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__ AZONOS KORULMENYEK KOZOTT HIZLALT,
KULONBOZO GENOTIPUSU NOVENDEK BIKAK VAGOTT
TEST OSSZETETELE ES HUSMINOSEGE

POLGAR J. PETER — HARMAT AKOS — KISS BALAZS — FORDOS ATTILA — KANYAR ROLAND -
TOROK MARTON — BENE SZABOLCS — SZABO FERENC

OSSZEFOGLALAS

A szerz6k 40 kilonbézd fajtaju, illetve genotipusu — 10 red angus (RA), 10 magyar tarka (MT), 10
limousin (LI), valamint 10 magyar tarka x charolais (MT x CH) — hizébika hasitott féltestének dsszetéte-
16t és a hus minGségét vizsgaltak. A hizébikak adatbazisat egytényezs varianciaanalizissel értékelték.
A hizlalasi, vagasi, csontozasi és husmindségi mutaték kdzoétt korreldcios értékeket hataroztak meg.

A genotipusok kdzti sorrend, a jobb oldali hasitott féltest sulya szerint, MT x CH (199,90 kg), MT
(186,60 kg), LI (186,20 kg) és RA (175,90 kg), a szinhus féltest sulyhoz viszonyitott aranya szerint LI
(69,36%), RA (67,38%), MT x CH (66,99%), MT (65,69%), mig a féltestben 1évé Gsszes faggyd meny-
nyisége és aranya szerint RA (28,11 kg, 15,98%), MT x CH (24,52 kg, 12,24%), MT (23,25 kg,
12,39%), LI (19,80 kg, 10,59%) volt.

Az elsé osztalyu husrészek aranya — nyak, tarja, rostélyos, vastaglapocka, oldallapocka, szegyfej,
vesepecsenye, hatszin, puhahatszin, gombolyd felsal, hosszu felsal, fartd, feketepecsenye és fehér-
pecsenye — a kdvetkez§ volt: LI 43,65%, MT x CH 42,84%, MT 40,73%, RA 39,72%.

A rostélyos nyerszsir-tartalmaban a legnagyobb értéket a red angus mutatta (3,00%), statisztikailag
igazoltan (P<0,01) felilmulva a masik harom vizsgalt genotipust (MT x CH 1,86%, MT 1,21%, LI
1,02%).

Az EUROP faggyussdagi pont kapcsolata az 6sszes faggyutartalommal, valamint a rostélyos nyers-
zsir-tartalmaval kimutathaté volt (r = 0,50, ill. r = 0,53; P<0,01). A rostélyos nyerszsir-tartalma és a ha-
sitott féltest 6sszes faggyu tartalma kdzti korrelaciés érték r = 0,64 (P<0,01), azaz a két tulajdonsag
kdzott kapesolat pozitiv és kdzepesen szoros.

SUMMARY

Polgér, J. P. — Harmat, A. - Kiss, B. — Ford6s, A. — Kanyar, R. - Térok, M. — Bene, Sz. — Szabé, F.:
CARCASS COMPOSITION AND QUALITY RESULTS OF DIFFERENT GENOTYPE BULLS IN
IDENTICAL ENVIRONMENTS

Carcass composition and quality results of 40 young bulls from different breeds — purebred Red
Angus (RA), Hungarian Simmental (MT), Limousin (LI), together with crossbred Hungarian Simmental
x Charolais (MT x CH) — were evaluated. For evaluating the database of fattened bulls one-way ANOVA
and correlation — between fattening, slaughter, deboning and meat quality — analysis were used.

The order of bulls in slaughtered right half body weight were MT x CH (199.90 kg), MT (186.60 kg),
LI (186.20 kg) and RA (175.90 kg), in total meat percentage were LI (69.36%), RA (67.38%), MT x CH
(66.99%), MT (65.69%), and in fat content and percentage were RA (28.11 kg, 15.98%), MT x CH
(24.52 kg, 12.24%), MT (23.25 kg, 12.39%), LI (19.80 kg, 10.59%).

The ratio of 15t class meat (chuck, short loin, ribeye, shoulder, top blade, brisket, tenderloin, sirloin,
flank, inside round, outride round, top sirloin, outride flat, eye of round) was as follows: LI 43.65%, MT
x CH 42.84%, MT 40.73%, RA 39.72%.

In the crude fat content of the Musculus longissimus dorsi we obtained significantly higher values for
the Red Angus bulls (3,00%), than for the other three genotypes (MT x CH 1.86%, MT 1.21%, LI
1.02%).

The relationship between the conformation (EUROP classification), the total fat content, and the crude fat
content in the Musculus longissimus dorsi were demonstrable (r = 0.50, resp. r = 0.53; P<0.01). Besides the
correlation value between the crude fat content in the Musculus longissimus dorsi and the total fat
content was r = 0.64 (P<0.01), namely the relationship was positive and middle tight.
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BEVEZETES ES IRODALMI ATTEKINTES

Hazéankban az utdbbi idében csak nagyon kevés informaciéval és tapasztalat-
tal rendelkeziink a kilénbdzé fajtajd, genotipusu és ivari marhak hizlalasi és va-
gasi teljesitményérél, csontozasi és kitermelési mutatéirdl, valamint husminéseé-
gérdl. Ennek oka, hogy napjainkban a gazdasagaink viszonylag keveés allatot hiz-
lalnak. A hushasznt allomanyokb6l szarmaz6 valasztott borjak nagy része, mint
hiz6alapanyag elhagyja az orszagot, és kiilféldén keril hizlalasra, majd vagésra.
Sok esetben még a hazankban hizlalt allatok is kiilféldi vagéhidakon kerlilnek va-
gasra, feldolgozasra, igy a kisérleti hizlalasok, vagasok és csontozasok szdma ke-
vés. llyen adatok pedig az egyes fajtak, ill. genotipusok jobb megitéléséhez hasz-
nosak lehetnének.

A kilénbdz8 genotipusi hizémarhak csontozasi eredményeivel, kitermelési
mutatéival, valamint hiusminGségével szadmos hazai és kulféldi kutat6 foglalkozott
(Barczy és mtsai, 1963, 1964, 1966, 1967; Berg és Butterfield, 1968; Arthaud és
mtsai, 1969; Hedrick és mtsai, 1969; lllés, 1970; Balika és Somogyi, 1971; Lan-
don és mtsai, 1978; Nagyné és mtsai, 1981; Seideman és mtsai, 1982; Véarhegyi-
né és mtsai, 1982; Boz6 és mtsai, 1983, 1989, 1991, 1992, 1993; Gregory és
Ford, 1983; Sardi, 1983; Szabd, 1983; Regiusné és mtsai, 1985, 1988; Szabé és
Nagy, 1985; Szuromi, 1985; Szdcs és mtsai, 1985; Csukly és mtsai, 1986; Lanyi-
né, 1987ab; Szentpéteri és mtsai, 1987; Kisgergelyné és mtsai, 1989, 1990;
Duckett és mtsai, 1993; Szabo és mtsai, 1993abc, 2002; Gregory és mtsai, 1994,
Schwarz és mtsai, 1995; Reichardt és mtsai, 1997; Holl6 és mtsai, 1998, 2004,
2005; Mandell és mtsai, 1998; Ender és mtsai, 2001; Laborde és mtsai, 2001; Sardi
és mtsai, 2002; Szdcs, 2002; Crews és mtsai, 2003; Lengyel és mtsai, 2003; Serra
és mtsai, 2004; Tézsér, 2003; Avendano-Reyes és mtsai, 2006; Hickey és mtsai,
2007; stb.).

Ezen forrasmunkak eredményeit korabbi munkainkban (Polgdr és mtsai, 2005;
Bene és mtsai, 2008ab) részletesen bemutattuk, igy azokat itt nem részletezziik.

A szakirodalmi forrasmunkékbél megallapithatd, hogy vagémarhak csontozasi
és husminGsegi eredményét értékeld ujabb vizsgalatok szama — elsésorban ha-
zankban, husmarhafajtakra, ill. genotipusokra vonatkoz6an — meglehetésen ke-
vés. Ezert jelen vizsgalatunk célja az volt, hogy az azonos kériilmények kdzott hiz-
lalt, kildnb6z6 genotipust hizébikak csontozasi, kitermelési és hismindségi mu-
tatéit értékeljiik, és azokat szakirodalmi adatokkal 6sszevessiik.

ANYAG ES MODSZER

El6z6 vizsgalatunkban (Szabé és mtsai, 2008) a Hubertus Bt. saripusztai hi-
zémarha telepen azonos kériiimények kozott hizlalt, 4 killénbdz6 genotipusu — red
angus (RA), magyar tarka (MT), limousin (L1) és magyar tarka x charolais (MT x
CH) — genotipusonként 10-10 hizébika hizlalasi és vagasi eredményét értékeltiik.
E munka folytatasaként jelen vizsgalatunkban ezen allatok csontozasi, kitermelé-
si és husmindségi mutatoit elemezziik.

3 A hasitott jobb féltestek vagohidi bontasat és csontozasat a KO-BOR Hus Kit.
jaszszentandrasi vagéhidjan végeztiik el.
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A csontozasi paraméterek kozil a his, a csont, a faggyu és az in mennyiségét,
valamint ezek jobb féitesthez viszonyitott aranyat vizsgaltuk. A hus értékelésekor
az I. - Il. - Ill. osztalyl hisok mennyiségét, és aranyat is meghataroztuk.

Elsé osztalyl husnak a nyak, a tarja, a rostélyos, a vastaglapocka, az oldalla-
pocka, a szegyfej, a vesepecsenye, a hatszin, a puhahatszin, a gémbdly(i felsal,
a hosszl felsal, a fart8, a feketepecsenye, ill. a fehérpecsenye — csont, faggyu és
in nélkli — 6sszsllyat tekintettik, de ezek témegét és jobb féltesthez viszonyitott
aranyat is meghataroztuk.

Csontozaskor a laboratériumi vizsgalat céljara husmintakat vettlink a kiilénb6zé
egyedek rostélyosanak (m. longissimus dorsi) azonos terdletérdl (11.—12. borda ké-
z0tti részbél szarmazd, kb. 1 cm vastag rostélyos szelet, homogenizalva). Laboraté-
riumi vizsgélattal a rostélyos szarazanyag-, nyersfehérje-, nyerszsir- és nyershamu-
tartaimat allapitottuk meg (Allattenyésztési és Takarmanyozasi Kutatéintézet her-
ceghalmi laboratériuma, a hatalyban [évé szabvanyok (MSZ5874-3:1985; MSZ5874-
4:1980; MSZ5874-8:1978; MSZ ISO 1443:2002; MSZ6935:1977) szerint).

A fenti paramétereket egytényezds varianciaanalizissel (F-préba) értékeitik,
ahol a vizsgélt tényezé a genotipus volt. A fajtak kdzti kilénbségeket LSD proba-
val mutattuk ki.

A kllonbéz6 hizlalasi, vagasi, csontozasi és hismindségi mutaték kézétt kor-
relaciés értékeket hataroztunk meg.

Az adatok el6készitését Microsoft Excel 2003 programmal, az adatok kiérté-
kelését pedig az SPSS 9.0 (1998) statisztikai programcsomaggal vegeztiik el.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

Az 1. tdbldzathan a csontozasi eredményeket foglaltuk éssze. A genotipusok
kozott tébb csontozasi paraméter esetén szignifikans (P<0,01, ill. P<0,05) ki-
I6nbségeket talaltunk.

A genotipusok kdzétt a hasitott féltest sllya szerinti sorrend MT x CH (199,90
kg), MT (186,60 kg), LI (186,20 kg) és RA (175,90 kg) volt. Barczy és mtsai (1963)
magyar tarka, és magyar tarka x charolais, Varhegyiné és mtsai (1982) kereszte-
zett magyar tarka, Bozé és mtsai (1991) magyar tarka, Gregory és mtsai (1994)
limousin, valamint Laborde és mtsai (2001) red angus bikak csontozasakor az
altalunk tapasztaitnal kisebb féltest sulyokat mértek. Ugyanakkor Gregory és Ford
(1983} limousin, valamint Polgar és mtsai (2005) red angus bikak értékelésekor
hasonlé féltest sulyokrél szamoltak be.

Az gsszes hus mennyiségében, valamint a hus féltesthez viszonyitott aranya-
ban a genotipusok kézti sorrend eltéréen alakult. A his mennyiségében MT x CH
(133,83 kg), LI (129,21 kg), MT (122,49 kg), RA (118,53 kg), mig a hus féltest suly-
hoz viszonyitott aranyaban LI (69,36%), RA (67,38%), MT x CH (66,99%), MT
(65,69%) volt a sorrend. Az altalunk mért értékeknél Barczy és mtsai (1963, 1966),
Vdrhegyiné és mtsai (1982), Szabé és Nagy (1985), Bozé és mtsai (1991), vala-
mint Gregory és mtsai (1994) nagyobb his aranyt tapasztaltak. Gregory és Ford
(1983), valamint Polgar és mtsai (2005) eredményei vizsgalatunkhoz hasonlok,
mig Landon és mtsai (1978), Mandell és mtsai (1998), valamint Laborde és mtsai
(2001) altal kdzélt hus% értékek az altalunk tapasztalttél eimaradnak.
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1. t4bldzat
A blkék csontozast eredménye
Genotipus (1)* RA MT Lt MT x CH P
Létszam (2) 10 10 10 10
X 175,902 | 186,602 | 186,202 | 199,90°
Hideg jobb fél (kg) (3) s 9,45 10,73 17,69 11,64 | P<0,01
cov% 5,37 5,75 9,50 5,82
X 118,532 | 122,492 | 12921% | 133,83°
Osszes hus (kg) (4) s 6,92 6,45 13,29 7,21 P<0,01
ov% 5,84 5,27 10,28 5,39
X 67,382 65,69° 69,36° 66,9920
Osszes hus (%) (4) s 1,27 2,06 1,41 2,08 P<0,01
ov% 1,88 3,14 2,04 3,11
X 28,112 23,25k 19,800 24,52a¢
Osszes faggyu (kg) (5) s 2,83 4,75 3,68 4,63 P<0,05
V% 10,06 20,43 18,60 18,89
X 15,982 12,390 10,59¢ 12,240
Osszes faggyu (%) (5) s 1,46 2,12 1,46 2,09 P<0,01
cv% 9,1 17,11 13,77 17,06
X 23,322 33,59b 31,23¢ 33,810
Osszes csont (kg) (6) s 1,69 2,51 1,77 2,89 P<0,01
V% 7,27 7,47 5,67 8,54
X 13,252 18,02b 16,84¢ 16,90¢
Osszes csont (%) (6) s 0,49 1,27 1,00 0,84 P<0,01
V% 3,72 7,07 5,92 4,98
X 4,08 4,52 3,98 4,62
Osszes in (kg) (7) s 0,67 0,58 0,57 0,89 NS
cv% 16,43 12,88 14,30 19,24
X 2,31 2,42 2,14 2,31
Osszes in (%) (7) s 0,34 0,28 0,26 0,42 NS
V% 14,63 11,70 12,19 18,00
X 174,042 183,85° 184,222 | 196,780
Kontroll (kg) (8) s 9,73 10,44 17,50 11,21 P<0,01
cv% 5,59 5,68 9,50 5,70
X 1,072 1,47° 1,062 1,560
Veszteség (%) (9) s 0,54 0,35 0,38 0,35 P<0,05
V% 50,54 23,98 35,92 22,69

* RA = red angus; MT = magyar tarka (10); LI = limousin; CH = charolais
az azonos bet(t nem tartalmazok egymastdl szignifikansan (P<0,05) kuldnbdznek (11)

Table 1.: Deboning resuilts of bulls

genotype (1), number of animals (2), cold right half body (3), total meat (4), total tallow (5), total bone

(6), total tendon (7), control (8), loss (9), Hungarian Simmental (10), treatments without the same
superscript differ significantly (P<0.05) (11)
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A faggyu mennyisége és aranya szerinti sorrend a kdvetkez6képp alakult: RA
(28,11 kg, 15,98%), MT x CH (24,52 kg, 12,24%), MT (23,25 kg, 12,39%), LI
(19,80 kg, 10,59%). A red angus fajta esetén Gregory és mtsai (1994), Laborde és
mtsai (2001) nagyobb, mig Polgdr és mtsai (2005) hasonlé faggyi% értékekrdl
szamoltak be. Magyar tarka keresztezett és limousin fajtak vizsgalatakor Gregory
és Ford (1983), Regiusné és mtsai (1985), Szabd és Nagy (1985), Lanyiné
(1987a), Boz6 és mtsai (1991), valamint Gregory és mtsai (1994) az altalunk ta-
pasztalthoz hasonlé faggyu aranyt mértek.

A csont mennyiségében és aranyaban — az el6z6ekhez hasonléan — statiszti-
kailag igazothaté kiilonbséget talaltunk a genotipusok kdzétt. A legnagyobb csont-
mennyiséget a magyar tarka fajtanal (33,59 kg, ill. 18,02%) mértik, bar ettdl a ma-
gyar tarka x charolais (33,81 kg, ill. 16,90%) és a limousin (31,23 kg, ill. 16,84%)
nem kiilénb6z6tt. Mind a harom genotipus szignifikdnsan nagyobb csontmennyi-
séget mutatott, mint a red angus (23,32 kg, ill. 13,25%). A csont aranyara kapott
eredményeink hasonlék a legtdbb szakirodalmi forrasmunkaban — Barczy és mtsai
(1963, 1966), Hedrick és mtsai (1969), Szabd (1983), Szabé és Nagy (1985),

2. t4blazat
A kitermelt hus minéségi osztaly szerint
Genotipus (1)* RA MT LI MT x CH P
Létszam (2) 10 10 10 10
X 69,822 75,96 81,36b¢ 85,55¢
Hus I. osztaly (kg) (3) S 3,81 5,07 8,95 4,94 P<0,01
v% 5,45 6,68 11,00 5,77
X 39,722 40,73° 43,65P 42,84¢
Hus |. osztaly (%) (3) s 1,54 1,93 1,54 1,99 P<0,01
cv% 3,88 4,74 3,53 4,65
X 41,61 40,54 39,58 39,85
Hus Ii. osztaly (kg) (4) ] 3,54 1,95 4,49 2,71 NS
cv% 8,50 4,81 11,34 6,79
X 23,632 21,740 21,26 19,93¢
Hus Il. osztély (%) (4) s 0,88 0,71 1,28 0,48 P<0,01
cv% 3,7 3,27 6,01 2,39
X 7,092 6,000 8,27¢ 8,43¢
Hus Ill. osztaly (kg) (5) S 0,49 0,44 0,76 0,54 P<0,01
ov% 6,91 7,40 9,20 6,35
X 4,032 3,220 4,45¢ 4,224
Hus Ill. osztaly (%) (5) S 0,14 0,22 0,22 0,30 P<0,01
V% 3,36 6,76 4,94 7,03

* RA = red angus; MT = magyar tarka (6); LI = limousin; CH = charolais
az azonos betlt nem tartalmazok egymastél szignifikansan (P<0,05) kilonbdznek (7)

Table 2.: Meat quality classes
genotype (1), number of animals (2), 15! choice meat (3), 2"d choice meat (4), 34 choice meat (5),
Hungarian Simmental (6), treatments without the same superscript differ significantly (P<0.05) (7)
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Bozé6 és mtsai (1991), Gregory és mtsai (1994), Lengyel és mtsai (2003), Hollo és
mtsai (2005) stb. — kdzdlt értékekhez.

Az in mennyiségében és aranyaban nem taldltunk statisztikailag igazolhat6 ku-
I6nbséget a genotipusok kdzott (3,98—4,62 kg, ill. 2,14—-2,42%).

A csontozdas utdn visszamért his, csont, faggyu és in mennyisége (kontroll) és
a hasitott féltest sulya kézétt a szakirodalomban, és gyakorlatban egységesen €l-
fogadott 2% koruli (RA 1,07%, MT 1,47%, LI 1,06%, MT x CH 1,56%) kilénbséeg
— csontozas soran keletkezett veszteség — vizsgélatunkban is mutatkozott.

A 2. tablazatban a hus mindségi osztalyok szerinti mennyiségét és aranyat tin-
tettlik fel a hasitott féltest sulyanak aranyaban.

Az 1.—I1.-Il. osztalyu husok ardnya a red angusban 39,72%—-23,63%—4,03%, a
magyar tarkdban 40,73%-21,74%-3,22%, a limousinban 43,65%—21,26%—
4,45%, mig a magyar tarka x charolais bikdkban 42,84%—19,93%—4,22% volt.
Vdrhegyiné és mtsai (1982) magyar tarka x hereford, Holl6 és mtsai (2005) ma-
gyar szurke, valamint Polgdr és mtsai (2005) red angus bikak vizsgalatakor ha-
sonl6 értékeket kaptak eredményiil. Ezzel szemben Szabé és mtsai (2002) 1,5
éves holstein-friz névendék bikakban az |. osztalyd hasok aranyat kisebbnek, mig
a ll. és lll. osztalyl husok aranyat nagyobbnak talaltak.

A 3, 4., és 5. tablazat a féltestek |. osztalyu hiasrészeinek aranyat mutatja.
A legtdbb husrész vizsgalatakor szignifikans kulonbségeket taldltunk a genotipu-
sok kdzott.

A husrészek legnagyobb témegét a magyar tarka x charolais, valamint a limo-
usin bikakban mértik. Példaul a hatszin tekintetében a bikak kézti sorrend LI (4,59
kg), MT (4,37 kg), RA (4,12 kg), MT x CH (3,83 kg) volt.

A hasreszek hasitott féltest sulydhoz viszonyitott ardnyaban a legnagyobb ér-
tékeket szintén a limousin és a magyar tarka x charolais bikak mutattak.

Eredmeényeink részben hasonlék ahhoz, amit Varhegyiné és mtsai (1982), Sza-
bo és mtsai (1993c, 2002), Ender és mtsai (2001), Hollé és mtsai (2005), valamint
Polgar és mtsai (2005) tapasztaltak.

A 6. tablazatan a bikak rostélyosanak kémiai 6sszetételét mutatjuk be. A ge-
notipusok k6z6tt a szarazanyag-, a nyersfehérje-, és a nyerszsir aranyaban sta-
tisztikailag igazolhatd (P<0,05, ill. P<0,01) kildnbségeket talaltunk. A nyershamu
aranyok nem kilénbdztek szignifikansan.

A szarazanyag-tartalom szerinti sorrend RA (26,05%), MT (25,25%), MT x CH
(25,10%) LI (24,86%) volt. A nyersfehérje-tartalomban a limousin (21,54%), a magyar
tarka (21,49%) es a magyar tarka x charolais (21,46%) egymastél nem kilénbdzott,
de szignifikansan nagyobb értéket mutatott, mint a red angus (19,86%). Ezzel szem-
ben a nyerszsir-tartalomban a legnagyobb értéket a red angus mutatta (3,00), sta-
tisztikailag igazoltan (P<0,01) fellilmalva a masik harom vizsgélt genotipust (MT x CH
1,86%, MT 1,21%, LI 1,02%). Magyar tarka bikék esetén ehhez hasonld éntékeket ta-
pasztaltak Barczy és mtsai (1966), lliés (1970), valamint Balika és Somogyi (1971).
Szintén hasonlé eredményeket kaptak magyar tarka keresztezett bikak vizsgalatakor
Regiusné és mtsai (1985, 1988), valamint Lanyiné (1987b). Angus keresztezett tindk
rostélyosanak vizsgalatakor Duckett és mtsai (1993) az 4ltalunk tapasztaltnal na-
gyobb szarazanyag-tartaimat, és joval nagyobb nyerszsir-tartalmat mértek.

A 7. tabldzatan a hizlalasi, vagasi és csontozasi mutatdk kozott szamitott kor-
relacios értékeket mutatjuk be.
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3. tablazat
A féltestek |. osztalya husrészeinek ardnya 1.
Genotipus (1)" RA MT LI MT x CH P
Létszam (2) 10 10 10 10
X 11,272 12,950¢ 12,163 13,89¢
Nyak (kg) (3) s 1,11 1,85 2,15 1,34 P<0,01
cv% 9,87 14,31 17,69 9,63
X 6,41 6,94 6,52 6,95
Nyak (%) (3) s 0,60 0,93 0,86 0,56 NS
ov% 9,40 13,33 13,23 8,13
X 5,472 5,563 6,34b¢ 6,60°¢
Tarja (kg) (4) s 0,84 0,73 1,16 0,80 P<0,05
cov% 15,33 13,06 18,29 12,11
X 3,11 2,98 3,39 3,32
Tarja (%) (4) s 0,49 0,33 0,45 0,46 NS
cv% 15,61 11,17 13,36 13,98
X 4,452 4,953 5,520 5,780
Rostélyos (kg) (5) s 0,25 0,69 0,73 0,71 P<0,01
cov% 5,52 13,97 13,31 12,23
X 2,542 2,65% 2,96¢ 2,89bc
Rostélyos (%) (5) s 0,20 0,32 0,24 0,27 P<0,01
cv% 7.79 12,17 8,25 9,34
X 8,662 7,750 9,95¢ 10,48¢
Vastaglapocka (kg) (6) S 0,69 0,74 1,37 0,87 P<0,01
V% 7.95 9,59 13,80 8,30
X 4,923 4,15b 5,33¢ 5,25¢
Vastaglapocka (%) (6) s 0,25 0,34 0,42 0,38 P<0,01
V% 5,16 8,09 7,84 7,30
X 1,362 1,22b 1,59¢ 1,61¢
Oldallapocka (kg) (7) S 0,1 0,12 0,19 0,17 P<0,01
cv% 7,95 9,59 11,72 10,71
X 0,772 0,65% 0,85¢ 0,813¢
Oldallapocka (%) (7) s 0,04 0,05 0,07 0,06 P<0,01
cv% 5,16 8,09 8,05 7.15

* RA = red angus; MT = magyar tarka (8); LI = limousin; CH = charolais
az azonos bet(t nem tartalmazék egymastd! szignifikansan (P<0,05) kulénbdznek (9)

Table 3.: The ratio of 15t choice meat parts of slaughtered half bodies 1.
genotype (1), number of animals (2), chuck (3), short loin (4), ribeye (5), shoulder (6), top blade (7),
Hungarian Simmental (8), treatments without the same superscript differ significantly (P<0.05) (9)

A hizlalas alatti silygyarapodas, a vagasi suly, és a jobb oldali hasitott féltest
stlyanak kapcsolata kdzepes, ill. szoros (r = 0,38 ~ 0,91; P<0,01). Az sszes has
mennyisége a rostélyos sulyaval r = 0,79 (P<0,01), valamint a hasitott féltest su-
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4. tablazat
A féltestek 1. osztalya husrészeinek aranya 2.
Genotipus (1)* RA MT Ll MT x CH P
Létszam (2) 10 10 10 10
X 2,902 2,922 3,400 3,162
Szegytej (kg) (3) s 0,25 0,52 0,41 0,52 P<0,05
cov% 8,65 17,76 12,01 16,40
X 1,652 1,562 1,830 1,582
Szegyfej (%) (3) s 0,06 0,22 0,18 0,26 P<0,05
cv% 3,78 14,24 9,98 16,70
X 1,872 2,360 2,33b 2,46
Vesepecsenye (kg) (4) s 0,56 0,18 0,28 0,32 P<0,01
cv% 30,13 7,72 12,06 12,88
X 1,062 1,27° 1,250 1,232
Vesepecsenye (%) (4) S 0,31 0,13 0,10 0,17 P<0,10
V% 28,99 10,22 7,77 13,49
X 4,12a0 4,378 4,592 3,83b
Hatszin (kg) (5) s 0,27 0,78 0,62 0,34 P<0,05
cv% 6,50 17,94 13,43 8,91
X 2,358 2,332 2,462 1,920
Hatszin (%) (5) s 0,21 0,32 0,23 0,17 P<0,05
cv% 8,89 13,89 9,29 9,06
X 2,373b 2,513 2,282 2,590
Puhahatszin (kg) (6) s 0,16 0,23 0,39 0,31 P<0,10
cv% 6,62 9,36 17,09 11,92
X 1,35 1,34 1,23 1,30
Puhahétszin (%) (6) s 0,10 0,10 0,19 0,16 NS
V% 7,13 7,34 15,69 12,00
X 4,932 5,88 6,070 6,73¢
Gombolyd felsal (kg) (7) s 0,44 0,50 0,62 0,31 P<0,01
cv% 8,99 8,55 10,23 4,68
X 2,802 3,160 3,26 3,38¢
Gomboly( felsal (%) (7) s 0,13 0,31 0,19 0,25 P<0,01
cv% 4,73 9,72 5,79 7,39

* RA = red angus; MT = magyar tarka (8); L| = limousin; CH = charolais
az azonos betit nem tartalmazék egymastél szignifikdnsan (P<0,05) killénbdznek (9)

Table 4.: The ratio of 1st choice meat parts of slaughtered half bodies 2.
as in Table 3 (1-2, 8-9), brisket (3), tenderloin (4), sirloin (5), fiank (6), inside round (7)

lyaval r = 0,92 (P<0,01) szoros, a rostelyos nyersfehérje-tartaimaval pedig r = 0,44
(P<0,01) kbzepes pozitiv korrelaciét mutatott.

A planiméterrel mért rostélyos keresztmetszet és a rostélyos siilya, a féltest 1.
osztaly( hus taraima, valamint a feltest 6sszes his tartaima kdzétt kbzepesen szo-
ros kapcsolatot (r = 0,65 — 0,72; P<0,01) talaltunk.
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5. tablazat
A féitestek |. osztalyu husrészeinek ardnya 3.
Genotipus (1)" RA MT LI MT x CH P
Létszam (2) 10 10 10 10
X 7,832 9,150 9,620 9,78
Hosszu felsal (kg) (3) S 0,58 0,52 1,01 0,86 P<0,01
cv% 7,35 5,73 10,53 8,79
X 4,452 4,9106¢ 5,17° 4,89¢
Hossz( felsal (%) (3) s 0,19 0,31 0,32 0,35 P<0,01
cv% 4,22 6,32 6,16 7,24
X 4,772 5,41b 5,79bc 5,99¢
Fart6 (kg) (4) s 0,32 0,47 0,86 0,45 P<0,01
cv% 6,71 8,61 14,81 7,43
X 2,712 2,9020 3,110 3,000
Fartd (%) (4) s 0,16 0,23 0,32 0,18 P<0,01
ov% 5,83 7,94 10,33 6,01
X 7,162 7,890 8,54¢ 9,17¢
Feketepecsenye (kg) (5) ] 0,45 0,41 1,06 0,67 P<0,01
cv% 6,27 5,23 12,41 7,34
X 4,072 4,232 4,58b 4,59b
Feketepecsenye (%) (5) s 0,26 0,25 0,28 0,26 P<0,01
V% 6,42 5,80 6,16 5,60
X 2,682 3,07ab 3,180 3,480
Fehérpecsenye (kg) (6) s 0,20 0,34 0,88 0,33 P<0,05
cov% 7,45 10,93 27,68 9,41
X 1,52 1,65 1,70 1,74
Fehérpecsenye (%) (6) s 0,07 0,23 0,41 0,12 NS
cv% 4,74 13,81 23,87 7,05

* RA = red angus; MT = magyar tarka (7); LI = limousin; CH = charolais
az azonos betudt nem tartalmazék egymastol szignifikansan (P<0,05) kiilénbdznek (8)

Table 5.: The ratio of 15t choice meat parts of slaughtered half bodies 3.
genotype (1), number of animals (2), outride round (3), top sirloin (rump) (4), outride flat (5), eye of round
(6), Hungarian Simmental (7), treatments without the same superscript differ significantly (P<0.05) (8)

A rostélyos sulya és az |. osztalyl hius mennyisége kdzott szoros (r = 0,84;

P<0,01) volt az ésszefliggés.

Az EUROP izmoltsagi pont és a hasitott téltest dsszes hus tartalma kdzétt, va-
lamint a rostélyos nyersfehérje-tartaima kézétt nem talaltunk ésszefluggést (r =

0,22, ill. r = 0,29; NS).

A vagéasi% és az EUROP izmoltsagi pont kzétt r = 0,48 (P<0,01) korrelaciés
értéket talaltunk. A vagasi% az dsszes hus tartalommal, a rostélyos sulyaval, va-
lamint a hasitott féltest stlyaval kézepes szorossagu, pozitiv 6sszefliggést muta-
tott (r = 0,48-0,62; P<0,01).
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6. tablazat
A rostélyos dsszetétele
Genotipus (1)* RA MT LI MT x CH P
Létszam (2) 10 10 10 10
X 26,05a 25,25ab 24,86b 25,10b
Szarazanyag (%) (3) s 1,18 0,78 0,57 1,00 P<0,05
ov% 4,51 3,1 2,30 3,97
X 19,86a 21,49b 21,54b 21,46b
Nyerstehérje (%) (4) S 0,49 0,49 0,84 0,53 P<0,01
cv% 2,46 2,27 3,88 2,46
X 3,00a 1,21b 1,02b 1,86c
Nyerszsir (%) (5) s 0,87 0,55 0,35 0,94 P<0,01
cv% 29,01 45,36 34,47 50,63
X 1,12 1,10 1,11 1,09
Nyershamu (%) (6) s 0,04 0,06 0,04 0,04 NS
cv% 3,58 5,64 3,70 3,98

* RA = red angus; MT = magyar tarka (7); LI = limousin; CH = charolais
az azonos betdt nem tartalmazék egymastél szignifikansan (P<0,05) kiilénbdznek (8)

Table 6.: Composition of Musculus longissimus dorsi

genotype (1), number of animals (2), dry matter (3), crude protein (4), ether extract (5), crude ash (6),
Hungarian Simmental (7), treatments without the same superscript differ significantly (P<0.05) (8)

Az EUROP faggyussagi pont kapcsolata az 6sszes faggyuatartalommal, vala-
mint a rostélyos nyerszsir-tartalmaval kimutathaté volt (r = 0,50, ill. r = 0,53;
P<0,01). Emellett a rostélyos nyerszsir-tartaima és a hasitott féltest 6sszes faggyu
tartalma kézti korrelaciés énték r = 0,64 (P<0,01), azaz a kapcsolat a két tulajdon-
sag kdzott pozitiv és kézepesen szoros. ’

KOVETKEZTETESEK

A csontozasi és husmindségi eredmények értékelésekor a fajtak, ill. A genoti-
pusok kozotti kilénbség a legtdbb értékelt paraméterben megmutatkozott. Neve-
zetesen a limousin és a magyar tarka x charolais bikak esetén jobb szinhis %-ot,
a nagyobb hismennyiséget mértiink, a bontas soran a husrészek sulya és aranya
is nagyobb volt, mint a magyar tarka és red angus bikaké.

Alegnagyobb faggyumennyiséget és faggyuaranyt minden esetben red angus
tajtaban talaltuk. A rostélyos nyerszsir-tartalma is a red angusban volt a legna-
gyobb a vizsgalt genotipusok kdzoétt. Ez ismételten alatamasztja azt a megaliapi-
tast, miszerint az angus kisebb test(, korabban faggyisod6 és marvanyozottabb
husu fajta, mint az dsszehasonlitasban szereplé tébbi genotipus.

Az EUROP faggyussagi pont kapcsolata az 6sszes faggyutartalommal, valamint
a rostélyos nyerszsir-tartalmaval kimutathaté volt. Emellett a rostélyos nyerszsir-tar-
talma és a hasitott féltest sszes faggyU tartaima kodzott is talaltunk 6sszefiiggést.
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7. tablazat
A hizlalasi, vagasi, csontozasi és husmindségi mutaték kézétt szamitott korrelaciék

1+ 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13

14 | 072 | 084" | 0,79° [ 020054 [ 054" [-0,37%] 054 | 026 |-048 | 069" | 052" | 0,05
1 0,68 | 0,65 |-0,31% 0,31 | 045 |-041*| 0,36 | 0,28 | -0,30 | 047" | 0,39* | -0,09
2 095 | -0,15[065 | 057" |-043*| 0,65 |036* |-046 | 086 | 0,67 | 0,02
3 0,02 |0,56" | 044" |-0,32%| 0,75" | 0,29 (-0,38" | 0,92 | 062" | 0,16
4 -0,25 | -0,63" [ 064" | 045 | 0,02 | 050" | 0,29 | -0,24 | 0,57
5 067 |-0,53' | 060" | 0,06 |-056 | 063 | 026 | 0,06
6 089 [ 015 | 0,22 |-065 | 029 | 0,39% |-0,33*
7 0,02 | 0,22 | 053" | -0,14 | 0,29 | 0,34*
8 0,04 |-0,17 | 091" | 0,07 | 0,55
9 0,01 | 023 | 048" | -0,17
10 -0,29 {-0,34% | 0,13
1 048" | 0,38*
12 0,25

# - P<0,05; * = P<0,01

+ : planiméterrel mért rostélyos keresztmetszet (1); |. osztalya has (2); ésszes his (3); 6sszes faggyu
(4); 6sszes csont (5); a rostélyos nyersfehérje-tartaima (6); a rostélyos nyerszsir-tartalma (7); vagési
suly (8); EUROP izmoltsagi pont (9); EUROP faggyasségi pont (10); hasitott jobb féltest sulya (11); va-
gasi % (12); hizlalas alatti salygyarapodas (13); rostélyos sulya (14)

Table 7.: The correlation between fattening, slaughter, deboning and meat quality parameters
rib eye area measured with planimeter (1), 15t choice meat (2), total meat (3), total tallow (4), total bone (5),
crude protein content in m. longissimus dorsi (6), crude fat content in m. longissimus dorsi (7), slaughter
weight (8), conformation (EUROP classification) (9), fatness (EUROP classification) (10), weight of slaugh-
tered right half body (11), slaughter-percentage (12), daily gain under fattening (13), weight of ribeye (14)

Ezzel szemben az EUROP izmoltsagi pont és a hasitott féltest 6sszes hus tartaima,
valamint a rostélyos nyersfehérje-tartalma nem mutatott kapcsolatot.

A rostélyos sulya és a planiméterrel mért rostélyos keresztmetszet-teriilet k-
206tti korrelécios egyitthaté r = 0,74 (P<0,01) kdzepesen szoros. A rostélyos sulya
a féltest dsszes has tartalmaval, valamint az I. osztalya hasrészekkei rendkivil
szoros (r = 0,84, ill. 0,79; P<0,01), pozitiv és szignifikdns kapcsolatot mutatott.
Megerésitve korabbi vizsgalatok eredményeit (Szidcs és mtsai, 1985; Bozé és
mtsai, 1992; Szabé és mtsai, 1993c; Polgdr és mtsai, 2005 stb.) ez arra utal, hogy
a rostélyos keresztmetszetébdl nagy pontossaggal lehet a rostélyos silyat és a
féltest husrészeinek aranyat becsiini.
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