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KULONBOZO GENOTIPUSU NOVENDEK VAGOMARHAK
NOVEKEDESE, VAGOERTEKE ES HUSMINOSEGE

2. kézlemény: A VAGOTT TEST OSSZETETELE ES MINOSEGE

BENE SZABOLCS — FEKETE ZSUZSANNA — FORDOS ATTILA —
WAGENHOFFER ZSOMBOR — POLGAR J. PETER — SZABO FERENC

OSSZEFOGLALAS

A szerz8k 16 névendékbika — 8 red angus (RA), 8 magyar tarka (MT) — és 32 névendékiiszé — 8 red
angus (RA), 8 limousin (LI), 8 magyar tarka x limousin F; (MT x LI), valamint 8 magyar tarka x fehér-kék
belga Fy (MT x BB) — hasitott féltestének dsszetételét és minéségét vizsgaltak.

A hizébikak és a hiz6iiszok adatbazisat ivaronként kiilon, egytényez@s varianciaanalizissel értékelték.
A hizlalasi, vagasi és csontozasi mutaték kozott korrelacios értékeket hataroztak meg.

A bikék kozétt a nagyobb féltest sulyt a magyar tarka egyedek érték el (190,43 kg), ez az 6sszes hus
mennyiségében (136,18 kg), valamint a hus féltesthez viszonyitott aranyaban (71,51%) is szignifikansan
(P<0,01) nagyobb értéket mutatott, mint a red angus (175,73 kg, 121,27 kg, ill. 69,01%) egyedeié.

Az isz6k sorrendje a féltestek sulya szerint MT x BB (159,50 kg), LI (159,05 kg), RA (157,45 kg), MT x
LI (147,43 kg) volt. A szinhus féltesthez viszonyitott aranya ebben az esetben is szignifikansan (P<0,01)
kllonbozott a genotipusok kdzétt, a sorrend MT x BB (67,85%), LI (67,34%), MT x LI (65,17%), RA
(61,96%) volt.

Mind abszolut értékben, mind pedig a féltest-sulyhoz viszonyitva, a bikédk nagyobb hus- és csontmeny-
nyiséget, illetve hus- és csont aranyt mutattak, mint az Gszék. A faggyd mennyiségében és aranyaban az
Uisz6kre vonatkozéan kaptak nagyobb értékeket.

A faggyu% a his%-kal, a vagasi%-kal, és a hasitott féltestek 6sszsllyaval negativ kapcsolatban allt
(r=-0,62—--0,77; P<0,01). Az EUROP faggyussagi pont, a faggyd-mennyiség és a faggyi% kozétt nem
sikertlt 6sszefuiggést kimutatni (r = 0,22 — 0,25; NS). Az EUROP izmoltsagi pont a vagasi%-kal (r = 0,39;
P<0,05), a hds mennyiségével (r = 0,27; P<0,05), valamint a his%-kal (r = 0,36; P<0,01) pozitiv korrela-
ciét mutatott.

SUMMARY

Bene, Sz. — Fekete, Zs. Ms. — Fordds, A. — Wagenhoffer, Zs. — Polgar, J. P. — Szabd, F.: GROWTH,
CARCASS VALUE AND MEAT QUALITY OF PUREBRED AND CROSSBRED YOUNG FATTENING
BULLS AND HEIFERS. 2nd paper: CARCASS QUALITY AND TISSUE COMPOSITION

Carcass composition and quality results of 16 young bulls — 8 Red Angus (RA), 8 Hungarian Simmental
(MT) —and 32 young heifers — 8 Red Angus (RA), 8 Limousin (LI), 8 Hungarian Simmental x Limousin F,
(MT x LI), 8 Hungarian Simmental x Belgian Blue F; (MT x BB) were evaluated.

For evaluating the carcass data of animals one-way ANOVA was used. Between the fattening, slaughter
and deboning results correlation values were determined.

Hungarian Simmental bulls had higher carcass weight (190.43 kg), than Red Angus (175.73 kg).
Hungarian Simmental bulls showed significantly (P<0.01) higher weight of meat (136.18 kg), and dressing
percentage of half carcass (71.51%), than Red Angus (121.27 kg, 69.01%).

The order of heifers in slaughtered right half carcass weight was as follows: MT x BB (159.50 kg), LI
(159.05 kg), RA (157.45 kg), MT x LI (147.43 kg). Significant differences (P<0.01) were found in the
dressing percentage between heifers: MT x BB (67.85%), LI (67.34%), MT x LI (65.17%), RA (61.96%).

Both in absolute and relative value, the bulls showed higher meat and bone amount, and higher meat
and bone percentage, than heifers. Fatness (amount and rate of fat) was higher in heifers.

The relationship between the fatness percentage, the dressing percentage, the slaughter percentage,
and the total weight of half bodies were negative (r = -0.62 —-0.77; P<0.01). No significant relationship
were found between the results of EUROP fatness classification, the weight of fat and fatness percentage
(r=0.22 — 0.25; NS). The correlation between the results of EUROP conformation classification with
slaughter percentage (r = 0.39; P<0.01), with weight of meat (r = 0.27; P<0.01), and with dressing
percentage (r = 0.36; P<0.01) were positive.
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BEVEZETES ES IRODALMI ATTEKINTES

A marhabhizlalas hazankban — kezdetben a magyar szirke, majd késébb a ma-
gyar tarka fajtdkkal — évszazadokon keresztil fontos exportorientalt agazatnak
szamitott. Napjainkban azonban gazdasagaink viszonylag kevés allatot hizlalnak.
A hushasznu allomanyokbdl szarmazé valasztott borjak nagy része, mint hizo-
alapanyag elhagyja az orszagot, és kulféldén kerll hizlalasra, majd vagasra. Sok
esetben még a hazénkban hizlalt allatok is kulféldi vagdhidakon kerulnek vagas-
ra, feldolgozasra, igy a kisérleti hizlalasok, vagasok és csontozdsok szama kevés.
Ebbdl adédban hazankban az utébbi idében csak nagyon kevés informacidval és
tapasztalattal rendelkeziink a kiilénbdz6 fajtaju, genotipusu és ivart marhak hiz-
lalasi és vagasi teljesitményérdl, csontozasi és kitermelési mutatoirdl, valamint
husmindségérdl. llyen adatok pedig az egyes fajtak jobb megitéléséhez haszno-
sak lehetnének (Bene és mtsai, 2009).

A kiilénb6z8 genotipusu hizémarhak csontozasi eredményeivel, valamint ki-
termelési mutatéival szdmos hazai és kilféldi kutatd foglalkozott (Bédrczy és mtsai,
1967; Berg és Butterfield, 1968; Arthaud és mtsai, 1969; lllés, 1970; Balika és So-
mogyi, 1971; Seideman és mtsai, 1982; Bozd és mtsai, 1983, 1989, 1992, 1993;
Sardi, 1983; Szuromi, 1985; Sziics és mtsai, 1985; Csukly és mtsai, 1986;
Lanyiné, 1987b; Regiusné és mtsai, 1988; Szabd és mtsai, 1993ab; Schwarz és
mitsai, 1995; Reichardt és mtsai, 1997; Holld és mtsai, 1998; Sardi és mtsai, 2002;
Szlics, 2002; Serra és mtsai, 2004; stb.). Néhany forrasmunka eredményét az 1a.
s 1b. tablazatban foglaltuk 6ssze.

Hickey és mtsai (2007) az Ir Szarvasmarhatenyészt6k Szévetségének dssze-
sitett adatbazisan vizsgaltak az angus, charolais, limousin és szimentali 1-2 éves
koru, vegyes ivari névendékek atlagos karkasz sulyat. A fenti sorrendben a ké-
vetkez6 eredményeket kaptak: 290,8 kg, 322,7 kg, 306,4 kg, ill. 306,4 kg.
A karkaszsuly 6rokélhet6sége az angus-ban 0,18, a limousin-ban 0,20, a szimen-
taliban 0,54, a charolais-ban pedig 0,65 volt. Munkajuk soran Crews és mtsai
(2003) mas korabban hasonlé h? értékeket tapasztaltak.

Varhegyiné és mtsai (1982), harom csoportban, magyar tarka x hereford né-
vendék bikakat silokukorica szildzsra alapozva hizlaltak. A csontozas soran kinyert
hasbdl I. osztalya 35,6—40,7% kdz6tti, mig 1l. osztélyu 59,3—64,4% kozotti volt.
Hollé és mtsai (2005) intenziven hizlalt holstein-friz €s magyar sziirke névendék-
bikdk csontozasakor az |.—-Il.-lll. osztalyd husok aranyat 55,68—-37,87-6,45,
illetve 58,00—36,72—5,28%-nak talaltak. Polgar és mtsai (2005) szerint a red angus
névendékbikak és ndvendékiisz6k csontozas soran kitermelt husabdl 1.—I1.-l1l. osz-
talyu a bikakban 42,7-20,4—4,8%, mig az Usz6kben 32,1-20,8—4,9% volt, a jobb-
oldali féltest aranyaban. Szabé és mtsai (2002) kiilonbdzd életkorban vagott
holstein-friz névendékbikakban az |. osztalyu husok aranyat 38,97—49,33%-nak,
a Il. osztalyd husok aranyat 12,87-25,16%-nak, mig a lll. osztalyl hdsok aranyat
3,58-5,98%-nak talaltak. A vagasi életkor névekedésével az |. osztalyu hdsok ara-
nya cs6kkent, mig a Il.-lll. osztalyu husok aranya nétt.
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1a. tablazat
Csontozasi eredmények a szakirodalmi forrasok szerint

Végasi | Hasitott

Fajta+ | Ivar® Hus | Csont % | Faggyu

Szerzé (1) @) 3) sul();;kg) f:(lgs)u(lg % (6) 7) % (8)
Barczy és mtsai (1963) MT B 520 150,0 73,4 17,2 53
Barczy és mtsai (1963) MTxCH B 540 159,2 73,8 15,6 7,2
Barczy és mtsai (1964) MT u 450 130,2 68,8 15,5 12,3
Barczy és mtsai (1964) MTxCH U 490 140,0 67,8 15,0 14,2
Barczy és mtsai (1966) MT B 650 179,7 76,5 14,9 57
Hedrick és mtsai (1969) HE B 520 155,1 74,3 12,3 12,4
Hedrick és mtsai (1969) HE Tl 390 118,4 70,0 13,3 13,9
Hedrick és mtsai (1969) HE U 410 121,5 66,2 12,2 19,0
Landon és mtsai (1978) HE B 470 139,0 57,9 13,3 13,8
Landon és mtsai (1978) HE TI 470 140,2 52,0 13,3 23,5
Nagyné és mtsai (1981) HE B 450 139,2 70,5 14,4 14,7
Varhegyiné és mtsai (1982) | MTxHF B 460 138,8 77,9 16,6 55
Varhegyiné és mtsai (1982) MmT* B 460 132,1 73,9 17,0 9,1
Gregory és Ford (1983) CH B 660 209,5 65,8 19,4 14,8
Gregory és Ford (1983) LI B 560 182,5 67,0 17,9 15,1
Szabé (1983) HE B 430 126,5 67,0 15,5 13,6
Szabé (1983) MT B 540 161,3 72,7 16,7 6,90
Szabé (1983) MTxHE B 480 140,3 70,0 16,5 9,40
Regiusné és mtsai (1985) MTxHF B 540 154,2 70,6 17,5 11,9
Szabo és Nagy (1985) MT B 580 170,4 71,0 16,3 7,2
Szabé és Nagy (1985) HE B 450 132,4 64,8 15,6 14,2
Szabé és Nagy (1985) MTxHE B 510 146,6 67,0 16,0 8,7
Szabé és Nagy (1985) MTxLI B 560 172,9 73,6 15,5 6,5
Lanyiné (1987a) MTxHF U 450 119,0 68,0 15,0 14,0
Szentpéteri és mtsai (1987) HF* B 500 131,3 69,5 18,5 8,2
Szentpéteri és mtsai (1987) JE* B 470 122,0 70,0 17,7 9,5

*MT = magyar tarka (9); CH = charolais; HE = hereford; HF = holstein-friz; JE = jersey; LI = limousin

#B = bika (10); U = iisz6 (11); Tl = tin6 (12)
* = keresztezett (13)

Table 1a: Deboning results by different authors
author (1); genotype (2); sex (3); slaughter weight (4); half carcass weight (5); meat (6); bone (7);
tallow (8); Hungarian Simmental (9); bull (10); heifer (11); steer (12); crossbred (13)
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1b. tablazat
Csontozasi eredmények a szakirodalmi forrasok szerint

. Véagasi | Hasitott . ,
Szerz6 (1) F?';;a "Zg)r# sm;? (kg) | fél salya y ‘;Z) CS‘(’;’; % Fjjog?g;“
(4) (kg) (5)

Boz6 és mtsai (1991) MT B 550 163,5 73,8 16,6 9,0
Boz6 és mtsai (1991) MTxHF B 500 145,0 71,7 19,2 9,0
Boz6 és mtsai (1991) HE B 450 134,5 71,9 15,1 12,2
Boz6 és mtsai (1991) MT U] 450 127,0 70,2 17,4 11,8
Boz6 és mtsai (1991) MTxHF U] 450 124,0 69,4 17,9 12,1
Boz6 és mtsai (1991) MTxLI U 410 121,5 69,9 15,3 14,9
Bozo és mtsai (1991) MT TE 550 146,0 70,4 19,0 10,1
Boz6 és mtsai (1991) MTxHF TE 550 148,5 68,7 19,5 11,3
Szabo és mtsai (1993c¢) HF B 540 155,1 66,0 18,0 11,3
Szabo és mtsai (1993c) HF Tl 560 153,2 61,4 17,9 15,7
Gregory és mtsai (1994) AA B 510 158,0 67,1 12,9 20,0
Gregory és mtsai (1994) LI B 520 165,0 76,5 13,1 10,4
Gregory és mtsai (1994) CH B 570 174,0 73,2 16,2 11,9
Gregory és mtsai (1994) SM B 580 174,0 72,8 16,1 12,4
Mandell és mtsai (1998) LI B 520 156,0 58,1 19,5 22,3
Laborde és mtsai (2001) SM B 660 202,6 56,9 18,3 24,9
Laborde és mtsai (2001) RA B 510 146,9 52,8 19,9 27,4
Szabo és mtsai (2002) HF B 230 56,7 65,8 26,4 4,2
Szabd és mtsai (2002) HF B 370 100,8 68,5 22,3 5,1
Szabo és mtsai (2002) HF B 430 120,0 70,2 20,4 4,9
Lengyel és mtsai (2003) HF B 460 122,7 72,5 19,0 8,5
Hollé és mtsai (2005) HF B 540 148,4 65,8 19,7 9,2
Hollé és mtsai (2005) MS B 510 140,4 67,5 17,7 10,6
Polgar és mtsai (2005) RA B 590 178,7 67,8 16,1 9,1
Polgér és mtsai (2005) RA U 520 163,4 57,8 14,8 16,0
Avendano-Reyes és mtsai "

(2006) 4 CH B 500 143,7 774 5,6 11,7
Atlag (9) 500 145,8 68,5 16,6 12,0

+MT = magyar tarka (10); CH = charolais; HE = hereford; HF = holstein-friz; LI = limousin; AA = angus;
SM = szimentdli (11); RA = red angus; MS = magyar szirke (12)

#B = bika (13); U = Uisz6 (14); TE = tehén (15); Tl = tin6 (16)
= keresztezett (17)

Table 1b: Deboning results by different authors
as in Table 1a (1-8); mean (9); Hungarian Simmental (10); Simmental (11); Hungarian Grey (12); bull
(13); heifer (14); cow (15); steer (16); crossbred (17)
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Ender és mtsai (2001) 24 hénapos hegyi tarka és holstein-friz hizobikak csontoza-
sakor a kdvetkezd eredményeket kaptak: comb 26,03—25,45%, hatszin 8,29—7,92%,
vesepecsenye 1,97—1,86%, puha hatszin 5,71-6,23%, szegy 5,99-6,99%, tarja-ros-
télyos 10,44-10,21%, nyak 12,31-10,98%, oldalas 5,92—6,14%, lapocka 11,61—
12,20% a jobboldali hasitott féltest aranyaban. Hollé és mitsai (2005) szerint az inten-
ziven hizlalt holstein-friz és magyar szlrke névendékbikak hasitott féltestében a nyak
aranya 7,88-8,93%, a tarja 9,62—10,25%, a comb 27,19-26,05%, a hatszin 8,01—
8,32%, a vesepecsenye 1,99-2,05%, az oldalas 4,25—4,42%, a szegy 5,72-5,25%, a
lapocka pedig 14,20—-13,44%. Polgar és mtsai (2005) red angus névendékbikak és nd-
vendékiiszék esetén a kdvetkezd eredményekrél szamoltak be: nyak 10,8-7,1%, ros-
télyos-tarja 10,3-9,1%, lapocka-labszar 16,7-14,4%, oldalas-szegy 15,9—17,9%, hat-
szin 5,2-5,9%, puha hatszin 6,2—7,1%, vesepecsenye 1,8—2,0%, comb 29,8—28,8%.
Szabd és mtsai (2002) 573 napos korban vagott holstein-friz bikak esetén a kdvetke-
z6 testtaji 6sszetételt talaltak: nyak 9,38%, rostélyos 9,91%, lapocka 18,17%, oldalas
14,79%, hatszin 6,38%, puhahatszin 5,63%, vesepecsenye 1,83%, comb 33,31%.

Szabo és mtsai (1993c) holstein-friz bikak csontozasakor a szinhus és a faggyu
aranyat mérték a testtaji bontasban. A his: faggyu arany a nyakban 74,96—15,52%,
a rostélyosban 74,38-20,29%, a lapockéban 67,51-16,82%, az oldalasban 67,51—
16,82%, a hatszinben 57,48-31,26%, a puhahatszinben 71,41-28,59%, a vesepe-
csenyében 84,13-15,87%, s combban pedig 72,50-16,77% volt.

Szabo és Nagy (1985) szerint a szinhUs mennyiségének kapcsolata a csonto-
zasi és vagasi mutatokkal a kdvetkezd: hizlalasi végsuly r = 0,77-0,85, hasitott
suly r = 0,90-0,98, életnapi csontoshus-termelés r = 0,83—0,92. E mutatokbol
tobbtényezds regresszid-analizissel becslilték a magyar tarka és a hereford faj-
takban a szinhis mennyiségét.

Az elébbiekbdl megallapithatd, hogy a hazai és nemzetkdzi szakirodalomban sza-
mos olyan korabbi vizsgalat talalhatd, ahol killénb6zd genotipust vagémarhak cson-
tozasi eredmeényét értékeltek. Az Ujabb vizsgalatok szama — elsésorban hazankban,
husmarhafajtékra, ill. genotipusokra vonatkozéan — azonban meglehetésen kevés.
A fentiekbdl kiindulva munkank célja kiilénbdz6 hazai tenyészetekbdl szarmazé, el-
téré genotipusu (fajtatiszta és keresztezett) hizébikék és hizéliszék csontozasi para-
métereinek értékelése, és azok szakirodalmi adatokkal valé 6sszevetése volt.

ANYAG ES MODSZER

Munkank elsé részében (Bene és mtsai, 2009) kulénbdz8 genotipusu hizébi-
kak és hiz8lisz6k hizlalasi és vagasi paramétereit értékeltlik. E munka folytatasa-
ként, jelen kdzleménylinkben az eléz8ekben meghizlalt és levagott allatok kozil
16 névendékbika — 8 red angus (RA), 8 magyar tarka (MT) — és 32 névendék sz8
— 8 red angus (RA), 8 limousin (LI), 8 magyar tarka x limousin F; (MT x LI), 8 ma-
gyar tarka x fehér-kék belga F, (MT x BB), azaz csoportonként 8-8 allat — cson-
tozasi eredményét értékeltlink. A hizdbikak (tovabbiakban bikak) és hizéuszoék (to-
vabbiakban Usz8k) adatbazisat kulén kezeltik.

A csontozasi paraméterek kdzll a has, a csont, a faggyu és az in mennyiségét,
valamint ezek jobb féltesthez viszonyitott aranyat vizsgaltuk. A his értékeléseként
az |.-Il.-lll. osztalya hisok mennyiségét, és aranyat is meghataroztuk.
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A testtaji 6sszetétel vizsgalatakor a nyak, a rostélyos, a lapocka, az oldalas, a
hatszin, a puhahatszin, a vesepecsenye, ill. a comb sulyat és jobb féltesthez
viszonyitott aranyat, valamint ezekben a hus, csont, faggyu, és in mennyiségét,
illetve az |.—Il.—lll. osztalyd husok mennyiségét is meghataroztuk.

AKkilénbdz6 paramétereket ivaronként kiildn, folytonos valtozék esetén egyté-
nyezds varianciaanalizissel (F-préba), diszkrét valtozék és szdzalékos értékek
esetén pedig chi2 probaval értékeltiik. Az isz6k esetén LSD probaval vizsgaltuk a
genotipusok kdzti kildnbségeket azokban az esetekben, ahol az F-préba szignifi-
kans eltérést mutatott. A kiilénbdz8 hizlalasi, vagasi és csontozési mutatdk kdzott
korrelaciés értékeket hataroztunk meg.

Az adatok el6készitését Microsoft Excel 2003 programmal, az adatok kiérté-
kelését pedig az SPSS 9.0 (1998) statisztikai programcsomaggal végeztik el.

2. tablazat
A bikak csontozasi eredménye
Genotipus (1) RA* MT P
Létszam (2) 8 8
Hideg jobb fél (kg) (3) 175,73 190,43 P<0,05
Hus (kg) (4) 121,27 136,18 P<0,01
Hus (%) (5) 69,01 71,51 P<0,05
—|. osztaly (kg) (6) 76,28 88,56 P<0,01
— I. osztaly (%) (7) 43,41 46,51 P<0,05
—II. osztaly (kg) (8) 36,40 38,69 P<0,05
—|l. osztaly (%) (9) 20,71 20,32 NS
— Il osztaly (kg) (10) 8,59 8,93 P<0,05
— Il osztaly (%) (11) 4,89 4,69 NS
Csont (kg) (12) 28,76 31,32 NS
Csont (%) (13) 16,37 16,45 NS
Faggyu (kg) (14) 16,21 13,95 NS
Faggyu (%) (15) 9,22 7,33 NS
in (kg) (16) 5,99 6,56 NS
in (%) (17) 3,41 3,44 NS
Kontroll (kg) (18) 172,23 188,01 -
Eltérés (kg) (19) 3,50 2,42 -
Eltérés (%) (20) 1,99 1,27 -

* RA = red angus; MT = magyar tarka (21)

Table 2: Deboning results of bulls
genotype (1); number of animals (2); cold right half carcass (kg) (3); total meat (kg) (4); total meat (%)
(5); 15t choice meat (kg) (6); 15t choice meat (%) (7); 2"d choice meat (kg) (8); 2"d choice meat (%) (9);
3rd choice meat (kg) (10); 3™ choice meat (%) (11); total bone (kg) (12); total bone (%) (13); total
tallow (kg) (14); total tallow (%) (15); tendon (kg) (16); tendon (%) (17); control (kg) (18); difference (kg)
(19); difference (%) (20); Hungarian Simmental (21)
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EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A 2. tablazatban a bikak, a 3. tablazatban pedig az (isz6k csontozasi eredmé-
nyeit mutatjuk be. Mind a bika, mind pedig az isz6 genotipusok kbzétt tébb cson-
tozasi paraméter esetén szignifikans (P<0,01, ill. P<0,05) kilénbségeket talaltunk.

A magyar tarka bikék hasitott féltesteinek sulya (190,43 kg) 15 kg-mal nehezebb
volt, mint a red angusoké (175,73 kg). Magyar tarka és szimentali bikdk esetén
Barczy és mtsai (1963, 1966), Varhegyiné és mtsai (1982), Bozo és mtsai (1991),
valamint Hickey és mtsai (2007) az altalunk tapasztaltnél kisebb féltest-sulyokrél
szamoltak be. Angus fajta esetén Gregory és mtsai (1994), valamint Laborde és
mtsai (2001) kisebb, mig Polgar és mtsai (2005) hasonl6 féltest sulyokat mértek.

Az 6sszes hus mennyiségében, valamint a hus féltesthez viszonyitott aranya-
ban is szignifikansan nagyobb érteket mutatott a magyar tarka (136,18 kg, ill.
71,51%), mint a red angus (121,27 kg, ill. 69,01%). Magyar tarka fajtaban Barczy
és mtsai (1963, 1966), Varhegyiné és mtsai (1982), valamint Boz6 és mtsai (1991)
az altalunk mértnél nagyobb, mig az angus fajtaban Gregory és mtsai (1994),
Laborde és mtsai (2001), valamint Polgar és mtsai (2005) az altalunk tapasztalt-
nal kisebb értékekrdl szamoltak be.

Az |.—Il.-Ill. osztalyu hasok aranya a red angus fajtdban 43,41%—-20,71%—
4,89%, mig a magyar tarka fajtdban 46,51%—20,32%—4,69% volt a féltest sulya-
nak aranyaban. Varhegyiné és mtsai (1982) magyar tarka x hereford, Holl6 és
mtsai (2005) magyar szlrke, valamint Polgar és mtsai (2005) red angus bikak
vizsgalata soran hasonlé értékeket kaptak eredménytil. Ezzel szemben Szabd és
mtsai (2002) 1,5 éves holstein-friz ndvendék bikak esetén az |. osztalyd husok
aranyat kisebbnek, mig a ll. és lIl. osztalyd hasok aranyat nagyobbnak talaltak.

A magyar tarka bikak féltestében tdébb volt a csont (31,32 kg), mint a red
angusban (28,76 kg), viszont a csont aranya nem kiilénbdz6tt a fajtak kdzott
(16,45%, ill. 16,37%). A faggyu mennyiségében a red angus (16,21 kg, ill. 9,22%)
mintegy 2 kg-mal (2%-kal) nagyobb értéket mutatott a magyar tarkanal. Mindezek
mellett csont és a faggyu mennyiségében nem talaltunk statisztikailag igazolhat6
kildnbségeket a bikak kdzott. A csont mennyiségére kapott értékek, valamint az
angusban tapasztalt nagyobb faggyuarany hasonlé a legtébb szakirodalmi forras-
munka eredményéhez (Barczy és mtsai, 1963, 1964, 1966; Szentpéteri és mtsai,
1987; Bozo és mtsai,1991; Gregory és mtsai, 1994; Laborde és mtsai, 2001; Hol-
16 és mtsai, 2005; Polgar és mtsai, 2005; stb.).

Az Usz6k sorrendje, a féltestek sulya szerint MT x BB (159,50 kg), LI (159,05
kg), RA (157,45 kg), MT x LI (147,43 kg) volt. Barczy és mtsai (1964), valamint Bozo
és mtsai (1991) magyar tarka keresztezett lisz6k esetén kisebb, mig Polgar és
mtsai (2005), valamint Hickey és mtsai (2007) red angus Usz6k esetén az altalunk
tapasztaltnal nagyobb értékeket kzoltek.

A szinhus féltesthez viszonyitott aranya lisz6k esetén is szignifikansan eltért a
genotipusok kdzoétt, a sorrend MT x BB (67,85%), LI (67,34%), MT x LI (65,17%),
RA (61,96%) volt. Ezen eredmények hasonlék ahhoz, amit Bdrczy és mtsai
(1964), Lanyiné (1987a), valamint Bozd és mtsai (1991) magyar tarka kereszte-
zett Usz6k vizsgalatakor tapasztaltak.

Az |—Il.-lll. osztalyu husok aranya a kdvetkezé volt: MT x BB (42,39%—
20,74%—4,72%), LI (41,01%—13,97%—12,53%), MT x LI (39,35%—20,87%—
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3. tablazat
Az lisz6k csontozasi eredménye
Genotipus (1) RA’ LI MT x LI MT x BB P
Létszam (2) 8 8 8 8
Hideg jobb fél (kg) (3) 157,452 159,052 147,430 159,502 P<0,01
Hus (kg) (4) 97,562 107,11b 95,902 108,13P P<0,01
Hus (%) (5) 61,96 67,34 65,17 67,85 P<0,01
—|. osztaly (kg) (6) 55,592 65,220 57,862 67,550 P<0,01
— 1. osztaly (%) (7) 35,31 41,01 39,35 42,39 P<0,01
—II. osztaly (kg) (8) 33,982 22,08P 30,792 33,052 P<0,01
— II. osztaly (%) (9) 21,58 13,97 20,87 20,74 P<0,01
— Il osztaly (kg) (10) 7,992 19,81b 7,252 7,522 P<0,01
— Il osztaly (%) (11) 5,07 12,53 4,95 4,72 P<0,01
Csont (kg) (12) 24,182 20,42b 22,06b¢ 22,782 P<0,01
Csont (%) (13) 15,36 12,92 14,98 14,29 P<0,01
Faggyu (kg) (14) 26,26 22,74 19,98 19,44 NS
Faggyu (%) (15) 16,68 14,39 13,55 12,22 NS
in (kg) (16) 5,99 4,44 5,45 457 NS
in (%) (17) 3,80 2,81 3,68 2,87 NS
Kontroll (kg) (18) 153,99 154,71 143,39 154,92 -
Eltérés (kg) (19) 3,46 4,34 4,04 4,58 -
Eltérés (%) (20) 2,20 2,73 2,74 2,87 -

* RA = red angus; LI = limousin; MT = magyar tarka (21); BB = fehér-kék belga (22)
(A klldonb6z6 betlikkel jeldlt genotipusok egymastdl szignifikansan (P<0,05) kilénbdznek) (23)

Table 3: Deboning results of heifers
as in Table 2 (1-21); Belgian Blue (22); breeds without the same superscript differ significantly (P<0.05) (23)

4,95%), RA (35,31%—21,58%—5,07%). A kapott értékek hasonldéak Polgar és mtsai
(2005) eredményeihez.

A csont és a faggyu aranyaban a red angus Usz8kben tapasztaltuk a legna-
gyobb értékeket (15,36%, ill. 16,68%), ebben a tekintetben a magyar tarka ke-
resztezett genotipusok egymashoz hasonléak voltak. A legkisebb csontaranyt
(20,42 kg, ill. 12,92%), a legtébb szakirodalmi hivatkozashoz (Szuromi, 1985;
Bozo és mtsai, 1991; Gregory és mtsai, 1994; Mandell és mtsai, 1998) hasonldan,
a limousin lsz6kben tapasztaltuk.

Az in mennyiségében sem az ivarok, sem a genotipusok kézétt nem volt sza-
mottevd eltérés.

A csontozas utan visszamért has, csont, faggyu és in mennyisége (kontroll) és
a hasitott féltest sulya kdzoétt a szakirodalomban, és a gyakorlatban egységesen
elfogadott 2% korili kildnbség (csontozds soran keletkezett veszteség) vizsgala-
tunkban is mutatkozott.

A 4. és 5. tablazatban a bikak, a 6. és 7. tablazatban az Gisz6k testtaji 6sszeté-
telét mutatjuk be. Az lisz6k esetén t6bb, mig a bikak esetén csak néhany para-
méter vizsgalatakor talaltunk szignifikans (P<0,05, ill. P<0,01) kiilénbséget.
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4. tablazat
A bikak testtaji 6sszetétele vagohidi bontas szerint 1.
Genotipus (1) RA* MT P
Létszam (2) 8 8
Nyak (kg) (3) 19,38 21,92 NS
Nyak (%) 11,53 11,51 NS
—hus (kg) (4) 15,37 17,64 NS
—|. osztaly (kg) (5) 12,96 14,24 NS
—II. osztély (kg) (6) 2,41 3,40 NS
— IIl. osztaly (kg) (7) 0,00 0,00 -
—csont (kg) (8) 1,94 2,09 NS
—faggyt (kg) (9) 1,62 1,63 NS
—in (kg) (10) 0,61 0,39 NS
Rostélyos (kg) (11) 18,35 19,89 NS
Rostélyos (%) 10,44 10,44 NS
—hus (kg) 13,24 14,89 P<0,05
—|. osztaly (kg) 9,96 10,71 NS
— |l. osztaly (kg) 3,28 4,18 NS
—Ill. osztaly (kg) 0,00 0,00 NS
— csont (kg) 3,39 3,81 NS
— faggyu (kg) 1,13 0,81 NS
—in (kg) 0,30 0,34 NS
Lapocka (kg) (12) 29,85 31,86 NS
Lapocka (%) 16,99 16,73 NS
— hus (kg) 20,33 22,00 NS
—|. osztaly (kg) 12,86 13,77 NS
—|l. osztaly (kg) 3,62 414 NS
— 1lI. osztaly (kg) 4,03 4,10 NS
— csont (kg) 5,96 6,82 NS
—faggyu (kg) 2,33 1,36 P<0,05
—in (kg) 0,86 1,55 P<0,05
Oldalas (kg) (13) 28,37 30,86 NS
Oldalas (%) 16,14 16,21 NS
— hus (kg) 19,11 21,18 NS
—|. osztaly (kg) 2,88 4,98 P<0,05
—II. osztaly (kg) 15,83 16,20 NS
— Il osztaly (kg) 0,37 0,00 NS
— csont (kg) 5,40 5,53 NS
—faggyu (kg) 3,00 3,34 NS
—in (kg) 0,79 0,82 NS

* RA = red angus; MT = magyar tarka (14)

Table 4: Carcass dissection results by bulls prior to boning 1.
genotype (1); number of animals (2); chuck (3); meat (4); 15t choice meat (5); 2"d choice meat (6); 3™
choice meat (7); bone (8); tallow (9); tendon (10); rib (11); shoulders (12); flank (13); Hungarian Simmental (14)
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A nyak — rostélyos — lapocka — oldalas — hatszin — puhahatszin — vesepecse-
nye — comb aranya red angus bikakban 11,53% — 10,44% — 16,99% — 16,14% —
5,30% — 6,33% — 1,78% — 30,35%, mig magyar tarka bikak esetén 11,51% —
10,44% — 16,73% — 16,21% — 5,91% — 5,52% — 2,08% — 30,61% volt. Statisztikai-
lag igazolhato kuldnbséget csak a hatszin, a puhahatszin és a vesepecsenye ara-
nyaban talaltunk. A legtdbb hisrészben a magyar tarka bikakban nagyobb csont
mennyiséget, a red angus bikdkban pedig nagyobb faggyimennyiséget mértink.
Eredményeink részben hasonléak ahhoz, amit Ender és mtsai (2001) hegyi tar-
kaban, valamint Polgar és mtsai (2005) red angus fajtaban talaltak. Kilénbség
mutatkozik viszont Szabd és mtsai (2002) — holstein-frizzel —, valamint Holl6 és
mtsai (2005) — magyar szirke és holstein-friz fajtakkal végzett — vizsgalataitdl, akik
a nyak, a lapocka és a comb aranyat kisebbnek, a hatszin aranyat pedig na-
gyobbnak talaltak.

A kilénb6z6 testtajak csontozasakor hasonlé hus és faggyu értékeket talaltunk,
mint amit Szabo és mtsai (1993c) a holstein-friz bikak vizsgalata soran tapasztaltak.

Az Uszbk kdzott szignifikans kilénbségeket talaltunk a nyak, a lapocka, az ol-
dalas, a hatszin és a comb mennyiségében. Az (isz6 genotipusok testtaji 6ssze-
tétele a bikaknal bemutatott sorrendben a kdvetkezd volt: RA 7,36% — 9,53% —
14,98% — 18,56% — 6,14% — 7,33% — 2,08% — 29,93%; LI 8,23% — 9,53% —
15,68% — 16,56% — 6,60% — 7,26% — 2,47% — 32,95; MT x LI 7,66% — 9,66% —
16,14% — 17,43% — 6,05% — 7,09% — 2,12% — 31,46%; MT x BB 7,43% — 9,32%
—16,34% — 16,63% — 5,68% — 7,17% — 2,18% — 32,63%. E tekintetoen mind ab-
szolut értékben, mind pedig a hasitott féltest sulyahoz viszonyitva is a limousin és
a magyar tarka x fehér-kék belga lisz6k nagyobb értékeket mutattak, mint a vizs-
galatban szereplé masik két genotipus. A kapott értékek — a red angus lisz8k ese-
tén — hasonlok Polgdr és mtsai (2005) eredményeihez.

A 8. tablazatban, a hizlalasi, vagasi és csontozasi mutatok kdzétt szamitott kor-
relacios értékeket mutatjuk be.

A hizlalas alatti sulygyarapodas kézepesen szoros pozitiv kapcsolatot mutatott
a vagasi sullyal (r = 0,72; P<0,01), a hasitott féltestek 6sszsulyaval (r = 0,64;
P<0,01), valamint a csontozaskor kinyert szinhis mennyiségével (r = 0,64;
P<0,01). Negativ korrelacioban allt a faggyu mennyiségével (r = -0,50; P<0,01) és
a faggyu%-kal (r = —0,58; P<0,01). A vagési suly, a hasitott féltestek dsszsulya, a
szinhUs mennyisége és a hlis% egymassal kdzepesen szoros, ill. szoros pozitiv
kapcsolatban allnak (r = 0,46 — 0,96; P<0,01). A vagasi%, a hasitott féltestek 6ssz-
sulya, valamint a his% kozti kapcsolat (r = 0,48 — 0,49; P<0,01) kbzepes. A kapott
eredmények részben hasonléak ahhoz, amit Szabd és Nagy (1985) tapasztaltak.

A csont% és a vagasi% kozott, valamint a csont% és a faggyu mennyisége ko-
z6tt negativ (r = -0,33; P<0,01, ill. r = -0,45; P<0,01) korrelaciét talaltunk. A csont%
a legtdbb hizlalasi, vagasi és csontozasi mutatéval nem mutatott kapcsolatot.

A faggyu% a hus%-kal, a hdis mennyiségével, a vagasi%-kal, és a hasitott
féltestek dsszsulyaval negativ, kdzepesen szoros kapcsolatban allt (r = -0,62 — -
0,77; P<0,01). Az EUROP faggyussagi pont, a faggyumennyiség és a faggyu%
kdzott nem sikerllt 6sszeflggeést kimutatnunk (r = 0,22 — 0,25; NS).

Az EUROP izmoltsagi pont a vagasi%-kal (r = 0,39; P<0,05), a hus mennyisé-
gével (r = 0,27; P<0,05), valamint a his%-kal (r = 0,36; P<0,01) gyenge, ill. kbze-
pes, de szignifikans korrelaciét mutatott.
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5. tablazat
A bikak testtaji 6sszetétele vagohidi bontas szerint 2.
Genotipus (1) RA* MT P
Létszam (2) 8 8
Hatszin (kg) (3) 9,31 11,25 P<0,01
Hatszin (%) 5,30 5,91 P<0,05
—hus (kg) (4) 6,06 7,72 P<0,01
—|. osztaly (kg) (5) 3,81 5,00 P<0,01
— I osztaly (kg) (6) 2,25 272 P<0,05
— Il osztaly (kg) (7) 0,00 0,00 -
—csont (kg) (8) 2,31 2,50 NS
—faggyu (kg) (9) 0,83 0,64 NS
—in (kg) (10) 0,16 0,32 NS
Puhahatszin (kg) (11) 11,12 10,52 NS
Puhahatszin (%) 6,33 5,52 P<0,05
— hus (kg) 7,34 7,48 NS
— 1. osztaly (kg) 4,77 5,86 NS
— I osztaly (kg) 2,94 1,62 NS
— IIl. osztaly (kg) 0,00 0,00 -
— csont (kg) 0,34 0,35 NS
— faggyu (kg) 2,26 2,09 NS
—in (kg) 0,77 0,53 NS
Vesepecsenye (kg) (12) 3,13 3,96 P<0,01
Vesepecsenye (%) 1,78 2,08 P<0,05
— hs (kg) 2,58 3,32 P<0,01
— 1. osztaly (kg) 2,01 2,49 P<0,01
—II. osztaly (kg) 0,61 0,83 P<0,05
— IIl. osztaly (kg) 0,00 0,00 -
—csont (kg) 0,00 0,00 -
— faggyu (kg) 0,33 0,59 P<0,01
—in (kg) 0,07 0,07 NS
Comb (kg) (13) 53,34 58,30 P<0,01
Comb (%) 30,35 30,61 NS
— hus (kg) 36,61 41,95 P<0,01
— |. osztaly (kg) 27,04 31,51 P<0,01
— II. osztaly (kg) 5,46 5,61 NS
— IIl. osztaly (kg) 4,19 4,84 P<0,05
— csont (kg) 9,44 10,22 NS
— faggyu (kg) 4,72 3,50 P<0,05
—in (kg) 2,44 2,56 NS

* RA = red angus; MT = magyar tarka (14)

Table 5: Carcass dissection results by bulls prior to boning 2.
as in Table 5 (1-2, 4-10); sirloin (3); sirloin butt (11); tenderloin (12); round (13); Hungarian Simmental (14)
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6. tablazat
Az isz6k testtaji 6sszetétele vagohidi bontas szerint 1.
Genotipus (1) RA LI MT x LI MT x BB P
Létszam (2) 8 8 8 8
Nyak (kg) (3) 11,592 13,090 11,292 11,852 P<0,01
Nyak (%) 7,36 8,23 7,66 7,43 P<0,05
—hus (kg) (4) 7,732 9,62b 8,73 8,672 P<0,05
— 1. osztaly (kg) (5) 5,062 7,730 5,572 6,54a0 P<0,01
— II. osztaly (kg) (6) 2,68 1,90 2,54 2,13 NS
— Il osztaly (kg) (7) 0,00 0,00 0,00 0,00 -
— csont (kg) (8) 1,61 1,48 1,39 1,49 NS
— faggyu (kg) (9) 1,91 1,81 1,44 1,42 NS
—in (kg) (10) 0,32 0,24 0,24 0,26 NS
Rostélyos (kg) (11) 15,002 15,150 14,242 14,872 P<0,01
Rostélyos (%) 9,53 9,53 9,66 9,32 NS
—hus (kg) 10,442 12,060 10,272 10,732 P<0,01
—|. osztaly (kg) 7,010 5,642 7,430 8,00P P<0,05
— II. osztaly (kg) 3,43 2,84 2,56 2,73 NS
— 1lI. osztaly (kg) 0,00 0,00 0,29 0,00 NS
— csont (kg) 2,642 1,670 2,242 2,52a P<0,01
— faggyu (kg) 1,68 1,20 1,53 1,27 NS
—in (kg) 0,23 0,18 0,24 0,30 NS
Lapocka (kg) (12) 23,592 24,94bc 23,8020 26,06° P<0,01
Lapocka (%) 14,98 15,68 16,14 16,34 P<0,05
—hus (kg) 14,682 17,21b 15,90¢ 17,75 P<0,01
— I osztaly (kg) 8,282 10,94b 9,152 12,14¢ P<0,01
— II. osztaly (kg) 3,352 2,82ab 3,742 2,230 P<0,05
— Il osztaly (kg) 3,05 3,37 3,01 3,39 NS
— csont (kg) 458 4,17 4,44 455 NS
— faggyu (kg) 2,97 3,20 2,46 2,67 NS
—in (kg) 1,01 0,86 0,87 0,95 NS
Oldalas (kg) (13) 29,222 26,340 25,69P 26,53 P<0,05
Oldalas (%) 18,56 16,56 17,43 16,63 P<0,05
— hus (kg) 17,14 17,22 15,79 17,05 NS
—|. osztaly (kg) 3,07 3,15 3,05 3,22 NS
—|l. osztaly (kg) 12,582 2,160 12,072 13,602 P<0,01
— Ill. osztaly (kg) 1,502 11,83 0,572 0,002 P<0,01
— csont (kg) 5,21a 3,91b 4,37° 4,230c P<0,01
— faggyu (kg) 6,38 4,87 458 5,30 NS
—in (kg) 0,72 0,35 1,03 0,25 NS

* RA = red angus; LI = limousin; MT = magyar tarka (14); BB = fehér-kék belga (15)
(A kiilonboz6 betlikkel jeldlt genotipusok egymastdl szignifikdnsan (P<0,05) kilénboznek) (16)

Table 6: Carcass dissection results by heifers prior to boning 1.
as in Table 4 (1—14); Belgian Blue (15); breeds without the same superscript differ significantly (P<0.05) (16)
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7. tablazat
Az liszOk testtaji 6sszetétele vagohidi bontas szerint 2.
Genotipus (1) RA’ LI MT x LI MT x BB =
Létszam (2) 8 8 8 8
Hatszin (kg) (3) 9,66 10,49 8,92 9,06 NS
Hatszin (%) 6,14 6,60 6,05 5,68 P<0,05
— hus (kg) (4) 5,74 6,00 5,54 5,83 NS
— 1. osztaly (kg) (5) 3,502 4,380 3,432 3,912 P<0,05
— I osztaly (kg) (6) 2,24 2,52 2,11 1,96 NS
— Ill. osztaly (kg) (7) 0,00 0,00 0,00 0,00 -
— csont (kg) (8) 2,072 1,780 1,72b 1,780 P<0,05
— faggyu (kg) (9) 1,922 1,600 1,37bc 1,04¢ P<0,05
—in (kg) (10) 0,31 0,25 0,20 0,22 NS
Puhahatszin (kg) (11) 11,54 11,54 10,46 11,44 NS
Puhahatszin (%) 7,33 7,26 7,09 717 NS
— hus (kg) 5,81a 6,550 6,16ab 7,30¢ P<0,01
— |. osztaly (kg) 2,22 1,60 2,52 1,61 NS
— II. osztély (kg) 3,59 4,73 3,64 5,66 NS
— . osztaly (kg) 0,00 0,53 0,00 0,03 NS
— csont (kg) 0,36 0,25 0,31 0,70 NS
— faggyu (kg) 4,372 3,702b 3,252 2,580 P<0,05
—in (kg) 1,13 0,66 0,74 0,81 NS
Vesepecsenye (kg) (12) 3,27 3,93 3,18 3,48 NS
Vesepecsenye (%) 2,08 2,47 2,12 2,18 NS
—hus (kg) 2,282 3,220c 2,59ab 2,94¢ P<0,01
— 1. osztaly (kg) 1,772 2,530 1,952 2,26b P<0,05
— II. osztély (kg) 0,51 0,69 0,61 0,68 NS
— Ill. osztaly (kg) 0,00 0,00 0,00 0,00 -
—csont (kg) 0,00 0,00 0,00 0,00 -
— faggyu (kg) 0,55 0,49 0,47 0,41 NS
—in (kg) 0,07 0,07 0,05 0,13 NS
Comb (kg) (13) 47,132 52,41P 46,382 52,05P P<0,01
Comb (%) 29,93 32,95 31,46 32,63 P<0,05
—hus (kg) 30,752 38,130 31,232 38,060 P<0,01
—|. osztaly (kg) 21,702 29,26 24,78¢ 29,86 P<0,01
— II. osztély (kg) 5,612 4,432b 3,54 4,090 P<0,05
— . osztaly (kg) 3,442 4,090 3,382 4,11P P<0,01
— csont (kg) 7,72 7,16 7,61 7,51 NS
— faggyu (kg) 6,482 5,89ab 4,880 4,765 P<0,05
—in (kg) 2,21 1,84 2,09 1,67 NS

* RA = red angus; LI = limousin; MT = magyar tarka (14); BB = fehér-kék belga (15)
(A kuldnbozé betlikkel jeldlt genotipusok egymastél szignifikansan (P<0,05) kildnbdznek) (16)

Table 7: Carcass dissection results by heifers prior to boning 2.
as in Table 5 (1-14); Belgian Blue (15); breeds without the same superscript differ significantly (P<0.05) (16)
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8. tablazat
A hizlalasi és vagasi eredmények k6zott szamitott korrelaciok

1+ 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

12 | -0,07 | 0,39% | 0,53# | 0,17 |-0,32% | 0,50* | 0,52 |-0,15 | 0,35 |-0,29" |-0,26"
1 0,72* | 0,64* | -0,04 |-0,15 | 0,00 | 0,64* |-0,50* | 0,52¢ | 0,47# |-0,58*
2 0,93% | 0,04 |-0,18 | 0,12 | 0,87# |-0,39* | 0,46% | 0,29 |-0,59%
3 0,18 |-0,30* | 0,48* | 0,96* |-0,41% | 0,59* | 0,13 |-0,62*
4 -0,32% | 0,39% | 0,27" |-0,10 | 0,36* |-0,30" |-0,10
5 -0,34% | -0,37% | 0,22 |-0,37* | 0,16 | 0,25
6 0,51% |-0,19 | 0,49% |-0,33% |-0,27"
7 -0,58% | 0,78* | 0,09 |-0,74*
8 -0,75% |-0,45% | 0,96%
9 0,09 |-0,77*
10 —0,43#

*= P<0,05; # = P<0,01

+: hizlalas alatti sulygyarapodas (1); vagasi suly (2); hasitott féltestek dsszsulya (3); EUROP izom (4);
EUROP faggyu (5); vagasi% (6); hus mennyisége (7); faggyu mennyisége (8); his% (9); csont% (10);
faggyu% (11); 205. napos suly (12)

Table 8: The correlation between fattening, slaughter and deboning results
daily gain during the fattening (1); slaughter weight (2); total weight of half carcass (3); conformation
(EURORP classification) (4); fatness (EUROP classification) (5); killing out % (6); weight of meat (7); weight of
tallow (8); meat percentage (9); bone percentage (10); tallow percentage (11); 205-day weight (12)

KOVETKEZTETESEK

A csontozasi eredmények értékelésekor, a vizsgalt fajtak, ill. genotipusok kdzti k-
I6nbség, a legtdbb értékelt paraméter esetén, mindkét ivarban megmutatkozott. Bikak
kdzott a magyar tarka (MT) egyedekben jobb szinhus %-ot, nagyobb hismennyisé-
get mértlink és a bontéskor a testtajak sulya is nagyobb volt, mint a red angusban
(RA). Az Usz6k sorrendje a hus% tekintetében MT x BB, LI, MT x LI, RA volt.

Mind abszolut értékben, mind pedig a féltest-sulyhoz viszonyitva, a bikak na-
gyobb hus- és csontmennyiséget, nagyobb hus- és csont aranyt mutattak, mint az
Usz6k. A faggyl mennyiségében és aranyaban az (isz6kben — élettani sajatossa-
guknal fogva — nagyobb értékeket kaptuk, mint a bikakban.

A testtaji 6sszetétel vizsgalataval megallapithatd, hogy a bikakban a nyak, a
rostélyos, a lapocka és a comb aranya — ivari jellegiiknek megfelel6éen — nagyobb,
mint az Uszékben. A puhahatszin féltest-sulyhoz viszonyitott aranya az isz6k ese-
tén volt nagyobb, mig az oldalas, a hatszin, és a vesepecsenye kbzel azonos
aranyt képviselt mind a két ivarban. Abszolut értékben valamennyi husrész meny-
nyisége — kiléndsen a nyak és a rostélyos — a bikdk esetén nagyobb volt, mint az
Usz6kben.

A legnagyobb faggyumennyiséget és faggyuaranyt szinte minden esetben a
red angus fajtaban talaltuk. Ez ismételten alatamasztja azt a korabbi megallapi-
tast, mely szerint az angus korabban ér8, gyorsabban faggyusodoé fajta, amelyet



ALLATTENYESZTES ES TAKARMANYOZAS, 2009. 58. 2. 143

— a hazai és az eur6pai fogyaszték elvarasai szerint — nem célszer( 550 kg félé
hizlalni. Ugyancsak a szakirodalmi forrasoknak megfelel6en a limousin Usz8kben
talaltuk a legkisebb csontmennyiséget.

Az EUROP izmoltsagi pont — mint szubjektiv modon felvett mutaté — kapcsola-
ta a csontozaskor objektiven mért paraméterekkel, a varakozasoknak megfelel6en
alakult. Az izmoltsagi pont mind a vagasi %-kal, mind a hds mennyiségével és a
hus aranyaval pozitiv kapcsolatot mutatott. Az EUROP faggyussagi pont, a faggyu-
mennyiség és a faggyu arany kézé6tt azonban nem mutatkozott 6sszefliggés.
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