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KULONBOZO FAJTAJU TENYESZKANCAK ELOSULYA ES
TESTMERETEI

1. k6zlemény: Irodaimi attekintés

BENE SZABOLCS — NAGY BARNABAS — NAGY ZSUZSANNA — SZABO FERENC

OSSZEFOGLALAS

Az irodalmi attekintés célja olyan hazai és nemzetkdzi szakirodalom bemutatasa, amelyik a kilén-
b6z fajtaju lovak kiillemet, testméreteit, valamint testarany indexeit értékeli. Az ilyen irdnyu vizsgéala-
tok szama a nemzetkdzi szakirodalomban is viszonylag kevés, a hazai tudomanyos publikdciokbol pe-
dig szinte teljesen hianyzik.

A hazankban tenyésztett [6fajtak testméreteirdl — klléndsen az elmult idészakban -— nagyon kevés
a fellethetd informécio. A rendelkezésre &li6 adatok majdnem kivétel nélkil szak- és tankényvekbd)
szarmaznak, amelyek kiilénbdzé helyen és eltérd idGben tartott allatokra vonatkoznak. Ezek alapjan a
kil6nbozé fajtaju tenyészkancék marmagasséaga, dvmérete és szarkdrmérete a kdvetkezd: shagya
148162 ¢cm, 170-192 cm, 18-20 cm; néniusz 150-180 cm, 180-190 cm, 19-24 cm; gidran 153—171
cm, 179-200 cm, 19-22 cm; furioso-north star: 150—-170 cm, 179-204 cm, 20—22 cm; kisbéri félvér
159-170 cm, 181-188 cm, 19-21 cm; lipicai 148—-170 cm, 174—197 c¢cm, 18-23 cm; magyar hidegvér(i
148-164 cm, 178-200 cm, 20-25 cm.

Alétenyésztés jelen helyzetét figyelembe véve a hazai térzstenyészetekben a magyar I6fajtak — el-
s@sorban a gidran, a néniusz, a shagya, a furioso-north star, a kisbéri félvér és a magyar sportlé — test-
méreteinek pontos felvétele, értékelése és az eredmények folydiratokban valdé bemutatasa minden-
képp érdekes lehet a hazai szakmai kdzvélemény szamara.

Mindemellett a tenyészkancak élésulyanak mérése és értékelése, az éldsuly testméretekbdl — reg-
ressziés modellekkel — torténd becslése ugyancsak hianyzik a nemzetkédzi és a hazai szakirodalombdl.
Egy ilyen informacié pedig kiléndsen értékes lehet olyan tenyészetek szdmara, ahol a lovak stilyanak mé-
résére nincs lehetdség.

SUMMARY

Bene, Sz. — Nagy, B. Nagy, Zs. — Szabé, F.: DATA ON THE BODY MEASUREMENTS AND LIVE
WEIGHT OF BROOD MARES OF DIFFERENT BREEDS. 15! paper: LITERATURE REVIEW

The aim of this review is to illustrate international and inland publications which estimate the body
measurements and body indices of horses from different breeds. The number of such examinations in
international literature is relatively small, and domestic publications practically non-existant.

Only little information is available on body measurements of horse breeds domestically — especially
in recent years. The data are from specialist and course books, which pertain to specific places and to
animals bred at different times. The data on height at withers, heart girth and the cannon girth of brood
mares from different breeds are as follows: Shagya 148-162 cm, 170-192 c¢m, 18-20 cm; Nonius 150-
180 cm, 180—190 c¢cm, 19—24 cm; Gidran 153-171 cm, 179-200 cm, 19-22 cm; Furioso-North Star:
150—170 cm, 179—204 cm, 20-22 cm; Kisbéri 159—170 ¢cm, 181-188 cm, 19-21 cm; Lipizzan 148-170
cm, 174-197 cm, 18-23 c¢m; Hungarian Cold Blooded Horse 148-164 cm, 178-200 ¢cm, 20-25 cm.

With respect to the position of horse breeding today, on nucleus farms, taking the body
measurements of Hungarian horse breeds — primarily for Gidran, Nonius, Shagya, Furioso-North Star,
Kisberi and the Hungarian Sport Horse -, and evaluating this data and presenting the results in journals
should be of interest to professionals in the sector.

Nevertheless, measuring and evaluating the live weight of brood mares and estimating the live
weight from body measurements with regression analysis are missing from the international and inland
literature. This information will be especially precious for farms where the chances are wanting for
measuring the live weights of horses.
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BEVEZETES

A létenyésztéssel foglalkozé a tudomanyos cikkek, a masodik vilaghaboruit ko-
vetden, elsGsorban a munkalovakhoz kapcsolédé eredményekrdl szdltak. A te-
nyeszcélok, a mezégazdasag gépesitésének fejlédésével megvaltoztak, elétérbe
ker(lt a sportl6-tenyésztés. Az orszag l6allomanyanak a 80%-a azonban munka-
I6 maradt, ebbdl adédodan a léval foglalkozé kutatadsok fokozatosan héattérbe szo-
rultak. Ez az oka annak, hogy csak nagyon kevés informaciénk van a hazai 16faj-
tak ertékmeré tulajdonsdagairdl, teliesitményérdl és killemérdl (Mihdk és Lehel,
2002). Bodd (2002), az 1975-2002 k6z6tti hazai szakirodalomban csak 22 kifeje-
zetten lovas témaju tudomanyos kézleményt talait, megallapitva, hogy ez rendki-
vil kevés.

Bodé (2002) a hazai létenyésztés helyzetérdl az aldbbit irta: ,Méara eljutottunk
odaig, hogy mar nincs a I6tenyésztéshez kapcsol6dd tudomanyos kutatasnak in-
tézménye Magyarorszagon. Néhany egyetemi tanszék foglalkozik csupén érints-
legesen lotenyésztési témakkal. Pedig kénny( volna lelkes fiatalokat talalni, akik
szivesen foglalkoznanak e fajjal. De olyan kutatd, akinek maltja, valamint szaktu-
dasa elegend§ arra, hogy a létenyésztd kutatdk nemzetkdzi taboraval a kapcso-
latot tartsa és a hazai kutatdsokat is vezesse, szinte alig akad ma Magyarorsza-
gon. Erre pedig nagy szikség volna, mert egyre inkabb vilagosabba valik, hogy a
I6tenyésztés jelentsége és tarsadalmi presztizse lényegesen nagyobb, mint aho-
gyan az a létszam aranyabdl és gazdasdgi sllyabdl kdvetkezne.”

A fentiekbdl kiindulva munkank célja tébb hazai térzstenyészetben a tenyész-
kancak testméreteinek felvételezése, él6stlyanak mérése, illetve azok szakirodalmi
adatokkal vald 6sszevetése volt. E munka elsé részeként a testméret-felvételezés
modijat, a testarany indexek szamitasanak lehetGségeit és az irodalmi forrasmun-
kak attekintését mutatjuk be.

A TESTMERETEK FELVETELE

A testméret-felvétel célja, hogy az egyedet hasonlitani tudjuk a fajtastandard-
hoz, hogy informaciét kapjunk az egyed fejlettségérdl, ellendrizni tudjuk a te-
nyesztdi célkitlizések eredményét, illetve hogy szamszer( adataink legyenek a tér-
ben és id6ben nem egyitt é16 egyedekrdl (Mihdk, 2004).

A testméretek felvételekor megkiildnbéztetiink magassagi (mar-, hatkzép-,
farbab-, farokté-, vallszég-, kényok-, bielerpont-, labté-, tompor-, térd-, ilégumo-,
sarokmagasséag, mellkasmélység), hosszusagi (torzs-, mellkas-, hat-, far-, lapoc-
ka-, szar-, alkar-, nyakhosszlsag), széiességi (szar-, szligy-, mellkas-, agyék-,
farszélesség I.-11.-111.), kor (6vmeéret, szarkérméret), valamint fejméreteket (fej-,
orr-, homlokhosszisag, homlokszélesség, fejmélység, torokjarat-szélesség).

A legfontosabb mérési pontokat, a testméreteket és azok felvételezésének
mddijat az 1. (Schandl, 1955), a 2. (Schandl, 1955; Bodd és Hecker, 1992; Cabral
és mtsai, 2004), a 3. (Batista Pinto és mtsai, 2008) és a 4. (Zechner és mtsai,
2001) abran, valamint az 1. (Schandl, 1955) tablazatban mutatjuk be.



ALLATTENYESZTES ES TAKARMANYOZAS, 2009. 58. 3. 215

1. dbra. A fontosabb magassagl és hosszusagi méretek felvétele a lovon
(Schandl, 1955)

TN

Ny St
DEGRELY

/P

o n n s e

T L

o
—
=

a-b: marmagassag (1); e-f: hatkdézép-magassag (2); g-h: farblibmagasség (3); I-m: térzshossztiisag (4);
k-j: ferde térzshosszusag (5); p-m: farhosszisag (6); i-j: ferde farhosszusag (7); c-d: dvméret (8); R-Q:
szarkérméret (9); d-b: bielerpont- magassag (10)

Figure 1: Height and length body measurements on horse (Schandl, 1955)
a-b: height at withers (1); e-f: height of back (2); g-h: height of rump (3): i-m: length of body (4); k-j:
diagonal length of body (5); p-m: length of rump (6); i-j: diagonal length of rump (7); c-d: hearth girth
(8); R-Q: cannon girth (9); d-b: height of bieler-point (10)

A lovak testmeéret-felvételezéséhez el6szér a méretfelvétel kérilményeit kell
megteremteni. Helyes méreteket csak ugy kaphatunk, ha a lovat sik és vizszintes
talajra allitjuk. Fontos, hogy a kornyezet az allatot ne zavarja, mert a 16 akér cse-
kély mértékd elmozdulasa is megvaltoztathatja a méreteket. Lehetéség szerint a
16 ne legyen faradt, mert ilyenkor a vallat ellazithatja, hatat meggérbitheti. Fejét
természetes kézéphelyzetben tartsa, mert a felemelt fej hajlotta, a lesiillyedt fej fel-
felé ivel6vé teheti a hatat. Fontos tovabba, hogy a labak természetes allasban le-
gyenek, egyenléen viseljék a testsulyt.

A testméretek hagyomanyos maédon térténd felvetelére kiilénbdzd eszkdzok
szolgalnak. llyen a mérébot (Lydtin-féle, sétabot alakuy, stb.), amellyel a magassa-
gi és hosszUsagi méretek vehetbk fel. Az ivkérzd (pl. a Wilkens-féle ivkérzd), vagy
a tolémérég két olyan pont tavolsaganak a méresére hasznalhat6, amelyek kdzé
egyenes mérdeszkdz nem illeszthetd. A mérdszalag a keruleti (pl. Gvméret) és
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2. dbra. A fontosabb szélességi méretek felvétele a lovon
(Schand!, 1955; Boddé és Hecker, 1992; Carbal és mtsai, 2004)
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a-b, O: szligyszélesség (1); K-L: mellkasszélesség (dongassag) (2); c-.d: . fa(szélesség (3); e-f: Il. tar-
szélesség (4); g-h: lll. farszélesség (5); M: homlokszélesség (6); N: fejhossziség (7); P: alkarhosszu-
sag (8); Q: szarhosszusag (9); R: szarszélesség (10)

Figure 2: Width body measurements on horse (Schandl, 1955; Bod6 és Hecker, 1992; Carbal és
mtsai, 2004)

a-b, O: width of breast (1); K-L: width of chest (2); ¢-d: 15t width of rump (width of hips) (3); e-f: 2" width
of rump (4); g-h: 3" width of rump (width of sitter bulbs) (5); M: width of head (6); N: length of head (7);
P: length of lower arm (8); Q: length of cannon bone (9); width of cannon bone (10)

egyes magassagi méretek felvételére, a szarkormériszalag a szarkérméret felvé-
telére szolgal. A testméret-felvételezés specidlis eszkdzei a kiildnbdz6 sz6gmérdk
(pl. @ Schmaltz-féle iziiletszogméré), melyekkel elsGsorban a csontok allasat, sz§-
gét mérhetjuk (Schandl, 1955).

A gyakorlatban a marmagassagot szalaggal és bottal is mérik. Régebben hasz-
nalatos volt az un. ,marok” is (1 marok = kb. 10,5 cm). A 16 kondici6ja és magas-
saga szerint a szalaggal mért marmagassag altaldban mintegy 6—14 cm-rel na-
gyobb, mint a mérébottal mért érték ( Tatray, 1918; Schand/, 1955).
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3. dbra. A testméretek felvétele a lovon
(Batista Pinto és mtsai, 2008)

marmagassag (1); farmagassag (2); térzshosszusag (3); combhosszusag (4); szarhosszusag (5); hat-
hosszusag (6); mellkasmélység (7); nyakhosszusag (8); fejnosszuség (9); felkar kérméret (10); labtd
kérméret (11); csudkorméret (12); szarkérméret (13); farhosszisag (14); vallhosszusag (15); vall — csiid
tavolsag (16); konyok — talaj tavolsag (17); kdnydk — 1abtd tavolsag (18); labté — csid tavolsag (19); pa-
tamagassag el (20), patamagassag hatul (21); dvméret (22)

Figure 3: Body measurements on horse (Batista Pinto és mtsai, 2008)
height at withers (1); height of rump (2); length of body (3); distance from stifle to hock (4); distance from
hock to fetlock (5); back-loin length (6); depth of chest (7); length of neck (8); length of head (9); forearm
girth (10); knee girth (11); fetlock girth (12); cannon girth (13); length of rump (14); shoulder length (15);
distance from shoulder to fetlock (16); distance from elbow to floor (17); distance from elbow to knee (18);
distance from knee to fetlock (19); forelimb hoof length (20); hindlimb hoof length (21); hearth girth (22)

A legtébb kifejlett 16 marban 155—165 cm botméretet mutat. Akadnak azonban
olyan fajtak, amelyek marmagassaga csak 63 cm (falabella), de olyanok is, ame-
lyeké a 210 cm-t is meghaladja (shire). A klasszikus szakirodalom a lovakat mé-
retik szerint csoportositja: ha a 16 marmagassaga 130 cm alatt van, akkor péni,
ha 130-155 cm, akkor kicsi, 155-165 cm k&zo6tt kdzepes, 165-175 cm kdzott
nagy, 175 cm felett igen nagy 16rél beszéliink (Schandl, 1955).

A TESTARANY INDEXEK ES SZAMITASUK

A testméreteket rendszerint abszollit értékben adjuk meg. A relativ (szazalé-
kos) testméreteket altaldban a marmagassag szazalékaban fejezziik ki, s a faj-
tastandard egyik fontos jellemzéjének tartjuk (relativ térzshossz, relativ farhossz,
relativ mellkasmélység, stb.).

Atestméretek mellett hasznalatosak az egymassal anatémiailag 6sszefiiggd
testrészek aranyat jobban kifejezé testalkati, testalakulasi indexek is. A testalkati
(testarany) indexek alkalmazasanak jelentéssége, hogy tajékoztatnak az allat fej-
lettségérdl, konstiticiés és termelési tipusardl (Mihdk, 2004).

A testméretek alapjan tobbféle index szamithaté, melyek a 16 testaranyaira jel-
lemz&ek. Néhany testarany indexet, és ezek szamitdsanak médjat a 2. tabldzat-
ban mutatjuk be.
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1. tablazat.
A kilonb6zé testméretek felvételének méodja
(Schandl, 1955)
Testméret (1) Méretfelvétel modija (2) Eszkoz (3)
Marmagasséag (4) = | vizszintes talaj — mar (23) mrgr%rsozt;c;;g(?a)
Hatkdzép-magassag (5) = | vizszintes talaj — utolsé hatcsigolya (24) mérdbot
Farbibmagassag (6) = | vizszintes talaj — farbub (25) mérébot
Mellkasmélység (7) = | mar tavolsaga a mellkas als6 hatarvonalatd! (26) mérdbot
Bielerpont-magassag (8) | = | vizszintes talaj — mellkas alsé hatarvonala (27) mérdbot
Torzshosszusag (9) = | vallizilet mells6 pontja — Ulégumo (vizsz.) (28) mérébot
Ferde térzshosszisag (10)| = | vallizllet mellsé pontja — Glégumo (29) meérdszalag
Farhosszusag (11) = | farbub — Ulégumé (vizszintes) (30) mérdszalag
Combhosszusag (12) = | csip6 — labtd (31) mérbszalag
Szarhosszusdag (13) = | 1abté — csud (32) mérdszalag
Felsé nyakmeéret (14) = | mar — atlasz csigolya (33) mérdszalag
Véliszélesség (15) = | vallizliletek kézott (34) toldmér6 (44)
| farszélesség (16) = | a két csip6 legkiallébb pontjai kzétt (35) tolémérs
Il. farszélesség (17) = [ combcsontok forgatd nydlvanyai kézétt (36) toléméré
lli. farszélesség (18) = | (l6gumédk kozott (37) tolémérd
Ovméret (19) = | lapocka mégétt (38) mér6szalag
Szarkdrméret (20) = | szar kdzepén (39) mérdszalag
Fejhosszusag (21) = | szajnyilas — nyakszirti dudor (40) mérdszalag
Fejszélesség (22) = | szemboltivek k6z6tt mért tavolsag (41) mérdszalag

Table 1: The way of intaking of body measurements
body measurements (1); way of taking measurements (2); equipment (3); height at withers (4); height
of back (5); height at rump (6); depth of chest (7); height of bieler-point (8); length of body (9); diagonal
length of body (10); length of rump (11); length of femur (12); length of cannon bone (13); upper neck
measure (14); width of breast (15); width of hips (15t width of rump) (16); 279 width of rump (17); 3rd
width of rump (18); hearth girt (19); cannon girth (20); length of head (21); width of head (22); the
distance from ground to wither (23); the distance from ground to the last dorsal vertebra (24); the
distance from ground to rump (25); the distance between wither and the lower borderline of chest (286);
the distance from ground to lower borderline of chest (27); the distance between the shoulder and sitter
bulb (level) (28); the distance between the shoulder and sitter bulb (29); the distance from rump to sitter
bulb (level) (30); distance from stifle to hock (31); distance from hock to fetlock (32); the distance
between wither and atlas vertebra (33); the distance between the shoulders (34); the distance between
the overhangs of hips (35); the distance between the endorser offshoot of femur (36); the distance
between the sitter bulbs (37); behind the shoulder (38); on the middie of cannon bone (39); the distance

between orifice and atlas vertebra (40); the distance between the eyes (41); measuring stick (42);
measuring tape (43); caliper (44)

A hidegverd lovak kdzott gyakoribb a tdinéttség, a hosszu torzs, a mélyebb,
dongasabb mellkas és a tdmegesebb csontozat, mint a melegvérliek esetén.

A mének és a kancéak abszolut, valamint relativ testméretei kzétt nem talalunk
olyan feltling kiildnbségeket, mint mas fajok kiilénbodzd ivardban. Mindemellett a
mének tdrzse viszonylag rovidebb, mellkasuk kevésbé mély, de dongasabb, cson-
tozatuk pedig erésebb, mint a kancaké. A heréltek altalaban hosszabb labuak, mint
a mének vagy a kancak, mert naluk a csdves csontok ndvekedése tovabb tart.
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4. abra. A legfontosabb mérési pontok a lovon
(Zechner és misai, 2001)

(1); konyokizilet (2); kdnydkesics (3); lapocka hatulsé nylvanya (4); csipé (5); combesont
imé (7)

4: Characteristic measuring points (Zechner és mtsai, 2001)
Ider joint (1); the elbow joint (2); the olecranon process (3); the most caudal point of the
4); the point of hip (5); the thuris (6); the middle of the pin bone (7)

KULONBOZ6O FAJTAJU KANCAK TESTMERETEI

akirodalomban lovak értékmeérd tulajdonsagaival, mozgasaval, ugrasi telje-
rével, sajatteljesitmény vizsgdlataval, takarmanyozasanak kérdéseivel, vala-
»opulaciégenetikai paraméterek becslésével szamos nemzetkézi forrasmun-
ns, 1981; Langlois és misai, 1983; Arnason, 1987, Tavernier, 1988; Holmst-
mtsai, 1990: Jakubec és mtsai, 1999; Backman és mtsai, 2004 Bresi ska és
'004; Bugislaus és mtsai, 2004; Koenen és mtsai, 2004; Langlois és Blouin,
liet! és mtsai, 2005; Lewczuk és mtsai, 2006; Thorén Hellsten és mtsai, 2006;
és mtsai, 2006; Wolc és mtsai, 2006; Bokor és mtsai, 2007; Ducro és mtsai,
licard és Touvais, 2007; Halo és mtsai, 2008; Molina és mtsai, 2008) foglal-
Z ilyen iranyl hazai munkak, ill. vizsgalatok szama azonban kevés (Bods,
lecker, 1994; Czimber, 2005; Mihok és Jonas, 2005; Bokor és mtsai, 2006;
>s és mtsai, 2006; Varga és mtsai, 2006; Posta és mtsai, 2007ab; Jonds és
'007, 2008). Mindemellett a lovak él6sulyat, testméreteit, valamint testarany
: értékel6 munkak az utdbbi évtizedekben — néhany kivételtél (Molina és
999; Kashiwamura és mtsai, 2001; Zechner és mtsai, 2001; Druml! és mtsai,
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2. tablazat
Testarany indexek és szamitasuk
(Bodo és Hecker, 1992; Cabral és mtsai, 2004, Drum! és mtsai, 2008}
Testarany-index (1) Szamitasanak maédja (2)
Kvadratikussagi index (3) = | marmagassag / térzshossz x 100 (13)
Témegességi index (4) = [ mellkasmélység / marmagassag x 100 (14)
Réhrer-téle testtdmegindex (5) | = | testsuly / marmagassag x 100 (15)
Sulyindex (6) = | dvméret/ marmagassag x szarkdrméret / marmagassag x 1000 (16)
TuIndttségi index (7) = | farmagassag / marmagassag x 100 (17)
Fejforma index (8) = | fejhossz / homlokszélesség x 100 (18)
Z6mokségi index (9) = | dvmeéret/ ferde térzshossz x 100 (19)
Test index (10) = | torzshossz / Gvmeéret x 100 (20)
Mellkas index (11) = | szligyszélesség / dvméret x 100 (21)
Szerkezeti index (12) = | 6Bvméret2 / marmagassag / 100 (22)
+Spannung” = | bvméret — marmagassag (23)

Table 3: The body measure indices and their calculation

name of body measurement index (1); calculation (2); quadratic index (3); weight index (4); weight
index by Réhrer (5); caiiber index (8); overbuilt index (7); the index of head (8); stubby index (9); body
index (10); chest index (11); conformation index (12); height at withers / iength of body x 100 (13);
depth of chest / height at withers x 100 (14); live weight / height at withers x 100 (15); hearth girth /
height at withers x cannon girth / height at withers x 1000 (16); height at rump / height at withers x 100
(17); iength of head / width of head x 100 (18); hearth girth / diagonal length of body x 100 (19); length
of body / hearth girth x 100 (20); width of chest / hearth girth x 100 (21); hearth girth? / height at withers
/100 (22); hearth girth — height at withers (23)

2008; Batista Pinto és mtsai, 2008; Matsuura és mitsai, 2008) eltekintve — szinte tel-
jesen hianyoznak a nemzetkdzi, de kiilondsképpen a hazai szakirodalombdél.

A 16 értékének megdllapitasaban fontos szerep jut a testméreteknek. A 16 mé-
retei meghatarozoéak lehetnek az erdkifejtésben, illetve a gyorsasagban. A |6 mun-
kaképességével az egyes testtajak hosszusagi, szélességi, vagy vastagsagi mé-
retei, bizonyos labrészek szdgellései olyan szoros, mechanikai 8sszefliiggésben
vannak, hogy a méretek a teljesitmény irdnyanak és nagysaganak megallapita-
saban igen j6 szolgalatot tehetnek (Schandl, 1955).

A testméretekbdl elsGsorban a testaranyokra, fejlettségre kdvetkeztethetlnk,
emellett azok mas tulajdonsagokkal (pl. él6suly) is 6sszefliggenek. A ramassag —
azaz az allat fajtajahoz, ivarahoz, életkorahoz képest elért méreteinek — elbirala-
sahoz is a mérhetd testméretek szolgalnak alapul, ezért a testméretek fontos sze-
lekciés szempontként is szolgalhatnak (Brem, 1998).

A testméretek felvétele kiilénésen fontos, ha egy egyed mellé part, vagy eléfo-
gatot keresiink. A kocsiba fogott lovak azonos méretét nemcsak a fogat tetsze-
téssége, hanem az egyenlé futd- és hizéképesség, valamint az egyenlS kitartas
érdekében is szem elétt kell tartani (Schandl, 1955). Emellett a testméretek felvé-
telével juthatunk olyan szilard, objektiven mért alapokhoz, amelyek segitséget
nydjthatnak akkor, ha példaul a fajtajelleget akarjuk megallapitani, a szelekcios els-
rehaladast akarjuk becsiilni, vagy a csikdk korukhoz viszonyitott fejlettségét akar-
juk értékelni. A testméretek a torzskdnyvek vezetéséhez is nélkiildzhetetienek.
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3. tabldzat
Kulénboz6 fajtaju kancak testméretei
Fajta (1) Testméret (2) Erték (3) Szerz6 (4)
Angol telivér (17) |marmagassag (5) |146-155cm | Hintz és mitsai (1979); Smith és mtsai (2006)
149-152cm | Thompson (1995); Kavazis és Ott (2003)
150-165 cm | Schandl (1955); Bodd és Hecker (1992)
150170 cm | Hdmori (1946); Mihdk és misai (2001)
160—170 cm | Bodd és misai (1995); Sambraus (2002)
dvmeéret (6) 162-164 cm | Smith és mitsai (2006); Kavazis és Ott (2003)
176-193 cm | Schandl (1955)
180190 cm | Hamori (1946)
szarkdrméret (7) 18-22 cm Mihok és mtsai (2001)
19,2¢cm Hamori (1946); Smith és mtsai (2006)
20,8cm Hintz és misai (1979)
torzshosszusag (8) [145cm Smith és mtsai (2008)
148 cm Thompson (1995); Kavazis és Ott (2003)
150 cm Thompson és Smith (1994)
szligyszélesség (9) |38cm Smith és mtsai (2006)
farmagassag (10) 150 cm Smith és mtsai (2006)
153 cm Thompson (1995); Kavazis és Ott (2003)
éiésuly (11) 400-500 kg | Sambraus (2002); Back és misai (2007)
400600 kg | Hdmori (1946); Schandi (1955)
460 kg Hintz és misai (1979)
Arab telivér (18) |marmagassag (5) |132-145¢cm | Hamori (1946)
145-155 cm | Sambraus (2002)
148-155 cm | Bodo és Hecker (1992); Mihdk és misai (2001)
148-158 cm | Schandl (1955); Sadek és mtsai (2006)
152 cm Neuschulz (1956); Ocsag és Fehér (1976)
Gvméret (6) 150-155¢cm | Hdmori (1946)
170-182cm | Schandl (1955); Bodo és Hecker (1992)
173-180cm | Ocsag és Fehér (1976); Mihok és mtsai (2001)
178 cm Sadek és mtsai (2006)
szarkérméret (7) 17,8 cm Bodd és Hecker (1992); Sadek és mtsai (2006)
18cm Hamori (1946); Ocsag és Fehér (1976)
18-19cm Schanal (1955); Mihck és mtsai (2001)
torzshosszusdg (8) (147 cm Sadek és mtsaj (2006)
148 cm Ocsag és Fehér (1976); Bodd és Hecker (1992)
farmagassag (10) 149 cm Sadek és mtsai (2006)
élésualy (11) 300-500 kg | Hamori (1946); Sambraus (2002)
350-450kg | Schanal (1955)
420 kg Ocsag és Fehér (1976)
Shagya marmagassag’ (5) |148-160cm | DShrmann (1926); Edwards (1995)
153-156 cm | Sambraus (2002)
155-162 cm | Bodd és Hecker (1992); Mihdk és misai (2001)
158 cm Hamori (1946)
dvmeéret (6) 170cm Hamori (1946)
178-187 cm | Mihdk és misai (2001)
192cm Bodo és Hecker (1992)
szarkdrméret (7) 18cm Hamori (1946); Bodd és Hecker (1992)
19-20 cm Mihdk és mtsai (2001)
térzshosszisag (8) {153 cm Bodb és Hecker (1992)
élGsaly (11) 450 kg Ocsag és Fehér (1976)
Noniusz (22) marmagassag’ (5) |150-162cm | Schanadl (1855), Mihck és mtsai (2001)
156-167 cm | Ocsag (1984)
160-169 cm | Ocsag és Fehér (1976); Edwards (1995)
160-182 cm | Hamori (1946)
170 cm Déhrmann (1926); Bodo és Hecker (1992)
dvméret (6) 180 cm Ocsag (1984)




222 Bene és mtsai: TENYESZKANCAK SULYA ES TESTMERETEI 1. Kézlemény

3. tabl4zat folytatasa

Fajta (1) Testméret (2) Erték (3) Szerz6 (4)

180-210cm | Bodd és Hecker (1992); Mihdk és mtsai (2001)
183-190cm | Hdmori (1946); Schanadl (1955)

188-190 cm | Déhrmann (1926); Ocsag és Fehér (1976)
szarkérméret (7) 19-20cm Schand! (1955); Ocsag (1984)

19-24 cm Hamori (1946)

20-21cm Ocsag és Fehér (1976); Bodé és Hecker (1992)
22-24cm Déhrmann (1926); Mihok és mtsai (2001)
térzshosszisag (8) |152-165cm | Schandl (1955)

162 cm Ocsag és Fehér (1976)
mellkasmélység (13) |71-76 cm Schanal (1955)
él6suly (11) 520620 kg | Schanadl (1955); Ocsag és Fehér (1976)
Gidrén (23) marmagassag’ (5) |153-162cm | Schand! (1955); Bodd és Hecker (1992)

155-167 cm | Mihok és mtsai (2001)
161-171 cm | Ocsag és Fehér (1976)
163-166 cm | Jonds és mtsai (2006)

165 cm Hamori (1946)

dvmeéret (6) 179~90cm | Schandl (1955); Bodd és Hecker (1992)
180 cm Hamori (1946)
185cm Ocsag és Fehér(1976)

185-200 cm | Mihok és mtsai (2001); Jonds és mtsai (2006)
szarkérméret (7) 19-21cm Schanal (1955)

19,5cm Ocsag és Fehér (1976); Bodé és Hecker (1992)
19,7cm Hamori (1946)

21-22cm Mihok és mtsai (2001); Jonds és mtsaf (2006)
torzshosszisag (8) |155-164 cm | Schanadl (1955)

161 cm Ocsag és Fehér (1976)
mellkasmélység (13) |72- 76 cm Schand! (1955)
élésuly (11) 480 kg Schanadl (1955)

540 kg Ocsag és Fehér (1976)

Furioso-north star [marmagassag’ (5) |150-165¢cm | Schand! (1955); Bodd és Hecker (1992)
160-165cm | Mihdk és mtsai (2001)
160-170cm | Ocsag és Fehér (1976), Edwards (1995)

170 cm Déhrmann (1926); Hamori (1946)
dvmeéret (6) 179-196 cm | Schandl (1955); Mihck és mtsai (2001)
188 cm Hamori (1946); Ocsag és Fehér (1976)

202-204 cm | Déhrmann (1926), Bodé és Hecker (1992)
széarkdrmeéret (7) 20-21¢cm Schanadl (1955); Ocsag és Fehér (1976)
20,7 cm Bodd és Hecker (1992)

21cm Déhrmann (1926); Hamori (1946)
21-22cm Mihck és mtsai (2001)

térzshossziség (8) [151-166 cm | Schandl (1955)

162 cm Ocsag és Fehér (1976)
mellkasmélység (13) {63—69 cm Schand (1955)
él8suly (11) 550 kg Ocsag és Fehér (1976)

Kisbeérl félvér (19) |marmagassag’ (5) 159~ 170 cm | Ocsag és Fehér (1976)
163 — 168 cm | Ocsag (1999); Mihdk és mtsai (2001)
165 — 167 cm | Hdmori (1946); Schand! (1955)

dvméret (6) 181 cm Hamori (1946); Schandl (1955)
186—195cm chag (1999); Mihdk és mtsai (2001)
188 cm Ocsag és Fehér (1976)

szarkérmeéret (7) 19,6 cm Hamori (1946); Schand! (1955)
20cm Ocsag és Fehér (1976)
20,5-215cm C)csag (1999); Mihok és mtsai (2001)

térzshosszusag (8) |158 cm Ocsag és Fehér (1976)

él8suly (11) 500 kg Ocsag és Fehér (1976)
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3. tabldzatfolytatasa

Fajta (1) Testméret (2) Erték (3) Szerz6 (4)
Lipicai (6) marmagasséag’ (5) |148 — 160 cm | Schandl (1955); Mihdk és misai (2001)
150 — 158 cm | Ocsag és Fehér (1976)
150 — 160 cm | Déhrmann (1926); Hamori (1946)
155 — 170 cm | Edwards (1995); Sambraus (2002)
156,8 cm Zechner és mtsai (2001)
farmagassag (14) 154,2 cm Zechner és mtsaj (2001)
évmeéret (6) 174 cm Hémori (1946); Ocsag és Fehér (1976)
176 — 190 cm | Schand! (1955)
185 — 197 cm | Mihdk és mitsai (2001)
189,3cm Zechner és mtsai (2001)
szarkérmeret (7) 18,5¢cm Hémori (1946)
19,5¢cm Schandl (1955), Ocsag és Fehér (1976)
20,5¢cm Zechner és mtsai (2001)
21-23cm Mihok és mtsai (2001)
torzshosszusag (8) |153cm Ocsag és Fehér (1976)
164,8 cm Zechner és mtsai (2001)
mellkasmélység (13) | 74,9 cm Zechner és mtsai (2001)
véllszélesség (15) |43,3cm Zechner és misai (2001)
csipészélesség (16) |53,0cm Zechner és mtsai (2001)
élsuly (11) 450 - 550 kg | Sambraus (2002)
480 kg Ocsag és Fehér (1976)
Magyar hidegvérii | marmagassag’ (5) |148-158 cm | Schandl (1955)
(21) 153-156 cm | Ocsag és Fehér (1976)
153-164 cm | Déhrmann (1926), Bodo és Hecker (1992)
155-160cm | Hdmori (1946); Mihok és misai (2001)
dvméret (6) 178-190cm | Schand! (1955); Bodd és Hecker (1992)
180 cm Hamori (1946)
190-200 cm | Ocsag és Fehér (1976); Mihbk és mtsai (2001)
szarkbrmeéret (7) 20-25cm Hémori (1946)
22-24cm Schanadl (1955); Ocsag és Fehér (1976)
23-24 cm Bodo és Hecker (1992); Mihdk és mtsai (2001)
torzshosszusag (8) |154-164 cm | Schand! (1955)
mellkasmélység (13) [68-73 cm Schand! (1955)
élgsaly (11) 500-700 kg | Hdmori (1946); Schand] (1955)
800-700 kg | Ocsag és Fehér (1976); Bodd és Hecker (1992)

* bottal mért (12)

Table 3: Body measurements of mares of different breeds according to different authors

breed (1); body measurements (2); data (3); authors (4); height at withers (5); hearth girth (6); cannon girth
(7); body length (8); width of chest (9); height of rump (10); live weight (11); measured with stick (12); depth
of chest (13); height of rump (14); width of chest (15); width of hips (16); Thoroughbred (17); Arabian (18);
Kisbéri (19); Lipizzan (20); Hungarian Cold Blooded Horse (21); Nonius (22); Gidréan (23)

A testrészek alakuldsanak részletes ismerete teszi lehetévé, hogy az allatrél
egészében helyes dsszbenyomast kaphassunk, és helyes értékelést végezhes-
sunk. Az allat ardnyossagat egyes testrészeinek, képleteinek (bdr, szér, szaru),
csontozatdnak egymashoz valé viszonya szabja meg. Ha aranyos (homogén) az
allat, inkabb lehet j6 atérokitéképességre kdvetkeztetni, mig az aranytalan (hete-
rogén) testalakulasu allat valészintileg bizonytalanul 6rékit (Kecskés, 1955).

A testméretek felvétele hagyomanyos eszkdzokkel (merébot, mérdszalag, iv-
kérzé) idé és munkaigényes, illetve balesetveszélyes tevékenység. Ez kozrejat-
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szik abban, hogy az allattenyésztés mai gyakorlatdban ritkan ker(l sor a testmé-
retek ily mddon toriéné felvételére (Tézsér és mtsai, 2001).

A fent emlitett okok miatt tobb modszert is kidolgoztak a hagyomanyos méret-
felvétel kivaltasara. Mészaros (1977) az un. ,fotometrids” méretfelvételezést mar
ugy végezte el, hogy egy ismert beosztasu négyzetracsot helyezett az allat mégé,
majd fénykép alapjan becsilte a testméreteket. A szamitastechnika fejlédésével
lehetéség nyilt a videotechnika, a képfeldolgozé programok alkalmazasara (Kmet
és mtsai, 2000; Tézsér és mtsai, 2000; Kiihn és mtsai, 2002; Mardti-Agots és
mtsai, 2005, és masok) is.

A 3. tablazatban foglaltuk Gssze a hazankban tenyésztett fontosabb léfajtak
szakirodalomban fellelhetd testméreti adatait.

A testméreti adatokra vonatkoz6 forrasmunkakbol megallapithatd, hogy a ha-
zankban tenyésztett 16fajtakrél — kiilondsen az elmult idészakban — nagyon kevés
a fellelheté informacié. A bemutatott adatok is tébbnyire szakkényvekbdl szar-
maznak, amelyek kilénb&zé helyen és eltérs idében tartott allatokra vonatkoznak.

Molina és mtsai (1999) andalUziai kancék testméreteit értékelték. A marma-
gassag 155 cm, a térzshosszlisag 158 cm, az dvméret 189 cm, a szarkdrméret 19
cm, a vallszélesség pedig 43 cm volt. A testméretek drokdlhetdsegét 0,35-0,95
kbzé becsilték. A marmagassag az 6vmeérettel r = 0,60, mig a térzshosszusaggal
r = 0,72 értékd korrelaciét mutatott.

Zechner és mtsai (2001) hét lipicai torzstenyészetben 368 tenyészkanca 37 test-
méretét vették fel, majd értékelték ki. Megbecsulték az drékdlhetéségi értékeket, ill.
a mérések ismétethetdségét is. Eredményeik szerint a Szilvasvaradon és Lipican te-
nyésztett kancak marmagassaga 156,8—-153,2 cm, térzshosszusaga 164,8—-158,5
cm, dvmérete 189,3—-188,0 cm, szarkdrmérete pedig 20,5-19,2 cm. A testméretek
orokolhetdségi értéke a fenti sorrendben 0,52, 0,29, 0,26, ill. 0,52, ismételhetdségi
ertéke (r) 0,45-0,95 kdzétti volt. Alovak kiillemének értékelése soran hasonlé h? ér-
tékeket tapasztaltak Hintz és mtsai (1978) angol telivér, Huizinga és mtsai (1990),
valamint Koenen és mtsai (1995) holland melegvérd, Preisinger és mtsai (1991) tra-
kehneni, Westervelt és mtsai (1976), valamint Van Bergen és Van Arendonk (1993)
shetland péni, Samoré és mtsai (1997) haflingi, Dietl és mtsai (2004) mecklenburgi,
Posta és Komlési (2007) pedig magyar sportlé populacidk vizsgélatakor.

Cabral és mtsai (2004) mangalara marchador kancdk test indexének alakula-
sat vizsgaltak szuletéstdl kifejlett korig. Sziletéskor a test index 82,33%, fél éves
korban 86,24%, éves korban 88,24%, mig kifejletten 85,18% volt. Véleményiik
szerint a |6 akkor aranyos, ha a test index 85-88% kozé esik.

McManus és mtsai (2005) 498 campeiro fajtaju 16 16 testméretét vették fel.
A mar- és farmagassag 145, ill. 138 cm, a test-, far- és nyakhosszisag 147, 66, ill.
67 cm, a csipd- és szugyszélesség 48, ill. 34 cm, az dvméret 173 cm, a szarkér-
meret pedig 18 cm volt. Az élésulyt 42062 kg-nak talaltdk. Meghataroztak tovab-
ba néhany testarany indexet, a zémokségi index 117,7%, a mellkas index 19,6%,
a tuindttségi index 95,8%, a szerkezeti index pedig 2,08 értékd volt.

Batista Pinto és mtsai (2008) Brazilidban 56 mangalara marchador fajtaju kanca
testméretét vették fel. A legfontosabb testméretek kozll a marmagassag 147 cm,
a farmagassag 146 cm, a mellkasmélység 66 cm, a térzshosszisag 151 cm, a fej-
hosszlsag 57 cm, a fejszélesség 21 cm, a csiplszélesség 49 cm, a szigyszéles-
ség 36 cm, a szarkérméret 19 cm, az dvméret pedig 175 cm volt.
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Ringler és Lawrence (2008) angol telivér csikdk él6sulyat vizsgaltak az életkor
figgvényében sziletéstdl 18. honapos korig. A csikdk atlagos sdlya sziletéskor
61 kg, 6. hénaposan 254 kg, 12. honaposan 367 kg, 18. hdnaposan pedig 460 kg
volt. A csikdk élésllya elmaradt kordbbi becsléseiktd!.

Kashiwamura és mtsai (2001) 102 kulénb6z6 életkoru japan hidegvéri (banei
draft) kanca testméretét vizsgaltak. Az 6t évesnél idGsebb allatok marmagassaga
174,1 cm, térzshosszUsaga 194,7 cm, mellkas mélysége 85,7 cm, dvmérete 239,0
cm, szarkérmérete 26,4 cm, atlagos él6sulya pedig 992 kg volt.

Dawson és mtsai (1945) szerint a kifejlett belga ardenni kancak kdzott nem ritka
az 1500 kg-os élésuly és a 160 cm-t meghaladd marmagassag. Phillips és mtsai
(1938) amerikai hidegvér( kancak (draft horse) vizsgalatakor szintén 1500 kg-os él§-
sulyt és 160 cm-es marmagassagot mértek, az vméret 206 cm, a szarkdrméret pe-
dig 23,4 cm volt. Rhoad (1929) szerint a hidegvérl kancak sllya akar az 1900 kg-ot
is elérheti, az él6suly érokélhetsége pedig kozepes (h? = 0,45).

Druml és mtsai (2008) hét ausztriai tenyészkdrzetben néri (pinzgaui) igaslovak
testméreteit és azok populaciégenetikai paramétereit értékelték. A felvett 37 test-
méret kdzil a marmagassag 157,2 cm (h? = 0,67), a farmagassag 158,6 cm (h2 =
0,08), a térzshosszusag 176,5 cm (h? = 0,52), az Svméret 205,8 cm (h2 = 0,35) a
szarkdérméret pedig 23,1 cm (h2 = 0,39) értéket mutatott. Meghataroztak tovabba
néhany testméret indexet is, nevezetesen a kvadratikussagi index 89,9%, a t6-
megességi index 50,1%, a sulyindex pedig 192,0% volt.

Costa és mtsai (2001) 1974 — 2004 k6z6tti idészakban 2073 brasilieria poni
testméretét értékelték. A populaciégenetikai paramétereket és a mének tenyész-
értékét MTDFREML programmal becsilték. Eredményeik szerint a marmagassag
95,8 cm, a farmagassag 96,2 cm, a térzshosszusag 101,7 cm, a farhosszlsag
35,2 cm, a farszélesség pedig 35,5 cm volt. A vizsgalt id6szakban valamennyi test-
méret csdkkenését tapasztaltak.

Hanson és mtsai (1994) a lovak szivsulyanak testsulyhoz viszonyitott aranyat
vizsgaltak. A szivsuly aranyban szignifikans kilénbséget talaltak a versenylovak
és az igaslovak kdzott.

Cross és mtsai (1991) kulonbsz6 élésalyd kancak testhémérsékletének valto-
zasat vizsgaltak a kornyezet hémérsékletének fuggvényében, de nem talaltak sta-
tisztikailag igazolhaté kilénbségeket.

Znamirowska (2005) Lengyelorszagban értékelte a lovak vagasi paramétereit.
A hasitott féltest sulya 282,6 kg, hossza 142,5 cm, szélessége 71,9 cm, a rosté-
lyos keresztmetszete pedig 110,95 cm? volt.

KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A bemutatott szakirodalmi forrasmunkak alapjan megallapithaté, hogy szamos
olyan korabbi vizsgalat talalhatd, ahol elsésorban a vilagfajték (angol telivér, arab
telivér, stb.) mozgasat, ugrasi tulajdonsagait, versenyteljesitményét értékelik. Né-
hany fajta (lipicai, néri stb.) esetén még a killem, illetve a testméretek felmérésé-
re és bemutatisara is sor keriilt. Hazai viszonylatban azonban csak néhany ilyen
munka latott napvilagot, a kiillem és a testméretek vizsgalata szinte teljesen hi-
anyzik az elmalt évek magyar szakirodalmabdl.
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Ugy gondoljuk, hogy a hazai torzstenyészetekben a magyar l6fajtak — elsésor-
ban, a néniusz, a gidran, a furioso-north star, a kisbéri félvér és a magyar sportlé
— esetén a tenyészkancak testméreteinek pontos felvétele, értékelése és az ered-
mények folydiratokban valé bemutatdsa mindenképp fontos lehet a hazai szakmai
kdzvélemény szamara.

Mindemellett a tenyészkancak éiGsulyanak mérése és értékelése, az él6suly test-
méretekbdl — regresszidés modellekkel — torténd becslése szintén hianyzik mind a
nemzetkdzi, mind a hazai szakirodalombdl. Az ilyen informacidk pedig kulénésen ér-
tékesek lehetnek olyan tenyészetek szamara, ahol a lovak stlyanak mérésére nincs
lehetbség.
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