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I. El3szé: hosszu Ut a literélis elemzéstdl
az interpetacioig

Szociolégusi palyafutdsom (t6bb mint harminc év) alatt mindig kvalitativ
szociol6giaval, azon beliil élettorténeti interjutechnikaval végeztem a kutatasa-
imat. Amodszer meglsmereset és megszeretését Kamards Istvin tandromnak,
baritomnak koszonhetem. O ismertette meg velem az élettorténeti technika
mélységét és szépségét. Kezdetben 6szténdsen kovettem az eldttem jaré kol-
légam tandcsait, nem kérdezve az okokra. Ma gy irndm le ezt a magatartast,
hogy nem foglalkoztatott a médszertani tudatossag, egyfajta paradigmavaksag
jellemzett. Mentségemiil szolgalhat, hogy nemcsak rélam, hanem a kilencvenes
évek hazai kvalitativ kutatéinak tébbségérél is ezt lehetne mondani.

Mindemellett a szakma érzékelte a kvantitativ és a kvalitativ szociolégia,
az elmélet és az empiria kozotti fesziltségeket, a szocioldgia tavolodasat az
etnografiatél, anélkil hogy ezekrél a kérdésekrél akkoriban nyilvanos esz-
mecserét folytattunk volna. Elfogadtuk — de helyesebb a tovidbbiakban egyes
szamot haszndlni —, elfogadtam a kvantitativ szociolégia korunk gondolko-
ddsmédjaba ill6 dominancidjat, dacara annak, hogy egyetértettem Joel Best
(2009) statisztikai eljarasokat biral¢ allitasaval, mely szerint a szamokba vetett
bizalom tulzott a modern/posztmodern korban, és sokféle bajnak a forrasa
lehet a statisztika fetisizaldsa.

Egyben azonban mindig biztos voltam, barhogyan alakult is a kvalitativ és
a kvantitativ szociol6gia egymashoz valé viszonya: én mindig az el6bbi méd-
szert fogom haszndlni. Az egyes emberek és csoportok gondolkoddsmédja, a
hétkoéznapok megélése érdekelt, aminek kutatdsaval nemcsak a tarsadalmi
onismeretet, hanem annak jobbitasat is szolgalni szerettem volna. Ilyen pate-
tikusan képzeltem el mindig egy szociolégus feladatat. Ebbéli felfogdsom a
mai napig megmaradt, noha a kvalitativ médszer felhasznéalaséval kapcsolatos
elképzeléseim alapvetSen megvaltoztak.

Kezdetben nem foglalkoztatott a kvalitativ szociol6gian (az élettorténeten)
beluli feldolgozasok sokfélesége, annyira lefoglalt a kvantitativ és a kvalitativ
allaspontok kozotti kilonbségek megértése (Bruner 2001; Bruner and Luca-
riello 2001; Ricoeur 2001; Ricoeur 2010; Schrédinger 1970). Idével azonban
szembe kellett nézni az interjik, személyes dokumentumok felhasznaldsanak
valtozatos médjaival, ra kellett kérdezni, hogy hogyan ,kell” tudomanyosan,
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érvényesen, hihet6en elemezni (Bertaux 1981, 2001, 2003, Denzin 1989,
2012; Flick 2008; Creswell 2011). Ettél kezdve mar nem lehetett 6szténdsen
foglalkozni élettorténetekkel, el kellett dénteni, hogy milyen szemléletben és
milyen technikai eljards alkalmazasaval dolgozom. A déntés/ek rutinna valasdig
hosszu ut vezetett, szemléletem alakuldsa utkeresés volt. Segitségemre volt
néhdny sorsszer( talalkozas (kutatok, konyvek formajiban), illetve a médszer
oktatdsa kézben hallott/kapott/érzékelt didkok altal megfogalmazott vissza-
jelzések, amit eztton is koszénok.

Els6 6nallé élettorténeti kutatasra az Aufbruch (nemzetkoézi sszehasonlité
vallasszociolégiai vizsgalat soran kaptam lehetéséget.! Majdnem kezdé kuta-
toként nagy megtiszteltetést és kihivast jelentett ez a munka, aminek kovet-
keztében lelkesen kerestem az élettorténeti interjik feldolgozasanak ,legjobb”
technikdjat. Sorsszeriinek tartom a Daniel Bertaux? francia és Norman K.
Denzin amerikai szociolégus irdsaival valé talalkozasomat, amelyek szembe-
sitettek a feldolgozasok sokféleségével. A Bertaux szerkesztésében megjelent
tanulmanyok megerdésitettek abban, hogy a kézelmault élettorténeteken alapulé
kutatdsa legalabb olyan fontos és hasznos szocioldgiai kutatdsi eredményekhez
vezetnek, mint mas témakban a survey statisztikai kutatasok (Bertaux 1981,
2001, 2003). Denzin, illetve Denzin és Lincoln kotetei pedig vilagoss4 tették
szamomra, hogy az élettérténetek feldolgozdsa episztemoldgiai szempontokkal
fugg 6ssze, amibél kideril, hogy egy-egy kutat6 mit gondol a tdrsadalom megis-
merhet6ségérél, a kutaté és a kutatdsban részt vevé alanyok kozotti viszonyrdl,
a kutatédsi eredmények bemutatdsirél (Denzin 1989, 2012, Denzin-Lincoln
2017). E kérdések tisztdzasa mara elkeriilhetetlenné valt minden kvalitativ
kutat6 szamadra, nem bujhatunk el a ,mds is igy csindlja” érvelés mogé.

A hazai kutaték kézott elsésorban Vajda Julia és Kovacs Eva élettorténeti
feldolgozasait kell megemliteni, akik kialakitottak egy sajatos narrativ élet-
torténeti technikat, amelyet kovetkezetesen alkalmaztak. A szerzéparos a
német élettérténeti iskola 4dllaspontjit némileg médositva a hermeneutikai
esetrekonstrukciénak nevezett felfogast koveti (Kovacs—Vajda 2002; Rosenthal
2005; Kovacs 2007). Médszeriik terjedése 6sztonodzte a kvalitativ szociol6gu-
sokat a sajat médszertani apparatusuk reflexiv dtgondoldsara. J6 példa erre
a Replika folyéirat mini vitasorozata, amely Neményi Maria és Kende Anna

1 A nemzetkozi valldsszociolégiai kutatds (1996-2000) szervezdje és vezetdje Maté-Téth
Andras volt, akinek munkajat tanacsadoként segitette Paul M. Zulehner és Tomka Miklés. A
kutatds 10 posztszocialista orszdg vallasi helyzetére terjedt ki, amelynek egyik altémajanak
kidolgozasara kaptam felkérést. Ennek a kutatasnak az empirikus anyaga képezte késébb
a doktori disszertaciom alapjét.

2 A Bertaux altal szerkesztett kotetet Veres Sandor pszicholégus adta a kezembe az
Aufbruch-kutatasban valé egyuttmitkédésiink alkalmaval.
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(1999) tanulmanya és Barat Erzsébet (1999) kritikai észrevételei kozott zaj-
lott. Ebben a vitadban a szerz6k és kritikusuk mintha elbeszéltek volna egymas
mellett, aminek okat ma abban ldtom, hogy a felek kiilonb6z6 paradigméban
és episztemoldgidban gondolkodtak a tudomdnyrodl, a szociolégiardl, s ehhez
alkalmaztak moédszereiket.

Szdmomra is nyilvanvaléva valt, hogy megkertlhetetlen az elemzési eljara-
som elveit és mddszereit vilaigosan megfogalmazni.

Ennek jegyében tekintek most vissza kutatdsaim sordn publikdlt tanulm4-
nyaimra, melyekbdl két olyan jellegzetesség fogalmazhaté meg, amely kons-
tansnak tekinthetd. 1. Az élettorténetek sajatossdganak tekintettem mindvégig
a szovegekben talalhaté tényeket (informdcidkat) és narrativakat (fikcidkat).
Ebbél kovetkezik, hogy az alanyok altal elmondott térténetekbdl nem csak
a tényeket, hanem az altaluk megfogalmazott értelmezéseket is fontosnak
tartottam. 2. Az élettérténeteket identitaskozléseknek tekintettem, tehat a
feldolgozdsok sordn tényekkel atszétt identitaskszléseket publikdltam. Az al-
landésédg mellett hdrom fontosabb valtozas figyelhet6 meg elemz6 munkdimban.
1. Kezdetben kevésbé tartottam fontosnak az élettérténetekbdl kidolgozott ti-
pikus magatartasok kontextualizalasat. A kérdéses magatartdsok és identitdsok
explicit behatéroldsa azonban idével elmaradhatatlan lett szimomra. 2. Kezd6
elemzéként a szovegek literalis olvasatdig jutottam el, amelyben csak a sorok
kozott, kimondatlanul jelent meg a kutatéi értelmezés. Ez a ,lathatatlansag”
fokozatosan vilt ldthat6évd, amikor az olvasé szamara mar vildgossd akartam
tenni, hogy mi az én értelmezésem, s mi az interjualanyé. 3. Kezdetben egyes
élettorténetekkel mutattam be azt az identitdst és magatartast, amelyet egy-egy
csoportra jellemzének tartottam, de ez a megoldds nem elégitett ki. Folyama-
tosan kerestem az utat a csoportmagatartasok értelmezéséhez, s a megoldast
a Grounded Theory (GT) elemzési eljarasa adta meg (Glazer—Strauss 1967, Cor-
bin - Strauss 2014, Strauss—Corbin 2015) A GT-eljaréds leheté teszi egy csoport
kollektiv identitdsanak bemutatasat, amellyel értékes eredményhez juthatunk.

A felsorolt pontok ésszességében ramutatnak, hogy az élettorténeti kuta-
tasaimban két paradigma keveredik egymassal, a posztpozitivista és a konst-
rukturalista. Felfogdsom szerint az empirikus kutatdsokban ezek nem valaszt-
hatok el egymastdl, ha abbél indulunk ki (ahogyan fentebb olvashatd), hogy a
szovegekben tényekkel és azok értelmezéseivel talalkozunk.® Akét paradigma
egylittes hasznalata a kvalitativ médszerben jol ismert triangulaldssal érheté
el. A triangulizici6 - felfogdsom szerint — nem a mondanivalé érvényességét,
hanem a szévegek mélyebb megértését segiti els.*

# Akét paradigma jelentését a késébbiekben fejtem ki, 1asd alabb, a I1.3. fejezetben.
¢ A triangulalas jelentését a késébbiekben fejtem ki, lasd aldbb, a I1/2. fejezetben.
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A fejezetekben kozolt tanulmédnyok tarsadalomtorténeti szempontbdl kro-
nologikus és tematikus elrendezésben kévetik egymast, egy-egy révid bevezets
szoveg kiséretében. A bevezetd szévegekben az élettérténeti interjuk feldolgo-
z4si médjara is ramutatok, felhivva az olvasé figyelmét az eredmények mogott
haz6dé elemzésekre.

Nem kisebb céllal késziilt ez a tanulméanykétet, mint hogy megprébéljon
érvényes valaszt adni olyan kérdésre fiatalabb szociolégusok szamara, hogy
yhogyan dolgozzam fel az interjuimat, mit kezdjek az élettérténetekkel az
interjuk felvétele utan?” Szdndékom volt bemutatni, hogy meddig jutottam el
az élettorténeti kutatasok feldolgozdsaval az elmult 20 év sordn, hogyan valtak
szamomra megfoghatéva az egyéni és kollektiv identitdsok, amelyek vélhet6en
tarsadalmilag fontosak, amelyek megismerésével mélyebb 6nismeretre s na-
gyobb énelfogadasra tehet szert a magyar tiarsadalom.
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II.
Biografiaelméletek

A biogrdfia, mdsképpen élettirténeti kutatds a kvalitativ médszerek legrégebbi és
legjobban haszndlhaté miifajai kézé tartozik. A fejezetben a biogrdfia elméletében
és médszertandban bekivetkezett olyan szemléleti vdltozdsokra mutatok rd, ame-
lyekbdl kideriilhet, hogy mikor és miért tekintettek a tdrsadalomtudomdnyok az
élettorténetekre csak mint tények és informdciok ,gyiijteményeként”, s mikor és miért
kezelték fikcioként/narrativaként az dsszegylijtott szovegeket. A fejezet tanulmd-
nyaiban végsd soron arra az egyszerti vilaszra jutok, hogy a szociolégiai elemzések
szdmdra az élettorténetek egyszerre tartalmaznak tényeket és fikcickat. Emiatt az
élettorténetekre kimerithetetlen kincsesbdanyaként tekinthetiink, melyek szdmtalan
elemzési lehetdséget biztositanak szdamunkra. Hogy ki melyik utat vdlasztja, azt az
elemzd szemlélete, tudomdnyos paradigmdhoz fliz6dé (tudatos vagy ontudatlan)
viszonya hatdrozza meg






II. 1. Elettorténeti médszer elméletben és
gyakorlatban — feldolgozasi szempontok

Kezdé kutatoként tandcstalannak érezhetjitk magunkat az dsszegytijtitt élettorténeti
interjik feldolgozdsakor. Sokszor kérdezhetjitk magunktdl, hogy jé uton jarunk-e, igy
kell-e csindlni, mire kell fékuszdlni a szovegekben. Az aldbbiakban dsszegytijtottem
néhdny elméleti megfontoldst a biogrdfidrdl, illetve az élettirténetek feldolgozdsdval
kapcsolatos ,hagyomdnyos”, de nagyon hasznos szempontokrdl.

MIIS AZ ELETTORTENET, MILYEN FORRASSAL DOLGOZIK A SZOCIO-
LOGUS, AMIKOR ELETTORTENETEKET GYUJT?

A mult szdzad nyolcvanas-kilencvenes éveitél kezdve mind a hazai, mind a
nemzetkozi szociolégidban fellendiilt a személyes dokumentumok gyUjtése
és feldolgozasa. Személyes dokumentumoknak tekinthetjitk a levelezéseket,
naplékat, 6néletrajzokat, masok altal megirt életrajzokat, elmesélt élettorténe-
teket, narrativakat stb. Amikor a személyes visszaemlékezésekhez tudoményos
elemzés céljabdl nytulunk, akkor 6sszefoglaléan a biografia médszerérsl beszé-
link. Abiografia tehat olyan tarsadalomtudomanyi médszer, amely személyes
dokumentumok alapjin értelmezi a tdrsadalmi jelenségeket, folyamatokat
(Denzin 1989; Atkinson 1998). Részletesebben itt most nem foglalkozhatunk
azzal - az egyébként nagyon érdekes és tanulsagos — médszertani vitval, ame-
lyet anyolcvanas években kezdeményeztek a biografiai médszer , Gjrafelfedez6i”.
Akkor tanulmanyok sokasdga érvelt amellett, hogy a kvalitativ médszerek — ezen
beliil is a személyes dokumentumok - hasznélata méltatlanul hattérbe szorulta
szociolégidban a kvantitativ eljarasokkal szemben. A tanulmanyok szerzéi agy
lattak, hogy elj6tt az ideje annak, hogy a kvalitativ médszerek méltébb helyre
keriiljenek a szociol6giai kutatdsokban (Bertaux 1981).

Tobbféle okra vezethetd vissza a kvalitativ médszer napjainkban tapasztal-
haté reneszansza. (Glen 1981; Thomson 1978; Laszl6 1999; Pataki 2001, 1997,
1996, 1995) Ahogyan a pozitivista tudoményfelfogis dominancidja megtort, a
tarsadalomkutaték figyelme batrabban fordult ismét a személyes dokumentu-
mok felé. Napjainkban az érdeklédés el6terébe kerilt az idés- és a felnéttkori
magatartas torténeti szempontu vizsgalata, ami az emlékezések felértékelédé-



16 Elettorténeti tarsadalomkutatas

sével jar. A megnovekedett élettartam a fejlédéspszicholdgia kézponti témaja
lett, fontossa vélt a személyes élet valtozasainak kévetése. Egyre t6bb kvan-
titativ kutatds sziiletett a csalad és az egyén tarsadalomtorténeti szerepérdl,
mégis szamos tarsadalomtudés azon a véleményen van, hogy hidnyoznak az
altalanosabb ésszefiiggések levonasahoz sziikséges adatok. Ezeket a hidnyokat
poétolhatja a személyes térténetek megismerése. Az idéskort kutaté szociols-
gia is az életut kutatasival kapcsolédott 6ssze. A szamitastechnika rohamos
fejlédése pedig lehetdvé tette az élettérténetek szamitoképes feldolgozasit,
tobbszori Gjraelemzését.

Amikor a személyes dokumentumok ,visszatérésérsl” vagy ,Gjrafelfede-
zésérdl” beszélunk, akkor arra utalunk, hogy ezeket a forrdsokat az amerikai
szociolégia mér a huszadik szdzad elsé évtizedeiben haszndlta. Thomas és
Znaniecki naplék, levelezések segitségével vizsgaltak a tarsadalmi véltoza-
sok és a személyiség alakuldsa kozotti osszefiiggéseket (2002). Eredményeik
publikaldsara 1919 és 1921 kozott kerilt sor az Egyesiilt Allamokban. A ma
klasszikusnak szamit6 szerzéparos médszere azonban nem valt 4ltaldnosan
elfogadottd az akkori tairsadalomtudésok kérében, annak ellenére, hogy eljara-
sukat a chicagdi iskola — a deviancia és a kriminolégia vizsgalataban — atvette.
Thomas és Znaniecki szerint az élettérténet a legtokéletesebb adattipus, amirél
szociolégus valaha is dlmodhat. Lattdk azonban a médszer alkalmazasaban
rejlé veszélyeket is: ,Az egyéni magatartdsoknak elhamarkodottan 4ltalanos
értéket tulajdonitunk.” Ennek elkeriilésére azt javasoltdk, hogy a ,bizonyos
pillanatban megfigyelt magatartdst alland6an 6ssze kell vetni mindazokkal,
amelyek ugyanazon egyén torténetéhez tartoznak, és amelyek az illets egyén
jelentését adjak” (Thomas—Znaniecki 2002: 12). A jelzett veszély mais aktualis,
s aproblémara adott valaszt érdemes a médszert hasznal6 kutaténak ujragon-
dolni. A személyes dokumentumok értelmezésekor — a tovabbiakban monda-
nivalénkat lesziikitjik az élettérténetekre — tobbféle ténnyel kell szamolnunk.
Ilyen példaul az emberi emlékezet szelektivitisanak kérdése. Pszicholégiai,
antropoldgiai, néprajzi, térténelmi, szociolégiai kutatdsokbél tudjuk, hogy az
egyén csak a neki fontos dolgokra emlékszik vissza. Amikor valaki mesél az
életérél, akkor ,torténetei készletébdl” valogat. S6t, az emlékek kozott sajatos
sorrendet alakit ki. Ez a sorrend a fontos és a kevésbé fontos elbeszélésekbdl,
emlékekbdl 4ll. A hétkoznapokban, amikor az embert Gjabb és Gjabb hatdsok
érik, a mar kordbban kialakult rendezettség, ,fontossagi sorrend” megvéltoz-
hat. Az elébbiekbél kévetkezik, hogy az élettérténet nyitott rendszer, annak
kronolégidja, strukturdja csak a haldl pillanataban z4rul le (Denzin 1989;
Smith 1998). Tovabba kutatdéként tisztadban kell lenniink az élettdrténetek
folyamatjellegével, amelyben kisebb valtozdsok visszamendélegesen is mindig
bekovetkezhetnek. A nagyobb kérnyezeti valtozdsok hatdsira pedig — mint
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amilyen pl. egy rendszerviltas, vagy egy krizis az egyén életében - torések, for-
dulatok dllhatnak be. Mindezzel nem azt akarjuk mondani, hogy az események
szelektiv bemutatasa véletlenszer( vagy akar 6nkényes lenne. Eppen ellenke-
z6leg! Az élettorténetek nem egyszerten elszigetelt tapasztalatok lancolatai,
hanem - ahogyan azt mar fentebb mondtuk — az egyén emlékei az 6 személyes
preferenciai, ,fontossdgai” alapjan szirt sajatos strukturaba alakitva. A személy
ard jellemz§ struktura fuggvényében beszéli el életét. Ma mar latjuk, hogy az
élettorténet elmesélésekor az egyén szubjektiv onértelmezését mutatja be, azt
fogalmazza meg, ahogyan sajat magat értelmezi. Sok esetben éppen a kutatas
szitudcidja teremti meg ennek az énkifejezésnek a lehet6ségét (Kohli 1981;
Denzin 1989; Riessman 1993; Atkinson 1998) Sokszor felmeriil az elmesélt
események valédisadganak, a ,Tényleg igy tortént?” kérdése. Abban egyetér-
tésre jutottak a médszerrel foglalkozok, hogy nem a térténetek hitelessége a
fontos, hanem az abban megfogalmazott szubjektiv1itasméd. Kérdés azonban,
hogy mit jelent a szubjektiv igazsig olyan esetben, amikor a kutaté vildgosan
latja, hogy a megkérdezett torténetei elhallgatasokkal, ferditésekkel van tele.
Példaként emlithetjiik az egyik legsikeresebb dokumentumfilmet a kézelmult
torténetérdl, amely a recski internalé tdborrol szol.” A filmben egyardnt meg-
szélaltak a hirhedt fogolytabor rabjai és 6rei. Az 6rok a rabokkal ellentétben
ugy nyilatkoztak, hogy 6k fizikailag senkit sem bantottak. A fegy6rok tobb-
ségérol — de kuléndsen a ,Piros” ginynevet visel6rél - tudni lehetett, hogy
szemrebbenés nélkil hazudott. A nézék hangos felhérdiiléssel fogadtdk Piros
visszaemlékezését, mert megszolaldsa el6tt néhany filmkockaval a tébort tuléls
rabok kézul tébben éppen ,Piros” kinzasairdl szamoltak be. Hogy ki mondott
igazat ebben az esetben, nem volt kétséges. Ez az eset 6nmagdban is érdekes,
de itt azt szeretnénk érzékeltetni, hogy az élettorténetekkel els6sorban nem
a tények igazsdgtartalmihoz jutunk el, hanem a meséls vilagképéhez, identi-
tasdhoz. A példdban szerepld 6rrél megtudtuk, hogy ma mar nem akar vagy
nem tud szembenézni korabbi magatartdsival. Tehit nem arrdl szoélt , Piros”
vallomasa, hogy nem verte a rabokat, hanem arrél, hogy ma ugy gondolja, hogy
jobb, ha ezt nem vallja be a nyilvinossag el6tt. Az igazsag és a hitelesség szub-
jektiv értelmezése azt jelenti, hogy az emlékek identitasunk részévé vilnak, s
tudatos vagy tudattalan médosuldsokon mennek keresztiil. Tehat nem az az
igazikérdés, hogy hazudik-e vagy sem azilletd, tobbre jutunk, ha arra keressiik
avalaszt, hogy miért mutatja ugy be az életét, ahogyan teszi? Az élettérténet
tehdt nem mads, mint az egyén konstrukciéja 6nmagardél (Bausinger 1988).
A szociolégusnak azt a multat kell megérteni az élettérténetekbol, amelyekkel
amesélSk az elbeszélés idészakaban egyittélnek (Bertaux 1981).

° Gyarmaty Livia — Bészérményi Géza (1988) dokumentumfilmje: Recsk 1950-1953. Egy
titkos kényszermunkatdbor torténete.
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MODSZERTANI JAVASLAT AZ ELETTORTENETEK
FELDOLGOZASAHOZ

Az élettorténetek feldolgozasakor a szociolégus szembetaldlja magit azzal a
probléméval, hogy a reméltnél kevesebb gyakorlati segitséget kap munkdjahoz
a szakirodalombdl. Sokunk tapasztalata, hogy az elméleti tudds gyakorlatra
valtdsakor a kutaté tobbnyire magdra marad.® Ebben a szakaszban egyedil -
vagy szerencsésebb esetben kutatétarsaival egyittmikodve - kell kidolgoznia
a feldolgozas konkrét 1épéseit. Az elemzést ugyanis a kutatasi téma, a téman
belili hangsulyok kivéalasztasa, a kutatonak a téma iranti érzékenysége nagyban
befolyasolja. Ritka az olyan eset, amikor egy jol bevalt feldolgozasi gyakorlatot
receptszertien hasznalhatunk. Ezzel nem azt akarjuk llitani, hogy nem segit-
het masok tapasztalatinak megismerése, ellenkezéleg: minél tobb eljarassal
ismerkediink meg, anndl kénnyebben juthatunk el sajat kutatasunk legmeg-
felelbb moédszeréhez. Csak azt szeretnénk hangsulyozni, hogy elsésorban
nem az élettérténetek feldolgozasanak technikajat kell masoktél eltanulnunk,
hanem azt, hogy hogyan kell a mar jél bevalt technikédkat sajat kutatasainkban
alkalmazni. Nem arra kell térekedniink, hogy a feldolgozasi sablonokra tanit-
suk meg egymast, hanem arra, hogy hogyan kell ilyen sablonokat konstrudlni.

A szociolégus értelmezé munkdja akkor kezdédik igazdn, amikor kezébe
veszi az élettorténetek irott valtozatat. A taldrad6 adatézont elészor rendezni
kell, hogy aztan valamilyen szempont szerint elvégezheté legyen az analizalas.
A rendezés elétt az anyag zavarosnak, ellentmondasosnak tiinhet. Minden
élettorténet egyedi és megismételhetetlen kalandként jelenik meg el8szor, s
csak az értelmezés utan lesz az egyszeri szovegbél altalanos, az egyediségbdl
tarsadalmi érvényesség. Szamos feldolgozasi lehet8ség koziil egyet mutatunk
be, amelyet nem tekinthetiink receptnek, inkabb egy olyan lehetéségnek,
amelybdl ki lehet indulni.

A FELDOLGOZAS SZEMPONTJAI

E feladatok kozé tartozik az élettdrténetek kronolégidjanak elkészitése. Ekkor
tulajdonképpen élettorténeti vazlatot, részletes adatlapot készitiink. Fontos
kérdés, hogy mi keriiljén erre az adatlapra? A kronolégidhoz nem pusztin az
adatokat, eseményeket gytjthetjik 6ssze a sz6vegbdl, hanem a meséls 4ltal

¢ Elméleti ismeretekkel foglalkozé kiadvanyokbdl nincs hiany. Ilyen példaul a Qualitative
Research Methods Series a Sage kiadé gondozasiban, amelyet 1986-ban inditottak el, s
mara mar kozel félszaz kotetet jelentettek meg a téméban. Vagy a The narrative study of
live kényvsorozat, ugyancsak a Sage kiad6tol.
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elmondott sztorikat, torténeteket is. A megfigyelés legaltalanosabb szempontjai
a kovetkezdk lehetnek: 1. Az egyéni élet dimenzidi: kulturalis, tarsadalmi és
pszichoszocialis dimenzidk. 2. Az egyéni élet sorsforduléinak megfigyelése,
a sorsforduldk kozotti szakaszok életfeltételeinek megiéllapitdsa. 3. Az egyén
jellegzetes alkalmazkodasi stratégidja a tarsadalmi kérilményekhez. Amikor
élet karrierjének jellegét és tartalmat vizsgaljuk. Azokat az emberek kozotti
elvarasrendszereket, viselkedési mintakat kovetjitk nyomon, amelyek kozott
az egyén felnévekedett. Az mondhatjuk, hogy minden kultura felkindl tagjai
szamara egy altalanos életpalyamodellt, forgatokényvet, amelyet mindenki a
lehet8ségeihez adaptalva hasznél fel. A tarsadalmi dimenzié a hétkéznapokban
nem valik le a kulturélisrdl, az analizalas szempontjab6l j6 azonban kiilénvalasz-
tani 6ket. A tdrsadalmisdg az egyén olyan cselekedeteiben, dontéseiben fedez-
heté fel, amelyekben raismerhetiink az egyes csoportok magatartidsmédjaira.’

Egy adott élettorténetben a kulturélis és a tarsadalmi dimenzidkat a kévet-
kezsképpen konkretizalhatjuk:

Csalddi kornyezet: Meghatéarozzuk, hogy a tarsadalom mely rétegébél jott az
interjaalany. Milyen emlékeket 6rz6tt sziileir6l, mit emelt ki sziilei jellemzé-
sekor? Hogyan mutatta be csaladja vele (az alannyal) kapcsolatos elvarasait?
Tudott-e azzal az elvardssal azonosulni, esetleg elérevetiti az attdl valé késébbi
menekalését?

Helyi tarsadalom: Meghatdrozzuk az elmesélt élettorténet alapjan az iskolai
és avallasos élet jellemz6it. Milyen emlékeket 6rz6tt meg, mennyit és hogyan
mesél mindezekrél az alany? A helyi kapcsolatrendszerekbdl mit tartott érde-
mesnek megemliteni, s miért, milyen torténetekkel kapcsolta azokat 6ssze?

Iskolai, munkahelyi karrierek bemutatdsa: Az iskolak vélasztisa vagy nem
valasztasa, munkahelyek vilasztasa. Hogyan mutatja be az interjialany az isko-
lait, tanarait, a fontosabb szerepl6ket? Hogyan jeleniti meg énmagat a konkrét
helyszineken? Hogyan mutatja be az alany munkahelyeinek szerepléit, 6nmagat
hogyan helyezi el munkahelyi kérnyezetében? Milyen konfliktusokrél szamol
be, a konfliktusoknak kik a szerepléi, 6nmagat melyik tdborban helyezi el?

Az élettorténetben kikeriilhetetlentil megjelenik a pszichoszocialis dimenzi6,
amely — Erik Erikson nyomén - nyolc szakaszra osztja az életutat. A szakaszok
kozott tagadhatatlan a fejlédési folyamat, amely a tarsadalom és az egyéni
psziché dltal meghatarozott. Erikson nyolc szakaszaboél a kévetkezs szakaszok
vizsgalata merilhet fel:

7 Afeldolgozasi szempontok 6sszegyUjtésében nagy segitséget nyujtott Kullés Imola (1982)
tanulmanygyudjteménye. Az élettérténetiinterjuk feldolgozasaban szerzett tapasztalataim
megerdsitést nyertek a kotetben leirtakkal.
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— kora gyermekkor: események, szerepldk, elvarasrendszerek;

— iskoldskor: események, szerepldk, elvardsrendszerek;

— serdiilkor: események, szerepldk, elvardsrendszerek;

- fiatal felndttkor: események, szerepldk, elvirasrendszerek;

- munkdsévek, csalddalapitds: események, szerepl6k, elvarasrendszerek.

A sorsforduldkrol is készithetiink vazlatos kronolégiat. Az interjuk, élettor-
ténetek legradikalisabb és egyben legrészletesebb pontjai az egyéni élet sors-
forduléirdl szélnak. Ezekbél a torténetekbdl tudhatjuk meg az elemzés sordn,
hogy hogyan értelmezi az alany élete fordul6pontjait, mire vezeti vissza az
események bekovetkezését, mit gondol utélag réluk.

Az alkalmazkodasi stratégidkbdl is sszedllithatunk egy kronolégiat. Az
adaptacié mint megfigyelési szempont elvezet benniinket a sorsforduldk el6tti
és utdni életfeltételek, magatartasok ésszehasonlitisihoz. Olyan kérdések
meriilnek fel, hogy milyen viselkedési valtozasokon ment keresztil az egyén
akiilonb6z6 életszakaszaiban, mennyiben tekinthetd a valtozas altalanosnak,
mennyiben egyedinek. Alkalmazkod4si stratégia a sorsfordulék kozotti visel-
kedésmédban jelenik meg. Milyen szerepeket vallal az interjtalany kérnyeze-
tében, s hogyan jut ezekhez a szerepekhez? Hogyan értelmezi sajat szerepeit?
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I1. 2. Az élettorténeti modszer helye és szerepe
a szociolégiaban

Az élettirténetek tényeket és értékitéleteket tartalmazd szévegek, amelyek feldolgo-
zdsa szdmos nézdpont szerint tirténhet. Réviden dttekintem azokat a paradigmdkat,
amelyek szerint kialakultak a kiilonbizé felfogdsok az élettirténetek értelmezésével
kapcsolatban. Napjainkban a paradigmdk egymds mellett élésének vagyunk tanii,
ezért nem kis fejtorést okozhat, hogy melyik utat vdlassza a kutaté a szévegek fel-
dolgozdsakor. El6szor a biogrdfiakutatds torténetével, nézbpontjainak vdltozdsaival,
presztizsével, majd a marginalizdloddsdval és a tdrsadalomtudomdnyokba valé
visszatérésével foglalkozom.

TUDOMANYOS PARADIGMAK ES A KVALITATIV KUTATAS

Napjainkban egyszerre tobb paradigma/tudomdnyos szemléletméd ,vetélkedik”
egymadssal, olyanok, amelyek alapvetéen meghatarozzdk a kutaték valésaghoz
fiz6d6 viszonyat, mdodszertanit, elemzési technikdit (Guba-Lincoln 1994;
Denzin-Lincoln 2011; Denzin-Lincoln 2017). Guba és Lincoln, a témaban sokat
hivatkozott szerzéparos, 1994-ben még ,csak” négy paradigma bemutatdsat
tartottak fontosnak: a pozitivista, posztpozivista, a kritikai elméletek és a konstruk-
tivista szemléletmédokat (Guba-Linkoln, 1994). 2011-ben, az elébbi szerzdk egy
hasonlé tém4ju tanulméanyukban ezeket kiegészitették egy otodikkel, amelyet
részvételi (participatory) paradigmanak neveztek el (Lincoln-Lynhamm-Guba
2011). 2017-ben a paradigmakkal kapcsolatos elméleti megfontolasok olyan
eldgazdsokrol szamolnak be, amelyek jelzik a vilagrél vallott felfogdsok egyre
sokszintibbé valasit. Taldn nem tulzas a paradigméik démpingjérél beszélni
(Denzin-Lincoln 2017).

Aparadigmak szdimanak gyarapoddsa megmutatja a valdsagrél valé gondol-
kodasunk sokszintiségét s annak folyamatos véltozasit. A fentebb hivatkozott
Denzin és Lincoln altal szerkesztett kutatasi kézikényvek arra 6szténzik a
kvalitativ kutatékat, hogy tegyék vildgossd 6nmaguk és mdsok szamara az
egyes paradigmékhoz f(iz6d6 viszonyukat, irdsaikban reflektdljanak szemlé-
letmédjukra. Ugyanakkor hangsulyozzék elvardsukat is, miszerint a kvalitativ
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kutaténak képesnek kell lennie a paradigmak kozotti parbeszédre, ami masok
véilasztasainak tiszteletben tartasat jelenti (Lincoln et al. 2011: 97-128).

Az ,6s1”, a tarsadalomtudomanyokban sokdig (ma is) jelen 1évé pozitivista
paradigmdt® az 1970-es és 1980-as években erés kritika érte. A paradigmavitat
akvalitativ kutatok robbantottak ki a tirsadalomtudomanyok objektiv igazsa-
gaba vetett hitének megkérddjelezésével. Némi tulzassal paradigmahaborarél
beszélhettink, amelynek els6 szakasza a kvalitativ és a kvantitativ felfogasok
kozott dualt, amit a kvalitativ szemléleten beliili ellentétek megfogalmazasa
kovetett®? (Denzin-Lincoln 2011: 1-21).

A kvantitativ és a kvalitativ kutatdsi médszerek kozotti vita leginkdbb az
érvényesség, a megbizhatdsdg és az altalanosithatésdg kritériumainak betart-
hatésaga korul zajlott (Koltai-Sik-Simonovits 2015). A kvantitativ szemlélet
legszélséségesebb alldspontja ebben a kérdésben az, hogy amelyik kutatds nem
tud a fenti kritériumoknak eleget tenni, nem nevezhet6 tudomanyosnak.

Guba (1981) a fenti vadakra valaszolva kijelentette, hogy nem varhaté el a
kvalitativ médszerektél a pozitivista szemléletben megfogalmazott érvényes-
ség, megbizhatdsag és altaldnosithatdsag kritériumainak teljesitése. A szerzé
akkoriban ezzel a kijelentésével nem aratott osztatlan sikert sem a kvantitativ,
sem a kvalitativ kutaték korében. A nyolcvanas évek elején még a kvalitativ
kutatok tobbsége is meg akart felelni a pozitivista/posztpozitivista kovetel-
ményeknek, s killonb6z6 médszereket ajanlottak ennek elérésére. Leginkabb a
trianguldcio™® (a kulonb6zo kvalitativ médszerek egytittes haszndlata) elvének
kévetésében lattak mindezek teljesitését. (Flick 2008) Vagy emlithetjitk a modus
vivendi szellemében kozéputat keres6 két szemlélet 6tvozését, amelynek ered-
ményeként sziiletett meg a megalapozott elmélet (Grounded Theory, GT). AGT
eredetifelfogasa 6tvozni kivanta a kvalitativ és a kvantitativ szemléletmédokat.
(Strauss—Corbin 1994, 2015)

A vita hatdséara, Guba 4ltal felvetett problémara, tobbféle dllaspont fogal-
mazoédott meg a harom kritérium kikeriilésére vagy helyettesitésére. Voltak,
akik egyszeriien ignoraltdk a pozitivista kritériumokat, mert azokat elnyomé

8 Apozitivizmus elsé meghatérozé filozéfiai-tudoményos programja Auguste Comte (1798-
1857) nevéhez fiizédik.

 Abiografian beliil zajl6 pozitivizmus kontra konstruktivizmus vita egy részlete olvashaté
akovetkez6 (I1.3.) tanulményban.

10 A kotet tobb empirikus tanulmanyaban a triangulacié elvét alkalmazom a valésag jobb
megkozelitése érdekében. A kvalitativ kutatok felfogasa szerint (sok-sok vita utédn kialakult
nézet) a kvalitativ médszerben nem az érvényesség elérése a cél, hanem mondanivalénk
hitelessége. Az ehhez vezet6 ut a triangulacié. A triangulacié tobbféle adatfelvételi médszer,
tobbféle elmélet, tobbféle kutatéi nézépont egyideji felhasznalatét jelenti, s azok egymassal
torténé osszehasonlitasa, kiegészitése, korrigaldsa utjan juthatunk el egy tobbé-kevésbé
Lérvényes,” hiteles valésaghoz.
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kategéridknak tekintették, amelyek megakadalyozhatjak a kvalitativ kutatas
kreativ kibontakozasat. Masok 4j tartalommal helyettesitették az érvényesség,
amegbizhatésag és az altalanositas kovetelményeit. Uj tartalomnak tekintheté
példdul az a Steinar Kvale-féle javaslat (2007), amely szerint az érvényesség
elérhetd ugy is, ha a kutaté a sajat allaspontjat vildgossa teszi olvaséja el6tt és
asajat kutatdsi kovetkeztetéseivel szemben is kritikus viszonyban all. A kutaté
ilyenkor az ,6rdog tigyvédje” szerepébe kertil, hogy kontrolldlhassa sajét kije-
lentéseit. A megbizhatésag elérésének kvalitativ tja lehet, ha a kutatas sordn
folyamatosan ellenérizziik, hogy arra a kérdésre kaptunk-e vilaszt, amelyet
a kutatas elején tettiink fel. Ezt az ,ellenérzést” a megkérdezett személyek
kijelolésekor, az interjuk szévegeinek és az azokbdllevonhat6 kovetkeztetések
megfogalmazdsakor is el kell végezni. Az eredetileg fontosnak tartott, statisz-
tikai alapu altalanositds kérdésérsl Kvale szerint egyszerten le kell mondani,
mert a kvalitativ kutatdsok nem tudnak, de valljdk be, nemis akarnak az egész
tarsadalomra vonatkozo6 kijelentéseket tenni (Kvale 2007; Mason 2005).

A kétféle modszer kozott duld paradigma vita atterjedt és kérdéseket pro-
vokdlt a kvalitativ kutatdson beliil is. Mar nemcsak a kvalitativ és kvantitativ
kutatdsok kozotti szemléleti kiilonbségekkel kellett szembenézni, hanem a
killonb6z6 paradigmak megjelenése miatt torésvonalak alakultak ki a kvalitativ
kutatok korében is.'! A torésvonalak mellett olyan dilemmakra kellett valaszt
talalni, amelyek a pozitivista szemléletben folytatott kvalitativ kutatdsokbol
kévetkeztek, s amelyeket az ,Gjabb” paradigmak kévetsi nem tudtak elfogadni.
Ilyen volt példaul a kérdezé hatalmi helyzete a kérdezettel szemben, vagy ha
egy szlikebb korre vonatkoztathaté kovetkeztetést tarsadalmi torvényszer-
ségként tiintettek fel. Tovabba kérdésként meriilt fel, ami kordbban soha, hogy
akvalitativ kutaté kinek a nevében beszél, kinek a néz6pontjit fogalmazza meg
akutatdsibeszamoléban: kutatéét vagy a kutatasban részt vevé alanyokét stb.
(Gillman 2005)?

A tirsadalomtudomany fejlédésébsl kovetkezben a killonboz6 paradigmak
kimondva vagy kimondatlanul a pozitivista, masképpen naturalista felfogashoz
képest fogalmazzik meg dlldspontjukat. A pozitivizmus évszidzados multra
tekint vissza, és a természettudomanyos logika szerint kezeli a tarsadalomtudo-
manyos kérdéseket is. A felfogds ontoldgidjit (valésdghoz fliz6d6 viszony) naiv
realizmusnak is szokas nevezni (Denzin-Lincoln 2011). Ebbdl a nézépontbdl
akoriilsttink 1évé vilag objektiv, s ebbsl kévetkezik, hogy csak megfelels mé-
rési technika szitkséges ahhoz, hogy minden pontosan megismerhet6 legyen.
A pozitivizmus a kutaté tudasat megkérddjelezhetetlennek tartja, s hisz abban,

1 Akvalitativ kutatdson beliili térésvonalakra jé példa (Barath 1999; Neményi-Kende 1999)
a Replika folyoiratban megjelent vita. Akulénbéz6 szemléletmédok iitk6zése mellett felttint
aparadigmak egymas melletti elbeszélése is.
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hogy ha a kutaté kelléen felkésziilt, akkor az altala vizsgalt emberek/csopor-
tok életének rejtett szabalyai tokéletesen feltarhaték (Denzin-Lincoln 1998).
Ebben a szemléletben minden a kutaté felkésziiltségén mulik, s ha az magas
szinvonald, akkor a tdrsadalom térvényszeriiségei megragadhatéva véalnak.
Ahogyan fentebb jeleztem, az empirikus tarsadalomtudoményban a poziti-
vista nézépontot tobb kritika érte, s ennek hatasara alakult ki a posztpozitivista
alldspont, amely mar nagyobb aldzattal gondolkodik a vildg megismerhetdségé-
r6l. A két paradigma kozotti hasonldsag vitathatatlan, s azt is leszogezhetjiik,
hogy ma mar senki sem tekinti magat a sz6 eredeti értelmében vett pozitivista
tarsadalomkutaténak. Ennek ,készonhet6en” a szakmai vitdkban a két para-
digma 6sszemos6dik, s pozitivizmust vagy naturalizmust emlegetiink olyankor
is, amikor érvelésiinkben a posztpozitivista allaspont szerint fogalmazunk. Ez
utébbi felfogas szerint a rajtunk kiviil 1évé vilag objektiv, de azt ma mar senki
sem tekinti tokéletesen megismerhetének, csak tobbé-kevésbé. A ,tiszta” pozi-
tivizmussal ellentétben a posztpozitivizmus lényegében lemond a valésag teljes
megragadhatdésagardl. Ebben a felfogdsban is a kutaté bizonyos értelemben
hatalmi helyzettel bir, mert a kutatott tdrsadalom, az emberek, kimondatlanul
ugyan, de alarendelt szerepet jatszanak a kutatas sordn. ,A kutaté az, aki tudja
és latja az 6sszefiiggéseket” elve toretleniil megmarad a posztpozitivizmusban
is. Ez a hatalmi helyzet mutatkozik meg akkor péld4ul, amikor a kutatés sordn a
kutaté mindent elhisz a megkérdezett személynek (legalabbis ugy tesz, mintha
mindent elhinne), az adatok feldolgozdsakor azonban megkérdéjelezi az elhang-
zottakat, s az alany édllitdsaihoz képest egy Gj értelmezést fogalmaz meg. Ezt a
magatartést tekinthetjik hatalmi helyzetnek, tavolsagtartasnak, a kiviilallo
objektivitasanak stb. A kutaté és a kutatott személy k6zotti ambivalenciat ez
a paradigma sem tudja feloldani (Guba-Lincoln 1994, Denzin-Lincoln 2011).
A posztpozitivista felfogis mellett megjelent Gjabb szemléletként a kritikai
elméletek iskoldja, amely a torténelmi ,realizmus” talajan 4ll. Ez a felfogas ki-
mondja, hogy a tdrsadalmakban mindig jelen volt és van valamilyen hatalmi
rend, s ez a helyzet a demokracidkban is. A kritikai elméletek szerint a tarsadalmi
viszonyokat politikai, gazdasagi, etnikai és gender tipusi egyenléStlenségek
strukturaljdk mindig és minden korillmények kzott. Ezért a tarsadalom csak
az adott térténelmikor hatalmihelyzetének elemzésén keresztiil értheté meg,
amelyben a kutaténak le kell leplezni a mindenkori hatalmi viszonyokat. A kri-
tikai felfogds episztemoldgidja (a vilag megismerésével kapcsolatos kérdések)
és etikdja nem fogadja el a kutaté hatalmi helyzetének fenntartasat a kutatds
sordn, térekvésik szerint a kérdezsk és a kérdezettek egyenrangu viszonyban
allnak egymassal. Ez a paradigma hangsulyozza és nyiltan fel is vallalja a ku-
tatdsi eredmények értékvezérelt voltat, szemben a pozitivista/posztpozitivista
felfogis neutralista torekvéseivel. Ezért a faji, a gender, vagy a queer elméletek
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értékszempontjai hangstlyosan megjelennek a kritikai elméletvezérelt tanul-
manyokban. (Denzin-Lincoln 1998). A diskurzusok elemzése, a kulturalis 4ruk
és a kulturdlis szovegek hatalmi és ideoldgiai jellegének feltarasara térekvé
tarsadalomtudomanyi kutatdsok a kritikai paradigma jellemzgivel birnak
(Denzin 2017).

A fenti paradigmak mellett a nyolcvanas években megjelent a konstruktivista
felfogds is a tirsadalomtudomanyokban. Ez a paradigma az alternativ vilagok
egymasmellettiségét hirdeti, s a vélemények, értelmezések tarsadalmi aton
torténd konstrualéddsdra hivja fel a figyelmet. Mindebbél kovetkezik a valésag
tobbféle megkozelithetdsége, amelyek akar konfliktusban is dllhatnak egymaéssal
(Denzin-Lincoln 1998; Guba 1981; Sallay 2015: 9-22). A konstruktivista fel-
fogdsban egyenrangtunak szamit a kutaté, a kutatott tertilet és a megkérdezett
személy. A paradigma kovet6i szerint a kutatdsi eredményeket vissza kell jut-
tatni a megkérdezetthez, elsésorban ellenérzés, az eredmény érvényességének
felmérése céljabol. Ez a gyakorlat a korabbiakhoz képest tjdonsagként jelent
meg, a pozitivista és a posztpozitivista felfogds korabban nem kovette ezt az
eljardst, ma azonban egyre szélesebb kérben terjedt el, s etikai elvarasként
jelentkezik, a visszajuttatds paradigmafiiggetlen 4lldspontta kezd valni.

A fentiekbél lathatd, hogy a kvalitativ kutatok az id6k sordn ,6ntudatra”
ébredtek, s a pozitivizmus/posztpozitivizmus kutatasi kritériumoktdl sokan
hatdrozottan tovibbléptek. Fokozatosan megtértént egy konstruktivista/
posztmodern fordulat a kvalitativ kutatdsok teriiletén. Egyre kevesebb kuta-
t6 fogadja el a tiszta objektivitasra valé térekvést, a kutatasi eredményekben
megjelend szubjektivitast nyiltan felvallalva visszautasitjak, ha emiatt a tu-
domanytalansag vadja éri 6ket. Tudomanyfilozéfiai tendencidk mellett ezt a
folyamatot gyakorlati okok is erésitették. A kvalitativ kutatdk is meg akartdk
gy6zni olvaséikat és a kutatasok finanszirozéit, hogy 6k masképp, de legalabb
olyan j6 munkat végeznek, mint a kvantitativ kutat6tdrsak (Seale 2003).

A paradigmak egymads mellett élése kétféle folyamatot generalt. Egyfelél
provokalta a ,kinek a felfogasa az érvényesebb” vitat, masfeldl bizonyos mér-
tékben a kilénboz6 felfogasok hatottak is egymasra (Creswell 2011).

PARADIGMAK KOMPROMISSZUMATI?

A paradigmavitdk és az egymasmellettiség kovetkezményeként kialakult egy
minimalis kompromisszum, amelyet Denzin (2001) a kévetkezSképpen foglalt
6ssze: 1. Minden paradigma valamilyen formaban hasznalja a pozitivista felfo-
gast, mivel minden kutaté érdekelt a val6sdg megismerésében, noha azt eltéré
moédon kezeli. 2. Mara altalanossd valt a posztmodern filoz6fidkbél fakaddan
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azalternativakra val6 érzékenyités. Vannak, akik ezt sokszintiségnek, vannak,
akik relativizmusnak nevezik. Arrél ma mar senkit sem kell meggyézni, hogy
tobbféle nézépont létezik. 3. Altalinossa valt az egyéni megélések, az egyéni ta-
pasztalatok felértékel6dése a szociolégidban, valamint az azok megértésére valo
torekvés. A szubjektiv nézépont megismerése fontossa vélt. 4. Az etnometodo-
légiai szemlélet terjedésével a mindennapokat vizsgal6 kutatasok természetessé
valtak a szociolégidban, a tarsadalomtoérténetben, a kérnyezetpszicholégidban
stb. (Bégre 2004; Majtényi 2015; Somogyi et al. 2018). 5). Clifford Geertz (1994)
sird leirdsra valé buzditasa attorte a diszciplindk és a paradigmak kozotti
hatarokat, a szerz6 szempontjai elfogadotta valtak a kulturalis antropolégian
kival, a tdgabban értelmezett kvalitativ kutatasok kérében is.

A paradigmék kézotti kozeledés szitkségességét emlegette Lincoln is a kétez-
res évek elején, aki korabban a kiilénbségek hangsulyozasaval szerzett maganak
elismerést (Lincoln 2009). Sajat (konstruktivista és interpretativ) felfogdsat
védve, de az attdl eltéréket elfogadva megprobilta 6 is a konszenzus utjat ke-
resni. Szerinte az 6j paradigmdk képvisel6inek fel kellene hagyni az ,ellenzéki”
magatartdssal, mert erre tobbé nincs szitkségiik, s méltatta a médszertani
sokszintiséget. Ugyanakkor a szerz6é nemcsak a sajat paradigmaja eredményeit
ismerte el, hanem a pozitivistak/posztpozitivistak eredményeit is. A korabban
hasznalt éles hangvételhez képest 4j médon szélalt meg, amikor az utébbiak
munkdjat hazépitéshez hasonlitotta. Kiemelte, hogy a pozitivista/posztpo-
zitivista kutaté szisztematikusan gyjti a tégldkat, és igy 6sszedll egy hdz az
alapoktol kezdve a falakon 4t a tet6ig. Majd hozzatette, hogy az értelmezéssel/
interpretdciéval foglalkozé kutatdsok is tudashoz vezetnek, csak mésfajtahoz.
Békulékeny stilusban beszélt arrél, hogy mindkét ,hangra” szitkség van ahhoz,
hogy megértsiik a vilagot.

Akovetkezé lépésben a biografiakutatdson belili folyamatokat tekintem at,
kulonos tekintettel a kiilonb6z6 paradigmak megjelenését a biografidn belul.

A BIOGRAFIA HOSKORA

A chicagéiiskola elsé idészaka (XX. szdzad hiszas-harmincas évei) a biografia
szempontjabol héskornak tekinthet (Hammersley 2005). Az iskola jellemz6i
kozé tartozott a szociolégia és a szocidlpszicholdgia 6sszetartozdsa, a két disz-
ciplina akkoriban még nem valt szét egymastdl, ahogyan napjainkban. Masik
sajatossagként lehet emlitenia kvalitativ és a kvantitativ médszerek, valamint a
személyes dokumentumok kevert hasznélatit. Példaul Ernest Burgess, az iskola
egyik alapitdja az élettorténeteket kombindlta a statisztikai médszerrel, és
ebben nem l4tott semmi kivetnival6t. Egyenls értékiinek tartotta a személyes
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dokumentumokat a statisztikai adatokkal, paradigmatikus problémak nem
meriiltek fel akkor a kétféle adattipus egyiittes hasznalatival kapcsolatban
(Hammersley 2005: 63-89). Ma kevert mdédszernek neveznénk ezt a megoldast,
amelyet nem minden kutaté fogad el kritika nélkil (Koltai és mtsai. 2015).

A chicagéi iskola elsé évtizedeiben a kutaték a személyes dokumentumok
gyUjtésétol azt remélték, hogy azokbol megtudjik, hogy ,pontosan mi térténik a
vildgban”, ,mit élnek meg az emberek”, feltételezésiik szerint a ,valésag” pontos
lenyomatat ismerhetik meg. Akkoriban mégnem mertlt fel a kutatékban kétely
az informatorok elmonddsaival, az alanyok leveleivel kapcsolatban. Hittek
abban, hogy azok az adatok, amelyeket 6sszegyijtottek, a valésdgot hordozzak.

AKklasszikusok elsé eredményei 1918-1920-bél szarmazik, A lengyel paraszt
Eurdpdban és Amerikdban cim@ munkabél (Thomas-Znaniecki 2002). A szerz6k
a migracié hatdsat vizsgaltak egyéni visszaemlékezések, levelezések alapjan.
Alengyel emigransok helyzete problémait jelentett Eur6paban és Amerikaban is,
de ez akérdés a kotet megjelenése el6tt nem kapott tarsadalminyilvanossagot.
Aziparosodés hatasanak feltarasa személyes tapasztalatok kutatdsaval ujdon-
sagnak szamitott ekkor. A szerz6k munkajukkal az emigrans lengyel parasztok
dezintegracids és integraciés problémait akartak bemutatni, és a személyes
dokumentumokat tartottdk a legjobbnak a val6sdg pontos kideritésére.

A maisik klasszikus élettorténeti kutatasnak Clifford R. Shaw Jack Roller
cimd munkaja szamitott. Itt a f6szerepld, Stanley egy huszéves rablé volt, az 6
életét mutatja be a szerz6 az alany szemszogébél. A kétet rendbrségi jelentése-
ket, pszichiatriai jegyz6konyveket és az alany elbeszéléseit dolgozza fel egyes
szam elsé személyben (Shaw 1966). Ma azt mondanank, hogy a kutatas végén
elmesélt torténet az iré konstrukcidja, noha azt Shaw ,,objektivnek” vélt. Azt a
modszert, hogy Shaw kiil6nb6z6 forrasokat vetett egybe, s azok 6sszehasonli-
tasabol vont le kévetkeztetéseket, ma triangulaciénak neveznénk.

Az iskola fontos munkai kézoétt kell még emliteni William Foote Whyte
tollabdl az Utcasarki tdrsadalom cimd, 1943-ban megjelent munkat (Whyte
1993, 1999). Ez a mii is a klasszikus antropoldgiai médszer szerint ir6dott meg,
amelynek eredményét a szerz6 objektivnek tekintette. A kutatds Boston egyik
utcdjanak olasz bevandorlé munkasairdl szol. White kiviilalloként érkezett a
helyszinre, a kozeget egy adatkozls segitségével ismerte meg. Az adatkozls
informadcidkat osztott meg vele az utca életérdl, ami alapjan kés6bb megirta a
szerzd a ,valdsigot”, azt, hogyan éltek az olasz bevandorlék Amerikaban (Denzin
1996; Merrill-West 2009). A kotettel kapcsolatban felmeriilhet a kérdés, hogy
kinek az értelmezése szerint sziiletett meg a md. White vagy az informatora
értelmezését olvashatja az olvaso, vagy kettds szerz6ségrol beszélhettnk?

A chicagoéiiskola a klasszikus biografiai hagyomanyokat kévetve pozitivista
allaspontot képviselt. A kutat6k az alanyoktél kapott informaciokat objektivnek
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tekintették, az altaluk tapasztalt és elmesélt torténeteket tényként kezelték.
Munkajukat siker 6vezte, kutatdsi témaikban azokat a tarsadalmi szerepldket
szblaltattik meg, akik masként nem hallathattdk volna hangjukat. A tdrsada-
lom lathatatlan vilagét és ,underdog”-jait mutatték be (Kovacs 2007: 269-270;
Merrill-West 2009).

A BIOGRAFIA MARGINALIZALODASA

ATl vilaghaborut kévet6en hanyatlott a chicagéiiskolaban a biografiakutatas,
Daniel Bertaux erésebb megfogalmazisa szerint ,el is tiint az amerikai szo-
ciolégiabol” (2001: 1211). Egyfeldl a szociolégia figyelme ekkor a tidrsadalmi
struktura kutatésa felé fordult, amit a tudomanyag ,professzionalizalédasanak”
tekintettek. A masik ok Bertaux szerint arra a médszertani hidnyossagra vezet-
heté vissza, ami a negyvenes évek kozepéig jellemezte a biografiakutatdsokat.
Ugylatta, hogy ezt a hidnyt el6szér Lindesmith'? prébalta megoldani 1947-ben,
ami azonban késének bizonyult. Ekkorra a szociol6gidba megérkezett a survey
kutatasi technika, és hamarosan monopolhelyzetbe keriilt."” Nagy figyelmet és
kutatasi tdimogatast kapott ez a mddszer, s a szamszerliség nagy reményeket
keltett a tarsadalom ,igaz megismerése” szempontjabol. Ebben a folyamatban a
személyes dokumentumok, az élettorténetek irdnti érdeklédés hattérbe szorult
(Chamberlayne et al. 2000; Merrill-West 2009).

A marginalizal6das annak ellenére megtértént, hogy Mills (2009) és Peter
Berger (2009), a szociolégiai gondolkodas meghatarozo alakjai, tovabbra is
fontosnak tartottik a biografia médszerének hasznalatit. A szerz6k nyomaté-
kositottak, hogy az emberek belsé vildgaban, a személyes dokumentumokban
a tarsadalom makroszintje is megjelenik, mert a biografidban az egyéni és a
tarsadalmi események egymdst keresztezve jelennek meg.

A marginalizaléd4s ellenére a II. vildghabort utdn maradt néhdny szocio-
logus, akik a chicagdi iskola kvalitativ szellemében folytattak kutatdsaikat,
mint példdul Howard S. Becker (Pessin 2017) vagy Erving Goffman (1981).
Masrészt a szociolégidban lezajlott kvantitativ fordulat (amely megerésitette
a pozitivista paradigmdt a szociol6gidban) mellett, az amerikai antropolégia
tovabbra is hasznilta a biografia médszerét. Erre hangrogzités technikai fej-

2 Alfred Ray Lindesmith (1905-1991) amerikai szociolégus, aki szisztematikus médszert
dolgozott ki a drogfiiggés kutatdsdban. A szimbolikus interakcionizmust képviselé Herbert
Blumer tanitvinya volt.

13 Erdekes megjegyezni, hogy Daniel Bertaux is a survey-médszerrel kezdte szociologiai
palyafutasat, de ugy érezte, hogy ezzel nem tudja megismerni mélyebben a tarsadalmat.
VélhetSen ezért fordult a figyelme a biografia felé.
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l6dése, mint példaul a magnészalag feltalalasa jo lehetGséget teremtett, és
igy olyan személyekkel is lehetett interjut késziteni, akik nem tudtak volna
leirni az életiiket. Ennek bizonyitéka Oscar Lewis Sdnchez gyermekei (1968)
cimi miive, amely rendkiviili népszertiségre tett szert.* A szerzé egy mexikoi
szegény csalad torténetét irta meg, amelyben a szerepldk ,sajat szavaikkal”
mondtdk el élettorténetiiket. Médszertani szempontbdl fontos megjegyezni,
hogy a végs6 szoveget maga Lewis irta meg egyes szam elsé személyben.'
Ebben az esetben is nehéz megallapitani, hogy ,kibeszéli” el a torténeteket: a
szerz6 vagy az alanyok?

A BIOGRAFIA ,VISSZATERESE”

Ross (2005) ,paradicsomi allapot”nak nevezte a biografiakutatas visszatérését
ahetvenes-nyolcvanas évek eurdpai szociol6gidjdba. A médszert hasznilok ko-
rében még ekkor is a pozitivista/posztpozitivista dllaspont uralkodott, amely
szerint az élettorténeteket sz6 szerint vagy legalabbis tébbé-kevésbé sz6 szerint
kell venni. Az ,ujrafelfedez6k” kozott talalhatjuk az angol Paul Thompsont
(1978), a francia Daniel Bertaux-t (1981) és a német Martin Kohlit (2005).

Abiogrifia visszatérését elGsegitette a fentebb emlitett Lewis antropolégiai
kutatdsianak eurépai sikere is. Ekkor, a nyolcvanas években Németorszdgban
és Franciaorszagban is felértékelédtek a hétkoznapi emberek életével kap-
csolatos kutatasok, s ez a korszellem hozzdjarult a biografia iranti érdekl6dés
fellendiiléséhez.

Ez a kérulmény megteremtette annak lehet6ségét, hogy a biografiakutatas
elindulhasson az intézményestlés utjan. Ebben fontos szerep jutott 1978-ban
Bertaux javaslatanak, aki egy biografiai,ad hoc” csoportot hozott létre a Nem-
zetkozi Szocioldgiai Tarsasdg (ISA) konferencidjan, amelyhez sokan csatlakoztak
(Bertaux 2001; Chamberlayne et al. 2000). Ezt kévette a ,,Biography and Society
Research Committee” (a tovabbiakban: BSRC) csoport 1984-es megalakitasa az
ISA keretein belul. Ez Gjra legitimizalta a miifajt a szociolégidban. (Apitzsch-
Inowlocki 2003)

14 Ezt a kényvet mar 1968-ban leforditottdk magyarra.
> Lewiséhez hasonlé médszerrel jelent meg hazankban Csalog Zsolt Parasztregény cimi
munkdja (Csalog 1978).
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BIOGRAFIA A PARADIGMAK ,KERESZTTUZEBEN”

Az1980-as és 1990-es években a biografiakutatést sem keriilte el a tarsadalom-
tudomdanyokban akkoriban zajlé paradigmavita. A BSCR-csoport miikodését
hamarosan a paradigmékkal kapcsolatos vitdk tették probara. A csoporton
beliil a francia/angol posztpozitivistinak/naturalistanak tekinthet$ szerzék
felfogasa 6sszeiitk6zésbe kerilt a ,német biografiai iskola” képviseléivel, akik a
konstruktivista, narrativ élettérténeti kutatds mellett kotelezédtek el (Kovacs
2007, 2011; Kovacs—Vajda 2002;).

A francia/angol pozitivista/posztpozitivista szerzdk ,oral history”-kutat4-
sai élettorténetek hasznaltak, mint példaul Bertaux (2001) vagy a térténész
Thompson (1978) munk&i. Thompson The Voice of the Past cimd miivében 500
mélyinterjit hasznéltak fel a kutaték. A kutatasban részt vevé szerzék kiemel-
ték az ,oral history”- élettorténetek eredetiségét, magas szinvonalit, és ugy
vélték, hogy az 6sszegyjtott interjuk mar mennyiségiik miattis megfeleltek a
reprezentativitds kovetelményeinek. A dokumentumok feldolgozdsa soran min-
tavételi eljarasrdl beszéltek, amellyel felfogasuk szerintiik elfogultsagtél mentes
eredményekhez jutottak. A megbizhatdsdg és az érvényesség elérését kiemelten
fontosnak tartottak a kutatasi beszamolékban. Mindaz, ami szamukra fontos
volt, egybecsengett a pozitivista/posztpozitivista allasponttal.

A Bertaux és Bertaux-Wiame szerz6paros (1995) a francia pékek kulturilis
mintdinak nemzedékeken keresztiil térténé dtadasarol irt, amelynek médszer-
tana (szemléletmaddja szerint) posztpozitivistdinak mondhaté. Bertaux (2001,
2003) a biografia iskola ,megmentése” érdekében tett lépései mellett orosz-
lanrészt vallalt a realista/posztpozitivista biografia f6sodorban tartasaban is.

A fentebb emlitett munkakat részbeni elismerés és ezzel egytitt sok kritika
érte. Lényegében két tiiz kozé szorultak a fenti szerzék. Egyfelél a pozitivista
oldalrél érkezé tdmadas kifogdsolta, hogy nem kérdéjelezték meg az egyéni
dokumentumok érvényességét, masfelsl konstruktivista oldalrél biraltak a
szerzbk ,oral history”-mdédszerét az empiricizmusa (tapasztalatok gyujtése)
miatt. A biografiakutatdson beliil zajlé paradigma vitat a hazai szociol6gidban
Kovéacs Evaa kovetkezképpen foglalta 6ssze: , A biogrdfiakutatds, lassacskdn
elszakadva a torténeti és emlékezetkutatasoktol, elméletileg inkabb a filoz6fia-
ban és az irodalomelméletben megtijulé narratolégiaban fedezte fel kapcsolodasi
pontjait.” (Kovacs 2007: 272)*¢

16 A Kovécs Eva altal képviselt narratolégia felfogas az objektiv hermeneutikan alapul, amelyre
tamaszkodva német szerzék dolgoztak ki a narrativ élettorténeti interjuk médszertanat
(Rosenthal 2005; Schiitze 2005). Az igy késziilt interjuk feldolgozasat hermeneutikai
esetrekonstrukciénak nevezték el (Denzin 1989; Kovacs—Vajda 2007). A hermeneutikai
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PARADIGMAK MINIMUMA A BIOGRAFIABAN

A biografidban lezajlott ,pozitivizmus/posztpozitivizmus kontra konstrukti-
vizmus/narrativizmus”-vita sok tanulsdgot hozott a biografiakutatds szamara,
amelyeket Ross (1997, 2005) foglalt 6ssze. A szerz szerint a paradigmak sok-
félesége j6tékony hatassal volt a biografia/onéletrajz médszerének tisztulasara.
Ugy vélte, a kiilsnb6z6 paradigmék megjelenésének nyertese a narrativ felfogas
lett, s annak dllaspontja elterjedt a szociol6gusok korében. Elterjedt a biografiai
modszerrel kutatok korében tobbek kozoétt, hogy téma feldolgozasakor nem
magéval a val6sdggal, hanem szoveggel dolgozunk (Paszka 2007; 2010). Ross
szimbolikus megfogalmazaséaval élve, véget ért a biogrdfia naiv korszaka, az
az illazi6, amely szerint az interjialanyok az objektiv igazsagot mesélik el s
ezzel a kutatok az objektiv valdsagot tarjik fel. Ugyanakkor védelmébe vette
a Bertaux-féle féltve 6rzott ,realitds igenis létezik™-elvet, amikor kijelentette,
hogy mindenki szamara létezik egy kiils6 valdsag, nem csak annak személyes
konstrukciéja. Hangsulyozta, hogy minden énéletrajzird, minden élettorténe-
tet mesélé annak tudataban ir és beszél, hogy létezik szdmara egy kiilsé vildg,
amelyet torténetein keresztil tud megragadni.

Ross (2005: 170) megfogalmazta a paradigméak kozotti minimélis komp-
romisszumot is. Ezek lényegében a pozitivista/posztpozitivista és a konst-
ruktivista/narrativista alldspontok egymashoz kozelitésébsl adédnak. 1. Az
élettorténetet tarsadalmi-kulturalis kontextusba kell lehorgonyozni. 2. A hite-
lességgel kapcsolatban nem tudjuk biztosan, hogy hiteles-e, amit elmondott az
alanyunk egy kutatdsban, vagy sem. Ezért fontos, hogy megvizsgaljuk, kinek a
szempontjabél hiteles egy szoveg: a meséls vagy a hallgaté (kutatd) szempontja-
bél. 3. A hitelességet megerdsiti a reflexitds. Kiilonb6z6 szinten szélalhat meg egy
torténet, illetve kilonb6z6 nézépontok keverednek benne. Minél reflexivebben
reagdl egy szerzo ezekre a rétegekre, anndl hitelesebb lesz a kutatas. 4. Hogy
mi az objektivitds (igazsag) egy torténetben, azt Ross szerint a referencialitds
szempontjai alapjan donthetjik el. A kutaté az allitasokat vagy igaznak, vagy
»csak” szimbolikusnak allitja be.

Osszességében megallapithaté, hogy napjainkban egyszerre tébb tudoma-
nyos paradigma él egymads mellett és egymaéssal vetélkedve a tarsadalomtudo-
manyokban, igy a szociol6gidban is. Minden paradigma ¢nallé ontolégiaval,
episztemolégiaval és médszertannal bir, amelyek kiilénbéznek egymastol. Az
egymas mellett 1étezés kovetkeztében a kiilonbségek fontosak ugyan, ugyan-
akkor lathat6éan a paradigmak kozeledésének is tanui vagyunk a kvalitativ
kutatasokban, igy a biografidban is.

esetrekonstrukciét a hazai szociolégidban, némi valtoztatassal, a Kovacs-Vajda (2002)
szerz6paros hasznalta els6ként, majd 6ket kovették tanitvinyaik (Németh 2015).
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II. 3. Egy paradigmavita tanulsagai
a biografidban

A kilencvenes évek végén J. P. Ross bejelentette az ,aranykor végé™-t a kvalitativ
médszerek naiv haszndlatdval kapcsolatban (Ross 1997; 2005). Ezt a gondolatot kicsit
leporolva, egy ma is érvényes paradigmavita bemutatdsdval kizelebbrél megfigyel-
hetjiik a biogrdfidt érintd szemléletek kiilonbségeit. A vita hozzdjdrult a médszertani
tudatossdg kialakuldsdhoz, annak eldontéséhez, hogy ki milyen médon tudja/akarja
végezni kutatdsdt. Bemutatjuk azt a vitdt, amelyben a pozitivista/posztpozitivista
(mdsképpen naturalista/realista) és a konstruktivista/narrativista felfogdsok kép-
viseldi fejtik ki dlldspontjaikat. A f6 kérdés, hogy mire és hogyan haszndlhaté az
alanyokkal folytatott beszélgetés szivege az egyik és a mdsik paradigma szerint.”

BEVEZETES

Az 1990-es években az ISA'® Biogrifia szakosztalyanak Newsletter cimi fo-
lyéirataban élénk vita zajlott a realista és a narrativista biografiafelfogis ér-
vényességét illet6en.'® Ha részletesebben nyomon kévetjuk ezt a vitat, akkor
6sszehasonlithat6va valnak a kiillonbéz6 paradigmatikus 4llaspontok érvei és
ellenérvei. A révid, de annél csattanésabb diskurzust Thierry Kochuyt (1996)
belga szociolégus tanulmanya robbantotta ki, amikor a narrativista 4llaspont
nevében biralta az altala ,naivnak” nevezett realista tudoményfelfogést.
Kochuyt tanulméanyara a leginkabb realizmusparti Daniel Bertaux francia
szociolégus védte meg alldspontjit, amire a német narrativista biografiai iskola
vezéralakjai valaszoltak (Fischer-Rosenthal - Rosenthal 1997, 2005). Az & va-
laszukat kovette Kochuyt viszontreflexija, s ezzel a Newsletter befejezettnek
tekintette a vitat, noha a szinfalak mégott azéta is fel-fellobbannak ilyen és az
ehhez hasonlé villongasok. Ezt bizonyitja Robert Miller angol biografus kutaté

17 Abiografidrél sz6l6 tanulmény mondandéjat az ,oral history”-kutatasokra is érvényesnek
tekintem. Abbdl indulok ki, hogy az oral history egyfelél élettérténeti, masfelsl témafo-
kuszu kézelmultkutatast jelent (Shopes, 2011). Linda Shopes ,oral history”-felfogasat
kovetem (2011: 457), aki az oral historyt olyan kutatdsmédszernek tekinti, amelynek el
kell mozdulni egy-egy torténelmi esemény dokumentalasatél a szovegig, az értelmezésig.

18 ISA: Nemzetkozi Szociolégiai Tarsasdg

19 Biography and Society Newsletter
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szoveggyjteménye (2005), amelyben szerkesztéként visszatért a polémiara, a
tanulmanyok gjrakozlésével .

Aszoveggyljteményben a ,megbékélés” nevében megjelent még Ross (2005)
tanulmanyais, amely prébalta egymashoz kézeliteni (6sszebékiteni) az elhang-
zott dlldspontokat. Ross egyfelél nyomon kovette a biografidban bekévetkezett
modszertani valtozasokat, elismerve a narrativ dllaspontok megkeriilhetetlen-
ségét, masfeldl letette a voksat a realista felfogds fontossdga mellett is. Hogy mi
volt a célja mindezzel a széveggyUjtemény szerkeszt6jének, azt nem tudhatjuk,
de a tanulmanyok sorrendjével és azok tartalmaval a realizmus pozicidjat ers-
sitette, mikoézben tagadhatatlan a narrativ szemlélet térhoditasa.

A REALISTA TUDOMANYFELFOGAS NARRATIV KRITIKAJA

Kochuyt mondanival6jat a realista biografusok dicséretével kezdte, leszogez-
ve, hogy 6k azok, akik az djrafelfedezett biografiat lelkesen visszavezették a
szociolégidba, mert elégedetlenek voltak a kvantitativ kutatdssal, a parsonsi
funkcionalizmussal s a strukturalista marxizmussal. Nevek emlitése nélkil
beszélt errdl a szerzé, bar a ,céhen beliiliek” jol tudtdk, hogy a cimzettek az
1978-ban ISA-n belul megalakult Biografiakutatasok ad hoc csoportjanak tagjai.
Tobbek kozott Bertaux, Thomson és Glen nevét emlithetjiik, akik a biogrdfia
visszatérését inditvanyozo6 nagy oregek kozé tartoztak. Az elismer6 szavak
utan a szerz$ azonnal ratért irdsa céljara, annak felfedésére, hogy kifejtse,
hogy szerinte ,mirél sz6l a biogrédfia.” Feltette a kérdést, hogy az élettorténet
valéban az életet dokumentalja-e, vagy valami mésrél szél.

Kochuyt leszégezte, hogy minden halandé embernek egy élete van, de t6bb
torténete. Kifejtette, hogy a jelen meg tudja véltoztatni mindenki szdmara a
mult értelmezését, mert a jelen térténéseinek fényében a mult jelentds ese-
ményei is atértékelédhetnek. Mindezeken tul az élettérténet (life story) az
interjuszituaciérdl s annak kérillményeirél is szol. Majd Bourdieu-re hivatkozva
folytatta, hogy a kérdez6 és a mesélé is szamol az interji soran azzal, amit Bour-
dieu ,biografiai illuziénak” nevezett. 1. Az elmesélt életnek van egy alapvetd
jelentése, amelyet torténetként mesélink el. 2. Az élettérténet szekvencidkra
oszthato, elkezdédik, s lesz egy befejezése. Linedrisan kapcsolédnak 6ssze az
események, mert csak igy lesz értelme, s igy konnyebb a megértés. Illuzi6rol
azért beszélhettiink, mert az élet val6jaban rapszodikus, széttoredezett valdsag,
s illuziéva valik mesélés kézben, amennyiben az irodalom konvenciéi alapjan
rakjuk 6ssze torténeteinket (Bourdieu 1986, Kochuyt 1997) Az élet komplex,

20 A tovabbiakban a széveggytjtemény megjelenési évére is hivatkozom, amikor a szerzék
tanulmanyait ismertetem.
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tele van ,epifanidval”, ami azt jelenti, hogy tele van olyan eseményekkel, ame-
lyek megvaltoztatjak az élet korabbi irdnyit (Denzin 1989: 7-23).

Kochuyt szerint az élettorténet nem feltétlenil az életre koncentral, hanem
azokra a konvenciondlis feltételezésekre, hogy hogyan kell mesélni valamit
ugy, hogy a mesél6 és a hallgaté is megértse. Felfogasiban az élettérténet nem
is annyira biografiai illizié, mint inkdbb biografiai produktum. A széttort
életdarabokat mi konstrualjuk egybe, amibél végiil is egy mesterséges élet lesz,
amelyet soha senki nem élt meg.

Ezek alapjan kérdezi a ,naiv realistaktdl,” akik az élettorténetet a kiilvildg
dokumentumanak tekintik, hogy gondoltak-e arra, hogy a tdrsadalmi val6sig
mindig fragmentalt, szakadozott, nem vildgos és ellentmondasos. Mivel az
élet nem tudja 6nmagit reprezentalni, ezért ugy kell prezentalni, hogy meg-
ismerheté legyen.

Itt kell megjegyeznem, hogy az olvasé még mindig nem tudhatja, hogy kik is
anaiv realistdk, mert senki nincs megnevezve. Nyilvan t6bb oka van ennek: a
naiv realizmust a kvalitativ médszeren beliil, a kilencvenes években, mar senki
sem viéllalta magdnak. S6t, a realizmus naiv formdjin a szerzék tobbsége tul
volt a biografia ,ujrafelfedezése” utdn.?

Kochuyt szerint a masik fontos dolog, hogy az élettorténetet az alany rakja
Ossze, ezért az alany értelmezése is benne van a kutaté altal kzolt értelme-
zésekben. Szerinte ennél jobb szociolégiai anyag, az alany interpreticiéjanak
megismerésére, aligha létezik. Ez azt is jelenti azonban, hogy a mesélé (az alany)
a kutat4s tarsszerzdjévé valik. Az interjialany végzi el sajat torténetének elsé
interpretacidjat. Ebbdl kovetkezik, hogy az élettérténetet én-analizisként is
felfoghatjuk.

Ha tehat az élettorténet 6nértelmezés, akkor érthets, hogy miért lehet
ugyanazt az életet tobbféleképpen elmondani - kanyarodott vissza a szerzé a
kiindulépontjihoz.

Befejezésként Kochuyt megjegyezte: anélkiil, hogy filoz6fiai és episztemold-
giai vitdbabocsatkozna, kijelenti, hogy az élettorténet olyan kognitiv produkcid,
amely tényekbél és tapasztalatokbdl 4ll, ami azonban nem viszi vissza a kutatét
az empirikus valésdgba. Ez nem azt jelenti, hogy az élettérténeti én-elemzés
hamis lenne, mert azok nem ferditenek, hanem altalanositanak.

2 A naiv realizmust masképpen pozitivizmusnak, a realizmust pedig posztpozitivizmusnak
nevezzik.
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EGY ,NAIV” REALISTA VALASZA??

Daniel Bertaux valaszabél kiderilt, hogy Kochuyt révid tanulményat a realista
allaspont ellen inditott tdimadasnak tekintette. De ki az ellenség? - tette fel a
koltéi kérdést Bertaux.

Bertaux elészor is a biografidban (és a kvalitativ modszer egészében) bekovet-
kezett narrativ fordulat veszélyére hivta fel a figyelmet, amelynek terjedését a
szociolégidra nézve igen veszélyesnek tartotta.”® Szerinte a posztmodernizmus
egy neo-idealista fordulatot vett, ami a filoz6fiabdl, irodalombdl, pszicholégi-
abol a szociolégiaba, a torténelembe és az antropoldgiaba is ,atterjedt”, annak
ellenére, hogy ez utébbiak realista orient4ciét kivinnanak meg.

Vélaszéban tobbek nevében beszélt, példaul Paul Thompsonra, Glen Elderre,
Martin Kohlira hivatkozott. Szerinte akik fontos szerepet jatszottak a biografiai
modszer ,visszatéritésében”, azok célja nem az individuum beemelése volt a
szociolégidba, hanem az egyéni tapasztalatok alapjin a tdrsadalmi valtozasok
megértése, aminagy kulonbség. Bertaux végig tobbes szamban beszélt, s foly-
tatta a polarizilt érvelést, amelyet a ,,mi” és az ,6k” ellentéteként fogott fel.

Antirealizmusnak nevezte a narrativista fordulatot, amivel t6bb pontban nem
értett egyet. Részben féltette a szocioldgiat a pszichologizalastol, attdl, hogy az
antirealizmus miatt a tdrsadalomtudomdny figyelme egyre inkabb a pszichoa-
nalizis felé fog fordulni. Masrészt, a kutatasi eredmények altaldnositdsat, ami
szerinte minden realista kutaté szamdra fontos, nem tartotta dsszeegyeztet-
hetének az egyetlen eset elemzésével. , Egy esettel nem lehet kollektiv folyamatot
bemutatni”- érvelt (Bertaux 1996: 130-131). Egyetlen elszigetelt élettorténet
j6 lehet a pszicholégia, a narrativistak vagy a nyelvészek szdmara, de nem a
szociolégidnak. Ehelyett felvizolta a realista 4lldspont kutatdsmédszertanat.

Eszerint a szociolégidban az élettérténeti kutatds feladata egyrészt sok-sok
interju gyUjtése ugyanabbdl a tarsadalmi kategériabdl, mili6bél. Masrészt a
realistdk célja az egyének konkrét tapasztalatainak a felhasznéldsa a szocio-
légiaban, amelyek tdrsadalmi kontextusba és a térténelmi idébe agyazédnak
be. Harmadrészt Bertaux beszélt az alanyok szerepének az értelmezésérél is.
Leszogezte, hogy a realistak az alanyokat informatornak tekintik, akik be
tudnak szdmolni az életiitk eseményein keresztiil a tdrsadalmi struktira és a
kornyezetitk mikodésérsl. A realistak is tudjik, hogy az alanyok nem a teljes

22 A tanulméany a 1996 decemberi Newsletterben jelent meg, s mindéssze négyoldalas volt.
Avalasz nem késlekedett: még ugyanabban a szdmban olvashaté Daniel Bertaux valasza,
akit feltételezhetéen a szerkesztSk értesitettek a cikk megjelenésérdl, s felajanlhattak a
valaszolasilehet6séget, amivel élt a ,naiv realista” (Bertaux 1996).

% Anarrativ szemléletnek a kvalitativ kutatdsban bekévetkezett meger6sodését tekintették
,fordulatnak”, amelyrél részletesebben ir Clive Seale (2003).
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igazsdgot mondjak el, s nem csak az ,igazsagrol” beszélnek. De, hangsilyozta
Bertaux, hogyha kell6en sok interjut gyujtenek 6ssze ugyanabbdl a miliébdl,
akkor képesek lesznek felfedezni a visszatéré mintakat a kollektiv jelensé-
gekrdl. Bertaux szerint ez a feltételezés kutatasuk soran beigazolédott, amit
monogrifidkban s tanulmanyokban is kézzétettek (Bertaux—Bertaux-Wiame
1995; Bertaux 1981).

Arealista kutatdk szerint a tdrsadalmi, térténelmikériilmény a tudatunkon
kivulislétezs, 6nall6 entitas. Bertaux leszogezte, hogy a kvalitativ médszeren
beliil legtobben a tiszta pozitivizmust mér elutasitottdk, ugyanakkor a tdrsadal-
mi folyamatok, a strukttra ismerete fontos maradt. E szerint az episztemoldgia
szerint a kutaté az emberek tuddsira kivancsi, olyan forméban, ahogyan azt
az antropoldgia mindig is tette. Ez az Gt tudoménypolitikai szempontbdl is
fontos, mert Gjraértékelte a ,bennsziilottek” tudasat a szociolégia, a térténe-
lem szamdra. Mindez a tarsadalmi igazsdgossagra tekintettel, vagyis mordlis
szempontbdl is helyes t, mert olyan tudas épiilt be a tairsadalomba, ami azillets
egyének élettorténete nélkiil figyelmen kiviil maradt volna. Ez adja munkajuk
hitelességét, amit egyébként — jegyezte meg Bertaux — Kochuyt is fontosnak
tartott. Raadasul - folytatta felfogdsa bemutatdsat — tébben koziilik a tarsa-
dalmi-toérténelmi helyzet kritizalasatél nem tartézkodnak, igy a tudomanyos
tavolsdgtartas/neutralizalas kritizaldsatol sem.

Arealistak nem az elméletektdl tartjék tdvol magukat, dacdra annak, hogy
Kochuyt ezt tartja réluk, ink4bb a totalis absztrakci6tol, ami el van zarva a ta-
pasztalattol. A hetvenes években Bertaux - vallja meg egy helyen — Bourdieu és
amarxizmus hatdsa alatt allt. Ekkor megismerte Lewis Oscar Sanchez gyermekei
cimd miivét, ami arra motivalta, hogy a marxizmus helyett Gj szemléletmédot
valasszon. Ekkor feladta korabbi kutatéi torekvését, az elmélet és survey-ku-
tatdsokbol kapott eredmények 6sszhangba hozasat, s attért az élettorténet és
a strukturalista megkozelités kombinaldséra.

Véleménye szerint a narrativistdk a tdrsadalmi-térténelmi realitdssal nem
foglalkoznak, ami viszont fontos Bertaux-nak. O maga az elszigetelt életrajzok
feldolgozasan is tullépett, s attért a csalddtorténetek gytjtésére a torténeti
kontextus jobb megismerése érdekében (Bertaux-Bertaux-Wiame 1995). A csa-
ladtorténetek a tarsadalmi mobilitds tanulményozasahoz igen j6 empirikus
anyagnak bizonyulnak, szogezte le érvelésében (Bertaux-Bertaux-Wiame 2017).

Arealista dllaspont képviselése mellett némi énkritikaval kitért 4llaspontja
valtozdasaira is. Mint mondta, kordbban nem figyelt az emlékezet/memoria
mikodésével kapcsolatos kérdésekre, vagy arra, hogy az alanyok élettorténe-
teiket mely életszakaszukban mesélték el. Keveset foglalkozott magaval az
interjuszituaciéval és azzal, hogy mindenki arra térekszik, hogy pozitiv képet
adjon 6nmagarél. Ugyanakkor térekedtek a tébbféle forras hasznalatara, ami



II. Biografiatérténetek 41

lényegében a triangulaci6 szabélyainak betartaséval jart. Ezen az iton a kutatok
eljutnak a vizsgalt téma objektiv megismeréséhez —jelentette kia ,naiv realista”.

Mondanivalé6ja 6sszegzéseként szembeallitotta a két felfogast. Ezek szerint
arealistakutat6 tényszeri informdacidkat szeretne nyerni az élettérténetekbél,
a fenomenolégust viszont leginkabb az egyén szubjektiv jelentései érdeklik.
A realista azt gondolja, hogy van tényalapja annak, amivel taladlkozni fog, mig
a narrativista meggy6z6dése, hogy minden a jelentésen alapul, ami viszont
alakul, véltozik az életciklusokon keresztiil. Kochuyt-tal szemben azt allitotta,
hogy az élettorténet kivalé dokumentumforras, mert megmutatja, hogy a tar-
sadalmi struktura és a tdrsadalom szimbolikus viszonyai hogyan befolyasoljik
az egyének életét.

Bertaux homogenizilta Kochuyt alldspontjat, kijelentéseiben igen katego-
rikusan fogalmazott, sajit felfogasanak védelmezésében érezhetben j6 adag
sértettség is szerepet jatszott.

Gondolatmenetét jabb retorikai fordulattal zarta. Eszerint ha a szociolégia,
a torténelem és az antropoldgia spekulativ diszciplindk — amilyen a filozéfia,
azirodalomkritika, az elméleti pszichol6gia — megkézelitésmaodjait hasznaljak
fel avalésag megkozelitéséhez, az kész ongyilkossdglesz a szocioldgidra nézve.

A NEMET NARRATIVISTAK,
MASKEPPEN AZ ,UJIDEALISTAK” VALASZA?*

A német szerzéparos, Wolfram Fischer-Rosenthal és Gabriele Rosenthal tulre-
agalasnak mindsitette és a német iskoldval szembeni ellenségességnek fogta fel
Daniel Bertaux vélaszat. Visszautasitottak, hogy az értelmezésre valé térekvés
szimplan szubjektiv jelentésre redukalast jelentene.

Allitasuk szerint a német iskola elméletileg és gyakorlatilag s az élettorténet
interszubjektivitasat, illetve tarsadalmilag konstrualt voltat hirdeti, amit az
egyén és a tdrsadalom koézotti kapcsolat eredményének tekintenek. A német
biografia redukalna a jelentésadast szubjektivvé? — teszik fel a koltsi kérdést.
Ha Bertaux és Thomson azt llitjak a német biografusok munkairél, hogy azok
nem foglalkoznak az élettérténetek tarsadalmi oldalaval, akkor ez munkajuk
teljes félreértésén alapszik. Ezt esetleg csak a radikalis konstruktivistdk gon-
dolhatjik igy — jegyzik meg.

2 Avita, afelvetett problémak és a hangnem miatt, mint az varhaté volt, tovabb folytatédott.
Egy évvel késébb, 1997-ben a Biography and Society Newsletter kévetkezé kiadvanyaban
kozolték a német biografiai iskola két jelentds képviselSjének valaszat, amely az ,Gjidea-
listak” nevében fogalmazédott meg (Fischer Rosenthal—Rosenthal 2005).
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A szerzéparos a vitairatban Bertaux szemére veti, hogy kozhelyekkel érvel,
és szerintiik senkit sem nevez néven, aki antirealista lenne. Ha pedig Bertaux
a chicagoi iskola kovet6it tekintené realistanak, s a szoveggel dolgozdkat és a
pszicholdgiai megkozelitést hasznalékat anti-realistanak, az nyilvinvaléan
tévedéslenne. Noha elismerik, hogy a német iskola képvisel6ire nagy hatdssal
volt a chicagéi iskola, de azok, akik egyetlen esetet és széveget hasznalnak, soha
nem tekintették magukat sem antirealistinak, sem tjidealistanak.

Allaspontjuk szerint a val6sdgot nem lehet kézvetlentil, percepci6 és szimbé-
lumok értelmezése nélkiil elérni. Az a valésagkép, amelyet nem kell dtbeszélni,
mert VAN, nagyon premodern felfogasra vall. Kérdés tehat, hogy ki hogyan
értelmezi a realitast.

A szerzéparos amellett érvelt, hogy az objektivitds kifejezést a régi értelem-
ben mér nem lehet hasznalni, mert ma mar nincs privilegizilt nézépont. Még
akkor sem, ha megprébaljuk az objektiv tuddst, ami a valésaghoz illeszkedik,
ugy nézni, hogy kizarjuk a koncepcidkat, az észlelést és a diskurzust. A szerzék
ezek utdn bemutattak sajat kutatasi médszeriiket, a hermeneutikai esetre-
konstrukciét, ami szerintiik egyaltalan nem anti-realista (Fischer-Rosenthal,
Rosenthal 2005:148-150).

Avilaszuk folytatdsdban tovabb dekonstrudltak Bertaux érveit oly médon,
hogy valésagot homogenizalé kijelentéseit visszautasitottdk. Azokrdl a szer-
z8kroél, akikre Bertaux hivatkozott, kijelentették, hogy mindannyian széveggel
dolgoztak. Igy példaul Martin Kohli, Tritz Schiitze, Peter Alheit s maguk Ro-
senthalékis. Olyan valakit, aki a német iskoldban tagadna a tarsadalmival6sag
létezését, nehéz lenne talalni. Ezek olyan retorikai érvek, amelyek hiteltelenitik
Bertauxlendiiletes 6nvédé gondolatait, mert - szerintiik — akikre hivatkozott,
azokat vagy nem ismeri igazan, vagy félreértelmezi allaspontjukat. Kikkel
vitatkozik tehit Bertaux, ha a német iskola nem antirealista?

Rosenthalék Bertaux szemére vetették, hogy tévedett, amikor kijelslte, mivel
foglalkozzon a pszicholégia és mivel a szociolégia. Ezt a tarsadalmi kérdések
dualista felfogdsanak nevezték, kijelentve, hogy aligha lehetne komolyan venni.

Megjegyzendd, hogy a szerz6paros figyelmét mintha elkeriilte volna Bertaux
tobb olyan kijelentése, amelyben a két oldal egymashoz kozelitésére torekedett.
Ezekre a mondatokat vagy nem hallottdk meg, vagy nem tartottak reagaldsra
érdemesnek.
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KOCHUYT VALASZA?®

Kochuyt vélasza Bertaux és a vele egytittmiikodé biografus kor *70-es évekbeli
munkdjanak méltatasaval kezd6dott — amit taldn szerencsésebb lett volna a
vita elinditdsakor megtenni. Azt allitotta, hogy annak fontossdgiban senki
sem kételkedik, s a ,kivalé veteranoknak” elismerés jar. A széveg folytatasa
miatt sejthetd, hogy Kochuyt nem a ,mindenkit megillet elismerés” szellemé-
ben hasznalta a veterdn kifejezést, ahogyan tehette volna taylori értelemben
(Taylor 1997). Ugy tiinik, inkabb retorikai fogdsnak szanta a dicséretet, mert a
kovetkezé gondolatban mar a narrativistdk kiginyolasaval vadolta Bertaux-t.
Kochuyt szerint Bertaux a narrativizmust ontoldégiai betegségnek tartja, olyan
felfogdsnak, amely elkeriil minden valésdgosat, minden objektivet, minden
materidlist. Szerinte Bertaux félreértette cikke lényegét.

Akivalé veteran sz6 jelentése igen hamar egy ,6reg harcos” képévé viltozott,
aki nem értette meg az Gj hulldm lényegét. A deheroizdlds eszkozével sikeriilt
Kochuytnak ismét domindns szerephez jutni. Mondatai felfoghaték ugy is, hogy
ha valaki 6reg és nem érti a jelent, akkor annak nincs igaza. Kochuyt utols6ként
kapott szét, s vdlaszaval — legalabbis a Newsletterben — vége lett a vitanak.

Miért folyt ez a vita ebben a stilusban? - kérdezhetnénk. Miért nem maradtak
meg szakmai hatdrokon belil a diskurzus résztvevéi? Taldn nagyon egysze-
rlen azt lehetne valaszolni, mert egy paradigma hasznalata ,hit”-kérdés, és
a hittel kapcsolatos vitdban aligha tudunk érzelmeinktél, személyiségiinktél
fuggetleniil megszoélalni.

Kochuyt szerint ha Bertaux csak a tényeket nézi az élettorténetekben, akkor
elvesziti az élettorténetek jelentéseit. A tények 6nmagukban nem adnak sem-
milyen jelentést. Abbdl, ahogyan a narrativistak foglalkoznak a térténetekkel,
tobbet tudhatunk meg a vildgrél. Az olyan adatok, amilyenek az idépontok,
cselekedetek stb., amelyeket bizonyitani akarnak a realistak, pusztdn nyers
informacidk. A dolog akkor valik érdekessé, amikor az ember kezd is valamit
az anyaggal — 4llitja Kochuyt. Ez pedig akkor térténik meg, ha a tényeket
a szitudcidval egyiitt értelmezziik, ami még nem fikci6, hanem a szituacié
szubjektiv értelmezése. Az objektiv valésidg nem tud torténeteket mondani,
de torténeteket kell mondani ahhoz, hogy a tények megimerheték legyenek.
A narrativista felfogdsban az egyik térténet kiegésziti a masikat.

Erdemes feltenni a kérdés, hogy Kochuyt mennyire mélyedt el Bertaux irdsa-
iban, azokrél ugyanis nehéz lenne azt dllitani, hogy pusztdn a nyers adatokat
hasznaltak fel. K6zelebb dllunk az igazsidghoz, ha azt mondjuk, hogy a valésig
értelmezéséhez mindketten mds és mas utat valasztottak. De vajon miben

% Avita folytatédott, a Biography and Society Newsletter Rosenthalék irdsival egyttt jelentette
meg Kochuyt valaszat (Kochuyt 1997).
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tér el egymastdl ez a két ut? Az alabbi példabdl érzékelhetsvé valhat kettejitk
felfogasbeli kilonbsége.

Vegytk el6szér Bertaux magyarazatat egy jelenség értelmezésérdl (1996:
154-155). Az 1970-es évek végén Isabelle Bertaux-Wiame tizenot idés pékkel
készitett interjut, akik a huszas években még pékinasok voltak. Koziilik nyol-
can alkalmazottként dolgoztak késébb, heten pedig pékmesterek lettek, 6nallé
vallalkozok. Torténetesen az elsé csoportba tartozékkal Bertaux és munka-
csoportja is készitett interjut tiz évvel kordbban. Isabelle 6sszehasonlitotta a
két id6pontban készitett interjuk tartalmat, s azt tapasztalta, hogy a kézben
nyugdijassa valt pékek élettérténete lényegében nem valtozott. Az alkalmazott
pékek mindkét idészakban elmondték, hogy mestereik fizikailag és pszichésen
bantalmaztak éket. Bertaux ebbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy alanyaik
élettorténetitket nem véltoztattak meg tiz év tavlatabol sem. Ezzel azt a realista
allaspontot vélte alditdmasztani, hogy az élettérténetek nem valtoznak meg az
interjuk kozott eltelt id6 alatt.

A misik hét alannyal azonban (akik pékmesterek lettek) Bertaux nem ké-
szitett élettorténeti interjut, velitk csak Isabelle beszélt. Az 6 térténetitkben
el6szor nem esett sz6 semmiféle bantalmazasrél, csak akkor, amikor a kutaté
kifejezetten megkérdezte, hogy érte-e ket valamiféle fizikai vagy lelki bantal-
mazas. A kérdésre nevetve elmondtak, hogy igen, veliik is megtértént ilyesmi,
de azt allitottdk, hogy a tanuldsnak nincs mds utja. Bertaux mindebbél azt
a kovetkeztetést vonta le, hogy az 6nallé pékmesterek inaséveiket a tanulas
lépéseinek tekintették, s a fizikai bantalmazast feln6ttként mar a mesterek
szemével nézték. Ebbdl viszont azt allapitotta meg, hogy a narrativistdknak
van igazuk, mert ugyanazt az élettapasztalatot az alanyok élethelyzetiiktél
fuggden, kiillonbozéképpen értelmezték.

Tehat mindez a narrativ érvelést igazolja? — kérdezte Bertaux. Igen, de
csak felilletesen — adta meg a vélaszt. A realistdk ugy vélik, hogy ha csak egy
interju készult volna, akkor lehetett volna azt mondani, hogy atértelmezte az
illet6 személy a multjat. De ha ezt a multat mas forrasokkal is egybevetjiik,
amit nem tesznek meg a narrativistak, akkor a kétségiink, hogy mi is tértént
valéjdban, el fog mulni. Mert sok ember beszamoléjdbol kiderilhet az igazsag.
Az ilyen 6sszehasonlitasok segitenek a beszamol6ktél valé eltavolodasban, s a
tavolsig megmutatja, hogy mi a tény, mi a konkrét szituacio, cselekvés stb., és
mi a szubjektiv értelmezés.

S végiil nézzik meg, hogy hogyan értelmezte ugyanezeket az interjikat a
narrativizmust képvisel6 Kochuyt (Kochuyt 1997). Szerinte az alkalmazottként
dolgozé pékek masképpen mesélték el a megalaztatasukkal kapcsolatos torténe-
teiket, mint a tulajdonossa valé pékek. Akik véallalkozok lettek, azok is megélték
a fizikai és lelki bintalmazast, de helyzetiik megvaltozdsival atértelmezték
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azt. Uj helyzetiikben a bantalmazas periférikus esemény lett szamukra, nem
tartottak fontosnak azt elmesélni. Akik beosztottak maradtak, azok megérizték
sérelmeiket. Szerinte a véllalkoz6 pékek azonositottidk magukat a tarsadalom
ideoldgidjaval, s pozitivan viszonyultak a felfelé ivel6 mobilitasukhoz. Ez a je-
lenség igy emelibe az élettorténeti 6nértelmezést a kollektiv jelentésrendszerbe.

A két szerz6 ugyanazt az esetet értelmezte, s szemmel lathatéan a két
nézépont igen hasonlé kovetkeztetésre jutott. Mds Gton, mas retorikaval, de
mindketten ugyanarra az okra vezették vissza az elhallgatdst. Az egyik szerzé
realista allaspontot képviselt, a masik narrativistdk, am mindkett6 kozel ha-
sonléképpen magyarazta a bantalmazas jelenségét s annak elmesélését vagy
elhallgatasat.

Bertaux kérdése jogos lehetne, mert ha csak egy interju allt volna rendel-
kezésre, akkor a narrativista felfogast kovetd kutaté honnan tudhatta volna,
hogy a hiiszas években , megengedett” volt az inasok bantalmazasa. Nyilvin a
téma el6zetes ismeretébdl, de legf6képpen abbdl, hogy a narrativista kutatok
sem csak egy interjut készitenek egy-egy témarol, hanem csak egyet, esetleg
kettot valasztanak ki kozilik elemzés céljabél.

A pékekkel kapcsolatos példat mindkét paradigma képviselGje értelmezte,
s mindkét értelmezés érdekes és hihetének tiinik. Ez a példa megadhatna a
lehetéséget a két szerzének még arra is, hogy kimondjak elemzésiik végén,
hogy ugyanannak a jelenségnek egy-egy részletére fokusziltak, de kozel ha-
sonlé eredményre jutottak. A kilonbség kozottik az, hogy mindketten a sajat
modszeriiket haszn4ltak, azt, amelyikben hittek. Bertaux tovabbi kutatasokat
végzett ahhoz, hogy megértse és bebizonyitsa, hogy mi miért tértént. Kochuyt
pedig feltételezéssel élve végiggondolta, hogy miért beszélt gy az alany, ahogy
beszélt.

A latszat ellenére a vita bizonyos értelemben az alldspontok kozeledésével
zarult, még ha ez nem lett is megfogalmazva. 2005-ben azonban Biographical
Research Methods cimt széveggyijteményben (Miller 2005) egy 6todik szerzd,
Ross, ezt a megéllapitast erdsitette meg. J. P. Ross finn szociol6gus, feltételezhe-
téenjolismerve a paradigmak kozotti feszultséget, megfogalmazta alldspontjat,
amelyben pontokba szedte a paradigmék kozotti kozeledés iranyat (Ross 2005).

OSSZEFOGLALAS HELYETT

Ross szerint négy fontos eleme van az élettérténeti irdsnak, amelyekben mar
a realista és a narrativista felfogdsok szempontjait is figyelembe vette. 1. Az
életrajzot tarsadalmi-kulturalis kontextusba kell lehorgonyozni. 2. A hitelesség
feltételének meg kell felelnie. Azt nem tudjuk biztosan, hogy hiteles-e, amit
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elmondott az alanyunk egy kutatasban vagy sem, ezért fontos, hogy megvizsgal-
juk, hogy kinek a szempontjabol hiteles. A mesél6 vagy a hallgaté szempontjabdl?
Akkor hiteles egy torténet, ha az valamilyen cselekvésre, eseményre, tarsadalmi
valésdgra utal. 3. A referencialitds kérdése is fontos elemnek tekinthets, ami
arra utal, hogy ha a térténet nem tekinthetd igaznak, akkor szimbolikusan kell
felfogni. 4. S végil fontos a reflexivitds elve, amelyet nem nélkilézhet egyetlen
kutat6 sem. Minél reflexivebb egy térténet, anndl tobb kontextus van benne.
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I1. 4. Tények és/vagy fikcidk a biografidban

Atanulmdnykdtet eddigi elméleti tanulmdnyainak szempontjai komoly dilemmdk elé
dllithatjdk az empirikus kutatét, amikor el kell dontenie, hogy egy-egy informdciot
tényként vagy fikcicként kezeljen-e. Az aldbbiakban az élettorténetekben eléfordulo
tények és fikcidk felismerhetdségét, értelmezhetdségét kivetem végig konkrét esetek
segitségével. Az élettorténetek elemzésekor folyamatosan felmeriil a kérdés, hogy mi
torténhetett valdjdban, illetve mi hangzott el az interjuiban, ami a valésdgban nem
tortént meg, csak az alany valami miatt tigy emlékezett, vagy ugy itélte meg, hogy dt
kell értelmeznie a miiltjdt. Az dtértelmezésben szerepet jdtszhat szégyen, onértékelési
probléma vagy ,jétékony” feledékenység sth. A szociolégus dolga ilyen esetekben az,
hogy a lehetdségekhez képest minél alaposabban jdrja koril a mult dtirdsdnak okait.

AZ BELETTORTENET SZEREPE A TARSADALMI
ES SZEMELYES ONISMERETBEN

A cimben megfogalmazott kérdést ugy is feltehetjitk, hogy mi tértént a valésig-
ban, s miaz, ami csak az alany fejében megsziiletett konstrukecié. Legtobb eset-
ben a kutaté nincs abban a helyzetben, hogy a rendelkezésére 4ll6 informaciék
alapjan minden kétséget kizdr6an allast tudjon foglalni ezekben a kérdésekben.
Ezért azigazsag/hamissdg, a valésag/fikcid, a tény/konstrukcié dilemmajanak
kérdését altalaban levessziik a napirendrél annak tudataban, hogy e kérdés
eldontése nélkiil is éppen elegendd elemzésre mélté adattal kell megbirkézni.
Ilyenkor elegdns megoldas azt valasztani, hogy figyelmeztetjik az olvasét,
hogy az élettorténeteket mint identitdsokat kell kezelnie, amelyek az egyén
cselekedeteinek elmesélése soran ravilagitanak a tarsadalom mikrovilagarais.

Az életérél meséld interjualany arra torekszik, hogy hallgatéi és olvas6i meg-
értsék 6t, éslehetdleg egyet is értsenek vele, illetve multbéli cselekedeteivel. Az
elbeszélések tobbségében felfedezhets egy belsé logikai rend, ami kirajzolédik
az interju tobbszori olvasasakor vagy mélyebb elemzésekor. Az interju sordn
kibontakozé térténet az eseményeket ok-okozati ésszefiiggésekben jeleniti
meg. A kutat6 néha ugy érezheti, mintha a mesélé életének minden pillanata
el6re meghatdrozott lett volna. Tudjuk azonban, hogy az elmesélt események
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mogott hizédo belsé dsszefliggések ,csak” utélagos értelmezések, visszafele
értjik meg életiinket.

A fentiek miatt mondhatjuk azt, hogy az élettérténetek konstrukcidk, ame-
lyek mind az egyéni, mind a tarsadalmi életiink szamara rendkiviil fontosak.
A mult tovibbélésének maddjat, annak variacidit ismerhetjik meg belélik.
Kutatasaim soran tébb olyan élettérténettel volt dolgom, amelyekrél az volt az
érzésem, hogy 6nmagukban nem jirultak hozza sem a személy, sem a tdrsada-
lom 6nértelmezéséhez. llyenkor az élettorténetek elemzési szakaszdban azzal
kellett szembesiilném, hogy az interjaalanyok éltal elmondott térténetekbél
hidnyzott a fent emlitett belsé logika.

Tobbféleképpen magyardzhato ez a jelenség. El6szor is, feltételezhetd, hogy
az interjualany valamilyen okndl fogva nem akarta bemutatni identitésat,
s ezért tudatosan ugy szerkesztette élettorténetét, hogy érthetetlen legyen.
Masodszor, az is el6fordulhat, hogy maga a mesélé sem tudja, hdnyaddn all
6nmagaval. Harmadszor, s most ezekrdl szeretnék szélni, az élettorténetek
lehetnek téredezettek és inkonzisztensek a meséls akarata ellenére is.

Hangsulyozom, hogy ez utébbi esetben nem arrél van szé, hogy az interji-
alany tudatosan félre akarna vezetni benniinket, s arrél sem, hogy képtelen
lenne ,értelmesen” beszélni életérél. Ellenkezéleg! Olyan esetekrél lesz sz6 az
alabbiakban, amikor az interjialany sajat identitasdnak védelmében ,csak”
egy toredéket és masok szamara alig érthet6 élettorténetet tud elmondani.

A fenti jelenségeket megtapasztalva felmeriilt az a kérdés, hogy milyen
kiegészit6 forrasokat lehet felhasznalni az élettorténetek értelmezéséhez, ha
egyfeldl tiszteletben akarom tartani az interjualanyok énkozlését, s nem fag-
gatom Gket tovabb, masfel6l meg is szeretném érteni mondandéjukat. Miért
mesélnek ugy, ahogyan...

Az oral history élettérténeti kutatdsaim inkonzisztens élettérténeteinek
értelmezése vezettek el a példaul kihallgatasi jegyzékoényvekhez, illetve az
ugynokjelentésekhez, mint olyan tovébbi forrasanyagokhoz, amelyek segitsé-
get nyudjthatnak az elmesélt térténetek megértésében. Jogosan tehetjik fel a
kérdést, hogy miért csak az inkonzisztens élettérténetek esetében jut eszébe
egy szociol6gusnak Gjabb forrdsok bevondsa. Erre az lehet az egyik érvényes
magyardzat, hogy a szociolégidban az élettérténeti konstrukcié elemzése
onmagaban is elfogadott kutatasi tertletnek szamit. Ilyenkor az interjukat
narrativiknak fogjuk fel, s a torténetben elhangzott részleteknek jelentése-
ket adunk. Ha azonban realista felfogdsban kézelitiink a szévegekhez, akkor
sziikségét érezhetjik ujabb forrasok keresésének.
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A KIHALLGATASI JEGYZOKONYVEK
MINT KIEGESZITO FORRASOK

Nem feladatom itt a koncepcids perek igaz/hamis voltat mérlegelni, vagy azt
bizonygatni, hogy az 1945 utan sziiletett perek politikai koholmanyok. Azon az
allasponton vagyok, hogy a diktaturdban sziiletett politikai, de idénként még
a koztorvényes perek is sok esetben politikai koncepcié sziileményei. Ennek
ellenére ugy vélem, hogy minden per esetében meg lehet vizsgalni a perben
eléadott valésag és konstrukcié egymashoz val6 viszonyat. Ezt a folyamatot
szoktuk forraskritikdnak is nevezni.

Szamomra, a kozelmult eseményeit élettérténeti modszerrel faggato szo-
ciolégus szamadra, a politikai perek kihallgatasi jegyz6konyveibél kiolvashaté
néhany fontosabb tény. Mire gondolhatunk? Minden rendérségi kihallgatas a
kihallgatott személy adatainak feljegyzésével kezdédik, amibsl megtudhaté az
illeté személy sziiletési éve, foglalkozasa, iskolai végzettsége, no meg csaladi
allapota. Azt gondolhatnank, hogy ezekre az evidens adatokra nem érdemes
tal sok id6t pazarolni. Am ennek az ellenkezéje is tapasztalhaté.

Példaként emlithetem az ’56-o0s asszonysorsok cimet visel6 kutatdsom
tapasztalatait (Bogre 2006). Tobb esetben nem tudtam mire vélni bizonyos
élettorténetekben tapasztalhatd pontatlansigokat, ellentmondasokat, a belsé
logika teljes hidnyit, az interjuszovegek téredezettségét. Egyik interjualanyom
példaul arrél szamolt be, hogy fiatalkoraban dpolénd volt, amihez kézel féiskolai
szintil végzettséget szerzett, nagybeteg édesapjat dpolta a forradalom elétt,
férjezett volt, s a forradalom alatt sziiletett gyermekiik meghalt. A traumatikus
események ellenére a magasabb iskolai végzettség miatt a kutaté dhatatlanul is
elvérja, hogy interjualanya képeslegyen a sajat torténetét érthetéen elmesélni.
Ehelyett az interjaalanyom érzelemmentesen, felsorolasszerten, ,laposan”
mesélte le életét. Bevallom, a legkevésbé sem gondoltam arra, hogy az illetd
letartéztatasakor sziletett kihallgatasi jegyzékonyvek adatai segithetnének a
jelzett probléma megolddsaban.

Az ,apolénd” interjualanyom kihallgatési jegyz6konyvébél kidertilt, hogy a
forradalom el6tt nem volt hivatalos foglalkozasa, utcalanyként prébélt megélni.
Iskolai végzettsége pedig befejezetlen &ltaldnos iskola volt, &rvahazban nétt
fel, sziileit nem ismerte, s nem volt férjezett. Ezek az adatok az ’56-os forra-
dalomban és szabadsédgharcban szerepet vallalé személyek peranyagabdl, az
»apolénd” 6nvallomasabdl, illetve a perben vele egyiitt szerepls személyek réla
ismertetett adataibdl dertltek ki. Hangsuilyozom, nem toérténetekbdl, nem az
események értelmezésébdl, hanem pusztin a személyi adatok felsorolasabol
volt mindez kiolvashaté. Ebben az esetben a kétféle forrastipus, az élettorténeti
adatok és a kihallgatési jegyz6konyvek személyi adatainak egyméssal térténd
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osszevetése segitette el6 a probléma megértését. Igy deriilhetett ki a szoveg
érzelemmentességének, tavolsdgtartasanak oka, az alanyom identitaskrizise.

Miért nem mesélhette el a szabadsdgharcban fegyverrel harcol6 utcaldny,
hogy életét aldozta volna a szabadsagért? — kérdezhetnénk. A megkérdezett
szerint - foglalhatndm 6ssze az interju mogottes tizenetét — nem lehet’56 hés-
néje az, aki a forradalom el6tt az utcén élt, annak ellenére, hogy tevékenysége
miatt tizenhdrom évet kapott, amit le is iilt. Az interjut 2002-ben készitettem,
amikor mar a tarsadalom is tobbet tudott a szabadsagharcrél és résztvevédirsl.
Mégis gy tiinik, interjialanyom szerint nem lehetett felvillalni nyiltan azt a
nagy utat, a térésekkel egyttt, amelyet élete soran megélt.

Az elhallgatassal tobbféle probléma van. Egyfeldl az egyén identitasa torede-
zett, meghasonlott marad anélkiil, hogy esélyt kapna a gyégyulasra. Masfelél
a tdrsadalmi 6nismeretiink veszit azzal, ha nem keriil a kéztudatba érzékletes
modon, hogy’56 mindenkié volt. A szegényeké, az utcan él6ké, az értelmiségié
és a munkasoké egyarant.

AZ EGYOLDALU IDENTITAS REJTELYEI

Attérve egy masik példara, a kihallgatasi jegyzSkonyvekben ténynek tekint-
hettem az egy perben szerepl6k adatait, azt, hogy kik dlltak a vadlottak, illetve
a tanuk padjan stb. Ezek az adatok is minden kihallgatasi jegyz6koényvben
szerepelnek.

A ,Vallasossag és identitas” cimet visel6 kutatdsom sordn kortlbelil hu-
szords élettorténeti interjut készitettem egy 1951-ben letartéztatott és hét
évre bebortonzott, volt katolikus taniténével (Bogre 2004). Az interjuban kells
részletességgel szamolt be életérdl, az élettorténeti konstrukceidja olyan kerek
volt, olyan egyértelmd, hogy elsé ranézésre ugy latszott, nem érdemes egyéb
forrdsok keresésével foglalkozni.

Amikor az élettorténet elemzésére keriilt sor, egyre nyilvanvalébba valt, hogy
interjualanyom identitdsa nagyon egyoldalt lett, a vallasos értékek megvallasa
koré szervezidott. Elis fogadtam volna ezt az identitasképet, amely azt iizente,
hogy aki hét évet iilt borténben, mert taniténéként napi dldozé volt, annak a
tovébbiakban is alegfontosabb értéke a vallds maradt. Interjualanyom lépésrél
lépésre elmesélte a letartéztatdsdhoz vezetd utat, a bortén szenvedéseinek
embert formalé torténeteit, a talélés technikdit stb. Minden nagyon érthe-
tének tlnt, kerek volt, sehol egy kérddgjel, egy ellentmondas, sehol egy kétely
a kutaté szamara. Eppen ez tiint fel, az egyoldalu 6sszefiiggések zartsiga, a
torések értelmezésének valldsos magyarazata. Leginkabb a ,tokéletességre”
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torekvés, vagy annak bizonygatasa kelthetett bizalmatlansagot, hogy itt fontos
események lettek elhallgatva.

A hét év borténbiintetés miatt esély volt az interjualany kihallgatési jegy-
z6konyvének, peranyaganak dttekintésére. Ekkor tudtam meg, hogy inter-
jualanyom ,csak” egy mellékszerepldje volt perének, a fészerepet egyik volt
falubelije, templomuk kantora kapta. Ot is elitélték, tiz évet kapott, amit le
is toltott. Az is kidertlt, hogy a kantor és interjualanyom jegyesek voltak a
letartéztatds id6pontjdban, de hizassag nem jott létre még kiszabaduldsuk
utdn sem. Interjualanyom hét évet lt bérténben, mert korabeli vélegénye
bizonyos lépéseket tett a rendszer ellen, és 6 tdimogatta ebben a tevékenysé-
gében. A févadlott tiz évet kapott, vagyis harom évvel késébb szabadult, mint
az interjualanyom. Megvarta azt a harom évet is. Annak letelte utan azonban
avolt kantor mast vett feleségiil, massal alapitott csalddot. Az alanyom csalad
nélkil élte le életét (a kutatas soran kilencvenéves), a volt vlegénynek viszont
felesége, gyermekei és unokai lettek.

Interjualanyom élettorténetében még elszdlasképpen sem szerepelt a kan-
tor — egyetlen mondataban sem! A szeretett férfi miatt elviselt bérténélet s
a kiszabadulas utani csalédas kozott oly nagy volt a szakadék, amit csak agy
lehetett elviselni, ha megprébalta teljesen 4tirni az életét, amibdl kimaradt a
kantor. (Bogre 2017)%°

Ugy vélem, hogy kézelmultunk tele van ilyen és ehhez hasonlé Gsszetett
torténetekkel, amelyek tobbsége ma mar kiderithetetlen. Némi esélyt kapunk,
ha alatszolag egymasnak ellentmondé forrasokat egytiittesen hasznaljuk.

AZ UGYNOKJELENTESEK MINT FORRASOK

Attérve a politikai rendérség megfigyelési dossziéira, amellett érvelek, hogy
ezekben az anyagokban is megtalalhatjuk azokat az informaciékat, amelyek
segithetnek benniinket egy-egy élettorténeti konstrukcié megértésében.
Példaként emlithetek egy masik esetet, aki kisgazdaparti politikus volt és
1945-1946 kozott f6ispanként tevékenykedett.”” Amikor élettdrténeti inter-
jut készitettem vele 2002-ben, egy nagyon furcsa helyzetnek lettem részese.
A megkeresés évében mar idés tr lelkesen elmesélte élettorténetét 1948-ig, majd
amikor letartéztatasanak korillményeirdl, annak okairdl, elhurcolasarol kellett

%6 Az emlitett példa, Vass Terézia esetének feldolgozasa részletesen olvashaté a kotet I11.2-3.
fejezeteiben.

27 Az emlitett példa, ZedSke Pél esetének feldolgozasa részletesen olvashaté a kotet II1.1. fe-
jezetében. Tovabb lasd Zeske Pal visszaemlékezését a Histéria cimi folydiratban. (Zedke
1997)



II. Biografiatérténetek 53

volna beszélnie, egyszerten elhallgatott. Mivel bizonyossa valt szdimomra, hogy
egyetlen széval sem fog tobbet mondani, feladtam a kisérletezést. Ehhez képest
azidés ar két hét malva felhivott telefonon azzal, hogy folytassuk a beszélgetést.

Az Gjabb taldlkozasunk alkalmaval élettorténetét az 1956-o0s események
utani korszakédba avatott be, részletes élményeket mesélve a hosszu hatvanas
évekrol. Az 1948 és 1956 kozotti idészakabol viszont csak téredezett, idénként
osszefuiggéstelen képeket villantott fel. Az interji utan t6bb kérdés merilt fel
szamomra. Mint kés6bb megtudtam, interjialanyomnak Mindszenti Jézsef
biboros perében szédntak volna fontos szerepet, amit az hidsithatott meg, hogy
az 1948-ban bekovetkezett letartéztatdsa alatt a bortonben vészes tiiddébajt
kapott. Ennek ellenére felmeriilt a kérdés, miért nem tudott életének kozel tiz
évérél mesélni interjialanyom, miért tort ketté az emlékezete. Ugy tiint, hogy
az elhallgatott évekrél soha semmit sem fogok megtudni.

Ebben az esetben is hasznosnak bizonyult egyéb forrasok utan kutatni, s
megtaldlni az interjualanyomrdl sz6lé ugynokjelentéseket, annak kovetkez-
tében, hogy 1945 6ta téretlenil figyeltette a politikai rendérség. Igyekeztem
az iratokbdl pusztin a tényeket kihdmozni, mint péld4ul, hogy mely években
sziiletett tobb jelentés réla, hiany uigynokét allitottak rd, vagy mi deriilhet ki
az iigynokjelentések és az interju 6sszehasonlitdsdbdl? A forrasok 6sszevetése
utan alakitottam ki konstrukciémat annak tudataban, hogy nem juthatok el a
torténelmi tényekig, de kozelebb kertlhetek hozzgjuk?® (Kovér 1995).

Az ugynokjelentések kozott taldltam egy utalast arra, hogy interjialanyomat
1948-ban sikeriilt az AVO-soknak beszervezni, de 1951-ben betegségére hivat-
kozva kilépett a hilézatbol. Egy év mulva tjra beszervezték, de még ugyanabban
az évben alkalmatlansdga miatt elengedték.”

A fenti informdcidék utdn érteni véltem, hogy miért nem tudott interjiala-
nyom részletes, élményszeri torténeteket mondani életének dramai korszakarol.
Erthet6vé valt, hogy a rabkérhazbél, barmilyen veszélyes volt is a szamara,
megszokott 1948-ban, s évekig bujkalt egy osztrdk hatdr melletti faluban,
ahonnan tébbszor megkisérelte elhagyni az orszagot.

Az interjGjdban — némi faggatds utdn — maga mesélte el, hogy 1951-ben,
illetve 1952-ben egyszerten kitették az allasabdl, de ennek okairdl nem szolt.
Az okokra az tigynokjelentésben megadott informaciékbél kovetkeztethettem.
Elképzelhetd, hogy az 6tvenes évek elején sikerilt interjialanyomnak megsza-
badulnia az AVO-tdl, s elérte, hogy alkalmatlan iigynoknek tekintsék. Ennek
lehetett a kovetkezménye az elbocsatas. ZeSke Pal az 1948-as beszervezésérél
senkinek sem beszélt, titkat magaval vitte.

8 Kovér Gyorgy (1995) fogalmazott igy a forrasok egybevetésének fontossigardl, s annak
eredményérdl, amivel messzemendkig egyetértek.
2 A részleteket lasd a kotet II1.1. fejezetében.
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OSSZEFOGLALAS

Arra tettem kisérletet, hogy bemutassak néhany olyan esetet, amikor az oral
history élettérténetek feldolgozasihoz fontos volt levéltiri forrasokat is fel-
hasznélni. Felhivtam az oral historyval foglalkozé szociolégusok figyelmét,
hogy a mult megértéséhez bizonyos esetekben nem elég csak élettorténeteket
gytjteni. Igy példaul az élettorténeti interjuk adatait és torténeteit ossze tudjuk
vetnilevéltari forrasokkal (kihallgatdsijegyz6konyvek, iigynokjelentések, fog-
datigynok-jelentések stb.) s a tények és a konstrukcidk egybevetésével kozelebb
tudunk kertilni a valésdg megismeréséhez.

Ugy vélem, ezzel a médszertani nyitottsaggal nem feszegetjiik a szociologiai
diszciplina hatdrait, hanem ellenkezéleg, inkdbb azt érjiik el, hogy a kézelmult
feltardsiban nagyobb hatékonysdggal tudnak részt venni szociolégusok is, ha
nem idegenkednek a levéltiri kordokumentumoktol.
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II. 5. Identités és élettdrténet

Azidentitds és az élettorténet kozitti kapcsolat szorossdga a tdrsadalomtudomdnyok-
ban bekivetkezett narrativ fordulat ta magdtol értetédének tiinik. Az aldbbiakban
Eriksontdl, az identitds fogalmdnak megalkotdjdtdl a pszicholégia és a szociologia
identitdsfelfogdsain keresztiil eljutok az identitds narrativ/élettirténeti fordulatdig,
amely szerint ma a legteljesebben tudjuk kifejezni személyes identitdsunkat.

IDENTITASFOGALOM ES A KET TORTENELMI MODELL

Szokéssa valt az identitassal kapcsolatos elméleti és empirikus munkékat annak
megallapitasaval kezdeni, hogy annyira elcsépeltitk mar ezt a fogalmat, hogy
szamolnunk kell a kitiresedésével (Hidas 2018; Kovacs 2004, Pataki 2008, Sta-
chel 2007) Philip Gleason (1983) amerikai térténész, hasonléan a fentiekhez,
az identitassal foglalkozé szemantikatérténeti kutatdsat azzal a kijelentéssel
kezdi, hogy azt hissziik, tudjuk, mirél beszélink — de valéban igy van-e? ,Az
identitdsgondolat voltaképpeni sziil6helye a modern élet széthulloban lévé kiilsé
és belsd vildga, amelyben régi és Gj szubjektum- és csoportformak sokasdga
burjanzik.” (Hidas, 2018: 275)

Az identitds sz6 hasznalatdval kapcsolatban tébbféle probléma meriil fel.
Egyfelsl nehézséget okozhat, hogy vannak szerzék, akik az ,En” és az ,identitas”
kifejezést szinonimaként hasznaljak (Baumeister 1997; Taylor 1992, Ashmo-
re-Jussim 1997). Masok hatarozott kiillonbséget tesznek a két fogalom kozott,
miképpen Timothy Owens (2007) amerikai szociolégus is, aki szerint az LEn”
sz6 az egyén pszicholdgiai folyamatait jeloli, az identitast pedig ,eszkéznek”
tekinti, amelyen keresztiil az egyén és a csoport megérti a tarsadalmi és pszi-
cholégiai folyamatokat. Owensnél drnyaltabban tesz kiilonbséget a két jelenség
kozott Dan McAdams és Kate McLean (2013) narrativ pszicholégiaval foglal-
koz6 amerikai szerzéparos. Ok azidentitast az,,En” egyik aspektusanak, olyan
tudati folyamatnak fogjak fel, amely megjeleniti az ,,En” szamara a kiilvilagot.

Fontos megjegyezni, hogy a kiilénb6z6képpen hasznilt fogalmakban kozos
azidentitas funkciéjanak meghatdrozasa. Eszerint az identitas a személyt ész-
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szekapcsolja a kilvildggal, vagy masképpen, a belsé (személy) és a kilsé vilag
(tdrsadalom) kozott teremt kapesolatot (Bamberg — Fina — Schiffrin 2011).

A fentieken tul tovdbb bonyolitja a fogalom hasznalatat, hogy szokds az
identitasfogalom két torténelmi modelljérdl és azok eltérd értelmezésérdl is
beszélni (Gleason 1983; Hammack 2015; Pataki 2008; Stachel 2007; P1éh 1992,
2015; Gecas 1982). Nyilvdnval6an nem az eltér6 koncepcidk keltenek zavart,
inkébb az a jelenség, hogy a kutatok kell6 reflexi6 nélkiil hasznaljak a két mo-
dell felfogasat (Stachel 2007; Gleason 1983) Ennek okat Schwartz (2011) abban
latja, hogy a kiillonboz6 iskolak vagy nem tudnak egymasrdl, vagy ignoraljak a
sajatjukétol eltérs szemléletet.

Gleason (1983) ugy taldlja, hogy az identitas két torténelmi modellje disz-
ciplindkhoz és szerz6khoz kothets. Megéllapitédsa szerint az egyik modell a
pszicholdgidhoz és Erik Erikson amerikai fejlédéspszichol6gus munkdssigahoz
kothetd, a masik viszont a szociolégidhoz, s alapvetéen George Mead amerikai
filozéfushoz, szociolégushoz és a szimbolikus interakcionizmushoz (Hammack
2015; Ashmore — Jussim 1997).

Hazai teriileten is tobb szerzét foglalkoztat a két torténelmi modell kér-
dése, mint példaul Pataki Ferenc szocidlpszicholégust (2008) is. A szerzé arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a két modell felfogasbeli kilonbségének mély
gyokerei vannak, amelyek az En ontolégiai statuszahoz kétheték. Eszerint
vagy 6nall6 entitasként tekintiink az En-re, esszencialitast tulajdonitva neki,
s ebbél kifolydlag 6nall6 viselkedéssel ruhazzuk fel. Vagy ugy tekinthettink
rd, mint a pszichikus reprezentdciok leképezidésére, ami az én-elbeszélések
koherens szervezdédése, a tarsas viszonyrendszereknek hipotetikus konstruk-
ci6ja. Egyszeriibben fogalmazva, az egyik modell az En szildrdsagit feltételezi,
a masik viszont éppen ellenkezéleg, a valtozékonysagardl beszél. Pléh Csaba
pszicholégus és nyelvész felfogdsaban mindez igy hangzik:

,Az egyik beltlrél indul ki, és a testképbdl épiti fel az énképet. Ezt fogom centri-
petdlis felfogdsnak nevezni. A masik kivilrdl, a tarsas interakciébdl indul ki,
és az emberek kozotti viszonybdl épiti fel az énképet. Ezt pedig centrifugalis
felfogdsnak fogom nevezni...” (Pléh 2015: 73)

Pléh ramutat, hogy az En és a Masik konstrukcidja kozotti kapcsolatra valé
figyelés a pszicholégidban sokdig hattérbe szorult, a f6vonalbeli pszicholdgia a
személyiség (én/szelf) rétegeit a masok reprezenticidjanak kérdésétol figgetle-
nil vizsgélta. Véleménye szerint a 20. szazad végére viltozott meg ez a helyzet.
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WILLIAM JAMES, A KET TORTENELMI MODELL OSE

William Jamesnek (1983), aki filozéfus, pszicholégus és vallaskutaté volt, fontos
szerep jutott a korabbi egységes En-kép lebontdsiban és az énpszicholégia meg-
alapozasaban (Pataki 2008). James komplex szemléletébdl mind a pszicholégia,
mind pedig a szocioldgia identitdsfelfogasa meritett, noha eltéré médon. James
ugyanis nagy hatdssal volt mind Erik Erikson fejlédéspszicholégiajara, mind
George Herbert Mead szociolégiai identitasértelmezésére (McAdams-McLean
2013; Pléh 2015; Ashmore—Jussim 1997; Vignoles—Schwartz—Luyckx 2011).

James felfogdsdban annak komplexitasa tlinhet elészor fel. Foglalkoztatta
6t az En koherenciajanak kérdése, az En folyamatossagérzete, az En kapcsolat-
tartasa akilvildg tdrsadalmijelentéseivel. James mdigis érvényesnek szamité
megallapitdsa szerint az egyén stabilitdsa olyan jelenség, amelyet maganak az
egyénnek kell létrehoznia. A személyes identitds folyamatossigarél és egységes-
ségérol is beszélt, azt allitva, hogy azok a fejiinkben megsziileté konstrukciok,
amelyeket ugyanugy észleliink, mint a fizikai meleget.

Tovabba kilonbséget tett a ,tiszta én” (I) és az ,,empirikus én” (Me) kozott.
Vele kezd6dott el az En tobbrétegiiségérdl valé gondolkodas, amely egyszerre
teremt viszonylagos stabilitast és fesziiltséget az egyén szamara. A ,Me” a targyi-
asitott,I”, amellyel akkor taldlkozunk, amikor énmagunkra reflektdlunk, amikor
képesek vagyunk 4télni szubjektiv voltunkat. Ezzel bevezette a pszicholégidba
a megismer6 és a megismerés targyaként kezelheté En szemléletet. A szerzé
szerint a sokrétegli En-t nem feltétleniil jellemzi széttoredezettség, mert az
embernek valasztania kell a szdmaéra legmegfelelbb En-ek koziil, hiszen nem
lehettunk egyszerre kival6 sportolok és filozéfusok is, ez lehetetlen. Szelektal-
nunk sziikséges ahhoz, hogy az En egységben tudjon maradni. A tobbrétegii
En mellett hangstlyozta a belsé tapasztalatnak, az identitas belss és kiilsé
parbeszédének s a személyes identitasfejlédésnek a fontossagat (Pataki 2008;
Hammack 2015, Pléh 2015; Ashmore-Jussim 1997, James, 1983).

James hatasa felfedezhets mind a pszicholégiai, mind a szociolégiai En-fel-
fogdsban, de eltér6 médon. Mindkét diszciplina azokat a gondolati elemeket
vette 4t a szerz6tol, amelyeket sajat nézépontja szerint fontosnak tartott. Mig
a pszicholégidhoz kétédé eriksoni vonal a személy belsé ,,magjanak” stabilita-
sara, tovabb4 az egyén belsé és a kiilsé vildggal val6 parbeszédének kérdésére
fokuszalt, addig a szociolégidban a meadi vonal a tdrsadalmi interakcié sze-
repét és annak az En-re torténé hatasat hangsulyozta, kiemelve az identitas
folyamatosan valtozé voltat (Csepeli 2018).
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AZ EGYIK TORTENELMI MODELL

Erikson (1991; 1994) elméletének kozéppontjaban a személyiség fejlédésének
kérdése all, amely az emberi életszakaszok ,sikeres” teljesitésének eredmé-
nyeképpen alakul ki. Az életszakaszok rendre krizisbe torkollnak, amelyek
megoldéddsa utan a kovetkezé szakasz kezdédik, s mindezek kézéppontjdban
a serdiilékori fejlédés 41l (Laszlé 1999).

Erikson a belsé identitdssal kapcsolatos felfogasdban James mellett Freud
6szton-én — én — felettes én felosztasara is tdmaszkodik. Harom szinten képzeli
el az identitas felépulését, ,elsé szint” az ego-identitds, a ,masodik szintre” a sze-
mélyes identitdst, s a,harmadik szintre” a tdrsadalmi identitdst helyezi. Eriksonnél
ahdrom szint integralédik egymassal, szintézis alakul ki kozottik (Hammack
2008; Vignoles-Schwartz-Luyckx 2011). Az integracié olyan folyamat, amely-
ben a gyermekkori identitasokat a jelenlegi én-reprezenticiékba dolgozza be
az egyén, amely koherens lesz, s igy a felnétt emberben elkételezédés alakul
kia szerepével és a kulturajaval kapcsolatban (Erikson 1994). Aharom szinten
zajlé identitdsmunka Gsszetettségével a koncepci6 kévetéi keveset foglalkoznak
(McLean-Syed 2015).

Erikson felfogdsa el6szor a pszicholégidban terjedt el, majd egyre népsze-
riibb lett a tobbi tarsadalomtudomdnyban is.** A ’60-as években megprébalta
identitaskoncepcidjat kézben tartani, jelezvén, az nem egyenl sem a szerepjat-
szassal, sem az én-felfogassal, sem a ,ki vagyok én?” kérdésre adott vilasszal.
Eréfeszitése azonban nem jart sikerrel, a fogalom terjedésének iranyat nem
tudta a szamara kivanatos mederben tartani (Gleason 1983).

Ehhez a térténelmi modellhez tartozik McAdams és munkatarsai (2006)
koncepcidja, akik Erikson munkéssagara tdmaszkodva, azt tovibbfejlesztve a
kovetkezéképpen irjak le az En és az identitas kozotti kapcsolat haromszinti
modelljét. Felfogasuk szerint az elsé szinten a személyre jellemz6 tulajdonsagok
vannak, pl. hogy valaki extravertalt vagy introvertalt személyiségvondsokkal
rendelkezik, ami meghatarozza az egyén cselekvési stilusat. A masodik szinten
az értékek, célok, személyes feladatok vannak, ami a tarsadalmi kontextusbél
és az egyén pszicholégiai aspektusaibél kovetkezik. Am sem a jellem, sem a cél
é6nmagukban nem adjak meg a személyes élet jelentését, a vildg értelmezését.
A szerz6k szerint ehhez van szitkségiink a narrativ identitdsra, amit a harma-
dik szinten ,helyeztek” el. S ez az, ami a kamaszkorban kezd el formal6dni, az
elébbi két szint kifejlddése utdn.

30 Erikson korabeli népszertiségét mutatja, hogy 1963-ban Pulitzer-dijat kapott a Gand-
hi-kényvéért.
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A MASIK TORTENELMI MODELL

Mead, Eriksonnal kordbban, még a 20. szdzad elején, Jamesre is tdmaszkodva
egy masik utat nyitott meg a témaban, amelyben az én kialakuldsat a tarsadalmi
interakciokbol vezette le. A szociolégidban Mead (1973) neve fémjelzi a szim-
bolikus interakcionizmuson alapulé identitaselméletet, amelynek kulcseleme
a tarsadalmi kérnyezet els6 helyre keriilése.

A szimbolikus interakcionizmus alapkérdése, hogy az egyént miként befolyi-
solja a tairsadalmi Masik. A szimbolikus interakcionizmusban a szimbélumokat
(jelentéseket) az egyén el6szor megbecsiili, hogy miként reagal a kérnyezete a
cselekvésére, majd ez alapjan médosithatja a cselekvését. A modositott cselekvés
lényege a kozos értelmezés. Mead En-elmélete tehat a kiilsé vilag hatasara, a
tarsadalom szerepére, s a tdrsadalmiinterakciéra helyez nagy hangsulyt. A meadi
koncepciéban az En 6 alkotérésze a kiilvildg jelentéseivel és kategorizacidival
val6 talalkozasok révén sziletik meg.

Mead, ahogyan James is, beszél a ,minimalis En’-rél, amely a testérzetbdl
fakad. A minimalis En mint alany képes masokkal interakciéba lépni, s ennek
soran ,Me”, reflektalt En lesz bel6le, aki csakis a tarsadalomban képes létezni.

Mead iskolateremtd gondolkodasabdl tobb jelentés modell sziiletett, ko-
vetéinek hosszu sora van, akik szintén az identitads és a tirsadalom kozotti
viszonnyal foglalkoznak. Idesorolhaté Goffman (1981) stigmaelmélete, McCall
és Simmon (1978) szerepidentitds-modellje, Stryker (1968) identitdselmélete
mellett Tajfel és Turner (1979) tarsadalmi identitdselmélete.

A felsorolt szerzok a szocioldgiai identitaselméletek megfogalmazdi, ame-
lyeket réviden érdemes bemutatni.

Erving Goffman az EN sz6 helyett az identitasfogalmat elséként kezdte
hasznalni a szociol6giaban, a Stigma cimi kényvében. (Greil-Davidman, 2007)
A stigmdval rendelkezd egyén negativ visszajelzést kap méasoktdl, a tébolydéban,
a bértoénben, s ide sorolja a kolostort is, ahol megfosztjik az egyént az identi-
taskészletétsl, amivel fenn tudnd tartani a mindennapi stabilitasat és a pozitiv
onképét. A stigma lényegében a tdrsadalombdl érkezé visszajelzés az egyén
szdmadra, amelyben az identitdsa megsemmisiil vagy veszélybe keriil. A stigma és
azidentitds elméleti hatterében felfedezhetd a szerepelmélet én-prezentacidja.

McCall és Simmons (1978) szerepidentitds-elmélete integraljadk James és Mead
korabbi tarsadalmi- és személyesidentitas-felfogasat, hozzatéve, hogy a tarsa-
dalmi interakci6 egyuttal szerepeket kozvetit. A szerepidentitds a személyes
identitds fontos részévé valik, amelyek mellett jelentés szereplévé valnak a
tarsadalmi kategoridk, tarsadalmi pozicidk, a jelentés- és értékkontextusok.
Ebbél a szempontbdl a szerepidentitas-elmélet egy korai, integrativ identitds-
koncepciénak tekinthetd, amelynek tovabbgondoldsara napjaikban is tébben
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torekszenek (McAdams—-McLean 2013; McLean-Syed 2015; Hammack 2015;
Schwandt 1998).

A ,tdrsadalmi identitds™elmélet (réviden TIE) az 1970-es években jelent meg
az angol szocidlpszicholégidban (Hornsey 2008; Tajfel-Turner 1979). Ez a fel-
fogas Allporthoz és Mead interakcids elméletéhez kothetd. A Turner és Tajfel
szerz6paros szerint a tarsadalmi megismerés az En-kép kategorizaciéira épiil,
ami pozitiv és negativ értékekkel fiigg 6ssze. Az emberek alapvetéen egy pozitiv
onkép felallitisdra torekszenek, amelyet cselekvéseiken keresztiil igyekeznek
fenntartani. Az elmélet az egyénnek a nemzethez, fajhoz, etnikumhoz vagy
az ezeknél kisebb csoportokhoz valé tartozdssal foglalkozik. A TIE tilmegy a
csoporthoz valé tartozas és a kozottik 1évé konfliktusok magyarazatan, s az
identitas folyamatain keresztiil ad magyarazatot a tarsadalmi valtozasokra is.

Eddig ramutattunk a két torténelmi modell, a pszichol6giai és a szocioldgiai
identitasfelfogasok kozotti klonbségeire. Ugyanakkor kiemeltiik azt is, hogy
mindkét modell elismeri az identitis szerepét, miszerint annak funkcidja az
egyén tirsadalmiva vilasa. Az egyik modell az eriksoni 6r6kség, amelyben a
személyes identitds optimalis esetben egy bels6, stabilnak mondhaté ,mag”
kialakitdsa, amelynek fenntartdsa a személy dolga. A masik modell a meadi és
a hozza kapcsolédé felfogdsokban jelenik meg, amely az identitds tarsadalmi
alapjaival foglalkozik.

AZ IDENTITASKUTATAS NARRATIV/ELETTORTENETI
FORDULATA

Az a gondolat, mely szerint az ember az identitdsit torténetek elmesélésével
allitja els, a hetvenes-nyolcvanas évekre nyulik vissza® (McAdams 2011;
Hammack 2008; Kovacs—Vajda 2002). A narrativ fordulat a pszichol6gidn és a
szociolégidn kiviil mas tudomanydgakban is bekévetkezett, de itt csak ezeket
targyaljuk.’? A narrativ fordulat filoz6fiai inspiraci6ja a francia Paul Ricoeur
(1984) munkdéssagaban jelent meg el8szor, majd Jerome Bruner (1990, 2001)
amerikai pszicholégus is hasonléképpen foglalt alldst. Az utébbi szerzé is
ramutat a vildgrol szol6 jelentéseink narrativikon keresztil térténé megfo-
galmazdsara.

31 A narrativ fordulat targyaldsdnal fontos megjegyezni, hogy amit a pszicholégia narrativ
identitasnak, azt a szociolégia és az antropoldgia élettérténetnek nevez (Singer 2004).

2 A narrativ identitasfelfogas targyaldsandl nem tekintem feladatomnak az irodalomtudo-
maény, a torténettudomany, a nyelvészet és egyéb humantudoményok narrativ identitéssal
kapcsolatos felfogasainak targyaldsat. A pszicholdgia és a szociol6gia teriiletén megjelent
narrativ fordulat részleteire sincs médom kitérni, a folyamatok alakuldsara figyelek.
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A fejlédéspszicholdgia teriiletén munkalkod6 McAdams (1985) a fentiekhez
hasonléan fogta fel az identitdst a nyolcvanas évek kézepén, azt éllitva, hogy
az egy belsé torténet, egy személyes mitosz. A szerzé kijelentette, ha az iden-
titast ,latnank”, akkor az egy torténethez hasonlitana, amelyet ,terméknek”
nevezett. Ha az identitds termék, akkor annak felfedezése és a mellette torténd
elkotelezdés is torténet altal lehetséges. A termékként jellemzett identitas
arra utal, hogy McAdams munkassdga els6 id6szakdban a narrativ identitast
kerek, egész, koherens képz6dménynek tekintette, s késébbi tanulmanyaiban
is nagy hangsulyt helyezett a narrativ identitds integralé szerepére. Szerinte a
narrativa olyan internalizalt és viltozé torténeteket integral, amelyek az egyén
életének egységét, céljit és jelentését adjak. A narrativ identitas koti ssze a
személyes multat az elképzelt jovGvel. Az egyén szubjektiv beszdmoléjat adja
asajat fejl6désérdl, legfontosabb meggy6z6désérsl, munkajardl és szeretteirsl.
Tovéabbd a szerz6 arrél beszél, hogy a narrativa morélisan igazolja, hogy ki volt
és kivé valik az egyén. Az egyén a narrativ identitadsan késé kamaszkordban
kezd el dolgozni, s fiatal felnéttkorara ér el valamiféle egységet. Lesziogezi
azonban, hogy ez a munka életiink végéig tart, mert az emberek folyamato-
san értelmezik életitket narrativak altal. Felfogdsan, kutatasi eredményeire
tamaszkodva, illetve az elméletét ért kritika hatdsira, némileg médositott a
kétezres években. Akorabbi ,termék” jellegii narrativ identitas helyett, amelyet
stabilitas és koherencia jellemez, napjainkban mar gy tartja, hogy a narrativa
csak tobbé-kevésbé képes koherens élettorténetet integrilasira. Ugyanakkor azt
is hozzateszi, hogy az emberek arra térekednek, hogy koheresnek lassak/éljék
meg életitket (McAdams 2011; McAdams-McLean 2013).

McAdams értelmezésének fontos része, hogy a narrativ identitds csak egy
a sok identitds kozil, amely azonban kilonleges szereppel bir, s pszicholégiai
szempontbdl elsé az egyenl6k kozott. A narrativa megmutatja, hogy az ,I” ho-
gyan konstrualja az En-t a meghatarozé torténetekben, ami integraljaa ,Me-t”
abbél a célbdl, hogy az élet bizonyos mértékig egységes, céllal teli s jelentéssel
biré legyen (McAdams 2011).

Hasonl6 megallapitdsokat tesz a hazai pszicholdgia tertiletén Pléh Csaba s,
akit ez a téma a hetvenes évektdl kezdve foglalkoztat, amikor kijelenti, hogy
az ember szdmadra az elbeszélés az egyetemes megismerési méd, s ,mint ilyen,
sokat eredményez mind az interakciéban, mind sajdt vildgunk gondolati szervezd-
désében” (P1éh 2012).

A narrativ identitds fenti felfogasat tobben nem fogadjak el a pszicholdgia
teriiletérdl sem, ahogyan azt Pataki Ferenc (2001) részletesen bemutatta. Vannak
szerzOk, akik tagadjék az identitas koherencidjanak elérhetéségét, hivatkozva a
posztmodern kor sajitossdgaira, melyben az embernek le kell mondani identi-
tasa stabilitasarol. A kés6é modern tarsadalom szkeptikus elemz6i szerint nem
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lehetséges az én-egység kialakitdsa. Felfogdsuk szerint a mai ember énképe
széttoredezett és tobbszords normaval rendelkezik. Emiatt ugy latjak, hogy
a narrativak csak az identitds toredékét képesek megjeleniteni, s csak az én
kulénboz6 ,pillanatainak” megmutatdsara képesek (Hermans 1996).

Peter Raggatt (2006) amerikai szocidlpszichol6gus gondolataiis ezt az irdny-
zatot képviselik: 6 tagadja a narrativak integralé szerepét, mert szerinte is tul
komplex és tulontul inkonzisztens a mai tarsadalom ahhoz, hogy az Erikson-féle
identitaskoherencia elérhet6 legyen. O is gy latja, hogy az egyes ember altal
konstrualt kil6nb6z6 narrativ identitasok ellentmondasban dllnak egymassal.
Ehhez a taborhoz tartozik még példaul Kenneth Gergen (1991) szocidlpszicho-
l6gus, vagy Dave Mearns és Brian Thorne (2000) angol pszichoterepautak is. Ez
utébbi szerzék fogalmazasa szerint a posztmodern tirsadalomban a személyes
torténetek csak tiszavirdg-élettek.

Az emlitett szkeptikus felfogasok vitatjak a torténetmesélés kozponti sze-
repét az én-fejlédésben, s a szituativ torténetek identitast formaléd szerepét
hangsulyozzak (McLean-Pasupathi-Pals 2007). Nem tulzas kijelenteni, hogy a
narrativ fordulat a pszicholégia tudomanyaban felerésitette a konstruktivista
szemlélet.

A szociolégia teriiletén Margaret Somers (1994) narrativ szemléletével jel-
lemezhet6 a narrativ fordulat megjelenése. A szerzé szerint sincs fix identités
amodern korban, ahogyan azt az esszencialista felfogas allitja:*® az identitas
tarsadalmi folyamatok dltal konstrualédik. A tarsadalmi szerepl6k identitasardl
megallapitja, hogy azok egyfelél mulanddk, s csak kapcsolatokban léteznek,
amelyeket az intézményi, anyagi, makro- és mikrotdrsadalmi struktura fog
ossze. Felfogdsaban a konstruktiv narrativ identitdst a tdrsadalmi szabalyok,
sémak strukturaljik, a fennall6 hatalom kiilénb6z6 formdi, s a rendelkezésre
all6 szimbolikus vilagok. Ugyanakkor képlékenyek is a mindennapok intézményi
kontextusaban. Somers (is) hangsulyozza a szituaciék interperszonalis jellegét,
s kifejti, hogy minden cselekvésiink a nyilvdnossag szamara elérhet6, és nincs
olyan teriilet az életiinkben, amely 6nalléan megallna a helyét. Ezért minden
helyzetet fluiditas jellemez, s nincs egyetlen olyan térténet sem, amelyet csak
egyetlen kontextus hatdrozna meg, s nincs olyan identitas, amelyet ki lehetve
venni a tdrsadalmi kérnyezetébél. A szociolégidban a narrativ identitas konst-
ruktiv felfogasat mésképpen ,performativ” identitdsnak nevezziik, amelyet
partikuldris igények és diszkurziv konvencidk jellemeznek (Kovacs 2011).

3 Somers szerint a feminista kutatékat is az esszencializmus jellemzi, akik azt 4llitjdk, hogy
egyetlen identitds meghatarozza az ember sorsat. Marginalizalédnak anék a tarsadalom-
ban, s ezt a helyzetet akarjak lebontani. Véleménye szerint ez ellentmond a tébbrétegii
identitdsnak (Somers 1994).
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Osszességében elmondhaté, hogy a narrativ fordulat az identitds két tor-
ténelmi modelljének képvisel6it is megosztja, diszciplindkon belil és kozott.
Anarrativ identitdsfelfogas nem vezethetd vissza egyértemiien a két torténel-
mi modellre, és az esszencialista és a konstruktivista felfogdsok ma mar nem
kothetdk diszciplindkhoz.

A NARRATIVA/ELETTORTENET HIDSZEREPE

Azidentitdsmodellek kozotti téréspontokat (amelyek a két torténelmi modellre
vezethetdk vissza) tobb szerzé meg szeretné haladni. Hammack péld4ul (2008,
2015) bizakod¢ 4llaspontot fogalmazott meg magéval a narrativ fordulattal
kapcsolatban: szerinte a narrativ identitds az, ami hidat tud épiteni az egyéni
és a tarsadalmi megismerés, a tarsadalmi kategorizicié, a nyelv- és a diskurzus-
kutatas kozott. Somers (1994) kritikusabb médon fogalmazza meg a problémit.
Szerinte a pszicholégiai, filozéfiai identitdsmodellek az egyik, a szociolégiai
modellek pedig - az érdek-, érték-, norma-, viselkedéskutatasok 4ltal - a masik
oldalon dllnak. A szerzé szerint ez az allapot korldtozza az identitaskutatdsok
eredményességét, s ezért szitkkség van integrativ megkozelitésekre. Somers sze-
rint a narrativik egy eseményt dbrazolnak, vagy egy cselekvésrél szamolnak be.
Az események nem 6nmagukban térténnek, azokat szereplék mozgatjak, akik
kiillonbéz6 forgatékonyvvel dolgoznak. Eletiink bizonyos eseményeit dolgozzak
fel anarrativak, ideiglenes rendbe kapcsoljak 6ket, okokat fogalmaznak meg, s
valamilyen magyarazattal zarjak le a mondanivaldt. A térténetekben bizonyos
kapcsolatok fogalmazédnak meg, s maga a térténet is kapcsolatokon keresz-
til jon létre. Az dbrazolas soran jelentést kapnak a dolgok, amelyek moralis
cselekvések is azon feliil, hogy jelentéssel birnak életiink epizddjait illetéen.

Az elmondottakat figyelembe véve Somers négy narrativatipust kalénboztet
meg egymastol, amelyekkel kimondatlanul is a narrativak integrald szerepérél
beszél: 1. ontolégiai, 2. kozosségi, 3. mester- és a 4. koncepciondlis narrativa.

1. Ontolégiai narrativinak nevezi azt a tipust, amely lényegében azt mondja
el, hogy kik vagyunk, kiknek tartjuk magunkat.®** Mindezt tarsadalmi és in-
terperszondlis eredet, a folyamatossdg és a t6bbsz6rds konstittcié jellemzi.
Somers (1994) Charles Taylorra (1992) hivatkozva megerdsiti azt az allitast,
mely szerint az ember nem tehet mast, mint a jé felé orientalédik, s ez hata-
rozza meg a relativ helyiinket a vildgban. Az ontoldgiai narrativa sem fixalt,
mindig arrdl ad szdmot, amivé valunk. Az ontoldgiai narrativa hatdssal van a

* Ammerman (2003) az ontolégiai megjel6lés helyett az 6néletrajzi narrativa kifejezést
megfelel6bbnek tartja.
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felfogasunkra, a cselekedeteinkre, a tudatossagunkra. Az ontoldgiai narrativa
alapjai a nyilvdnossag narrativai.

2. A masodik tipust kozdsségi narrativanak tekinti, amit lehet nyilvdnos,
intézményes vagy kulturdlis narrativanak is nevezni. E narrativak érvényessége
szélesebb kord, mint az egyénieké, mert az interszubjektivitdsbodl és az egyén
kapcsolati haléjabol kévetkeznek. Somers példai: ,Amerika a szabadsdg orszaga”,
»ahés munkdsosztily”, vagy ,az angol ember szabadsédgra sziiletett”.

3. Aharmadik tipust nevezi mesternarrativinak. A mesternarrativik keretezik
atdrsadalmi szereplék torténelmi és tarsadalmi beadgyazottsagat. Szocioldgiai
elméletek és koncepcidk dekddoljak ezeket a mesternarrativikat. llyenek a fej-
l6déssel kapcsolatos felfogasok, példdul a dekadencia, a felvilagosodas, az iparo-
sodds kérdésével 6sszefiiggé metamagyarazatok. Ezeknek a magyarazatoknak
isvan cselekménye, okozati 6sszefiizése, karaktereket és cselekvéseket jelolnek.

4. A negyedik tipus a konceptudlis elnevezést kapta. Azokat a narrativakat
sorolhatjuk ide, amelyeket a tarsadalomkutatok kredlnak. A szerzé szerint a
kutatdk narrativaja is bekertil a tdrsadalmi narrativaba és a tarsadalom tagja-
inak identitaskészletbe. Szdékincset, magyarazatokat nyudjtanak a tarsadalom
szamara.

Mig Somers elméleti szinten fogalmazza meg a narrativak hidépits sze-
repét, addig McAmdas és munkatédrsai (2006) empirikus kutatasok alapjan
hat pontban foglaljak 6ssze azokat a kézos tényezdket, amelyek a kiillonbézé
identitasirdnyzatokban megegyeznek.

1. Az els6 k6zos tétel szerint az En valamilyen torténetben fejezhetd ki (Bru-
ner 1990). Torténetek sziiletnek az élet minden teriiletérél. A torténetek
mutatjak be s képviselik a legjobban az embert (Ricoeur 1984). James
szerint is az ,I” meséli el a személyes torténeteket, amelyeknek része a
,Me”. Az En tehat egyrészt a meséls, masrészt maga is torténetté ,valik.”

2. A torténetek legfontosabb funkcidja az integrilds, még ha ez a cél csak
tobbé-kevésbé valosulhat is meg (McAdams 2011). Az élettorténetben
kétféle integricio jelenik meg. A szinkronikus, ami csak azt a helyzetet,
korulményt, idépontot tekinti megismerhetének, amelyben a kutatas
folyik. A kérdésitt arrairdnyul, hogy az egyén hogyan rakja 6ssze a vilagat
egy adott id6pontban. A masik tipust integracié a diakronikus (térténeti
szempontu), amelyben a mesél§ a jelen perspektivaja szerint integrélja a
multban tértént eseményeket. Ez a szemlélet az okokat magyarazza el,
hogy pl. egy személy miért ment el A-bél B-be.

3. Az elmondott térténetek tdrsadalmikapcsolatokban jelennek meg. A tor-
ténetekben helyszinek, korulmények, személyes kapcsolatrendszerek
jelennek meg.

4. McAdams kutatdsa szerint (2006) az élettérténet valtozik az egyén élet-
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koranak elérehaladdsaval, vagy aszerint, hogy melyik életszakaszban
torténik a mesélés, de annak konzisztenciaja és komplexitdsa nem.

5. A torténetek kulturalis szovegek, a kulturilis hatds kimutathaté minden
élettorténetben. Példaul a keresztény hitrendszer lenyomata kimutathaté
a keresztény hitet vallék élettorténeteiben.

6. Bizonyos élettorténetek lehetnek jok, masok rosszabbak. Ez a megitélés
nemcsak a meséls személyes kvalitdsitél fiigg, hanem a kérnyezet érdek-
16désétél, az adott kor felfogasatol, amelyben a torténet elhangzik.
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[I1.
Traumaék szerepe az élettorténetekben —

empirikus megkozelitések

Elettorténeti kutatdsaim fokuszdban mindvégig a magyar tdrsadalom jobb megértése
dllt. A vdllalkozds, amely egyének vagy csoportok személyes tirténetein keresztiil
kozelit a tdarsadalomhoz, kikeriilhetetlenné tette a traumdkkal valé taldlkozdst. Nem
tudtam olyan idds emberrel interjit késziteni, akinek életét ne hatdrozta volna meg
valamilyen személyes vagy torténelmi trauma. Ezekbdl az interjikbdl néhdnyat az
aldbbiakban mutatok be. Az interjik megértése idénkét nagy kihivdst jelentett, s
ilyenkor joljott a triangiuldcio eszkozének haszndlata. Az aldbbi tanulmdnyok mind-
egyikében valamilyen médon megjelenik a forrdsok alkalmazdsdnak trianguldldsa,
a mélyebb megértés céljdbil.

Az aldbbi tanulmdnyokbol megérthetjiik, hogy ritkdn (vagy sohasem) tudjuk tigy
elmesélni a veliink tortént traumatikus eseményeket, ahogyan azok a valosdgban
torténtek. A trauma olyan belsé sériilés, amely soha el nem mulé sebet ejt identi-
tdasunkon. Ez a seb be tud hegedni, de eltiinni sohasem fog. Szdmtalan megolddst
taldlt ki az ember a trauma okozta seb elrejtésére. Ilyen a tagadds, az elhallgatds,
az események dtirdsa (mdsképpen meghamisitdsa) vagy dtkeretezése (1ij értelemmel
valo felruhdzdsa). A fejezetben kozolt tanulmdnyokbdl kideriilhet, hogy mindezek
csak félmegolddsok, mert amikor az ember elmeséli élettorténetét, akkor a trauma
valamilyen formdban megjelenik, mintha a meséld ekkor esélyt kapna a feldolgozdsra.
Az interjualany ilyenkor vagy él a kapott lehetdséggel, s megprébdl beszélni a vele
tortént dramdrol, eseményrdl, vagy szégyenét tovdbbrais elrejti, s valamiképpen elfedi
kinzo emlékeit. Az interjiik feldolgozdsakor minden esetben arra tettem kisérletet,
hogy megszabaditsam a mesélét ,titkaitol”, mdsok okuldsdra, gyogyuldst remélve.






ITL. 1. Egy esztergomi f6ispan politikai
életiitja és annak értelmezése

,Zebke nem adja fel...”

Jelen tanulmdnyban a trianguldcié modszerét haszndltam, amelynek segitségével
kiilonbozé forrdsokat vetettem dssze Zebke Pdl élettorténetének megértéséhez.
Forrdsaim kizé hdrom élettérténeti interji tartozik, egyet Zedke Pdl (1997), egyet
Sdri Katalin ujsdgiré (1994) publikdlt, és egyet magam készitettem Zedke Pdllal. Az
interjikat és azok publikdlt vdltozatait dsszevetettem levéltdri forrdsokkal, Zedke
Pdlrol szolo iigynokjelentésekkel. Egy élettirténet értelmezése nem nélkiilozheti a
tények és informdciok ellendrzését és az azokbdl levonhaté kovetkeztetéseket sem,
amelyek a szerzé rekonstrukcidi.

BEVEZETES

Az oral historyval, a kézelmult szébeli torténelmével foglalkozé kutatok jél tud-
jak, hogy valésagos kincsesbanya tarul elénk, ha a , sokat megélt” id6s emberek
elmesélik életiiket. Kutatéként viszont azzal is sokszor kell szembesiilniink,
hogy ezeket az élettérténeteket nem lehet mindig érteni. Pontosabban azt
tapasztalhatjuk, hogy az élettorténetek egy-egy részlete hidnyos vagy esetleg
ellentmonddasos. Ha abbdl indulunk ki, hogy az elmesélt, elmondott életnek
mindig van egy 6sszefiiggésrendszere, amely a sz6veg koherencidjit biztositja,
akkor észrevehetjiik, hogy bizonyos részletek hidnyoznak ahhoz, hogy megért-
stk alanyunk mondanivaléjat. Ilyen esetben a kutaténak érdemes utdnajarniaz
okoknak. Talan foléslegesnek tling intelem, mégis ki kell mondani, hogy csak
arr6l az élettorténetrdl érdemes irni, amelyet érteni vélink. Mindenképpen el
kelljutnunk a sajat értelmezésiinkhoz, ,rendet” kell teremteniink a téredezett
tények és az elmesélt torténetek kozott.

Valami hasonlé feladattal taldlkoztam 2002-ben, amikor Zeske Pallal ké-
szitettem élettorténeti interjut a ,Vallasossag és identitas” cimet viseld kuta-
tasom kapcsan (Bogre 2004). Interjialanyomhoz azzal a kéréssel fordultam,
hogy mesélje el életét, amelybdl kiiléndsen érdekelne, hogy hogyan alakult a
vallashoz valé viszonya. Mint késébb kideriilt, Zebke Pal életében a politikdhoz,
akozélethez val viszonya fontosabbnak szdmitott, mint a vallasossdg. Az in-
terjut két részletben vettem fel, mert az els6 alkalommal, amikor elérkeztiink
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az 1948-as évekhez, beszélget6partnerem — lithatéan emlékei hatdsira - va-
l6sdggal elnémult. Ett6l kezdve mar nem volt hajlandé semmilyen kérdésemre
sem valaszolni. Két hét mulva azonban telefonon felhivott, s arra kért, hogy
folytassuk a beszélgetést. Az interji megszakitdsa mélyen elgondolkodtatott,
s amikor djra taldlkoztunk, faggatni kezdtem Zedke Pélt, hogy mi is tortént
1948-ban. Ekkor is csak kényszeredetten valaszolt kérdéseimre, amib6l meg-
er6sodott a sejtésem, valami olyasmi toértént vele, amit még mindig nem tudott
feldolgozni, amirél nem szivesen beszél. Elettoérténetét mindenaron a hatvanas,
deleginkdbb a hetvenes évekbeli tevékenységével kivinta folytatni. Ebbsl két
dolog kovetkezik. Az egyik, hogy keriilni akarta az 1948 uténi és a hatvanas
évek kozotti torténések elmesélét, a masik, hogy a hetvenes évekbeli esemé-
nyeket viszont fontosnak tartotta elmondani.

Az interjukészités szokatlan kérillménye mar 6nmagéban felhivta a figyel-
memet arra, hogy mas forrasok bevonasaval prébédljam 6sszeilleszteni Zeske
Pal politikai életutjat. Ezért a sajat interjumat kiegészitettem egyéb forrdsok-
kal, a trianguldcié médszerére timaszkodva. Eljutottam az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltardba, ahol fontos informacidkat talaltam, majd
a Historia szerkeszt6ségében, ahol Siri Katalin Gjsagiréné 1991-ben késziult
interjajdnak szévegét megkaptam.®® Tovabba beszélgettem olyan személyek-
kel, akik interjualanyomat, illetve a korszak foldalatti egyhazat jél ismerték.>®

CSALADI HATTER, ISKOLAK

Zedbke Pal apai nagyapja a huszadik szdzad forduléjan, Csikszeredan kovacsként
kereste kenyerét, igy tartotta el hét gyermekét. Edesapja Csiksomlyén jart
gimndziumba, a ferences baratoknal tett érettségi vizsgdkat az 1910-es évek
elején. A csaladi legenda szerint az érettségi megszerzése utan a nagyapa egy
hiisz koronast nyomott fia markaba azzal, hogy menjen el Budapestre, nézzen ott
korul. Akirdndulds mar éppen letelt volna, amikor Ze6ke Andras meglatogatta
afévarosban él6 egyik befolydsos rokonat, aki felajanlotta segitségét egy buda-
pesti allis megszerzéséhez. Igy maradt az els6 vilaghabort alatt a csikszeredai
kovics fia Budapesten. El§szor a Postabanknal dolgozott, ahol megismerkedett
leendé feleségével. Hazassagukbol 1914-ben fiuk sziletett, ZeSke P4l.

% Itt mondok készonetet a Histdria szerkesztéségének, amiért rendelkezésemre bocsatotta
Sari Katalin eredeti interjuszévegét.

3% Ugyancsak koszonetet kell mondanom Praimajer Maridnak, aki felhivta figyelmemet az
interjualanyra. Tovabb Varga Zsoltnak, Araté Liszlénak és Tomka Miklésnak, amiért
készségesen beszélgettek velem Zebke Pal térténetérdl és a korrél, benne az egyes ember
esélyeirsl. Ezek a beszélgetések hozzdjarultak az élettérténet jelen értelmezésének kiala-
kulaséhoz.
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A fiatal apa, ZeSke Andras belépett a Fuggetlen Kisgazdapéartba. A parthoz
akkoriban kevés értelmiségi csatlakozott, a fiatalember az 1920-as évek elején
mar Nagyatddi Szabé Istvan®’ titkaraként dolgozott, majd hamarosan képvi-
selének s jelslték. A két vilaghaboru kozott négy cikluson keresztiil képviselte
Gyomaendréd és Kondoros valasztékorzet kisgazda érzelmi polgarait. Az in-
terjuban fia nem kis biiszkeséggel emlegette, hogy a budapesti térvényhatésag
els6 kisgazda képviselGje az 6 édesapja volt. , Piszkaltdk is emiatt azzal, hogy
mit keres egy parasztparti Budapesten” — emlékezett vissza ZeSke P4l.?® Az
apa azonban visszaadta képvisel6i manditumat a Gémbos-kormany idején,
tiltakozasat fejezve ki a kialakult politikai helyzettel szemben.* Ezutan Zeé-
ke Andras minisztériumi osztalytanacsos lett, kozéleti szerepét, amig tudta
fenntartotta. O volt az egyik szerkesztje példaul a Néplapnak, a korszak pa-
rasztsidghoz sz6l6 hetilapjanak.

Zeske Pal gyermekkora jolétben telt, az elemit a szalézi szerzetesek laka-
sukhoz kozel esé iskolajdban végezte. Itt egytitt nevelkedett az utcabeli és a
kérnyékbeli tisztvisel6k gyermekeivel. Az elemi utan édesapja 6sszekottetései
révén a varba, a Kirdlyi Katolikus Gimnaziumba jart. , A romantikus cserkészélet
nagyon megfogott. Igyekeztem mindig arrafele haladni.” Ez a gyermekkori
tapasztalat felnétt éveit meghatdrozé médon befolyasolja.

Iskolatarsai voltak tobbek kozott a kozéposztaly felss rétegének gyermekei
is. ,Minél nagyobb tur volt a papa, annal keményebbek voltak hozza. Hozzam
is kemények voltak. Méltanyosabban beszéltek a kapus gyerekével. Akinek az
apja portas volt valamelyik Gri portanal, azzal elnézébbek voltak” — emlékezett
tanaraira. *

A fiatal Pal utja 1932-ben a jogi egyetemre vezetett, ahovd édesapja javasla-
tara jelentkezett. Egyetemi évei alatt és utdn is aktiv szerepet vallalt a Szent
Istvan Bajtarsi Szovetségben. Emlékezete szerint harom didkmozgalom koziil
vélaszthatott volna.

JVoltak a turulosok, akik nagyon kézel alltak a nacikhoz. Valahogy 6k a lelkiik-
ben 6ssze tudtak a nicibaratsigot és a vad magyarkodast, az 6smagyarkodast
és a german adordlast egyeztetni. Nem beszéltek rola, de én lattam azt, ha
valaki, jaj de magyar vagyok, az azt jelenti, hogy imddom a német nécit. Torést
okozott nilam...Volt az emericana, az egy katolikus szervezet volt, zold sap-

3" Nagyatadi Szabé Istvan (1863-1924) 1919-t6l az Orszagos Kisgazda- és Féldmiives Part
orszagos elnéke, 1920-tdl foldmivelésiigyi miniszter.

% A mondat a 2001-ben &ltalam készitett interjuban hangzott el.

39 Lasd a korrol részletesebben Gergely (2001).

40 1dézet a 2001-es interjubol.

“ Uo.



74 Elettorténeti tarsadalomkutatas

kasok. Hangsulyozottan katolikus. Kegyes hangulatt, imadkozzunk, igen, a
nécizmus nem egy helyes dolog. Megalkuvé. Ez az én vilagommal nem egyezett.
Voltak a piros sapkdsok, akik kollégiumba jartak, azért volt piros sapkdjuk. A
miegyetemistdk kék sapkasok voltak, politikamentesek. Volt a fehér sapkas,
pimasz, agressziv kiralypartisigaval és Hitler-ellenességével! Es ez nekem
nagyon tetszett! En oda kertiltern.”?

Pal a Szent Istvan Bajtarsi Szovetségben hamarosan vezetd szerepet kapott.

,Mikor vezér lettem, volt egy nagy helyiségiink a bencésekkel szemben. Volt
egy 18 szobas pincerész, nagyon szép. Csak nekem volt kulcsom. Volt egy Bu-
dapest-térképem, beosztottam kertletekre, és két fitt vagy fitt és lanyt, hogy
ez a ti korzetetek, ezért ti vagytok a felelések, hogy ott antinéci propaganda
legyen. Nem volt szabad az antinéci tevékenység. — Jottek hozzam: Pali, mit
csindljunk, ha jon a rendér, mikor mi ragasztunk. — Csékoltatlak. — Réhogtek.
Mondtam a gyerekeknek, hogy éjjel menjetek, ragasszatok ki. Sajit pénzen
csinéltattam. Akkor mér févarosi fogalmazé voltam, s 84 pengét kerestem.™?

Az egyetem mellett elvégzett még a cseh Szudétikban, Reichenbergben egy
textiltechnikumot. Meglatasa szerint itt tovibb érlel6dott naciellenes maga-
tartasa, amit részben otthonrél is hozott.

,Mikor egyetemre kertiltem, akkoriban divat volt a 30-as években, német
hatasra, nici hatasra, erés antiszemita dolog volt az un. zsidéverés. A zsi-
do szdrmazasu gyerekeket elkezdték iitni. (...) Apam hallotta, hogy vannak
ilyesmik az egyetemen. Mondta nekem: — En soha nem iitéttelek meg, nem
pofoztalak meg, de megpofozlak, ha meghallom, hogy a zsidéverésben részt
veszel. — Hogy mondhatsz ilyet? Soha életemben eszembe nem jut! — J6, jo,
akkor nem beszéliink tovabb. — O a Szentkorona elméletén volt: Magyarorszag
polgarit, mindegy, hogy buddhista, nem szabad bantani. Mert a Szentkorona
gondolata nem tiri. Az ember tudta, hogyha valakinek zsidé szarmazdsa volt.
Nem téma. Miért ne legytink jéba...

Amikor kezd6dott az antiszemitizmus Magyarorszdgon, volt egy kis tizlet a
kozelunkben, ami egy zsid6 emberé volt. Anydm odajirt mindig. Mondta neki:
magdhoz szivesen jovok, magat segiteni kell. Tudom, hogy a zsidéknak sok
hatranyuk van, de én a tobbieket és magit is nagyon szeretem. En utilom az

“21dézet a 2001-es interjubdl.
“Uo.
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ilyesmit mondani, de litja, hogy mindennap itt vagyok.” * - emlékezett vissza
szlilei magatartdsara.

AVAROSHAZA KOZJOGI OSZTALYAN

Az egyetem elvégzése utan doktorilt és 1938-ban, Budapesten, a varoshaza
koézjogi osztalyan kapott allést. A zavaros politikai viszonyok kézétt hamarosan
illegalis munkat vallalt magara. 1939-ben Lengyelorsziagbdl Magyarorszagra
érkezett menekiiltek tigyével kezdett foglalkozni (Szenydn-Stolarski 2000).

»Egyszer megszolal a telefon, a polgarmesteri hivatalbol. [Ekkor tudta meg,
hogy lengyel menekiiltek érkeztek Budapestre.] Zémmel, 90%-ban zsidék
voltak.*® Nekik kellett igazolnom, hogy magyar allampolgarok. Ha nem tudta
igazolni a magyar allampolgarsagit, akkor ki(vissza)utasitottik az orszagbol
Lengyelorszdgba. Bejottek hozzdm, én nagyon mereven fogadtam &ket, de
korrektiil. Egyetlen bejelentés nem volt, hogy én néci lettem volna.™¢

Palhivatalos okméanyokkal litta el a lengyeleket, akik Magyarorszdg német
megszallasaig, 1944-ig tudtak az orszdgban maradni. A maga posztjan &6 is
hozzajarult ahhoz, hogy a lengyel menekiiltek kijutottak az orszagbdl.

A Véroshdza kézjogi osztalyanak a feladata volt tobbek kozott a zsid6 szar-
maz4isu lakossag magyar allampolgarsidganak igazol4sa is.

,Bejott hozzam egy meglett kort holgy, egy kis kamasz gyerekkel. Mondja, hogy
kéri az igazolas kiad4sat. — Mondom: Maga Karinthy Frigyes felesége? — En. —
En akkor mar nagyon elmertiltem az irodalmi életben. Nézem az okmanyokat.
Nem lehetett az iratok jogossagat megallapitani. Ugyanis én dllapitottam meg
az allampolgarsig jogossagat, s ezt kévetben az iratokat tovabbitanom kellett
a beligyminisztériumba, illetve nekem kellett javasolnom, vagy — nem. Ese-
tukben tehat az iratok nem stimmeltek. Bevittem egyik kollegdmhoz, Imre
bacsihoz. O is megnézi, és azt mondja, hogy nem stimmel. Erre én a kovetke-
z6ket mondtam neki: — De Karinthy Frigyes 6zvegye és gyermeke ez! Karinthy
Frigyes pedig magyar ird!

*Uo.

% Nyilvdnval6an az interjualany f6leg zsid6 menekiiltekkel taldlkozott. A menekiiltek kozott
nagy szamban voltak lengyel katondk és olyanok is, akik valldsuk szerint katolikusok. Erre
az egyik legkézenfekvébb bizonyiték a menekiiltek hitéletét szervezé katolikus papok
tevékenysége, vagy a katolikus templomokban elhelyezett emléktéblik sokasaga. Egy-egy
példa a sok kéziil: Zembrunszki Mihély palos atya a lengyel menekiltek hitéletét szervezte
(Asztalos Laszlé kézlése), vagy a siilysapi katolikus templomban elhelyezett emléktébla.

46 [dézet a 2002-es interjubol.
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— Te aldirtad? — kérdi t6lem Imre bécsi. — Igen. Vigtam ra hatdrozottan. —
Akkor ugy latom, elnéztem — jegyezte meg cinikusan a kollegdm.™”

Fiatal k6zhivatalnokként tobb naciellenes tevékenységben vett részt. A csehek
megszdlldsa utdn 6 is tisztdban volt azzal, hogy hamarosan Magyarorszigra
is sor fog keriilni.

Volt a Magyar Tarsaskér,*® ami a baloldali emberek 6sszejévetele volt. Baj-
csy-Zsilinszky Endre®® és més legitimista féurak tartoztak ide. Ennek a magyar
tarsaskérnek a benjaminja én voltam, az én 29 évemmel. Néha odamehettem,
tudtam beszélni. Egyszer villamoson megyek, az elsé kormany hadigymi-
nisztere mondja: Szervusz, ma marcius 15-dike van, bardtaim jénnek a Savoy
kavéhazba, tarts nekiink beszédet. — En a te barataidnak? — Igen, lassék, hogy
egy keresztény ri fid is tud antinaci lenni. — J6, elmentem, megtartottam. Ez
volt mércius 15-e, taldn cstutortoki nap. Valészintleg a tidéallapotom miatt
nagyon rakapcsoltam a természetjarasra. Megbeszéltem barataimmal, két le-
anykaval, hogy elmegytink vasdrnap kirdndulni. A hajéallomasrél mentiink fel
Szentendréig, onnan a Harmashatarhegyre. Lattuk, hogy repiil6gépek vannak
a levegében. Lejsttiink, nem mondom meg, hogy melyik faluban, mert nem
akarom kompromittalni éket, ki van akasztva a naci z4szl6 a templomnal. A
magyar—-német ndci zaszl6 nagy keresztes volt, a piros alatt fehér és a fehéren
egy aranyszind, tehit nem néci, kereszt volt. Ez volt kitéve a templomon. Ha-
zafelé folytattuk utunkat, egy mésik falu egy szocidldemokrata fészek volt.
Ezek kozé lehetett menni. A Nemzeti Ujsdg®® katolikus tjsag volt, megvettem.
A Bécsi uton jottek a német tankok, ésismertem azt a kézjelet, amivel mutatni
lehetett, hogy én nem vagyok naci. Mutattam a katonak felé. Rohégtek rajtam,
integettek. Hazamegyek, itthon szl a telefon, mondjék, hogy lefogtik az egyik
bardtomat és Antall Jéska bacsit is.5 Lefekszem, éjjel odamegyek apamhoz: En
elmegyek hazulrél. — Félsz, hogy lefognak? — Igen. — Te tudod. — Felsltoztem,
akkor mar hajnal volt. A Zsigmond téren laktunk. Hova menjek? Egy biztos
hely van, elmegyek a Rudas furdébe, az hajnalban nyit. Ott van a meleg vizes
micsoda. Ott eltelt 1-2 6ra. Feloltoztem, eltelt az id6. Nem megyek haza. De
hova menjek? Kéne egy lakds. Egy bardtomhoz mentem. — Aludjal itt. Ott

“"Uo.

8 Az interjualany a magyar Nemzeti Tarsaskorre utalhat, amely 1943 februarjaban alakult
Bethlen Istvan kériil. A kér tagjai nagypolgarok és arisztokratdk voltak.

9 Bajcsy-Zsilinszky Endre (1886-1944) politikus, publicista. AII. vilighabort idején a magyar
ellenalldsi mozgalom vezetd egyénisége volt, mértirhalalt halt.

%0 A Nemzeti Ujsdg az Alkotmdny cimi Katolikus Néppart-lap utédja.

11d. Antall Jézsef (1896-1974): 1945-1946 kozott jjaépitési miniszter volt.
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aludtam pér éjszakat. Aztan prébaltam egy lakdst szerezni, sikerilt is. Akkor
elkezdddott az illegilis élet...”*

Nappal az utcdkon biztonsagban érezhette magat, a varoshizan megfelelé igazo-
l6papirokat szerzett maganak. Az éjszakai szallasat azonban strlin valtogatta.
Elmesélte, hogy tovabbra is egyiittmiikodott a magyar Nemzeti Tarsaskorrel,
szazaval gydrtotta a menleveleket. 1944 novemberében épp hogy csak elkeriilte
az akasztofat. 50 darab, magyar-orosz nyelvi igazolast kellett volna 4dtadnia
Tartsay Vilmos®® Andrdssy tti lakdsin, amelyen a Magyar Nemzeti Felkelés
Felszabadité Bizottsaganak a pecsétje és alairdsa szerepelt. A talalkozét ataludta
egyik baratja meleglakasaban, az igazolvinyokat elkiildte a szervezkedés egyik
osszekotdjével. A killdoncot a lakdsban mar a nyilasok vartak, osszeverték, s
mindenkit letartéztattak. Kézottiik volt Nagy Jend ezredes, Tartsay Vilmos sza-
zados és Kiss Janos altabornagy is, akiket halalra itéltek és fel is akasztottak.>*

ESZTERGOM FOISPANJA

A haboru befejezése utan Zedke Pal jelentkezett a Fiiggetlen Kisgazda-, Fold-
munkas és Polgari Partnal, politikai feladatot keresve magénak. 1945 decem-
berében kinevezték Komdrom-Esztergom varmegye féispanjanak. Kinevezését
tamogatta Mindszenty Jézsef hercegprimas és a kommunisték is. Tébb okbodl
megfelel6 embernek tiinhetett erre a posztra. Edesapja kisgazdaparti multja,
a jogi diplomdja, a hercegprimds tdmogatasa, ugyanakkor a haboru alatti
antifasiszta tevékenysége miatt is. Még ugyanebben az évben 6 lett Koma-
rom-Esztergom varmegyében a Kisgazdapart megyei elnéke is, ,mert ekkor
senki sem merte elvillalni ezt a tisztséget a partban”,*® illetve kinevezték a
megye kozellatasibiztosanak. Féispanként folyamatosan tartotta a kapcsolatot
Mindszenty J6zseffel, akivel hasonlé politikai nézeteket vallott, s hamarosan
személyes j6 kapcsolatba is keriiltek egymassal. , Rendszeresen jartam hozza,
és kornyezetével is j6 kapcsolatban voltam.”*

2 1dézet a 2002-es interjubol.

*3 Tartsay Vilmos (1901-1944) vezérkari szdzados. Bekapcsolédott a Magyar Nemzeti Felkelés
Felszabadit6 Bizottsaga Katonai Vezérkaranak munkdjaba, 1944-ben letartéztattdk és
kivégezték.

4 Nagy Jené (1898-1944) vezérkari ezredes, Kiss Jdnos (1883-1944) altadbornagy szintén
bekapcsolédtak a Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadit6 Bizottsaga Katonai Vezérkaranak
munkdjéba. Tartsay Vilmossal egyiitt 6ket is 1944-ben tartéztattak le és kivégezték.

% Az idézet Zedke Pal visszaemlékezése a Historia folydiratban (1997, 28).

*Ua., 29.
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Az 1945 decemberében kinevezett f6ispant 1946 februarjaban mar figyel-
tette a beligyminisztérium Komarom megyei osztélya. ,Tudomdsra jutott,
hogy fentnevezett (ZeSke P4l) Bodrogay Mihaly Gyula internalt egyénnek
szabadlabra helyezés tigyében kozbenjirt. Utasitom, hogy nevezett politikai
magatartdsarol szerezzen 'B. egyén utjan informaciét. Folyamatos jelentést
kérek” — adta ki a parancsot Baldzs Jézsef Esztergom viros rendér alezredese
1946. februar 25-én.*’

Zebke Pal még egy évig sem maradhatott hivatalaban, mert sok ,rosszpontot”
gyujtott 6ssze a kommunistak és a szovjet katonai vezetés szemében. Példaként
emlitve: 1946. dprilis 4-én nem csak a szovjet zaszl6t, hanem a tobbi szovetséges
nagyhatalom (az amerikai, az angol, és a francia) nemzetilobogéjat is kittizette,
mikézben érzékelte a jelen 1év6 szovjet katonai megbizott nemtetszését. Er-
dekes megjegyezni, hogy a levéltari adatok szerint 1946. 4prilis 5-én, tehit a
,renitens” inneplés masnapjan a Komarom-Esztergom Varmegye Fékapitanysag
politikai f6osztdlyan jelentést allitottak ssze ZeSke Pal magatartdsardl.>® Az
id6pont egybeesése lehet a véletlen miive is, vagyis a folyamatosan figyeltetett
f6ispanrdl idénként kérhettek 6sszefoglald jelentéseket, de az sem zarhat6 ki,
hogy az 4prilis 4-ei iinnepség miatt a szovjet katonai megfigyel6 panasszal
fordult a beliigyi szervek felé.

Egy tjabb jelentés arrél szamolt be rosszalléan, hogy a f6ispan figyelmez-
tette az esztergomi 3-as szamu keriilet igazol6bizottsaganak elnskét, mert az
szerinte ,igazolas ald vontak tigyét tul szigortan biralja el, s arra az dllaspontra
helyezkedett, hogy az igazolas ald vont magyarok, s igy minden egyes nem iga-
zolt ember egzisztencidjaban lesz tonkretéve. Kifogast emelt két hatdrozottan
fasiszta mentalitisi egyén nem igazoldsa miatt, név szerint: Starzer MAV
fétisztvisel6t, valamint Agardi szénkeresked6t emlitve.” Megint egy mésik
feljegyzés szerint: ,Jobboldali személyeket igyekezett menteni az igazoltatas
aldl, s6t tobbet koziilik vissza is helyezett régi beosztasaba.”®

Az idézet a német lakossdg kitelepitésének egy olyan mozzanatiba enged
bepillantani, amikor a helyi hatalom képvisel6je megprébalja elejét venni a
tulkapasoknak, illetve amikor r4 akarja venni az igazoldbizottsig vezetdjét,
hogy akiket csak lehet, azokat mentse meg.

A problémak hétrél hétre fokozddtak. 1946 majusdban mint kozellatdsi
korménybiztostdl a szovjetek krumplit kéveteltek téle katondik szamara. Hidba
tiltakozott, hogy méjus lévén a krumpli még a féldben van, s olyan kicsi, mint
amogyoré. Ennek ellenére két vasuti vagont meg kellett télteniitk krumplival,

57 ASZTL. V-44683. 2.

58 Uo., 5.

59 ASZTL-V-44683. 7.

60 ABTL-0-14820/5. 182.
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amelyek val6ban mogyoré nagysaguak voltak. Amikor a szovjet fél meglatta a
rakomanyt, nagy kiromkod4dsok kzepette kiontette az egészet a foldre. Zeske
Pal ezt jelentette a kormany felé, de ez a tette is hamarosan az 6 fejére hullott
vissza. A SZEB® elnoke atiratot nyujtott be a magyar kormdnyhoz, melyben
kovetelte, hogy politikai okokbdl hivjak vissza hivataldbdl.

1946 majusabdl szarmazik egy olyan vizsgédlati anyag, mely szerint az esz-
tergomi politikai osztaly bizalmasan Gjabb nyomozast kezdeményezett ellene.
Innentél kezdve mar nemcsak mint féispant figyeltették, hanem mint Mind-
szenty politikdjanak a hivét is. ZeSke Palt a nyomozati anyagban a Kisgazdapart
legitimista csoportjanak tagjai kzé soroltdk, s egyutt emlegették nevét Slachta
Margittal,®? Varga Bélaval®® és Kovacs Bélaval.® A jelentés szerint bel6lik ke-
rilt ki az ,,alkotmanyvédé csoport.”®® Tovabba azt sem nézhették j6 szemmel,
hogy részben 6 kezdeményezte a ,Keresztény Polgari Blokk” megalakitasat.®

1946-ban hivatalabol valé menesztése el6tt még elldtogatott Komaromba, az
Igmandi er6dbe. Megtudta, hogy ott olyan magyar katonadkat tartottak fogva,
akik a nyugati hadifogsagbol tértek haza. Hatalmadra és hatdrozottsigara volt
szitksége ahhoz, hogy egyaltalan beengedjék az er6dbe. A fogva tartott katondk
arrdl értesitették, hogy innen a Szovjetunidba fogjak éket szallitani. Sem az
1993-ban, sem pedig a 2002-ben késziilt interjuban nem mesélte el részletesen
az erédben tapasztaltakat. Csak annyit jegyzett meg, hogy , Amit ott ldttam,
az egyszerien hallatlan infair volt!™” Litogatdsa utdn azonnal értesitette a
kormany illetékesét, Balogh patert,®® aki ZeSke Pal emlékezete szerint meg volt
arrdl gy6zédve, hogy az igméndi er6dben ,rohadt nyilasokat” tartanak fogva.

1946 augusztusdban menesztették f6ispani posztjabdl, annak ellenére, hogy
Nagy Ferenc még megprébilta a szovjetek allaspontjit megvialtoztatni.

61 SZEB: Szovetséges Ellendrzé Bizottsag.

62 Slachta Margit (1885-1974) az els6 magyar néi képvisels, 1920-1922 kozott. A Szocialis
Testvérek Tarsasaganak Alapitoja.

8 Varga Béla (1903-1995) a Kisgazdapart elnoke az 1945-6s valasztasok utan. 1945-1947
kozott a Nemzetgytilés elnoke. 1947-ben hagyta el Magyarorszagot, 1990 utan tért haza.

64 Kovacs Béla (1908-1959) a Kisgazdapart fétitkdra, aki a kommunistakkal valé teljes
szakitasig is elment volna. 1947-ben a Szovjetuniéba hurcoltak, onnan 1956-ben keriilt
vissza.

% Az ,Alkotményvéds” csoportot B. Szabé Istvan kisgazdapérti politikus hozta létre, aki
1945 augusztusatol a Kisgazdapart Politikai Bizottsdgdnak tagja és a part egyik alelnoke,
1946 februarjatél december 18-ig pedig a Nagy Ferenc-kormany allamminisztere volt. Az
altala szervezett csoport Nagy Ferenc programjanak érvényben tartasat, a Kisgazdapart
egységének megdrzését tekintette a legfébb céljanak.

6 ABTL-0-14820/5. 182.

57 1dézet a 2002-es interjubol.

% Balogh Istvan (1894-1976): katolikus pap, kisgazdaparti politikus. A Debreceni Ideiglenes
Nemzetgytlés tagja, a miniszterelnokség dllamtitkdra. 1950-ben részt vett a papi béke-
mozgalom megalakitasaban, majd visszatért egyhazi szolgalatba.
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Esztergombdl visszakeriilt Budapestre, s a Févarosi Tanacs f6jegyzéje lett.
Idékozben lemondott a megyei kisgazdapart elnoki poziciéjardl, s lakéhelyén,
Obudan lett keriileti elnok.

A MINDSZENTY PER ALATT ES UTAN

Zeske Pal visszaemlékezései (interjui) és a réla sz6l6 iigynokjelentések egybe-
hangzéan azt 4llitjak, hogy 1948-ig nagyon bizott abban, hogy Magyarorszagon
nem fogjék a hatalmat 4dtvenni a kommunistdk. Mint ahogy megfogalmazta,
,bevettem azt a maszlagot énis és Mindszenty is, hogy az amerikaiak ezt nem
fogjak engedni”. ¢

Ismeretes torténelmi tény a Fggetlen Kisgazdapart hatalombdl torténé ki-
szoritdsa 1948-ra, s a part felmorzsoldsa. ZeSke Pal munkahelyén, a varoshazin
is megjelent egy BM-es igazolvanyt felmutaté férfi, aki figyelmeztette, hogy
vigyazzon magara, s vdlasszon a partja vagy a munkahelye k6z6tt. Az utébbit
valasztotta. Ennek ellenére nem keriilte el sorsit. Mindszenty J6zsef biborost
1948. december 26-an tartéztattik le, s ezek utdn hamarosan 6t is elvitték.
Azt nem lehet pontosan tudni, hogy mikor és milyen kérilmények kozott
tartoztattdk le. Az 1993-as interjuban feltehetéen rosszul emlékezett az évre,
mert 1948-at emlitett. Majd még hozzatette, hogy a Sdrga konyv megjelenése
utdn kitették allasaboél,”® mert abbdl kideralt, hogy komoly kapcsolata volt
Mindszenty J6zseffel. Val6szind, hogy januar masodik felében tartéztathattdk
le, tehat a Mindszenty-per és a Sdrga kényv megjelenése kozott, vagyis 1949
janudr kozepe és 1949. februdar 3-a kézotti napokban.

Ugyancsak az interjukbél tudhaté, hogy letartéztatdsa utdn ,szerencséjére”
stlyos tudévészt kapott. ,Délt belélem a vér. Idegileg mar kivoltam. Az a sok
minden, amin keresztiilmentem a hdbortu idején ... is. Amikor a Janos Kérhazba
fekiidtem, két zsid6, kommunista orvos kezelt. Ugy falaztak nekem, hogy az nem
islehet igaz!”” Igy a Mindszenty-per idején kérhazban volt, és dgyat szuronyos
katonak érizték. Az nem derilt ki a szévegb6l, hogy konkrétan milyen segitséget
kapott orvosaitél. Legvalészintibbnek az litszik, hogy az orvosok ,kezelése”
hozzasegitette ahhoz, hogy ne tudjik visszavinni az AVH-ra. Esetleg a falazas
kifejezés arra is utalhat, hogy orvosai mar a perre, februar 3-ra talpra tudtak
volna allitani, ha akartak volna, de inkabb késleltették gyégyulasat, mert igy
megmenekiilhetett attdl a szégyentél, hogy a biboros ellen kelljen vallania.
Elmondta még, hogy a kérhazbdl egy id6 utan megszokott. Az sem zarhaté

89 Idézet a 2001-es interjubol.
0 A Mindszenty-biiniigy okmdnyai (Sarga kényv), Budapest, 1949.
7L A mondat a Sari Katalin (1994: 93) 4ltal készitett interji publikélt valtozataban szerepel.
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ki, hogy ebben a székésben is volt némi szerepiik az orvosoknak, példaul nem
figyeltették minden 1épését, hagytak szdmara némi mozgasteret.

Barmennyire is hidnyosan maradtak fenn az események részletei, a lényeg ért-
hetévé valt. Megtudtuk, hogy mit tartott fontosnak elmondani. Letartéztattak,
,szerencsére” beteg lett, s a kérhazbol megszokstt. Am ha valéban csak ennyi
tortént volna, akkor tulajdonképpen egy sikertérténettel lett volna dolgunk.
Ez esetben azonban joggal meriilhet fel a kérdés, hogy miért nem emlékezett
vissza pontosabban a részletekre? Miért nem mesélt ezekrél a napokrdlis olyan
logikusan és részletesen, mint ahogyan azt tette (a fentebb olvashaté médon)
életének korabbi eseményeivel kapcsolatosan?

ZeoSke (1997) visszaemlékezésébdl tudhato, hogy szokése utan elgszor Mat-
rahdzan, majd Szilvasvaradon, s végiil a Hansag egyik falujaban talalt maga-
nak rejtekhelyet. Innen t6bb hénapon keresztiil prébalt atjutni Ausztridba.
Kivaltott magdnak egy lakhatasi és egy halaszengedélyt, s azzal mindennap
kijart ahatarba ,haldszni”. A falu és a hatar kozotti utszakaszt vonattal kellett
megtennie, ahol mindig igazoltattdk. , A vonaton mindiglanccsérgést hallottam.
Ugyanis megbilincselve hoztak vissza azokat a férfiakat, elegans holgyeket, akik
Ausztridba akartak szokni. Puskatust kaptak a hatukba.””? Nem sikeriilt neki
sem elhagynia az orszagot. A fenti emléktoredék tizenete alapjan elképzelhetd,
hogy meg sem kisérelte a tényleges szokést. Nem mesélt semmit arrdl, hogy
hogyan prébalt volna atjutni a hataron, s hogy kisérlete vajon miért nem sike-
riilt. Ehelyett azt tartotta fontosnak elmondani, hogy naponta latta a lancra
vert, szokni prébalé embereket a vonaton. Feltételezhetd, hogy ez a latvany
nem erdsitette meg abban, hogy neki sikeriilhet a szo6kés. Az AVH fogsagabol
éppen hogy kiszabadult, tisztaban kellett azzal lennie, hogy ha székés kézben
elfogjdk, az akar az életébe is keriilhet.

Feltételezhet6, hogy szerette volna elhagyni az orszagot, tobb okbdl is. A
Mindszenty-per utin mar tudhatta, hogy mit jelent a kommunistdk hatalom-
atvétele. Allasabol vals elbocsatasa utan azzal is tisztaba kellett lennie, hogy
képessége, személyes ambiciéi szerinti munkat mar nem fog kapni. S még valami
az orszag elhagydsara késztethette. Nem zarhaté ki annak a valdszintsége,
hogy valamikor 1948-ban az AVH megprobalta beszervezni. Ez a felvetés nem
bizonyithaté, mégis tobb jel mutat arra, hogy ezen a médon is térdre akartak
kényszeriteni. Zeke Pal az 1993-as publikalatlan interjijdban elmesélt egy tor-
ténetet arrdl, hogyan érték el egyik baratjandl, hogy akarata ellenére ,aldirjon”.

,A bardtom 15 évet kapott, s amikor kiengedték, azt mondta, hogy — Tudod!
Nem volt j6, amikor hintaztattak. Volt ott egy szobahinta, oda betltettek és

72 Az idézet Sari Katalin altal készitett és publikalt (1994) interjuban hangzott el.
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szembedllt velem a kihallgat6 tiszt. Semmi mast nem kellett csindlnom, csak
hintazni, s 'kozépen’ megragott. Meg olyat is mondott a kihallgaté tiszt: Trja
aldl’ De ha aldirom, az hazadrulds. Azért akasztofa jar. De én azt mondtam:
‘Nem irom ald’. Erre a kihallgat¢ tiszt azt parancsolta: "Telefonaljon!” De a te-
lefonfulkében nem volt telefon. Be kellett mennem a fulkébe és légmentesen
el lettem zarva. Ahogy fogyott a levegé, mindig lejjebb és lejjebb cstsztam.
Es megkérdezték télem: 'Na, most aldirja?” A foldén kuporogtam mar ekkor,
mert fénn mar nem volt oxigén. Hét ... mit tudtam csinalni? — Ezt mesélte a
baratom, aki 15 évet kapott.””

Az idézett szoveget érdemes kozelebbrdl is megnézni. A térténetet konkrét
tények nélkil mesélte el, ami a kordbbi elbeszéléseire nem volt jellemzé. Ko-
rabban mindig lehetett tudni, hogy kivel, mikor és miért térténtek meg azok
az események, amiket elmondott. A fentiekben azonban hidba keressiik az
ellenérizhetd pontokat. A barat névtelen, a térténet idétlen. Egyetlen id6t adott
meg, a tizenot évet. A torténet lényegét keresve felmeriil, hogy tényleg volt-e
olyan - feltehet$en kisgazdaparti — politikus, aki kinzatasa hatasara aldirta a
hamiskihallgatésijegyzékonyvét, majd ezek utdn tizenot évre elitélték, amitle
is kellett téltenie. Ezt a varidciét sem lehet kizarni, de koztérténeti ismereteink
szerint a koncepcids perekben letartéztatott személyek Nagy Imre minisztersége
idején amnesztiat kaptak. Az nem valészind, hogy a fenti elbeszélést a tények
miatt mesélte volna el. A hintdztatasnak, a levegé nélkiili telefonfillkének az
tizenete a fontos. Az iizenet megfogalmazhaté ugy, hogy a bértonben, az AVH
keze kozé keriilve, az embertelen kinzdsok hatdsara az ember még a halédlos
itéletét is alairja.

Tovabba a torténet szerepldjérdl mint baratjarol beszélt, ami azt jelenti,
hogy hangsilyozni akarta, hogy az illet6 nem veszitette el megbecsiilését az 6
szemében, barmit is irt ala.

A fenti szoveg gy is értelmezhetd, hogy azért mesélte el ZeSke Pal, mert
mindez nem a baratjaval, hanem vele tortént. Ezt a feltételezést az egyes szam
els6 személy hasznilata, az érzékletesen leirt jelenetek tdmaszthatjék ald. A
telefonos jelenet finoman kidolgozott, pontosan tudta, hogy az ember ilyenkor
megprobal a foldre leguggolni, amikor fénn mér nincs oxigén. A, mindig lejjebb,
lejjebb cstusztam” megfogalmazds azt a benyomast kelti, hogy ez az ember tudja
mirél beszél, mert mar atélte mindezt.

Valéjdban mindegy, megtértént-e, vagy hogy kivel tértént meg az eset. Az
interjualany fontosnak tartotta elmesélni, mert meg akarta értetni, hogy

73 Az idézet Sari Katalin 4ltal készitett és publikalatlan (1993) interjuban hangzott el.
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szerinte a kinzas elviselhet6ségének vannak hatarai, s ha az ember mar nem
birja, akkor alair.

Abeszervezéssel kapcsolatos feltételezést erésitimeg az egyik réla sz6l6 ugy-
nokjelentés 1958-bdl. A , Jelentés” egy élettorténeti 6sszefoglaléval kezdédik,
amelyben az olvashaté, hogy Zeéke Palt , terhel6 adatok alapjan szervezték be
1948-ban. Egy év utan 6nkényesen betegségére valé hivatkozassal megszakitotta
a kapcsolatot, majd 1951-ben Gjra beszervezték, és par hénap utan, mivel I/2.
osztaly munkateriiletén nem tudték felhasznalni, a halézatbol kizartak 1951.
julius 2-4n.”" Ez a forras a beszervezés tényén kivil arrél szamol be, hogy Zeske
P4l kiszallt, noha az AVH-sok tjra prébalkoztak vele. Minden jel arra mutat,
hogy a politikai rend6rség kudarcot vallhatott az 6 esetében. A kutatds soran
nem talaltam iigynokjelentéseket, nem taldltam tigynokdossziét. Valdszinisit-
het6, hogy megkisérelték a beszervezést, megtorténhetett az alairds, de nem
lett beléle , gyakorlé” iigynok, nem kezdett el jelentéseket irni.

A fentiek utdn gondolhatunk arra is, hogy ZeSke Pal nemcsak azért szerette
volna elhagyni az orszdgot, mert csalédott, mert a kommunistak mégiscsak
atvették a hatalmat, hanem mert 1948-t6l az AVH megprébalta 6t beszervez-
ni, s igy akart megmenekiilni. A kommunista hatalomatvétellel mar mindent
elvettek téle, amit csak lehetett, s ha még tigynokét is sikertlt volna faragniuk
beléle, akkor az 6nmagaba vetett hitétdl is megfosztottdk volna, amelyhez
azonban ragaszkodott.

Feltehet6 kérdés, hogy Zedke Pél legnagyobb gondja 1948-1949-ben tehit
azlehetett, hogy hogyan szabaduljon meg a halézatt6l? Némi gondolkodasi id6t
adhatott neki betegsége és a korhazbol valo sikeres szokése. Ugy tiinik, az igazi
megoldast az orszdg elhagydsaban litta volna. Ez azonban nem sikeralt. Nem
maradt mds hétra, mint hogy megprébalta ,felmondani a szerz6dést”. Az erre
utalé adatok szerint ezt el6sz6r 1949-ben, majd véglegesen 1951-ben el is érte.

Zedke Pél személyesen nem beszélt minderrél, egyik interjujaban sem.
Réutaldsszertien azonban sok mindent elmondott. Beszélt arrél, hogy folya-
matosan figyelték, bevitték az AVH-ra, aminek oka éppen az lehetett, hogy
egyuttmiikodésre akartdk kényszeriteni.

,Elérheté helyen voltam, igy megtalaltak, és strd idékézonként faggattak,
leginkébb a Gyorskocsi és a Csengery utcdban. Egyszer ‘olvasasra’ hivtak be a
Gyorskocsi utcaba, s a kezembe adtak egy nagyon szép meritett papiron lévé
irast, amin az 4llt, hogy hivatalosan kézlik velem, hogy kézigazgatési eljaras
ald vonnak, azaz internalnak. Megrettent arcomra pillantva a kihallgato6 azt

" ABTL-0-14820/5. 7.
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mondta, hogy betegségemre valé tekintettel nem interndlnak, mert tudjik,
hogy ez a halalomat jelentené. S ahogy 6 mondta: 'Ezt most nem akarjuk!"””

Arrakovetkeztethettink, hogy erre a beszélgetésre 1949-ben, a Hansdgbél val6
visszatérés utan keriilhetett sor. Az AVH-nak csak a letartéztatdsa utan lehetett
arrdl tudomasa, hogy van egy olyan betegsége, amely barmikor akuttd véilhat.
A sz6vegbbl még az is kiolvashat6, hogy a politikai rendérség hasznalhaté
embernek tartotta volna, akirdl azt feltételezték, hogy megfélemlitése utan
mindenre hajlandé lesz. A jelek szerint tévedtek. Eppen a betegségére valo
hivatkozéssal érte el, hogy mondjanak le réla.

ZeoSke Palt azonban nem engedték el tul konnyen. Az élettorténetébsl kide-
riilt, hogy éppen 1952-ben folyamatos egzisztencialis gondjai voltak. Alighogy
elhelyezkedett a Herbdria véllalatanal miiszaki dolgokhoz ért6 emberként,
magahoz hivatta az igazgatéja. ,Fel kell mondanom 6nnek. - Miért? — Nem
mondhatom meg. Egyet tehetek, egy honapra kap megbizast.””® Ugyanebben
az évben megnésiilt, s a felesége nyilvanvaléan megelégelte férje méltatlan
allapotat. Segiteni szeretett volna rajta, ezért kihallgatast kért Dobi Istvan
kormanyfé6tél, a kordbban kisgazdaparti politikust6l.”” Dobi Istvan és Zedke
Palkordbban j6l ismerték egymdst a politikai életb6l. A visszaemlékezés szerint
Dobi a felesége panaszat meghallgatta, majd telefonalgatni kezdett. Feltételez-
hetéen az 6 kozbenjarasara tértént, hogy kériilbelil fél éven keresztiil havonta
meghosszabbitottdk munkaszerzédését. Ennek a bizonytalan helyzetnek vetett
véget a Herbaria igazgatdja, amikor elbocsatotta dllasabol. Nem kétséges, hogy
a félelemkeltés és az egzisztencialis figgéségben tartds mogott a politikai
rendérség allt.

1956

A Kisgazdapart korabbi vezet8inek aktivizdlédasarol szamolt be az egyik tigy-
nokjelentés 1956-ban. Az iigynok szerint a volt partvezetSk magatartdsara
sjelenleg nem jellemz6 a XX. kongresszust megel6z6 hitehagyottsag és tanacs-
talansag, a politikai helyzetet alkalmasnak tartjak arra, hogy sajat maguk is
tevékenykedjenek a rendszer ’4talakitasdn..” 7® A jelentés nem tett emlitést
Zeoke Pélrdl, élettorténetében 6 sem utalt arra, hogy szorosabba valt volna

7 Az idézet Sari Katalin altal készitett és publikalt (1994) interjuban hangzott el.

76 Idézet a 2002-es interjubol.

"7 DobiIstvan (1898-1968) 1936-ban lépett be a Kisgazdapartba. 1948-ban féldmiivelésiigyi
miniszter, 1949-ben miniszterelnék, majd az Elngki Tandcs elnéke volt.

78 ABTL-0-14820/1. 55.
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1956 oktdbere elétt a kapesolata volt elvbarataival. Ugyanakkor arrél mesélt,
hogy Nagy Imre egyszer elhivta 6t augusztusban alakéséra, hogy kapcsolédjon
a tarsasagukhoz.

,Egy szép napon el is mentem hozza. Littam ott egy holgyet, a feleségét, és
meég sok embert — tébbek kézott tdbornoki egyenruhds katonatisztet, Janossyt,
avejét. Es néztem az arcokat, s azt mondtam magamban: — Jézus Maria! En
ezektdl ugy félek, hogy az nem igaz. Ezek csupa partfunkcionariusok. En ide
tobbet nem jovok! Nekem semmi kézém hozzajuk! En kisgazdaparti vagyok.
En partonkiviili vagyok! Itt egy allamtitkar, meg kommunistdk. Dehogy
jovok én ide! Es tobbet nem mentem Nagy Imréhez. Mert egyszertien féltem
a vezet6 kommunistdktdl, és féltem azoktdl is, akik akkor ott voltak Nagy

Imre lakasan.””

1956. oktéber végéig nem , érdekelték” az események. ,Ez nem az én tigyem”®°
- emlékezett akkori dontésére, s még oktéber 23-an kirdndulni ment a budai
hegyekbe. Elhatarozasat vélhetden oktéber 29-én médositotta, amikor telefonon
felkérte 6t Dr. Balogh Gyérgy, aki a koaliciés id6kben az FKgP fétitkarhelyettese
volt, hogy masnap menjen be a part egykori székhaziba, a Semmelweis utcdba.®
A meghivisnak eleget téve 6 is részt vett az 1956. oktéber 30-4ra 6sszehivott
kisgazdaparti értekezleten.®? A part elsévonalbeli vezet8in kiviil hivatalosak
voltak még a korabbi budapesti kertileti partvezetSk. A megbeszélés célja a ki-
alakult politikai helyzet értékelése és egy ideiglenes Intézébizottsag létrehozasa
volt. Abizottsag tagjainak megvalasztisit heves vita el6zte meg. Alapvetéen két
csoport helyezkedett szembe egymassal. A Rékosi-rendszerben bebértéonzottek
vadoltdk a rendszerben kompromittalédott kisgazda politikusokat. Az egymas
kozotti vita és bizalmatlansag kévetkezményeként beletelt néhany napba, mig
az Intézobizottsag érvényt tudott szerezni a hataskoérének. Az tigynokjelentés
elitél6en beszélt a kdoszrol és a folyamatos veszekedésrsl.®?

Ezt azonban masként is értelmezhetjik. A kdoszon nem lepédhetiink meg,
hiszen a politikai életbésl korabban kiszoritott és a kollaboraciét ,véllalé” po-
litikusok most 4jbél egy asztalhoz tltek. Inkdbb azon csodalkozhatnank, ha
ez a két csoport heves vita nélkiil fogadta volna el egymas dllaspontjit. Egy

7 Az idézet Sari Katalin altal készitett és publikalt (1994) interjuban és Bégre Zsuzsanna
(2002) interjajdban is elhangzott.

8 Uo.

81 ABTL-0-14820/1. 127/a.

82 Lasd az 1993-ban késziilt interjut.

83 ABTL-0-14820/1. 127/a
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dologban azonban hamar egység alakult ki kézottiik. Kovacs Bélat, a Szovjet-
uni6ba hurcolt volt fétitkart elfogadtak els6 embertiknek.

Zeoke Pal oktéber 30-a és november 4-e kézott az tjjaéledt partjanak a koz-
pontjéban a szervezési f6osztaly egyik alcsoportjiban tevékenykedett. Személy
szerint a part szakmai szervezddéséért lett felel6s.®* Munkédja 6t napig tartott,
tul sokat nem tudunk réla. A part vidéki szervezeteinek ujjaélesztése érdekében
embereket kiilldott beszédeket tartani.®* Ehhez llitottak ki megbizéleveleket,
hogy a part nevében beszélhessenek a szénokok. Oktéber 30-4n talalkozott
még a frissen kiszabaditott Mindszenty biborossal, s a kézfogasukrol késziult
fénykép a sajté jovoltabdl bejarta a vilagot. A szabadsagharc bukdsa utdn emiatt
sokaig tartott a megtorldstol.

A HOSSZU HATVANAS EVEK

1956. november 4-e utdni hetekben a FKgP vezet6i még komolyan remény-
kedtek abban, hogy a Kadar-kormdny érdemben akar velitk targyalni, s az
orszag sorsaba, a kibontakozas iranyaba beleszélhatnak. Ennek érdekében tébb
politikai alku megkétésére késziiltek, mint példaul az eddig elért ,egészséges
szocializmus vivmanyainak megtartasa”, 4m ragaszkodtak volna a tébbpart-
rendszerhez, egy (j vdlasztas kiirasahoz, illetve a valasztasok utdn a szovjet
csapatok kivonulasihoz stb. A politikai szerepvallalas érdekében Kovacs Béla
tobb kisgazda szakértét kért fel egy olyan alkotmanytervezet kidolgozasara,
amely a kibontakozas alapjdul szolgdlhatott volna. A tervezet elkésziilt, tobb
partjovahagyta, majd kozvetits utjan eljuttattik azt a kormanyhoz, tanulma-
nyozas végett.®

Reményeik 1957 janudrjiban végleg szertefoszlott. Ekkor Kadar Janos mar
masodszor jelentette be, hogy Magyarorszagon proletardiktatuira lesz. Kovacs
Béla - tobbek kozott — ezt 6sszeegyeztethetetlennek tartotta politikai elkép-
zeléseivel. Miel6tt Kovacs Béla végleg abbahagyta volna a politizalast, targyalt
Dobi Istvannal is, akinek kézbenjarasat kérte partja ujjaalakitasa érdekében.
Kadar Janos masodik beszéde utan azonban Dobi Istvan kijelentette, ,,az oro-
szok nem engedik a FKgP megalakulasat”.®” Ekkor tudatosodhatott a kisgazda
vezetSkben, hogy elképzelésitk nem redlis, nem térhetnek vissza az orszagos
politikéba.

8 Jo., 130.

85 Lasd az 1993-as interjut.
8 ABTL-0-14820/1. 43.

87 ABTL-0-14820/1. 42.
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Mig a kisgazdapart szakemberei a kormdnyzati politikaba valé visszatérésen
dolgoztak, addig Zeske P4l 1956. december kzepén ismét elveszitette allasat,
menesztették kordbbi helyérél, a Kézmiipari Trészttél. Ettsl kezdve havonta
kellett 4114st keresnie, majd talalkozott az egyik parasztparti ismerdsével, aki
az OKISZ®® Profil Iroda igazgatdja volt, s ott kapott allast.

Aforrésok szerint ZeSke Pal tevékenységét ismét figyeltette a beliigyminiszté-
rium II/-5-6s alosztalya.®® A réla sz6l6 jelentésekbél tudhatd, hogy 1958-ban az
alosztaly djra fontoléra vette ZeSke Pdl beszervezését. A terv szerint zsaroldsra
tudébetegségre vald hajlama, illetve egy j munkahellyel val6 kecsegtetése adott
volna alapot.?® A tovabbi forrasokboél arra lehet kovetkeztetni, hogy a kisérletet
vagy mar menet kozben elvetették, vagy az valami miatt kudarcba fulladt. Egy
évvel késébb is ,csak” mint megfigyelt személyt emlegették, s6t,1961-ben ki-
lat4sba helyezték letartéztatdsit, amennyiben a politikai helyzet gy kivanna.
»Mivel Zebke Pil meggyézédéses jobboldali politikus, aki ha erre lehetéséget
lat, aktivan fellép rendszeriinkkel szemben — javasoljuk "M’ idészak esetére
Grizetbe vételét.”91 1960 és 1961 az Gjabb vallasiildézés éveivoltak. A ,reakcio-
soknak” tekintett f6ldalatti cserkészmozgalom vezet8it 1961-ben tartéztattik
le, s akatolikus egyhazi élet szervezdit az eddigieknél is éberebben figyeltették
(Ivasicska—Araté 2006).

Interjualanyomis a ,reakciésok” csoportjahoz tartozott, fokozott figyeltetése
osszefiiggésbe hozhaté a cserkészmozgalom ,lefejezése” korili eseményekkel.

Minden jel arra mutat azonban, hogy a politikai rendérség tovabbra sem
akartlemondani Zeéke Pal hasznositasar6l”. Az tértént ugyanis, hogy a 60-as
évek elején wj alldsba keriilt. O a kovetkezoképpen emlékezett meg errél. , Egy-
szer megtudtam, hogy cstinya dolgok toérténtek a turistahdzakban. Panama.
Csinaltam akkor ott egy menedékhdz-bizottsagot, ahol ilyen jaratos turistakat
6sszehoztam. Minden hénapban egyszer 6sszejottink. Mit kéne csindlni?
Egyszer csak megjelenik valaki, hogy kételes vagyok bemenni a Sporthivatalba.
Ott van az én igazgatém, a panamat rendezé igazgaté is. Mondja: Te leszel a
Turistahdzakat Kezel6 Vallalat osztalyvezetdje, kinevezlek. Gyere oda, itt az
iras. Igy keriiltem oda.”®?

Kérdés, hogy miért kaphatta meg, illetve miért vallalta el ezt az allast? A kor
viszonyait tekintve j6 allast tobbnyire csak azok kaphattak, akik valamilyen
formaban egyuttmikoédtek a hatésdgokkal. Ebben az esetben — a rendelkezésre

8 ABTL-0-14820-5. 178. OKISZ: Magyar Iparszovetség, 1920-ban alapitottak.

% A beligyminisztérium II/5-6s alosztalydnak feladata a ,bels6 reakci6 elhéritasa” volt.
Mint volt kisgazdaparti politikust a forradalom utan a 60-as évek elejéig ZeSke Palt ez az
alosztély figyeltette.

% ABTL-0-14820/5. 179.

91 ABTL-0-14820-5.184. Az ,M” idészak a ,mozgositis” réviditése.

92 [dézet a 2002-es interjubol.
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allé dokumentumokbél - arra lehet kovetkeztetni, hogy Zeske Pal kapcsolatait
rajta keresztiil akartdk megfigyelni. Mint a turistavallalat osztédlyvezetjének
modja volt orszdgjaré korutat tenni, sét kiilfsldre is kiengedték, ami hivatali
utnak szamitott. Leellendrizték, hogy hova utazik, kikkel talalkozik, kivel és
mikor beszélget. A raallitott igynokoknek csak az volt a dolguk, hogy utazasairdl
faggassakki, s rajta keresztul a beliigyesek nyomon tudtik kévetni a megfigyelt
Jreakciésok” egyik vonalat.

Munkéjat visszaemlékezése szerint szerette, fontos volt neki a szabadsag
és az értelmes munka végzése. A villalat vezetdi, az igazgatd, a parttitkdr és a
személyzeti osztaly vezetdje pontosan tudhatta, hogy ki volt ZeSke Pal korabban.
Arrol is tudhattak, hogy a politikai rendérség a nyomaban van. Elképzelhetd,
hogy errél csak 6, az érintett nem tudott volna? Erre a kérdésre a késébbiekben
még vissza kell térni. Annyi bizonyos, hogy a szinfalak mégétti szandékok
ellenére 4j allasa 4j lendiiletet és reményeket ébresztett tovabbi életében.

TERVEK ES REMENYEK BUVOLETEBEN

A levéltari forrdsok és a 2002-es élettorténeti beszamolé alapjan a hatvanas
évektdl kezdédben folyamatosan bizott abban, hogy fel kell késziilnie a poli-
tikai valtozasra. Hitt a szocialista rendszer fokozatos enyhiilésében, s féleg
abban, hogy sokaig nem tarthaté fenn az egypartrendszer. Ugy tiinik, hogy
fel akart késziilni a kedvezé politikai fordulatra, hogy az ne érje varatlanul. Ez
motivalhatta, amikor a szdmdra elérhetd kisgazdakat vidéki utazasai alkal-
maval meglatogatta, s beszélgetést kezdeményezett velitk a jovérdl, amelyet
optimistan festett le.

1965-ben példaul ,Végigjarta és utazta a pispokoket és inditvanyozta az
egyhdzmegyék nyugdij Takarékpénztiranak feldllitasat. ... Zebke kihangsu-
lyozta azt is, hogy véaltozas esetén lenne téke az induldshoz, és nem kellene
pénzalapon kezdeni a hazatérg politikusokkal”.”

1968-ban megsokszorozédott a réla sz6l6 megfigyelések szama. A politi-
kai rendérség éberen prébalta figyelni a ,reakcidésok” mozgolédasat. A hazai
gazdasagi reform és a Csehszlovak események hatasara Zeéke Pal kozelinek
latta reményei valdra valasat. Egyik réla szol6 jelentés szerint a kovetkezsket
mondta: ,Ami a meglepd, Csehszlovakidban most jabban hangsulyozzak a
tobbpartrendszert és éppen a felszabadulési évfordulé kapcsan. ... Tehat tartsuk

93 ABTL-0-14820/5. 187.
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a kapcsolatot, és ne hanyagoljuk el egymast, mert itt értelmiségi teriileten a
kisgazda partban Fut6 Dezs6* az, aki sz6ba johet a kovetkezé id6szakban...”.

A Kisgazdapart ujraélesztésének gondolata mellett elkezdte foglalkoztatni
a cserkészmozgalom hivatalos feltdmasztasa is. ,Varga” iigynok szorgalmas
jelentésébdl fontos részleteket tudhatott meg terveirdl a politikai rendérség.
»Nagy Laszléval *° legutébb Lengyelorszagban taldlkozott, aki ott egy cser-
készkonferencian vett részt, mint a svéjci ifjusag kiildétte. Dr. ZeSke tervezi:
Ez évben Stockholmban egy nemzetkézi turisztikai vilagkonferencidn kivan
részt venni a Magyar Természetbarit Szovetség elnokségének megbizdsabdl,
ahol ismét talalkozhat Nagy Laszl6val. Révidesen a Camping és Karavan Sz6-
vetség f6titkara szeretne leni. Ehhez személyes 6sszekottetései révén hatdrozott
igéretet kapott. Ezzel célja maga szamara biztositani: kalféldre val6 utazasait,
a nemzetkozi érintkezésre, mint férumot felhaszndlni, és a régi baratsagok
felgjitasat. Hangsulyozta, hogy ez az 4llds 'létfontossdgi’ sajit és a Kisgazda
part szempontjabdl.”%”

Egy ilyen jelentés utdn mar nem elégedett meg a politikai rendérség azzal,
hogy tudhatott a megfigyelt személy terveir6l. Idében lépni akartak, amig
megakadélyozhattak egy komoly mozgoléddst a ,reakciésok” kérében. 1968.
aprilis 11-én a kovetkezé terv sziletet meg: , Légy szives intézkedj, hogy néhany
kombinacié alkalmazdsaval zavarjuk meg ZeSke Pélt és ezt a tarsasdgot. Pl
ilyenre gondolok, hogy a., az operativ tiszt Gtjan vagy vezetdje utjan megfelels
modon, de nyiltan hozza ZeSke tudomdsdra, hogy nytizsgését, llaspontjanak
lényegét ismerjik, és nem joé vége lehet, ha folytatja. b., Futé Dezsé 'gyantjat’
erGsitsik meg. c., ZeSkében viszont keltsiink gyanut a beszélgetés soran a
tarsasdg mas megfeleld tagja irdnt.”*®

A fenti jelentésbél nem lehet egyértelmten tudni, hogy Zeéke Pilt ,csak”
megfigyelték, vagy 6 maga is igynokként egyiittmiikodott az dllambiztonsag-
gal. A jelentés tartalmabdl mindkét feltételezés fennallhat, noha az utébbira
vonatkoz6 bizonyiték nem 4ll rendelkezéstnkre.

Interjialanyom 1968. méjus 15-én taldlkozott ,Varga” tigynokkel, akinek
kozolnie kellett vele, hogy nem 6 lesz a Camping és a Karavan Szovetség fétit-
kéra. A hir meglehetésen elkeseritette ZeSke Palt, de az tigynok azzal nyugtatta
meg, hogy megprébal még segitenirajta. Ebb6l semmi nem lett, hiszen az 4llast
apolitikai rendérség kozbeavatkozdsa miatt nem kapta meg. Ezek utan el6szor

94 Futé Dezs6 (1916-1994) kisgazdaparti politikus, Gjsagiré; 1945-1948 kézott parlamenti
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négyszemkoézti, majd a munkahelyén egy bizottsdg el6tti figyelmeztetésben
adtak tudtara, hogy alljon le terveivel. A munkahelyére kisz4ll6 politikai rend-
Grség s a vallalat vezetdi jelenlétében figyelmeztették, hogy ,nytizsgését” hagyja
abba. , A beszélgetésbe a jelenlévd elvtdrsak is beavatkoztak [értsd: a munkahelyi
vezetdk] és egyértelmiien elitélték Dr. Zebke tevékenységét.”® Ezek utan Zedke Palt
levéltottak pozici6jabdl, hogy a figyelmeztetésnek nagyobb hangsulyt adjanak.

Az ugynokjelentésekben egyesek amokfuténak, felelstlen igérgetének, ma-
sok olyan személynek tartottak, akire oda kell figyelni, mert a jévében még
szdmitanilehet rd. A hatvanas és a hetvenes években ,,Réka”, ,Budai”, , Sikosi”,
,Bodrogi”, ,Varga” fedénevi iigynokok jelentettek réla egymdst kovetve; a
'68-as események hatdsira egyszerre tobben is figyelték. A jelentések szove-
gébdl kideriil, hogy mind az 6t személyhez barati szalak fiizték, hiszen olyan
informdcidkat osztott meg veliik, amelyek bizalmi jellegtinek tekinthetdk.
Minden jel arra mutat, hogy ezek az tigynékoék korabban kisgazda politikusok
voltak, akiket valamikor valamilyen oknal fogva beszerveztek, akik jelentési
kotelezettségiknek még a hetvenes években is eleget tettek.

A, Jelentésekben” kozolt informaciok valédinak tiinnek, a hozzajuk flizott
maganvélemények rosszindulati szinben tiintették fel Zeéke Palt. A szévegekbél
kiolvashaté egyfajta ellenérzés a megfigyelt személlyel kapcsolatban, amelynek
vagy volt alapja vagy nem. Mindenesetre mire az operativ tiszt asztalara keril-
tek a beszamolok, azokban Zedke Pal mér egy igen fondorlatos, tébbkulacsos
emberré valt. Amagukat baratoknak feltiintets tigynokok vagy bizalmatlanok
voltak Zeske Pal eréfeszitéseit illetGen, vagy tulteljesitették feladatukat. Ter-
veirdl ginyos hangnemben beszéltek, s az izlésesnél tobb elitéls véleményt
engedtek meg maguknak. Nem nehéz ebbdl arra kovetkeztetni, hogy (hamis)
barataiirigyelhették a kellemesnek vélt munkahelye miatt, vagy attdl tartottak,
hogy Zeoke is jelentéseket ir réluk. Kétségtelen, hogy a turisztikdban kapott
munkahelye utazast, rugalmas munkaidét biztositott szamara, amit szemmel
lathat6an megprobalt ki is haszndalni. A jelentések ir6i kozott volt, aki minden
kertelés nélkil egészen egyszertien ,karrieristanak” nevezte.'®

A karrierista sz6 tigynokok altal hasznilt jelentését érdemes kozelebbrél
megfigyelni. Mas kisgazda politikusokrél sz6lé ,jelentésekben” is stirtin els-
fordult ez a jelzé. Azokra osztotték ki elészeretettel, akikkel kapcsolatban azt
tapasztaltak, hogy olyan allast, s azon belil is olyan poziciét akart maganak
megszerezni, ahol érvényesiteni tudta volna tarsadalmi elképzeléseit. Mds-
képpen, ahol sajat értékrendje szerint befolyasolni tudta volna kérnyezetét.'
Ebben az értelemben Zedke Pal valéban karrierista volt, mert ragaszkodott

9 ABTL-0-14820/5. 201.
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allasahoz, ahol lehet8séget latott arra, hogy tegyen is valamit politikai remé-
nyei valéra valtisaért.

Munkahelyén, a politikai rendérség nyilvanos zaklatasa utdn, alacsonyabb
poziciéba keriilt, ami gy tlnik, eleinte nem szegte kedvét. Tovabbra is buz-
gbén utazgatott a cserkészmozgalom és a Kisgazdapart Gjjaszervezésébe vetett
reményei miatt. 1968-1969-ben rendszeresen jart Esztergomban, ahol talal-
kozott a cserkészmozgalom egykori vezetdjével, P. Laureciusz ferences rendi

szerzetessel, 192

akit arra akart ravenni, hogy késziiljon feladatara.

Zeoke elképzelése a cserkészmozgalom wjrainditasar6l nem lehetett mer6
képtelenség, hiszen ha a térségben tényleg bekévetkezett volna az enyhlés,
amire oly sokan szamitottak az 1968-as években, akkor a cserkészmozgalmat
Magyarorszagon is életre lehetett volna hivni. Példaként lebeghetett el6tte az
is, hogy a mozgalmat Lengyelorszagban nem tiltottak be, s hogy Csehszlovaki-
aban jra térvényesen miikodhetett 1968 utan 2-3 évig. Ezek a tények Zeske
P4l terveit tdmaszthatjak ala.

1969. junius 11-én interjualanyom ismét talalkozott ,Vargaval”, akit ezittal
figyelmeztetett arra, hogy legyen nagyon évatos, mert a volt kisgazdakat bizto-
san figyelik, s nekiis rossz érzése van mar a munkahelyén, mert Ggy érzi, mintha
figyelnék. ,Varga” arrél nem szamolt be, hogy erre 6 hogyan reagilt, inkabb
azt részletezte ajelentésében, amit megtudott Zeskétél a tobbi kisgazdarol.'*

A politikai rendérség minden tilalma ellenére sem hagyott fel esztergomi
utazdasaival. Az tigynokjelentések szerint tovabb reménykedett a cserkészmoz-
galom életre keltésében, s ezért a politikai rendérség 1969. augusztus 21-26-ig
és szeptember 1-6-ig kiils6 megfigyelés'® ala vonta. Ennek kévetkeztében
renddrségi figyelmeztetésben részesitettek harom személyt, akikrél azt felté-
telezték, hogy legintenzivebb kapcsolatot tart fenn velik. 1970. marcius 20-an
még mindig ugy latta a politikai rendérség, hogy ,ZeSke nem nyugszik! Nem
adja fel...”*%° Azonban a réla sz6l6 tgynokjelenések 1972-ben megszakadtak.

INTEZMENYRENDSZER NELKULI MOZGASTER

ZeSke Pal a hetvenes évek elejére veszithette el a politikai fordulatba vetett
reményét. Belathatta, hogy sem a Kisgazdapart, sem a Cserkészmozgalom
Ujjaélesztése nem johet széba.

102 ABTL-0-14820/5.
108 ABTL-0-14820/5.
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Annak ellenére, hogy a munkahelyén alacsonyabb beosztasba keriilt, marad-
hatott a Turistahdzakat Kezel6 Villalatnal. Interjijaban buszkeséggel emlegette,
hogy ekkor a fiatalok részére tdborokat, sitanfolyamokat szervezett, vagy tervet
dolgozhatott ki a Palvolgyi barlang gazdasagossa tételére. Zebke Pal taborait —
elmondésa szerint — néhanyan ,fakirképzének” nevezték.

A fiatalokkal valé foglalkozas adhatott neki némi mozgasteret politikai
nézetei terjesztésére. Sokszor mar kardcsony mésnapjan olajozta cipéit, mert
indulnia kellett, vitte a gyereket egy-egy hétre tdborozni.

Lltt egy kolostor volt, ott egy szent! — Pali bacsi valldsos? — Miért kell nekem erre
valaszolnom? Erészakoltak, de sem igent, sem nemet nem lehetett mondani.
Nem mondok nemet, de az igent sem mondom. En foglalkozni akartam veliik.
Nekem kotelességem atadnil Ezek a kolykok, akik ott vannak, az az 50 gyerek,
fel vannak osztva hdrom csoportra. Mindegyiknek van egy formai vezetdje,
én vagyok a fonck. O szeresse a hazat, legyen tisztelettel a valldsahoz, vagy ne

bantsa azt, de legyen tisztelettel.”'%

A fentiek alapjan Zeséke Palnak nem maradt més, mint, hogy maginyosan
folytassa a cserkészmozgalom értékeinek dtadasat a fiatalok nevelésével.

,ozeretem a fiatalokat. Koteles vagyok atadni. Ha én nem, ki és mit fog dtadni?
Mert nekem ez csaladi problémat is jelentett, mert sokat voltam el otthonrdl.
De olyanokat tudtam atadni, amit soha, senki nem mert, vagy nem akart.
Az én pozicidémban ezt a természetbarat dolgot a KISZ patrondlta, egy olyan
hatterem volt nekem. A KISZ adta a pénzt, hogy neveljetek természetjaro fia-
talokat. Nekem tanitani kellett a térképet, abban rengeteget lehetett atadni.
A hely, ahol vagyunk. Es a helytallast. Egyszer egy nyomolvasé verseny volt
Gézahdzan. Harom csoportba osztottam a gyerekeket. Tiétek ez a rész, tiétek
az stb. Indulés, kaja itt van, & a vezetd. 4 érara itt kell lenni. Hogy térdig éré
hé, az nem szamit, de 4 éréara itt kell lenni. Ranézek az érara, fél 6t van. Hofu-
vas. 11 gyerek hidnyzik. A turistahaz vezet6jének mondtam, hogy megyiink.
(Elindultak a gyerekek keresésére.) A hoviharban elindultunk az erdében,
Zirc kérnyékén. Megytunk ketten, borzaszté, tizen-nem-tudom-hany gyerek
nincs meg. Egyszer Dambasban, a feny6fak mellett, fent latok egy fényt. Nem
lehet az erdé kozepén fény?! Ott vannak, réhognek, jaj de jo, Pali bacsi, biztos
megijedtéll... Alegkisebbet a legnagyobb a nyakdban hozta. Azt mondta: — Pali
bacsi maga tanitott erre. Azt hittem, elb6gém magam...”

106 [dézet a 2002-es interjubdl.
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MEGJEGYZESEK AZ ELETTORTENETHEZ

Eletében tobb fordulat ellenére egy iranyvonalat mindvégig megtartott. ,Zedke
nem adta fell”-ahogyan azt az egyik operativ jelentésben lehetett réla olvasni.
Nem adta fel, annak ellenére, hogy kezdeti dlmaihoz képest elvei, értékei hat-
térbe szorultak, s id6sebb korara kevésbé litvanyos dolgokkal kellett beérnie.
Az embernevelés maradt szamdra az a mozgastér, amelyet a KISZ égisze alatt,
de a cserkészek mddszerével oldott meg.

Erdemes visszatérni tjra arra kérdésre, hogy hogyan lehetséges, hogy nem
tudta, hogy besugékkal volt kérbevéve. A kérdésre nincs vilaszunk, csak azt
lehet megfogalmazni, ami az élettérténetébdl kikovetkeztethetd.

El6szor is a kozéleti ambiciéi nem multak el, lételeme volt az emberekkel
valé foglalkozds. Masodszor, félt a kommunistaktol, ugyanakkor felal is akarta
mulni 6ket. Ebbél kétféle magatartas kovetkezhetett. Vagy annyira naiv volt,
hogy elhitte, hogy csak 6t akartak beszervezni, aminek azonban 6 ellen tudott
allni; vagy annyira dérzsolt volt, hogy 6 maga is adott idénként jelentéseket, s
azt is sejtette, hogy elvbaratai réla is irnak.

Egyik feltételezést sem tudjuk bizonyitani, egyet azonban kijelenthetiink.
Elettorténete szerint mindig kereste annak a médjat, hogy kornyezetéhez vals
alkalmazkoddsa mellett értékrendje szerinti életet éljen egy olyan korban,
amelyik megtorte tehetségét és ambiciéit.
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[1I. 2. Kuldkuldozés és egyhazuldozés
Besenyo6telken. Mikrotorténeti megkozelités

Atanulmdny alapjdul a Vass Terézidval késziilt élettorténeti interju szolgdlt, amelyben
elsé olvasdsra nem taldltam semmi rendkiviilit, az elmesélt torténetek narrativdja
egyértelmii volt, pontosan kivette napjaink egyik mesternarrativdjdt. Egy idé utdn
éppen a tokéletesség lett ,gyaniis”, mivel tudjuk, hogy minden élettirténeti identi-
tdsban van valami, ami nagyon egyéni, nagyon magyardzatra szoruld részlet. Vass
Terézia élettirténeti visszaemlékezése azonban egy jol dtgondolt konstrukcié volt,
amelyben, ha kovettem a gondolatmenetét, akkor érthetévé vdlt a sorsa, s nem me-
riiltek fel egyéb kérdések. Amikor azonban kutatoként felvettem az ,6rdog tigyvédje”
szerepét, s kérdéseket tettem fel az elhangzottakkal kapcsolatban, a kérdésekre a
szovegben nem taldltam vdlaszokat. Az eredeti interjiibdl nem deriilt ki, hogy miért
nem ment férjhez Vass Terézia, aki eredeti foglalkozdsa szerint taniténé volt. Vagy
arra sem kaptam vdlaszt, hogy miért volt vele olyan szigori az dllambiztonsdg,
amikor elmonddsa szerint egyetlen biine az volt, 1948 utdn sem hagyta abba a napi
misehallgatdst. Az interju szerint ezért kellett hét évet birtinben tiltenie. Ilyen és
ehhez hasonlé kérdések csak akkor meriiltek fel, amikor leirds utdn dtolvastam a
szoveget. Terézia sodro és lelkes visszaemlékezése olyan mértékben lekdtott, hogy
nem tudtam, de nem is akartam kérdéseimmel megzavarni.

Amikor azonban tjra megldtogattam, s kérdéseket intéztem hozzd, kitéré vdlaszo-
kat adott. Ezért kézenfekvdnek tiint, hogy egyéb forrdsokat keressek az élettorténet
hidnyzé részletéhez: a trianguldcié médszeréhez folyamodtam. A tanulmdnyhoz
felhaszndltam Terézia letartoztatdsinak peranyagdt, kihallgatdsi jegyzékonyveket,
a vizsgdlati fogsdg alatt késziilt bortoniigynik-jelentéseket. Készitettem tovdbbd
egy kozel tizords élettorténeti interjiit és négy strukturdlt interjut. Az élettirténeti
interjii 2001-ben késziilt el, s az alany kérésére a tovdbbi kutatdsokat csak haldla
utdn folytattam; ez magyardzza az élettérténeti interji és a félig sturkturdlt interjiik
kozatt eltelt kilenc évet.

BEVEZETES

Magyarorszégon a katolikus egyhaz 1945-ig gyakorlatilag allamegyhazként
miitkédott, amelynek jelent6s befolydsa volt az orszag politikai, gazdasagi és
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kulturalis életére. Kézhatalmi poziciéjat a II. vilaghdbort utdn néhany év alatt
elveszitette, s a kordbban rendszerstabilizal6 egyh4dzbol hamarosan ildozott
lett. Akatolikus egyhaz hierarchidjat felkésziiletleniil érte az Gj politikai helyzet,
kezdetben ellenalldssal, majd visszahtiz6ddssal, legvégil pedig az alkalmazkodds
killonb6z6 eszkozeivel prébélt trrd lenni helyzetén (Bogre 2004).

Annak ellenére, hogy a hazai politikatérténet kordbban keveset foglalkozott
az egyhdzak 1945 utdni térténetével, az utdbbi idében 6rvendetesen megsza-
porodtak az olyan térténészi munkak, amelyek e hidny pétlasara véllalkoznak
(Szab6 2001; Balogh—Szabé 2003; Bankuti 2011; Balogh 2015).

Ma mar kézismert az egyhdzak, kozottik is leginkabb a katolikus egyhaz
szovjetizalasa. Tudjuk, hogy mar az AVO altal 1946-ban létrehozott Egyhazi
Ugyek Alosztalya folyamatosan megfigyelte az egyhaz szerepléit, a vezetskt6l
a laikusokig, terhel$ adatok folyamatos gytjtése céljabol. Még ugyanebben
az évben betiltottak a valldsi egyestileteket, ami az egyhdz tarsadalmi be-
agyazottsidga miatt egyben a hazai civil szféra dénté részének felszamolasat
is jelentette. Ezzel nemcsak az egyhdz intézményrendszerére mért csapast a
hivatalos politika, hanem a magyar lakossag nagy részére is (Gardonyi 2008).
Ezt k6vette az egyhazi iskolak és intézmények allamositisa 1948-ban, majd a
szerzetesrendek mikodésének betiltdsa 1950-ben (Szab6-Szigeti 2008; Bog-
re-Szabé 2010), nem beszélve a szamos koncepcids eljarasr6l, mint amilyen
Mindszenty J6zsef biboros letartéztatdsa és elitélése volt, vagy a Grész Jozsef
kalocsai érsek elleni kirakatper 1951-ben. Folytathatnank a sort a tobbi ma mér
kozismert ismert eseménnyel, az dllam és a katolikus egyhdz k6zotti 1950-es
kényszer megéllapod4s aldirdsaval vagy a békepapi mozgalom kieréltetésével
(Bogre 1998). Visszatekintve is lathatd, hogy a szovjet tipust diktattra hatal-
mi étvigya kielégithetetlen volt, minden és mindenki utban volt, akirél csak
feltételezni lehetett, hogy ellenzi az Gj politikai hatalom megszildrdulasat.

Az egyhaz tarsadalmi szerepének megvaltozasa ma mar ismert, azonban a
részletekrsl kevesebbet tudunk. Péld4ul arrél, hogy miként csapédott le anagy-
politika egyhdz- és vallasiild6zése a helyi tarsadalmakban. Megvélaszolandé
kérdés tehit: hogyan zajlott vidéken az egyhaziildozés (Miké 2008)?

Jelen tanulmany Besenyételek tarsadalmat vizsgalva szeretne arra vélaszt
talalni, hogy milyen kévetkezménye volt a falu tirsadalmdra és az egyének
életére az 6tvenes évek kuldk- és egyhaziilldozése? Besenyételek vilagara ugy
tekintek, mint az emberi egytittélés olyan kozosségére, amelyben vizsgalhat6va
valik a nagypolitika helyilecsapédédsa. Ehhez a falura jellemz6 térsas viszonyok
mellett a politikai nyomdas hatdsira bekovetkezett tarsadalmi interakciokat
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kell megvizsgalni.'”” Arra teszek kisérletet, hogy ,nagy kérdésekre kis helyen”
keressek valaszokat. A beseny6telki 6tvenes évek bemutatdsat néhany helyi
esemény részletesebb ismertetésével kisérlem meg, amelyekben kisemberek
voltak a f8szerepldk, akiknek az életét kettétorte a kuldk- és az egyhaziildozés.
A névtelenségbél kiemelt néhany személy életeseményeit a mikrotérténelem
modszerével értelmezem.

Harom kérdést vizsgaltam meg részletesebben: 1. Volt-e ebben a faluban
egyhazildozés az 6tvenes években? S ha volt, akkor kiket és hogyan iild6ztek?
2. Kimutathaté-e egy bizonyos tdrsadalmi csoport kollektiv bintetése, vagy
,csak” egyes személyek elleni szankcidkkal akart az Gj politikai rendszer pél-
d4t statualni, hogy a tobbséget megfélemlitse? 3. Meddig tartott az ild6zés a
letartéztatott emberek életében?

MIERT EPPEN BESENYOTELEK?

2001-ben egy véletlen folytdn ismerhettem meg Vass Terézidt, amikor interji-
alanyokat kerestem a Valldsossdg és identitds cimi kutatasomhoz.’*® Cimét és
telefonszamat a Magyar Politikai Foglyok Szévetségétsl (POFOSZ) kaptam.
Terézia Besenyételken sziiletett, fiatalkordban taniténé volt, s elmondasa
szerint vallasossdga miatt hét évre itélte el a Rakosi-rendszer. Kiszabadulasa
utan nem ment férjhez, sajit csalad és gyermek nélkiil élte le életét.

Nagy lelkesedéssel fogadott, és azonnal készségesen véllalkozott élettorté-
netének elmesélésére. Heteken keresztiil jartam hozza, rendszeres talalkozdsok
alkalmaval vettem fel élettérténetét. Ugy tint, mindent meg akar osztani
velem, fontos neki — gondoltam -, hogy elmondhassa mindazt, amit atélt és
gondolt 6nmagardl. E meggy6z6désem akkor kezdett meginogni, amikor éle-
tének 1948 utani idészakardl, letartéztatisarol, majd a bortonéveirdl kezdett
mesélni. Terézia sokat beszélt errél a korszakrél, am mintha éppen a lényeget
nem mondta volna el. Bizonyos lancszemek hidnyoztak, amelyek alapjan meg
lehetett volna érteni, hogy miért vitte 6t el az AVH 1953-ban.

Az élettorténeti interju felvételének végére érve a mar kordbban kialakult
kutatasi médszerem szerint el kellett volna mennem az Allambiztonsagi Szol-
galatok Torténeti Levéltardba, hogy aletartéztatasaval kapcsolatos részleteket
levéltari forrasokkal egészitsem ki. Bardtsagga fejlsdott kapcsolatunk jegyében
tajékoztattam 6t tervemr6l, amelytél szemmel lathatéan megrettent, érezhetéen
rossz néven vette volna kutatasom ilyen irdnyu folytatasat. Tekintettel kérésére

107 Ez a vizsgalati médszer jellemzden a torténeti antropoldgia teriiletéhez tartozik, amelyrsl
részletesebben ldsd Apor Péter munkéjat (Apor 2003).
108 A kutatas és az interju a doktori disszertdciémhoz késziilt 2001-ben.
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elalltam tervemtél, élettorténetét akkor még nem vetettem 6ssze a réla fenn-
maradt levéltari dokumentumokkal, igy nem ,elemeztem” 6t. Megelégedtem
azzal, amit 6 akart elmondani magarél (Bogre 2004: 92-120).1%°

Evekig tarté ismeretségiink alapjan azonban tjabb és Gjabb részleteket
tudtam meg réla, tobbek kozott azt is, hogy sziiléfalujaban, Besenyételken volt
egy férfiismerése, akivel egy perben szerepelt. Kilénés médon réla soha nem
beszélt, de tudni és éreznilehetett, hogy ez az ismerése kulcsszerepet jatszott
az életében. Terézia haldla el6tt néhany hénappal dtnyjtott tizenkét fizetnyi
napléjegyzetet azzal, hogy olvassam el, s értsem megbeldle mindazt, amit eddig
még nem értettem. 2009-ben bekévetkezett haldla utdn biztos voltam benne,
hogy hamarosan végére jarok a ,titoknak”, amihez a naplék atnyujtasakor
felhatalmazast kaptam. Elete megértéséhez foglalkozni kellett sziiléfalujaval,
Besenyételekkel, illetve Terézia peranyagéaval.

Besenyételek Heves megyében taldlhatd, a Hortobdgyhoz kézel fekvé tele-
pulés. Terézia életének minden fontos eseménye ide kotédik. Itt kapott tanitoi
allast 1943-ban, amire nagyon biiszke volt, s innen hurcolta el az AVH 1953-
ban, s ide nem térhetett tébbé vissza.

A falu megismeréséhez segitséget nyyjtott a Magyar Néprajzi Muzeum be-
senyételki kutatdsa, amelyet 1983-ban kezdtek el Szuhay Péter néprajzkutaté
vezetésével, s amelyet t6bb éven keresztiil folytattak egy munkacsoporttal.'*?
Munkéjuknak készénhet6en hatalmas empirikus anyag gyt 6ssze, amelybél
publikaciok,'** kutatasi beszdmolok és tovabbi kéziratok sziilettek.'*?

BESENYOTELEK TORTENETE, KULONOS TEKINTETTEL
AZ 1950-ES EVEKRE

Magyarorszagon 1949-té8l évrol évre sulyosbodtak a kuldkcesalddokat sujté
intézkedések. A beszolgaltatasoktol, a progressziv adépolitikatdl, a foldek ta-
gositdsatol abebortonzésekig minden eszkozt felhasznalt az dllam a gazdag és
kozép parasztsag tonkretételére (Varga 2008; O. Kovacs 2012; Kovacs 2020).

109 Terézia interjujanak szerkesztett, de nem elemzett valtozatat kozoltem 2004-ben.

110 A munkacsoport tagjai voltak: Paldy Krisztina, Orszigethy Erzsébet, Simka Eva, Szuhay
Péter (kutatasvezetd), Téth Laszlé és Torok Katalin.

111 A faluval kapcsolatos, dltalam ismert publikaciok: egy kivalé szociografia: Orszigethy 1995;
egy interjukétet: Szuhay, 1987a és 1994; Téth, 1983.

112 Kiilon koszonet illeti Orszigethy Erzsébet nagylelkiiségét, amiért beavatott besenyételki
kutatasaba, 6nzetleniil rendelkezésemre bocsatott a kutatas kéziratai koziil fontos munkakat
(T6th 1983; Sima 1985; Szuhay 1987b, 1987a) A munka soran szazndl tobb csaladtorténeti
interju és kitsltott kérddiv késziilt el, amelyek megtaldlhaték a Néprajzi Muzeum kényv-
taraban.
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Besenyételken is mindennapossa vélt a kuldkok elhurcolasa, elitélése. A ku-
laklistara kerult csaladok teljes elszegényesitése utdn tovabb biintette a rendszer
ezt aréteget. Két helyi példaval erésitheté meg ez az 4llitas. 1951-ben, amikor
Budapestrél és kornyékérdl a faluba deportaltak negyven kézéposztalybeli
csalddot, kuldkportakra telepitették Sket.!'® Osszekoltoztették az ,ellenséget
az ellenséggel”. Majd 1952-ben, amikor a falubeli sziil6k felldzadtak a hitta-
noktatds megalazo procedurdja miatt, biintetéstl kuldkcsaladokat telepitettek
ki a Hortobégyra.

Besenyételek multjat két jelzével illette lakossdga a nyolcvanas évek kozepén,
a fentebb emlitett falukutatas sordn. A helyiek szerint a ,Nemes-Besenyéte-
lekbdl” az 6tvenes évekre ,kulakfalu” lett.'™* A ,nemesi” gyokerek egészen a
torok hodoltsdg utdni idékig visszanyulnak, ugyanis ekkor a falut tjjaalapité
Szabé csaldd nemesi rangot kapott. Besenyételken nem voltak jobbagyok, mert
a nemesi csaldd nem alakitott ki jobbagytelkeket (Téth 1983; Szuhay 1994).
Az 1730-as évektdl nemesi kozbirtokossdg igazgatta a falut (Szuhay 1987a;
Orszigethy 1995). A nemesi kivaltsagok védelmének technikajit igy foglalja
ossze Orszigethy Erzsébet szociografus: , A helybéli nemesek a vagyon- és
rangvesztés veszélye nélkiil fogadhattdk maguk kozé a nem nemeseket is, akik
a18. szazadban még nem lehettek a nemesi kozbirtokossag egyenrang tagjai.
A nemességet a hdzasodési rendszer is tartositotta; eszerint ha egy nemes szar-
maz4su lany nem nemes felesége lett, a kozos gyermek nemesi kivaltsdgokhoz
jutott.” (Orszigethy 1995: 41)

A falu erészakos atalakitasarél Simka Eva kozgazdasz-szociologus a kovet-
kezgképpen ir: ,A kérnyezd kozségek mindig is, és taldn még most is [80-as
évek kozepe] nehezteltek egy kicsit Besenyételekre, mert mindig gyarapodtak,
foldeket vdsaroltak, és mert nemes’ cimmel rendelkeztek. Ezt 1948 utan jol ki
lehetett hasznalniarra, hogy a tébbi falunak megmutassak, hogy még a gazdag
és’biiszke’ beseny6t is meg lehet rendszabdélyozni. A bajok forrdsa itt és masutt
is elsésorban a ’kutmeérgez6 kulak’.”(Sima 1985: 35)

1951-ben a faluban mez8gazdasdgi statisztikai 6sszeirast végeztek, s hazrol
hazrajarva készitették el a kuldknak nyilvanitott csaladok jegyzékét. A nyolc-
szazharminc hdztartdsbol nyolcvanhdrmat mindsitettek kuldknak, ami orszagos
és megyei viszonylatban is magasnak mondhat6 (Orszigethy 1995: 50). Szuhay
szerint a listara felkertlt csaladok egy része a politikai hatalmat gyakorlok
személyes bossztjanak aldozata volt. ,Mondhatni — magasabb politikai érde-

113 Nem besenyételki sajatossag ez, az 6tvenes évek bevett szokdsaként, a kommunista hatalom
egyik technikédjaként emliti Saad Jozsef (Saad 2015).

114 A falusi tarsadalom erészakos atalakitdsirol sz616 mikrotorténeti tanulmanyok hasonlé
folyamatokrél szamolnak be a kornyez6 orszagok vonatkozasaban is. Lasd példaként O.
Kovacs (2004) irasat.
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kek iniciativai alapjan is — részt vettek e tarsadalmi csoport egyéni és kollektiv
likvid4lasaban.” (Szuhay 1994: 429-438)

A Néprajzi Mazeum kutatdsibdl tudhaté, hogy a besenyételki politikai,
gazdasagi elit alegmédosabb, a ,leginkabb” nemesi csaladok tagjai koziil kerilt
ki. Akétvilaghabora kozott és kzvetleniil a hdbora befejezése utdni években a
nyilvinossag kulénféle intézményeit is e csaladok tagjai vezették. Az 1936-os
magyar varmegyei monografia szerint a faluban mar akkor volt emberorvos,
allatorvos, két szilésznd, patika, leventeegylet, tlizoltésdg, Besenyételki Ol-
vasékor (Nagykor), Besenyételki Katolikus Olvasékor (Kiskor), Besenyételki
Iparoskér, Polgari Lovészegylet, Foldmunkaskor, Fogyasztasi Szovetkezet,
Hitelszovetkezet, Besenyé6telki Vad4sztarsasag, Katolikus Agrarifjusagi Legé-
nyegylet, Arpad-hazi Boldog Margit Leanyegylet (Téth 1983: 2-4).

Téth Laszl6 szociolégus kutatasa nyoman megallapitotta, hogy a faluban é16
kulénboz6 tarsadalmi csoportokra mellérendeld viszony volt jellemzé. A |, sz4-
zadfordulé [az 1900-as évek eleje] tajan nem hierarchikus médon kapcsolédtak
egymdshoz. Anagygazdak és akisebb gazdak egymdshoz valé viszonyat illetéen
mindenképpen ez a helyzet. Némileg masként fest a kép az iparosokatilletéen,
amennyiben 6k paraszti helyzetbél kiizdotték ki maguknak az ipartizés lehets-
ségét, de mivel a gazdak és a cselédek kapcsolata itt egyéltaldn nem volt ur és
szolga viszonya, inkabb patriarchalis egyuttélésként jellemezhetd [...] lényegileg
az iparossag is mellérendelt helyzetii volt a gazdakhoz képest.” (T6th 1983: 11)

A falu tarsadalmi rétegei kozotti nyitottsagra utal Orszigethy Erzsébet is
konyvében. Szerinte ,az eredet lehetett mindenforma, a birtokosok kére a
gazdédlkoddi tehetségnek megfelelen alakult. Ezért fordulhatott els, hogy egy
szerencsétleniil jairt nemesbdl szolga lett, a szerencsés szolgabdl pedig f6ldbir-
tokos. [...] A hullamz6 életpdlyak gyakorisdga ellenére a 20. szdzad masodik
felében a nemes fogalma a gazdaggal egyenértékd. Ezt falusi beszélgetéseim
soran tapasztalhattam, amikor a régi nemesi cim utdn érdeklédve némelyik
helybéli felhaborodottan tiltakozott: Nemesek? Ugyan! Nem voltunk mi kulakok
soha!” (Orszigethy 1995: 41)

Afalu tarsadalomszerkezetének nyitottsagahoz T6th szerint nagyban hozza-
jarultak a katolikus egyhdz 4ltal szervezett Katolikus Agrarifjusagi Legényegylet,
illetve az Arpad-hazi Boldog Margit Leanyegylet. Ezek tarsadalmi dsszetétele
vegyes volt. Nemesek, nem nemesek (besenydi értelemben hasznélva a sz6t),
nagygazdak és szegény emberek fiai és lednyai egyardnt jartak oda. Ezeket a
szervezeteket T6th ,nyitott intézményeknek” nevezte (T6th 1983: 10-11)

Ha Besenyételken a faluban é16 tarsadalmi rétegek kozott nem voltak at-
jarhatatlan valaszfalak, mindenki a munkaja szerint boldogulhatott, akkor
kijelenthetd, hogy az 6tvenes évekre kialakult kulakiild6zés idegen volt a falu
egészének tradicionalis vilagatdl. Az ,osztalyellenség” gondolatdnak felszitasa,
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konkrétan a kuldknak nevezett médosabb csaladok megtorése és elszegényi-
tése kommunista taldlmany volt, amihez a hatalom, mint minden faluban,
Besenyételken is talalt asszisztald egyéneket.

Osszegzésként elmondhaté egyrészt, hogy Besenyételek lakossaganak jé
része hagyomanyosan nemesnek tekintette magat, amit az Gj hatalmi elit nem
nézett j6 szemmel. Mdasrészt a falu tdrsadalmi csoportjai nem kiiloniltek el
egymastol, arangot a munkdval szerzett gazdagsag biztositotta. Harmadrészt
a faluban miitk6dé egyhazi szervezetek és korok a helyi tarsadalom nyitottsa-
gat segitették el6, csokkentve ezzel az emberek kozotti tarsadalmi tavolsagot.
Besenyételken a médosabb és a szegényebb gazdak kapcsolatat patriarchalis
vagy mellérendel6 viszony jellemezte. Negyedrészt a helyi tdrsadalom vezetd
rétege a helyi értelmiségbdl és a médosabb parasztcsaladokbdl keriilt ki.

A HELYI TARSADALOM ES AZ EGYHAZ VISZONYA
BESENYOTELKEN

A falu szinte teljesen katolikus volt, a nyolc reformitus, egy evangélikus és
hat izraelita vallasu lakos kivételével. A haboru alatt 4j plébanost kapott Be-
senyételek, Szikla Sdndor f6tisztelendd személyében, aki hamarosan helyettes
esperes lett.

J6 példa lehet a falu és az egyhdz viszonyanak leirdsira a haborus karokat
szenvedett templom renovaldsa. 1944-ben a faluban két hétig tarté alléhaboru
tonkretette a templomot. A plébanos 4ltal vezetett ,Aranykényvbél” tudhato,
hogy lakossagi 6sszefogdssal hamarosan megkezdték az wjjaépitést.""* A ren-
ovalas eredményeként 1945 virdgvasirnapjit mar a templomban tarthattak,
annak ellenére, hogy kordbban hasznédlhatatlan volt. Abombazasok kézepette
megsérilt a tetdzet, a torony, a templom jobb oldali oromfala beomlott, s a
mennyezet is megsériilt. 1945 tavaszan terményt adtak 6ssze a hivek, s annak
arabol folytathattak a javitdsokat. A plébanos halardl tantskodé szavakkal em-
lékezett meg a hivek aldozatairdl: , senki sem sajnalt sziikés kenyerébél let6rni
egy darabot”."® A feljitdsi munkdkat néhany éven keresztil folytattdk. 1946-
ban a megsériilt plébaniit javittattak ki, 1947-ben a torony badogozdsara keriilt
sor, s 1948 tavaszan elhataroztdk a templom kiilsejének tatarozasat. Ehhez
hatvanezer forintra volt sziikségiik, amit részben 6nkéntes alapon, részben

15 Szikla Sandor jegyzetfiizetét maga nevezte el ,Aranykényv’-nek, amelybe részletesen
leirta templomuk renovalasanak térténetét. Akényva Magyar Néprajzi Muzeum gyjtése,
Orszigethy Erzsébet bocsatotta rendelkezésemre, amit eztton is készénok.

116 Szikla Sandor irja az ,, Aranykényv’-ben.
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pedig a hivek féldbirtoknagysdga alapjan gyujtottek 6ssze.'”” Az emberek ada-
koztak, s ajuniusban elkezdett munkélatokat szeptemberre mar be is fejezték.

1951-ben Szikla Sdndort is kuldknak minésitették, a személyes tldoztetést
azonban sikertlt elkertilnie. Felmeriilhet a kérdés, hogy vajon minek készon-
hette ezt egy olyan faluban, amely élen jirt a kulakok tld6zésében. Néhany
informaciét megtudhatunk a plébanosrél az AVH altal 1953-ban készitett
életrajzabol. A jelentést Mez6 Andras AVH-s hadnagy, az V. osztaly vezetdje
irta ala.'*®

Eszerint Szikla Sandor 1950. januar 17-én tette le az dllameskiit, s ettdl kezd-
ve 673 forint kongruat kapott az allamtél. Mez6 megjegyzi, hogy ennél tobb
pénze lehet a papnak, mert a kozséglakosainak nagy része a , klérus” befolyasa
alatt 4ll, s alakossag adakozé természet(i. A jelentés folytatasabol tudhaté még
az is, hogy a plébanos a névérével, a kdplanjaval és két volt szerzetesnévérrel
élt egyiitt. Az AVH szerint ekkor mar csak egy kaplanja volt Besenyételeknek,
de mis forrasokbodl kidertil, hogy 1952-ben még a faluban szolgalt Katé Otto
kaplan is, akit a késébb részletezendd ,hittanbeiratasi” botrany utan helyeztek
el. A jelentés utal két volt szerzetesnévérre is. Eszerint Szikla Sandor szallast
és munkat adott az 1950-ben szétszératott szerzetesnévérek koziil két fének,
s még 1953-ban is megtartotta Sket. A feloszlatott szerzetesek egyik mene-
kilési utvonala valéban a plébanidk voltak, de ott is csak addig maradhattak,
amig az AVH nem szdlitotta fel a plébanosokat, hogy kiildjék el a szerzeteseket
(Bogre—Szabd 2010: 64).

Szikla Sandor segit6készsége minden jel szerint nem csak az egyéni batorsa-
gan mult, bar az sem vitathatd. Az esperes tagja lett a papi békemozgalomnak,
s emiatt élvezhetett némi védelmet a hatdsagok részérdl, s lehetett valamennyi
mozgastere, amit ki is hasznalt, példaul a szerzetesnévérek ,bujtatdsa” kapcsan.

Az AVH megjegyzése szerint: ,Jellemz6 a nevezettre, hogy ugyan a békemoz-
galom tagja, ezt azonban a kézségben tagadja, s a helyi békebizottsag minden
felkérését elutasitja”''® Ezt tadmasztja ala egy megfigyelés, mely szerint amikor
a faluban népgyiilést tartottak Grész Jozsef kalocsai érsek koncepcids pere
idején, s erre meghivést kapott Szikla Sandor is, azt 6 ,,mereven elutasitotta”
- tudjuk meg Mez6 Andras hadnagytol.'*

Egy djabb falubeli, Vizi Jdnos, aki az 6tvenes években kantorként miiko-
dott a pap mellett, a kovetkezdkre emlékezett vissza a témaval kapcsolatban:
LAzért irta ald a belépési nyilatkozatot, mert mint mondta, ha Czapik Gyula

117 UO.

18 ABTL 3.1.9. V-111768/1. 119. A Szigeti Sindorra vonatkoz6 életrajzot a letartéztatottak
vizsgalati fogsaga alatt készitették, lathatéan a papra akartak terhel$ adatokat gyijteni.

119 ABTL 3. 1. 9. V-111768/1. 119.
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egri érsek nem sziiletett martirnak, akkor 6 sem. Ezt mondta nekem: Jénos,
nézzél meg, mondja Szikla Sindor egyik délutdan. Megvéltoztam? Litsz rajtam
valami véltozast? - Nem én. - Tegnap 6ta békepap vagyok.”***

Mezé Andras informéatoraira tdimaszkodva megallapitotta, hogy a falu ka-
tolikus lakossdga kérében nagy tekintélye volt a papnak, amit a sajat értelme-
zése szerint a kovetkezéképpen jellemzett: ,J6l tud azok nyelvén beszélni, s
behizelgi magit a bizalmukba. A kozség lakossdga nagy részét befolyasa alatt
tartja. Allampolgari kotelességek teljesitésérél sem a sz6széken, sem mas helyen
nem beszél, bir a megegyezés ezt el6irna, hogy a lakossdgot ezen keresztiil is
a polgari kotelességekre birjak.”?

Szikla Sandor gyakran felkereste a faluban a kuldkecsalddokat, jé kapcsola-
tot 4polt velik, tovabba az 1951-ben Budapestrsl Besenyételekre kitelepitett
csaladokat rendszeresen latogatta — tudhatjuk meg szintén az AVH-s hadnagy
anyagabol.

A fentiekbél tobb dolog kévetkezhet. Egyfelél a faluban minden vitdn feliil
allt a plébanos tekintélye, amelyet nem akart csorbitani azzal, hogy nyilvanosan
vallalja békepapsagat. Belépésével feltehetéen bizonyos védelmet biztositott
maganak, illetve névelhette személyes mozgésterét is. Talan éppen ezért tehette
megaztis, hogy az 1946-ban feloszlatott Szent Margit Leanyegylet miikodését
még 1952-ben s ,elnézte”, rendszeres talalkozasokra adott lehetéséget a temp-
lomban. Ez a ,féldalatti” tevékenység a leanyegylet vezet8jének elhurcoldsdig
tartott. (R6la késébb még lesz sz6.)

A plébanos feladatanak tekintette az tildozotté valt kuldkokkal vals kap-
csolattartast, latogatta Sket, dpolta hozzdjuk fliz6d6 baratsagat. Sét, lelki-
pasztori munkdjat, mint lattuk, a kitelepitett ,pestiekre” is kiterjesztette.
Mivel a kuldknak nyilvanitott birtokos parasztcsaladok jelentették korabban
az egyhazkozség legfébb tamaszat anyagi és erkolcsi szempontbdl egyarant,
nem meglepd, hogy a plébanos j6 kapcsolatban allt ezzel a réteggel. Lathato,
hogy az 6tvenes évekre a faluban a félelem légkére uralkodott, s ezt a plébanos
jelenléte némileg enyhithette.

HITTANBEIRATAS 1952-BEN -
AZ ERINTETTEK EMLEKEZETE SZERINT

Az egész orszagban évrél évre nehezebbé vilt a hittanoktatdsra valé beiratés.
Kulénb6z6 adminisztrativ akadalyok allitasaval, példaul a gyermekek keresz-
tlevelének kérésével a beirataskor, el6zetes bejelentés nélkiil, vagy egyszeriien

121 A visszaemlékezés Vizi Janostdl szarmazik, gyijtotte Bogre Zsuzsanna, 2010. junius.
122 ABTL 3. 1. 9. V-111768/1. 119.



104 Elettorténeti tarsadalomkutatas

lebeszéléssel, illetve fenyegetézéssel elérték, hogy alegtobben visszariadjanak
gyermekiik hitoktatasatdl.

Beseny6telken nem hirdették ki a beiratas id6pontjat, majd magat a beira-
tast tették szinte lehetetlenné lebeszéléssel. 1952-ben nagy fesziltség alakult
ki a faluban, mert a sziil6k ragaszkodtak gyermekiik hittanoktatdsihoz. Hogy
pontosan mi tértént, azt ma mdar nem lehet rekonstrualni, hiszen a vissza-
emlékezdk és a levéltari forrasok egyarant mas-mas részleteket 6riztek meg.

Vass Terézia 1953 novemberében felvett kihallgatasi jegyz6konyvének ta-
nusdga szerint a kévetkezéket mondta el:

,K: — Tegyen emlitést mindazon demokraciaellenes megmozdulasokrél, me-
lyekrél tudomasa van.

V: - 1952 juniusinak vége felé Beseny6telken tiintetés volt a hittanbeiratés
mellett. Az altaldnos iskola el6tt 50-60 személy gytlt egybe, hogy a hittanra
valé beiratkozast kikovetelje. A tintetés 17-18 éra kozott kezdsdott, s egy
éraig tartott. A tiinteték egészen az iskola udvaraig jéttek be. Béta Gyula isko-
laigazgat6 a tiintetket behivta az iskoldba, és ott megnyugtatta éket, halesz
hittanbeiratas, akkor ugyis ki lesz hirdetve, lathat6 helyen. A tunteték nem
akarték elhinni, s tovabb hangoskodtak.

K: - Ki kezdeményezte?

V: — Nem tudom.

K: - Kik voltak kozottik?

V: — Nem emlékszem személyekre.

K: — A tintetés kiindul6pontjarol beszéljen.

V: — A tanév végén kiértesitettiik a szil6ket, hogy j6jjenek be az iskoldba
megbeszélésre. A megbeszélés célja, hogy a sziilket lebeszéljiik arrdl, hogy
gyermekeiket hittanra irassdk be. Ez a megbeszélés egyenként folyt az iskola-
ban a sztlékkel. A megbeszélés utan a sziil6k nem hagytak el az iskola udvarat,
hanem tiintetést kezdeményeztek.

K: - Beszéljen Kat6 Otté kaplannal valé kapcsolatardl.

V: — 1950-ben kertilt Katé Otté Besenyételekre. O tanitotta a besenyételki
iskolaban a hittant. En az iskolaban beszélgettem vele elészér, majd az utcan
is. A tuntetés utdn Katét Besenyételekrol elhelyezték.2

Az egyhaziigyihivatal Heves megyei képviselje szerint Szikla Sdndor a kévet-
kezbéket mondta a beiratasrél, szintén 1953-ban:

123 ABTL 3. 1. 9. V-111768/1. 253.
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,Besenyd peches, mert a hittanbeiratasi ztirzavarok miatt kiszallt egy AVH-s
szdzados, és 12 csaladot Hortobagyra kitelepitettek. Majd ebbél kifolydlag
Katé Otté nevi akkori kdplanomnak is a veszprémi egyhazmegyébe kellett

tavoznia.”1%

Ugyanakkor a Szikla Sandorrdl készilt egyik 1953-as tgynokjelentés szerint
maga a plébanos 4llt az események mogott: ,Ugyancsak déntd szerepe volt
abban, hogy 1952-ben, a hitoktatdsokra valé beiratdsok idején, Besenyételek
kozségben mintegy 250 klérus befolydsa alatt 4116 személy csoportosult a
tanacshaza el6tt, ahol majd hangosan kovetelték a hitoktatasok bevezetését,
majd ellenséges hangok voltak tapasztalhatok.”"*

A V. Teréziaval késziilt élettorténeti interjubdl Gjabb részletek deriiltek ki
2001-ben:

,2Amikor’51-ben az volt, hogy majd a gyerek eldénti, hogy akar-e hittant tanulni.
Azt akartdk mindenképpen elérni, hogy ne kérjék a sziil6k, hogy hittantanitas
legyen. Itt robbant ki aztdn megint egy Gjabb dolog, amikor is az volt, hogy ha
huszonét gyerek nincs, akkor egyszeriien azt jelentik majd, hogy a falu nem
kéri a hittantanitast. Mi nem tudtuk, hogy mikor lesz a hittanbeiratas. Az év
vége lezajlott a bizonyitvinyosztassal, és utdna egy héttel volt a beiratkozas,
mindig hétféi napon. Ezen a beiratasi reggelen dobolt a kisbird, hogy hittan-
beiratds lesz a nagy iskola irod4jaban. Nyar volt, aratas, legnagyobb dologidé.
Arra szamoltak, hogy nem jénnek, nem lesz, akijon. Nem mondték a szabalyt.
Csak annyit, hogy beirés lesz. Ott dertilt ki, hogy csak akkor igazén érvényes, ha
apa, anya és a beirand6 gyerek bent van. Itt volt a nagy dolog: hogy ugyan férfi
talan kett6 vagy harom volt. Mert a férfiak ingaztak, volt, hogy mar vasarnap
este az orszag masik részébe mentek. Mar nem voltak itthon eleve hétfén reggel
az apdk, amikor kidoboltak. Mégis minden asszony kezében ott volt a papir,
hogy a férje is kéri. Ez egy ¢rok titok. Nagyon szép volt.

A kommunistdk hazték az id6t. A megyétésl volt par ember, a jarastol. Huztak
azidét, hogy minél kevesebben kertljenek be. Tele volt az iskolaudvar asszony-
nyal. Az asszonyok fellazadtak, kiabéltak, szidtak az iskola és a falu vezetéit.
Szétszaladtak a hivatalos emberek. Még aznap éjjel husz kuldkcsaladot kite-
lepitettek a Hortobagyra, pedig azok nem is voltak jelen, meg ha ott is voltak,

124 Jo. 121-122. A feljegyzést Borai Emil, a Heves Megyei Tanacs egyhéziigyi el6adéja készi-
tette, 1953. november 17-én.
125 ABTL 3. 1. 9. V-111768/1. 122. A feljegyzést Mez6 Andras AVH-s hadnagy készitette.



106 Elettorténeti tarsadalomkutatas

azok akkorra mar nem mertek lazadozni. A szegényebbek ldzadtak fel. De a
kulakokat vitték el.”*?¢

Egy masik visszaemlékez6, Vizi Janos, a falu kdntora 1951-ben, a kovetke-
z6kkel gazdagitotta az eddigieket 1985-ben:

,Mindennek a betet6zése az a bizonyos hittanbeiratés volt. Edesanyém is el-
ment, hogy a htigomat beirassa. En aznap délelétt Fiizesabonyban voltam, fél
tizenkettd téjban értem haza, és édesanydm még sehol. Utdnamentem. Lattam,
hogy az ajto elétt hosszu sor kigydzik, az én anydm huszadik, harmincadik, ki
tudja, hdnyadik volt. Mondjék, hogy odabenn hat asztalnél ilnek szép sorban
a kommunistak, minden jelentkezével kiilén foglalkoznak, és csak a hatodik
irja be. Mindenkit probéltak lebeszélni, jjeszteni, kit hogy lehetett. A kuldkot
masként, mint az utcabelit vagy a veliik egyivasut: - Hat hogy gondolod, Julis,
tudod, hogy akkor a fiadbdl sose lehet vezets ember? — Folyt az eszmecsere.
Farasztottak a népet. Amikor nekem elmondtédk, hogy ez itt hogy megy, haza-
vittem édesanyamat. Mar nem voltunk ott, amikor kirobbant az indulat. Olyan
valakinél, akivel egyutt 6rizték a libat, betelt a pohdr, és rakezdte: — Piszkos
csibészek vagytok, gazember kommunistak! — Az ablakon ugraltak ki a kommu-
nistdk, menekiiltek a tanacshaza felé. Onnan telefonaltak az d&vénak. Masnap
megérkezett az AVH, onnan tudom, hogy aznap temettunk is, és akkor ott 6k
jottek-mentek, és tizenkét csaladot elvittek a Hortobagyra. Tébb olyan kuldkot,
akinek semmi kéze nem volt a hittanbeiratdshoz. A cél a megfélemlités volt,
és nem azt vitték el persze, aki libapasztor volt, hanem azokat, akik a tanécs
szerint a leginkdbb raszolgiltak. Példaul a Czaké Jézsiékat ot gyerekkel, az
otodik éppen hasban volt. Ott halt meg a gyerek.” (Orszigethy 1995: 134)

Afenti szévegekbél nem dénthetd el, hogy egy-vagy két tiintetés volt-e a faluban,
s az sem rekonstrudlhato, hogy ,csak” spontan felhdborodasrél vagy szervezett
fellépésrél volt-e sz6. Valészinisithetd, hogy inkabb spontan reakcié eredménye
volt a felhdborodas, amitél a helyi vezet6k nagyon megijedhettek, s azonnal a
rendérség és az AVH segitségét kérték. A szilsk tiltakozasat aranytalanul silyos
megtorlas kovette, az AVH és a helyi hatalom tizenkét kuldkesalad kitelepité-
sével reagilt.’?” Tobb visszaemlékezés megerdsitette, hogy olyan csaladokat
telepitettek ki, akik nem voltak jelen a beiratason, de kuldkok voltak.

,1952-ben oda sem tudtam menni. Nem értem oda. A jé nép jétt az iskolaudvar-
rél, mert a tandcselnok elzavarta a népet. Nem értem oda, mire szétkergették

126 Részlet a Vass Teréziaval késziilt interjubdl. Az interjut Bogre Zsuzsanna készitette 2001-
ben.
127 ABTL 3.1.9.V-111768/1.121-122. Borai Emil Heves megyei egyhaziigyi el6ado feljegyzése.
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6ket. Junius 27-én vittek el benntnket. Egy hét mulva a beiratds utdn. Minket,
a sziiléket, meg a pestieket is, akiket 1951-ben bepakoltak hozzank.”**

Egy masik visszaemlékez6 szerint az elhurcolas és a beiratds kozott egy hét telt
el, ami alatt kulakcsaladokat éjszakanként bevittek a tanacshéazara:

,Fenyegettek, hogy soha nem ldtom a csaladomat, mondta, hogy hozzam vagja
a széket, kérdezte, hogy jarok-e a paphoz, gunyolt, hogy a valldsos ember el-
megy a paphoz, meggyo6nja a biinét, aztdn mindent ugyanugy csinil. Masokat
is behurcoltak éjszakanként.”*??

A falu megfélemlitését fokozta annak hire, hogy a besenyételki kuldkesaladok-
kal egyiitt elhurcoltak az 1951-ben hozzajuk bekoltoztetett ,pestieket” is. Igy
estek dldozatul a hortobagyi kitelepitésnek a mar egyszer internalt csaladok
is, vagyis Gket kétszer telepitették ki. El6szor ,sajat jogon”, masodszor pedig
azért, mert kuldkokhoz koltoztették be éket.

Az elhurcoltak kozott voltak a Szabé testvérek, Margit és Klara, akiknek
nem voltak hittanos gyermekei. 1952-ben Szab6 Margit hajadon volt még, nem
valészind, hogy jelen lett volna a beiratdson. Margit egyrészt kulaklany volt,
mdsrészt 6 volt a Szent Margit Lednyegylet helyi vezetdje is, ahogyan arrél
fenntebb mar sz6ltunk. Margitot a tébbiektél elkiilénitve Kistarcsara hurcoltdk,
nem Hortobagyra. A testvérparnak volt még egy névére, aki szerint Margit
hazatérte utdn soha t6bbé nem volt a régi, ,fogyott, mindég fogyott, utébb
mar lehet mondani, hogy nem volt rendes. Nem tudott gondolkodni szegény.
Annyira bantotta ez a mindenforma sors.” (érszigethy 1995: 55)

Hortobédgyon tizenét hénapot kellett letslteni a kitelepitett csaldadoknak,
mire hazaengedték 6ket. Birtokos parasztoklévén nagy hazzal, portaval, allattal
és folddel rendelkeztek elhurcolasuk elétt. Visszatérésitk utdn nincstelenek
lettek, hazukat, foldjiket elvették télilk, otthon maradt rokonaiknél huztak
meg magukat, mig djra tudtik kezdeni az életiiket.

RENDSZERELLENES SZERVEZKEDES BESENYOTELKEN - 1953

1953-ban kapcsolédott 6ssze a falu térténete V. Terézia személyes sorsaval.
Hogy milyen kértulmények kozott, kikkel egytitt és hivatalosan miért fosztot-

128 Részlet Kladiva Imréné, kuldknak besorolt besenyételkilakos visszaemlékezésébél, akit a
hittanbeiratds miatti,ldzadas” utdn a Hortobagyra internaltak. Bogre Zsuzsanna gydjtése,
2010. julius.

129 UO.
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tak meg szabadsdgatdl Teréziat, azt csak a levéltari forrasokbdl tudtam meg.
Az alabbiakban kozolt részletekrdl élettorténeti interjujaban nem beszélt. Még
kilencvenévesen sem birta elmondani, mi tértént vele.

1953. november 4-én letartoztattik a falu kdntorat, Vizi Janost, majd mas-
nap hazavitték, s hazkutatdst tartottak nala. Majd ezek utdn drizetbe vették
V. Terézia taniténét és Uri Janos kulakot is.*° Vizi Janos és tarsai” perében
6sszesen nyolc személyt vettek Srizetbe és itéltek el, s tovabbi nyolc személy
ellen rendeltek el megfigyeléseket. A peranyag szerint a vad igy szolt:

,Vizi Janos és tarsai ellen B. H. O. 1. pontja alapjan népkéztirsasag elleni
buntett miatt. A’Magyar Nemzeti Rend’ elnevezéssel népi demokraciaellenes
szervezkedést kezdeményezett, amelybe beszervezte Vass Terézia, Uri Janos
beseny6telki lakost, Radfai Gyorgy kali, Flaskay Mihaly egri és Sandor Istvan
budapesti lakosokat. Tudomasara hozta id. Kiss Gyula és ifj. Kiss Gyula dom-
bévari miszereseknek, akikkel nyomdat és korbélyegzot akart készittetni,
tovdbbd Szentmiklési Gabor besenyételki lakosnak. A szervezkedés részére
két dr. [sic!] pisztolyt szerzett Szentpéteri Imre beseny6telki lakostdl. Célja az
1953 6szére tervezett rendszervéltozas eldsegitése volt. A két pisztoly egyikét
Vizi Janos a sajat lakasan, a masikat Vass Terézia lakasan tartotta.”**

A politikai rend6rség meglehetésen pontosan informalédott a letartéztatott
személyek nézetei feldl és napi tevékenységiikrél. Aletartéztatasok el6tt harom
ugynokot foglalkoztattak a faluban az érintettek megfigyelésére. Az tigynokok
Vizi kozeli ismerdseib6l keriltek ki, akiket feltehetden terhels adatok alapjan
szerveztek be. A ,Baross” és ,Kalasz” fed6nevii iigynokok falubeliek voltak, a
harmadik személy, , Kovics Elemér” a pestiekkel egyiitt érkezett Beseny6re 1951-
ben, akit 1953 aprilisaban szervezték be. ,,Kovacs” apdsaval, Lakoti Vilmos volt
horthysta tdbornokkal lakott egyiitt Uri Jinoséknal. Ahogyan fentebb mar sz6
volt réla, a volt tdbornokot egy kulakesalddhoz koltoztették be, s ajelek szerint
avét valamilyen médon kényszeritették az AVH-val valé egyiittmiikodésre.
Ahéarom Gigynok altal gytijtott informacidk alapjan az AVH biztosra mehetett,
Viziék minden fontosabb lépésérl pontos képet kaptak. Szervezkedésiik lényege
réviden Osszefoglalva a kévetkezé volt: Vizi Janos megelégelte a kommunistak
tevékenységét, valamit tenni szeretett volna. Figyelve a nagypolitika esemé-
nyeit nem sok jovét josolt a diktatiranak. Bizott egy kézelgé politikai valtozas
lehet8ségében, amit Sztalin haldla reménytelibbé tett. A politikai fordulatra fel
akart készulni, réplapozédssal gyengitve a hatalmat. Ehhez nyomdara, papirra

130 ABTL 3.1.9.V-111768/1. 122. Szikla Séndor plébanos panaszolta el az eseményeket 1953.
november 17-én, a Heves megyei tanicshaza egyhazigyi eléadéjanak.
131 ABTL 3. 1. 9. V-111768/1. 348.
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lett volna sziiksége, amihez pénzt kellett gyUjtenie. Letartéztatasuk napjaiban
Dombévaron él6 miiszerész baratai mér elkezdték anyomdagép eléallitasat. Ter-
veirdl tobb személynek beszélt. Anem létezd szervezete szamara megfogalma-
zott egy belépésinyilatkozatot is, amelyet a késébb letartéztatott személyekkel
aldis fratott. Az AVH szdmara néhany levél, a beszervezési nyilatkozat, postai
csekkek és két fegyver mint tirgyi bizonyiték allt rendelkezésre. Az iigyet két
hénap alatt felgongyolitették, a letartéztatott személyeket biinésnek talaltak
és elitélték. A biréi doéntés szerint Vizi Janost életfogytiglanra, Vass Teréziit
hét évre, Sandor Istvant tizenkét évre, if]. Uri Janost 6t évre, id. Kiss Gyulat két
évre, if). Kiss Gyulat két évre, Czeglédi Laszlot négy évre, Szentmiklési Gabort
harom évre, Szentpéteri Imrét pedig két évre itélték el.

A korabeli viszonyok pereihez képest ez a bir6sagi eljards nem tekinthetd
tisztan koncepciésnak abban az értelemben, hogy az AVH-nak nem volt szitksége
sajat koholmany gyartasara. A forrasok szerint Vizi Janos tényleg egy rend-
szerellenes tevékenység szervezéséhez fogott, amelyet az AVH még csirdjaban
elfojtott. A letartéztatott személyeknek ilyen értelemben annyi binik volt,
hogy tudtak valamit Vizi terveirél, amivel egyet is érthettek, 4m konkrétan
nem fejtettek ki rendszerellenes tevékenységet, mert még nem volt mit tenni-
k. Blintk a rendszer elutasitasa volt, amiben mindannyian egyetértettek. Az
elitéltek kozul négyen Besenyételken éltek a szervezkedés idején.

Els6ként Vizi Janos besenyételki lakost hurcoltak el, aki a habort idején
elvégezte az egri tanitoképzot, de aztan nem vallalt tanitéi alldst. 1950-ben
négy hold f6ldén gazdalkodott, s 6 volt a falu kantora is. Kérdés, hogy miért
figyeltették, miért allitottak ra igynokoket. A vilasz Vizi multjidban keresendd,
all. vilighaboruban betoltott szerepében. A vadirat szerint nyilas volt, amirél
6 a kovetkezéképpen beszélt 1985-ben:

,A hibora kozeledett Eger felé, elérték az oroszok a Tisza vonalat. [...] Akkor
én kitaldltam, hogy mi lenne, ha elmennénk egytt katonanak. Es ez tortént.
Egerben gytilekeztiink, feljéttink Pestre. Majd Pesten is csapédtak hozzank
hasonléan gondolkozé fiatalok. Mi katonak akartunk lenni, de nemigen akartak
benniinket katonanak befogadni. Senki sem akarta véllalni a felel6sséget tobb
széz gyerek kiképzéséért, életéért. Aztin hozzank csatlakozott egy ndlunk
idésebb ember, tagja és megszallottja a nyilaskeresztes partnak. Ertett az ifju-
sdg nyelvén, tett-vett kozottiink, majd elintézte, hogy katonak lehesstink. Ez
a tarsasag lett a hungarista ifjusagi 1égié. Egy csendér f6hadnagyot meg éreg
csenddroket jeloltek ki a kiképzéstinkre. Ez mér oktéber 15-e utan jatszodik,
tehat nyilasidék vannak, agyhogy masképpen nem is lehet a dolgokat érteni meg
magyardzni. Mire a kiképzésnek vége lett, elérkezett a kardcsony. Budapestet
bekeritették. Rélunk mindenki megfeledkezett. Ez a hungarista ifjusagi légi6
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egy zaszldalj méretd egység volt, ennek voltam én a zaszléaljsegédtisztje.”**
(Orszigethy 1995: 127)

Vizi Janos a II. vilaghaboru politikai kdoszdban a nyilas uralom alatt lett 6n-
kéntes katona, ami miatt nyilasnak bélyegezték. Ekkor tizennyolc éves volt.
Szegényparaszti csaladbol szarmazott, a politika irdnt mindig érdeklédétt. Sajat
bevalldsa szerint az 6tvenes években mindig fricskdzta a helyi kommunistakat,
akikrél nagyon elmarasztalé véleménye volt. 1950-ben lett a falu kantora.
Elédje, a kantortanité nem merte vallalni a kantorsagot, csak a tanit6i 4114sat
tartotta meg. Ekkor jelentkezett a feladatra Vizi Janos, aki Szikla Sandor sze-
rint tehetséges fiatal volt, s az egyhdzkozség képvisels-testiilete felkérte erre
amunkara.”®®

Vass Terézia, a masodik besenyételki letartéztatott tanitéoné volt a faluban.
Allasat 1943-tél toltotte be kinevezett tanitoként. Szegényparaszti szarmaza-
st lévén csaladjanak nem kis eréfeszitésébe keriilt a tanittatasa. A tanitésig
biztos megélhetést jelentett szimara, nem beszélve az allassal jar6 nyugdijrol.
Terézia, részben munkajanak koszonhetden, a falu értelmiségéhez tartozott.
J6 baritsagban volt a plébanossal, a plébanos hugaval, tanartarsaival. Naponta
jart misére, 1948, az iskoldk 4llamositdsa utan sem valtoztatott vallasos megy-
gy6z6désén és misére jardsi szokasain. 1950-ben ismerkedett meg Vizi Janos-
sal — akivel 1953-ban 6¢ssze akartak hdzasodni. A rendszerrdl hasonléképpen
gondolkodtak, Vizi rendszeresen beszélt a terveirél Terézidnak.'**

Uri Janos, a harmadik tésgyckeres besenyételki, kuldkcsaladbél szarma-
zott. Birtokos paraszt sziileivel egyuitt gazdalkodott hetvenhdrom holdnyi
foldjikon. Kecskeméten tanult agartechnikumban, elmondésa szerint vildgot
latott embernek szdmitott a faluban. Vizi Janossal munkajuk révén keriiltek
barati kapcsolatba. Uri értett a lovakhoz, s tanacsot adott Vizinek. Egy ilyen
alkalommal beszélt neki Vizi a terveirél, amelyeket 6 helyeselt.'*

Szentmiklési Gabor volt a negyedik letartéztatott. O 1951-ben, kitelepitett-
ként keriilt a faluba. Edesapja tanacsnok volt a Horthy-rendszerben, 6 harom
gimndziumot végzett, majd 1950-ben, kitelepitésiik el6tt egy évvel gyors- és
gépiroiskolaba jart. Besenyé6telken segédmunkasként tudott elhelyezkedni.
A faluban a tobbi kitelepitettel baratkozott, koztik ,Kocsis Elemérrel”, a helyiek
kozil pedig Szikla Sandort, Vizi Janost és Uri Janost emlitette baratjaként a
kihallgatdsan. Vizi Janos kérésére pénzkilldeményt tovabbitott, illetve leveleket
adott at. Egy gumibél készitett nyomdat igért a szervezkedés részére, amit végul

132 Orszigethy 1995: 127.

133 ABTL 3. 1. 9. V-111768/1. 348-349.

134 Az 6sszefoglalé Vass Terézia interjija (2001) és a kihallgatasijegyzékonyv alapjan késziilt.
135 ABTL 3. 1. 9. V-111768/2. 112.
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nem készitett el.’® Letartéztatdsakor tizenkilenc éves volt. A tébbi letartéztatott
Vizi Janos ismeretségi korébél kerilt ki, akik nem voltak besenyételkilakosok.

A kihallgatdsok sordn a vadlottak magatartdsat kezdetben a tagadas jelle-
mezte, majd a fokozatos beismerés. Vizi Janos visszaemlékezése szerint nem
verték meg ket a bérténben,'®” a vallomasokat minden jel szerint nem fizikai,
inkabb lélektani manipulaciéval kényszeritették ki. A kihallgaté tisztek hattér
informadcidja a szervezkedésrél majdnem teljes kort volt. Kilén gondot forditot-
tak arra, hogy ugy tegyék fel a kérdéseket, hogy ne deriilhessen ki belélik, kik
voltak az igazi informatorok. Ugyesen jatszottak ki a naiv, fiatal, rendérségi tak-
tikakat nem ismeré falusi embereket egymas ellen. A jegyzékonyvekbél lathatd,
hogy két honap utdn minden letartéztatott eljutott odéig, hogy nincs értelme
atagadasnak, mar mindent tudnak, tarsaik mar mindent eldrultak. Atlagosan
8-10 alkalommal hallgattak ki egy-egy személyt, s id6vel mindent bevallottak,
meggy6zték Sket a kihallgatok, hogy nem érdemes tagadni. A letartéztatott
személyek egymas irdnti bizalmat, j6 kapcsolatukat sikertilt mélyen alddsni.

Mindezeken tul a beseny6i vadlottaktdl ki akartak csikarni Szikla Sandor
blindsségérdl szolé vallomdsokat. A forrasok szerint azonban egyik vadlott
sem vallott plébanosa ellen. A terhel$ adatokat a ,,szervezked6ktdl” akartak
hallani, de egyik besenyételki letartéztatott sem vallott a pap ellen. Akdrhogyan
forgatta is a sz6t a kihallgat6 tiszt, a plébanos személye feddhetetlen maradt.
,Csak” annyi dertlt ki, hogy a besenyételkiek szerették papjukat, bardtsagban
voltak vele, j6 véleménnyel voltak réla, s a szervezkedésbdl teljesen kimaradt.
Vizi Janos ezt péld4ul azzal magyardzta a kihallgatasan, hogy a pap tébbszér
kifejtette el6tte a rendszerhez val6 alkalmazkodas szitkségességét, ,mert most
a kommunisték az urak”.'*®

Maga a per 1954-ben folyt le, s az elitéltek ekkor kezdték buntetésiik le-
toltését. A perben szerepld besenyételkiek tarsadalmi héatteriiket tekintve a
legkiilénb6z6bb rétegekhez tartoztak, a faluban mégis j6 kapcsolatot apoltak
egymassal. Ennek oka lehetett — ahogy fentebb mar sz6 volt réla - a tarsadalmi
rétegek kozotti érintkezés természetes volt Besenyédtelken, részben pedig egyet-
értettek a kommunista rendszer elutasitdsaban. A kantor, a katolikus taniténé,
a kuldk és a kitelepitett egyféleképpen gondolkodott a politikai diktatirarol.
Osszejartak, fiatalok voltak, j6 baratsag alakult ki kozottiik, ketten hazassagra
késziiltek. A bortonévek miatt azonban kettétort az életiik. Szabaduldsuk utan
mindenki elkéltozott a falubdl, s nem vettek tudomast egymasrol, nem keres-
ték egymas tarsasiagat (Vass Terézia és Vizi Janos is csak az 1990-es évektél
talalkozott néha).

136 UO.
137 Vizi Janos szébeli kézlése, 2010. julius.
138 ABTL 3.1.9. V-111768/1. 348-349.
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Vizi Janos életfogytig tarté buntetése végiil is tiz év utan véget ért, 1963-ban
szabadult. Budapesten telepedett le, hamarosan megnésiilt, hirom gyermeke
sziletett. Bértontarsaival nem tartotta a kapcsolatot.

Uri Janos letoltotte a ra kiszabott 6t évet, majd visszatért Besenydtelekre.
A falubeliek szerint soha nem nésiilt meg, maganyos, megkeseredett ember
lett beléle, s egy id6 utan 6 is elkoltozott a falubol.'

Szentmikldsi Gdbor is letoltotte a maga hdrom évét, szabaduldsa utdni éle-
térél nem sikeriilt informaciét szerezni.

Vass Terézia letoltotte a hét évet, majd Budapesten prébalt 4j életet kezdeni
az édesanyjaval. Soha nem ment férjhez, nem szilettek gyermeketi, fel kellett
adnia tanitéi hivatdsat. Albérletben lakott sokdig, majd Rajk Julia'*® kézben-
jarasara, lakdshoz jutott, s keramikus szakmunkas lett beléle.

Terézidt a , szervezkedés” miatt tartéztattakle, amiben azért vett részt, mert
egyetértett vele. Tevékenysége egyrészt vélegénye hatasinak, mésrészt valla-
sos vilagnézetének tudhaté be. E két okot azonban killénvélasztotta, s csak az
ut6bbirél mesélt 2001-ben. A kiilvilag el6tt életének csak az egyik felét akarta
bemutatni, a masik oldalrél hallgatott. Ugyanakkor csak a két oldal 6sszera-
kasdbol ismerhet6 meg a politikai diktatara valédi hatasa a letartéztatottak
életére. Lassuk most részletesebben, mit jegyzett fel Teréziarél a birdsag, majd,
hogy mit mesélt ,iigyérdl” 6 maga.

VASS TEREZIA UGYE A FEOVAROSI BIROSAG HATAROZATABAN -
1954141

Afévarosibirésagaz 1954. marcius 8. és 22. napjan nem nyilvanos targyaldson
hozott itélettel a kovetkezéképpen dontott: ,Vass Terézia: Blinds. A népi de-
mokratikus dllamrend megdéntésére irdnyulé szervezkedésben valé tevékeny
részvétele biintettében, tovabba l6fegyver és 16szerrejtegetés biintettében.”'*

A vadiratban a blinésnek tartott Vass Terézia személyi jellemzése a kovet-
kez6 volt:

,Kisparaszti csalddbdl szarmazik, sziileinek 3 hold féldje volt. 1937 januarjaban
az egri érseki tanitoképziben megszerezte az oklevelet, s ezt kovetden 1943-
ig killénboz6 katolikus egyhdzi iskolakban tanitott. E beosztasabdl, valamint

139 Vass Déra és Vass Agnes visszaemlékezései alapjan. Bogre Zsuzsanna gytjtése, 2010. junius.

149 Rajk Julia (1914-1981) Rajk Laszl6 felesége, lednykori nevén Foldi Julianna segitette Vass
Teréziat a bértén utan.

41 ABTL 3.1.9.V-111/768/2/a, 539/5-22.

12 Uo., 539/5.
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mélyen valldsos érzésébdl kifolydan 1940-1946-ig terjedd id6ben a Szent
Margit Egylet helyettes vezetdi tisztségét is ellatta. 1948-ban a besenyételki
altalanos iskola elemi iskoldban osztottak be, és ettél kezdve érizetbe vételéig
ott tanitott.”!*?

A vadlott cselekményeit a kovetkezéképpen foglalta 6ssze a birdsag:

,1948-ban ismerkedett meg Vizi Janossal, s vele késébb kézelebbi kapcsolatot
tartott fenn. 1951-t6l kezdve rendszeresen megbeszélték a politikai eseménye-
ket, és kicserélték politikai nézeteiket. Ezek soran Vizi tobbszor felvetette azt
a gondolatot, hogy szervezkedni kellene, és a magyarsagot dssze kellene fogni.
1952 tavaszan Vizi ezen tulmenve, most mar azt az elhatdrozast is kozoélte a
vadlottal, hogy megkezdi a tényleges szervezkedést. Vadlott ezt helyeselte,
és csatlakozott a szervezkedéshez. Ettél kezdve Vass Terézia, aki a Vizi irant
érzett szerelmének hatasa alatt mindenben igazodott Vizihez, részt vett a
szervezkedés tevékenységében...”**

A peranyagbdl tudhaté, hogy Terézia 1953-ban Vizi Janos menyasszonya volt,
hazassdgkotésiket tervezték letartéztatasuk elstt. Nem tartottak titokban,
Szikla Sandort értesitették terviikrél, annal is inkabb, mert nem akartak a
faluban maradni. Terézia a kihallgatdsdn ezt azzal magyarazta, hogy ,nekem
mint taniténének nem lett volna jé a faluban, ha a férjem kantor”.’** Vizi meg-
tette az els6 lépéseket, felmondta kantori alldsat, amit Szikla Sdndor 1953.
november 1-jei hatéllyal tudomasul is vett. Eladta lovait, s vett maganak egy
motorbiciklit, azzal akart Budapestre jarni dolgozni. Ezek utdn tartéztattak
le ket november 4-én, illetve 5-én.

A LETARTOZTATAS, AHOGYAN VASS TEREZIA MESELTE EL
2001-BEN

Terézia falujardl sz6l6 visszaemlékezésében nem szerepel sem Vizi Jinos, sem
Uri Janos, sem Szentmiklési Gabor, de még Szikla Sdndor sem. Az interjuban
arrdl beszélt, hogy faluja nagyon megvaltozott 1948-t6l. Mivel azonban 6 az
iskolak allamositdsa utdn is jart misére, mert nem félt, két idésebb kollégsdja
figyelmeztette is: , Ki fogjak térni a nyakadat” - mondogatték. ,Mondtam: Nem,
hat nincs valldsszabadsag? — Mar az 6regek sem mertek menni. En voltam az

143 UJo. 539/9.

14 Uo. 539/13.
145 ABTL 3.1.9.V-111/768/1.
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egyetlen. En voltam tulajdonképpen a rossz példa. Hogy lam, nem fél, ugyantgy
csindlja, mint eddig.” 6

Egy masik térténetében is a templomhoz val6 viszonyarél mesélt. Eszerint
egyik nap egy tanitvinya azzal allt fel az osztdlyban, hogy latta a tanité nénit
atemplomban. ,Hirtelen nem tudtam, hogy mit mondjak. Erre egy masik gye-
rek felallt, s ravdgta. - Nem mondta neked anyad, hogy ilyen helyen nem kell
meglatni a tanitokat?”'*’

Terézia szerint mindenki szenvedett a faluban, csak masok nem mertek
tenni semmit. A falu hangulatit igy festette le: ,,...Az a sok szerencsétlen kulak,
akiket ott este elvittek a beszolgédltataskor. Akkor, amikor az éregasszonyoknak
a Sztalin halalakor 6sszeszedték a fekete szoknydjukat, és azzal dekoraltak.
Annyira megfélemlitett nép volt, hogy mukkanni sem mert. Azok ugyanugy
megszenvedték, csak senki nem mert. Mindenki behtizédott. Mert nem tudta,
hogy minem tetszik majd, és milesz. Hatulrél éri majd valami retorzié. Kezdtek
elfogyni a templombgl.”*48

Egy mésik emlékében ismét az iskolaban és a templomban lattatja magat.
Eszerint 1950. december 8-dn a SzeplStelen Fogantatds napja mar nem volt
munkasziineti nap. O mégis elment aznap reggel templomba, majd onnan
egyenesen indult tanitani. Nyilvin nem véletlentl, de ezen a napon ellenér-
zést kapott a jarasi oktatasi osztéalyrdl. Az asztalan felejtette a misszaléjat'®
- emlékezett vissza, amit a feliigyel6 azonnal észrevett. Mdsnap mar hivattak
ajardsi tanacsra, fegyelmit kapott a templomba jarasért.

Letart6ztatdsanak okat a fentiekkel 6sszhangban a kévetkez6képpen foglalta
ossze: ,Akkor, amikor ott mersz templomba menni, amikor mindenki meghuzta
anyakdt. Az igazgaté is. Egyszerre kitrtlt a templom. Feltiné volt, hogy hogy
mer ez itt templomba jarni? Aki szem el6tt volt, és aki szellemiséget adott, 6k
attol féltek, hogy ez még mindig dolgozik? Azért szdmitottam szervezkeddnek,
mert Gelleniik, egy orosz szellemiséggel szemben alltam. Hogy magyar voltam,

és nem ijedtem meg. En csak egy akartam lenni: keresztény magyar...”*°

146 Vass Terézia élettérténeti interjija. Készitette Bégre Zsuzsanna 2001. oktéber-november.
147 UO.

148 UO.

149 Misekényv (latin).

150 Vass Terézia élettérténeti interjgja.
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OSSZEGZES

Abevezetbben feltett harom kérdésre a kovetkezs valaszok adhatdk:

1. Volt-e Besenyételken egyhaziildézés? Besenyételken a kuldkiildozéssel egy
olyan tdrsadalmi réteget tiintettek el, amely jelent8s szerepet jatszott a falu
életében, beleértve az egyhdzkozséget is. A kuldkok kollektiv buintetése visszafor-
dithatatlanul meggyengitette a helyi tarsadalmat, ezzel egyttt a helyi katolikus
egyhézat. Elmondhatd, hogy Besenyételken a kulakiildozés 6sszekapcsolédott
az egyhaziildozéssel. A kuldkokat biintették meg azért is, mert a falu egésze
valldsos volt, s mert a helybeliek ragaszkodtak a templomukhoz, papjukhoz és
a hittanoktatashoz. A birtokos parasztsigot tették meg biinbaknak, mivel 6k
voltak a falu természetes vezetdi.

2. Kimutathaté-e egy bizonyos tarsadalmi csoport kollektiv biintetése, vagy
~csak” egyes személyek biintetésével akart az 4j politikai rendszer példat statu-
alni, hogy aztdn a tobbséget megfélemlitse? Az elsé pontban megfogalmazott
valaszokbol kovetkezik, hogy a faluban az 6tvenes években a kollektiv buintetés
mellett a politikai hatalom eszkézeként megjelent az egyének biintetése is.
A kollektiv buntetés a kérnyékbeli falvakhoz képest dramaibb mdédon zajlott
le, talan ezért is johetett létre éppen Besenyételken egy politikai szervezkedés.

3. Meddig tartott az iildozés a letartéztatottak életében? A szervezkedés
tagjainak életében nem mult el nyomtalanul letartéztatasuk és a bérténben
toltott évek, mindez személyes életiikben kulénboézéképpen, de maradandé
traumat okozott. Tanulmanyomban Vass Terézzel foglalkoztam részletesebben,
s az § esete mutatja, hogyan tort derékba egy hivatds és egy maganélet. Kisza-
badulasa utin semmije nem maradt, egzisztenciajat tjra kellett teremtenie. Uj
munkahely, 4j foglalkozas, 4j emberek vették koriil, nem tért vissza falujéba.

Aletartéztatott személyek nem ismerték a diktatira mikodését, az iigyno-
kok csaladokba és barati kapcsolatokba valé beépiilését, elhitték, hogy egymast
arultak el, s ezért 6rokre elkerulték egymast.

VEGSZO

Vass Terézia végrendeletében egyetlen vagyonat, budapestilakasat Besenyéte-
lek egyhazkozségére hagyta. Lakdsdnak arat a falu templomanak renovalasira
koltotték. 2009-ben, Budapesten zajlott temetésére kiilén autébusszal érkeztek
abesenyételki egykori tanitvanyok, a tavoli rokonok mellett még a falu polgar-
mestere is jelen volt. Tébb szdzan vettek bucsut a f6varosban a falujatél 6tven
éve elszakadt, kilencvenkét éves besenyételki katolikus taniténétél.
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III. 3. A felejtés avagy a ,,szelektiv’ emlékezés
dinamikdja egy trauma feldolgozédsa kapcsan

Az aldbbi tanulmdny felfoghato az el6zé (111.2 tanulmdny) térténet folytatdsaként,
ami Vass Terézia torténetének egy ujabb olvasata. Terézia élettorténetében annyi
kiakndzatlan lehetdség maradt a besenydtelekril irt mikortoténeti tanulmdny utdn
is, hogy ujbdl elévettem az interjiit, s ekkor nem Terézia falujdra, kornyezetére, perére
fokuszdltam, hanem személyes traumdjdra és annak megértésére. Ekkor is hasznosi-
tottam a szdmomra jol bevdlt trianguldcié eszkozét abbol a célbol, hogy a széveghil
adodo kérdésekre épiils konstrukciom részletgazdag legyen. Jelen tanulmdny legin-
kdbb a konstruktivista paradigma felfogdsdt tiikrizi. Az aldbbiakban Vass Terézia
Zia néven szerepel, ahogyan a bardtai hivtdk.

AZ EMLEKEZES ES A FELEJTES DINAMIKAJA

Platénnal az emlékezet ,viasztabldhoz” hasonlithaté. Elképzelése szerint sziile-
téskor minden emberilélekre viaszbevonat keriil, olyan, amely nem tartalmaz
~benyomdsokat”. Az ékori szerzé szerint minden ember egyéniségéhez ill§
viasztéblat kapott sziiletési ajandékba (Platén 2013).

A metaforanal maradva megjegyzendd, ma ugy gondoljuk, hogy ez a vi-
aszbevonat tobbrétegi. Haszndalatuk sordn bizonyos ,benyomasok” gyorsan
eltorolhetévé valnak, masok viszont makacsul bennragadnak a viaszban.
A dolgok a platéni értelemben akkor mikédnek j6l, amikor a viasztabla tor-
lésével megindulhat a felejtés, vagyis az Gjrakezdés, amellyel johetnek az 4j
,be-nyomdsok”. Platénnal a felejtés szitkséges és j6tékony hatasu folyamat, a
lélek normalis mikodésének a feltétele.

Szent Agoston Vallomdsok cimii miivében latszélag mintha éppen az ellenke-
z6jét hangsulyozna a feledés/emlékezés viszonyédval kapcsolatban (Augustinus
2015). Nala az ut6bbi végsé célja az embernek Istennel valé szovetségkotésére
emlékezés. Amikor a féldi vilagban az ember elfelejti ezt a szévetséget, akkor
blint kovet el. Itt a felejtés biin, az emlékezés jotékony hatasi. Nem emlékezni
(felejteni) onmagunk elleni vétek Agostonnal, mert igazi énjétél tavolodik el
az, aki nem emlékezik. Szerinte az ember elfelejti a szovetséget, Isten viszont
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emlékezik. Az emlékezés tehat — ebben az értelemben - szakralis folyamat,
altala tisztulhatunk meg, 4ltala taldlkozhatunk Gjra igazi 6nmagunkkal.

Agoston énképe az 6rokhoz vald visszatérést feltételezi (az emlékezéssel),
mig Platén a folyamatos véltozasra teszi a hangsulyt (a felejtéssel). Alatszélagos
ellentmondas ugy oldhaté fel, ha elfogadjuk, hogy mindketten ugyanannak a
dolognak a két oldalarél beszélnek, mert egyik jelenség sem létezhet a mésik
nélkul.™!

Kénnyebb azonban e szerz6k elméleti megkozelitése kozott logikai kapcsola-
tot felfedezni, mint megérteni a felejtés és emlékezés dinamikajat a mindennapi
életben. Kiilonosen igaz ez, amikor az egyéni élet viligaban szeretnénk rendet
teremteni, amelyben egymaésra rak6dhat a személyes és a torténelmi trauma,
amelyeken hol felejtéssel, hol pedig emlékezéssel probalunk trra lenni.

Afentiek fényében egy életit kapcsan mutatok be olyan felejtési/emlékezési
mechanizmusokat, amelyek egymdsra épiiltek az évek sordn, kilsé szemléls
szamara szinte szétvalaszthatatlanul.’? A tanulmany f6hését V. Zidnak ne-
vezem, akit B. faluban, tébbedmagaval, 4dllamellenes szervezkedés vadjaval
letartéztattak 1953-ban. Hét évre itélték el, amit napra pontosan le is toltott.
Elemzés segitségével megfigyelem, hogy miként beszél, mir6]l mesél az ember
akkor, amikor nem tudja feldolgozni trauméjat, illetve ugyanezt forditva, ho-
gyan beszél, mirél mesél akkor, ha fel tudja dolgozni a vele tértént fajdalmakat.

Abbél indulok ki, hogy a trauma egy olyan puskalévéshez hasonlit, amely-
nek nyoma soha nem fog eltiinni az ember lelkét jelképezé viasztablardl, de
amellyel meglehet tanulni egyiitt élni (Heller 2006). S6t, a traumapszicholégia
szerint a személyiség meg is er6s6dhet egy tragédia feldolgozasa utan. Ezt a
fordulatot nevezziik pozitiv traumafeldolgozdsnak vagy reziliencidnak (Orkényi
2007). Hasonl6 jelenségrél olvashatunk a logoterdpia megalapitéjanal, Viktor
E. Franklnéal is (Frankl 2016).

Jelen tanulmanyban a trauma feldolgozdsnak a Janoff-Bulman és Frantz
szerz6paros dltal kidolgozott felfogasara tdmaszkodom. Azért esett rajuk a
valasztisom, mert 6k olyan 6sszetett fogalommal irtak le a poszttraumds né-
vekedés folyamatit, amellyel eredményesen lehet értelmezni a bonyolultabb
eseteket. A térténetem fGszerepldje egyrészt nem tudott szabadulnia szdmara
felejthetetlen eseményektdl, masrészt fel is dolgozta azok bizonyos részleteit.
A fenti szerzéparos killonbséget tesz a trauma megértése és a trauma jelentdsége
kozott. Szerintitk a feldolgozas akkor lehet sikeres, amikor az aldozat képes
arra, hogy a vele tértént traumatikus eseményt egyfelsl megértse (jelentés-ér-
tés), majd megtalalja a megértés jelentiségét is tovabbi élete szempontjibdl. Ez

151 A felejtésrél és annak dinamikajarol lasd részletesebben 1dsd Keszei Andrés irdsait (Keszei

2015: 93-127; Keszei 2010).
152 Blettorténeti interjut Bogre Zsuzsanna készitette 2001. oktéber-november folyaman.
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utébbi azt jelenti, hogy a traumébdl er6t meritve, életét valamiféleképpen
tobbnek, jobbnak értékelje. Ekkor beszélhetiink a szerzék szerint poszttraumds
novekedésrél. Ezek szerint a trauma feldolgozasanak két szakasza van, egyrészt
amegértés, masrészta ,tobbé” vilds. Ebbél kovetkezik, hogy vannak kézéttiink
olyan ,tulél6k” is, akik ,csak” megértették azt, ami velik tértént, s vannak
olyanok is, akik erét is tudtak abbél meriteni. A poszttraumds névekedéshez ez
utébbi ,fokozat” elérése sziikséges. Jelen tanulmanyban V. Zia térténetével fog-
lalkozom, aki,sorsproblémajat” elhallgatta (feltételezésem szerint megértette,
bér elfogadni nem tudta), s igy beszélt életérsl, mint aki meger8sodott az atélt
traumak utan.

Abemutatasra keril§ élettorténetben 6sszekeveredett egymassal a személyes
és a torténelmi trauma, illetve a felejtés — ami jelen esetben inkabb nevezhet6
elfojtasnak, mint jotékony felejtésnek — az emlékezéssel. A tanulményban leirtak
arrais j6 példalehet, hogy a valésagban igencsak 6sszegabalyodik egymassal a
Platén és Agoston 4ltal megfogalmazott idealis felejtés, emlékezés folyamata.

AZ ELETTORTENET ELEMZESENEK LEPESEI

Az oral history-élettorténet abban kiilénbozik a ,sima” élettérténettsl, hogy
az interjialanyok atélnek jelentésebb térténelmi eseményeket, amelyekre
visszaemlékeznek, s elmesélik azokat sajat nézépontjukbdl. Jelen esetben az
interjualany élettorténete a vallastuldozéssel, a diktaturaval, a bebortonzésekkel
és mindezek kovetkezményeivel hozhaté 6sszefiiggésbe, s e témak megélésérél
szamolt be a megkérdezésekor.

Az elemzés lépései a kovetkezdk voltak. El§szor V. Ziaval élettorténeti in-
terjut készitettem, majd az interjuban elhangzottak alapjan levéltari kutatdst
végeztem az ABTL-ben, s ezt kovetGen felkerestem az iigyben az érintett é16
személyeket, illetve azok hozzatartozoéit. A kiillénbéz6 forrasok egymassal
torténd osszevetése lehetévé tett egyfajta rekonstrukciét. Egy olyan képet
raktam 6ssze a felejtés/emlékezés mechanizmusait figyelembe véve, amelybe a
sajat megértésemet helyeztem kozéppontba. Mivel V. Zia egyoldaltian mesélte
el élettorténetét, az ABTL forrasokrél pedig tudjuk, hogy a hatalom nézépontja
szerint konstruadlédtak, ezért a két oldalt tovédbbinézépontokkal kellett kiegé-
szitenem (Farkas 2006).

Egy élettorténeti elbeszélés a felejtés/emlékezés szelekcidjanak eredmé-
nyeként sziiletik meg. A koherensnek tekinthetd élettorténetek idékezelése
valamiképpen egy ,befejezetlen spiralis korre” emlékeztetnek, amelyet ugy

153 ABTL.3.1.9. V-111768/1-2a.
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képzelhetiink el, hogy a mesélé a jelen perspektivajabdl visszatekint a multba,
s a mult emlékeit a jév6vel kapcsolatos vagyai szerint rendezi el. Azokban az
élettérténetekben azonban, amelyekben fontos életesemények részletei elfelej-
tédnek, vagy elhallgatdsra vannak itélve, megvaltozik az id6kezelés. Egyrészt
valamelyik id6sik (a mult, a jelen vagy a j6vé) eltiinik vagy jelent6ségét vesziti,
mig egy masik tulsdgosan el6térbe kertil (Augé 2004). A tanulmanyban kozslt
torténetnek kiilén érdekessége, amikor a f6szereplé a multja egy részét el akarja
felejteni, de paradox médon mégis dontéen a multrél beszél. Lényegében egy
yGjrairt” mult elevenedik fel valaminek az elhallgatasa miatt, taldn mert 6n-
magat is folyamatosan meg akarja gy6zni térténete hitelességérsl.

2001-ben késziilt az alabbiakban kozlésre kertils élettorténet, amelynek in-
terjualanya 2009-ben hunyt el. Hal4la el6tt e sorok irGjanak atadta énéletrajzi
napléit, amelyek megismerése nagyban hozzajarult a most bemutatasra keriilé
elemzés kialakuldsahoz. A vizsgalat els6 részében bemutatom az élettorténeti
narrativa azon részleteit, amelyek a letart6ztatdsrdl, a kihallgatasokrol széltak
az alany nézépontjibdl. Nem feledhetjiik, hogy szelektalt emlékezetrsl van
sz6, amely 6nmegerdsités is egyben. Ezeket a szévegeket sajat kérdéseimmel
egészitem ki, amelyek majd atvezetnek az elemzés mésodik szakaszdhoz. Ekkor
kovetkezik a levéltari forrasok elemzése, amelyben vizsgalati jegyzékonyvek,
fogdaiigynok jelentések, B. falubél szarmazé iigynokjelentések beszamoléit ve-
tettem Ossze egymassal és az interjukban elhangzottakkal. Alevéltari forrasok
szovegei is konstrukcidk, csak azok a hatalom allaspontjat képviselik (Farkas
2006). Akétféle forrdsanyagot az dltalam felvetett kérdések segitségével vetem
egybe. Az ésszevetés sordn mutatok ra arra a lényeges életeseményre, amely
végsé soron a 2001-ben sziiletett élettérténet mondanivaléjat befolyasolta.
Kovetkeztetéseimet a bérténélmények elemzésével taimasztom ala.

A LETARTOZTATAS EMLEKE AZ ELETTORTENETI NARRATIVABAN -
KERDESEKKEL

2001 oktéber—-novemberében tobbords élettorténeti interjut készitettem V.
Ziaval, aki tobbek kozott elmesélte 1953-as letartéztatdsanak és bebortonzé-
sének torténetét.

Az interjuban tébb elvi magyaradzatot kaptam letartéztatasanak okardl, va-
l6jdban azonban alig tudtam meg valamit a konkrétumokrél. Zia megemlitette,
hogy B. falu tanit6néjeként 1948-ban, az egyhazi iskolak dllamositasa utdn is
naponta jart misére, s ezt a falu vezet6i nem nézték j6 szemmel. Beszélt arrdl,
hogy t6bbszér kapott ezekben az években ellendrzést a tanfeligyelettdl, ,ki
akartdk torni a nyakam”, mintha ezzel is a letart6ztatasat készitették volna
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el6. Majd részletesen beszamolt az 1952-ben zajlott hittanbeiratasi botranyrdl,
amelynek kovetkeztében egyetlen éjszaka 12 ,kuldkcsaladot” a Hortobdgyra
deportéltak.’** Ezen az éjszakan mar szamitott arra, hogy 6t is elviszik. Ehhez
képest azonban 6ra csak egy év mulva keriilt sor.

A fenti elmondédsokbdl arra lehet kévetkeztetni, hogy mintha Zia azt akarta
volna mondani, azért bérténézték be, mert katolikus taniténé lévén minden-
nap templomba jart, s ezzel lattdk, hogy nem lett az ,6 embertuk”. A Zia altal
elmondott torténetek ebbe a keretbe illeszkedtek.

,Jottek a tanitvanyaim, [az 1980-as években] hogy osztélytalalkozo lesz.
Mondték, el se tudjuk képzelni, hogy ne tessék jonni. Hirom csoport is lesz.
~ Mondtam: En mér nem tudok kézlekedni. — Meg lesz oldva minden. — Azt
mondtam: Ha nem szentmisével kezdédik, ne haragudjatok, én nem megyek
el... — Azt mondta egy fig, aki nagy partember lett. — Nincs ott kocsma, hogy
ott legyen a talalkozé? Mondtak, hogy van, de V. Zia taniténéni azt mondta,
hogy nem jon el a taldlkozéra, ha nem szentmisével kezdjitk. — Tudod mit
mondott ez a nagy partember? Az mas! — Es 6 4llt itt [az interjualany haza
elétt] az autjaval, hogy levisz. Amikor mar Gyéngyoson jartunk, azt kérdezte:
Hogy is volt az? - En tudtam, hogy arra kivancsi, hogy miért vittek el. — Jancsi,
én olyan voltam a ’30-as évek végén, én olyan voltam a hdbort alatt, én olyan
voltam 48-ban, én olyan voltam Rékosi alatt, Kadar alatt és olyan vagyok a
fordulat évében, mint ahogyan indultam: katolikus, keresztény, magyar ember
akartam maradni. — Azt mondta, készoni elég. Semmi mdast nem mondtam,
hogy (miért) vittek el...”**°

Mashol ugyanerre a témara részben masképp valaszolt:

,K: — Miért figyelték Ziat?

V: — Azért figyeltek elsésorban, mert ott sziilettem. Ok tudtak azt, hogy én
hatni tudok. Olyan volt, hogy az egyik gyerek mondta az iskolédban, hogy latott
engem, mert esti mise volt. Felugrott egy mésik: nem mondta neked anyad,
hogy ilyen helyen nem kell meglatni a tanitékat? — Hogy az egyik anyuka hogy
gondolkodott!?”

Tovabb faggatéztam, mert még mindig nem hangzott el egy konkrét indok sem,
ezért Ujabb kisérletet tettem:

154 ABTL 3.1.9. V-111768/1-2a; amelyet megerdsitett Klavida Imréné visszaemlékezése 2010-
ben. A részleteket lasd jelen kétet II/2. tanulmanyéban.

vember; az alabb kévetkez6 részletek ugyanonnan valék.



III. Trauméak szerepe az élettérténetekben 123

JK: — En nem éltem abban az idében, nehéz megértenem azt, hogy miért volt
Zia annyira szem el6tt? Ez egy kis falu volt...

V: - Hat pont azért! Még azt is tudtak, hogy mikor mész a WC-re. Hogy kivel.
Hogy akkor, amikor ott mersz templomba menni, akkor mindenki meghuzta
anyakét. Az igazgaté is. Egyszerre kitriilt a templom. Feltting volt, hogy hogy
mer ez itt? Aki szem elétt volt, és aki szellemiséget adott, ¢k attdl féltek, hogy
ez még mindig dolgozik. Azért szamitott szervezkedének, mert... mert Gelle-
niik, egy orosz szellemiséggel szemben?! Hogy magyar volt és nem fjedt meg.
En csak egy akartam lenni: keresztény magyar. Es az a kommunista gyerek
megértette és tébbet nem kérdezett... Vagy félredllitani vagy bérténbe tenni.
Kivonni a forgalombdl, mert ez rossz példat ad, illetéleg mer. Nem tudatosan
csinéltam ezt. Ez jott belulrél..” 1>

Masodszor érvelt a ,keresztény” és a ,magyar” kifejezésekkel, igy jellemezve
6nmagat, s ezzel magyardzva a térténteket. Ennél kozelebbit akkor és ott nem
tudtam meg. A sz6veget kés6bb tjraolvasva felt(iné lett a , szervezkedés” kife-
jezés hasznalata az ,orosz szellemiséggel szemben”, de mintha nem folytatta
volna ezt a témat. Hétkoznapi beszédmaddban ritkdn hasznaljuk a , szervezke-
dés” fogalmat, ez inkabb a politikai rendérség nyelvezete. Feltételeztem, hogy
»szervezkedéssel” vadoltak a kihallgatdsok soran, onnan maradhatott megez a
szofordulat. Egyre kérdésesebbé valt Zia letartéztatasanak oka, ami szerinte a
rendszeres templomba jardsa és a valldsossaga miatt kovetkezett be. ,Pusztin
ezért” masok ,csak” elveszitették 4lldsukat, s nem keriilhettek befolyasosabb
poziciéba, marginalizalédtak (Bégre Zsuzsanna 2004). Természetesen nem
lehetett kizarni az dltala emlitett okokat sem, de a kérdés felmeriilt. A kételyt
erdsitette az utébbi idézetben elhangzott mondat is. ,A kommunista gyerek
megértette, s tobbet nem kérdezett...”. Vajon kinek szélt ez a megjegyzés? Arégi
didkjat akarta ezzel felértékelni, vagy a kutaté faggatozasat lezdrni? Zia sze-
rint is az olyanokat, mint amilyen & volt, vagy ,félreallitottak vagy bérténbe
vetették”. Ot miért vetették bortonbe?

Osszességében leszogezhetd, hogy ,csak” nagyon 4ltalanos valaszok hang-
zottak el 2001-ben a letartéztatas indokaként. Zia kitartott amellett, hogy
azért tartoztattak le, mert vallalta vallasos felfogasat, s keresztény és magyar
kivant maradni. Nyilvanvaléan mindez megfelelt a val6signak, de még mindig
hidnyzott valami konkrétum az életszertséghez.

156 UO.
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,K: — Hogy tortént a letartéztatas?

V:-’53. november 4-én volt. Egész nap olyan nagyon ideges voltam. Nem sokszor
tértént meg, csak amikor nagyon ideges voltam. Kimentem, ragytjtottam. Este
leveleket olvastam, fejem ala tettem a leveleket. A dombévari barataim, késdbb
6k is benne vannak. Ezek mind hasonléképpen gondolkodtak, mint én, de nem
akartak forradalmat, csak ez 8sszetartott, ez a keresztény gondolkod4s.”**”

Feltinéen részletesen kezdett mesélni. Erzelmeit, pszichés allapott irta le,
egyes szam elsé személyt haszndlva beszélt magardl. A torténet elejét len-
diletesen inditotta, majd mintha meggondolta volna magat, ,a dombdvari
baritaim, késébb 6k is benne vannak” s lezarta az egészet Gjra a keresztény
gondolkodasra hivatkozva. A sz6veget olvasva jogosan meriilhet fel a kérdés,
mitél volt ideges egész nap? Vajon lehetett valami konkrét oka idegességének?
Erzelmei felidézése mellett egy Gjabb témat nyitott meg, amelyet nem fejezett
be: a dombdéviari baratok kapcsan kijelentette, nem akartak forradalmat, de
hasonléképpen gondolkodtak. Miért beszélt errél, s féleg miért nem folytatta?
Van-e jelentésége ezeknek a gondolatfoszlanyoknak? Kordbban nem emlitette
a ,dombévari baratokat”. Az 6k is benne voltak” kijelentés val6jaban mire vo-
natkozik? Letartoztattak ket is? Egy perben szerepeltek? Miadta mindehhez a
ko6z6s nevezét? Miben voltak benne? Ahogyan 1épésrél 1épésre haladtam elére a
kérdésekkel, ugy er6s6dott az az érzés, hogy van valami, amirél Zia nem akart
beszélni. Igy folytatta az estére valé emlékezést:

,Valamit éreztem, hogy itt valami nagy dolog lesz. Majdnem betérték az ajtot,
mert hirtelenében, nem azonnal... falu helyen nem tgy van, hogy csengé.
Jottek be a szabad udvarra. A konyhanal, mint egy 6rilt lokték be [az ajtot].
Edesanydm nem is hallotta meg, En hallottam meg, hogy mi van. Hirom auté.
Nagy Csajka autck. Le volt[ak] figgényszve. Jottek oda. Feldultak az égvilagon
mindent. Edesanyamat odatltették a kilyha mellé. Elsttem van még, Riadtan
nézett. Mar az 6 szobdjaba atvittek engem. Mér ott elkezdett vallatni egy
AVO-s. Hogy neve legyen a gyereknek, két szomszédot az éjszaka felzavartak
és odaiiltették, hogy 6k nem lopnak el semmit. Nem tudom miket kérdeztek
most mar, valahogy a Lélek sughatott. Akkor se sirtam. Héléingben voltam
mar. Visszavittek a szobamba, s latszott, hogy mindent feldultak mar. Ott volt
azongoran a sok javitani valé fiizet, ahogy ott feldulva az egész lakas. Fegyvert
talaltak. Az mondjak, hogy divat volt akkor, hogy hozték és elhelyezték. Erthets.
Ez most mar annyira vildgos.”

157 UO.
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A fegyver taldldsanak ténye nem lepett meg, elfogadtam a magyardzatat.
Tudjuk, ,divat volt” ez a mddszer. Nem is kérdeztem vissza, 6 hozta 6l Gjra a
témat egy masik torténetben:

LAz osztalytaldlkozon [a sajat osztélytéarsaival valo talalkozordl van szd] azt
mondtik az osztilytarsaim: Zia, olyan hirek voltak, hogy nalad fegyvert ta-
ldltak a katban. T: — Kutban? Fegyvert? Latod, mennyi hazugsig volt akkor.
Most tudtam meg, ennyi év utdn, mikor mar régen lement a targyalds, mar
rehabilitaltak [1990 utan]. Ilyenek voltak, ki tudja, miket terjeszthettek ezek
rélam. Hogy a sajat osztalytarsaim miket mondhattak rélam? Nem véletlen volt
beleplantélva a tébbiekbe, hogy ezek rongyemberek, meg akartak sziintetni a

rendszert. Nem is tiltakoztam ellene, annyira jot mosolyogtam rajta.”**

Kétszer tért vissza a fegyver kérdésére, s mindkétszer az , avosok” tritkkjeként
beszélt réla. A széveggel megint az a ,baj”, hogy olyan toposzok jelentek meg
benne, amelyek hihet6vé tették, mert , dltaldban igy térténtek a dolgok akko-
riban”. Ugyanakkor mégis kérdés, hogy miért nem védte meg magat az osztély-
tarsai el6tt? Miért ,,csak ,mosolygott” 1990-ben, amikor mar rehabilitiltak a
korabbivadak alél? Miért nem akarta a nevét tisztara mosni a falubeliek el 6tt?
Atovabbiakban a kihallgatasokrol sz6l6 térténetekre ellentmondésaira térek ét.

A KIHALLGATASOK EMLEKE AZ ELETTORTENETI NARRATIVABAN -
UJABB KERDESEK

Folytatva az élettorténeti interjut, elhurcoltatdsardl igy mesélt Zia:

,Letartoztataskor haléingben voltam, mondja, hogy 6ltézzek fel! - Itt? — Lattunk
mar ilyet. - Még azt se, hogy elvonulnak. Felsltoztem a gydszruhamba, mert
elétte halt meg édesapam augusztusban, ez novemberben volt. Egy bugyit a
zsebembe. Mintha tudtam volna. Mert késébb még azt se tudtam volna leval-
tani. Valamikor 4prilisig ugyanabban a ruhéban fekidtem, keltem. Akkor ott
letartéztattak.”

Elhurcoltatdsat a ruhadarabjaitdl valé megfosztottsaggal fejezte ki. A ,lemez-
telenitésre” gyaszruhaba 6ltozott, ami helyzetét és lelkidllapotit is kifejezte.
Ugyanakkor a gydszruha viselése jelezheti biiszkeségét, a helyzettel szembeni
dacot is. Kézben magunk el6tt lathatjuk Ziit, aki sériilékeny néként van a

158V, Zia: 44.
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helyzetbenz AVO-s férfiak kozott. Ahaléing, a gyaszruha, a bugyi, a valtéruha
hidnyanak emlitése a kiszolgaltatottsagit jelenitették meg.

Elészor Egerbe, onnan Budapestre, a F6 utcdba vitték. Az els6 élmények
kozott a ruhdktdl valé megfosztottsiggal fejezete ki kiszolgaltatott helyzetét.

,Ugy kellett aludni, hogy a kezed magad mellett legyen. Mert nehogy 6ngyilkos
legyél, vagy nem tudom, mit csinalsz magaddal, a kezeddel ugyan mit csindl-
hattal? A salatis elvették. Egy zsebkend6t szerencsére hagytak ndlam. A bugyit
nem vették el, de a gumit igen — allandéan féltél, hogy leesik. Harisnya nem
volt, azt is levették rélad. Mezitlabra — télen, ez volt november—decemberben,
akkor mar bizony hideg volt — huzott cipé, a bugyi igy megcsavarva, mert a
gumit kivették beléle. Egyetlen, ami volt, a zsebkendd, hogy az orromat tudtam
térolni. Mds semmi nem maradhatott ndlam.”

Felmertlhet a kérdés, hogy a ruhadarabok helyett miért nem arrél beszélt,
hogy hdnyszor hallgattik ki, miket kérdeztek téle, mit akartak rabizonyitani?
Ezekre a témakra késébb sem tért ki, mintha azok nem lettek volna fontosak,
vagy mintha azok 2001-re elveszitették volna jelentségiiket. Bortonemlékeit
igy folytatta:

,Bizony akkor nagyon faztam. A kabatot azért rajtam hagytak, de nem volt
bélelt kabat, nem télikabat. Alatta volt egy selyem fekete bluz és egy fekete
szoknya. Gondold el, hogy az hogy piszkolédik. A csajkdba, amibe az ennivalét
kaptam, ahogy tltem, egy alacsony dgyon, a szoknyamat felhajtottam, hogy
nehogy melléléttyenjen aleves, amit adtak. — Kikivancsi alabdra? — kérdezte az
6r, akibenézett a celldba. Gondoltam, hogyha visznek, én gy képzeltem, hogy
majd par nap mulva targyaldsra visznek. Hogy ne mocskosan, egy értelmiségi
ember[ként]. Vigydztam magamra, hogy ne egy pecsétes, elhanyagolt kiilsejg,
nem egy csavargd valaki, hanem egy ember megy a targyalasra.”

Zia ,néként” mutatta be helyzetét az interjuban. Még egy, szdmara fontos iden-
titdselemet emelt ki: ugy vélte, ,értelmiségiként” nem jelenhet meg a birésig
el6tt ,mocskosan”. Eddigi borténemlékei ndisége és értelmiségiléte koré szerve-
z6dtek. Elkonyvelhetnénk ezeket a tényeknek, mint az interjualany természetes
vondsait. De vajon milyen valaszt kapunk, ha megkérdezziik, hogy ,miért”?

Az értelmiségi voltardl sz6l6 megjegyzése egybecseng a kordbban mar emle-
getett, de akkor kevésbé fontosnak vélt mondataival. ,V. Zia tanité néni azt
mondta’, ,j6ttek a tanitvinyaim”, ,osztélytaldlkozd”, ,a szellem embere”, ,irdnyt
adott”, ,mert” stb. A sz6vegbél kideriilt, hogy tanitéi léte mennyire fontos volt
még 2001-ben is, annak ellenére, hogy fiatalként ,csak” tiz évet tanithatott.
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A borténévek utdn tébb mint hisz évet dolgozott még, politikai okok miatt
azonban nem térhetett vissza az iskoldba, ezért keramikus lett bel6le. Ugyanak-
kor Zia tovabbra is ugy beszélt magardl, mint aki taniténé maradt, legalédbbis a
torténetei errél vallottak. Miért ragaszkodott ehhez ennyire? Mert éppen emiatt
tort ketté az élete? Ilyen egyszerii lenne a valasz? Mit adott neki a taniténéi
szerep, ami a térténtek ellenére fontos maradt szimara — kérdezhetnénk. A ko-
vetkez( idézetben mintha valaszt kapndnk a kérdéseinkre, legalabbis azok egy
részére. A csalddjardl és az édesanyjarol mesélve a kovetkeziket jegyezte meg:

,Ha olyan szegények is voltunk, még mindig tudtunk kinalni. A semmibél is,
mert a lélek volt gazdag. Amit 6 kapott a sztleitél [az édesanyjal, és miazt vit-
tuk tovabb. Most ezt nem tudtuk mér tovabbadni, vagy én nem tudtam, mert
derékba torték az életemet. En még egy par évig tanithattam volna.”

Az alabbiak is taniténéiidentitasarél vallanak. Beszamolt arrdl, hogy celldjaban
az els6 mondata, emléke szerint, a kévetkezé volt: ,Mondtam, hogy én tanit6né
vagyok. Dudordsztam, annyira nem féltem.” Ugyanakkor a kihallgatasokrdl
beszélve iigyének részleteit tovibbra sem tarta fel az interjuban.

,Akihallgatasok azok borzaszté hosszadalmasak voltak. Néha kedveskedett [a
kihallgatd], hogy gondolta, azzal levesz a ldbamrol. Latta, hogy érzelmi tipusa
ember vagyok. Azt mondta egyszer — mert a papot akarta mindenképpen
belekeverni: En jéban voltam a pappal? — Jéban voltam. — Hogy? — Hét jott
a hittandrardl és én mentem be, természetesen: Hogy tetszik lenni? — Falun
mindenki mindenkit ismer.”

Ekkor még nem deriilt ki, hogy mibe akarta a kihallgaté tiszt belekevernia papot.
Azinterjiban Zia elmesélt egy 1952-ben tértént esetet, amikor a falubeli szul6k
fellazadtak az igazgaté ellen a hittanbeiratas ellehetetlenitése miatt. Akkor
éjszaka tobb mint 12 ,kuldknak” tekintett csalddot Hortobagyra kitelepitettek,
ahogyan errél korabban sz6 volt. Erre az eseményre utal a kovetkezd részletben.

,Még mindig a hittanbeirds, hogy a sztlék ragaszkodtak hozz4, hogy legyen
hittan. — A kihallgat6 kérdezte: O részese volt? — En azt mondtam, arra véla-
szoltam, hogy készontiink egymasnak. — Es 6 arra, hogy részese volt, annak
folytatasképpen azt mondtam, hogy igen. Es amikor én visszaolvastam és azt
mondtam, hogy nem from ala, mert ez nem igaz, én nem mondtam azt, hogy
apap tudta...”
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Elséként a szoéveg zavarossaga tlinik fel, majd az, hogy Zia valami egészen
konkrét eseményre utal. Vajon mire célzott és mit nem mondott el Zia, és sze-
rinte mit akart a kihallgaté tiszt megtudni? A hittanbeiratdssal kapcsolatos
,lazaddsrél” ne tudott volna a pap? Az lehet, hogy nem a pap szervezte meg az
eseményt, de annyi bizonyos, hogy tudott az eseményrdl, hiszen egy ,faluban
mindenki mindenrél tud”. Mimasrol kellett volna tudnia a papnak a kihallgaté
szerint, amit Zia kereken megtagadott? Az interju ezen pontjin ideje a homaélyos
pontok tisztdzasanak.

,K: = [.nem irom ala, mert ez nem igaz, én nem mondtam azt, hogy a pap
tudta..] Mit?

V: - Azt, hogy a sziil6ket a pap biztatta fel, hogy mia szabalyos, s hogy legyen
ott a papir, hogy a férj is kéveteli a gyereke beiratasat. Mindenképpen a papot
is bele akarta keverni. Tehét, hogy ez szervezkedés volt.”

Megint el6bukkant a , szervezkedés” kifejezés, igy akar azt hihettem, a hittanbe-
iratas eseménye miatt tekintették Ziat szervezkedének. S mint megtudtuk, Zia
szerint a pap nem volt benne. Ezzel kapcsolatban mar csak az a kérdés maradt
megvélaszolatlanul, hogy ha ezt az eseményt tekintették ,szervezkedésnek”
az AVO-sok, akkor miért nem 1952-ben tartéztatték le Ziat (ahogyan a tobbi
csaladdot is szankcionaltak), s miért ,,csak” 1953-ban?

,K: = Zia, '53-ban tartdztattak le és ’53-ban volt az, hogy mindenki ott volt a
beiratdsnal?

V: - Nem, a beiratas, az el6bb volt, az’52-ben volt, mert utdna vitték el Horto-
bagyra akkor éjszaka az embereket. A kuldkokat, ahol sok gyerek volt, akik nem
is mertek odajénni, mert meg voltak félemlitve. Husz vagy hany csaladot'...
Akkor éjszaka elvitték mar az embereket. Hogy még jobban megfélemlitsék
[6ket]. En akkor felsltozve vartam, hogy hatha engem is. Egész éjszaka az 6v6-
nénél tltem. Annyira lakott, hogy a keritésen atléptem, az 6voda ott volt. Félt 6
is, hogy rossz... volt, mert a papnak a ségorngje volt. Ott tltink, ultink egész
éjszaka. Es vartunk. Kb. annyira lehetett télem a sarok, mint ide a templom,
vagy még kozelebb, ahol én laktam. Atmentem hozzajuk, szomszédban volt.
Vartuk azt, hogy befordul-e az aut6, mert akkor az értem jon.

K: - Ehelyett?

V: — Akkor nem jott értem. Eltelt még egy év.”

159 Kutatasaim szerint tizenkét csaladot.
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Azinterji ezen a pontjan mondta ki Zia, hogy szerinte a hittanbeiratasi botrany
miatt tartéztattak le. Ezek utdn masrdl kezdett beszélni, szinte megallitha-
tatlanul.

Ziatorténeteia letartéztatasa oka helyett inkabb érzéseirdl, néiessége meg-
hurcoltatasarol szoltak, ahogyan az alabbiakban is.

LAzt is el kell mondanom, az nagyon csunya volt. Egy jo ideig nem j6tt el6 a havi
ciklus. Nagyon soknak végig nem jott el8. De akkor még volt és olyan erésen,
hogy kénytelen voltam kikéredzkedni, hogy valamit csindlni kell. Maga az is,
hogy nincs veled semmi. A fegy6rtél kell kérni valamit, ha nem akarsz elaz-
ni... A vattit ugy bedobta, hogy ’itt a golycbis’. Férfitél kérni egy nének! Még
kikisért a WC-re is! Nyitott volt az ajto, ott &llt a WC el6tt! A kihallgato! Ezek
azok, amik borzalmasak, egy nének a néi méltésagat — hogy minek kellett ott
allni? Hova tudok menni?”

A kihallgatédsaival kapcsolatos utolsé torténetében még erésebben jelent meg
andiidentitds kérdése:

,Emlékszem ra, akkor ugy meg akartak térni. Lattak, hogy én mennyire pirulok,
amikor ilyen mocskos dolgokat kérdezgettek.

K: Mit? - Korilalltak vagy hatan a széknél. Hogy a férfimeg a né kapcsolat.
Hogy mit gondolok? — Azt gondoltam, hogy mit akar télem itt hat férfi, hogy
lefog itt. Persze nem, csak azért, hogy megtérjék az erémet. Régtén az jott
bennem, hogy ki vagyok szolgiltatva. Addig nem féltem. Akkor se, csak hogy
mit akarnak ezek? Ott gy zsebre tett kézzel élvezték, hogy hilye az, aki nem
élnemi életet. Mikor mar lattak, hogy ez a gyenge pontom, hogy valldsos, meg
azilyet, nem trém.”

Feltehet6en Zia azt akarta mondani, hogy igy akartdk megtérni. Mivel ma mar
sokat tudunk, és még tobbet el tudunk képzelni a kihallgatdsokrél, minden
tovabbi kérdés nélkiil elfogadhatnank ezt az érvelést. Az utolsé mondatdban
a ,nem tirom” kijelentés a valldsossagara valé hivatkozas nagyon hangsulyos.
Elhangzott azonban egy mondat, ,lattdk, hogy én mennyire pirulok, amikor
ilyen mocskos dolgokat kérdezgettek”, nehezen 6sszeegyeztethets a ,nem
tlréom” zar6 akkorddal. Tovabbra is tgy ttinik minden, mintha a valldsossdga
mogé rejtené el azt, amit nem akar kimondani.

A fentiekbél lathato, hogy Zia élettorténetében béségesen szerepeltek a
letartéztatasaval és a kihallgatdsaval kapcsolatos részletek, ugyanakkor az
érzéseken, a helyzetértelmezéseken kiviil alig tudtunk meg valami ¢jat, amely
életszertien indokolhatta volna bebérténzésének okat. Ezért szitkségesnek
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latszott a rendelkezésre all6 levéltari forrdsok tiizetes dtnézése, amelyre - Zia

kérésére — csak halala utan keritettem sort.*°

AMIT A VIZSGALATI JEGYZOKONYVBOL TUDNI LEHET?6!

A vizsgalati jegyz6konyv szerint Zia torténete egy masik személy letartézta-
tasaval kezdédott. 1953. november 4-én B-bél elhurcoltak a falu kantorat, V.
Jéanost (sziiletett: 1926), akinél méasnap, 5-én hazkutatést tartottak. Ezek utan
6rizetbe vették V. Janoson kiviil V. Teréziat, azaz Ziat (sziiletett: 1916), a falu
egyik tanitonéjét.’®? V. Janos és tarsai” perében ésszesen nyolc személyt vettek
Grizetbe és itéltek el, s tovabbi nyolc személy ellen rendeltek el megfigyeléseket.
A peranyag szerint a vad igy szolt:

,V.Jdnos és tarsaiellen B. H. O. 1. pontja alapjan Népkéztarsasag elleni btintett
miatt. A’Magyar Nemzeti Rend’ elnevezéssel népi demokraciaellenes szervez-
kedést kezdeményezett, amelybe beszervezte V. Terézia, Uri Janos besenyételki
lakost, Radfai Gyorgy kali, Flaskay Mihély egri, és Sdndor Istvan budapesti
lakosokat [...]. A szervezkedés részére két d[a]r[ab] pisztolyt szerzett Szentpéteri
Imre besenyé6telki lakostol. Célja az 1953 6szére tervezett rendszervaltozas
el6segitése volt. A két pisztoly egyikét V. Jinos a sajit lakdsan, a masikat V.

Terézia lakdsan tartotta.”16?

A politikai rend6rség meglehetésen pontosan informalédott a letartéztatott
személyek nézetei fel6l és napi tevékenységérdl. A letartéztatas érdekében harom
ugynokot foglalkoztattak a faluban az érintettek megfigyelésére. Az tigynokok
V. Janos kozeli ismerdsei koziil keriiltek ki, akiket feltehetSen valamilyen
zsaroldsra alkalmas terhel6 adatok miatt tudtak beszervezni. Az igynskok
altal 6sszegyijtott informaciok alapjan az AVH biztosra mehetett, hiszen V-ék
minden fontosabb lépésérdl pontos képet kaptak.

160 Az interju utdn Zigval val6 bardtsidgom miatt, s az 6 kérésére, nem foglalkoztam tiizete-
sebben a 2007-ben mar rendelkezésemre all6 vizsgalati dossziéjaval. Csak a fentebb jelzett
napléinak dtaddsa utan keriilt sor arra, hogy megirjam személyes tragédidjanak részletes
elemzését.

161 ABTL 3.1.9. V-111768/1.

162 ABTL 3.1.9. V-111768/1. 122. Szikla Sandor plébanos panaszolta el az eseményeket 1953.
november 17-én, a Heves Megyei Tandcs egyhazigyi el6adéjanak.

163 ABTL 3.1.9. V-111768/1. 378. Az idézetekben a ,f6szerepl6k” nevét anonimizdltam, a
tobbiek esetében meghagytam a teljes nevet. Azért dontdttem igy, mert a per szerepldi
tudomdsom szerint mar nem élnek, illetve sem személyiiket, sem pedig tevékenységiiket
nem elemzem, ami esetleg sérthetné valamilyen forméban személyiségi jogaikat.
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Az allitélagos rendszervéltasra készils tevékenységiik Iényege roviden éssze-
foglalva a kévetkez volt: V. Janos megelégelte a kommunistak tevékenységét,
valamit tenni szeretett volna. Figyelve a nagypolitika eseményeit, nem sok
jovét jésolt a Rakosi-diktatiranak. Bizott egy kozelgs valtozds lehetéségében,
amit Szt4lin haldla reménytelibbé tett. A politikai fordulatra fel akart késziilni,
roplapozassal gyengitve a hatalmat. Ehhez nyomdara, papirra lett volna sziik-
sége, amihez pénzt kellett gyUjtenie. Letartéztatasuk napjaiban Dombévéaron
é16 miszerész baritai mar elkezdtek egy nyomdagépet felépiteni. A forrasok
szerint'®* terveirél tobb ismerdsének is beszélt. Megfogalmazott a még nem
létezd szervezete szamadra egy belépési nyilatkozatot, amelyet a késébb letar-
toztatott személyekkel ald is iratott. Az AVH szamara tehat néhany levél, a
belépésinyilatkozat, néhany postai csekk és két fegyver mint targyi bizonyiték
allt rendelkezésre. Az tigyet két honap alatt felgongyolitették, a letartéztatott
személyeket blinésnek taldltak és elitélték. A biréi dontés szerint V. Janost
életfogytiglanra (végil tiz év borton utdn szabadulhatott), V. Teréziat pedig
hét év bortonre itélték. Sandor Istvint 12 évre, if]. Uri Janost 6t évre, id. Kiss
Gyulat két, if). Kiss Gyulat pedig két évre (6k voltak a ,dombévari baratok”)
itélték. Tovabba Czeglédi Laszlét négy, Szentmiklési Gabort harom és Szent-
péteri Imrét két évre.

Ez a per nem tekinthetd ,jogilag” koncepciésnak abbél a szempontbdl, hogy
az AVH-nak nem volt sziiksége sajat koholmany gyartasara. A forrasok szerint
V. Jdnos ténylegesen rendszerellenes tevékenység szervezéséhez fogott, amelyet
az AVH csirajaban elfojtott.

A fentiek ismeretében felmeriilhet a kérdés, miként lett egy ,val6s” politikai
szervezkedés masodrendd vadlottja egy katolikus tanit6nd, aki az utékor szi-
mdra minddssze annyit kivant elarulni tigyérél, hogy 6 ,keresztény és magyar
akart maradni”?

Az ABTL vizsgélati dossziéi szerint V. Terézia is részt vett a szervezkedés-
ben, amit V. Janos mar november 4-én bevallott.’® A celldjaban igy beszélt egy
Oszké nevi fogdatigynéknek Ziarol:

V. Terkdhoz val6 viszonyardl annyit mondott, teljesen megértik egymast, po-
litikailag egyet értenek. Terkat nem beszéltem ra semmire. O akart dolgozni,
ezért nincs is semmi lelkiismeret-furdalasom. Okos és nem beijedés né. Nem

féltem.”1%6

164 Ezen a ponton a levéltari forrasok és az érintekkel késziilt interjuk ésszecsengtek.
165 ABTL 3.1.9. V-111768./1., 213.
66 Uo., 73.
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A kihallgatasok sordn rendszeres téma volt Zia szerepe a szervezkedésben,
amelyr6l V. Jdnos a celldjaban a kovetkezéket mondta Oszkd jelentése szerint:

JArrol érdeklsdtek a kihallgatdi, hogy Terus hogy néz ki, csinos-e, ua. arrél
is beszéltek neki, hogy Terust mar letartéztattak, s nem akar vallani. Nem
hiszi, hogy letartéztattak, mert Terus taniténd, s nagy felttinést keltett volna
aletartéztatdsa, meg tevSlegesen nem is vett részt semmiben.”*%’

Zia kihallgatasi jegyz6konyvében vallott V. Janosrél, akivel 1948-ban ismer-
kedett meg.

,Pénziinket egyiitt kezeltiik, ebbol a pénzbdl lett elkiildve Kiss Gyula részére
[Dombdvarral] a pénz [a nyomda ¢sszeszerelésére]. [...] Tudomasom szerint V.
Janos és az én fizetésembdl fedeztiik a szervezkedés kiaddsait.”*68

Avizsgalati dossziék szerint Ziat tizenhdrom alkalommal hallgattak ki a k6zel
két honapig tarté vizsgalati fogsaga alatt. A hatodik alkalomrél a kévetkezé
feljegyzés maradt fenn:

,V. nem beszélt arrdl, hogy ki a szervezkedés tagja [...]. Volt id6, amikor % év is
eltelt, hogy nem beszélt a szervezkedésrél. Beszélgettink arrél, hogy a nyomdat
milyen forméban fogjuk Domboévarrdl Besenyételekre széllitani. Elképzelé-
stink az volt, hogy postan, vagy vonaton fogjak poggyaszként kildeni... Nem
tudok visszaemlékezni, hogy miért volt V.-nek szitksége nyomdéra. Hatdrozott

valaszt nem adott.”*6?

Akihallgatasok végére 6sszedllt Zia biinlistdja, s ezek a kévetkezsk voltak:

,Buncselekményeire bizonyiték:

1. Kiss Gyula altal irott levél, melyben a nyomda munkélatairdl ir.

2. Feladévevény 1500 forintrol.

3. Pisztoly a lakésén, selyemharisnyaban.

4. Programnyilatkozat.

5.V. Janos vallomadsai, mely szerint tagja volt V. Terézia a szervezkedésnek.
6. Sandor Istvan hézkutatasa anyagdban megtaldlt cédula, melyben V. sajat

kezileg irta ra V. Terézia cimét.”*”°

7 Uo., 58.

168 UJo., 212.

9 Uo., 221-222.
170 UO.
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A fentiek alapjan Zia némiképp részt vett a szervezkedésben. Most mar csak
azt kell tisztdzni, hogyan keriilt bele, amibdl taldn azt is megtudjuk, hogy
miért hallgatta el el6link mindezt az interjijaban. A kérdésre a vizsgéilatok
soran igy valaszolt:

JEn taniténd, V. kantor volt. Nekem kellemetlen lett volna, ha V., mint kntor
a férjem. Ugy terveztiik, hogy feljoviink Budapestre, 4lldsainkat otthagyva és
elhelyezkedunk. V. kikertlt volna igy a szil6i kérnyezetbdl, és 6ssze tudtunk
volna hazasodni.”'"

Aszoveg szerint Zia és V. Janos hdzassagra akartaklépni egymaéssal, 4m tervitk-
nek tobb akadalya is volt. Az egyiket térténelmi oknak lehetne nevezni, hiszen
a kor viszonyai kézott problémat jelentett volna tanit6néi allasban maradni
egy kantor férj mellett az 1950-es években. A masik nehézséget kulturdlisnak
nevezném, a két fiatal kozotti korkulonbségre gondolva. Ahogyan az a sziiletési
datumokbdlislathaté volt, Janos tiz évvel volt fiatalabb Zidnal. Taldn ezért nem
tetszett Janos sziileinek a kapcsolatuk. Zia is célzott erre, miszerint Janosnak
ki kellene kertilni a sztl6i kérnyezetbél.

V. Janos hazasodasi szandéka masok elétt is ismert volt, ami az alabbiakbél
tudhaté:

Borai Emil egyhaziigyi el6adé feljegyzése olvashaté a perben 1953. november
17-ei keltezéssel.

,Heves megyei tanacshazara Borai Emil behivatta Szikla Sdndort,'”? aki nagyon
idegesen jelent meg, ezért felttinéen baratsagos hangnemet iitétt meg az el6ado.
[zgatja 6t egy dolog, amit kételessége elmondani.

"Volt nekem egy segédkantorom [V. Janos]. Az egyhazkozségi képv. testulet
megszavazta. Igy beleegyeztem. Nagyon tigyes fiatalember, ki tanitéképzét vég-
zett, s kantori képesitése is van. Most november elsején azzal 4llit be hozzam,
hogy & nem akar tovabb kantor maradni, mert megnésiilni szeretne, viszont
ebbél a fizetésbél nem tud kijénni. Hanem felmegy Bp-re, hol alkalmazni fogjak
népszokas kutaténak. Ezért, hogy munkéjat jobban végezhesse, mivel a falvak
és tanyak kozott sokat kell utazni, gazdasdgaban lévé két csikajat eladja, s azon
egy motort vesz. Tavozasdba XI. 1-ei hatéllyal bele is egyeztem. Valéban eladta
2 csikajét, vett egy motort, XI. 4-én este azonban a rendérok elvitték, azzal,
hogy tisztaznikell, hogy a motort honnan vette. Hamarosan visszahozték, nala
alapos hazkutatast tartottak, s 6t, valamint menyasszonyat, egy taniténét, s

1 Uo., 253.
72 Besenydtelek plébanosa.
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a segédkantor egyik baratjit érizetbe magukkal vitték. Azéta nincs hir réluk.
Nekem semmi kéz6m az tigyhoz."*"

Akét fiatal kapcsolatardl egy masik letartdztatott, Uri Janos is emlitést tett: V.
Terkéval szoros kapcsolatot tart fenn (V. Janos), udvarolt neki.”*”* A kihallgat6
alaposan kériiljarta a témat, s a kévetkezoket tudhatta meg Uritol:

,— V. Terézrél milyen vélemény volt a faluban.

- J6 taniténének tartottak. A kozvélemény a magatartdsiban taldlja a hibat,
hogy tébbre tartja magét, mint a falusi nép. Merev, hivatalos hangot hasznélja
a sztl6kkel szemben. Barétai a falusi intelligenciabdl tevédik éssze. Tanitdk,
pap stb. Szeret 6ltézkodni, rendszerint olyan ruhat csindltat maganak, amilyen
a faluban még nincsen. Nevetségesnek tartjak, hogy V. Teréznek olyan fiatal
udvarol, mint V. Janos.”'”

A fentiek alapjan nem kétséges, V. Janos és V. Terézia 6ssze akartak hdzasodni,
s Zia a dolgok természeténél fogva tudott és amennyire lehetett, részt is vett
a szervezkedésben.

Tovabbi adatokbél az is kideriilt, hogy Zia a bérténbiintetését napra pontosan
letoltotte, s csak 1960-ban szabadult, 44 évesen. Janos életfogytiglani biinte-
tését tiz évre csokkentették, 6 1963-ban, 37 éves kordban keriilt szabadlabra.

Mar ennyibél is sejthetd, hogy az elhallgatas, a ,felejtés” abortonben toltstt
évek kovetkezményének tudhaté be. Ugyanis V. Janos szabaduldsa utdn hama-
rosan megndsilt, azonban egy masik taniténd, egy masik széke haju Terézia
lett a felesége. Utjuk, sorsuk ekkor valt végleg ketté.

Ennek fényében az élettorténeti elbeszélések mondatai més jelentést kapnak,
mint az kordbban feltételezhetd volt. Példaul: ,derékba térték az életemet...” '8

Mindezek utdn mar csak az a kérdés maradt hatra, miként dolgozta fel Zia
abortonéveket az elmaradt hazassag utan. Ezt a kérdést nem tudtam feltenni
Zianak, ugyanakkor a 2001-es élett6rténetébsl mégis sejthetiink valamit. Ehhez
megvizsgaltam a 2001-ben elhangzott elbeszéléseit a bortonben téltott évek-
r6l. Ugy gondolom, ezek a torténetek szélnak arrél, hogyan vallalta fel korabbi
6nmagat Zia annak tudataban, hogy ,hidbavalésag” volt szerelméért dldozatot
hozni. Kérdés, hogyan épitette be Zia a bértonéveket identitasaba? Mit tartott

73 ABTL 3.1.9. V-111768/2. 121-122.

" Uo., 128.

%5 Uo.,161.

76 Részlet V. Zia élettorténeti interjijabol. Készitette Bogre Zsuzsanna 2001. oktéber-no-
vember.
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meg a tényekbél, mire emlékezett és mit szelektalt ki annak érdekében, hogy
4j életet kezdhessen?

A ,SORSTEMA” ELMESELESE

Amikor Zia a F6 utcabdl atkeriilt a Marké utcai borténbe, elészér kéztorvé-
nyesekkel kertlt egy celldba, majd késébb attették a politikai foglyok kozé.
A cellacserére igy emlékezett vissza: ,Azt az 6rémet, ahogy 6lelgettek [a poli-
tikaiak] ott, amikor atvittek. Akkor régtén megvaltoztattik a Teréziat Ziara.
Ott kaptam, ott kereszteltek meg.”*"”

A Markéban Gj nevet kapott, s a ,megkereszteltek” kifejezést metaforanak
is tekinthetd, ha a megkeresztelésre mint egy 4j élet kezdetére tekintiink.
A borténben toltott évekrol szol6 élettorténeti elbeszélései nagyon kiilonbo-
z6ek a korabbiaktél. Elete sorstéméjarol, abortonben toltott évekrdl, azt lehet
mondani, hogy csupa pozitiv tartalommal beszélt.

Akaracsony és az ima 9sszefondddsa a bortonben kezdédott el:

,Akaracsonyt el kell mondanom: Ultem egy 6cska hokedlifélén talpig feketében,
mert derékba torték az életemet. En este mondtam: Hogy aki az Urnal lakozik...
— Az esti zsoltart. Akkor indult el, hogy ezt nekem mindig mondanom kellett.”*"®

Az §sszetartozas élményére igy emlékezett:

A Vilma pélyét csinalt nekem, mert vacogott a fogam, annyira faztam a lefo-
gyastol. Amikor el6szor levetkéztem, mert egytitt mosakodtunk, azt mondtak,
csontsovany voltam. Olyan pdlyat csinalt, hogy hosszéba tette eldszér a pokrécot
(kikopogott, hogy pokrécot kértunk), aztan vissza, hogy ne fazzak annyira...”*”

Az itélethozatal utdn a Markébdl atkeriilt Kalocsara, a néi bérténbe.

,Emlékszem r4, hogy nekem ott nagyon tetszett az, hogy nagy, finom paprikas
krumplit és sok kenyeret kaptam. A befogadé zarda, ugy hivjak, amikor odavit-
tek. Akkor atoltoztetnek, megszabadulok végre a fekete ruhatol, végre csikosba,
mert a fekete ruha mér csak rongyokban volt. Mikor felvittek oda, atoltoztem,
megjelenttink a folyosén, éppen vizeztek. A kibliket vitték ki és vizet a zarkaba.
Ki volt ott? Akivel a Markéban voltam, a svéjci né, a Cecil volt, meg az Ilonka,

177 Uo.
178 V. Zia, 62.
179 Uo.
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az az apaca, aki a testvéréhez akart kiszokni. — Zia, Zia! Ormester, tessék mar
idehozni, hadd legyen mar a mi zdrkankban. Van egy tires 4gy. Azt a boldogsagot,
hogy hozzajuk kertilhettem! Hogy ériltink egymasnak! Mar az fényeremény
volt. Hogy végre nem csak az van, hogy magad vagy, meg csak egy szam vagy.
Most mér V. Terézidnak hivnak. Oleltek és vittek be az 6 zarkajukba.”**°

Téarsakra talalt a politikai foglyok kozott.

LA Cecil szoknydjabol leesett a gomb. Kiment, hogy kérjen cérnat és varrja fel
agombot. Mikor visszajott — 6 a férjével csak francidul beszélt —, nem értette a
magyar beszédnek a fordulatait annyira. Mondta, hogy kért cérnat és a fegyo6r
adott neki cérnat, amiben ilyen keki cérna, olyan kemény volt. Felvarrta, de
nem birta elszakitani. Az AVO-s ott 4llt. Kérdezte téle: Van maganak? — (Hat
tudod a bicska, amit a férfiak a zsebben tartanak. Mert a férjétél hallotta, hogy
akatonasagnal hogy volt.) Nagyon csunya széval azt mondja: Kérem szépen a
picséjat — a bicskéja helyett. Mint egy 16, amelyik nyeritett, ugy felnevetett az

ér. Szegénykém, gyorsan elszaladt.”"

Helyzetkomikumoktdl sem voltak mentesek a bortonrél szolé emlékei. Még
egy példa az utdbbira:

,2Ugyancsak Cecillel tértént. Virading, j6jjon, tisztasdgi csomag! Odaadték a
csomagot. Ez tortént 54 dprilisdban. Akkor még a nylon luxusnak szédmitott,
Magyarorszidgon még nem volt. Utdlag deriilt ki, hogy nem a férje, hanem a
francia nagykovetség kiildott neki csomagot. Addig is prébéalkoztak, de azt
mondtak nekik, hogy ilyen nevi foglyuk nincs, 6k ilyen nevit nem ismernek.
De most mar enyhtlhetett a viszony. Gyényord bugyi, meg melltart, nylon-
bél. Akkor még az luxusnak szdmitott. Gyényoérd nylon harisnya. Torulkozo.
Ahogy szedte ki, a papa [értsd: borténdér] gunyosan azt mondja: Mit gondolnak
ezek, zdrda intézetben vannakitt? — Dobta félre gunyosan az elegans ruhakat.
A Cecil latja, hogy még mindig van valami a doboz aljan. Erre kiemeli a papa:
Es ez? — Parancsnok tr kérem, mosddkesztyt. — Na és? — Hol a parja?...”

A politikai foglyok egymastdl tanulhattak, (imddkozas), ésszetartottak (kozos
cellaba akartak keriilni), mas 6rémiik nem lévén kulturalis elényiiket maguk
szoérakoztatasara kihasznaltdk. A bortonnel kapcsolatos emlékekben (kivételt
képeznek a vizsgilati fogsagrol szol6 torténetek) nem az a kilonds, hogy azokat
megszépitette azid6, hanem az, hogy zémiikben ,csak” szép emlékeket mesélt Zia.

180y, Zia, 67.
181V, Zia, 68.



III. Trauméak szerepe az élettérténetekben 137

OSSZEGZES: A SORSTEMA MINT TRAUMA FELDOLGOZASA
A FELEJTES ES AZ EMLEKEZES DINAMIKAJABAN

Aborténélmények (amelyekbe nem tartozik bele a vizsgélati fogsag id6szaka)
elemzése alapjdn arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy azokrdl Zia szivesen
és biiszkén beszélt, amibdl arra kévetkeztethettiink, hogy a bérténévekkel
kapcsolatban bizonyos szempontbdl eljutott a feldolgozasig. Zia a borténbeli
onmagat erds személyiségnek latja-lattatja, cellatdrsai identitasdnak fontos
részévé valtak. A bértén utani években rendszeresen taldlkoztak egymassal,
kulfsldi utakat készénhetett a fentebb emlegetett Cecilnek, illetve novelldkban
is kiirta magabol az emlékeket. VélhetSen Zia szamdra a bérténnek pozitiv
hatdsa is volt késébbi életére, s emlékezete gydgyultnak mondhaté ebbdl a
szempontbdl. Beszélhetiink tovabblépésrél, s a felejtés jotékony hatdsarol. Ha
Platén gondolatat idézziik, akkor elmondhaté, hogy a pozitiv emlékek elsimi-
tottak a viasztablaja korabbi nyomait, s 4j életet kezdett.

Abortonelbeszélésekilyen értelmezésévelle is zarhatnank Zia élettorténetét,
s ajelenséget egyszertien pozitv traumafeldolgozasnak nevezhetnénk. Igazunk
islehetne, ha nem maradt volna fenn az a nyugtalanité kériilmény, hogy 6 maga
nem beszélt a borténbekeriilése ,igazi okarél”. Hogyan magyarazhaté mindez?

Tény, hogy mig Zia a bérténben toltott éveit lathatéan pozitivva tudta ala-
kitani, addig a bértonbe keriilése valodi okat elhallgatta. A hallgatés, a ,mély
csend”*® nyilvanvaléan nem tekinthetd gyégyulasnak, pozitiv feldolgozasnak.
Fentebb olvashattunk arrél, hogy a bérténbe keriilésének okat hogyan magya-
rdzta a visszaemlékezésben, elkeriilve annak kimondasat, hogy egykori szerel-
meével, v6legényével egyetértve részt vett a diktattra elleni szervezkedésben.
Mindenrdl, vélegénye létezésérdl, a szervezkedés tényérél, egy fegyer valésagos
rejtegetésérél, egy nyomdagép készulé tervévél egyaltalin nem beszélt. Helyette
ideoldgiai elkotelezédésével magyarazta letartoztatasat, a vallasossdggal, a
keresztény értékekkel valé azonosulassal.

Majdnem koltéi a kérdés, hogy miért nem hdzasodtak 6ssze kiszabadulasuk
utan? Zia tiz évet vart a nalanal tiz évvel fiatalabb vélegényére, hidba. 47 éves
lett, mire V. Jdnos kiszabadult, s megtudta, hogy a férfi mast vett feleségiil. Egy
fiatalabb nét, akitél gyermekaldast remélhetett. A kor felfogdsa szerint racionélis
dontésnek mondhat6 mindez. Mindketten tudhattak, hogy talidés lett volna
Zia a gyermeksziiléshez. Zia nyilvan értette a helyzetet, de az is latszik, hogy
ez kevés volt ahhoz, hogy a szamara végzetessé valo értelemvesztés (bortonben
toltott hét év) tényét pozitiv értékként tudja latni. Ezért a bérténben toltott
évek okat ,kitorolte” életébdl, s ugy irta Gjra torténetét, ami elfogadhaté és

182 Ezt a kifejezést a jelenséggel kapcsolatban el6szér Kovér Gyorgy fogalmazta meg, a tanul-
maény egy konferencia-el6addsan. Készonettel elfogadtam és tvettem téle.



138 Elettorténeti tarsadalomkutatas

értékes tudott lenni szamara. Ugy szelektalta emlékeit, hogy azokbél pozitiv
er6t merithessen a tuléléshez. Igy érthetének tiinik, hogy kettévalt nala a be-
borténzésének oka (amit ,elfelejtett”), s a bértonben toltott idészaka (amikre
biiszkén emlékezett).

Itt térhetiink vissza Janoff-Bulman és Frantz szerzéparos traumaértelme-
zésére. A traumat egyfel6l meg lehet érteni, masfeldl el lehet oddig jutni, hogy
azt jelent8snek, értékesnek tekintsiik 6nmagunk szdmdara. Zia megértette a
hazassag elmaradasat, értékesnek azonban nem tudta tekinteni annak kovet-
kezményeit. Ezért lett emlékezete szelektiv, s csak arrdl tudott beszélni, amire
biiszke lehetett.
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I1I. 4. ,Vamos Erzsébet”, a hdlézat foglya

Vajon lehetséges-e élettorténet irdsa pusztdn levéltdri forrdsok alapjan? A vilasz
nyilvdn kéltéi, hiszen ha nem dll mds forrds rendelkezésre, akkor be kell érni azzal,
ami van. Az ,6tvenhatos asszonysorsok” cimil kutatdsom sordn kezdett kialakulni
az az élettorténeteket feldolgozé mddszerem, amelyet — ha méd van rd — azéta is
kovetek. Ez pedig a kovetkezd: Elkészitettem egy-egy élettirténeti interjut az "56-
os forradalomban és szabadsdgharcban kézvetleniil érintett szereplokkel, s a télitk
hallott informdcickat, torténeteket sszevetettem a réluk szol6 levéltdri forrdsokkal
(Bogre 2006). Ezek a forrdsok tobbnyire kihallgatdsi jegyzdékonyvek, iigynik- és
fogdaiigyndok-jelentések, a letartoztatott személyek bértonben parancsra megirt
onvallomdsai stb. voltak, amely forrdsok az ABTL ben taldlhatdk. Jelen tanulmdny
esetében azonban megfordult a sorrend. Eldszor taldlkoztam ,Vimos Erzsébet™®
levéltdri anyagdval, amely felkeltette az érdeklédésemet, s nyomozni kezdtem a széban
forgd személy utdn annak érdekében, hogy élettirténeti interjut készithessek vele.
Mindez 2006-ban tirtént, s egy idé utdn fel kellett adnom a tervet, mert kideriilt,
hogy , Erzsébet” sajnos mdr nem él. Ugyanakkor azt is megtudtam, hogy az 1956-o0s
Intézet jovoltdbol késziilt vele egy interjii 1992-ben, amelyet felhaszndlhattam jelen
tanulmdny megirdsdhoz.'®* A rendelkezésre dllo levéltdri forrdsok alapjdn , Erzsé-
bet” élettorténetét rekonstrudltam, s az élettirténeti interjit kiegészitd forrdsként
haszndltam fel. A forrdsok egybevetésével arra kerestem a vdlaszt, hogy mi tértént
,Vidmos Erzsébettel” 1956 utdn, és miért lett a hdlézat foglya? Az elemzést alapvetden
posztpozitivista szemléletben fogalmaztam meg.

183 Vamos Erzsébet” egy tigynoknév, az interjualany valédi neve helyett szerepel. A levéltari
forrasok kozlése miatt az anonimizalas lehetetlen, az olvasé a forrasok alapjan be tudja
azonositani a személy kilétét. A kutat6 ilyen esetben nehezen tud eleget tenni az anoni-
mizalas etikai kévetelményének.

184 A Vamos Erzsébet” életérol késziilt masik tanulmany III/5. fejezetben talalhaté.
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ERZSEBET A FORRADALOM ELOTT

Erzsébet 1920-ban sziiletett Budapesten, gyermekkorarol keveset tudunk.
Edesapja hentes volt, édesanyja tizenharom éves koraban meghalt. Tizenhat
éves volt, amikor el6szér munkdaba 4llt. 1936-1942-ig el6szor egy kalapgyarban
dolgozott, majd egy fegyvergyarban, amelyet a németek irdnyitottak. 1940-ben
férjhez ment, 4m a férje az orosz fronton meghalt. Hazassagukbdl sziletett
egy kislanya, aki kétéves koraban, 1942-ben meghalt. 1944-ben a németek
leszerelték a fegyvergyarat, a felszerelést és a dolgozok egy részét kivitték
Németorszagba. Ezt 6 el akarta keriilni, s vidékre koltozott a nagysziileihez.
A front alatt Papan dolgozott az Irgalmas Rend kérhazdban, betegdpoléként.
Hoénapokon keresztil sebesiilt katonakat apolt. Itt végzett el egy voroskeresztes
tanfolyamot.

Ahabori utdn visszakertlt Budapestre, haztartasi alkalmazott lett 1952-ig.
1953-ban ment el Gjra dolgozni, el6szér a Zrinyi Honvédelmi Akadémian, majd
aDinamé Villamos Gépgyar raktaraban, adminisztratorként dolgozott. 1948-
ban Gjra férjhez ment, ebbél a hdzassagabol sziiletett két gyermeke. Gyermekei
édesapjaval 1956 februdrjdban megszakadt a kapcsolata, albérletben lakott
kisebbik fidval. Nagyobbik gyermeke hollétérél nem tudni, feltételezhets, hogy
6 az édesapahoz kerilt.

ERZSEBET A FORRADALOM ALATT!#

1956. oktéber 24-én Erzsébet a huigival a Madach szinhazba szeretett volna
menni. Akkor Pesterzsébeten lakott, messze a belvarostél. Délutdn négy 6ra
tajban mar elindultak, mert tudtak, hogy a villamosok nem kézlekednek, gya-
log kellett menniiik. A Hatar aton tiintetékkel talalkoztak, a témegben szem
el6l vesztette a hugat. Az emberek a gyarakbdl dompereken, autékon és gyalog
vonultak az Ull8i Gt felé. Tankokkal taldlkoztak és messzirél lovoldozéseket is
hallottak. Az Ulléi itnal a fokoz6d6 16voldézés el6l menedéket kellett keresnie.
Akapualjakba hizédtak be az emberek. Este hat érakor 6 is, tobbekkel egyitt,
a Corvin moziba ment, ami akkor mar hadszintérré valtozott. Megdobbenve
latta, hogy nemcsak fegyvertelen jarékelk, hanem felfegyverzett civilek is
voltak ott, akik az ablakokbdl tizeltek a tankokra. Hamarosan megsebesiilt
valaki, s mint volt véroskeresztes, megprébalta ellatni a sériiltet. Ezt tébben
észrevették, s biztattak, maradjon velik, szitkségiik van dpolénére.

185 Erzsébet élettorténeti 6sszefoglaléja az 1992-ben készilt interjja alapjan (OHA).
186 UO.
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Erzsébet az éjszakat a Corvin koz 4-es szamu haz kapualjdban akarta tolteni,
de a hdzmester megldtta, hogy 6 az egyetlen ng, s behivta a hazba. Masnap még
erésebbek lettek az utcai harcok, szallasadéja felajanlotta neki, hogy maradjon
naluk addig, amig haza nem tud menni.

Ahazban volt egy munkasszallas, ahova fegyveresek valésdgos hadiszallast
alakitottak ki. Oriési lett a felfordulas. A forradalmérok a pincétsl kezdve a
padlédsig mindent el6zonlottek. A lakék tobbsége egyuttmiikodott velik, a
hazbanlaké egyik orvos alednyaval egytitt ellatta a sebesiilteket. Ahdzmester
csaladja rdbeszélte Erzsébetet, hogy segédkezzen a f6zésben, és a fegyveresek
mellett a lakéknak is juttassanak élelmet.

Erzsébet tehat a Corvin kézben maradt. Sziitkség volt a munkdjara, rdaddsul
otthon nem varta senki. Hiroméves kisfidt hetes bolcs6débe jaratta, 6t egyelére
biztonsagban tudhatta. Az izemek lealltak, kozlekedés nem volt, s az Ullsi titon
veszélyes lett volna hazaindulni. Az elsé napokban ezek a szempontok biztosan
kozrejatszottak abban, hogy hagyta magat rabeszélni a maradasra. Az is szem-
pont lehetett, hogy fontosnak érezhette magat. Egyik nap még élte az tizemi
dolgozok hétkoznapi, sziirke életét, a masik nap pedig a magyar forradalom
kellss kézepébe csoppent. Ismeretlen emberekkel taldlkozott, f6zott rajuk, s
kozben 6t is magédval ragadhatta a forradalomnak az a kiilénés atmoszférija,
amit sokan ugy fejeztek ki, hogy a ,szabadsédg”, a ,boldogsag” s a ,remény” volt
koztiik. ,Erzsébet” egész idé alatt a konyhdn teljesitett szolgdlatot. Nem jart az
utcdkon, a kinti eseményeket csak hirbél hallotta, az esti konyhai beszélgeté-
sekbélinformaélédott. Mégis mindennek részese lehetett, mert azokat segitette,
akik a szovjet tankokkal szalltak szembe Budapest utcdin.

IVAN KOVACS LASZL.O7

Ivan Kovacs Laszl6 oktdéber 23-4n a tuntets tomegben volt el6szér a Bem téren,
majd a Kossuth téren, s végul a Radié épiiletéhez ment. Bar nem volt didk,
tagja lett annak a didkkildottségnek, amely a 16 pont felolvasasit kovetelte.
Harcolt a Radiénal 24-én délelsttig. 25-én dtment a Corvin kézbe, ahol kereste
a parancsnokot, de akkor olyan még nem volt. Mdsnap, 26-4n mar 6t kezdték

187 Ivan Kovacs Laszlé (1930-1957) 1951-ben érettségizett, jogi palyara készilt, ahova nem
vették fel. Polgari alkalmazott lett a hadseregnél, kézben aktivan sportolt. 1956-ban részt
vett a Radio épiilete el6tti tintetésen, majd a Corvin kézbe ment, ahol hamarosan megva-
lasztottak parancsnoknak. Oktéber 29-én a felkelsk kuldottsége talalkozott Nagy Imrével,
ahol Ivan Kovécs terjesztette el6 a Corvin koziek koveteléseit. November 1-jén levaltottdk
a parancsnoki tisztérdl, majd drulénak bélyegezték. 1957-ben Turul Part néven illegélis
part alapitasat, Maléter Pal kiszabaditasat tervezte, s fel akarta venni a kapcsolatot Kirély
Bélaval. 1957. december 31-én kivégezték.
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parancsnoknak szélitani a fittk. A harcok alatt megfontoltan, felel6sségteljesen
viselkedett. , 28-4tdl szinte folyamatosan képviselte egységét a kiillonboz6 fegy-
versziineti, kés6bb nemzetdrségi targyaldsokon, ekozben a rend fenntartasan,
az 6nkényeskedések megakaddlyozasan faradozott.” (Eérsi 2001: 413)

Attdl a perctdl kezdve, hogy betette a ldbat a Corvin kéz 4-be, hihetetlen
felel8sség harult erre a fiatalemberre. Oktéber 25-én Ivan Kovics 40-50 fére
becsiilte a fegyveresek szdmat, akik kozil néhanyat latasbol ismert, a tébbségii-
ket viszont nem. ,Ugy kb. sejtettem a kérnyez6 helyzetet, és kozosen kijelsltik
az 6rhelyeket, majd a mozi emeletén az ablakokhoz beosztottunk 2-3 fét. Az
Ullsi tton tébb szovjet harckocsi ment végig, akik allandéan l6ttek minket,
s6t még a Kilidn laktanyabol is tobb lovést leadtak rank. Ezutan mér allandéan
télem kértek tandcsot.”'®®

25-én érkezett a Corvin kézbe Pongratz Gergely'®® tobbedmagaval. 26-an
Pongratzidegosszeomlast kapott, egy masik fitt is rosszul lett, aki ragaszkodott
ahhoz, hogy Ivan Kovacs kisérje 6t akérhdzba. Végill harman mentek a kérhazba,
ahol az orvosok észrevették, hogy a két nap 6ta éjjel-nappal harcolé Kovics is
rossz bérben van, s nem akarték kiengedni. Mire 6 sir6gércsot kapott, s akkor
az orvosok elaltattak. 27-én reggel hagytak el mindharman a kérhézat, s Ivan
Koviécs csak akkor nyugodott meg, amikor latta, hogy a fitk — ahogyan é nevezte
afegyvereseket — tovabbra is megbiztak benne. , A fitk 6r6mmel fogadtak, nem
haragudtak az éjszakai cserbenhagyasért.” (E6rsi 1993: 211)

27-re, mire a korhazbol visszatértek, 6 és Pongratz, mar koriilbelul 300 fére
duzzadt a fegyveresek létszama. A létszam fokozatosan emelkedett, 28-dn mar
1000-1200 £6 tartozott hozzajuk, oktéber 30-4n mar 5000 fére emelkedett ez
a szam (Eorsi 1993: 215) *°. Ekkora témeget még békeidében sem egyszert
irdnyitani, a harcok ideje alatt azonban lehetetlenség volt. A f6parancsnoknak
kinevezett Kovacs megprébalta a téle telhetd legjobbat nytjtani, s 6sszetartani
a csoportokat, azonban az események irdnyitdsa 30-ra mar kicsuszott a kezébdl.
Akézvetlen harc irdnyitdsa mellett a kormdnnyal folytatott targyaldsokban is

188 [van Kovacs Laszlé onvallomasabdl, 1957 — kozli Eérsi Laszlé (1993: 211).

189 Pongratz Gergely (1932-2006) Kilencgyermekes csaladban nevelkedett fel. Mezégazdaséagi
kozépiskolat végzett, a forradalom kitérésekor allami gazdasagban dolgozott. Oktéber
26-27-én a Corvin moziban harcolt, majd dtment a Corvin kéz 4-be, ahol hatarozott
magatartdsaval vezetd szerepet vivott ki magédnak. November 1-jén atvette a corvinistak
parancsnoki tisztét Ivan Kovacs Laszlotol. Ivan Kovacs Laszl6 ellenlabasa volt. November
4-én mégharcolt a csapataval, de a tulerével szemben értelmetlennek litta akiizdelmet, és
lemondott tisztségérsl. November végén elhagyta az orszagot. 1957-ben megvélasztottak
Chicagéban a Magyar Szabadsagharcos Szovetség alelnokének. Az emigraciéban az egyik
legtekintélyesebb ’56-0s volt. 1990-ben latogatott haza el6szér, majd 1991-ben végleg
hazakoltozott.

190 Ivdn Kovécs énvalloméasanak adatai a létszam névekedésérdl szdmolnak be. Nem a pon-
tossdg, hanem a létszamnoévekedés mértéke miatt kézlém ezt az adatot.
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folyamatosan részt vett, a vidékrdl, kilfsldrél hozott élelmiszerek fogadasa,
raktarozasa, kezelése, s nem utolsésorban a rend fenntartasa is az 6 feladata
lett. S mindezeken tul tortént még vele valami, amire a legkevésbé sem szamit-
hatott. Hirtelen és visszavonhatatlanul szerelmes lett Erzsébetbe.

Ivan Kovacs 25-én latta meg el6szor az asszonyt, aki szerinte ,Tart6zkodo-
an, rendesen viselkedett... Azt hiszem 29-30-4n athivtam a mellettiink 1évé
szobaba, hogy mondani akarok Neki valamit. Ott volt egy léca, és letltunk.
Egy kis ideig hallgattunk, majd megkérdezte, hogy mit akarok mondani? Azt
feleltem — hogy szeretem. Felalltam, és kimentem. O még ott maradt. Késébb
sokat tartézkodtam a konyhdban.”**

Szerelmiik a forradalom kell6s k6zepén lobbant fel, a vér, a halal, a hazasze-
retet, a vildg felforgatasanak pillanataiban. Ivin Kovacs életének csiucspontja
volt a forradalom, a haldl 4&rnyékaban jart nap mint nap. A szabadsdgharc egyik
tlizfészkének parancsnoka lett, elveiért harcolhatott, s tomegek figyeltek a
szavara. A sors ezen feliill még egy szerelemmel is megajandékozta. Erzsébetnek
nem sok boldogsdg jutott eddigi életében, édesanyjat kordn elveszitette, elsé
férje meghalt, elsé gyermeke meghalt, masodik férjétsl elvilt, s a két fia nem
nevelkedett egyiitt, vélhetSen el kellett szakitani 6ket egymastdl. Ennyi tragé-
dia utdn nem biztos, hogy vart még valami személyes ajandékot sorsitdl, azis
lehet, hogy csak békére, nyugalomra vigyott. Helyette azonban 6 is kapott egy
olyan szerelmet, amely életének tovibbiid6szakat meghatarozta. A forradalom
napjai alatt azonban csak annyit tudtak, hogy talalkoztak egymdssal.

Ivan Kovacs november 1-jéig volt a corvinistdk féparancsnoka, amikor
Pongratz Gergely és hivei vezetdi értekezletet hivtak ssze, s lefokoztak he-
lyettesnek."” Ekkor Pongratz lett a f6parancsnok. Ivan Kovacs és Pongratz
kozott végig érz8dott a fesziiltség, mig az el6bbi megfontoltabb, addig a masik
radikalisabb és forréfejiibb ember volt. Nem egyezett a véleményiik a kormény-
nyal valé egyezkedés mo6djardl és arrdl sem, hogy kiket latnanak szivesen a
honvédelmiminiszteri poszton. Ivin Kovacs feltétel nélkiil timogatta Maléter

191 ABTL forras: Ivan Kovacs Laszlé 6nvallomasa, V-145626. 242.
192 1,4sd a tovabbi részleteket Ivan Kovacs Laszlé 6nvallomasabél részletek, 1957. marcius 16.,
Eorsi (2001) kozlésében.
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Palt," Pongricz viszont Marton Andras' ezredesben bizott meg. Ezen tudl a
corvinistak parancsnokai nem tudtak egyezségre jutni abban sem, hogyan kell
banni az elfogott AVH-sokkal. Kovécs az énbiraskodas ellen fellépett, amikor
csak tehette, de sokat volt tavol, sok mindenrél nem tudott. Egyre nagyobb
bizalmatlansag vette koriil. Lefokozdsa utan, november 4-én, a Corvin kézben

s

tortént valami, aminek pontos részletérél keveset tudunk.

Eppen a mésodik szovjet invazié napjan, a szabadsagharc bukasakor, egy
AVH-snak tartott 15 éves lany védelmére kelt Ivan Kovacs Laszl6, szembeszall-
va Pongratz Gergely utasitasaval. Ekkor négyen kézrefogtdk Ivan Kovicsot,
lefegyverezték, levitték a féhadiszallas pincéjébe, vallatni kezdték. Arulénak
nevezték, s azonnali hatéllyal agyon akartdk 16ni. Pontosan nem tudni, miért,
de meggondoltak magukat s atkisérték a Kiliadn laktanyaba, hogy ott vegyék
majd 6rizetbe.’®®

Ivan Kovécs megaldztatasat Erzsébet is latta, 6 is lement a pincébe, s vé-
gignézte a jelenetet. Leilt, szemét behunyta, s nem szélt egy sz6t sem. Ivan
Kovicsnak az a furcsa érzése tdmadt, hogy az asszony is benne a van a dolog-
ban. Talan féltékeny lett a kislanyra, akit védeni prébélt? - sokdig emésztette
magit ezeken a gondolatokon. Amikor a pincébél felkisérték a férfit Pongratz
emberei, ebben a f4jé tudatban vetette oda az asszonynak — bucst helyett — azt
a sz6t, hogy ,koszénom!” 96

193 Maléter Pal (1917-1958): orvosi egyetemen tanult, majd katonai palyara ment. A Ludovika
Katonai Akadémiit végezte el, harcolt a masodik vilaghdboruban. 1945-ben a néphadse-
regben teljesitett szolgalatot, 1956-ban ezredesi rangban szolgalt. Oktéber 24-én 6 litta el
a Honvédelmi Minisztériumban a féiigyeleti szolgalatot. Masnap 6t harckocsival a Kilian
laktanya felmentésére indult, de felsébb jévahagyassal tlizsziineti megallapodast kétott
a fegyveres felkel6kkel. Oktéber 31-én a honvédelmi miniszter helyettesévé nevezték ki,
november 2-an pedig honvédelmi miniszterré. A Parlamentben jelen volt a szovjet hadve-
zetéssel val6 targyaldson, amit a tokéli szovjet bazison akartak folytatni. Az ide érkezé
magyar killdéttség tagjait Maléter Pallal egyiitt letartéztattak. A Nagy Imre-perben halalra
itélték, és kivégezték. Lasd tovabba Horvath Pal (1995) Maléter-életrajzat.

194 Marton Andras (1924-2011): A forradalom elétt orszaggytlési képvisels volt, a katonai
akadémia parancsnoka. A forradalom alatt Budapest egyik katonai vezetdje volt. A for-
radalomban betéltott szerepéért Marton Andras ezredest tiz év bortonre itélték. 1962
aprilisdban amnesztiaval szabadult, majd tolmécsként, forditéként dolgozott kulénb6zé
intézményeknél. 1968-ban a Babolnai Mezdgazdasdgi Kombinat munkatarsa lett, majd
1974-t6l a Mezéturi Allami Gazdasag baromfidgazat-vezetdje volt egészen 1985-ben tortént
nyugdijazasaig. 1990 utan visszakapta rangjat, 2009-t6l vezérezredes lett.

195 Ezt a térténetet Pongratz Gergely (1989: 207-220) a visszaemlékezésében masképp mondta
el. Pongrétz kitartott amellett, hogy Ivan Kovéacs Laszl6 arulé volt.

196 Tyan Kovacs Laszlé onvallomasa, TH-V-145626. 245.
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AKilidn felé haladva tdmadds érte a foglyot és kiséréit, az egyik 6rt lel6tték, a
masik is megsebesilt, Kovacsnak sikeriilt elmenekiilnie. Ett6l kezdve bujkalnia
kellett, abban a tudatban, hogy a corvinistik kiadtak ellene a parancsot, hogy
»aki meglatja, 16je le!”

ERZSEBET?®7

Erzsébet, amikor litta, hogy Ivan Kovécsot elvitték a Kilidnba, abban remény-
kedett, hogy taldn igy akarjdk megmenteni az életét. November kozepén a
felkel6k feladtak a harcot, egy autd jott értik, s tobben elindultak nyugatra. Az
asszonyt is hivtdk, hogy tartson veluk, de 6 ezt visszautasitotta. A helyszinen
maradt még néhany napig, a hdzmesterrel 6sszeszedték az eldobalt fegyvereket,
a romok takaritdsiban segitett. Igéretet kapott arra, hogy segitenek neki egy
szobat taldlnia hazban, a régi albérlete helyett. Ez a terv nyilvdn nem valdsult
meg, mert november 10-én Erzsébet elhagyta a hazat. A régi albérletébe nem
mehetett vissza, a XI. keriiletbe koltozott 4t a kisfidval, egyik névéréhez. Ekkor
még teljes bizonytalansagban volt Laszl6 életével kapcsolatban.

November kézepén taldlkozott a fiti egyik fegyveres kiséréjével, akitl meg-
tudta, hogy nem l6tték le Kovacsot, taldin megis menekiilt, de semmi pontosat
nem tudott r6la mondani. Erzsébet sokat sirt a hir hallatan, elindult megkeresni
a Laszlot élve vagy holtan, végigjarta az 6sszes kérhazat, a temetdket, de nem
akadt a nyomdra.

1957. janudr 15-én el akarta hagyni az orszdgot, a hatdron elfogtak és visz-
szakiildték. Laszlorél még mindig semmit sem tudott, maganéleti problémakkal
kiizdott, nem volt lakasa, folyamatban volt a valépere, ami kilénésen fajon
érinthette, mert férje Gj élettdrsa Erzsébet egyik névére lett.

LASZLO ES ERZSEBET A FORRADALOM UTAN
ES A MEGTORLAS IDEJEN

Ivan Kovacsnak két testvére disszidalt a forradalom utdn. Az orszag elhagyasa
6t is foglalkoztatta, tobbszér megfordult a fejében, de egyrészt attdl tartott,
hogy az 4rulds vddja miatt nem néznék j6 szemmel kilfoldon, masrészt pedig
félt taldlkoznia corvinistakkal, akik drulénak tartottak, s barmikor végezhettek
vele. Ezenfelil elvi problémaiis voltak az orszag elhagyasaval, bar gyanithato,
ha az el6bbi két szempont tébbet nyomott alatban. Nehéz napokat élt 4t, égette

197 Erzsébet élettorténeti 6sszefoglaléja az 1992-ben késziilt interjja alapjan (OHA).
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a tudat, hogy drulénak tartjdk. Talan 6nmagdnak és masoknak is be akarta
bizonyitani a vad képtelenségét, s ezt csak itthon tehette meg.

Aforradalom utdn bujkalt még egy ideig, majd egyre inkabb eljart otthonrdl,
s megproébalta atgondolni, hogy a kialakult helyzetben mit tehetne. Felmerilt
benne, hogy ki kellene szabaditani Maléter Pilt, de ezt mint lehetetlen tervet
elvetette. Majd egy ,Turul” nevii part létrehozasival probalkozott, s ehhez
roplapok sokszorositdsit akarta megszervezni. Ehhez kért segitséget Vén Ist-
vantdl,'® aki a Corvinban megsebesiilt szallit6 volt, s még két kollégandjét is
beavatta a tervébe. A sokszorositishoz kért télik segitséget.

1957. februdr elején megtaldlta Erzsébet cimét, amit még a harcok alatt
elkért toéle. El6szor halogatta az asszony megkeresését. Félt, hogy szamara
kedvezétlen fogadtatasban lenne része. Harmadik nekifutdsra mégis eljutott
Erzsébet testvérének a lakasara - ezt a cimet kapta meg az asszonytdl -, s itt
megtudta tényleges tartézkodasi cimét.

1957. februar 5-én talalkoztak Gjra.

LAz utcan gyerekek jitszottak és az egyiktsl megkérdeztem, hogy Erzsi né-
nit ismerik-e? Fekete haju néni és van neki egy kisfia. Azt felelte, hogy igen.
Megkértem, hogy hivja ki. El is ment és egy id6sebb né jott ki azzal, hogy én
keresem-e? Alighogy ¢ visszaindult, mar jott is Erzsébet. A karomba ugrott és
alig birtunk szélni. Kérdezte, hogy hogyan talaltam meg, elmondtam neki,
s azt is, hogy mitél tartottam. Azt kérdezte, hogy elhiszem-e azt, hogy neki
valami koze is volt ahhoz? Azt valaszoltam, hogy nem szeretném elhinni, de
a kortilmények azt mutattak.”?

Masnapra megbeszéltek egy taldlkozét, Laszlé Vén Istvannal Uszni ment, s
Erzsébetetis ide hivta. Februar 5-e és marcius 12-e kozoétt naponta taldlkoztak.
Erzsébet tudott Ivan Kovacs szervezkedésérdl, technikai segitséget probalt
neki nyudjtani, papirt, irégépet szerezni. Egyetértett a fitt politikai céljaival, de
cselekedetét inkabb Ivan Kovacs irdnti érzelmei mozgattak.

Akézosen toltott id6 alatt hol a jovojiket tervezgették, hol félelmetes el6ér-
zettel kezdtek készilniarra, ami hamarosan be is kovetkezett. Elmentek egyszer

198 Vén Istvan (1933-) 1947-ben NEKOSZ-kollégista volt. 1954-56-ig a godollsi Agrartudo-
ményi Egyetemre jart. 1956. oktéber 23-an az egyetemi DISZ-bizottsdg, amelynek tagja
volt, gytlést hivott éssze, ahol 15 pontos kévetelést fogalmaztak meg. A harcok kitorésekor
részt vett a sebestltszéllitdsban. Nemzetdr volt, majd november 8-a utan letette a fegyvert.
Folytatta az ellenallast, MEFESZ-tagként ropcéduldkat terjesztett. Ivin Kovaccsal egyet-
értve tervezte Maléter kiszabaditasat. 1957 marciusaban letartéztattdk, els6 fokon nyolc
évet kapott.

199 Tvan Kovacs Laszlé onvallomasa, TH-V-145626. 246.
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példaul a F6 utcaba?® és korbejartak az épuletet, arrdl tanakodva, hogy vajon
miért nem tartdéztattak le a corvinistakat. Arra a megéllapitasra jutottak, hogy
biztosan azért nem, mert 6k a Kilidnhoz tartoztak, s annak mégiscsak egy
honvédelmi miniszter volt a parancsnoka, Maléter P4l. Majd elmentek a Marké
utcdba is, ahol egy targyalast akartak meghallgatni, de akkor éppen nem volt.
,En még sohasem voltam targyalason” — vallotta be Laszl6. Erzsébet erre azt
valaszolta, hogy az pedig ,nagyon érdekes szokott lenni”.?*

Marcius elején még egyszer elmentek a Marké utcaba, akkor éppen folyt
Téth Ilona?®? pere, nem volt belépéjiik, de az tigyeletes tiszt beengedte 6ket, s
tizenot percig benn lehettek a per alatt. Majd a sztinetben eljottek.

Az egyre komorabb jelen el6l megprébaltak a j6vébe menekiilni. Tervezget-
ték, hogy megtanulnak egyiitt németil, mert Laszl6 Gjra kezdett foglalkozni
a gondoltal, hogy elhagyja az orszagot s kiilfoldén uj életet kezd. Beiratkoztak
a Szab6 Ervin kényvtarba, kikélesénoztek egy német-magyar szétart, Erzsé-
bet lemasolta az els6 oldalakat. Majd ugy déntéttek, hogy érdemesebb lenne
nyelvtandrhoz jarni. Liszl6 arrdl is dlmodozott, hogy elmegy egy szigetre, s
magaval viszi Erzsébetet. Az asszony viszont Belgiumba vagyott, ahol harom
és fél éves koraig nevelkedett, és neveldsziileivel végig kapcsolatban maradt.
Kozos lakast képzeltek maguknak, lerajzoltak hizukat, elhelyezték benne a
butoraikat. Laszlé azt is elhatdrozta, hogy vesz egy kényvet a hazépitésrél,
hogy tanulmanyozhassa, hogyan kell hazat épiteni.

Marcius 11-én a térzshelyiikon talalkoztak, a Negré cukraszddban, ahova
Laszl6 idegesen érkezett. Aznap kinn jart G6déllén, s megtudta, hogy Vén Ist-
véant letartéztattak. A férfinekiis adott a roplapokbdl, beszélt a partszervezési
tervérdl, s attél tartott, hogy Vén Istvan réla is beszélni fog. Erzsébet is nagyon
ideges lett, mert Laszl6 megvallotta rossz el6érzetét, s azt mondta, hogy érzi,
vele is térténni fog valami. Varta, hogy hamarosan 6t is letartéztatjik. Az
asszony megprobalta megoldani a helyzetet, eszébe jutott egy pap ismerése,
akitdl taldn menedéket kérhet Laszlé szamara. Rossz sejtelmektél gystorve
bucsuztak el egymastol.

1957. marcius 12-én Erzsébet hidba varta Kovacsot a térzshelyiikon, a férfi
mar nem érkezhetett meg. Erzsébet érezte, hogy bekévetkezett amitél tartottak,
a letartéztatds. Egy percet sem akart tétlenkedni, azonnal fel akarta venni a
kapcsolatot az tigyvéd ismerGsével. Egy elkeseredett levélben arra kérte, hogy
tegyen meg mindent Laszl6 érdekében. Masnap felhivta Laszl6 vallalatat, hogy
megkérdezze, tudnak-e réla valamit. Egy , Judit” nevi kolléganéje kimondta
el6tte, hogy a férfit letartéztattak. Ez a kollégané arra kérte, hogy Erzsébet ér-

200 A F6 utcaban foghaz, a Gyorskocsi utcdban biintetés-végrehajtasi intézet volt.
201 Tyan Kovacs Laszlé onvallomasa, TH-V-145626. 247.
202 Toth Ilona orvostanhallgaté hires pere, akit gyilkossdg vadjaval itéltek halalra.
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tesitse a fii sziileit a torténtekrol. Az asszony kiutazott Als6-Godre, s megtudta
az édesanyatdl, hogy nemcsak a fiit, hanem a férjét is letartéztattik. Egy nap
mulva Gjra kiutazott az édesanydhoz, akitél azt az informaciét kapta, hogy a fidt
és a férjét atvitték Vacrol a Pest Megyei Rendérkapitanysagra. Goédrél Erzsébet
elrohant hiiga férjéhez, aki AHV-s tiszt volt, de 6 azt tanacsolta neki, hogy sehova
se menjen, mert ha csak kiejti azt a sz6t, hogy Corvin kéz, mér letartéztatjak.

A BORTONBEN

Az intelem ellenére Erzsébet 1957. marcius 15-én este megjelent a Pest Me-
gyei Rendérkapitanysagon, ahol azzal jelentkezett az 6rnél, hogy Ivan Kovacs
Laszlénak hozott ennivalét és cigarettit. A kapus meglep8détt, varakoztatta
egy kicsit, majd révid idén beliil Erzsébetet is letartéztattdk.

Ko6z6s cellaba keriilt Judittal, akit idékézben szintén letartéztattak. Erzsé-
bet mit sem tudott arrél, hogy ez az a né, akivel telefonon beszélt Ivan Kovacs
letartéztatasardl. Azt meg végképp nem tudhatta, hogy ,Juditot” letartéztatdsa
utan beszervezték fogdaiigynoknek, bérténnyelven vamzernek.

Erzsébet tehit egyszertien besétélt aborténbe. A bortonigynok Judit marcius
16-ijelentésébdl tudhaté, hogy még aznap este kihallgattak. A nyomozoékat is
felkésziletlentil érte az asszony megjelenése, nem volt idejik kihallgatasi terv
készitésére. Erzsébet el6tt kérdezgették egymastdl, hogy ki vallalja a kihallga-
tasat. Az asszony ekkor rendkiviil elszdnt volt és hésnek érezte magat, s Judit
megitélése szerint igen cinikus is volt. A fentiekbél arrdl lehet kévetkeztetni,
hogy Erzsébet els6 napjai még félelem nélkiil telhettek, s csak egyetlen egy
dolog foglalkoztatta, Ivin Kovacs sorsa. Ot akarta megmenteni, vagy legalabb
kozel lenni hozz4, s ha semmit sem tudna érte tenni, akkor egyiitt akart vele
meghalni.

A nyomozdk masnap reggel Gjra kihallgattdk, s ekkor mar kezdett kérvona-
lazédni szamukra az asszony megtérésének koreografidja. Azt allitottak neki,
hogy kinn jartak Erzsébet lakasan, s talalkoztak a kisfidval. Nyilvan tudtdk,
hogy ha valamivel, akkor majd a gyermekével zsarolni tudjék az asszonyt. Er-
zsébet azonban ekkor még biztos lehetett abban, hogy a nyomozoék hazudtak
neki, mert a fia hetes napkéziben volt.

16-4n azt tervezte, hogy éhségsztrajkot fog tartani, igy akarta elérni, hogy
Laszl6 felakasztasa el6tt 6sszehdzasodhassanak. Egy nappal késébb, marcius
17-én a celldban azt mondta, hogy a nyomozodk kedvesek voltak vele, nem
bantottdk, s6t azt is felajanlottak neki, hogy taldlkozhat szerelemével. Ezt 6
ekkor visszautasitotta. A gyermekeirél pedig ugy nyilatkozott, hogy ha egyszer
ki fog keriilni ebbél a bérténbél, akkor 6 forradalmarnak fogja nevelni a fiait.
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Marcius 17-én Ivan Kovacs mar tudta, hogy Erzsébet utdnament a bérténbe.
Aférfikihallgatéi ezen a napon engedélyezték, vagy inkabb 6sztonozték, hogy
irjon levelet az asszonynak. Alevélben arra kérte Erzsébetet, hogy ne vallaljon
vele semmiben blinrészességet, ne drtson ezzel maginak, sldssabe, hogy ezzel
rajta igy sem segithet. Amikor az asszony egy wjabb kihallgatdsan elolvashatta
Laszl6 hozza irtlevelét, egy dologban biztos lehetett: bejovetelével elérte céljat,
a férfi megkérdéjelezhetetlen bizonyitékot kapott arrél, hogy ,szereti”. A levél
érzelmi kotédéstik bizonyitéka volt. A levelet ir6 Laszld, vagy a levelet olvasé
Erzsébet konnycseppjei ma is lathaték a fennmaradt levélen.?%

A fogdaiigynok rendszeresen jelentette, hogy milyen lelkidllapotban van
Erzsébet, mit érez, mit feltételez, milyen taktikat dolgozott ki vallatasaval
kapcsolatban. A letartéztatasa utdni napokban még mindig nem tudta, hogy a
cellatdrsa nem mas mint Ivin Kovdcs munkatdrsa. Azt viszont sohasem tudta
meg, hogy aldnyon keresztiil a nyomozék minden mondatérél értestiltek.

Judit marcius 18-ai jelentése szerint Erzsébet két kihallgatasa kozott mar
kezdett félnia j6v6tol. Kevésbé volt magabiztos, arrdl gondolkodott hangosan,
hogy Laszl6t biztosan ki fogjak végezni, mert 6 volt a Corvin kéz féparancsnoka
november 1-jéig, meg az 6 parancsara torténtek a Koztdrsasag téri kivégzések
is.?* A fogdatigynok jelentésén keresztiil ez mind eljutott a nyomozoékhoz. Nem
tudhato, hogy a Koztarsasag téri eseményekkel val6 vad mennyit drthatott a
férfinak. Sejthetd, hogy a kihallgatasok soran ez a kozlés nem konnyitett a férfi
helyzetén, de mar artani sem arthatott. A forrasok szerint nem Ivin Kovacs
parancsara torténtek a Koztarsasig téri vérengzés, s6t tudomdsa sem volt réla,
hogy a corvinistak egy csoportja kinn volt a téren. Az egész eseményrél csak
november 2-4n vagy 3-4n hallott el6sz6r.>*

Marcius 20-4n Erzsébet azt a feladatot kapta, hogy irja le Ivan Kovics 4ltal
szerkesztett roplapok szévegét. Ezt a feladatot a celldjaban kellett elvégeznie,
nem véletleniil. Igy Judit lithatta, hogy mennyire észinte az asszony.

Erzsébet azt talalta ki, hogy a réplapozas vadjanak egy részét magédra val-
lalja. A meséje az lett volna, hogy 6 és Laszlé is kulfoldrsl kaptak meg a roplap
szovegét, s a férfit azzal fenyegették meg, hogy ha nem segit a terjesztésben,
akkor azt a kulfoldre szokott testvérein fogjak megtorolni. Azt akarta ezzel
elérni, hogy ne a férfit, hanem ismeretlen kilféldi személyeket terhelje a fe-
lel6sség. A tervét Judittal megbeszélte. Tovabba elmesélte neki azt is, hogy a

203 Alevél megtalalhat6 a TH-V-145626/1. dossziéban. A levél masolatatlasd Bogre 2006: 207.

204 TH-V-145626/1.28/a. Ezt az informaciét semmilyen mas kéztorténeti kutatds nem tamasztja
ala.

205 Borsi Laszlé 2001: 82, Ivan Kovacs Laszlé onvallomasabél, 1957.
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kihallgatdsdn a , Fehér kényvet”?% elé tették, s arrél faggattak, hogy kiket ismer
fel. A cellajdban kijelentette, hogy a nyomozdk elétt vagy senkit sem ismert
fel név szerint, vagy csak olyanokat ismert fel, akik mar meghaltak. Erzsébet
ugyesnek érezhette magat taktikai miatt, s nem tudhatta, hogy minden szava
visszajutott kihallgatéihoz.

Marcius 27-ei dditummal irt 6nvallomasaban ,Erzsébet” a fenti térténetet
adta eld, amiben 4j elemként emlitést tett még kisfidrdl is annyiban, hogy
kérte a nyomozok kozbenjirasit, hogy figyelmeztessék a névérét, hogy a fia
is életveszélyben van az éllitélagos kiilfsldi személyek miatt. Egyuttal tizent
is n6vérének, hogy red bizza a fiat, hogy nevelje fel, s az 6sszes ingésdgat is ra
hagyja. Ebbél az 6nvallomasbdl még az deriilt ki, hogy eltokélt szandéka volt
Ivan Kovécs sorsaban osztozni, s egyiitt kivant vele meghalni.

Mindekozben az 6nmarcangolasra egyébként is hajlamos Ivan Kovacs, amikor
arrdl értesiilt, hogy tobbeket letartéztattak a forradalom uténi szervezkedése
miatt, kétségbeesve vadolta magit, s kérte, hogy mindenért csak 6t hibaztassak.

,Meg kell még mondanom, hogy édesapamat, Erzsébetet, Vén Istvant az iran-
tam érzett érzelmeik aljas kihasznalasaval birtam ra, hogy nekem segitsenek.
Szeretném az 6 szerepiiket a valésdgnak megfeleléen tisztdzni, az én tigyemmel
kapcsolatban.”’

Marcius 20-an szembesitették Laszl6t néhany tdrsaval — a rendelkezésre all6
forrdsokbdl nem derult ki, hogy pontosan kikkel -, s ezek utdn tovibb fokozé-
dott a férfi blintudata. A lelki terror kival6 alanydnak bizonyulva ezeket irta:

,Szazados Ur! A tegnapi szembesités mély hatassal volt ram. Az éjszaka sokat
foglalkoztam az tigyemmel és eddigi magatartdsommal. Az dlmatlan éjsza-
ka — gyotrédés, és tovabbi sorsom és tarsaim sorsa feletti aggodalom miatt
hataroztam el magam, mind azokban a kérdésekben, melyekben eddig nem
tantsitottam teljes 6szinteséget, tovdbb4 az altalam eddig elhallgatott kérdé-
sekben 6szinte vallomast tegyek, hogy ezdltal is megkoénnyitsem a vizsgalatot,
és idejét télem telhetéen megroviditsem. 2%

Ivan Kovacs részletes énvallomast tett a forradalomban valé részvételérél, s
amit csak tudott, mindent magara vallalt.

206 1957-ben jelent meg fehér boritéval Ellenforradalmi erék a magyar oktéberi eseményekben
cimmel egy négykétetes, kommunista propagandasorozat.

207 Tvan Kovacs Laszlé énvallomasa, TH-V-145626. 261.

208 Uo. 260.
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Erzsébet fokozatosan jott rd, hogy semmit nem tehet a férfiért. Hidba ment
utdna a bortonbe, hidba prébalt taktikdzni vagy barmit magara vallalni. Ra
kellett jénnie, hogy nem a forradalom utani szervezkedés miatt fogjik haldlra
itélni, hanem a forradalom alatti szerepvéllaldsa miatt. Csak az volt a kérdés,
hogy mikor mondjak ki rd a haldlos itéletet, ami hamarosan bekévetkezett.

Els6 és masodfokon a birésag Ivan Kovacs Laszlot kotél dltali halalra, Vén
Istvant nyolc évre, Erzsébetet hat évre itélte. 1957. december 30-4n végrehaj-
tottdk a férfin a haldlos itéletet.

VAMOS ERZSEBET TOVABBI SORSA

Erzsébet bortonéletével kapcsolatos levéltari forrasok 1957. marcius 27-vel, a
fentebb emlitett 6nvallomassal megszakadnak. Az Gjabb forrasok csak 1959.
szeptemberi ddtummal dllnak rendelkezésre. Ezek azonban mar egészen mas-
fajta tevékenységérél tantiskodnak. Ugynokjelentések kertiltek els, amelyeket
Vamos Erzsébet irt rendszeresen, a kiszabaduldsa utdn. Hogyan és mivel tudtak
ravenni kihallgatéi, hogy aldirja a beszervezési nyilatkozat4t? Mi tortént az
asszonnyal? Hogyan lehetséges az, hogy egy ilyen el6térténet utan valakit be
lehetett szervezni? Mijatszédhatott le Erzsébetben? Hogyan szamolt el énma-
gaval, hogyan szamolt el gyermekeinek, azoknak, akiket forradalmaroknak
akart nevelni?

Akérdések megvilaszoldsahoz megkellett tudni, hogy mit mondott Erzsébet
a torténtekrdl 1992-ben, a vele készult élettorténeti interjuban.

Az interjuban a bérténnel kapcsolatban két olyan térténetet talaltam, ame-
lyekbél az asszony akkori lelkidllapota, a vele valé bindsmoéd érzékelhetévé
valt. Az egyik esetet gy mesélte el, mint amelynek a f6szerepléje az egyik volt
corvinista felkelé lett volna.

,2Amikor vittek a rabszallitéval a perekhez tanunak, mert tudték rélam, hogy
én is corvinista voltam, s a perekhez ésszeszedtek benntinket. A targyaldson
az ember ranézett a masikra, és latta a szemében azt a konyorgést, azt nem
lehet leirni, hogy az milyen fény, hogy ne ismerj fel... Ahogy jottink vissza a
rabdval, abban tébben voltunk, az egyiket leraktak a Markéban, a mésikat a
Mosonyiban, vagy a temetéhoz vitték éket, a GyUjtéfoghazba. Hét én olyan
fiatalemberrel futottam 6ssze, akivel én '56-ban tébbszér is talalkoztam. Es
rdm néz, és azt mondja, hogy tudod mi a helyzet? Csak suttogni lehetett, ha
az 6r megengedte. Azt mondta nekem, hogy ma kaptam meg a jogerds itéletet.
Par napon belil kivégeznek. — Képzelje, ott van egy olyan 26-27 éves, joképt,
csinos fiatalember! Es ezzel a tudattal, hogy 6t par napon belil kivégzik! Hat
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az ember mit tud ehhez szdlni, lehajtottam a fejem. Akkor 6 azt mondja az 6r-
nek, hogy engedje meg, hogy 6 engem megcsékoljon. Azt mondta — Ugy akarok
elmenni a végs6 utamra, hogy egy magyar asszony csokja legyen a szamon! En
azt hittem, hogy eldjulok. Enram olyan siras jott, hogy az nem igaz, és elkezdte
a kénnyeimet csékolgatni, és elkezdte mondogatni, hogy tul fogod élni. Még
6 vigasztalt engem, azt mondta, hogy ki fogtok szabadulni, nem tart soka, ....
Nagy Jozsefnek hivtdk. Ivan Kovacs elétt végezték ki, a fegy6r még azt is meg
tudta mondani, hogy melyik napon végezték ki.”2%?

Erzsébet 1992-ben elmesélt térténete férfi szerepl6jének probaltam utdna
nézni. Olyan corvinista Nagy Jézsefet, akit Ivan Kovécs el6tt kivégeztek volna
ki, nem taldltam. Volt egy corvinista Nagy Jézsef, akit viszont nem végeztek
ki, hanem a harcok idején, 56 decemberében elesett. Aztdn volt a kivégzettek
kozott olyan Nagy Jozsef, aki viszont nem a Corvin kézben harcolt, és nem
Ivan Kovécs el6tt végezték ki 1957-ben, hanem jéval utdna, 1959 februarjaban.
Az emlékezet persze csaldka, s lehet egy névre rosszul emlékezni sok év tavla-
tabol. 1957-ben, Ivan Kovacs el6tt azonban csak hidrom corvinistat végeztek
ki, azokat is hénapokkal kordbban, nem pedig napokkal elétte, de azok nevét
lehetetlenség lenne Nagy J6zsefével 6sszekeverni.

Erzsébet azonban ugy beszélt errél az esetrdl, mintha minden részletére
pontosan emlékezett volna. Arrdl szoktunk ilyen életszertien mesélni, amit
atéltiink, s ami nagyon fontos nekiink.

Tobb lehetéség is fennallhat. Tételezziik fel, hogy az eset megtértént, csak
Erzsébet elfelejtette a férfi nevét, s utélag a kivégzettek névsordbdl nem lehet
kitalalni, hogy kitél is vett végsé bucsut a rabszalliton. Am az sem zarhat6 ki,
hogy az a bizonyos fiatalember, akirél Erzsébet el tudta mondani, hogy 26-27
éves korili volt (éppen, mint Ivian Kovacs), s akirél azt is meg kellett jegyeznie
negyvenoét év tavlatdbol, hogy csinos volt és joképl, maga Ivan Kovacs volt.
A térténet attdl hihetd, hogy volt valami nagyon meghitt abban, ahogyan az
asszony elmesélte a torténteket: ,elkezdte a kénnyeimet csékolgatni, és elkezd-
te mondogatni, hogy tul fogod élni. Még & vigasztalt engem, azt mondta — Ki
fogtok szabadulni, nem tart soka...”

Vajon honnan tudhatta az a fiatalember, hogy Erzsébet viszonylag révid
id6t kapott, vagy miért beszélt tobbes szamban? Nem val6szind, hogy a fegyér
olyan tiirelmes lett volna, hogy megengedte volna a csékolgatds utan, hogy
Erzsébet részletesen beszamoljon a sajat tigyérsl. Honnan lehetett Erzsébet
tigyével kapcsolatban olyan jol informalt, szavak nélkiil, ha nem Ivan Kovacs
volt az a férfi? A feltételezésre nincs bizonyiték, csak annyi, hogy az élettérténet
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egészével bsszecseng az, hogy Erzsébet 1992-ben nem mondhatta el senkinek,
hogy hogyan vett bucsut Laszlétol.

1992-ben arrél mar nem beszélt, hogy milyen kapcsolatban volt Ivan Kovécs
Lészl6val. Onmaga és mésok elétt le kellett tagadnia, hogy kitél, miért bucstizott
el azon a bizonyos helyen és napon.

Feltételezhetd, hogy ezzel az allegorikus térténettel Ivin Kovacstdl bucsizott
el. Kérdés, hogy mi maradt neki, milyen irdnyban indulhatott el? Feltételezhets,
hogy az alabbi térténet errél szél.

LA borténben volt egy fegydr, akinek a nyakan meglattam egy keresztet. Meg-
kérdeztem téle, hogy hogyan tudja ¢sszeegyeztetni, hogy sapkdjan a voros
csillag, a nyakdban pedig kereszt? — Az a jé maganak, hogy ez a munkahelyem,
a lelkiviligom pedig a kereszt. Azt mondja egyszer, hogy a felesége vasarna-
ponként megy a templomba, s mindig imadkozik értem. — Ertem?- Meséltem
magarol, hogy itt van, s van két kisfia az allami intézetben. S, hogy olyan szép
leveleket ir nekik.

Mivel nem tudtam enni, megkérdezte a felesége, hogy mit ennék. — Finom
fejtett bablevest, rantott hist petrezselymes burgonyaval, elmehetne egy kis
salata. Meg tudja még mit? Finom ttrés rétest. S akkor azt mondta: — Edes
kislanyom, maganak innen ki kell mennie, nem pusztulhat el Hat énram ugy
ramjott a sirégoércs. Mondom neki, hogy ne mondjon ilyet. Amikor lejétt megint
vasarnap szolgalatba, akkor beéllitott egy falusi szatyorral, és elhozta mindazt,
amit én mondtam neki. Megint ramjétt a sirégorcs. Azt mondtam neki, hogy
ha barmilyen rendszer lenne, én magat mindig megvédeném. Ez volt bennem,
ez volt az én lelkivilagom.”*"

Erzsébet a Marké utcaban raboskodott, s ha ott egy fegy6r vasdrnapi ebédet
vihetett be egy fogolynak 1958 elején, akkor nem zarhaté ki, hogy azt a felet-
tesek tudtdval tette. Egy falusi kosarat anélkiil veszélyes lett volna elrejteni,
tele mindenféle finomsaggal. Nehéz elképzelni, hogy ezt valaki titokban tudta
volna tartani, csak azért mert az egyik fogoly nagyon el volt keseredve. Nem
zarhaté ki, hogy az egyik fegy6r egyéni szimpatiaja és abortén parancsnokainak
Erzsébettel kapcsolatos terve 6sszecsengett. Erzsébetet a gyerekein keresztiil
zsarolnilehetett, s egyiittmtikodésre kényszeriteni. Ennek egyik eszkoze lehetett
a ,falusikosdr”, vagy a megérté 6r egyiittérzé magatartdsa.

Noha a beszervezésérsl nem beszélt Erzsébet 1992-ben, mégis kimondott
valamit. ,L4szl6 halala utan 6t agyon gyotorték lelkileg.”

210 UO.



III. Trauméak szerepe az élettérténetekben 155

A forrasok szerint nem egyértelmd, hogy hol voltak Erzsébet gyermekei
letartéztatasa alatt. A kihallgatasi jegyz6konyvek és az 6nvallomasok alapjan
az egyik fia Erzsébet egyik névérénél, a masik pedig a gyermek édesapjinal
volt. A fenti sz6vegben az 6r arrdl beszélt, hogy a gyerekek adllami intézetben
vannak. Elképzelhet6, hogy azzal fenyegették az anyat, ha nem mikédik egyiitt
az allamvédelemmel, akkor 4llami gondozéasba keriilnek a gyerekei.

Még egy érvet haszndlhattak Erzsébet kihallgatéi a beszervezés aldiraséra.
A forrasok szerint a volt férj Erzsébet masik névérével koltozott ssze 1956
februarjaban. Kizart, hogy a nyomozok ezt ne tudtik volna. Mérpedig az
asszonyt eredményesen lehetett azzal gy6torni, hogy ha nem fog egytttmi-
kodni, akkor le kell téltenie a hat évet, s a gyerekek a volt férjéhez és annak gj
feleségéhez fognak kertilni. Rdad4dsul - folytathatta a nyomoz6 - szabaduladsa
utan is nehéz lesz visszakapnia gyermekeit, biintetett el6élete miatt. A minden
szempontbdl szerencsétlen asszonyt ilyen és ehhezhasonlé érvekkel le lehetett
teriteni. Erzsébet maganéleti kérillményei j6 alapot adtak zsarolhat6sdgahoz. Az
élettorténetében van egy mondat, ami ezt a feltételezést erésiti meg. Erzsébet
élettorténetében megemlitette, hogy szabaduldsa utan elsé utja a volt férjéhez
vezetett, becsongetett hozzajuk, s az ajtéban megillva csak annyit mondott:
,1de a gyerekeket!”

A forrasok szerint Erzsébet 1959-ben kiszabadult, s attél kezdve rendsze-
resen kiildte a jelentéseit tartétisztjének. A hatalom érdeke az volt, hogy azon
a teriileten haszndlja iigynokeit, ahol azok a legjobb hatassal tudtak miikédni.
Igy Erzsébet a volt *56-osokra allitottak, ismerdseirél, a volt corvinistakrél
kellett rendszeresen jelentenie.
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ITL. 5. ,Az én korosztalyom, az egy ilyen

mosolytalan korosztaly...”*!*

,Vidmos Erzsébet” esete, tigye az el6zé tanulmdny megirdsa utdn tovdbbra is foglal-
koztatott. Tudni szerettem volna, hogyan tudott egyiittélni Erzsébet mindazzal, ami
vele tortént 1956-ban és 1956 utdn? Ezekre a kérdésekre tekintettel az élettirténeti
interju (megéléstirténetnek nevezhetd indentitdskonstrukcio) és a levéltdri forrdsok
(informdcidk) szisztematikus dsszehasonlitdsdt végeztem el. A két forrdstipusbol kike-
restem azokat a szivegrészeket, amelyek ugyanarra az életeseményre vonatkoztak, s
azokbdl vontam le arra vonatkozé kivetkeztetéseket, hogy Erzsébet miért cselekedett
ugy, ahogyan tette élete sordn. Az elemzés szemlélete alapvetben konstruktivista,
amelyben a kutaté értelmezése dominl.

BEVEZETO GONDOLATOK

Az stvenhatos forradalomban részt vevd személyek (a tuntetdk, a roplapozok,
a fegyveres felkel6k, a sebestilteket ment6 voroskeresztesek stb.) emlékeinek
van egy kozos vondsa. A visszaemlékezdk a forradalom kirobbanasarodl, az
eseményekrdl dltalaban euférikus hangnemet hasznélva szamoltak be. Emlé-
kezetiikben megmaradt az emberek hatartalan lelkesedése az utcakon, akik,
ha kellett, az életiiket is feldldoztdk. Ezeket az élményeket a forradalom utdn
45-50 évvel csak ugy tudtak kifejezni, ha éles hatdrvonalat huztak a ,jok” és a
»gonoszok” koézott (Bogre 2006: 20-64).

A forradalom bukdsa utdniidészakra emlékezve az eufériat felvaltotta a féle-
lem, a kétségbeesés és a csalédas élményének kifejezése. Ezekben a torténetekben
is vilagosan kettévalik a j6 és a rossz, az igazsag és az igazsagtalan, a szép és a
csunya, a vallalhat6 és a vallalhatatlan magatartas. A visszaemlékezésekben a
tintetéseket, az utcai harcokat pozitivan értékelték a megszdlalok, a szabad-
sagharcot eltipr6 hatalom pedig egyértelmiien negativ ellenpontként jelent

211 [dézet a Mori Laszlonéval, egy 6tvenhatos érintettel késziilt interjubél. Az interju szévegét
az 1956-o0s Intézet bocsatotta rendelkezésemre. Molnar Adriennek és Kérési Zsuzsannanak
kiilén készoénet érte.
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meg.”"” Elmondhato, hogy az 6tvenhatrél sz6l6 visszaemlékezések tobbsége a
kollektiv emlékezetnek megfelel narrativa szerint beszélte el a térténteket.

Van azonban olyan visszaemlékezés is, amelyben a narrativa kiilénbozik
a fentiektél, és ezzel felhivja magdra a kutaté figyelmét. Egy ilyen térténet
hallatan figyelmiink még inkdbb a mesélé személyére iranyul, mert felmeriil,
hogy a kollektiv emlékezettdl eltéré narrativa mégott olyan tapasztalat allhat,
amelynek tanulményozasa éppen atipikus jellege miatt lehet fontos az utékor
szamara.

Kutatasom célja V. E. életutjanak bemutatésa, aki élettérténeti interjija
szerint idegileg 6sszeomlott, amikor vélegényét kivégezték 1957-ben, a forra-
dalom utdni megtorlasok idején. Ezt az dllapotat hasznélta ki az dllamvédelem,
amikor beszervezték tigynoknek.

A rendelkezésemre all6 forrdsok elemzése sordan megallapithatéva valt,
hogy V. E. 6tvenhatos emlékeit elfojtotta, ezdltal nem tette lehetévé 6nmaga
szamara az emlékmunka elvégzését. Ennek hidnydban nem tudott bocsanatot
kérni aldozataitdl, illetve — maga is dldozat lévén — nem tudott énmaganak
megbocsétani.

A tanulmdnyban t6bb kérdésre keresem a valaszt: 1. Hogyan beszélt a for-
radalomr6l V. E. letartéztatasa idején, 1957-ben, illetve 1992-ben, az élettor-
téneti interjuban? Valtozott-e az 6tvenhatos eseményekhez valé viszonya az
évtizedek multaval? 2. Kivel vallalt 1992-ben, élettorténetének elmesélésekor
sorskozosséget? A forradalmarokkal vagy a hatalmat képvisels kapcsolataival?
3. A vizsgalt személy kozel hiisz éven keresztiil készitette jelentéseit. Vajon a
forrasokbodl kideriilhet-e, hogy az id6k soran valtozott-e a megfigyeltekhez val6
viszonya, illetve sajt szerepének értékelése? A , kényszerbél lett iigynokokrsl”
azt gondolnank, hogy visszatartottak bizonyos informacidkat, esetleg vonakod-
tak a megfigyeltekrél hiteles beszamolékat késziteni, mert nem azonosultak
szerepiikkel, nem voltak ,,meggy6z6déses” igynokok (Gyarmati 2007: 18). Vajon
valésnak bizonyul-e ez a feltételezés? 4. Fontos lehet megtudni, hogy a meg-
félemlitett kényszeriigynok ,felmondhatott-e” megbizéinak, esetleg voltak-e
olyan technikai, amellyel névelhette mozgasterét, vagy amivel visszanyerhette
»szabadsagat?” 5. Végiil kérdésként meriilt fel, érzékelve az emlékmunka hia-
nyat, milyen elképzelései voltak sajat jovéjét illeten V. E.-nek?

212 A szabadsagharc bukédsa utani dramai hangulatrél 14sd Bégre (2006).
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TRAUMA ES EMLEKEZET

Az emlékezet biztositja a mult és a jelen kozotti kontinuitast. ,Nincs emléke-
zettel rendelkezé 1ét, amely ne lenne egyben jovére iranyul6 1ét is.” (Ricoeur
1999: 61) Paul Ricouer fogalmazta meg, hogy a multban térténtek értelme nem
egyszer s mindenkorra adott. Szerinte a multbeli blin vadként fogva tarthatja
az elkovetét, de megtorténhet az is, hogy a bocsanatkérés utin feloldozasban
részestilhet a biings, s ezaltal megvéltozhat szdmara a malt. Hosszt ut vezethet
a feloldozasig, ami nem koévetkezhet be a freudi ,,emlékezetmunka” nélkil.
Traumat (sebet, sériilést) okozé vagy elszenvedd személy el akarja felejteni,
amit 4télt vagy amit tett, nem akar azzal szembenézni, s ezért elfojtassal reagal.
,Ezt tettem — mondja az emlékezet. Az nem lehet - mondja a biiszkeségem, és
hajthatatlan marad. Végul enged az emlékezetem.””"® Az elfojtdsnak negativ
kovetkezménye van rank nézve, amit ugy fékezhetiink meg, ha azt a masik
emberre vetitjik ki. Ilyenkor a masikbdl lesz az druld, a gyilkos, a fosztogato,
akit ha eldrulunk, akér a j6 szolgalatéba allénak képzeljik magunkat. Az 6n-
magunkrdl alkotott pozitiv képet csak ugy tudjuk megvédeni, ha elhitetjik
magunkkal, hogy mi nem vagyunk a rosszak.

A traumatikus emlékezet (Erés 2007: 24) elviselhetetlen tartalma ellen ha-
sitdssal*'*védekezhet a tudat. A hasitdsnak azt a formdjat, amikor az érzelmek
kikapcsolasara is sor kertll, ,derealizaci6”-nak nevezhetjiik (Pfitzner 2008: 87).
Amikor a val6sag elviselhetetlen lenne, csak az érzelmek lehasitasaval valik
valamennyire kibirhat6va. Ez azonban a személyiség felbomlasahoz vezethet,
s ilyenkor az egyén nem tudja elbeszélni a vele térténteket.

V. E. élettorténetét 1992-ben mesélte el. A rendszervaltas utdn kérték meg
arra, hogy emlékezzen vissza a forradalomra, forradalmi tevékenységére. Mivel
V. E. egyszerre volt dldozat és drulf az interju elkészitésekor, s ezt az allapotat
nem tarta/tarhatta fel az interjuban, multjanak egy részét elhallgatta, illetve
atirta. Ez nem mehetett kénnyen, mert az évtizedes elfojtasok miatt bekovet-
kezett néla is a ,derealizaci¢”, az érzelmek kikapcsolasa. Ezért egyrészt sajat
torténeteinek tobbségét kiviilalloként élte Gjra it és mesélte el. Mdsrészt az
évtizedeken keresztiil tart6é besigds miatti biintudatat mésokra vetitette ki,
sorstdrsai egy részét blinosnek mutatta be/latta. Az eltorzult lelki folyamatokat
évtizedeken keresztiil fenntarté V. E. nem tudott megnyilni az élettérténeti
interju soran. Igy az élettorténet elmesélése nem vélhatott terapiava, azok
bizonyos részletei elbeszélhetetlenek voltak. A visszaemlékezés nem vezetett

213 Nietzschére hivatkozik Pfitzner Rudolf (2008: 87) .
214 A hasitds olyan lelki folyamat, amely a traumatikus élmények elviselhetetlen érzelmi tar-

anem kivant esemény, személy.
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katarzishoz, V. E. esetében nem tudta pétolni, de még el6idézni sem az elmaradt
emlékezetmunkat.

V. E. életében nem keriilt sor bocsanatkérésre — mint ahogyan a hozza ha-
sonlé sorsot megéltek tobbségénél sem —, igy feloldozas sem kovetkezhetett
be. Az elkovetett blinok dldozatai névtelenek maradtak, 4m a blinés sem jart
jobban. Nemcsak a multjat veszitette el, hanem Ricoeur szavai szerint a j6véje
is perspektivitlan maradt, elfojtotta, hogy honnan jétt, s igy nem tudhatta,
hogy merre tart.

Az élettorténet hidnyossagait, amely a széttoredezett tapasztalattér és az
6sszekuszdlodott elvardshorizont metszetében jelent meg, csak a kutatéi kép-
zelet formalhatta egésszé. Egésszé, kerekké, valamennyire valésagkozelivé, de
semmiképpen sem igazza.

MODSZERTANI MEGJEGYZESEK

Ot kiilénboéz6 forrast dolgoztam fel a tanulményban. Fennmaradtak V. E.
6nvallomasai, a réla sz6l6 bortontigynok-jelentések és a kihallgatasi jegyz6-
konyvek.?'® El6keriiltek a szabadldbra keriilése utdni idékszakbdl szarmazé
ugynokjelentései, melyeket 1959-1977 kozott irt, s végiil késziilt vele egy
élettorténeti interju 1992-ben.

Afelsorolt forrdsok kézul az énvallomasok olyan elsé elbeszélésnek tekinthe-
ték, amelyet aletartdztatott személy mint elitélt irt Snmagarol iigye tisztdzasa
érdekében, s a célszemélyek a kihallgaté tisztek voltak. Ebbél az elbeszélésbol
dekédolas utjan kideriilhet a rab helyzetértelmezése és védekezési stratégisja,
ha volt ilyen.

A bortontigynék (vamzer) jelentései, a cellidban elhangzott beszélgetések
irott valtozata, amelyek egyoldala hatalmi helyzetben sziilettek. A celldban
tartézkodo ugynok iranyitott beszélgetést kezdeményezett a rabbal, amelynek
menetét egy korabbi idépontban a kihallgaté tiszt irt el6. Ez tehat egy ma-
sodlagos konstrukci6, amelynek létrejéttében a fogdatigynok szerepfelfogasa,
feladatteljesitése fontos szerepet jatszott.

A kihallgatdsi jegyzdékonyv is kiillonbozott az 6nvallomdstél, ugyantigy, mint
abortontgynok jelentése, hiszen itt is egy harmadik személy irta le a celldban
elhangzott beszélgetést, s annak csak stiritett formdja keriilhetett legépelésre.
Akihallgatasi jegyz6konyv szévegkonstrukcijaban egymasra rakédott a letar-
toztatott személyek nyelvhaszndlata és a hatalom nyelvezete. A jegyzékényvben

215 A fenti forrastipusok felhasznalhat6sédgarol lasd Farkas (2006) tanulmanyat.
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egymadssal szemben 4ll6 felek szerepelnek, ahol a kérdezé uralja a helyzetet,
amibe beletartozhatott a kihallgatott személy fizikai megsemmisitése is.

A fentiekt6l némileg elkiilontltek V. E. tigynokjelentései, amelyeket ugyan-
csak dekédolassal érdemes értelmezni, aminek sordn a jelentések keletkezési
kérulményei meghatarozéak.?*® Ebbél a szempontbél ugyanis a bértoniigynok- és
a,sima” ugynokjelentések killonbsztek egymastdl. Az el6bbi esetben ajelentések
aborténben, Erving Goffman széhasznalatival egy totalis intézményben szii-
letnek, ahol a jelenté a masik leleplezése révén 6nmagat akarja jobb helyzetbe
hozni. Ezzel szemben a ,szabad” vildgban keletkezett jelentés iréja, az tigynok
mar fizikailag nincs beszervezéi hatalméaban. Mozgéastere megvaltozott, jollehet
ennek mértéke az iigynok helyzetértelmezésétdl is fiigg. Az igy keletkezett
ugynokjelentések is masodlagos szovegek, olyan elbeszélések, amelyekben a
kivulrélirdnyitottsag, a provokacio és aleleplezés igénye keveredik egymassal.
A megbiz6, azaz a tartétiszt jelolte ki a beszélgetés tartalmat és céljat, majd az
ugynok az altala felvetett (kiprovokalt) témat a megbizé szdmara leleplezte.
A ,szabad” vilag iigynoke rendelkezhetett némi mozgéstérrel. Mozgéstéren nem
az 6nleleplezést, a dekonspirdciét értem, hanem az iigynok személyiségébél,
stilusabdl, élethelyzetébdl fakadé sajatossdgokat.

Az iigynék nem mindig veszi észre mozgasterét a ,szabad” vildgban, lehet
helyzetének (kényszer esetében) foglya, mégis rendelkezett bizonyos szabad-
saggal. Ugyanakkor a tudatos dekonspiraciéra fel volt készilve a halézat, az
ugynokok figyeltetésével, illetve egy megfigyeltre tobb tigynok allitasival.
A keresztfigyeltetés bevett gyakorlatnak szamitott. Igy hamar kideriilhetett
az tigynok ,hiisége”. Am ha az tigynck elég rutinos volt, akkor egy ra jellemzé
stratégiat alakithatott ki, névelve némileg sajat mozgdsterét. Ennek fényében
biztos, hogy az iigynokok tipizaldsa (mint példdul a meggyézddéses tigynok,
kényszertigynok kategériai) nagyon leegyszerisiti a valésagot (Gyarmati2007).

A fent emlitett levéltari forrasok olyan szévegkonstrukcidkat 6riztek meg,
ahol a szerepl6k igazi szindéka egymas elél rejtve volt. Kutatdi feladat a rejt-
jelezést felfejtése és értelmezése, hogy bepillantdst nyerhesstink egy olyan
vildgba, amely a mai napig megvalaszolatlan moralis kérdések sorit veti fel.

S végiil fontos forrasként hasznaltam V. E. élettérténetét, amely mar egy
nyilt, demokratikus politikai kérnyezetben sziiletett. 1992-ben az 6tvenhatos
forradalomban részt vett szereplék politikai megitélése gyokeres valtozason
ment keresztiil. Az 4j politikai helyzetben a legtébb 6tvenhatost mér hivatalosan
is héssé nyilvanitottdk a tarsadalmi kézbeszédben. Az *56-osokkal készitett

216 Lasd errél részletesebben Gyarmati Gyorgy (2007), illetve Farkas Gyongyi (2006) tanul-
manyait.
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interjuktdl a tairsadalom nagy része ekkor mar ,héstorténeteket” vart.”"’ Az 4j
politikairendszerben az’56-o0s eseményekrél sz616 nyilt kommunikacié értel-
mezési kerete a h6soknek kedvezett. V. E. a fentiek miatt gy tudott 1992-ben
élettorténetet mesélni, hogy életének husz évérdl hallgatott, igy mutatta be
1956-0s szereplését és annak szerepléit, hogy kézben azt, amit 6 a forradalom
utan tgynokként megélt, elhallgatta. Ezért élettorténetét nagy torések, kiha-
gyasok, ellentmondasok, a szévegrészek kozotti inkonzisztencia jellemzi. Az
élettorténet egy darabokra hullott személyiséget takar.

A forrasok dekddoldsanak eszkoze a kilénbéz6 idépontokban sziiletett
szovegek egymdssal torténé 6sszevetését lett. Az azonos témdkra, személyekre,
helyzetekre vonatkozé szévegrészek dsszehasonlitdsdbdl V. E. magatartasanak ala-
kulasat lehet nyomon kévetni. Beszédmédjanak megvaltozasa, mozgasterének
szlikilése, majd bovilése, iigynokszerepének sajitos értelmezése kovetkeztet-
het6 ki a forrasokbol.

V.E. ELETRAJZA8

E.1920-ban sziiletett egy budapesti munkascsalddban. Edesanyjat tizenharom
éves kordban elveszitette. Tizenhat évesen munkaba 4llt, fegyvergydrban dol-
gozott, betanitott munkdt végezve. Hiszévesen ment elészor férjhez, ebbdl a
hazassagabdl egy kislanya sztletett. A férje az orosz fronton elesett, a kislanya
kétévesen halt meg. Ahaboru alatt vidékre ment a nagysziileihez, majd a hibo-
ra befejezése utan visszakeriilt Budapestre, ahol ismét férjhez ment. Masodik
hazassdgdbol két gyermek sziiletett. A Dinamé Gépgyarban kényvelSként
dolgozott 1956-ig, a gydr szakszervezetében bizalmi poziciét toltétt be. E. a
forradalom idején mar egyediil nevelte egyik gyermekét, a mésik fia, feltételezés
szerint, volt férje vette magahoz. 1956. oktéber 24-én a corvinistak kozé keriilt,
ahol apoléi és konyhai szolgélatot latott el. Itt ismerkedett meg Ivin Kovacs
Laszléval, a corvinistdk egyik vezetjével. A szabadsagharc bukasa utan Ivan
Kovacsot 1957 marciusaban letartéztattik, bortonbe vitték, ahova E. 6nként
kovette, azzal a feltett szdndékkal, hogy akar az élete drdn is megmenti életét.

A forrdsok szerint Ivan Kovacs kivégzése (1957. december 30.) elétt, az
els6foku és a masodfoku targyalasok kézott szervezték be E.-t, ,hazafias” ala-
pon.?*? 1977-ig foglalkoztatta a halézat, amikor tartétisztje kezdeményezésére

217 A téma részletesebb kifejtését 1asd Litvan (2000). A kézgondolkodas jellemzését foglalta
6ssze Radnoéti (2006).

218 Az elemzésben a f6szerepld nevét (monogramjat) megvéltoztattam.

219 ABTL 3.1.2. M-37206. 48. Els6 jelentése a rendelkezésre 4116 forrasok szerint 1957. december
17-ei keltezéssel ir6dott. ABTL 3.1.2. M-29112/2.
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elengedték, mert rendérségi terminussal élve ,foglalkoztatasaban visszaesés
kovetkezett be”.**

HOGYAN KERULT A FORRADALOMBA? E. KETTOS EMLEKEZETE

E. emlékei alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy nem érzékelte a forradalom
elészelét, olyannyira, hogy 1956. oktéber 24-re szinhazjegye volt, higaval egyiitt
szinhdzba késziilt. Ekkor a Dinam¢ Villamosforgé Gépgyarban dolgozott rak-
taros konyvel6ként. Egyik f6noke Garamvolgyi Vilmos,??! akirsl E. utdlag azt
feltételezte, hogy 6 mar tudhatott valamit, mert a kévetkezéket mondogatta
a munkdasoknak: ,Gyerekek itt bajok lesznek, ezt nem lehet tovabb csinalni,
lepasszol az orszdg, nincs munka, meg egyéb minden, a gyar nem tud dolgozni.
Es akkor mondogatta, hogy na most én egy darabig eltiinok, azt mondja, de
vigyazzatok magatokra, mert majd én még visszajovok. Hat nem vettik ott
komolyan annyira.”???

A fenti beszélgetés j6 hangulatirdl szamolt be E. élettorténetében (1992).
Eénoke figyelmeztette 6t, ha szinhdzba akar menni, akkor husangot is vigyen
magaval. ,Hat csak ugye késébb kapcsoltunk, hogy 6k mar valamit tudtak,
hogy tintetés lesz, meg ez meg az, csak mi nem tudtuk.”?*

Oktdber 24-én mar nem jartak Budapesten a villamosok, gyalog kellett
elindulniuk. Utkézben talalkoztak az utcara tédult emberekkel. Onvallomésa-
ban, amelyet letartéztatdsakor, 1957. marcius 17-én irattak vele a Pest megyei
rendérkapitanysdgon, a tiuntetéket ,nagy tomeg’-nek nevezte, s ,kozéjiik ke-
veredtem” — irta.”* A kihallgatasi jegyz6konyvben, amelyet 6nvallomasanak
napjan vettek fel téle, a ,Hogyan keriilt az ellenforradalomba?” kérdésre adott
valaszaban a tuntetSkre a ,nagy szamu emberek” fogalmat hasznilta, vagy
mas helyen, de még mindig 1957-ben, ugyancsak semleges médon utalt az
emberekre, ,a témeg ide-oda futkosott”.?**

Harmincét évvel késébb, élettérténetében (1992) ugyanezekre az 6rdkra
megvaltozott széhasznalata. Ekkor mar a Kddar-rendszer hivatalossd valt
modjan fejezte ki magat. ,Mondtdk, hogy ne menjetek ki a kérutra, ott nagy
tiintetés van, mert az egyetemistak, meg mit tudom én, meg igy mondtak, agy

220 ABTL 3.1.2. M-372086. 48.

221 Garamvélgyi Vilmos (1909-7?) rendértiszt. 1945-t61 a BM-nél dolgozott. 1950-ben koholt
vadakkal hat évre itélték, 1953-ban amnesztidval szabadult. Az ORFK vezetéje (1956
decemberétél).

222 Interju Mo6ri Laszlonéval 1992: 2-3.

223 Interju Mori Laszlonéval 1992: 2-3.

224 ABTL 3.1.9. V-145626/1. 7.

225 ABTL 3.1.9. V-145626/1.
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mondtdk, hogy a cs6cselék ott 6sszeverddott, aztan mar mindenféle puskals-
vések...”??¢ (Kiemelés itt és a tovabbiakban télem — B. Zs.)

E. a témeggel egyiittmozogva, az Ullsi dton haladva a Corvin moziba sod-
rédott. Ugyancsak a kihallgatasi jegyzékényvében (1957) arrdl olvashatunk,
hogy a moziba mintegy bemenekdlt. Ha hihetiink a jegyzékényvnek, akkor a
kovetkezéket mondta errdl a mozzanatrol:

»A Corvin mozi ablakait verték be az emberek, mert akik nem azon a kérnyéken
laktak, de hazamenni nem tudtak, ott akartak meghtuzdédni. En is a moziba
mentem, melynek oldalajtéi mar nyitva voltak.”??”

1957-ben, E. vallomdsa szerint a Corvin mozi menedéket nyujtott az embereknek

az akkor mér kialakult l6vold6zésekkel szemben. Sem a kihallgatdsan, sem az

6nvallomasaban nem tett emlitést arrol, hogy tantja lett volna a Corvin mozi

ablakaibdl torténd l6voldozéseknek, vagy arrél, hogy a moziban 6 mar 24-én

sérilteket latott el. Ennek akkori elhallgatasa bizonyara nem volt véletlen.
Az élettorténetében (1992) a Corvinban térténtekrsl igy vallott:

,...Hat aztan igy lattam azt, hogy akik odaallnak az ablak kézé, mindegyiknek
a kabatjabol kivettek ilyen kis lefirészelt fegyvereket, és egyszer csak latom,
hogy onnan l6véldéznek, és mondom, hogy Jézus Maria, hova keveredtem én,
hat szinhdzba indultam, azt’ kézben itt vagyok a moziban, egy ilyen tarsasig
kozepette. Aztan mar akkor nem is hagytak békében. Akkor egyszer elkezdett
az egyik kiabalni, hogy valakijojjon ide, itt vérzik egy illet6 a lépcsén, ott elfe-
kudt. Hit mondom, mit tudok én csinélni, gyerekek, mondom, elsésegélyben,
abban tudok segiteni. Erre azt mondték, hogy na jél van, akkor csak maradj
itt, akkor mar egy lépést sem tehetsz.”?*

Akihallgatési jegyz6konyv (1957) szerint oktéber 24-e éjszakdjat a Corvin koz
4-es szamu hizban kellett toltenie, mert nem tudott hazamenni. ,Reggelre a
helyzet még rosszabb lett, fokozddott a l6voldozés, igy felajanlotta [a hdzmester],
hogy amig nem véltozik a helyzet, hogy hazamehessek, addig maradjak naluk.
En ebbe beleegyeztem, és ott is maradtam.”?* Az énvallomdasaban (1957) az
elébbiekkel egybecsengé médon irt ugyanerrél: ,,Olyan pokoli harc volt kinn,
hogy hozzajuk mentem be.”?*°

226 Interju Mori Laszlonéval 1992: 3.
227 ABTL 3.1.9. V-145626/1. 2.
228 Interji Mori Laszlonéval 1992: 3
229 ABTL 3.1.9. V-145626/1. 2
230 ABTL 3.1.9. V-145626/1. 7.
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A fentebb idézett sz6vegek kiilonb6z6 idészakbol szarmaznak (1957 és
1992), de azonos eseményekrél szélnak. Kiilonbség kozottitk ,,csak” a nyelv-
hasznalatban fedezhet6 fel. A kihallgatas sordn, illetve az 6nvallomésban
(1957) E. a torténteket semlegesebbnek tekinthet6 kifejezésekkel illette, mint
az élettorténetében (1992).

Példaul az utcara tédulé embereket tomegnek nevezte kihallgatoéi elétt, a Cor-
vinkézbe kertilésének okat menekiiléssel magyarazta. A Corvin k6z 4-es szdmu
hazban azért maradt az énvalloméas (1957) szerint, mert harcok diltak az utcdn.
A kihallgatdsain és az énvallomasaban (1957) az eseményekrél logikusan, de
tavolsagtartéan szamolt be.

Ezzel szemben az élettérténetében (1992) mar az elsé oldalakon megjelent a
tomeg sz6hasznalat helyett és mellett a csdcselék kifejezés. Majd az események
elbeszélésekor ugy fogalmazott, hogy 6t és masokat valakik belokték a moziba,
ami er8szakos magatartdsra utal. A moziban pedig valésidggal megrettent,
hogy szinhdz helyett milyen tarsasidgba keveredett. A ,nem tudom, hogy hova
tartozom” 1992-ben hangzott el E. szdjabdl, s ezt nem jegyezte meg 1957-ben,
pedig ezzel akkor még védekezhetett volna.

A kulénbo6z6 széhasznalatbdl eléljaréban levonhaté az a kovetkeztetés,
hogy E. szdmara 1992-ben mar nem ugyanazt jelentette a forradalomban valé
részvétel, mint 1957-ben, amikor még ,,6nszantabdl” keriilt be a bérténbe.

Tovéabb kévetve az 1992-es visszaemlékezés fonalat, megtudhatjuk E. el-
beszélésébél, hogy milyen magyardzatot adott arra, hogy az utcai harcok és
a kozlekedési nehézségeken kiviil még miért nem prébélt meg hazaindulni.

,-..azt sem tudtuk jéforman, ki fia-borja, mert ott mindenki avval volt elfoglalva,
hogy segitsen. Hat mas nem volt fontos, meg az embert elkapta a lelkesedés
is, hogy ezek a fiatalok ott meg id6sebbek el voltak ugye szanva, meg az egész
magaval ragadja az embert, onnan nem lehet aztan csak ugy kilépni, hogy na
most fogom magam, elmegyek haza, hatilyen nincsen. Belecséppent az ember,
és csinalta.”**

Néhany mondattal késébb az interjuban azonban mintha megbédnta volna, hogy
lelkesedett a forradalmi hangulatrél, s latszélag minden ok nélkil hangnemet
véltott:

,Hat igy keveredtem én bele. Igy ismertem meg itt azokat, akik most ugye
magukat itt vezéreknek meg vezetéknek meg nem tudom én minek titulaljak.

Abban azidében én olyan nagy vezetést nem lattam, mert olyan volt ez az egész,

21 Interju Moéri Laszlonéval 1992: 4.
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hogy percenként meg éranként, mint egy ilyen harmonika, j6ttek-mentek, ugye

ott nem volt az, hogy egy ilyen egység, egy ilyen csapat...”**

V. E. a Corvin kéz 4-ben maradt a szabadsigharc bukasa alatt és utdn is, és
csak november 26-an hagyta el a helyszint.?*®* A harcok alatt E. és Ivan Kovécs
Laszl6, ahogyan arrél mar sz6 esett, egymasba szeretett. 1958. mércius 12-én
Ivan Kovéacsot letartéztattak, marcius 15-én E. kereste szerelmét, utdinament
arendérkapitanysagra, érdeklédott feléle, és akkor 6t is letartoztattak.

V. E. ABORTONBEN

A szabadsdgharc bukasa utan E. és Ivan Kovacs Laszl6 egy idére elkeriiltek
egymas melldl, s egészen 1957. februdr 5-éig nem talalkoztak. Ettsl kezdve
azonban naponta keresték egymast, igy E. tudott a férfi 6sszes lépésérdl,
politikai tervérdl. Ivan Kovacs nem tudott belenyugodni a szabadsagharc bu-
kasdba, terveket szovogetett Maléter Pal kiszabaditésara, egy Turul nevid part
létrehozasan dolgozott, s réplapok gyartasaba fogott. Eletben akarta tartani
a forradalmi lelkiiletet (Bégre 2006; Eérsi-Filep 2007). Hamarosan, marcius
12-én letartéztattdk a férfit, s a Pest Megyei Rendérkapitanysagra hurcoltak
édesapjaval egyutt. E. el6szor kereste, majd kovette 6t a bortonbe. Eltokélt
szandéka volt: vagy megmenti a férfi életét, vagy egyiitt hal vele.

A részletekrdl a kovetkezdket lehet megtudni a kihallgatasi jegyzékonyv-
bél (1957): ,Mikor tudta meg, hogy Ivin Kovacs Laszlot letartoztattdk és mit
tett?”?** Akérdésre elmondta a kihallgatéinak, hogy marcius 13-4n, amikor a
férfinem jelent meg a talalkozéjukon, nagyon ideges lett. Kiutazott Alségédre,
felkereste Ivan Kovécs sziileit, de mar csak az édesanyja volt otthon, mert az
édesapjat is elvitték. E. ugyvédi segitséget igért Ivan Kovacs édesanyjanak,
melyet az el is fogadott. Miutdn beszélt az tigyvéd ismer6sével, felkereste egyik
testvérét, akinek a férje AVH-s hadnagy volt, mert meg akarta tudni, hogy mit
lehetne tenni Ivan Kovics érdekében. A hadnagy dithés lett, és azt ajnlotta,
hogy semmit se tegyen, mert ha felfedi 6nmagat, akkor 6t is le fogjék tartéz-
tatni. Majd igy folytatta:

,15-én reggel mér gy indultam el hazulrdl, hogy csomagot készitettem Laci
szamara a Belgiumbol kapott ajandékbol.”* Haléinget vettem magamra, mert

22 Interju Moéri Laszlonéval 1992: 5.

233 A szabadsdgharc alatti események részleteirél 1asd Eérsi-Filep (2007) és Bogre (2006).
234 ABTL 3.1.9. V-145626/1. 6.

235V, E. nevelésziileitsl rendszeresen kapott csomagot Belgiumbél.
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sdgorom tandcsa ellenére meg akartam keresni Lacit, s elhittem, hogy ha feléle
érdeklédom, engem is ott fognak tartani.”#®

Az 6nvallomasabdl (1957) is hasonlé olvashaté ki: Ivan Kovacs énkéntes ko-
vetése.

,Kimentem 15-én a maméjéhoz, ahonnan azt a felvilagositast kaptam, hogy
ugy tudja, Vacrol elvitték éket és keressem a Pest megyei kapitdnysagon, mert
6k megyeiek, oda tartoznak. Igy jottem ide. E1626 este még fenn voltam a htigo-
méknal, akinek a férje figyelmeztetett, hogy ne menjek sehova sem érdeklédni,
mert ha azt mondom, hogy Corvin kéz, elfognak. Ennek dacéra idejéttem, mert
ugy tudtam, hogy nem adnak kosztot, és ennival6t hoztam neki, amiben semmit
sem csempésztem be. Innen az volt a szdndékom, hogy elmegyek a Mosonyi-
ba,?” ahol egy volt AVH-s tisztet szerettem volna felkutatni, aki bévebbet tud

az akkori idékrél beszélni.”?2®

Megkeresve az 1992-es interjijaban a fenti eseményekre vonatkoztathaté
szoveget, Ujbdl taldlhatunk némi eltérést:

,Nagy szerencsétlenségemre, mikor mindenki elbucsuzott,?* akkor beirték egy
naptarba, Ivan Kovics is beirta az én cimemet, meg a mésikét meg a harma-
dikét, aztan igy sikertlt nekiink lebukni, hogy az 6 tarcajaba talaltdk meg az
én lakascimemet. Es kijottek a névéremhez, igy sikertilt belekeveredni nekem
az egész dologba még utdlag. De el6zéleg ott volt az édesanyja ndlam, és azt
mondta, hogy elvitték a fiit, ez volt marcius 11-én, és akkor mondta nekem,
hogy prébaljak bemenni, mert ugye 6k Alségédon laktak, probaljak bemenni
az Aradi utcai kapitdnysdgra megkérdezni,*’ mert 6 nem mer bemenni, mert
héat 6 az anyja. Es én bementem, és elvették a személyazonossagimat és tobbet
nem lattam. Rogton le is tartéztattak, aki csak az 6 nevében jott érdeklédni,

azt mind lefogtdk. Kitalaltdk azt, hogy dllamrendellenes szervezkedés.”**!

236 ABTL 3.1.9. V-145626/1. 6.

237 Mosonyi utcai bértén, volt tolonchéz.

238 ABTL 3.1.9. V-145626/1. 10. A volt AVH-s tisztet a harcok alatt elfogtak a corvinisték, és
ki akartak végezni. Ezt a forrdsok szerint Ivan Kovacs akadédlyozta meg. Feltehetéen E. 6t
akarta megkeresni, hogy tantuskodjon Ivan Kovécs Laszlé mellett. A targyaldson nem jelent
meg ez a személy, ,nem talalta meg az AVH”, igy nem tudott mellettiik tantuskodni.

239 Abucsuzkodas kifejezés a corvinistakra vonatkozott, f6leg azokra, akik 1956 novemberében
elhagyték az orszagot.

240 A Pest Megyei Renddrkapitdnysag székhelye

241 Interju Mo6ri Laszlonéval, 1992: 17.
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Az élettorténetben (1992) letartéztatasa okaként az Ivan Kovacsnal véletleniil
megtalalt cimét jel6lte meg, s ekkor gy emlékezett, hogy Ivan Kovics édesanyja
ment el hozz4, s nem forditva, illetve az 6 kérésére ment be a rendérségre. Ezek
akulonbségek egyenként nem tekinthetdk jelentésnek, de mindenképpen ten-
denciézusak. Az 1992-es szévegben a megnevezett személyeket tette felelgssé
letart6ztatdsa miatt, elhallgatva sajat dontését, miszerint a bértonbe is kovetni
akarta a férfit. Ez a kulénbség azért figyelemre mélt6, mert 92-ben mar nem
tett emlitést a kozte és Ivan Kovdcs kozott kialakult érzelmi kotédésrsl. Isme-
retségiiket inkabb véletlenként mutatta be, mintha amir6l nem beszél, az nem
is tértént volna meg. Helyette ,aldozat vagyok”-szerepet vett fel 1992-ben, s
narrativaja szerint misok miatt kertilt bérténbe; a kihallgatdsa sordn (1957)
viszont ezzel nem prébalkozott, akkor az 6nkéntességét hangsulyozta.

A BIROSAGI ITELET ES V. E. JELENTESEI A BORTONBEN

,Ivan Kovacs Liszlo és tarsai” tigyét 1957. augusztus 15-én targyalta elészor
a birésag. A perben Ivan Kovacs Laszld, Vén Istvan, V. E. és Frey Erzsébet sze-
repelt. Ivan Kovacsot haldlra, V. E .-t hat évre itélték. 1957. december 18-4n és
27-én megtartott masodfoku targyaldsokon az els6 fokon hozott itéleten nem
modositottak. Ivin Kovicsot december 30-4n kivégezték.*?

A forrasok szerint E. iigynokként valé foglalkoztatasit mar a bérténben
megkezdték. Koztérvényesekkel raktdk ossze elészor, télik kellett informa-
ciokat szereznie.

Els6 fennmaradt jelentését 1957. december 13-4n (6t nappal Ivdan Kovacs
masodfoku targyaldsa el6tt!) adta le Szalaynérdl, akit linya meggyilkoldsdval
vadoltak. E. szerint az asszony ,minden igyekezete az, hogy az oroszokra és
a Sdaraira terelje a gyanut”.?** Masnap, december 14-én mar T6kdnérdl irt,**
majd a kévetkezd napokban ismét Szalaynéra allitottak ra. A december 16-ai
jelentésében megjegyezte, hogy ,sikeriilt tegnap a lelkére beszélnem s valodi
kénnyeket préselt ki magabdl”.>** December 20-4n (a masodfoku targyaldsa utdn
két nappal!) ugyancsak Szalayné tigyén , dolgozott”. Ezen a napon jelentésében
y2uzent” a kihallgaté tisztnek: ,,Ugy latom tobbre lehetne menni vele, ha nem
beszélnék tele a fejét példaul egyes 6rok is.”*6 December 21-én Szalayné E.

22 A vizsgalati fogsag alatti eseményekrél 1asd részletesen Eérsi-Filep (2007), Bogre (2006).

3 ABTL 3.1.2. M-29112. 4.

244 Toka Janosné férjét, Téka Janost gyanusitottdk Brenner Janos (1931-1957) rabakethelyi
kéaplan (szombathelyi egyhdzmegye) meggyilkoldsaval. Brenner Janos boldogga avatasa
folyamatban van.

5 ABTL 3.1.2. M-29112. 7.

26 ABTL 3.1.2. M-29112. 10.
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szerint bevallotta nekibtinét, s a 23-aijelentésében mar arrél szamolt be, hogy
az asszony ,egészen ki van cserélve, nyugodt, és nagyon bizik abban, hogy az
illetékesek rajta segiteni fognak és nem kap majd nagy biintetést”.?*”

Ajelentések olvasasa alapjan ugy tiinik, hogy E. hamar beletanult a szerepébe,
viszonylag kénnyedén beszdmolt masok biineirdl.

Elettérténetében (1992) is megemlékezett a koztorvényesekrol, akiket har-
mincot év tavlatabdl elviselhetetlennek tartott. A kézblintényesek mellett
(ahogyan 6 nevezte 6ket) nagyon nehéz heteket téltott. ,Mennyi id6 milva

keriilt onnan ki?” — kérdezte az 1992-es interjuban beszélgetSpartnere®s.

,Hérom-négy hénap mulva, de nem birtam mar tovabb. Majdnem negyedévig
koztitk voltam, de mondom, egy borzaszto, beteges hajlamu nék, ott egymaésba
beleszerettek, meg féltékenységi jelenetek, meg verekedtek. Meg mikor bejott
a feliigyels, akkor kisangyalok voltak, mindenki vissza, széval az egy ilyen
borzalmas vilag.”**

A koztorvényesektsl maganzarkaba kertlt élettorténete (1992) szerint:

,— Es utdna végig maganzarkaban volt?

—Igen, végig ott voltam, hat hénapig, azt hiszem, a szabaduldas el6tt hat honapig,
Es az orvos mindig kérdezte télem, hogy birom még? Mondom, ezt birom, mert
rengeteg konyvet kértem le, ugyhogy egész ilyen tizesével, huszasaval hoztak
nekem a fegyérok a konyvet, kiolvastam két év alatt nekik a fél kényvtarukat,

de az nekem nagyon j6 volt.”**"

A maganzarkarol szol6 torténet E. visszaemlékezésében (1992) szokatlan szi-
nezetben jelent meg, szinte feliidulésként beszélt réla. Ahol az orvos aggddott
érte, konyvek tucatjait kapta olvasdsra, és az egészrél alkotott §sszegzd véleménye
igen pozitiv volt (,nagyon jé volt”).

Az utébb idézett szovegjelentése a bortonben irt jelentéseivel 6sszevetve Gj
értelemet nyert. Nemcsak a val6sdgtartalma vonhat6 kétségbe, hanem kiolvas-
haté beléle az interjualany motivacidja: valamit ki kellett taldlnia a bértonben
toltott utolsé honapjairdl. Mivel val6sdgos szerepérél nem beszélhetett, ezért a
koztorvényesekrol ismert toposzhoz nytlt, a réluk hihetének tiing térténettel
értelmezte a maganzarkaba kerulését.

27 ABTL 3.1.2. M-29112. 12.

28 Interjut készitette: Nagy Monika Zsuzsanna (OHA, 1992).
249 Interju Moéri Laszlonéval 1992: 37.

250 Interju Mori Laszlonéval 1992: 37.
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A forrasok azonban masrdél szélnak. Kiszabadulasa (1959) elétti utolsé
hénapokban az ’56-sokrol kellett jelentenie, ezért kizart a magénzarkaba ke-
riillése. Az adatok szerint celldrdl cellara helyezték, hogy minél t6bb politikai
fogolyrdl gytjthessen informacidkat: ,Cs. Maridval 6sszekertltem [sic!] egy
celldba, aki elmondta, hogy engemet ismer. Az ellenforradalom idején a Corvin
kozben taldlkoztam vele...”?! A jelentést 1959. julius 4-én gépelték le, végén
akovetkezd olvashatd: , A jelentést még a bérténben irta az tigynok. Azonban
az tigy feldolgozdsahoz sziikséges a jelentést legépelni.”*? Egy masik helyen:

,Jelentem, hogy december 10-én aIV. emelet 13-as zarkdban H. Sandorné em-
litette, hogy K. Anna mondta neki, hogy M. Istvan részt vett az ellenforradalom

idején az Angyal Istvan-féle blincselekményben és emberélet kioltdsdban.”

Vagy egy masik, 1959. julius 3-4n gépelt anyag, amelyet még a bortonben irt,
igy kezdédott:

,,Allampolgéri kotelességemnek tartom jelenteni az aldbbiakat: Tudoméasom
van arrdl, hogy a forradalom idején az aldbbi személyek tevékenyen részt vettek

az ellenforradalomban...”?>*

Az 6tvenhatosokrol irt jelentéseiben (1957) mar a kihallgaté tisztek széhaszna-
latét vette 4t. Vélhet6en nem tudta 6nmagat hova helyezni, mivel 6 is ott volt,
ahol azok, akikrél jelentett. Idé6nként keverte a forradalom és az ellenforrada-
lom kifejezéseket, olykor szinonimaként hasznalta a fogalmakat. Egy masik
helyen feltiinéen korilményesen fogalmazott a fegyveres harcokrdl, azokat
blincselekménynek, és az események leirdsihoz nem ill6 médon az ,emberi
élet kioltasdnak” nevezte. Anélkiil, hogy tulzottan elmélyilhetnénk a nyelv és
a psziché viszonyanak elemzésében, hangsilyozni szeretném, hogy a hirtelen
valtds mogoétt nyilvanvaléan E. kikényszeritett szerepvaltozasa all.

E. az élettorténetében (1992) is kitért — minden faggatas nélkiil - a masok
eldruldsaval kapcsolatos helyes magatartasra.

,Na, most ugye mi aztdn sorban senkit nem mondtunk be, hogy még ez is ott
volt, azis ott volt, s6t, mindenkire azt mondtuk, hogy nem emléksziink, amikor
szembesitettek is, nem lattuk, nem tudjuk.”?*

251 ABTL 3. 1. 2. M-29112. 58.
2 ABTL 3. 1. 2. M-29112. 58.
253 ABTL 3. 1. 2. M-29112. 60.
5t ABTL 3. 1. 2. M-29112. 63.
255 Interju Mori Laszlonéval 1992: 34.
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Az eddig feltart sz6vegek fényében logikus lehetne az a kévetkeztetés, hogy
interjualanyunk nyilvanvaléan nem mondott igazat, s ennek oka nem nagyon
lehet mas, mint hogy iigynok volt. A kérdést itt akar le is lehetne zarni, s meg
lehetne éllapitani, hogy E.-t moralis felel6sség terheli masok elaruldsa miatt.
Engem azonban inkabb az foglalkoztatott, hogy mi lett annak az asszonynak
a személyiségével, aki 1957-ben élete aran is meg akarta menteni szerelmét,
am ez nem koévetkezhetett be, Ivan Kovéacsot kivégezték, 6t pedig tigynoksze-
repbe kényszeritették. Kérdés, hogy hogyan valtozott meg személyisége, 1j
szerepével hogyan élhetett egyutt? A forrasokbdl kideritheté-e egyéltalan,
hogy volt-e valamilyen hatara feladatteljesitésének, kiolvashaté-e valamilyen
ugynokstratégia jelentéseibél? Egyéltalan alkalmasak-e ezek a forrdsok egy
ilyen jellegti elemzésre?

Miel6tt valaszolnank a feltett kérdésekre, nem halogathaté tovabb annak a
felvetése, hogy miért tudtak E.-t beszervezni a bértonben? Erre a kérdésre ma
mar nem lehet egyértelmi vilaszt adni, hiszen élettérténetében (1992) nyiltan
semmit sem beszélt errdl. Az elmeséltek és jelentéseinek dsszevetése alapjan
azonban vannak olyan elemek a szévegekben, amelyek ,6sszeolvasdsaval”
lehetséges valaszokat megfogalmazni.

,Kezdtek olyan gyétréen, tudja, hogy van az, amikor valaki tudja, hogy gyotor-
nek, kinoznak, mér ugy kinoznak, hogy széval bantanak, mert nemcsak ugy
lehet embereket gystérni, hogy belerugdosok meg megverem, hanem lehet,
hogy lelkileg is ugy kikésziteni embereket...”**

Hasonl6 tapasztalatrél szamolt be Ivan Kovacs kivégzésének napjardl is élet-
térténetében (1992):

LA lényeg az, hogy ez volt 25-én,?*” és szilveszter napjan kivégezték.?>® Engem
lehivattak a Markdba, ott volt egy ilyen politikai tisztnek egy irodaja, és lehi-
vattak és letiltettek és akkor elkezdtek ugy beszélgetni énvelem mindenfélérsl,
és olyan nagy eréfeszitésembe kertlt, mert velem szemben volt a Markénak
egy ilyen tetérésze, és én folyton a cserepeket szdmoltam, hogy legyen lelki-
erém, mert annyi mindenféle vadsagot mondtak. Es azt mondja, hogy tudja,
hogy miért hivattuk magat, mondom, nem tudom. Azt mondja, azért hivattuk
magat, hogy kozsljik, hogy a mai napon kivégezték Ivan Kovacs Laszlot. Hat
elkezdett aldbam remegni, meg a fogam vacogni, hat olyan rossz érzés volt, és

2% Interji Mori Laszlonéval 1992: 36.
257 A targyalasra utal, amit pontatlanul emlit, mert 27-én zérult le véglegesen.
258 A pontos datum 27-e és 30-a.
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akkor mondtam neki, hogy ezt kar volt velem kézélni, mondom, és most mit
csinalhatok én, mondom, tudomésul veszem. Hat mast nem tudok mondani.”**®

Masutt (1992) meg arrél mesélt, hogy gyermekeivel kezdték zsarolni:

,Mit képzel maga, hat maganak két gyereke van, maganak innen kikell menni.
Mit sz6lnanak a maga gyerekei, ha felnének, hogy az anyankat a borténben,
marmint a kommunista bérténskbe haldlra kinozték, széval egyik végletbsl
a masik végletbe. Lehet, hogy ez egy ilyen nyomozasi taktika, de elég ronda

taktika, elég nehezen lehet elviselni. Széval nagyon nehezen.”?¢°

Svégil megjelent a bortonélmények mesélése kozben a vele kapcsolatos jéindu-
latd bindsmaéd emlegetése (1992), amely a fentiek fényében valt csak érthetévé:

JEnnem tudom, hogy én kiilén szerencsémnek kdszénhetem, vagy nem tudom
mi, mivel 6k is tudtdk, hogy tébb helyen kérhdzakban dolgoztam, ugye, mert
mindent kiszimatoltak, és akkor volt ott egy eléggé szimpatikus fegyérné.

K.: Melyik bérténben?

V.: En a Markéban voltam, és onnan meg 4tszallitottak engemet a Mosonyi
Kérhazba, és ott valahogy egy olyan szimpatikus bérténorvos, vagy aki szin-
tén rab volt, az ugy csindlta meg, hogy lehetéleg engem ne szallitsanak el se
Kalocséra, se sehova, hanem lekért mindig engem oda segiteni ilyen bucikat

(sebkotsz6) csindlni meg ott rendet tenni egypar érara.”*

E. igy mesélte el a fenti részletet, hogy az 6nmagaban érthetetlen lenne, mert
nehéz az 1957-es bortonviszonyokrdl a ,szimpatikus” banasmadd feltételezése.
Kilénosen az, amikor nem is egy, hanem t6bb jéindulatt személy vette koriil,
mint példaul a fegy6r vagy a bortonorvos. Elettérténetének (1992) ez a részlete,
ha valésagos tényeket takartis, csak az tigynoék szerepbe kényszeriilt V. E-nek
szblalhatott meg.

E. a forrasok szerint a boérténbél csak ugy szabadulhatott 1959-ben, hogy
megkezdte egyiittmiikodését az dllambiztonsag tisztjeivel. A hittérben ez
minden bizonnyal az Ivan Kovacs Laszl6 kivégzése okozta traumdnak és a
»szabad” vilagban red vir6 két gyermekével 6sszefiuggésbe hozhaté zsarolasnak
tudhat6 be.

259 Interji Mori Laszlonéval 1992: 21.
260 Interju Mori Laszlonéval 1992: 21.
21 Interju Mo6ri Laszlonéval 1992: 35.
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V. E. KETTOS ELETE

E. ugynokként szabadult 1959. aprilis 12-én, formalisan amnesztidval. Meg-
kezdédott a kinti vildgban a kett8s élete. Egyik életében az ’56-osok sokat
foglalkoztatott tigynoke volt, a mésikban viszont egy 6tvenhatos martirnak
az ,6zvegye”.

Halézati munkajat azonnal folytatnia kellett. Kezdetben a kapcsolatot Kmecz-
ko Istvan rendérféhadnaggyal tartotta, 1959 majusatdl, aki a kovetkezékben
foglalta 6ssze feladatat: ,,Corvin kézi ellenforradalmarok jelenlegi magatarta-
sara, a nyugatra szokott személyekre, valamint azok hozzatartozéira kivanjuk
foglalkoztatni.””®* A jelentéseirél elmondhaté, hogy mar az elsé években (1959,
1960) bébeszédi volt, torekedett a megfigyelt személyek emberi magatartasanak
érzékeltetésére. Jellemz§ volt feladatanak tulteljesitése, ilyenkor a j6l ismert
sablonnal kezdte beszdmoléjat: ,Feladatomon kiviil jelentem...”, amit a tarté-
tiszt megelégedéssel fogadott. Beszamoléibdl kidertilt, hogy ebben az idében
a megfigyelt személyek maximalisan megbiztak benne. Elmondhaté, hogy az
tgynokszerepbe hamar beletanult, a tartétiszt utasitdsain keresztiil megismerte
avele szembeni elvardsokat. Beszélgetéseit a volt 6tvenhatosokkal a megadott
témakra irdnyitotta, egy-egy személyrél az elvart informacidkat §sszegyijtotte,
illetve irdnyitottan viselkedett és mondott véleményt. Jelentéseiben precizen
megadta a tantként megjelolt személyek beazonosithatésagat, mint példaul:

,Fent emlitett Torma és Nagy Karoly tevékenységét Vas Judit Tompa u. 5. sz.
alatti lakossal is bizonyithatom, aki szemtanuja volt az eseményeknek.”?%

Az 6tvenhatosokkal bizalmas viszonyban allhatott, rendszeresen talalkozott
veliik, csaladi innepeket is egytitt toltotték. Tartotisztjét minderrdl értesitette,
aki tdmogatta ezt a fajta kapcsolatot: ,A meghivas értelmében karacsonykor
menjen el Sz6llosinéhez. Figyelje meg, kik vannak jelen. Féleg az ismeretlen
kapcsolatait...”?%*

Halézati emberként (1959-t6]) a forradalom alatt készitett fényképek ala-
pos tanulmdnyozdsat és a harcokban részt vevsk felismerését vartik el téle.
Ilyenkor E. sokakat felismert:

,A 23-as szamu képen 1évs nét a Corvin moziban lattam. Részt vett a fegyveres
harcokban. Tudomdson szerint E.-nek hivjak, és Rackevén lakik.”?%°

262 ABTL 3.1.2. M-29112. 103.
263 ABTL 3.1.2. M-29112. 70.
264 ABTL 3.1.2. M-29112. 190.
265 ABTL 3.1.2. M-29112. 71.
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A jelentésein szerepl$ idépontok arrdl drulkodnak, hogy az elsé években si-
riin (hetente) kellett taldlkoznia tartétisztjével a rendérkapitanysagon. Errél
értelemszertien nem beszélt élettérténetében (1992) 4m mégis, mintha erre
vonatkozéan mondta volna el érzéseit:

,Maér undorom volt. Mar ha kapitanysagot lattam, mindig borsédzott a hatam,
de mér annyira ismertek maholnap, hogy mindenhova engem becipeltek, hogy
mit csindltam '56-ban, meg mit akarok. Kézben semmit nem akartam. Mit
csindltam én’56-ban? Semmit nem csindltam. Azt, amit minden mas ember:
elesetteket segit, nem? Semmi mast. Nem egy nagy tugy.” .

Visszatérve jelentéseire (1959-t6l) elmondhatd, hogy azokban a dezinformi-
lasnak nyoma sem volt. Inkabb nevezhetd preciznek, amibdl a jél ,teljesités
szandéka olvashaté ki”. Mindent leirt ebben az idében, mint aki attél fél, ha
kihagy valamit, akkor rosszul teljesit.

Kett6s szerepében latogatta Ivan Kovacs csaladjat is. Ugynokként, illetve
ybaratként”, a kzos sorsot megélt csaladtagként tartotta a kapcsolatot a férfi
sziileivel. Jelentésében sz6 szerint kovette a halézat utasitasat, megfelelt a vele
szembeni elvardsoknak Ivan Kovécs csaladjival kapcsolatban is:

,23-4n irtam Ivan Kovacsnénak a két fid [Laszlé masik két testvére, akik kiil-
foldre szoktek] cime miatt. Személyesen jott el 26-an és elmondta, hogy kapott
levelet... Ivin Kovacsné tovabbd elmondotta, hogy X. ker. Fé ut III. em. 23-as
szamu hazban lakik egy vak tanarnd, aki szintén jéslassal foglalkozik. Sokan
jarnak hozz4 olyan személyek, akik az ellenforradalomban részt vettek, és ott
a vak asszony nacionalista érzelemtd] hajtva izgato, 14zit6 verseket mond a

hozzaforduldknak...”?5”

V. E. Ivan Koviacs édesanyjatél megtudta a fiak, Ivian Kovécs Laszl6 testvére-
inek pontos kiilféldi tartézkodasi helyét és cimét, melyet atadott a politikai
rendGrségnek.

Ivan Koviécs édesapjardl a kovetkezdket jelentette (1959):

,Kovics bacsi vasarnap felkeresett, és az eddigi tartézkodé magatartasatdl
eltéréen elég sokat és 8szintén beszélt. Elmondta, hogy szeretné, ha én nem
felejteném el, hogy benn voltam, és az annyit jelent, mintha életfogytot kaptam
volna, és a bosszt éljen bennem. Mert § sokat nem mondott el a feleségének,

266 Interju Mori Laszlonéval 1992: 43.
%7 Interju Méri Laszlonéval 1992: 73. A jelentésben a ,mellékszerepl6k” nevét és cimét meg-
valtoztattam.
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hogy annak idején hogyan bantak vele. De 6éneki ez, amig él, tartozasa lesz,
mert a fogaitis kiverték, és a fidért van, aki bosszut alljon, mert annak dacéra,
hogy az embereket mentett meg, nem kapott kegyelmet. Ezt majd a két fia
fogja visszaadni, ott, ahol majd kell. Emlitette, hogy valaki ajanlotta, hogy
menjen el a francia kévetségre, hogy a fiait engedjék haza az idegenlégicbal,
mivel azok kiskoruak voltak akkor, amikor oda beszervezték dket. Elmondta,
hogy hallgatja a francia és az angol magyar nyelvi adasokat, és hogy a mun-
kahelyén a tanulok szimpatizalnak vele, és fidrél is nem mint biingsrél, hanem
dicséréleg szélnak a tanuldk. Bucsuzéul ismét emlitette, hogy jobban szeretné,
ha hozzdjuk kéltsznék...”2%

Anyomozé a jelentés olvasisa utdn a megjegyzések rovatba megjegyezte: ,felke-
resni az édesapa izemének politikai tisztjét, s informalni 6t a fejleményekrél.”?%

Elettorténetében (1992) a masik szerepe alapjan, a hozzatartozé szerepében
emlékezett meg Ivan Kovacsrdl, akinek sirjat kiszabaduladsa utan (utasitasra?)
meglitogatta:

,Megkerestem a sirjit, akkor még nagyon mocskos, gazos volt a temetd, tele-
dobélva ilyen konzervdobozokkal meg mindenféle szemét ott volt kériilotte,
és csak annyit tudtam megszerezni a sziileitél, hogy megmondtdk, hogy he-
tedik sor, vagy mi, és ott kellett megtalalni. [...] Es kimentem a temetdbe, és
ez volt oktéber 23-4n, és akkor én nem taldltam meg a sirt, mert hazudnék,
annyit tudtam, hogy a Nagy Imrének is ott van a sirja, onnan tudtam, hogy
azt dsszetorték, és ilyen nagy kédarabok voltak. Es egy olyan elgurult nagy
kovet odatettem az egyik sirra, hogy aztdn most az az Ivan Kovacsé volt-e
vagy nem, én azt nem tudom, de rairtam egy ilyen latin széveget, aminek az a
magyar forditdsa, hogy senkiholtaig nem boldog. Ezt én ott az egyik kényvben
olvastam, és ez nekem nagyon megtetszett, hogy senki holtdig nem boldog.”"

A sziilékrél és a testvérekrdl is a sorsukba beleérzé médon beszélt visszaem-
lékezésében (1992):

JEs a szomor az, hogy ennek a szerencsétlen fiatalembernek (Ivan Kovacs
Laszlo) két ikertestvére van, akkor voltak huszévesek, és attél vals félelembél,
hogy a batyjuk részt vett a forradalomban, kimenekiiltek. A mai napig nem
lehet megtudni, hogy mi van veliik. A francia idegenlégiéba jelentkeztek. Fn
még Algirbol kaptam téliuk levelet, még 62-ben is, 63-ban, mert akkor 6t évet

268 ABTL V-145626/1. 37.
269 ABTL V-145626/1. 37.
270 Interju Mo6ri Laszlonéval 1992: 22.
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kellett nekik aldirni. [..] Ugyhogy semmit nem tudok, tgyhogy az a szeren-
csétlen anyjuk harom gyereket veszitett el tulajdonképpen, az a csalad, és ebbe
belehalt az dregember is, az apjuk, mert az teljesen kikészult ebbe az egész
hercehurcéba, féleg mikor a fidt kivégezték.”"*

Hasonl6képpen nyilvanult meg kettds énje a tobbi ,,téma” esetében is, amelyrél
ugynokként jelentést adott, illetve amelyrsl 1992-ben beszélt.

Tovébbi példaként emlithetd, amikor egy esetben beazonositott 1959-ben
egy Vajda nevii mérnokét, akivel Ivan Kovics egyiitt akart mikédni a forra-
dalom uténi akciéiban. Ezt az embert mér kereste a rendérség, de addig hidba.
LA vizsgalat sordn személyét felderiteni nem tudtak, mert a terheltek nem tettek
red vonatkozoéan vallomast” - magyardzta a tartétiszt.””” A terhel vallomast E.
megadta 1959-ben, j6llehet korabban, a per idején 6 sem vallott ellene. Masok
leleplezésének kérdésérdl E. ugy beszélt (nem tettek fel erre vonatkozéan kérdést
szamara) élettérténetében (1992), mint ami sohasem fordult elé:

,Volt olyan, hogy példaul vittek a rabléval szembesitésre a F6 utcdban, hat attdl
nagyon iszonyodtam, mert azért az egy borzaszté dolog az, hogy bizonyos
pereknél tudtak, hogy na, ez is corvinista, na, ez is ilyen, és akkor 6sszeszed-
tek embereket. Es az ember ranézett arra a masikra, és latta a szemében azt a
kényorgést, azt nem lehet lefrni, hogy az milyen fény, hogy ne ismerj meg. Es
amikor az ember gy ranézett, és mondtam a birénak, hogy sosem lattam. En
ott nem lattam, nem emlékszem, nem ismerem, ez egy tévedés. Széval mindig

valamit mondani kellett.”?”3

E.jelentéseivel (1959-t6]) tartotisztje rendszeresen elégedett volt. , A jelentés
értékes, igynokink fényképekrol 8 személyt ismert fel. A Péterffy utcai gyil-
kossag ellenérzott, az a valdsdgban megtortént, elkovetdje eddig felderitve
nem volt.”*”

Jelentései alapjan elmondhato, hogy gy viselkedett, mint egy ,, meggy6z6-
déses ugynok”. Egy masik példa is ezt erdsiti meg. A bérténben, még kiszaba-
duldsa el6tt 6sszeismerkedett az egyik rabbal, aki megbizta szabaduldsa esetén
édesanyja felkeresésével, akinek azt tizente, hogy prébaljon rajta segiteni. E.
megtette ezt, s ebbdl a taldlkozasbol is jelentést készitett. Az édesanyaval foly-

tatott beszélgetést részletesen leirta, annak vélaszat sem hallgatta el:

2t Interju Mo6ri Laszlonéval 1992: 19.
272 ABTL 3.1.2. M-29112. 78.

273 Interju Mori Laszlonéval 1992: 49.
274 Interju Moéri Laszlonéval 1992: 77.
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,Péry Gyula anyjat két izben felkerestem. Azt mondta, hogy Dobi Istvanhoz
irt egy levelet, amiben hivatkozik, hogy a fia egy teljesen idegen csoportban
volt s nem abban, amiben elitélték s azok szabadon vannak. Ugy mondta,
nem lesz senkire tekintettel, és ki fogja szolgaltatni mind a 15-6t, akik magas
poziciét toltenek be és a fidt azért sillyesztették el, mert attdl tartottak, hogy
beszélni fog.”*"

Ez az édesanya vélhet6en nagyon megbizhatott E.-ben, a néla 1évé, forrada-
lomban készitett fényképeket dtadta neki megbrzésre, arra az esetre, ha vele
valami torténne. E. ezeket a képeket tovabbadta az illetékeseknek. Elettorté-
netében (1992) is megemlékezett Péry Gyula édesanyjirdl, a fentiekhez képest
masképpen:

V. E.: Kijottem, ez volt 59-ben, és elis hoztam azt a bizonyos csomagot, amire
megkértek, ami egy fegyver volt. Ennek késébb az volt a kgvetkezménye, hogy a
sajat édesanyja (Péry Gyuldné) egy ilyen szenilis, egy ilyen manidkus feljelenté
volt, irt egy levelet a munkahelyemre, hogy én adjam vissza a fidnak a fegyverét.

K.: Kivolt ez?

V. E.: Péry Gyula volt. Es az anyja pedig itt a Rozsa Ferenc utca 15-ben, vagy
hol lakott. A lényeg az, hogy tgy hallom, hogy azéta mar meghalt ez a Péry
Gyula, de az anyja mindenesetre elég kellemetlenséget csindlt nekem. Mert,
ha ez torténetesen akkor kertil az én fénskomnek a kezébe, akkor még 6t évet

sem dolgozok a Janos Kérhazban, mert ez eléggé kompromittald volt.”?’

Az o6tvenes években sziiletett jelentések tanusdga szerint a feladatat tultel-
jesité magatartdsaban volt valami irraciondlis elem. Jelentéseiben nem élt a
dezinformalas, dekonspirdlds lehet8ségével, ha egyaltalan felmeriilt ennek
lehetésége benne, nem talalni erre utalé jelet ebbél az id6szakbdl. Mintha sajat
helyzete miatt masokon vett volna elégtételt, s ezek konkrétan a szabadlabon
1év6 6tvenhatosok lettek volna.

AZ UGYNOK ,FELLAZAD” - TORES V. E. UGYNOKKARRIERJEBEN

AV.E.jelentéseivel kapcsolatos elégedettség varatlanul megszakadt 1963-ban,
az addig réla elismeréssel nyilatkoz6 tartétiszt elmarasztalé sorokat vetett
papirra. Ugyanis a latszolag ,hiiségesen” teljesits iigynok hirtelen énallésitotta

27> Interju Mo6ri Laszlonéval 1992: 80.
276 Interju Mori Laszlonéval 1992: 24.
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magat, leveleket irt utasitas nélkil, sé6t még az orszagot is el akarta hagyni, s
szandékardl tartdtisztje is csak hivatali uton tudott meg részleteket:

LAz tigynokot kikérdeztiik arra is, hogy nem csinalt-e mas olyan dolgot, amit
velunk nem kozolt és azt kozolnikellene veliink. Itt gondoltunk Péli Istvannak
irt levelére, melyet nem jelentett, valamint Kdd4r elvtarsnak irt levelére. Errél
azonban most sem nyilatkozott az tigynok. Feltételezésiink az, hogy stlyos
csaladi problémai késztették arra, hogy Kadar elvtarsnak levelet irjon...”?"”

Errél az eseményrdl (szintén kérdés nélkil) beszélt 1992-ben is, noha ugy
emlékezett, mintha mindez 1965-ben tértént volna:

,Egyszer irtam a Kadar Janosnak, hogy hagyjon engem ebbél az orszigbdl
kimenni, mert annyit piszkalgattak minden munkahelyen, hogy belefaradtam,
azt {rtam neki, hogy amig engem a sarga fold itt be nem takar, addig engem
mindig fognak felel6sségre vonni. Mar nem tudtam, kinomban, mit, de ilyen
torturakon mentem keresztiil, és akkor irtam a Kadar Janosnak. En mindjart
megismertem a levelemet, mert behivtak engem a fékapitdnysigra valami cso-
porthoz, és meglattam a dossziéban az én sajat irdsomat, mert visszafelé remekiil
tudok olvasni, és elolvastam, hogy rd van irva, hogy stirgés kivizsgalast kérek.

K.: Ez volt a XIII. keriileti kapitanysigon?

V.E.: Nem, ez a fékapitdnysagban volt. A Dedk téren, széval a f6kapitanységon.

K.: Ez hanyban volt?

V.E.: 65-ben volt, mert akkor tele volt a bogyom ezzel a mindenféle hercehur-
caval, és akkor nagyon megmagyardztak nekem, hogy milehetnék én kiilfsldon.
En csak cseléd lehetek, na és gondoltam, magamban, cseléd, de szabad, de hat
nem adtak nekem lehetéséget a kivandorlasra. Széval meg lettem gy6zve, hogy

nekem itt nagyon jo, és nem fog engem senki sem bantani ezutan.”"

1963-ban E. tartdtisztje megjegyezte minderr6l:

,Hibai ellenére igen j6 tigynok. Tartasatol, 1958-tél munkaja eredményes volt,
anegyedik tigyet realizaljuk. Altaldban az ellenérzések soran megbizhatésdga
tobb esetben bebizonyosodott. Ilyen és hasonld periédus azonban maskor is
volt néla, egy esetben mar irt, tudtunk nélkiil, levelet Garamvélgyi vezéror-

nagy*”? elvtarsnak.”**

277 ABTL 3.1.2. M-29112/2. 36.
278 Interji Mori Laszlonéval 1992: 42.

29 A vezérérnagyot még 1956 el6ttrdl ismerte, munkahelyén volt a f6noke.
260 ABTL, 3.1.2. M-29112/2. 37.
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V. E. 1963-ban tehat ki akart térni az tigynoklétb6l, 4m rosszul mérte fel hely-
zetét, még Kadar Janos sem engedte el az orszagbol. Tovibbra is jelentésaddsra
kételezték, tovibbra is bébeszéd volt, ha eljutott odaig, hogy jelentést készitsen.
Ugyanis valtozas allt be az tigynoki munkakérében. Egyrészt megvaltozott a
tarsadalmi kérnyezete, mert lecsékkent a szabadldbon 1évé 6tvenhatosok sza-
ma, akiket ismerhetett, s emiatt inkdbb hangulatjelentések irasira hasznaltak.
Masrészt iigynokjeloltek (akiket a hilozat Gj szerepléként akart beszervezni)
megfigyelésével biztak meg, akiket vagy ismert mar korabbrél, vagy akikkel
osszeismertették. J6 kapcsolatteremtd készsége miatt a tartdtiszt bizhatott
abban, hogy E. j6 munkat fog végezni. A hatvanas évek kézepén még ritkan,
majd késébb egyre gyakrabban elé6fordultak a kovetkezé mondatok jelentésének
értékelésében: , Az tigynok a feladatot nem hajtotta végre, mivel a célszeméllyel
nem talalkozott.”?®! Vagy: ,1964. januar 9-én a megtartott taldlkozoén jelentést
nem adott, mivel érdembeli adatokat megéllapitani nem tudott.”?*>

1965-ben mar sorozatosan kellett ,bevallania”, hogy nem tudta feladatat
teljesiteni. Mivel a sikeres jelentéseiben még mindig bébeszédd volt, s a hiva-
talos nyelvezetet rutinosan hasznilé médon irt az iigyekrdl, feltételezhetd,
hogy szerepét tovabbra is j6l akarta teljesiteni, csak mar nem tudta. Ahogyan
6 mondta, ,mosolytalan nemzedék voltunk”, s ezt leforditva 6 egy mosolytalan
asszony lehetett, aki egyre t6bb olyan jelentést irt, amelyben nem tudta elvégezni
feladatat. Egyre tobbszor jegyezte meg, hogy az altala megfigyelt emberek nem
akartak vele taldlkozni.

»Kudarcai” soran megtapasztalhatta, hogy semmi baja nem szdrmazik ab-
bél, ha kudarcot vall, nem itélik el, nem csukjak bérténbe, s6t még 4lldsat sem
veszitette el. A feladatra kiszemelt személyek keriilni kezdték tarsasagit, amit
6 hiiségesen jelentett, s aminek nem lett semmilyen negativ kovetkezménye rd
nézve. Mozgastere bévilt ezzel, tartétisztje lithatéan tudomadsul vette, hogy
idénkét nem ért el semmilyen ,eredményt”. Toébbszor leirta, hogy a megfi-
gyeltek, a ,baratai” megbetegedtek, vagy nem értek r4, s valamilyen indokkal
kitértek a talalkozd eldl. Ilyenkor V. E. megszabadult a jelentésirdstol, legaldbbis
bizonyos napokra. Nem val6szint, hogy ez belsé konspiracié eredménye lett
volna. A kériilmények alakultak igy, amibél ugy tinik, E. mégsem jutott el a
drasztikus szakitésig.

Tapasztalatai ellenére nem akarta (merte) vallalni nyiltan szerepének megta-
gaddsit, megvarta, amig 6t kildik el az dllomdnybol. Kudarcairél részletesebben
is megemlékezett: ,Feladatom volt Vén Istvannal taldlkozni.’® Vént t6bbszor

281 ABTL 3.1.2. M-29112/2. 39.
282 ABTL 3.1.2. M-29112/2. 50.
283 Ivan Kovacs Laszl6val egy perben szerepelt.
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kerestem telefonon, és megbeszéltik, hogy feljon hozzank. Vén nem jott el.”?%*
Ez utdn a jelentés utan néhany nappal V. E. a tartétiszttel megbeszélt talalko-
z6ra nem ment el. ,Engedélyt kért, hogy két hétig ne talalkozzunk.”?* Majd
Ujra elkildték néhany hét mulva Vén Istvanhoz, akirél az alabbiakat jegyezte
fel: ,Feladatom volt Vén Istvint felkeresni és semmi érdemlegeset nem tudtam
kezdeményezni.”?®¢

Ahetvenes években egyre r6videbb jelentéseket irt, kiilonésen a munkahelyén
dolgozdk koziil vdlasztottak ki szdmara célszemélyeket, akikkel kapcsolatban
hangulatjelentéseket kellett irnia. 1977-ben a hilézat szakitotta meg vele a
kapcsolatot, V. E. 6tvenhét éves kordban. Nem tartottak elég hasznosnak mir,
foglalkoztatdsa nem hozta meg a vart eredményt.

Elettérténetében (1992) a »mosolytalansidgnal” is keményebben beszélt
életérol:

,Hat és fél évre szolt az eredeti [itélet]. Egyébként meg is kaptam volna én, ha
nincs két kiskort gyermekem. Ez f4jt is nekik nagyon, mert azért mondték,
hogy husz évet adtak volna nekem. Soknak nem tetszett, de ugy latszik, hogy
a sors ugy akarta, hogy mégis kijojjek onnan, hat hogy jo volt, vagy rossz volt,
most ugye nem tudok mit mondani. Valamire jé volt, de nektink nem. Egyé-
nileg, nekiink nem volt semmire sem jé. Megmondom &szintén, mert tényleg
ugy vagyunk, hogy se rokonok, ugye Ady igy mondta, se rokona, se ismerése
senkinek nem vagyok. Hat valahogy én is igy vagyok.”?®’

A fenti szévegben lathat6an tébb nézépont keveredik, jelezve E. identitds val-
sagat. Az egyik szerint Ivan Kovacs tarsaként szélalt meg, aki hat és fél évet
kapott, s aki ellenségnek tekintette az dllamvédelmet. A masik nézépont a
gyermekei sorsat félt6 anyét jelenitette meg, aki aldirt mindent, csak engedjék
ki a borténbél. A harmadikban a bestugéva vélt forradalmar szélalt meg, aki
énmagaban is csal6dott, aki megélte, hogy ilyen multtal sohasem volt boldog,
és ,se rokona, se ismerése senkinek nem vagyok.”

Majd Ivan Kovacs sorsat mérlegelve, mintha sajat maganak is hasonlé sorsot
kivant volna:

28t ABTL 3.1.2. M 29112/2. 135.
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287 Interju Mo6ri Laszlonéval 1992: 25.
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JVagy taldn meg akart az egésztél szabadulni, inkébb véllalta a haldlt, mint-
hogy ezekkel itt nem tudom én, 35 vagy 40 évig kinlédjon vagy éljen. Vallalta
a halalt.” 268

Egy masik megjegyzésébdl kideriilt, hogy nem tartottigényt a rehabilitdsa utan
jaré karpotlasra.?® Vajon ezzel mennyiben tudta énbecstilését visszadlltani?

,Mert én még egy ilyen kartalanitist, mert most nem tudom, hogy mi ez a divat,
hogy karpétlast kérnek. En mit kérjek, mondja meg, mitél? Ettél a letarolt kis
orszagtdl? Ez olyan dsszetort kis orszdg, mint amilyen én vagyok lélekben. Mit
lehet kérni? Semmit. Nyugalmat, békességet kellene kérni.”**

OSSZEFOGLALAS

A rendszerviltast kovetben az uigynokmult 6ssztirsadalmi értékelése, dtbe-
szélése, megnyugtatd lezdrasa elmaradt, a magyar tarsadalom nem néz(het)ett
szembe kordbbi iigynokeivel. Ezzel nemcsak az dldozatok, a ,megfigyeltek”, de a
~megfigyel6k” is vesztettek. Elmaradt abocsanatkérés és megbocsatas katarzisa,
ami nem mellékesen elvezethetett volna az 6nmegbocsatds folyamatédhoz. Ennek
hidnyaban nem maradt més az iigynokszerepbe kényszeritett, zsarolt szemé-
lyek szamadra, mint hallgatas, elfojtds, amely az énpusztitds hatékony eszkéze.

A tanulmadny elején feltett kérdésekre a kovetkezé valaszok szilettek az
elemzés sordn:

1. Hogyan beszélt a forradalomrdl V. E. az 1957-es forrasokban, illetve az
1992-ben adott életutinterjuban? V. E. nyelvhasznalatdbél kimutathat6, hogy
a bortonben, de még nem tigynokként, 6nmagat a forradalmaérok oldaldn he-
lyezte el, s értelmezése szerint igaz tigyért harcolt. Késébbiekben, az iigynoki
tevékenységével parhuzamosan megjelent nala a Kadar-rendszer forradalo-
mértelmezése (ellenforradalom, csécselék, gyilkosok stb. kifejezések hasz-
nalataval). A hetvenes évek végére jelentéseiben egyértelmiivé vilt a politikai
hatalom nyelvezetének hasznalata. 1992-ben, az élettorténetében azonban a
Kadar-rendszer sugallta ellenforradalom-képtdl el szeretett volna térni, de nem
tudott. Lathatéan tisztdban volt azzal, hogy az interjiban 6t mint forradalmart
kérték fel, ugyanakkor ennek a szerepnek alig tudott megfelelni. Elettérténe-

288 Interju Mori Laszlonéval 1992: 19.

289 A rendszervaltas utan a politikai foglyok periik Gjratdrgyaldsa utdn igényt tarthattak
sérelmeik kdrpotlasara. A kdrpétlas anyagi és erkolesi jovatételnek szamitott. Erre nem
tartott igényt E.

290 Interju Mo6ri Laszlonéval 1992: 26.
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tének nyelvhasznalatdbdl egy olyan személyiségre kovetkeztethetiink, aki a
multjardl nem tud konzisztensen beszélni. Egymasnak ellentmond¢ értelme-
zési kereteket hasznalt a vele tortént események bemutatdsakor, amibdl arra
kovetkeztethetiink, hogy személyisége meghasonlott.

2. Kivel vallalt 1992-ben sorskézosséget? A forradalom egyértelmi értelme-
zését, értékelését kikeriilte interjajdban, ehelyett arra térekedett, hogy 6nma-
gat dldozatként mutassa be. A forrasok fényében lathatd, hogy V. E. nemcsak
aldozat, hanem tettes is volt. Emiatt identitdsanak egyik felét elhallgatta a
nyilvanossag el6tt, s talan éppen ezért a masik oldalarél sem tudott meggy6zdéen
beszélni. Onmagarél sz6l6 torténetei életszeriitlenek voltak, s nem 4llt V. E.
rendelkezésére egyetlen egy olyan magyardzat sem, amellyel azonosulhatott
volna. ,Sehovd sem tartozok” - jelentette ki egyik mondatdban, ami egész
életére nézve igaznak bizonyult.

3-4. Kiderultek-e a forrasokbdl, hogy tigynoki tevékenysége soran valtozott-e
valamiképpen viszonya sajit szerepéhez? Erre a kérdésre igennel valaszolhatunk.
Ajelentések alapjan tigynoki tevékenysége négy korszakra oszthaté:

Els6 korszakaban, szabadldbra keriilése utdn ugy viselkedett, mintha ,megy-
gybzddéses” igynok lett volna. Mintha mindig a mésik, a hatalom oldalan allt
volna.

Ezt kovette a ,ldzads” id6szaka, amelynek csticspontja az 1963-ban Kadar
Janoshoz irt levele lett, amelyben kérte, hogy elhagyhassa az orszagot. Nem
engedték el, s tovabb kellett folytatnia tevékenységét.

Harmadik korszakat 1963 utani idészaktél szamitom, ekkortél sorolom
V. E.-t a , kényszeriigynikok” kozé: teljesitette feladatat, de ha lehetett, kibujt
a feladatai al6l. Betegségre, elfoglaltsdgra hivatkozva néha nem jelent meg a
tartotisztjével valé talalkozékon. Ettél kezdve érezhetSen nem jelentett olyan
eseményekrol, amelyek miatt konkrét kara szarmazott volna a megfigyelt
személyeknek. Jelentései inkabb hangulatjelentések voltak, amelyekbél nem
lehetett tul messzemend kévetkeztetést levonni.

Negyedik korszakdban V. E. elkezdte irogatni a semmitmondé jelentéseit.
Ekkor 4llitdsa szerint a megfigyelt személyek lemondték a vele valé talalkozast,
vagy ha talalkoztak is, ,semmire sem jutott veluk”, ahogyan fogalmazott a
jelentésekben. Ennek a folyamatnak a végén elbocsatottdk a halézattdl, mert
yhaszndlhatatlannd” vdlt mint igynok.

5. Milyen elképzelései voltak a jovére nézve? V. E. nem végezte el azt az em-
lékezetmunkat, amely meghozhatta volna szdmara a megbékélést multjaval és
onmagéval kapcsolatban. Sajat jelenérdl kijelentette (Adyt elnagyoltan idézve)
egyrészt, hogy ,se rokona, se ismerése nem vagyok senkinek”, mésrészt szerinte
Ivan Kovécs jobban jart, mint 6, mert nem kinlédott még 30-40 éven keresztiil.
V. E. multja feldolgozatlan maradt, jelenét értelmetlennek tartotta, a jovétol
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pedig nem vért semmit. Onmagérél és nemzedékérdl azt 4llitva, hogy ,az én
korosztalyom, az egy ilyen mosolytalan korosztaly”.
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[1I. 6.°56-0s amerikai magyarok odhazaképe

és a helyvesztés lépései

Az aldbbi tanulmdnyban az Amerikdba emigrdlt "56-o0s magyarok Magyarorszdghoz
fiiz6dé viszonydnak alakuldsdt jartam koril. Milyen Magyarorszdg-képet 6riznek azok
az amerikai magyarok, akik egykor elhagytdik hazdjukat, hogy uj életet kezdjenek?
A kutatds sordn tizenhdrom élettorténeti interju késziilt, egy jol kériilhatdrolhato
kozosségben. Minden interjialany énként vdllalta a kutatdsban valo részvételt, egy
hirdetésre vilaszolva. Az élettirténeti interjitkban elhangzott tényeket és értékité-
leteket hasonlitottam dssze hdrom idészakot érintve (a Magyarorszdg elhagydsa, az
elsd hazaldtogatds élménye, s a hazatelepiilés rendszervdltdskor felmeriild kérdésére
adott vilaszokat). Az interjik feldolgozdsa a szivegekben elhangzott hasonldsdgok
kiemelésére épiilt, ahogyan az a hagyomdnyos kvalitativ elemzésekben dltaldban
torténik. Az elmondottakbol levont kovetkeztetések bepillantdst engednek egy mik-
rokozosség gondolkoddsmédjdba, a témdval kapcsolatos kollektiv identitds tartal-
mdra. A literdlis elemzés és az interpretdcio eszkozeit haszndlva fogalmaztam meg
az élettirténetek tizenetét.

BEVEZETES

Az 1956-0s forradalom és szabadsdgharc kévetkeztében kozel kétszazezren
hagytdk el Magyarorszagot, s csak 11 447 {6 tért haza (Deak 2000: 76; Valuch
2004:167). A tavozok kozil legtobben fiatal, iparban dolgozé, fizikai munkasok
voltak. Menekiilésiik oka valtozénak mondhaté, volt kozottiik, aki az életét
mentette, de olyanok is akadtak béven, akik a jobb élet reményében, vagy
egyszer(ien kalandvagytdl fiitve hagytak el sztl6foldjitket. Legtobben koziiluk
a tengerenttlon, az USA-ban, Kanadaban vagy Ausztralidban telepedtek le
(Puskds 1996; Szanté 2001).

Ma mar tudjuk, hogy letepedésiik sikerességét szamos kiilsé és belsé tényezé
befolyasolta, mint példdul a befogadé orszag migransokat timogaté politikaja,
munkaerdigénye, az Gjonnan érkezdk szaktudasa, egyéni kvalitasa. Ezenfelil az
6hazat elhagyé menekiiltek igyekeztek magyar csoportokhoz, kozosségekhez
tartozni, ami segitette Sket a beilleszkedés nehéz idészakanak elviselésében
(Szanto6 1984, 2001; Papp 2008).
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A tengerentulon é16 magyarok életével foglalkozé vizsgalatokat a koznyelvi és
atudomadnyos diskurzus diaszpérakutatasoknak tekinti. A diaszpéra definicidja
nem egységes a szakirodalomban, ezért inkabb a kozos elemeket érdemesebb
keresni, mint egy konkrét meghatarozasra hagyatkozni (Sik 2000; A. Gergely
2005; Bicz6 2005; Toth 2005; Kovacs 2015). Ilyen kozos elemnek tekinthet6 a
migricid, a diaszpdra tagjainak etnikai eltérése a befogadé orszdglakossagatol,
tovabba az erés érzelmi kot6dés a kibocsaté orszaghoz, ahova 6rokké visszava-
gy6dnak, de oda vissza nem térnek. Sik Endre szociolégus (2000: 158) szerint
ezen elemek kombindaciéjabdl 4ll 6ssze egy-egy definicié.

Az USA-ban é16 magyar diaszpérakozosségek koziil az ismertebbek kozé
tartoznak példaul a chicagdi, a clevelandi, s a New Jersey-i csoportok. Kevésbé
ismert azonban az Atlanta kéril letepiilt magyarok kozosségi élete és torténete.
Ennek részben az az oka, hogy az el6bb emlitettekhez képest kisebb csoport-
rél van sz6 (a k6z6sség magja, annak holdudvaraval egyiitt, néhany szaz fére
tehetd), illetve kozosségi életiik tébb hullimvoélgyet megélve csak az utébbi
években lendiilt fel. 2

A diaszpéravizsgalatok egyik legelterjedtebb kérdése a beilleszkedés—visz-
szatérés horizontjan mozog. A két jelenség koziil értelemszertien az el6bbi
konnyebben kutathaté az amerikai magyarok esetében, hiszen 6k Amerikdban
élnek s nem tértek haza. A beilleszkedést el6segits tényezskrél, a beilleszkedés
hogyanjardl és fazisairol sok ismeretiink van (Szanté 1984, 2001; Puskas 1996;
Borbandi 1999; Fejés 2002; Papp 2008). Arrél azonban kevesebbet tudunk,
hogy hogyan kiizdéttek meg az ’56-osok az 6haza elvesztésével. Marpedig
feltételezhetd, hogy aki egyszer elhagyta szul6foldjét - fiiggetlentl attol, hogy
menekilnie kellett vagy 6nszantdbdl tette —, annak valahogyan el kellett
szakadnia korabbi életétdl, identitdsa egy részétsl. Tobb kérdés meriulhet fel
ennek a résztémanak a kutatdsa kapcsan. Kutatdsom célja annak megismerése,
hogy milyen megkiizdési stratégiak fedezhetdk fel az 6hazatol valé elszakadds
folyamataban, s érvényes-e az dltalam vizsgaltak kérére a diaszpéra definicidja-
hoz tartozd jelenség, hogy sziil6fsldjikre visszavagyddva élnek 4j hazgjukban.
Milyen 6hazaképpel élnek a kutatdsban részt vett személyek, s ebben hogyan
jelenik meg a diaszpéra hatdsa? Id6vel véiltozott-e, s haigen, akkor hogyan, az
6hazdhoz valé viszonyuk?

A kérdések megvilaszolasahoz az élettorténeti beszamolokbodl négy idé-
pontban vizsgiltam meg az interjualanyok 6hazaval kapcsolatos emlékeit.

291 Az atlantai magyar diaszpéra kézosségi életében a fellendiilést egy 6hazabdl érkezé értel-
miségi hizaspar kitelepiilése hozta: a feleség dldozatos munkajanak készénhetéen ajbol
aktiv kulturalis élet szervezédik. Rendszeresek a misék, a vallasos tartalmu egytuttlétek,
kozosen megiinneplik a magyar nemzeti tinnepeket, gondoskodnak a fiatalok kérében a
magyar nyelv terjesztésérdl stb.
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Els6ként a menekiilés el6tti életszakaszt, majd az els6 hazalatogatasrdl sz6l6
beszamol6kat, harmadikként az 1989 utdni hazautazassal kapcsolatos elbeszé-
léseket. Utoljara, de kiilon kezelve az el6bbiektél, elemeztem a hataratkelések
torténeteit. Utébbi téma sajatossdga, hogy nem minden interjiban hangzott
el torténet a hataratlépésrél. Errdl azoknak az alanyoknak voltak emlékei,
akik életitk kockdztatasa drdn jutottak ki Magyarorszagrdl. Akik tehat zart
hatérral taldlkoztak, ahol szégesdrot és csére toltétt géppisztolyos katonak
,vartak” éket. Voltak olyan interjualanyok is, akik ,,még idében”, a forradalom
napjai alatt indultak utnak, nyitott hatarral taldlkoztak, s ezért nem maradt
fontosabb emlékiik a hataratlépésrol.

HELYKOTODES ES EMLEKEZET

Az ember életében akkor lesznek fontosak bizonyos helyek (példaul egy orszag,
a sziil6fsld), ha stabilan tud rdjuk szdmitani, mert biztonsagot nytjtanak a
mindennapokban, ahol pozitiv visszajelzéseket kaphat énmagardl. Fontos, hogy
pozitiv érzelmi viszonyuldsban alakul ki a helyekhez két6déstink, amelyet a
kérnyezetpszicholdgia egyszeriien helykétédésnek nevez. (Horvath-Dull-Lasz-
16 2006) A helykotédés egy igen komplex jelenség az ember életében, amely
bizonyos kériilmények kozott meg is gyengiulhet, amelyet el is veszithetink.
Ilyenkor beszélink helyvesztésrél, ami ha bekévetkezik, az emberi létunk
alapjatis megrenditheti. A helyvesztés olyan térést jelenthet az egyén szamara,
amelyben énje egy-egy szeletét elveszitheti. A helyvesztés gydsszal jaré folyamat,
a gyaszmunkdt el kell végeznie az embernek ahhoz, hogy tovabb tudjon menni
(Dull 2009; Keszei 2015). Ha valamilyen oknél fogva a gydszmunka elmarad,
akkor annak hidnyat egész életiinkben érezhetjik, mert megtort identitasunk
folytonossaga, s nem tud 4j helykotddés kialakulni benniink. Nem fogjuk otthon
érezni magunkat 4j helytnkén, az 4j viligunkban. (Kovacs 2015).

Egy helyvaltoztatas azonban nem minden esetben jar veszteségélménnyel.
Abban az esetben nem, ha arra az egyén fel tud készilni, vagy ha ugy érzi,
élete az j helyen nagyobb biztonsdgban lesz, mint a korabbi helyén volt. Ha
ez utébbi eset all fenn, akkor feltételezhetd, hogy az egyén nem a veszteségeire
fog emlékezni késébb, hanem azokra a pontokra, amikor ugy érezte, hogy el
kell szakadnia attdl a helytél, amelyen nem kap énje pozitiv megerésitést. Az
elszakadds utdn is érezhettink hidnyt, de ez olyan (ir, amelyet az Gj hely be tud
tolteni 4j tartalommal, Gj jelentésekkel. Ilyenkor azt mondjuk 6nmagunknak,
az 4j helytinkén jobban érezzitk magunkat, mint az el6z6 helytinkon. A donté-
stnket, amely korabbi helyiink elhagyédsara (pl. 6haza) késztetett benntunket,
killonféle érvekkel tdmasztjuk ald, hogy meggy6zzik magunkat dontésink
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helyességérél. Ilyenek példaul: ,itt szabadabbak vagyunk”, ,itt kényelmesebb
élni”, ,otthon nem érhettem volna el azt, amit itt elértem”. Ilyen és ehhez ha-
sonlé belatdsok teszik lehet6vé szdmunkra az Gj helykotédések kialakulasat.

PUBLIKUS ELETTORTENET, ES AMI ABBOL KOVETKEZIK

Akutatasban élettorténeteket vettem fel, amelyek bemutatjak, hogy az egyén
hogyan latja 6nmagat, s ezzel érthet6vé valhat szdmunkra, hogy a beszélé
mivel azonosul és mivel nem. (Pataki 2001; Kovacs-Vajda 2002; Laszl6 2002;
Hidas 2018) Az élettérténeteinkben olyan életeseményeket valogatunk dssze,
amelyek megfelelnek annak az értelmezési sémanak, amit ma (itt és most)
énmagunkrél gondolunk. Tényeket és értelmezéseket tartalmaznak térténete-
ink, de a hangsulyt az adja, hogy hogyan gondolkodunk 6nmagunkrél. Ezen a
ponton szokott felmeriilnia ,tényleg igy tortént”, vagy ,csak utélag magyaraz-
zuk igy” az eseményeket kérdése. Litnunk kell, hogy mindkét allitas igaz, s az
élettorténetekben nehezen tudjuk a kettét szétvilasztani egymdstol. (Bertaux
1996) Kérdés azonban, hogy mi térténik az élettorténeti konstrukciéval, ha az
élettorténeteket a személyes adatokkal egyutt publikaljik.

2011-ben a Hungarian Community Church of Georgia vezet6i megemlékezést
szerveztek a magyar forradalom 55. évforduléja alkalmabél. A Georgidban é16
magyarok egy részét ,a szabadsagharc hései” dijjal tiintették ki. Ekkor merult
fel akozosség vezetbiben, hogy az innepeltek torténeteit 6ssze kellene gytjteni.
2011/12-ben észténdijasként Geogidban tartézkodtam, s a magyar kézosség
vezet6ivel kotott ismeretségem révén tudomdsomra jutott ez a terv.?> Orém-
mel véllalkoztam az élettorténeti interjuk elkészitésére, mivel nagyon érdekelt
ennek a csoportnak az életutja. A ,church” vezetdje lett a kutatas szervezéje,
s listat készitett a lehetséges interjialanyok névsorarél. Osszesen tizenharom
személy neve meriilt fel. Ezzel elkezd6dhetett a kutatas szervezése, az interjuk
elkészitése, amely 2012. marcius-jaliusaig tartott.

A megkérdezettek kére részben homogénnek mondhaté. A csoport homogeni-
tasataz adta, hogy mindannyian kapcsolatban élltak a georgiai magyarok klubja-
val, a ,magyar church-csel”, ahogy helyben mondtak. Ugyanakkor a megkérdezett
tizenhdrom f6 kozil tizen tartoztak az ,igazi,” elsé generdciés ’56-osok kozé.
Ok fiatal felnéttként hagyték el az orszagot, csaladi és iskolai szocializacisjuk
Magyarorszagon zajlott. A fennmaradé hiarom személy masodik generaciénak
tekinthetd, mivel gyermekkoruk és iskolas éveik Amerikdhoz kotik éket.

292 2011-2012-es Fulbright Scholar-in-Residence Program keretében egy évet télthettem az
Amerikai Egyesiilt Allamokban. A tanulmany alapjat képezé élettorténeti interjik ennek a
programnak és a Hungarian Community Church of Georgia timogatédsdnak koszonhetdsk.
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Az elkésziilt interjuk szerkesztett valtozata 2014-ben jelent meg a georgiai
magyar k6zosség gondozasiban (Bogre-Tulipan 2014). Az interjualanyok a
kutatas elsé pillanatatél tudtak, hogy a magnora vett élettorténeteiket leirjuk,
a szovegeket megszerkesztjik, s azt visszakapjak 4tnézésre és modosithatnak
rajtuk. Mindezt szerzédésben rogzitettik, ami szemmel ldthatéan megnyug-
tatta 6ket. Az alanyok arra késziiltek, hogy élettorténetiik nyilvanossagra fog
keriilni személyes adataikkal egyttt, az ,6hazdban” és az ,ijhazaban” egya-
rant. Ez a kértiilmény meghatdrozta az interjuk tartalmat: a megkérdezettek
olyan médon beszélték el sorsukat, ahogyan azt a nyilvanossdg el6tt véllalni
tudtdk. Ha ennél mégis tébbet mondtak magnoéra, akkor azt az irott verziébol
kihuztak. Ezért minden alanytdl kétféle szoveg sziiletett: egy ,magan” és egy
»publikus” valtozat.

A szbvegek elemzése soran kideriilt, hogy az interjualanyok kitorslték élet-
torténeteik legdramaibb részleteit a publikalt vatozatbél,**® ennek ellenére tobb
fontos kérdésrél hasonléan nyilatkoztak. Meglep6 egybeeséseket tapasztaltam
az 6haza elhagydsinak okairdl, a helyvesztés, az els6 hazatérés élményeinek ér-
tékelésérdl, vagy a rendszerviltas utdni hazatelepiilés elvetésének motivumairdl.
Nem az egyéni torténetek vagy azok fordulatai mutattak hasonlésigot, hanem
azok értelmezési horizontja. Ez pedig az emlékezet tarsadalmi gyokerére hivja
fel a figyelmet, arra a jelenségre, hogy az egyéni emlékezet egy id6 utdn kollek-
tiv keretet kap. A kollektivum jelen esetben a georgiai magyar k6z6sség volt.

Felfogdsom szerint ez azt jelenti, hogy a diaszp6ra normadi és értékei folya-
matosan formaljdk az egyéni tapasztalatokat a kélcsénés kommunikacé révén,
s az igy kialakul6 k6zos értelmezési mez6 hatassal van a megkérdezettek elbe-
széléseire. Mivel mindenki tudta, hogy a kutatdst a ,magyar church” rendelte
meg, s azt is tudtdk, hogy a tevezett kotettel a diaszpdra legitimacidja erésodik
meg, ezért a kozos értelmezési horizontot hasznalték fel elbeszéléseik kerete-
ként. Ebbol kovetkezik, hogy amikor az interjualanyok 6haza-értelmezéseivel
foglalkozunk, akkor némi képet alkothatunk arrél is, hogy mi a ,,church”-ben
az elfogadott 4lldspont vagy elképzelés ezzel kapcsolatban.

AZ INTERJUALANYOK DEMOGRAFIAI, TARSADALMI JELLEMZOI

A tizenhdrom élettorténetbél csak tiz interjut hasznédltam fel jelen tanulmany
megirdsdhoz (az interjualanyok adatait lasd az 1. tdbldzatban), a tobbit hat-
téranyagként kezeltem. Ennek az volt az oka, hogy a kinn sziiletettek vagy
kisgyerekként Amerikaba keriiltek torténetei nagyon kilénboztek azokéitdl,

293 Hasonl6 tapasztalatokrél szdmolt be Papp Z. Attila (2008): a csaladi élettel kapcsolatos
kudarcokrol, nehézségekrdl csak érintblegesen beszéltek amerikai interjupartnerei.
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akik fiatalon vagy felnéttként indultak dtnak. A megkérdezettek a tarsadalom
als6-kozép vagy kozép-also rétegéhez tartoztak vagy oda csusztak vissza Ma-
gyarorszagon az’50-es évekre (Kolosi 2000). Erdemes megjegyezni (reprezen-
tativitasrdl a kvalitativ médszer miatt nincs értelme beszélni), hogy minden
interjualany édesapja legalabb egyszer foglalkozast valtott a II. vilighabora
utdn. A csalddok tarsadalmi hatterét az édesapidk foglalkozasaval érzékeltetem:
volt kozottiik csepeli munkads, postai dolgozo, sofér, téesztag, konyvels, vala-
mint 6nall6 sziicsmester és pék. Az utdbbiak tizleteik dllamositasa utdn allami
véllalatoknal, alkalmazottként dolgoztak. Az édesapak foglalkozasvaltasa
nemcsak a tirsadalmihelyzet, hanem a lakdhely viltozdsaval is egyiitt jart. Az
élettorténetek gyermekkorrol szolé részletei gyakran szoéltak ,vandorlasrol”,
amely minden esetben a jobb megélhetés reményében tértént. Ez alapjin igen
mobilnak mondhaté a csoport, ami nem meglepd, ha a korabeli Magyarorszig
kényszeri strukturalis mobilitasat vessziik figyelembe (Orkény 2000).
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A kutatasba bevont személyek az ’50-es években jartak iskolaba, koziilik ket-
ten négy polgarit (életkoruk miatt), nyolcan pedig kozépiskolat végeztek.?*
A kozépiskolat végzettek kozul ketten miiszaki f8iskoldn tanultak tovébb,
egy £6 pedig fels6foku technikumban. Az élettérténetekbdl kiolvashaté, hogy
az’50-es években mar kozépiskolai végzettséggel is el lehetett érni bizonyos
szintil tarsadalmi presztizst. A megkérdezettek magyarorszigi munkahelyi
poziciéi jonak mondhaték. A négy polgarival rendelkezé egyén buszsofér és
garazsmester lett, amijelzi az iskolds évek utdni tanfolyamok elvégzését. A nék
kozott két vallalatvezets melletti titkdrnét talalunk és egy boltost. A fennma-
rad6 férfiak kozott ketten épitésztechnikusként, egyik alany kutatéként, egy
masik miszerészként, egy valaki pedig barzongoristaként dolgozott. Mindezek
atdrsadalmifelemelkedésre vald térekvést jelzik; ambiciéval megildott embe-
rekrél van szé. Onértelmezésiik is megerésitette ezt a megallapitast: ,a csticson
voltam, amikor elhagytam az orszagot” (I - az interjualanyok jelslését lasd
az 1. tablazatban); ,itthon mar tudtunk venni egy par dolgot, lakast” (E); ,;jol
kerestem, tanultam, haladtam elére” (Gy); ,gardzsmester voltam, én mondtam
meg mindent masoknak” (A); az ,épitési osztalyon dolgoztam és tanultam egy-
szerre” (C). Megillapithat6, hogy a demografiai adatok szerint a megkérdezettek
az 6hazaban nem voltak hatranyos helyzetben, s ,csak” ketten hivatkoztak a
kadari megtorldsok miatti életveszélyre. Ezek szerint nem a kozvetlen fizikai
veszély s nem is a tdrsadalmi marginalizalédas késztette a tobbségiiket az
orszag elhagyasara (Szant6 2001; T6th 2005; Papp 2008).

AZ OHAZAKEPEK ,FRAMEWORK STORY”-JA?2%

Az élettorténetek stratégidjanak megértéséhez elészor latnunk kell, hogy
az interjualanyaink milyen értelemben tekinthet6k ’56-soknak? A georgiai
magyar diaszpora vezet6i’56-os menekiiltnek tekintett mindenkit, aki magat
annak vallotta. Mint azonban az interjukbol kiderilt, a megkérdezettek koziil
tobben csak attételesen tekintheték ’56-os menekiiltnek. Az alanyok ugyanis
1956 és 1972 kozott hagyték el az orszagot. Ot megkérdezett vett részt a for-
radalomban, de koziilitk ketten a hatvanas évek végén, illetve a hetvenes évek
elején hagytak el az orszagot. A mésik 6t £6 ugyan kozvetlenil a szabadsdgharc
bukdsa utdn tdvozott el, szimpatizaltak az eseményekkel, de nem vettek részt
semmiben. Az egyik interjaalany frappdnsan megfogalmazta az ezzel kapcso-
latos gondolkoddsmoédot:

294 A kutatésban felhasznalt interjuk szerkesztett valtozata megjelent: Bégre-Tulipan 2014)
29 Ezt a kifejezést Gyani Gabor (2002) irdsabol vettem at.
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LAkik 1989-ig hagytdk el az orszagot, azok mind menekiiltek... nem mindig
politikai okok miatt hagyték el az orszagot, de nem volt szabad elhagyniuk az
orszagot. Ha elhagytad, az azt jelentette, hogy rizikét vallaltal, hogy lehet, hogy
sosem mehetsz vissza.” (Az illet§ Amerikdban sziiletett, édesapja és édesanyja
részt vett a forradalomban.)

A motivaci6 sokfélesége ellenére, az dltalam vizsgélt szovegek kerettorténete
egyszerinek mondhaté. Mindenki ,letelepedett Amerikdban”, s ,nem 4llt
szandékaban visszatérni” Magyarorszdgra, sikeres lett kinn. Céljukat elérd,
sorsukrol tobbé-kevésbé elégedettséggel beszéls emberek.

Korabbi ’56-os kutatdsokbol kideriilt, hogy a sziil6f6ldjitk kényszer elha-
gyasara emlékezdk tobbnyire negativ emlékeket idéznek fel az 6haza politikai,
allami berendezkedésérél. Az is ismert, hogy az els6 hazalatogatas utdn ez a
negativ vélemény megerdsédott (Puskas 1996; Kérési-Molndr 2000; Gyéni
2002; Lénért 2008). Arrdl azonban alig tudunk valamit, hogy ez az 6hazakép
tartalmat tekintve mit takar, illetve a diaszpéralétet jellemz6 hazatérési vaggyal
milyen 6sszefiiggésben van. A kérdés azért is figyelmet érdemel, mert az’56-
osok megélték elhagyott orszaguk rendszerviltasat. Ezekutan mar nem lehetett
kényszerd kinn maradasrél beszélni, ugyanakkor csak nagyon kevesen tértek
haza (Borbandi 1999). Fontos kérdésnek tinik tehit, hogy hogyan valtozott
meg (ha egyaltaldn megvaltozott) 6hazaképiik a négy kiemelt idészakrdl és
torténésrol.

OHAZAKEP A TAVOZAS ELOTTI TORTENETEKBEN

Mindannyian sokat beszéltek a gyermekkorukrdl, a korabeli magyarorszagi
allapotokrol. Az emlékek kozott hasonldsdgot talaltam, ami nem tekinthetd
egyértelmien diaszpérahatdsnak, mivel a diktatura kiépiilésének id6szakdban
alig volt olyan magyarorszdgi csaldd, amelyet ne ért volna komolyabb veszteség.
A kivandorlas motivumaként felidézett emlékek tragikus szinezete is hason-
litott egymadsra, ami mar tulmutat az egyes személyek tapasztalatain. Itt mar
gyanakodhatunk diszpérahatasra: a személyes tapasztalatok diskurzusokban
fejezédtek ki és 6sszecsiszolédtak egymassal. Ezzel magyarazhaté tobbek
kozott, hogy olyan személyek is a diktatira kévetkezményeit nevezték meg
kivandorlasuk okaként, akik az akkori rendszer ,nyertesei” voltak. Emiatt
az orszag elhagyasat inkabb az altalanos politikai, gazdasagi légkorével lehet
magyarazni s kevésbé személyes sérelmekkel. A jovébe vetett bizalmuk ingott
meg, ami a csaladjaik, kornyezetitk veszteségtorténeteivel igazolhaté. Gyer-
mekkoruk idészakabdl az 6hazara emlékezd ,jelenetek” kozott a I1. vilaghaboru
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alatti menekiilés elevenedett fel, a térténetek jellemz8en a szerencsérél vagy a
talpraesett viselkedésrdl széltak. Egyik esetben a leleményes édesapanak ko-
szénhetden a csaldad minden tagja tvészelte a megprobaltatasokat. Ugyanennél
a csaladnal a habort utdn biindsnek tartottak és internéltak a csaladfét, de az
elbeszélés szerint az édesapa drtatlan volt, s felmentették. Mashol a magyaror-
szagi németek kitelepitésének gyerekkori emlékét emlitették, ahol a csaladot
nem, de a teljes rokonségot kitelepitették; késébb a csalad tulajdonaban 1évé
pékséget allamositottak. Harmadik tényezsként emlithetd a kuldkositas és a
téeszszervezés, annak ellenére, hogy mindezek nem kozvetleniil érintették az
interjualanyt. Az interjialanyok dltalanossagban is szivesen beszéltek azokrél a
csalddtagjaikrdl, akik a habort, a diktatura ,szerencsés” tuléléi voltak, akikkel
akar rossz dolgok is térténhettek volna, de talpraesettségik vagy furfangjuk
miatt megmenekiiltek a bajtél. Biiszkék voltak felmendik, rokonaik ratermett-
ségére, mert a felelevenitett eseményekben Magyarorszag félelemmel teli vildg
volt, ahol személyes kvalitdst igényelt a dolgok ,meguszasa”. Az elbeszélések
szerint az orszag elhagydsa a mesélék szdmdra nem annyira traumdt, mint
inkdbb fellélegzést jelentett. A tavozas elétti idészak 6hazatorténetei mar
olyan keretbe illeszkedtek, amely szerint mindenképpen el kellett hagyni az
orszigot. Erdekes médon nem beszéltek a baratok, a rokonsag, a szokasok, a
nyelv, a kozvetlen kérnyezet elhagydsanak nehézségeirsl. A szul6k elhagyasa
meriilt fel tébbeknél, de 6k késébb csalddegyesitéssel megoldottik a kérdést.
Az 6hazakép a tdvozas el6tti idészakrdl sz6l6 torténetekben az orszag poli-
tikai élete koré szervez8dott. Ezzel 6sszefliggésben negativ tartalmak jelentek
meg: egy olyan orszagé, amelyet el kellett hagyni, hogy boldogulni lehessen.

OHAZAKEP AZ ELSO HAZALATOGATAS TORTENETEIBEN

Az els6 hazalatogatds emlékeinek kerete a honvagyrol sz6lt, a hazatérés elétti
nyugtalansagrodl, s arrél, hogy ez az érzés megsziint, miutdn Gjra talalkoztak
Magyarorszdggal. Egy interjualany kivételével (aki sohasem ldtogatott haza),
mindenki tobbszér visszatért Magyarorszagra, még a Kadar-rendszer idején.
A legtobb elbeszélés egybecseng az egyik interjualany kijelentésével, hogy
»haza kellett mennem, hogy végleg elmuljon a honvigyam” (E). Még akkor
is ezt a toposzt emlegette, amikor mar nem énmagérdl, hanem ldnya haza-
utazdsirdl mesélt: ,Nagyon-nagyon nem szeretett itt lenni, mert nem volt
babéja, nem volt konyve, nem volt barétja, nem volt nyelvérzéke. O nagyon
haza akart menni. Egyszer volt otthon, illetve kétszer. El6sz6r 18 éves kordban
ment haza, egyediil. Mikor visszajott, azt mondta, hogy most mdr nem akar
hazamenni.” (E) A hetvenes évek elején kivindorolt hélgy is ugyanigy beszélt
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az elsé hazalatogatasarol: ,Amikor el6sz6r hazamentem, akkor olyan nagyon
nagy volt a honvagyam. Ledobbantott a repilégép, elkezdtem sirni: itthon
vagyok. A rokonsagban is volt kocsija sokaknak. Hazavittek a viroson keresz-
til. Amikor keresztiilmentiink Obudén, ki Rémaifiirdére, azok az ébudai kis
hazikok hidnyoztak. Hol van Obuda? Hol vagyok? Miért csinaltdk ezt? Ronda
skatulyakat csinaltak, mint a gyufasskatulydk.” (F)

Az interjukban az 6hazaval szembeni tavolsdgtartasként értelmezhet6k azok
az elbeszélések, amikor a hazatérsk visszaemlékeztek a korabeli utcan dolgozé
munkdsok csinyabeszédére. Vagy mas esetben, amikor az egyik alany sértésnek
vette, hogy a bolti elad6 olcsé hust akart ajanlani a ,visszatérének”, mert azt
hitte, ,kisnyugdijassal” van dolga. Ebbél az id6bdl tobben emlitették valamilyen
formaban a szép magyar nyelv, beszédmadd elttinését, s megfogalmazték: hova
jutott ez az orszdg, hogy igy beszélnek itt az emberek? Egy mdsik személy ugy
nyilatkozott, hogy minden megvaltozott sziméara Magyarorszdgon. Apja, anyja
idegennek tlnt, s az erkélcsi élet is megvaltozott. Nem jé mar neki itthon, zarta
le az emlékezést errdl a korszakrol.

Az elsé hazalatogatds idejérdl sz6l6 torténetek nem szoltak baratokrol, szép
helyekrdl, kedves emlékekrdl, ellenkezéleg. Az emlékek a csaléddsokat idézték
fel. Feltehetéleg voltak szép események is, 4m az 6haza és az ujhaza kozotti
fesziiltség felolddsdhoz arra volt sziikségiik, hogy elszakadasukat az 6hazatdl
valé tavolsagtartassal erésitsék meg. Ehhez kellettek azok az emlékek, amelyek
negativ tartalmat kozvetitettek a korabeli magyar 4llapotokrdl.

Minden bizonnyal az ebbél a korszakbdl szarmazé emlékeiket nem elészor
mesélték el a megkérdezettek, bizonyosan megosztottak élményeiket egymas
kozt a csalddban, a magyar kézosségben. A tapasztalatok atbeszélése sordan
meger§sitést nyerhetett szamukra a negativabb éhazakép.

OHAZAKEP A RENDSZERVALTAS UTANI TORTENETEKBEN

A sziil6foldrél szol6 emlékezés harmadik korszaka a rendszervaltas utanra
teheté. Mindannyian beszéltek arrél, hogy felmeriilt benniik a hazatelepiilés
gondolata. A megkérdezettek kozil végiil (egy kivétellel) senki sem dontétt a
visszatelepiilés mellett a beszélgetésiink idépontjiig. Ahogyan arrél mar volt
sz0, a hazakoltozés gondolata Gjra és Gjra felmeriil az érintettekben a diaszpoé-
rakutatasok szerint, de valéjaban igen kevesen térnek vissza. A rendszervéltas
utdni hazakoltozéssel kapcsolatos dilemmarél mindannyian elmeséltek egy-
két torténetet, amellyel szimbolikusan megfogalmaztak érzéseiket. Ennek a
korszaknak a keretértelemzése szerint nem lett volna érdemes hazakéltézni,
yhidba buktak meg a kommunistdk”. Olyan indokok is elhangzottak, ame-
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lyeket empirikusan sem elvetni, sem bizonyitani nem lehet. Példdul, hogy a
ymagyarok mar nem olyanok, mint amikor én otthagytam 6ket” (A); ,nem
biztos, hogy j6l meg tudnék élni ott, Magyarorszdgon az itteni [értsd: USA-beli]
nyugdijambdl” (E). Taldn a legérdekesebb ,,érv” egy olyan alanytél hangzott el,
aki bevallottan masnak a tapasztalatat mesélte el: , Egyik ismerdsiink, itt egy
magyar hazaspar, arra gondoltak, hogy hazamennek. Nincs senkijitk itt. Otthon
se volt senkijiik, de mégis gondoltdk, hogy taldn mégis jobb lenne visszamenni
Budapestre. Okosan kigondoltak, hogy a legjobb az lenne, hogyha egy nyarra
hazamennének és harom hénapot otthon téltenek. A né elhatarozta, hogy oké,
ma csinalok paprikds krumplit és kolbaszt. Elkildte a férjét az tizletbe, hogy
vegyen krumplit meg kolbaszt. Visszaj6tt a kolbasszal, de nem volt krumpli.
Azt mondték neki, hogy j6jjon vissza holnap, mert holnap kapnak krumplit.
Nagyon sokszor eléfordult az, hogy nem volt. Nem lehet elhatdrozni, hogy mit
akarsz csindlni. Elmész el6szér az iizletbe és megnézed, hogy mi van, és ugy
csindlod a tervet. Biztos vagyok benne, hogy most mar nem igy van. De akkor
igy volt. Mégiscsak elhatdroztak, hogy itt maradnak.” (B)

A negativ attitidot hordozé térténetek mellett természetesen racionilis
érvek is elhangzottak a hazatelepilés ellen. A ,senkim sincs mar odahaza”, a
ynem tudok otthon mar mit csindlni”, a ,mit is kezdhetnék otthon egy amerikai
feleséggel” tipust kijelentések és kérdések sem voltak ritkdk. Egy £6 kivételével
mindenki maradni akart, s mindenkinek volt valamilyen racionélis magyarizata.
AXkivétel egy 92 éves interjualany volt, aki az interji készitése alatt mar 6ssze
is pakolt, s kitette hazara az ,elad6” tablat. Ez az alany misztifikalt 6hazaképet
6rzott magaban, ahol a falujaban 1év6 , kis patak” hivogatd, az utcan az emberek
mosolyognak, s ahol 6t a multban tapasztalt szeretet és kozosség fogadja vissza.

Ez az egy kivétel inkdbb megerésiti, semmint cifolja azt a feltételezést, mely
szerint a sziil6f6ldrél sz616 beszédmédot (pozitiv vagy negativ hangvételt)
meghatdrozza, hogy az illet6 vissza akar-e térni az 6hazdba vagy sem. Annak,
akivisszavagyik az 6hazdba, de val6jdban nem tér oda vissza, meg kell taldlnia
azokat a demisztifikdlé térténeteket az orszagrol, amelyek csokkentik vagy
megsziintetik a vigyakozasat. Bizonyara segiti ezt a folyamatot, ha a sorstarsak
megosztjdk egymassal gondolataikat. Sorstarsakat, magyarokat a diaszporako-
zdsségben lehet taldlni, ahol k6zésen gondolkodhatnak sorsuk értelmezésén.
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A HATARATLEPES EMLEKEZETE - AZ OHAZA ELHAGYASA?2%

Az 6hazaval kapcsolatos emlékezet emblematikus része a hataritkelés. Ez a
lépés meghatarozta a menekil6k tovabbi életitét, sorsat. Felmeril a kérdés,
hogy az eddigi 6hazaképekhez hogyan kapcsolédik a hatdron térténé dtkelés.
Ezt az idésikot a korabbiaktél kulon kezeltem. Egyrészt azért, mert nem volt
egyértelmd a diaszp6rahatas. Masrészt azért, mert csak azoknal taldlkoztam
hatdratkelésrdl szolo torténetekkel, akik zart, életveszélyes hatarral talaltak
szembe magukat. Akik nyitott hatdron keltek at, azok csak a kilépés utani pil-
lanatokra emlékeztek vissza, lényegében meg sem emlitve hazdjuk elhagyasit.
Ez a csoport nem taldlkozott érokkel, nem akarték éket leldni, nem kiildtek
utdnuk kutyékat. Ok csak az igynevezett ,fogadé emberekrél” beszéltek a masik
oldalrdl, akik kedvesek, szolidarisak voltak veliik. Forré teaval kinaltak éket,
s zsufolt gyijtétaborokban, szalmazsadkokon tiirelmetleniil varakoztak, hogy
hova mehetnek tovéabb, hol taldlhatnak 4j hazat. A helyvesztésrdl, a sziil6fold
elhagyasanak pillanatérdl tehdt 6k nem beszéltek.

Az els6 csoport hatdratlépése egészen masként alakult; torténeteik nagyon
részletesek, eseménydusak, epizédokban gazdagok voltak. Elmesélték, hogyan
jutottak el a hatarig, mivel mentek oda, kikkel talalkoztak, milyen furfangot
kellett bevetniiik, hogy egyéltaldn a hatdr kozelébe jussanak. Elmondték, hogy
elfogtdk, majd elengedték &ket, illetve elmesélték, hogy mit mondtak, mit
gondoltak, kik voltak segitségiikre. A hataratlépés ezekben az elbeszélésekben
olyan kihivasként jelent meg, amelyet mindendron le akartak gyézni. Lélek-
jelenlétik és vakmeréségitk gyézelmeként lattattak a sikeres hatdratlépést.
E csoport narratividiban megjelent a félelem, a f4jdalom a barat vagy a sorstarsak
lel6vése miatt, akik sohasem jutottak 4t a masik oldalra. Nem tudhaté, hogy
ezek kozvetlen tapasztalatok voltak-e minden esetben, de legtébben beszéltek
errdl. Fészerepet kapott a vér, a fegyveres katona, aki véget vethetett volna az
atkelési kisérletnek. Ezek mellé tarsult az éjszaka, a hideg, a tél megjelenitése,
ami fokozta a szévegek dramaisdgit, el6készitve a katarzist, az atjutas pillanatat.
Interjialanyaink mindegyike atjutott a tulsé oldalra, amely metaforikusan az
életet jelentette. Koltsi képekkel teli emlékek voltak ezek. Minden az éjszaka
leple alatt tértént, hogy aztdn a virradat, mint a mesében, meghozza a vilagos-
sagot és a szabadsagot. Az 4j élethez vezetd utat. Az alanyok a hataratlépéskor
inkédbb a haldlt, mint a maradast valasztottdk volna. Mindent feltettek egy
lapra, s végul elérték céljukat. Megmenekiltek. Ez a csoport is szerencsésen
tulélte és maga mogott hagyta a fizikai hatart, ezt az eseményt életiik jelentds
identitasalkoté elemeként 6rizték meg.

296 Ehhez a fejezethez azoknak az alanyoknak az interjuait hasznaltam fel, akik kozvetleniil a
forradalom utdn hagytak el az orszagot. Tiz ilyen interjum volt.
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A csoport tagjainak hatartorténeteit a pozitiv 6nkép jellemezte. Az atélt
halalfélelem, riadalom, rettegés elbeszélése utan mindig arrél meséltek, hogy
j6 dontést hoztak, mert jé helyen lépték 4t a hatdrt, jol tették, hogy megvartak
a s6tétedést, hogy elkeriilték a hidakat, a patakot. Olyan személyiségjegyekre
lehetett az elbeszélésekbdl kvetkeztetni, mint a kitartas, a veszélyhelyzetben
mitk6dé jozansdg, a batorsdg, a kezdeményezdkészség. Ezek alapjan a szil6fold
elhagyasanak torténetei inkabb az elszakadds nehéz korulményeirél szoltak
és kevésbé a veszteségrdl. Az elszakaddsnak meg kellett torténnie az 4j élet
megkezdése érdekében. A szakitds és a kotédés dinamikaja olvashaté ki az
érzelmileg tulfitott torténetekbsl.

Az egyik beszél6 19 éves kordban volt a hatarnal, s néhdny ismer8sét meg
tudta gy6zni, hogy a katondk figyel6allasdhoz nagyon kozel kusszanak el.
Mikézben 6k az éj leple alatt hason cstuszva haladtak elére, nagyon kozel a
katonak megfigyel6allomasihoz, hallottak a sorozatlévéseket, amivel a tavo-
labb menekilékre céloztak. Mig az 6rok a kukoricdsban a menekiil6 csoporttal
voltak elfoglalva, 6k sértetleniil dtjutottak a hatdron. A j6 déntésen mult az
egész — nyugtazta a meséld.

Elmondhat6, hogy a hataratlépések torténetei is ugyanabba a perspektiviba
illeszkedtek, mint a fentebb bemutatott 6hazaképek, egy mozzanattal kiegé-
szitve azokat. Mig az el6bbi harom korszak 6hazaképe inkdbb 6nigazoldsnak
tekinthetd, addig a hataritlépések elbeszélései 6nmegerdsitésnek foghatok fel.

OSSZEFOGLALAS

Akutatasban a georgiai magyar ,church” ’56-os tagjainak élettorténetét vizs-
galtam meg. A megkérdezettek magyarsagukkal részlegesen, szituativan azo-
nosultak, ami annyit jelent, hogy bizonyos helyzetekben magyarként, mas
helyzetekben amerikaiként viselkedtek. Magyar kézésséghez (is) tartoztak,
magyarsidguk a nyelvhasznalatban, magyar ételek fogyasztasaban, a magyar
innepek megtartdsaban, a magyar ,church” kulturalis rendezvényein valé
részvételben jelentkezik. Ezt a kozosséget a magyar diaszpéra részeként fog-
tam fel, mert az élettdérténetek elemzése soran kimutathaté volt az 6hazaval
kapcsolatos csoportos, kollektiv gondolkoddsméd. Az 6hazakép tartalmat négy
id6pontban elemeztem: az orszag elhagyasa elétti, az els6 hazalatogataskori,
a rendszervaltas utani és a hataratlépések torténeteiben. Megallapitottam,
hogy a megkérdezett személyek 6hazaképe a kil6nb6z6 idépontokban olyan
részleteket tartalmazott, amelyek hasonlitottak egymashoz.

Ahasonlésagok mogott a személyes tapasztalatok masokkal térténé megvi-
tatdsa sejthetd, igy kialakult a kollektiv emlékezet kerete. Emellett a kollektiv
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emlékezetet képviseld torténetekbdl érthetévé valt, hogy miért nem tértek
vissza az alanyok az 6hazaba.

A kivéandorlas elétti id6szakrol szl torténetekben az 6haza politikai vi-
szonyait abrazoltdk az interjualanyok, a haboru és a diktatdra csalddjukat,
kornyezetiiket ért kovetkezményeit. Az elsé hazalatogatds emlékeiben az
6hazakép megviltozott. Ekkor mar nem a csalddokat, az életet ellehetetlenits
politikat allitottak a kézéppontba, hanem a csalédast, mely szerint az orszag
negativ irdnyba valtozott meg. A rendszervéltast kovets id6szakra emlékezve
Magyarorszag olyan orszag lett szdimukra, amelybe 6k mar nem tudtak vissza-
jénni, mert nem kototte Sket semmi az 6hazdhoz.

A kor bezarult, az emberek eltdvoztak az orszagbdl a politika miatt, majd
kovetkezett az elidegenedés, s végiil a belatds, hogy nekik itt mar biztosan nem
jobb, mint az Gj hazdban. Mindezt megerésitették a hataratlépés torténetei,
amelyekbdl kiderilt, hogy az érintettek szdmara fellélegzés volt elhagyni az
orszagot.

Az 6hazaképhez valé viszony a négy id6szakban lathaté médosuldson ment
keresztiil, a funkciéja azonban megmaradt. A sziil6f6ldtél valé elszakadast
erdsitette meg, hogy helyet hagyjon az 4j hazahoz val6 kétédésnek.
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ITI. 7.’56-0sok gyermekei Amerikdban.
Elettorténeti perspektiva a masodik generacié
szulé-gyerek kapcsolatardl

és tarsadalmi beilleszkedésérél

Az aldbbi tanulmdny az el6z6 kutatdsban (I11/6) késziilt interjik kizil harom élet-
torténetet dolgoz fel. Feltiiné hasonlosdgokrdl szdmolt be a kitelepiilt magyarok
mdsodik generdcidja (kiteleptiléskor voltak gyerekek) a sziils-gyerek kapcsolatokat
illetéen. Nagy vagy akdr végleges tirésekre emlékeztek vissza, amelyek tulmutattak
a kérdés pszichologiai vetiiletén, annak kulturdlis hdtterére rdamutatva. Az amerikai
magyarok mdsodik generdcidja hdrom képviseldjének sorsdval igy rd lehetett mutatni
az 6haza és ujhaza kulturdlis kiilonbségeinek kovetkezményeire. A tanulmdnyban
megfogalmazott mondanivald leginkdbb arra a kozosségre vonatkozik, amelyben az
interjik sziilettek, ugyanakkor a megfogalmazott magatartdsmintdk ennél szélesebb
eléforduldsdval is szdmolhatunk.

BEVEZETO GONDOLATOK

Az’56-0s amerikai magyarokrdl a hazai tairsadalomtudomanyi kutatdsokra ta-
maszkodva dltaldnossd valt az a nézet, mely szerint az els6 generdci6 sikeresen
beilleszkedett a tirsadalomba, a gyermekeik pedig elindultak az asszimilaci6
utjan (Fejés 2002; Gyani 2002; Melegh 2007; Bogre-Tulipan 2014).

A tanulményban az ’56-osok masodik generacidjanak tarsadalmi beillesz-
kedéséréllesz sz6, kiilondsen a vandorlastorténeteikrdl és az ebben megjelené
szil6-gyerek kapcsolatrél, amellyel némiképp drnyalom az el6bbi nézetet.?"”

Az Amerikdba emigralt *56-osok elhagytdk kibocsaté kozegiiket, 6hazaju-
kat. Ez azt jelentette, hogy az a személy, aki kivindorolt, maga mégott hagyta
szlikebb-tagabb rokonsdgat, szomszédsagat, azt a kulturalis kézeget, amelybe
belesziletett. Az Gj hazdban nem miikédtek az 6hazibdl hozott kulturalis
mintdk mar az elsé generacié szdmdra sem — hit még gyermekeik, a masodik
generdci6 életében. A sziilék el voltak foglalva sajit helykeresésiikkel, s ezzel
egyutt csaladjuk Gj egzisztencidjanak megteremtésével. Mindez munkahelyek,
lakoéhelyek, foglalkozasok siiri valtoztatdsaval jart egytitt. S mire ugy érez-

297 Akutatast timogatta a Fulbright Scholar in Resident 2011/2012-es program és a Hungarian
Community Church of Georgia.
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hették, hogy elérték céljaikat, addigra gyermekeik tobbnyire felnétté viltak.
Az 4jhazaban a szil6k ujraszocializalédtak, s kozben sajat gyermekeiket is be
kellett vezetniiik egy szamukra ismeretlen vildgba. Kérdés, hogy milyen refe-
renciapontokat tudtak nyujtani a sziil6k ilyen esetekben gyermekeik szamara?

Nyilvan nagyon sok tényez6tdl fiiggott e folyamat kimenetele. Fontos volt
az Uj hazdban a szil6k nyelvtanuldsdnak gyorsasiga, a munkaerépiacon valé
elhelyezkedése, személyes kvalitasaik, iskolai végzettségiik, tovabba hogy volt-e
kint é16 segité rokoni kapcsolatuk vagy sem, mennyire éltek kozel vagy tavol a
magyar diaszpératdl stb. Mindezek egyiittes eredéje lett az elsé és a masodik
generdci6 tarsadalmi beilleszkedése. Jelen tanulményban nem vallalkozhatok
mindezen tényezdk részletes bemutatasara, csak arra van lehetéségem, hogy
elemezzem a sziil§-gyerek kapcsolatok jelentéseit a gyerekek beilleszkedése
szempontjabél.

Héarom maésodik generaciés élettorténetet elemzek a f6bb kérdéseim meg-
véalaszolasira. Az elemzéshez els6ként 6sszefoglalom a hiarom interjualany
biografigjit, amibél lathatd lesz a megkérdezettek 6nképe a kutaté értelmezé-
sében (Kovacs—Vajda 2002, 2007). Ezt kovetSen értelmezem az egyes élettor-
ténetekben a jellegzetes sziil6-gyerek kapcsolatokat, majd 6sszefoglalasként
beszélek a szovegek ,framework story”-jardl (Gyani 2002).

ELETTORTENETI PERSPEKTIVA ES A ,FRAMEWORK STORY”

Atanulmanyban ,oral history”-élettorténeteket hasznalok fel, mert az ezekben
elmesélt torténetek bemutatjik az egyén onképét is a vele zajlott torténelmi
eseményekkel egytitt.””® Az élettorténetekben a meséls olyan térténeteket valo-
gat 6ssze, amelyek megfelelnek annak az értelmezési sémanak, amit ma (itt és
most) énmagarol gondol a személy. Tényeket és értelmezéseket tartalmaznak
a torténetek, mikézben kideriil, hogy hogyan latja 6nmagit a beszélé (Pataki
2001; Laszl6 2002; Keszei 2010). Azokat az emlékeket vilogatja ¢ssze (vagy
azokra emlékezik), amelyek 6sszecsengnek az 6nmagarél vallott felfogasaval.

Ezen a ponton szokott felmeriilni a ,tényleg igy tértént”, vagy ,csak utélag
magyardzzuk igy az eseményeket” kérdése. Legtobbszor megtorténtek veliink
azok a dolgok, amelyekrél beszélunk, de az is igaz, hogy a velink tértént ese-
ményeknek csak egy-két aspektusit tudjuk elmesélni, a mindenkori jeleniink
perspektivdjabdl. Litnunk kell tehat, hogy mindkét allitisban van valami,
mert a hétkéznapokban nehezen tudjuk a tényeket és az értelmezéseket szét-
valasztaniaz egyes élettorténetekben (Bertaux 2005). Daniel Bertaux, francia

298 A biografia és az oral history kapcsolatit nem részletezem, azt kimeritSen targyalja Kovér
Gyérgy térténész nagyivi monografidjaban (Kévér 2014).
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szociolégus élettorténeti iskoldjanak szemléletét kovetem, amikor az alanyok
altal elmesélt torténeti eseményeket ténynek fogadom el, s azok értelmezését
kutatéi kérdéseim segitségével fogalmazom meg. Ugyanakkor hasznositom
Gabriele Rosenthal német szociolégus szemléletét is az elemzés soran: térekszem
megérteni interjialanyaim nézépontjat, s azt kiegészitem a sajdtommal. Ezzel
ramutatok arra, hogy ugyanazt az eseményt tobbféleképpen is lehet latni.”*
(Fischer-Rosenthal 2005; Kovacs—Vajda 2007; Rosenthal 2013)

Mint minden térténetnél, ezek moégott a szévegek mogott is kibontakozik egy
értelmezési keret, amely az elbeszéltek hatterét adja. Az elmesélt cselekvések
keretezését Gyani Gaborral ,framework story’-nak nevezziik (Gyani 2002).
A mesterkeret a ,felel6s” az élményanyagok osszevilogatdsaért, az iranyitja
szelekciénkat. Nyilvdn sok minden térténik egy emberrel, ami nem illeszt-
het6 a kerettorténetbe, ilyenkor szelektal az emlékezs. Kérdésem tehat, hogy
milyen sziil6-gyerek kapcsolatrdl szamoltak be a megkérdezettek, s hogyan
értelmezhetjik abeszamoldkat. Illetve milyen ,framework story” allt amasodik
generaci6s amerikai magyarok emlékezete mogott?

A KUTATAS HATTERE

A kutatasra felkért alanyok kére részben homogénnek, részben differencialt-
nak mondhaté. A csoport homogenitésat az adta, hogy mindannyian kapcso-
latban alltak a georgiai magyarok klubjaval, a ,magyar church”csel. Mdsfelél
azonban differenciilt is volt ez a csoport. A megkérdezett tizenharom £6 koziil
tizen tartoztak az ,igazi” els6 generacids menekiiltek kozé, azok, akik fiatal
felnéttként hagytak el Magyarorszagot. Az 6 csaladi és iskolai szocializaciéjuk
még Magyarorszagon zajlott.?”° A fennmaradé harom személyt mar masodik
generaciénak tekintem, mert 6k 6t- és hatévesen keriiltek Amerikaba, illetve
az egyik interjialany mdr az 4j hazaban szuletett. Mivel a kitelepiilt ’56-osok
gyerekeirél, a mésodik generdciérél sokkal kevesebbet tudunk, mint az elsérél,
ezértjelen tanulmanyban annak a hadrom személynek az sorsarél lesz sz6, akiket
a kutatdsban masodik generaciénak tekintettem.>*

299 Az elemzésemben szétvalasztottam a biografiat (életutat) és a narrativat (élettorténetet).
A biografiat inkabb ugy fogtam fel, mint ami megtértént az alannyal, a narrativat pedig
olyan elbeszélésnek, amelybél kideriilhet, hogy hogyan értelmezi az alany a vele tértént
eseményeket. Ennek fontossigara Vajda Julia hivta fel a figyelmemet, amit ezuton is ké-
szonok.

300 Az els6 generacié élettorténeteit a tanulmanykotet el6z6 fejezetében mutatom be.

301 A Magyarorszagon maradt méasodik generaciérél szép monografiat jelentett meg Kérosi
Zsuzsanna és Molnar Adrien (Kérési—-Molnar 2000)
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’56-0S AMERIKAI MAGYAROK GYERMEKEINEK BIOGRAFIAJA
ES NARRATIVAT 302

Steve biogréfidja’®

Steve 1950-ben sziiletett Budapesten. Edesapja a II. vilighabortban katonatiszt
volt, aki a csalddi legenda szerint 17 orosz katonat 16tt le. Ezért megkapta a
»Magyarorszag hése” cimet, s a vaskereszt tulajdonosa lett.?** Steve-nek volt
egy hét évvel idésebb testvére, akit Sanyikanak hivtak. Az apa szdmara kezelhe-
tetlennek bizonyult idésebb gyermeke, s amikor rosszul viselkedett, azt durva
veréssel torolta meg. A verés és a veszekedés siir(in el6fordult gyermekkorukban.

Interjtalanyom nem tudta, hogy apja konkrétan dolgozott-e a habord utan
vagy sem, arra emlékezett csak, hogy motorbiciklijével a vidéket jarta, s fe-
kete-fehér képeket vasarolt fel, amelyeket atfestve eladott. A csalad a haboru
el6tt egy trafik tulajdonosa volt, az dllamositds utdn az édesanya ott maradt
alkalmazottként.

Steve emlékezete szerint Sanyika 13 évesen részt vett a forradalomban.
A radional fegyverrel harcolt id6sebb barataival. Steve nagyon keveset tudott
minderrél, csak abban volt biztos, hogy testvére egyszer csak eltiint, s csak
hetek mulva a Voros Kereszt kozvetitésével értesitették 6ket, hogy mar Német-
orszdgban van. Az édesanya azonnal elkezdte szervezni a csalad menekiilését,
s valamikor 1956. december végén vagy a kévetkezé év janudrja elején a csa-
lad elhagyta az orszagot. Németorszagba érkeztek, ahol megtudtdk, Sanyika
onnan mar elment, Amerikaba. Erre a csaldd is oda kért menedékjogot. New
Yersey-ben taldlkoztak végre az eltiint gyermekkel, testvérrel. Sanyika inkabb
meglep6dott, mintsem 6rilt annak, hogy sziilei és testvére utdnamentek. Mivel
acsaldd New Yorkot jel6lte meg letelepedésiik céldllomasaként, de helyismeret
hidnyaban nem tették hozza, hogy a virosba vagy az dllamba mennének-e, igy
New York 4llam Albany varosaba keriiltek.

Albany egyik egyhazkozségétdl lakast, ruhakat kapott a csalad, az apanak
munkat ajanlottak egy épitkezésen. Tervrajzokat kellett volna készitenie, amihez
azonban nem értett, ezért mas munka utan kellett néznie. El¢sz6r takaritéi
munkat vallaltak a sziil6k, s ebbél jott az Gtlet egy takaritévallalat felépitésére.
A csaldd minden tagja a véllalkozasban dolgozott, a sziil6k és a gyerekek egya-

302 A torténetekben szerepld neveket, évszamokat, helyszineket jelent6sen megvaltoztattam,
az anonimités céljabol.

303 Az eredeti interju szerkesztett valtozata megjelent in: Bogre-Tulipan 2014.

304 Vaskereszt: aII. vilaghaboru idején a német szévetségi rendszer orszagai dltal adoményozott
katonai érdemrendek egyike.
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rant. Avallalkozas legsikeresebb idészakaban még 500 f6nek is tudtak munkat
adni. Steve csalddja nagyon sokat dolgozott és nagyon jol keresett.

Sanyika azoban nem sokdig maradt velik, folyamatosan lazadt, amikor
otthon volt, rendszeres volt a veszekedés az apa és kozte. Sanyika tébbszor
elszokott otthonrdl, amikor pedig megjelent, akkor folytatédott a veszekedés.
Keveset lehet arrél tudni, hogy hol jart, amikor sz6késben volt, de Steve emlitést
tett arrol, hogy a hatésagok autélopas miatt is keresték a batyjat. Sanyika sok
viszontagsig utin allami gondozasba keriilt, majd onnan visszatért hozzgjuk, de
18 éves kora utan végleg elhagyta csaladjit. Alaszkaba ment dolgozni, ahonnan
visszatért, de mar egy magyar lannyal, akit id6koézben feleségul vett. Ekkor
sem nyugodott le, Kalifornidba ment, majd a megsziiletett kislanyukkal Las
Vegasba. Itt halt meg 23 évesen, heroin-ttladagolasban.

Mindekozben Steve és sziilei folyamatosan a takaritévallalatban dolgoztak,
snégy év mulva egy sikeres céget mondhattak a magukénak. Steve élete csak a
munk4rdél és a munkardl szélt, semmi sport, semmi egyéb — ahogyan 6 mondta.
El8szor csak takaritott, majd szervezoként is besegitett, 6 vette fel az embereket,
kijelolte a munkajukat. Elmondasa szerint 6 jobban beszélt apjanal angolul,
ezért inkdbb 6 tirgyalt az emberekkel. Steve szerint szilei térték az angolt, s
az apa egyébként sem tudott az emberekkel targyalni a durva modora miatt.

18 éves kordban mar Steve is nés volt, ebbdl a hiazassagabodl sziiletett két
gyermeke. Hamarosan az 6 kapcsolata is megromlott apjéval, és 19 évesen &
is otthagyta sziileit. Egy id6 utan sziilei kényorgésére visszatért a csaladjival
egylitt, azonban tovabbra sem tudott az apjaaval egyiittmiikodni, s 21 évesen
végleg megszakitott minden kapcsolatot a sziileivel. Egy év mulva elsé felesé-
gétdl elvilt.

Magénéleti nehézségei ellenére vallalkozasaijol jovedelmeztek. El6szor egy
takaritovallalatot szervezett meg, majd mikor azt felfuttatta, s emberei 6nallé-
an kezdtek dolgozni, 6 véltott és egy reklamujsag nyomtatdsival probalkozott.
Hamarosan sikeres tizletember lett bel6le. Masodjara is megnéstlt, s ebben a
hazassagban is sziiletett két gyermek, de ez a hdzassag is vélassal végz6dott.
Majd harmadszorra is megnésiilt, amelyben szintén sziiletett két gyermeke.
Az el6z6 hazassagaibdl sziletett gyermekekkel sokaig semmiféle kapcsolatot
nem 4polt, sziilei és volt feleségei — érzése szerint — ellene nevelték a gyerekeket.

Harmadik feleségével Floridaban élt tartés, boldog hizassdgban, amikor a
t6zsdén minden vagyonit elveszitette. Szerencséjére néhany ingdsiga meg-
maradt, amib6l Kentuckyban 4j életet kezdhetett csalddjaval. Kordn ment
nyugdijba, de véllalkoz6 kedve megmaradt, s egy helyi ijsag kiadasat szervezte
éppen az interjukészités idején. Két legkisebb gyermeke velitk élt, egyetemre
jartak, s j6 kapcsolatot dpoltak édesapjukkal. Az el6z6 hdzassagaiban sziletett
gyerekekkel prébalt kapcsolatba keriilni, tébb-kevesebb sikerrel.
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Edesanyja 1990-ben halt meg, ekkor édesapja Gjranésiilt, a hazanal dolgozé
vietnamikertésznét vette feleségiil. Apa és fiamar csak az apa élete végén taldl-
kozott egymassal, aki akkor idésotthonban élt. Gyermekeivel egyiitt litogatta
meg apjat, s a nagyapa azt igérte unokdinak, hogy vagyonit rajuk fogja hagyni.
Steve azzal vddolta apjat, hogy nem tartotta be igéretét, mindene masodik
feleségére és a helyi templomi kézosségre szallt.

A ,soha vissza nem térés” Steve narrativajidban

Steve élettorténetében sziilei kozil az apardl beszélt tobbet, ezért az alabbiakban
a vele kapcsolatos szovegrészletekbél valasztok, s azokat elemzem:

,Otthon soha nem volt semmi jé. Nem tudom, hogy ezt jé-e mondani, de em-
lékszem, hogy volt, amikor pénz tint el az asztalrol. En nem vittem el, nem
loptam vagy vittem el. Sanyika meg nem mondta, hogy 6 vitte el. Es apukdm
osszekatotte a keziinket, és folakasztott benniinket egy hinta kampdjara. Es
akkor vert. Széval nehéz volt... — Téged is és Sanyikat is? — Mind a ketténket.”

A magyarorszigi apat kiméletlennek latjuk ebben a térténetben, aki az erkéles
nevében agressziv médon reagalt a feltételezett lopasra. A gyerekek kiszolgal-
tatottsdga fogalmazédott meg az apaképben. A kovetkezé idézet a hataron
torténo atszokésrdl szol, ahol az apanak egy masik arca jelent meg.

,Az apukdm adott egy csomé pénzt annak, aki megmutatta, hogy hol tudunk
elszokni”

Megint megjelent a pénz, mintha Steve szerint apja és a pénz kérdése 6ssze-
fonédott volna. A méasodik torténetben azonban az apa is és a pénz is pozitiv
szerepben jelent meg. Az apa megmentette a csaladot.

Egy harmadik jelenetben mar jelentds valtozason ment keresztil a fiti is és
a szilék is.

,Juj, de szégyelltem magamat mindig, amikor menttunk boltba és magyarul
beszéltek velem a sziileim. De szégyelltem magam, mindenki ram nézett. Mert
abban az idében nem volt sok idegen arra.”

Steve emlékeiben szégyenként élte meg a magyar nyelv hasznalatat, ugy érezte,
Jilletleniil” viselkedtek az iizletben, s ezért a sziileit hibaztatta. Azt nem tudni,
hogy mikor tértént veliik ez az eset, feltehetéen rendszeresen. A szil6ket okolta
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aszégyene miatt, 6k beszéltek vele magyarul, s az amerikaiakkal szemben volt
megértS. Vajon mit jelent a ,mindenki rdm nézett” kijelentés? Aligha értel-
mezhette az emberek tekintetét csoddlkozasnak vagy érdeklédésnek. Pedig
az is beleférhetett volna egy ilyen helyzetbe, hogy jéindulatot feltételezzen a
tobbiekrél. A széveg azonban azt sejtette, hogy rosszalléan néztek rajuk, az
6tvenes évek végén, a hatvanas évek elején jarunk, amikor természetes lehetett
a vidéki Amerikaban az idegenekkel szembeni bizalmatlansdg. Inkabb Steve
nézépontja az, ami nem természetes. A korilottitk lévoket mentette fel visel-
kedésiik miatt, nem pedig a sziileit. Ugy beszélt, mint akinek a szégyenérzete
jogos volt, s eldéntotte, hogy kit hibaztat emiatt.

Az els6 és a harmadik szoveg a sziil6-gyerek kapcsolatrol szolt, s valami-
képpen a kiméletlenség jelent meg benne. Az elsében az apa volt kegyetlen a
gyerekeihez, a harmadikban a fi ellenséges hangot iitétt meg sziileivel szemben.

A harmadik sz6évegben a kapcsolatukban beallt viltozds érzékelhetd. Ste-
ve-nek egyetlen mentegetd szava sem volt sziilei védelmében, akikrél elmond-
hatd, hogy (gyermekiik) Sanyika miatt vallaltdk szuléfsldjik elhagydsit, s
értheté médon id6s6dé fejjel tort angolsdggal tudtak csak beszélni. Ilyen vagy
ehhez hasonlé gondolatokkal akar meg is védhette volna 6ket. Vajon miért igy
emlékezett?

Steve metatérténete szerint szakitott sziileivel, s ennek jogossdgat nem kér-
déjelezte meg a biografijdban. Elment, mert édesapja nem engedte 6t felnéni.
A szakit4st a kovetkeziképpen indokolta:

,A kontroll miatt hagytam 6ket ott. Hogy te azt csindlsz, amit én akarok, oda
mész, ahova én mondom, amikor én mondom. Széval a kontroll. Ez nem lehet
a bardtod, én nem szeretem, te nem mehetsz oda. Es nagyon piszkalta, hogy
nem tudott kontrollalni. Széval, ahogy az tizlet épitézott, 6 nem tudott jol be-
szélni, én beszéltem mindenkivel, és ahogy én néttem fél az tizletben, mindent
tudtam, és én hire-oltam. En mondtam, hogy megkapod a munkat. En vettem
fol az embereket. Es az (iizlet) mar olyan nagy volt, hogy volt supervisors, volt
managers, sz6val sok ember volt és alattam sokan voltak. Nekem gyorsan kel-
lett folnéni. Es ahogy épitettiik az Gzletet, mindig prébalt apu engem — sokat
tanultam téle — de mindig probalt, hogy ezt igy kell csinélni, ezt ide rakd, ezt
oda rakd, az embereken. Ezt a csapatot rakd ide, azt rakjad arra az épiiletre.
Mondtam az nem lesz j6, nem j6, mert ezek jobbak lesznek itten. Es mindig
dirigalt. Aztan mondtam, oké, én elmegyek. Akkor voltam ugy 18. Mert 18
évesen én mar meg voltam esktdve és volt egy baba.”

Steve-tél egy pozitiv mondat hangzott el az apjardl ebben a részben. ,Sokat
tanultam téle. ” A sz6vegbdl kiolvashatd, hogy az apa elveszitette a fia el6tt a
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tekintélyét, aki ekkor mar nem félt, inkabb meg akart szabadulni téle. Vajon
miért lett szdmara ennyire terhes az apa? Miért értékelte fel annyira a sajat
szerepét a vallalatnal? Miért nem tudott megértébben visszagondolni sziileire?
Miért nem szélt semmit arrél, hogy mit jelenthetett apjanak Sanyika ,halédla.”

Feltételezhetd, hogy Steve nem vette észre, még utélag sem, hogy az apanak
is sziiksége lett volna arra, hogy valahol valakik felnézzenek ra. Arra is gon-
dolhatunk, hogy az apa az 6nbecsiilése miatt nem adta at a vallalat vezetését
a fidnak. Talan igy akarta megdrizni tekintélyét, amely megkérdéjelezédott
az elmondottak szerint az angol nyelv miatti nehézségei s a hidnyos szocialis
készségei miatt.

Lathatéan Steve nem tudott megbocsatani semmit sziileinek. Ugy érezhette,
hogy elvették téle a gyermekkorat, munkara kényszeritették, s feltehetéen a
szileit, de még inkabb apjat okolhatta batyja halalaért. A koran bekévetkezett
és végleges szakitas mélyén vélhetGen Sanyika haldla is fontos szerepet jatszott.
A szovegek alapjan felmertlé kérdésekre nincs pontos valasz. Ugyanakkor
érzékelhetd, hogy a torténetek mogotti drama az apa és fiai kozott jatszodott,
s toréssel végzdott.

Charles biografiaja®®

Charles Budapesten sziiletett 1952-ben, masodik gyermekként. Edesapja mii-
szaki egyetemet végzett, s gépészmérnokként vizierémiivekkel foglalkozott.
Edesanyja tanari palyara késziilt, férjhez menetele utan azonban lemondott er-
16, el6szor postai dolgozé lett, majd otthon maradt megsziiletett gyermekeivel.
A szulsk katolikusok voltak, valldsukat komolyan vették, aminek egyik jele a
rendszeres templomba jards volt. Négy gyermekiitk kozil ketté Magyarorszigon,
kett6 Amerikdban sziletett.

1956 decemberében hagytdk el Magyarorszagot, amikor a hatarok még
nyitva voltak. Emigraldsuk okat nagybatyja térténetével magyarazta Charles,
aki Mosonmagyarévaron részt vett a forradalomban, s emiatt az els6k kozott
letartéztattak. El6szor haldlos, majd életfogytiglani biintetést kapott, amibél
16 évet le kellett toltenie. Menekiilésitk mésik okat az édesapa Amerika-,imé-
databan” jelslte meg.

A csaldd 1957 marciusaban keriilt New Yersey-be, ahol el kellett donteniiik,
hogy merre szeretnének tovibbmenni. A sziil6kre jellemz6 természetszeretet
miatt a hegyes vidéket, Arkansas 4llamot valasztottdk. Az els6 6t évitk nagyon
nehéz volt, a sziill6k nem beszéltek angolul, s ez visszavetette 6ket a munka-

305 Az eredeti interju szerkesztett valtozata megjelent in: Bogre-Tulipan 2014.
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vallalasban. Az anyagi gondok miatt egy kisviros gettérészében béreltek egy
kétszobas lakast, de ez egy id6 utan draganak bizonyult szamukra. Atkéltoztek
egy nyugdijas tandrné lakasaba, ahol egy szobit tudtak megfizetni.

Az elsé kardcsonykor a helyi kisiizlet vezetéje azzal lepte meg 6ket, hogy
6k lettek a karacsonyi szerencsejaték nyertesei. Koziilitk senki nem vett részt
szerencsejatékban, nem dobtak be sehova semmiféle cédulat, mégis ,nyertek”.
Késébb kidertlt szimukra, hogy ennek a boltnak Magyarorszigrol elszarmazott
zsid6é emberek voltak a tulajdonosai.

Edesapja egyetemi végzettségét elfogadta ugyan az amerikai 4llam, am az
6t foglalkoztaté vallalat csak annyi fizetést adott neki, mint a kézépfoku vég-
zettséglieknek. Ezt Charles az apa gyenge nyelvtuddsaval magyarazta. Ebbél
a fizetési kateg6ridbdl csak évek mulva tudott feljebb keriilni, amikor mérnoki
Ujitasit elfogadta a vallalata, amelyet tudomanyos folydiratban is megjelente-
tett. Ekkor megemelkedett a csaladfé fizetése, s ezzel egytitt az 6nbizalma is,
ami (j munkahelyet és egy 6nall6 lakds megvasarlasat jelentette a csalddnak.

A csaladfé folyamatosan keresett magdnak magasabb fizetéssel jaré allast.
Végiil a NASA-nél helyezkedett el, s ezért 1962-ben a csalad atkoltozott Alabama
allam egyik virosdba. Az Grprogram keretében lendiilt fel ez a hely, ahova sok
kalfsldi betelepilt. A csaldd anyagi helyzete ettél kezdve jelentds javulason
ment keresztal.

Az apa Amerikdban egyre jobban elkezdett k6tédni magyarsagihoz, s kereste
a magyar diaszpdrival a kapcsolatot. Olyannyira, hogy Clevelandbe akartak
atkoltozni, a nagyobb szamu magyar diaszpéra miatt, am a NASA-t6l kapott
allasajanlat fizetésemelést nem tartalmazott. Emiatt lemondtak a k6lt6zésrél,
maradt a tavolsigi kapcsolattartds és azidénkénti taldlkozas a magyar k6zossé-
gekkel. A csaldd nyaranta eljart a clevelandi magyarok nyari cserkésztaboraiba,
illetve az évenként megtartott baljaira, kozosségi talalkozdkra (Puskas 1996).
VélhetSen egy ilyen alkalommal hallhattak a sziil6k Burg Kastle-r6l1,%°¢ ahova
elkuldték két kisebb gyermekiiket tanulni, magyarsaguk megérzése céljabol.

A szul6knek tébb gondjuk akadt id6sebb két gyermekiikkel. Az idésebb
leanytestvérnek sok vitaja tdmadt otthon, amikor esténként nem ért haza a
szl6k 4ltal megadott id6pontra. Charles-t is és a névérét is pszicholégushoz
vitték a szulék, nem részletezett okok miatt. Charles ugy vélte, hogy apja ek-
koriban megbdnhatta az Amerikaba torténd kitelepiilést, féltette gyermekei
erkolcsi életét.

Charles a kozépiskola utdn egyetemre keriilt 1971-ben. Az elsé év nyaran
szilei nagy véltozast érzékelhettek fiuk magatartdsidban. Egyetemistaként

306 Burg Kastle: amasodik vilaghébort és az 1956-0s forradalom kévetkezményeként kulfodre
menekiilt, a térténelmi Magyarorszag hatarain kiviil rekedt és nyugatra keriilt magyar
csalddok szamara jott létre magyar gimnézium Bajororszagban.
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kollégiumban élt, s nagyon élvezte a hirtelen j6tt szabadsagot. Elkezdett rosz-
szul tanulni, a mésodik évben majdnem kibukott az egyetemr6l, s rdszokott
a kabitészerre. Az els6 év nyardn elment dolgozni Texasba, a munkat til ne-
héznek talilta, s egy hét mulva hazament a sziileihez. Ezt az apa nem nézte jé
szemmel, s megkérte a fidt, hogy kéltozzon el otthonrdl. Charles elksltozott
névéréhez, akivel ,j6” életet alakitottak ki. Eletmédjuk az apanak nem tetszett,
s ezt kozolte is gyermekeivel.

Charles visszatért sszel az egyetemre, s kdbitészer-tuladagolds miatt az
idegosszeomlas szélére kerult. Amikor tuljutott ezen allapoton, hirtelen ha-
tarozassal letette a szereket. Ekkor kezdett érdeklédése a vallds felé fordulni.
Korabban is templomba jaré ember volt, de amikor elldtogatott a drogproblé-
madja miatt egy valldsos eseményre, akkor ott megérezte, hogy ,Isten szereti
6t”. Megtérésélménye utdn fokozédott a valldsos eseményeken valé részvétele,
amit szilei talzasnak talaltak.

Harmadéves egyetemistaként megnésiilt, s éppen nasziton volt feleségével,
amikor értesitették édesapja betegségérsl, aki agyvérzéssel kérhazba keriilt.
Ahatvanéves férfi féliglebénult, és soha tobbé nem tudta elhagyni a kerekesz-
széket. Kovetkezé tizenhét évben felesége dpolasara szorult.

A csaladfé betegsége nagy valtozast hozott az életiikbe. Ujra szegények lettek
annak ellenére, hogy a kormanytél, a lovagrendtdl, illetve a helyi templomtél
tamogatdsban részesiltek.

Atorténtek ellenére Charles folytatta tanulmanyait, befejezte az egyetemet,
s egyetemi oktatéként helyezkedett el, majd doktori képzésre jelentkezett. Elsé
hazassdga nem sikeriilt, majd egy médsodikkal is prébalkozott, de annak is valds
lett a vége. Mindkét hazassigabdl sziletett egy-egy gyermeke. Bevalldsa szerint
sem a fidval, sem a ldnyaval nem tudott j6 kapcsolatba kertilni.

»~Abtintudat” Charles narrativjaban

Charles torténeteiben is meghatarozobb szerepet kapott az apaval valé kap-
csolata, igy téle is a réla sz6l6 részek egy részét vizsgalom meg kozelebbrél.

,Mar elég koran, 11 éves korban, 6. osztalyban tjsagot hordtam. Eppen a mi
utcdnkon volt ez a lehet&ség. De aztan elkosltztunk, mikor vettiink egy Gjabb
hézat. Ahhoz, hogy visszajarjak, egy nagyon forgalmas utcét kellett volna ke-
resztezni. Kozel a hazunkhoz, volt egy Gjsagnyomda. Edesapa elment hozzajuk,
és mondta: kérem, adjatok nekink 250 Gjsdgot, mindennap egy nyéaron at, és
én segitem a fiamat, hogy vigyen minden apartmanba. Mert azel6tt 10 volt
eléirva. Egy nyaron 4t minden reggel édesapdm velem ment. 250-et bedobtunk.
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O vezette a kocsit. Csak hogy felkészitsen erre az 4j businessre. Hogy nekem
legyen kozelebb, hogy ne kelljen messze mennem, egy forgalmas utcéat keresz-
tezni a biciklivel. Lehet, hogy ez azzal is jart [ennek az lehetett az okal, hogy a
régebbi Gjsagot nem nagyon szerette. Mert az nem egyezett az elveivel. O akarta
tdmogatni ezt az Gjabb Gjsigot. Ezeket dsszehozta. Ilyen tébb szempontbol.”

Charles halaval emlékezett meg az apjardl ebben a térténetben. Mivel nem tér-
tént semmi utalds arra, hogy ezt a munkat a tanév megkezdésekor folytattdk
volna, arra lehet gondolni, hogy a ,felkészitsen erre a businessre” kijelentés a
munka viladgaba val6 bevezetést is jelentette egyben. Charles az tjsaghordas
helyszinének véltoztatasaval kapcsolatban az 6 biztonsagat szolgalé déntést
emelte ki. Ugyanakkor mintha megfeledkezett volna arrél, hogy az apa még-
iscsak egy 11 éves gyerek nevében vallalta fel a 250 darab 4jsag kihordésat, a
korabbi 10 darab helyett. Felmerul a kérdés, hogy vajon ki el6tt akart bizonyitani
acsaladfs? Akérnyezetének akarta megmutatni, hogy az ,idegenek” is tudnak
dolgozni, vagy fiat akarta tanitani, hogyan kell majd a késébbiekben teljesiteni
(tulteljesiteni) ahhoz, hogy elégedett legyen vele? Vagy azt akarta megtanitani
a fidnak, hogy vannak ,iigyek,” ami mellé érdemes teljes emberként odaéllni?
A valaszt pontosan nem tudhatjuk, csak annyit, hogy ebben a térténetben
Charles és az apa j6 kapcsolatot apolt egymassal.

Az egyetemi évekrdl sz616 torténetekben ez a viszony mér megvaltozott. Er-
dekes médon Charles egyetemi éveinek lazadasardl inkabb az apa nézépontjabdl
mesélt, mintha sajnalta volna akkori viselkedését. Kérdésként meriil fe, hogy
miért nem akarta megvédeni magat, miért nem arrél szélt a torténet, hogy mi
minden vezette el a kdbitdszerig?

Kiderilt, hogy Charles 1971-72-ben lett egyetemista, s ekkorra mar igen
rossz viszonyban volt az apjaval. 1973-ban pedig (21 évesen, alighogy nagyko-
runak szamitott Amerikdban) éppen akkor néstilt meg, amikor az apa tragikus
hirtelenséggel lebénult. Vajon biinésnek érezte magat az apjalebénuldsa miatt?
Vagy éppen a blintudat az, ami miatt Charles az apa néz6pontjabol meséli el a
sajat és a testvérei kamasztorténeteit?

,Azthiszem, hogy édesapa megbanta, hogy kikéltéztunk Amerikaba. Ez ugy 10
évvel késébb, amikor a Mary [a névér] kamaszkoru lett. Erezte [az apal, hogy
az udvarlds mas itt. A magyarban az udvarlas egy j6 sz6. Ami itt Amerikaban
van, az udvarlds — élettarsat keresni. A végleges célpont azlenne, hogy egy férjet
keresni. Es [itt] sokszor nem az [volt akkoriban] a cél, csak hogy taléljon valakit...”

Akétvilaghaboria kozétt Magyarorszagon szocializalédott apinak nem lehetett
konnyt az Amerikaban éppen a hatvanas években zajl6 szexualis forradalom-
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mal, a kdbitészer terjedésével szembenézni. Az apa gyermekei erkolcsi életével
kapcsolatos félelmei a kovetkezé torténetben is megjelentek.

,Nalunk duplan volt generaciés gap. Emlitettem, hogy miért kuldték Moénikat,
Sandort [a két kisebb testvért] Burg Kastle-ba. Mert Mary, a névérem szdke
és helyes lany volt. A sziilék mondték: itthon kell legyen éjfélre. — Volt fél egy
is, mire hazajott. Nagy vita volt akkor is, amikor egyszer kiszokott, kimaszott
ahézbol éjszakara. A szileim nagyon féltek, hogy ez nem helyes, ez nem jé...”

Megoldast probaltak keresni a nevelési tandcsadéndl.

,Emlékszem, egy id6ben mentink tanicsadshoz, azt hiszem velem is, Maryvel
is. Velem csak egy parszor voltunk. Arra emlékszem, hogy ugy latszik azt a ta-
nacsot adtdk édesapamnak, hogy ez j6 tanics vagy sem, nem tudom, hogy egy
pér év mulva Mary majd felnd, elmegy egyetemre, kimozdul a hdzbdl. Az nem
egy jo szeretet apa és gyerek kozott, hogy majd elkoltozik egy par év malva...”

Az apa neveléssel kapcsolatos elképzeléseit titkrozik vissza Charles sajat ldza-
d4sardl szolo torténetei is.

LAz elsé év az egyetemen nagyrészt a marihuanarél szolt. A kollégiumban nem
kellett keresni, hogy kinek van. A szomszédok szivtak. A kévetkezé &sszel
majdnem kiis buktam. Nagyon rosszul ment a tanulas. Ezt arra fogtam, hogy
tal kénnyen lehetett a marihudnét kapni. Lehetett sokat mozizni. Szerencsére
volt egy rossz tapasztalatom az anyagokkal. Azutdn nem hasznaltam tébbet...
Valaki kicsit becsapott. Azt mondta, hogy hasist tett a pipdba. Azt hittem,
hogy elvesztettem az agyamat, az eszemet. Ugy vandoroltam az egyik este az
utcakon. Az egyetem egy kisvarosban volt. A kis mellékutcakon jartam, de nem
tudtam, hogy hol vagyok. Nagyon rossz tapasztalat volt. Edesapam probalt j6
modorban ez ellen megvédeni. Ugy mondta, hogy a hdbord alatt egy ismerése
amorflumot megprébélta, aztan raszokott. Probalt erre elére figyelmeztetni.”

Charles a térténetben az apa nézépontjibdl mesélte el a kabitdszeres élményeit.
Kérdés, vajon igy litta-e mindezt az apa betegsége el6tt is? Vajon az apa szem-
léletének az atvétele a sajat magatartasa miatti lelkiismeret-furdalds vagy a
vallasos megtérése miatt alakult ki?

A torténetek szerint Charles magat és testvéreit okolta az apaval, a sztl6k-
kel valé kapcsolatuk megromlasdért. Az apat elérelatonak, bolesnek mutatta
be, lazadé korszakat inkabb sajat eltévelyedéseként értelmezte. Miért? Miért
esett Charles, Steve-hez képest a mdsik végletbe? Miért nem volt megbocsatébb
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6nmagaval, és kritikusabb az apa felé? A biintudat, ami Charles torténeteiben
fontos szerepet kapott, vajon az apa lebetegedése vagy a sajat valldsos megy-
gy6z6dése miatt alakult ki benne? A kérdés nem dénthetd el. Annyi azonban
bizonyos, hogy Charles azzal a teherrel él, hogy elitélte magat lazadé korszaka
miatt, mikézben az apa gyermekeivel szembeni kudarcat magéra vette.

Kate biografidja®®’

Kate sziilei 1948-ban, a jubileumi cserkésztaborban ismerték meg egymast,
s az egyetem elvégzése utan hizasodtak 6ssze.?*® Edesanyja orvos, édesapja
pedig magyar-térténelem szakos tandr volt. Els6 gyermekitk Magyarorszagon
sziletett, Kate pedig 1958-ban, mir Amerikaban.

Edesapja jelen volt oktéber 23-4n a radiénal, majd részt vett a szabad-
sidgharcban is. Nagy Imrét személyesen ismerte, a forradalmi kormény és a
szabadsagharcosok kozotti targyaldson is jelen volt, Kate tudomdsa szerint.
Edesanyja orvosként segitette a sebesiilteket a harcok alatt.

A szabadsagharc bukasa utdn nem tudtak eldénteni, hogy elmenjenek-e az
orszagbdl, de egyik éjjel a barataik nekik szegezték a kérdést: mennek vagy
maradnak? S Kate szilei az utébbi mellett déntottek. Ausztridbol Amerikaba
mentek, Floriddban kezdtek qj életet. Ott lakést kaptak teljes ellatassal, a
varos timogatta Gket. Edesapja egy kicsit beszélt angolul; elsé munkahelyén
labasokkal hazalt. Floridabdl atkoltoztek New Orleansba, mert édesanyja ott
munkat talalt, mitében segédorvosként. Onallé orvosként csak attél kezdve
dolgozhatott, amikor megszerezte az amerikai orvosi diplomdjat. Négyszer
prébalta meg letenni ezt a vizsgat, mire sikertlt. Kézben dolgozott, nevelte a
gyerekeit, tanulta a nyelvet.

Amikor Kate megsziiletett, édesanyjanak vissza kellett menni dolgozni, igy
6 ,egyhetes” bolcs6de lakdja lett. New Orleansban az édesapa életbiztositaso-
kat 4arult a négernegyedben. Hetente szedte be télik a pénzt, mert tgyfelei
egyszerre nem tudtdk volna kifizetni az 6sszegeket. J6l ment neki az tuizlet,
szerették az emberek.

New Orleansbdl is tovibbmentek, mert az édesanya nem birta fizikailag a
miités munkat, s Baltimore-ban kapott rezidensi dllast egy maganklinikan. Ott
mar pszichidterként helyezkedett el. A képzése befejez8dése utan Gjabb koltozés
vart a csalddra, mert olyan helyet kerestek maguknak, ahol sok magyar élt. igy
jutottak el Buffal6ba (NY), ahol az édesanya allamikérhazban helyezkedettel, s

307 Az eredeti interju szerkesztett valtozata megjelent in Bégre-Tulipan 2014.
308 Még ebben az évben betiltottak a cserkészetet Magyarorszagon, feltehetéen az utolsé
taborok egyikérél van szo.
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akoérhaz teriiletén laktak. Kate ott nagyon szeretett élni. Emlékei szerint nagy
kulturalis élet vette ket koriil, sokféle nemzet élt akkor a varosban. A csaladfé
belevetette magit a magyar kolénia kulturalis és politikai életének szervezésébe.
Elte a politikai emigrdnsok életét, mindig el volt foglalva a magyar dolgokkal,
amagyar kulttra dpoldsaval. (Borbandi 1999)

A fentiek ellenére probléma adédott a sziil6k és a buffaléi magyarok kozott,
vagy az orvosi fizetés miatti irigység, vagy valami mdas miatt, aminek kovet-
keztében az apat lekommunistdzta valaki. Kate szerint emiatt az apja nagyon
stresszes, diabéteszes és szivbeteglett. Ezek miatt olyan helyre akartak koltozni
a sziil6k, ahol nem laktak magyarok. Ilyen el6zmények utan keriiltek Georgiaba,
ahol az édesanya pszichidterként tudott elhelyezkedni. Itt sziilei egyiitt 6nallo
praxist épitettek ki, mert az édasapa felismerte a hipnézisra valé képességét, s
hipnoterapiaval kezdett el foglalkozni a pszichiater anya mellett.

1968-ban, Georgiaba koltozésik elstt, Katet két évre Burg Kastle-ba kildték
a szlék ,magyarsdgot” tanulni, ahov4 a batyja is jart. A 10 éves kislany nehe-
zen indult utnak, dm j6 élményekkel tért haza. Hazatérése utan Kate elment
édesanyjaval Magyarorszagra, s ott egy bortonbdl szabadult férfi szexualisan
bantalmazta. Az utolsé pillanatban visitozasara valaki segitségére sietett.
Edesanyja jart el a lanya nevében a rendérségen, a birésagon. Hosszu évekbe
telt Kate szamdra ennek az eseménynek a feldolgozasa.

Georgidban Kate hidnyolta buffaléi baratait, az Gjakkal pedig ugy viselkedett,
amit az apa nem tudott toleralni. Ezért visszakiildte Magyarorszigra egy évre,
tanulni. A magyar gimnaziumban nagyon népszeri volt a gyerekek kozott,
sokat tanult, s csak 15 évesen tért vissza Amerikaba.

16 évesen kezdett ,college”™ba jarni, aminek befejezése utan, két év mulva
mar nem ment vissza a sziileihez. Ugy érezte, hogy mar nagylany, 6nalls, maga
donti el, hogy merre és hogyan élje az életét. Egy baratja hatdsara jelentkezetta
hadseregbe. Tudta, ha hdrom évet tanul a hadsereg kételékében, akkor a hadsereg
a végzés utdn még hiarom évig tdmogatni fogja a tanuldsat. Itt a legrovidebb
szakra iratkozott be, a szakacsképzdébe. Végzése utdn a hadsereg kihelyezte
Kansasba, s ott nem a konyhan, hanem irodai munkaban alkalmaztik. Ehhez
el kellett végezni egy jogi kurzust az egyetemen. Mindezek utan, 23 évesen
ment vissza a sziileihez.

Ekkor még mindig nem tudta, hogy milyen palyat vélasszon, elszér fiziko-
terapiat, majd taplalkozastudomanyt tanult. Amikor egy parkapcsolati szakités
miatt elment pszicholégushoz, akkor jétt ra, hogy ugyanazt akarja csinalni,
mint a szilei.

Kate az interjukészitéskor édesanyjaval, masodik férjével és két gyermekével
élt egyiitt, szemmel lathatéan kiegyenstilyozottan. Edesapja kordbban meghalt,
édesanyja pedig demens allapota miatt nem adhatott interjut.
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,A nagy visszatérés” Kate narrativijiban

Kate elbeszéléseiben kiegyenstlyozottabban szerepelt mindkét sziils, mint a
fenti esetekben. Neki édesanyjardl is és édesapjarol is sok mondanivaléja volt
a ,vandorlistorténetik” (identitdskeresésiik) kapcsan. Harom toérténet segit-
ségével mutatom be a sziil6-gyerek kapcsolat alakulasat.

Kate ugy latta, hogy fiatalkorildzadasa nem sziileinek, hanem a Magyaror-
szagon vele tértént abuizusnak volt készénheté:

,Aldzadozas, amin én dtmentem, az nem 6 miattuk (sziilék) volt, hanem ami
el6fordult velem massal kapcsolatban. Egyszer, mikor Magyarorszagon voltam,
mikor 13 éves voltam, azt hittem..., hogy egy idésebb fi4, lovas szekérrel volt, én
simogattam a lovat. Akarsz tébb lovat latni? — Elviszlek oda, ahol vannak. — El
tudod képzelni, hogy mi tértént! Szerencsére az utolsé pillanatban sikitottam
és jott valaki. A buzaba huzott. Tényleg nagyon kozel jott a dolog. Kidertlt,
hogy akkor j6tt ki a bérténbél erészak miatt. Persze ez Magyarorszagon volt a
"70-es években egy amerikaildnnyal. Hala Istennek édesanyam ott volt velem!
Nagyon prébalt megnyugtatni. De akkor is at kellett mennem mindenfélén. Az
orvos is kivizsgalt. Nagyon rossz volt. Az attitdid, amit a rendéroktél kaptam.

> »

"Egy amerikai lany mar egyik sem sztiz 13 éves koraban'...

Kate erre a traumdra vezette vissza identitaskeresésének tekervényes utjat,
ami elfeledtette vele a sziilék utkeresésébdl ad6dé nehézségeket.

Kate gyermekkorit a szileivel térténé ,vandorldsa” hatarozta meg, s a
helyvaltoztatds kamaszkoraban csak fokozédott. A kronolégia szerint 10-12
éves kora kozott elkiildték Burg Kastlebe, amikor onnan visszatért, még azon
a nyaron sziilei 6hazdjiba utazott, ahol azonban majdnem egy nemi erészak
aldozata lett. Alighogy lezajlott Magyarorszagon a rendérségi vizsgélat, visz-
szamentek Buffaléba, de hazaérkezés, megnyugvis helyett onnan is el kellett
koltoznie, Georgidba. Maga mégott hagyva a varosat, a baratait, s azt alégkort,
amire szivesen emlékezett vissza. Az 4j helyén, Georgidban, nehezen tudott

beilleszkedni.

,Hat, kinevettek vagy nem tudtak mit csindlni velem az iskoldban. Elgszor
életemben volt nehéz beilleszkedni. Akadt egy-két baratném, aki nem lakott
tul messze. Biciklivel talan el tudtam érni 6ket. Elkezdtem baratkozni a rosz-
szabb gyerekekkel. Egyik este baratnémmel megkértiik a sziileimet, hogy
hatul sdtorozhatunk-e? Par fit taldlkozott veliink, hoztak sért. Masnap reggel
édesapam a sérosiivegeket megtalalta kint. Mondta: OK, ebbdl elég volt, ez nem
fordulhat még egyszer els. Elmész Magyarorszagra. — Azonnal eldéntotte? —
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Nem azonnal. Hogy ez igy nem megy. Valamit csindlnikell. Kitalalta, hogy ezt
fogjuk csinalni. Nem szivesen mentem.”

Az apa oda kildte vissza Katet buntetésbél, ahol egy életre sz6l6 traumat kapott.
Az események egybeesése és kibeszéletlensége nem maradhatott nyomtalan
Kate életében.

,De amikor visszajottem [Magyarorszagrol], én mar vildgot jartam, mar vi-
lidgvarosban éltem, egyediil, magam, ne mondd nekem, hogy mit csindljak.
Egyetemre mentem egyenesen a 11. osztalybol. 16 éves voltam. Elkezdtem a
College-t, az ittenit. Amikor azt befejeztem, mondtam: bye. Elmentem Oreg-
onba. Az Washington alatt van...”

Kate a kovetkez6 hét évét sziileitsl tavol toltétte, egyediil kereste sajat utjat.
Nem kért sem tandcsot, sem tamogatast télitk. 23 évesen azonban visszatért
hozzajuk, s attél kezdve mindig kézel éltek egymashoz. A sziil6khéz hasonlé
munkakérben helyezkedett el, a pszicholégiat valasztva. Vajon mit érthetett
meg Kate az alatt a hét év alatt, amig tavol volt? Hany évesen johetett ra arra,
hogy sziilei legjobb akaratuk ellenére sem tudtak megértébbek lenni vele, mert
6k egy mésik vilagban néttek fel?

Kate az interji végén egyértelmiien a sziilei mellé dllt, annak ellenére, hogy
elmesélte hét évig tarté ,bolyongasat”. Mikor vilhatott szamdra vildgossa,
hogy csak annak a kultdranak a mintait tudtak atadni a sziilei, amelyben 6k
maguk nevelkedtek? Sziileirdl sz6l6 torténeteit a ,benniinket jol neveltek fel”
summdzattal zarta.

A HAROM ELETTORTENET ES A NARRATIVAK
JERAMEWORK STORYJA”

Az’56-sok élettorténetébdllathatova valt az els6 és a masodik generacié kiizdel-
me, amely az Uj tirsadalomba valé beilleszkedés soran vart rdjuk. A helykeresést,
egyik helyrél a masikra torténé mozgast vindorlasnak nevezhetjiik. A vindor-
las, mint keretelbeszélés, ,framework strory” nem tekinthet6 tjdonsignak, ez
ismert a korabbi ’56-o0s élettorténeti kutatasokbol. Ugy litom azonban, hogy
mig az els6 generacié tagjai az altaluk bejart utrél mint sikertérténetrél be-
széltek,?*® a masodik generacié tagjai traumék sorozataként élték meg a sziilék
kultaravaltasat, illetve a sziil6kr6l valé levalas folyamatat. A masodik generacié

309 Ezt a megéllapitést tette az’56-0s emigraci6 kutatdsa nyomaén alegtébb szerzé (Fejés 2002;
Gyéni 2002; Kany6 2002; Laszlé 2002; Bogre 2018: 201).
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élettorténeteivel valé ismerkedés részben megkérddéjelezi azt a koznapi gondol-
kodést, miszerint az ’56-0s magyarok masodik generacidjanak mar kénnyebb
volt stabiliz4l6dni az 4j vilagban, mivel a szildk ,elékészitették ehhez a terepet”.

Lathattuk, mindkét generdciénak bele kellett néni az amerikai kultaréba.
Ez a folyamat kiilonb6z6képpen zajlott a két generdcié esetében. A szilsk
magyar kultirdban szocializalédtak, a gyerekeknek viszont mar az amerikai
szokasvildghoz kellett alkalmazkodni elsésorban a szil6i elvarasok helyett.
Az amerikai kultirdhoz val6 alkalmazkoddsban egy ideig egyiitt mozogtak
a szil6k a gyerekekkel, majd szétviltak utjaik. A gyerekek serdiilskorukban
hatat forditottak sziileiknek, hogy aztdn soha, vagy bliintudattél terhesen, vagy
megbékélve visszatérjenek.

Hogy kinél mennyi ideig tartott a sziil6ktsl valé elfordulas, illetve visz-
szafordithaté volt-e ez a folyamat vagy sem, az az egyéni életutaktdl fuggott.
Abiografidk bemutatjdk a harom csalddban harom kalénbéz6 médon a gyerekek
lazad4sat, identitaskeresését. Az elsé generacioval torténd szakitast abemutatott
esetekben megel6z6tt valami trauma, vagy egy nagyobb krizis. Steve esetében
ez a batyja, Sanyika haldla, ami betet6zte a kozos tizlet miatti konfliktusokat.
Kate életében a Magyarorszagon tortént nemi erészakra tett kisérlet volt az,
ami elinditotta a ldny lazadasat. Charles esetében pedig az egyetemi évek mu-
tattdk meg, hogy nem csak ugy lehet élni, ahogyan azt az apa elvarta otthon.

A modern korban mindenki szamara bonyolultabb folyamat a felnétté valas,
atarsadalomba valé beilleszkedés, mint az korabban volt. Egy fiatalnak meg kell
ismernie sajat hatarait, ami egyiitt jar a szil6krél valé levaldssal. Ha ez ennyire
altalanos jelenség, akkor mennyiben hordoznak tjdonsigot a fenti térténetek?

A szul6k az 4j hazdban nagy energiabefektetéssel sikeresen letelepedtek,
mikozben igyekeztek 4j kulturalis kérnyezetitkhoz alkalmazkodni. A gyermek-
nevelésben azonban nem tudtak, vagy nem akartak alkalmazkodni a hatvanas
évek végi Amerikdhoz. Egyfeldl ragaszkodtak magyarsdgukhoz (Burg Kastle,
kapcsolat a magyar diaszpéraval), masfel6l nem ismerték fel a két kultara
kozotti szakadék hatdsat. Az amerikai tarsadalomban ezt az idészakot az al-
kohollal, az esti kimaradéssal, a kdbitdszer megjelenésével, a hizassag elétti
parkapcsolattal jellemezték az alanyok, amely jelenségek félelemmel tolthették
el az érintett apdkat, anyakat. Az otthonrdl hozott szigoribb (valés vagy vélt)
erkolcsi elvardsokat akartdk a szl6k érvényesiteni, amia gyerekek kortdrsaik
koérében torténd elszigetel6déssel jart volna. Ilyen kérillmények kozott nem ma-
radt mds hatra a masodik generdcié szamdra, mint a szilékrél val6 drasztikus
levalas, legaldbbis egy idére. Steve soha ,nem tért vissza”, Charles kapcsolata
bintudattal lett terhes, Kate pedig tébbéves ,bolyongas” utdn visszatal4lt.



III. Trauméak szerepe az élettérténetekben 217

FELHASZNALT IRODALOM

Bertaux, D. (2005) A Response to Thierry Kochuyt’s 'Biographical and Emporocist
lusions: A Reply to Recent Criticism. In Miller, R. (szerk.) Biographical Research
Methods. London, Thousand Oaks, New Delhi: SAGE, 129-140. o.

Bogre, Z. (2018) 56-0s amerikai magyarok 6hazaképe és a helyvesztés 1épései. Tér és
Tarsadalom, 32 (2), 77-92. o.

Bogre, Z. — Tulipan, S. (szerk.) (2014) Haza vagy otthon? Georgiai magyarok emlékezete
1956-r6l. Gainesville: Hungarian Community Chuch of Georgia.

Fejés, Z. (2002) Az etnicitds valtozatai. Identitdsok az amerikai magyar diaszpéraban.
In A. Gergely, A. (szerk.) A nemzet antropoldgidja. (Hofer Tamds koszéntése.). Budapest:
Uj Mandatum, 145-149. o.

Fischer-Rosenthal, W. (2005) The problem With Identity: Biography as Solution to Some
(Post)-Modernist Dilemmas. In Miller, R. (szerk.) Biographical Research Methods.
London, Thousand Oaks, New Delhi: SAGE Publication, II., 213-230. o.

Gyani, G. (2002) 56-0s menekiiltek emlékez6 stratégiai. In Kanyo, T. (szerk.) Emigrdcio
ésidentitds. 56-os menekiiltek Svdjcban. L Harmattan, MTA Kisebbségkutat6 Intézet,
135-148. 0.

Kanyé, T. (szerk.) (2002) Emigrdcio és identitds. 56-os menekiiltek Svdjcban. Budapest:
L'Harmattan Kiad6, MTA Kisebbségkutaté Intézet.

Keszei, A. (2010) Az emlékezet rétegei. Korall, 11 (41), 5-34. o.

Koviécs, E. - Vajda, J. (2002) Mutatkozds. Zsidé identitdstorténetek. Budapest: Mult és J6v6.

Kovacs, E. - Vajda, J. (2007) Elbeszélés, identitas, és értelmezés. In Bogre, Z. (szerk.)
Elettorténeta tdarsadalomtudomdnyokban. Budapest, Piliscsaba: Loisir Kiadd, 217-244. o.

Kérési, Z. — Molnar, A. (2000): Titokkal a lelkemben éltem. Az 1956-os elitéltek gyermekeinek
sorsa. Budapest: 1956-o0s Intézet.

Kovér, Gy. (2014): Biogrdfia és tarsadalomtirténet. Budapest: Osiris.

Laszld, J. (2002): Mit lehet kezdeni a narrativ konstrukcidkkal a szocialpszicholégia
szempontjabol? In Kanyd, T. (szerk.) Emigrdcid és identitds. 56-os menekiiltek Svdjcban.
Budapest: UHarmattan, MTA Kisebbségkutaté Intézet, 163-172. o.

Melegh, A. (2007): Migrécié és életut. In Bogre, Z. (szerk.) Elettorténet a tdrsa-
dalomtudomdnyokban. Budapest, Piliscsaba: Loisir Kiadd, 245-260. o.

Pataki, F. (2001): Elettirténet és identitds. Budapest: Osiris Kiadé.

Rosenthal, G. (2013): A térténetmesélés gyogyité hatasa. In Bodor, P. (szerk.) Szavak,
képek, jelentés. Kvalitativ kutatdsi olvasékonyv. Budapessts: L Harmattan, 228-248. o.






IV.

A valldsossag élettorténeti feldolgozasa







IV. 1. ,Lebegés a létben...”

Berta névér titkos élete3'°

A valldsos identitds kérdéskorében gyiijtitt élettorténetek feldolgozdsdnak is szd-
mos lehetésége van. Az aldbbi tanulmdny alapja egy élettirténeti visszaemlékezés.
A visszaemlékezés szovegében taldlhaté informdcidkat tényként kezeltem, azokat
nem kérddjeleztem meg, nem vetettem Gssze egyéb forrdsokkal. Ez a feldolgozdsi
mdd literdlis elemzésnek nevezhetd. Arra tirekedtem, hogy azt az identitdsképet,
amelyet megldtdsom szerint a széveg irdja meg akart fogalmazni, kinagyitsam, s
arra reflektdljak. Nem kérddjeleztem meg az alany énértelmezését, egyszeriien a
szerzetesnd onképét foglaltam dssze, irodalmi stilusdba nem akartam belenyulni.
Az elemzés posztpozitivista szemléletet kovet, a valésdgot az alany és a kutato
szemszogén keresztil ldttatja.

MODSZERTANI MEGJEGYZESEK

Jelen dolgozatban egy szerzetesnévér életutjat elemzem, ramutatva a tarsadalmi
valtozasok és az egyén identitdsanak valtozasa kozotti sszefiiggésekre. Vajon
nem merész-e egyetlen élettt elemzése kapcsan olyan atfogéd osszefuggések
megragaddsat igérni, mint amilyen a tdrsadalom hatdsa az egyén életére? Tébbek
kozott Martin Kohli azon kijelentésére érdemes utalni, aki szerint a modern
életben az élettt olyan tarsadalmi intézménnyé valt, amelyben egyiittesen van
jelen a tarsadalom és az egyén, a tarsadalom normativ rendszere és az egyén
magatartdsa (Kohli 1990, 2005).

Ha egy életut elemzésére véllalkozunk, akkor tébbek kozott arra kereshetjiik
avalaszt, hogy az élettérténetben hogyan bontakozott ki az egyén identitésa, s
az hogyan értelmezhet6 (Ricoeur 2001; Kovacs—Vajda 2002; Laszl6 2003). Ez a
kérdés vélhetSen az elmesélt élet legfontosabb eseményeire hivja fel az elemz6
figyelmét. Elemzés kézben azonban a sok-sok részlet és torténet kozott kénnyen
elveszhetiink, s azon vehetjiik észre magunkat, hogy mar nem is tudjuk, miért
lehet fontos masok szdmara is egy-egy élettorténet megismertetése. Ilyenkor

310 Az élettorténet eredeti szévegét Gorgdy Rita szociolégus gytjttte 1999-ben. Az interju
eredeti szovegének szerkesztett viltozatat lasd Bogre Zsuzsanna és Szab6 Csaba monografi-
ajaban (2010: 315-329).
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j6, ha eszinkbe jut White narrativitasrél vallott felfogasa (White 1996). White
kiemeli, hogy a narrativiban elmondott részletek egy moralis univerzumban
valnak értelmezhetévé. A jé narrativabol kihdmozhaté, hogy milyen erkélcsi
tizenetet akart megfogalmazniaz ir6/vagy a mesélé (White 1996: 116). Minden
narrativa implicit médon magaban foglalja azokat a moralis elveket, amelyek
alapjan a részletek ¢sszevalogatédtak. White ezzel azt is llitja, hogy az elbe-
széléseknek van egy kezdete, kozepe és vége, s mindez azért, hogy a valésig
kerek egészként jelenjen meg, s hogy az elbeszélés egy erkdlcsi normarend be-
mutatdsara alkalmassé valjék (Bruner-Lucariello 2001; Laszl6-Thomka 2001).

Ha tehét az a kérdésiink, hogy milyen alapon fogadhatunk el egyetlen élettor-
ténetet a val6sdg reprezenticidjaként, dltalanositdsra érdemes adatként, akkor
arra akovetkezéképpen valaszolhatunk. Minden narrativa, s igy az élettérténet
is magaban hordozza a tirsadalmi rendet, ha abban kifejezésre jutott egy vila-
gértelmezés. Azt mar nem kell tovébb részletezni, hogy az értelmezés mennyire
atarsadalom terméke is, amit az egyén a masokkal val6 taldlkozasai alkalmaval
sajatithat el. A j6 élettorténetek ki nem mondott tizeneteket is tartalmaznak,
olyan egyéni reprezentdcidkat, amelyek a tarsadalom miik6désébsl kovetkeznek.

frasom alapja élettorténeti visszaemlékezés, a kozelmult felidézésével (Gyani
1993; Keszei 2010 és 2015a). Ez a torténet kezelhet6 lenne oral historyként is,
hiszen az 1950-ben szétszdratasra itélt szerzetesnévérek életérsl alig tudunk
ma még valamit (Révay 2003). Nyomatékositani kell azonban, hogy a dolgozat
témaja nem az eseménytorténet megirdsa, hanem az emlékezet alapjan a vilag-
ban helyét keres6 ember megértése. Ha a feldolgozandé anyagunk az emléke-
zetre épit, szimolnunk kell ennek elényeivel és hatranyaival is (Kovacs 1992).
Elénye, hogy az egyén szempontjibdl fontos térténeteket ismerhetiink meg,
amelyekbdllathato lesz, hogy mi koré szervezte az interjualany az identitasat.
Egy emberi élet bontakozik ki a szemuink el6tt, amelynek minden pillanataban
jelen van a térténelem. Hatranya, hogy Berta névér nem irt le minden eseményt
az életérél, de még a fontosabbak kézott is szelektalt, nyilvanvaléan sok mindent
elhallgatott.?'! Most azokkal az emlékekkel dolgozunk, amelyeket hozzaférhe-
t6vé tett szamunkra. A kutat6é nem volt jelen az emlékek papirra vetésekor, s6t
az emlékezd nem is engedte élettorténete publikaldsat életében. Berta névér
immar két éve eltavozott koziilink, visszahagyva foldi emlékezetét. Irasabol
nemcsak réla és 6véirél megtudhatunk meg tébbet, hanem a kor egyéni életet
befolyasol6 erejérdl is.

311 Az elhallgatds témajanak elméleti és empirikus felfogasait jelen kotet t6bb tanulmanya
érinti.
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BERTA ELETTORTENETEROL

Berta élettorténetét tobbszor elolvasva szembetinévé valik irdsinak keretes
jellege, az elbeszélés szerkezetének harom alappillére: a bevezetés, a targyalas és
abefejezés, igy elmondhatd, hogy formai értelemben klasszikus narrativaval van
dolgunk. A széveg megfelel White fentebb emlitett kritériumdnak: a tartalom
egy mordlis univerzum eréterében fogalmazdédott meg. Kérdés, hogy milyen
ez az univerzum, hogyan alakul, viltozik az élet soran. Berta élettorténete az
onmagat keres6 ember torténete, aki még gyermekkordban olvasta a 26. (27.)
zsoltart, amelynek egyik sora élete végéig elkisérte. ,Egyet kérek az Urtol, azért
esedezem, hadd lakjam az Ur hazaban életemnek minden napjan.”

Elettorténetét Isten hazanak keresése jellemzi, amelyet egy id6 utan a politi-
kai élet megvaltozasa lehetetlenné tett szamara. Berta szerzetesnek késziilt, de
rendjét 1950-ben feloszlattdk. Ezt kovetSen négy évtizedig ugy élt szerzetesként,
ahogy tudott. Elgszor elveszitette csaladjit, majd rendjét, kés6bb rendtarsait,
mégis megprobalt szerzetesként élni. Titokban szerzetesnévér volt, akinek ugy
kellett viselkednie a vilagban, mintha nem lenne az.

Berta a csalddban

Berta 1930-ben sziiletett Pest megyében. Szilei hazassdgaval a kiilénb6z6
kultarak talalkoztak. Edesapja ukran szdrmazasu, fehér-orosz katonaként
vett rész az I. vilighaboruban. Hadifogsdgba esett s egy magyar paraszt ember
fsldjén dolgozott, akinek lednyaba beleszeretett és feleségiil vette.

Szuleinek hat gyermeke sziiletett. Egy tanyédn laktak, ahol édesapja 50 hold
szantét bérelt. A sziil6i haz j6 hatorszdgnak bizonyult a csepereds gyermekek
szamara, a szil6k egytittes emlitése arra enged kovetkeztetni, hogy egy jol
sikeriilt hazassagban teltek gyermekévei. ,Edesanyam vasarnaponként elké-
szitette a gyerekeket a szentmisére, elinditotta 6ket a j6 haromnegyed 6ras
Utra, aztdn 6 is elkésziilt és loholt utdinunk. Rendszerint késve érkezett... Mi,
gyerekek szentgyo6nas el6tt odaléptiink a felnéttekhez, és bocsdnatot kértiink
az ellentk elkévetett "biineinkért.” ’A j6 Isten is bocsdsson meg neked, driga
kisldnyom’ volt a valasz.

,Afelebarati szeretettikre jellemz6 egy emlékem. A kérnyéknek volt egy koldusa,
aki évente 2-3-szor jott le. Ilyenkor megetették, megpihentették, elbeszélgettek
vele. Egy alkalommal egy nem tul hideg téli napon, sulyos betegen érkezett
hozzank ez a koldus. Edesanyam latta, hogy kb. haldla el6tt lehet ez az ember.
Avilaglegtermészetesebb dolgdnak tekintették, hogy akkor most elkészitik 6t
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anagy utra. Sokan voltunk, 4gyba nem fektethették, de az istdlléban, a jaszoly-
ban helyet készitettek neki. Mivel szentségekkel is el akartaklatni, kivételesen
tisztra takaritottak az istallot: ajaszolagy korul a falat lemeszelték, a kozépsd
bejarati utat leseperték, felszortak sdrga homokkal. A sdrga homok alakészobak
Unnepi tartozéka volt: féldes padlét mazolds utdn szoértdk be vele. El6zoleg
nagy ust vizet melegitettek, az istall6 foldjére letették a disznéforrazé teknot,
és abban megfurdették a beteget. A ruhait a kemencében elégették, nehogy az
esetleges tetvek szétmdsszanak, és nagyapam ruhdiba oltoztették a koldust.
Jott a pap, ellatta a beteget: édesapadm befogta a lovakat, és a strafkocsira
dunyhdk kozé gongyolve a legkozelebbi korhazba kb. 20 km-re széllitotta 6t.”

Berta nagycsaladban nétt fel. Egyiitt éltek a nagysziil6kkel, egy beteges nagy-
bécsival, akit eltartott a csaldd, s a koran meghalt nagynéni kicsi lanyaval. ,,Ot
édesanyank a sajat gyerekei kozott nevelte. Mi azt hittik, hogy 6 alegidésebb
testvér kozottink. Szilleim adtak férjhez.”

Az emlékeiben az otthon stabil életteret biztositott szamara, a csalddtagok
mdsokat felkarold tevékenységét fontosnak tartotta megemliteni. Nyomaté-
kositotta, hogy naluk ,mindenkinek” volt helye. A betegnek, a koldusnak, az
oregnek és a fiatalnak. S az események leirdsaban kiemelte édesanyja alakjat.

1941-ben, tehit Berta 11 éves kordban bekévetkezett életének elsé tragé-
diaja. ,,Edesanyémat mitétje utdn (sérvmitétre ment kérhazba) hazaadtik
meghalni. Emberségbél, mert a halott szallitasa sokkal tébbe keriilt volna,
mint a betegszallitas. Edesanydm 4-5 napig haldoklott. Edesapdm csak jart-
kelt a hatarban, senkinem latta, hogyan kinlédik tehetetlenségében. Hazafelé
jott az tton, amikor megszélalt a lélekharang. O ott, ahol meghallotta, a porba
letérdelt, levette a kalapjat és 'megadta magit’ az Istennek. A jarokelSk latték,
6 maga pedig késébb elmondta, hogy a lelkében az fordult meg, hogy perleke-
dett az Uristennel, de legy6zte 6t az Isten. Azt vetted el télem, akit legjobban
szeretek, aki nélkul nem tudok élni, hogy megmutasd, hogy vagy!’ Ett6l kezdve
minden elsé pénteken elvégezte a szentgydnast, és nem fordult el6 vasarnap
szentmise nélkul.”

Berta édesanyja elvesztését édesapja torténetén keresztil orokitette meg.
Ebben az édesapa fajdalmat Isten szeretetének megtaldlasa csokkentette.
A visszaemlékezés egészére jellemz6, hogy egymas mellett emliti a sorsszerd
és az egyéni akarat, a torténelem kényszere és a személyes viagyak kozotti el-
lentéteket. Az ezekbdl fakadé fesziiltségek azonban mintha mindig kézelebb
vinnének a nagy célhoz, a végsé értelmezés megtaldldsahoz. Nyilvinvaléan ez
az elbeszél6 méd a visszaemlékezés sajitossiga, a velunk tortént eseményeket
csak utdlag tudjuk értelemmel felruhdzni.
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Edesanyja halalaval véget ért a békés, nyugodt gyermekkora. A csalad ereje
megtort, ettdl kezdve pétmegoldasok sora kovetkezett. A személyes fajdalmaval
kiiszk6d6 édesapdn a rokonok eldszor azzal akartak segiteni, hogy magukhoz
vették a gyermekeket. Az édesapa egy-két hétig birta az 4j allapotot, de hama-
rosan utra kerekedett, hogy 6sszeszedje széthordott gyermekeit. ,Megkoszonte
arokonsag joindulatit, és hazavitt benniinket. De anya nélkiil nem ment. Ezért
elszanta magit. Elutazott a névérem zarddjiba, elmondta a fénéknének a gond-
jait, és megegyeztek abban, hogy a legid6sebb névérem hazajéhet. Ideiglenes
fogadalma lejartakor letette a szentruhat, és bedllt anydnk helyett anyanknak.
Pici hiigom ekkor volt 4 éves.”

Az édesanyat helyettesit6 névére faradtnak és szigorunak jelent meg az
emlékeiben. ,,Agyunk el6tt térdeltink, 6 faradtsagtol elaludt térdeltében, én
nem mertem megmozdulni, de nem tudtam, hogy hogyan lesz vége az imédnak.
Kohécseltem, krakogtam, felébredt. 'Jaj, hol is tartunk?!’ ’Ott az edényeknél’
— feleltem... a ’tiszta edény, tiszteletes edény’ invokaciéra utalva. Nahit erre
aztan tényleg felébredt. 'Hogy mersz ilyen tiszteletlentil beszélni Mariardl, aki...
és éjszakanak évadjan meghallgattam az invokdacidknak az értelmezését is.”

Berta a zdrddban

Bertit egy év mulva mar az Isteni Magvalt6 Lanyai rendjében latjuk. (Puskely
1996) Nyolc évet toltott a zardaban. A szerzetesk6zossége ekkori életét kritikus
szemmel latta. Nem talalta fiatalként a helyét. ,Nem volt olyan csoport, ahova
besoroltak volna. A hetven jelolt k6zé mégiscsak beraktak, de magdntanulé
lettem, mert az én korosztilyombdl egyediil voltam.” Hitbeli fejlédésére irasa-
ban tobbszor visszatért, ezzel is jelezve, hogy fokozatosan értette meg, hogy
milyen feladatok vartak ra. Kislanykorara emlékezve csak annyit jegyzett fel,
hogy reménykedett, egyszer majd ,,megérti”. Egyelére csak annyit tudott, hogy
valami nincs rendben kérulstte. ,Hosszu szentségimadasra térdeltettek ki
benninket, szépen feloltozve, azt éreztem, hogy sorminta vagyok.”

Ebbdl az idészakbdl nincsenek térténetei, vagy nem volt, vagy nem akart
ezekr6l irni. Annyi bizonyos, hogy a zdrda nem tudta helyettesiteni az ottha-
gyott csaladjat. Arenden belili megélésérdl a kovetkezé szavakkal emlékezett
meg. ,Veszekedések, bizalmatlansagok, gyantsitgatasok. ...En majd masképp,
én majd kedélyesen, mosolyogva, nem, mint a vakbélgyulladas...” Ezek a szavak
kétségtelenil az elégedetlenségét, a csalddottsagat fejezik ki.

Berta felsoroldsszertien szdmolt be arrél, hogy mennyire idegennek érezte
magat a kolostor vildgaban, személyes élményeit nem idézte fel részletesen.
Egyediil egy hitbéli kérdéssel kapcsolatban 6rokitett meg egy rovid térténetet.
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E szerint az egyik gyonds alkalmaval megkérdezte gyéntatéjatdl, hogy mit jelent
Jelki életet” élni. ,Mindig a jé Isten jelenlétében tolteni az életiinket.” Berta
szamdra nagyon fontos lehetett ez a mondat, hiszen 50 év mulva is megjegyezte,
hogy ez kifejezi ,valldsos gyakorlatom lényegét”.

1950-ben érettségizett volna, amikor a rendeket feloszlattak. , A soproni
anyahdzat 1950. junius 16-4n oszlattak f6l. Ezen a napon éjjel 11 darab lepony-
vazott teherautéval beallt a rend8rség az udvarra, az iskola kapujat kinyitot-
tak, a gazdasagi kaput betorték, a hazérzo kutyat lel6tték, a folyosokat lezard
csap6ajtok ivegablakait bezuztak, és éjszakanak évadjan tvegesérompolésre
és bakancshuppandsokra ébredt a portasnévér és a haz f6noknoje. Ezutén a
telefonzsindrt és a harangkotelet elvagtak, ne tudjon a haz kifelé jelezni, hogy
mi torténik. A névéreket els6 dlmukbdl ébresztették. Névsorral jottek, mert a
hat6sdg mar kordbban bekérte a hdzban laké névérek névsorat.”

Berta nem élte at kozvetleniil ezeket az eseményeket, mert 6t és még néhany
érettségizot 6vatossagbol a zardan kiviil, csaladoknél helyezett el a fénokné. Igy
afentieket masok emlékei alapjan irhatta meg. Ennek ellenére a szveg tartalma
teljesen egybecseng az eseményeket személyesen 4télsk torténeteivel.> A le-
ponyvazott teherautok megjelenése, a megfélemlités, az er6szakos magatartas,
a névérek kiszolgéltatottsdga ugyanaz a tartalom, amit a szétszératas megélt
szerzetesnévérek kollektiv emlékezete megbrzott ezekrdl az eseményekrol.

,1950. junius 16-an reggel megérkeztem a szalldsomrol.** Maskor a névérek
iméaja-elmélkedése toltotte be az oratériumokat, ezen a reggelen fekete csend
fogadott. A templom zarda feldli folyos6jan indultam "haza’, de szuronyos
6rbe utkoztem: nem engedett tovabb. Az utca feléli bejarathoz futottam, ott
is szuronyos 6r. Visszamentem a templomba, ahol rendben elkezdédott a
szentmise. Végigremegtem az egészet. Még most is szétszakitja a torkomat
a felindultsdg. Magamra maradtam, a névéreket mind elvitték, a kanonok
ur, aki egyben a haz plébanosa is volt, maga sem tudta, hogy milyen sorsot
szanjon nekem. En, mint egy kébor macska a romokon, csak jottem-mentem.
Rajtam egyetlen ruha volt, amiben az este kimentem a szalldshelyemre. Este
valahol eldiltem, reggel elindultam. Egy hétig tartott ez a 'lebegés a létben.’
Volt egy halott a hdzban, aki szivszélhtdést kapott a riasztaskor. Kimentem
a temetésére.”

%12 A megéllapitast a dolgozat szerzéje a 2006-2007-ben szerzetesnévérekkel készitett élet-
torténeti interjuk alapjan tette.

%131950. szeptember 7-én hirdették ki a az EInéki Tanacs 1950:34. szdmu térvényereji ren-
deletét, amelyben megvontéak a szerzetesrendek mitk6dési engedélyét Magyarorszagon. A
rendelet 40 néi rendet, pontosan 8956 szerzetesndvért érintett.
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Bertat egyik fivére hazavitte, amikor a csaladja értesiilt a szerzetesek szét-
szorasardl. ,Hazakeriiltem huszévesen, ugy, hogy ismeretlen volt szdmomra
az otthoni élet. Depresszié lett rajtam urra. Reggelenként felkeltem, elmentem
szentmisére (egy 6rajardsnyira volt a templom) hazajéttem és visszafekiidtem,
befordulva a fal felé. Egész nap ébren, fekve, éntudatlansigban menedéket
keresve. Hidba sz6longattak, biztattak, keressek munkat, megélhetést, semmi
elképzelésem nem volt, merre induljak el. Ez az allapot tartott harom hétig.
Egyik reggel felpattantam az 4gybol, bementem az allomasra, megérdeklédtem,
hogy kell utazni Fétra, mert a névéreket oda internaltak.”

A rend feloszlatasa felforgatta az addigi életét. Legalabb akkora valtozas
kovetkezett be nala, mint édesanyja haldla utan. A depresszi6ja tébb térél
fakadhatott. Egyfeldl a megszokott életforma semmivé valt, masfelsl abbdl,
amivel a csalddja koérében taldlkozott. ,Ismeretlen volt szimomra az otthon.”
Kiutat keresett és talalt. Ugy dontott, hogy az elhurcolt szerzeteseket megke-
resi, 6ket véalasztotta. Ez a gondolat megsziintette bénultsagat, ettdl a tervtsl
tért 4jbol magdhoz. Kézos sorsot akart vallalni az ehurcolt névérekkel, s ennek
hatdsa nem maradt el.

Aféti eseményekre emlékezve mar ugy szolitotta a névéreket, hogy a ,jelolt-
mesterném’, a ,rendfénokom”, a ,kedves tandraim”. Korabban birtokviszony
nélkil emlegette a rend tagjait, ami ettdl kezdve megvéltozott. Az elsé talal-
kozasrol igy irt: ,Egymas nyakaba borultunk.” Bertat a névérek befogadtdk,
megosztottak vele élelmuket, gondolataikat, hitélményeiket. Ett6l kezdve Berta
irasdban névértarsai megvaltoztak. Korabbi életiiket atértékelve irt réluk.
»Akiils6 tevékenységet mindig messze a lehet6ségeiken tul véllaltak az elolja-
rok. Nem kritikdnak szdnom, hanem jelzem a kor sziikségletét. Imaéletiiket is
zaklatotta tette olykor a kiilsé feladatok sokasaga. Most, a tdborban minden
kiils6 tevékenység megsziint, kiélhették az imak szépségét, imaszovegek mély-
ségét. Az egyuttlét hihetetlen nagy erét jelentett.”

Az internalt névérek kozott a valahova tartozas élményét élhette 4t, s
nem is hagyta el a tabort addig, amig a hat6sdgok fel nem oszlattik a tabort.
A nyar végére a katolikus puspoki kar és az allam ,megegyezésre” jutott, az
internaldsnak vége lett. Mindenki mehetett az Gtjara. Bertdnak nem volt hova
mennie. Testvérei korébe mar nem akart visszatérni, ezért elfogadta, amikor a
kornyékbeli lakosok kéziil valaki munkat ajanlott neki.
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Berta élete a rend feloszlatdsa utan

Els6é munkahelye egy 6tgyermekes csalddnal volt, ahol f6znie, takaritania,
mosnia kellett. A hazimunkdhoz nem érté névér nem felejtette el hiziasszo-
nya kritikajat. ,Hat Bertdcskdm, mindig nagyon rossz volt, amit f6ztél, de ez
alecsé most ehetetlen. Minden vonalon abszolut tehetetlen voltam, hiszen 12
éves koromtdl nyolc éven it semminek a kozelébe se kertiltem, ami hiztartss,
gyerekgondozis.”

A csaldddal nem tudni, hogyan szakadt meg a kapcsolata. Visszaemlékezése
szerint Budapestre koltozott tobb szerzetesnévérrel, s egy gyarban kezdtek
el dolgozni. , A jeloltmesternémmel egytitt és még négyen egyszerre kaptunk
felvételt a Magyar Acélarugyarban. Ketten edz6ként, volt, aki esztergalyosként,
ketten lakatosként nyertek felvételt. Hogy legyen elképzelésiink: az acél ugy
készil, hogy vasat bizonyos el6késziiletek utan felhevitve hirtelen vizben vagy
olajban, vagy masként lehitik. Olajosak, szenesek, piszkosak voltunk egész
nap. Harom miiszakban dolgoztunk. Atképzésok voltunk, szakképesitést,
szakmunkds-bizonyitvanyt kaptunk. Egy repul6tiszt volt még kéztink, akit
szintén nem t{rt a rendszer mas helyen. Amig a kemencék felmelegedtek, amig
aberakott anyag felizzott, volt idénk szellemileg megtaldlni egymast. Szellemi
életet éltiink. Mivel az el6ljarémmal egyitt dolgoztam, naponta taldlkozhattunk,
"kozosségi életet’ élhettiink. Egyhazi oldalrdl biztatdst kaptunk, hogy a kény-
szeri szétszortsagban valddi szerzetesként tart szamon benniinket az egyhiz.
Amikor reggel hat érakor kezd6dott a miszak, fél 4-kor keltem, egydrds ut utan
areggel 5 6rai szentmisére mentem, a karmelitdkhoz,*'* és a szomszédsdgban
levé gyarba idében beértem. Ekézben persze kerestem a hivatdsom értelmét.
Meg kellett taldlnom, hogy az Uristen miért épp 'megvaltés névérnek’ hivott,
és ha mar hivott, miért nem ad lehetéséget, hogy a hivatasomnak éljek. Pon-
tosan meg is fogalmazédott bennem: mert O az emberek koz6tt akar lenni, és
nincs lehetésége valésdgosan jelen lenni egy ilyen fajta tizemben, csak ha akad
valaki, aki naponta beviszi oda. Ezt igazi megvaltés programnak éreztem, ezért
nem volt nehéz a korai kelés és a munka. No meg elég fiatal is voltam hozza.”

Berta nemcsak a munkahelyén, hanem az albérletében is egyiittlakott a
névérekkel.

,Magyarorszdgbdl nem lett, nem lehetett nehézipari orszdg. Lassan a néi
munkaer6t elengedte ez az dgazat. Megalakultak az idés beteg névéreink sza-
mara a szociélis otthonok. Az én eléljarém egy ilyen otthon vezetsje lett. En
maradtam az albérletben. Ilyen-olyan tanfolyamokra iratkozhattunk: gép- és

314 A Karmelita rend térténetérél lasd Puskely Maria (1996. 499-503) gyijteményét.
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gyorsirast tanultam, hitoktatoképzébe iratkoztam be. Ezt elfelejtették allamo-
sitani. Azt4n arra is sor keriilt, de addigra mar ismertik egymast, és egymas
lakédsara jartunk titokban, végeztiik a teolégiai tanfolyamot. Ehhez nem voltak
jegyzeteink, konyveink. Sokszorositottuk teol6giai tanaraink jegyzeteit. Albér-
leti szobdmban naponta, ¢rdkon keresztil kopogott az ir6gép. Feljelentett a
szomszéd, hajnalban jéttek hazkutatést tartani. En éppen nem tartézkodtam
otthon, mert lelkigyakorlatot tartottam abban a szociédlis otthonban, amelyben
elsljarom volt a vezetd.”

Berta és névértarsai az 6tvenes években megprébaltak tgy élni, mintha csak
révid idére oszlattdk volna fel rendjitket. Fiatalok, elkotelezettek és lelkesek
voltak. ,Kapcsolatban voltam mas rendi névérekkel is, akik ugyanugy, titokban
élték szerzetesi életitket. Benniink megvolt a kezdés lendiilete, eléljaronktol
kértik-koveteltitk a besltozést. Ne csak lélekben tartozzunk a kongregacidhoz,
hanem ténylegesen is. Nagy titokban kit(izték a napot. ’Kirdndultunk”: Leteritett
egy lépokrocot, arra térdeltiink, amikor egy pici, fehér, himzéfonélra csomoézott
mianyakeresztet akasztott a nyakunba. ,Berta névér, vedd a keresztet, mint
Jézussal valé eljegyzésed zalogit. Ez emlékeztessen, hogy a Keresztre feszitett-
nek menyasszonya vagy. Aki egész szivet var t6led, mast maga mellett nem tir
meg. Ez legyen er6sséged a kiizdelmekben, megnyugvasod a faradalmak kozt,
és boldogsdgod a vilag 6rémeinek megvetésében.”

Civil életének iranyat is meghatarozta, hogy titokban ,be6lt6zstt”. 1956
utdn esti gimndziumba jart, leérettségizett. Berta el6életét nem ismerve az
osztalyfénoke javasolta egyetemi felvételijét. Eloljar6nsje matematika-fizika
szak elvégzésére adott neki engedélyt. Az egyetemen nem voltak problémai,
egyszer kiderult réla, hogy szerzetesnévér akart lenni korabban, s ekkor kér-
dére vontak. ,A part, a szakszervezet, az ifjasagi szervezet képvisel6i szamon
kérték télem, hogy 6k tgy hallottak, hogv én "apaca voltam’. Nem voltam, de
boldogtalan vagyok, hogy nem lehettem. Es a vallassal hogy all? — kérdezték.
— Azzal j6l. De hat akkor nem kaphat diplomat. Most azonnal hagyjam abba,
vagy majd késébb értesitenek?! — kérdeztem, s pillanatokon beliil elkaldtek
azzal, hogy siessek, elkésem a gyakorl6iskolabol.” Nem zarték ki az egyetemrol,
redlszakos tandr lehetett beldle.

Berta 1962-ben végezte el az egyetemet, s egy Budapest kérnyéki iskolaban
helyezkedett el. Napiingazé lett. K6zben nem hagyta abba a lelki olvasmanyok
gépelését, azok terjesztését, ami a politikai rendbrség el6tt sem maradhatott
titok. A renddrség rendszeresen tartott nala hazkutatast, s ilyenkor a munka-
helyét is értesitették. Elbocsitottak az alldsabol. ,Még két iskolabdl tavolitot-
tak igy el: mindig az iskola feliigyeleti szerveinek kellett megfogalmazniuk az
indokot, hiszen nem keriilhetett széba a rend6rség.” Bertanak nyolc év alatt
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négy munkahelye volt, ami a korabeli viszonyokat ismerve feltiné jelenség
lehetett. Végiil 1970-ben az egyetlen olyan egyhazi gimnaziumban helyezkedett
el, amelyet szerzetesnévérek tartottak fenn, a Patrona Hungariaeban. ,Husz
évnél tobbet éltem mdr megkint a vildgban ugy, hogy k6z6sségbe vagyakoztam,
igaz emberek k6zé. Most megadatott. Ez a k6z4sség szerzetesnbként fogadott
el amellett, hogy véltozatlanul inkognitéban kellett maradnom. A gyerekeknek
csak attételesen jelezhettem, hogy elkotelezett embere vagyok az én Uramnak.
Részt vehettem az iskola lelkigyakorlatain, tinnepi el6késziiletein. Aztdn az
tinnepen mar otthon voltam. Amig éltek még névérek, akikkel egyiitt laktam,
addig kis kozosségtinknek j6 volt egyiitt. Oket sorban eltemettem. Az ezutani
években mar hideg lakdsba érkeztem, befagyott hdztartdsomban alegnagyobb
unnepeken is csak valami kenyérmaradékot tudtam el6kotoraszni. Ez volt az
ara annak, hogy amig csak lehetett, egyttt voltam az iskolammal. Rendszerint
az tzletek nyitvatartasi idején tul érkeztem haza.”

A visszaemlékezésbdl kiolvashato, hogy Berta élete a hatvanas években
helykereséssel telt el, s nyugvépontra a hetvenes évektél kezdve jutott. Sajato-
san alakult a helyzete. Egyhazi jévahagyassal a hivatalosan nem létezé Isteni
Megvilté szerzetesrendnek lett, illetve maradt a tagja. Ezt a titkosrend6rség
sejtette, folyamatos zaklatasnak volt kitéve. J6 megolddsnak tlint a Patrona
Hungariae Gimnaziumban valé elhelyezkedése, **° annak ellenére, hogy Berta
nem volt ennek arendnek a tagja, 6t is szerzetesnévérnek tekintették kollegai.
Hogy valami mégis hidnyzott neki, azt a ,hideglakas”, a ,befagyott haztartas”,
a kenyérmaradék” kifejezések sejtetik. A lehet6ségekhez képest jol érezte
magéit munkahelyén, otthondban azonban a rend nélkill maradt szerzetesek
magdanya varta.

A szerzetesi életformat, a kozosséget némileg pétolhatta szdmara a vele egyiitt
é16 névértarsak gondozasa. Errél nem sokat irt, feltételezhetd, hogy hosszabb
ideig d4polnia kellett rendje id8s tagjait, s végiil magira maradt.

A fentiek alapjan nem meglepd, hogy 6 is jelentkezett 1989 utén, az Isteni
Megviltérdl nevezett wjjaalakult rendbe. Természetesnek tarthatta, hogy ott
van a helye. ,En kaptam meghivast arra, hogy a tartomanyfénskném soférje
legyek. Megtanultam vezetni hatvanévesen. Nem vette igénybe szolgdlataimat.
Betegekhez invitalt, dpolénak és egy konyhai vezetést is rdim bizott volna. Ama-
gam j6szantibdl nem éreztem hozza erét. Legféképpen fizikait nem. Végiil arra
kértem, hogy engedjen az eddigi iskoldmban tanitani, ne legyen rdm gondja.
Nagy 6rommel vette ezt az ajanlatomat.”

%15 Az allam és egyhaz kozotti ,megegyezés” szerint a Patré6na Hungariae Gimnazium egyhazi
gimndzium volt. A gimndziumot a Miasszonyunkrél nev. Szegény Iskolanévérek rendje
kapta vissza 4llami engedéllyel. Térténetikrél 1dsd Puskely Maria (1996. 679-685.)
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A tomoér mondatokban foglalta 6ssze a rendszervéltas utdni sorsit. Az idés
szerzetesnévér és az 4j és kuldfoldrdl hazatért tartomanyfénokné kozotti
fesziiltségrol, de legféképpen Berta névér dontésérdl, ami alapjan kideriilt,
hogy mégsem villalta rendjén beliil a kozosségi életet. Annak ellenére hozta
meg ezt a dontését, hogy szerzetesnévérként élte életét majdnem negyven éven
keresztil. Dontése mogott szdmtalan kimondatlan okot taldlhatnank, amit
két torténettel fejezett ki.

,ookszor magam elé képzelem a fiatal lanyokat, akiknek vélegényeik a frontra
mentek. Olvasott, latott az ember megsapadt lanyokat, néket, akik mindvégig
vartak kedvesiiket. — De egyiknek sem kellett szembestilni azzal a groteszk hely-
zettel, hogy egyszer csak 60 évesen meglatja, jon! Valésdgosan, megroggyanva,
alig felismerhetéen. Es végignézve sajat magan, latja a megroggyant valésagat,
és felméri, hogy belsé reményei két emberéltényire vannak a realitstol.”

,Otthoni kérnyezetembdl él bennem egy kép. Egy nésiilés elétti fiatalembert
behivtak katondnak és vitték az orosz frontra. Jéttek a hirek, hogy a katonak
mind odavesztek. A csaldd vartahaza a fiat. Alegény apja hiiségesen nevelgette
fidnak a csikot, amelyiket fia hagyott itthon. Nem fogta hamba, majd a Gyurka
hazajon, és 6 fogja betérni. Teltek a honapok, a sziilék makacsul vartak a fitkat,
etették a csikot. Teltek az évek. A csiké az istalloban felnétt és azonmaod meg is
nyomorodott. F4jos 1abt, semmireval¢ allattd valt. Vagohidra kellett vezetni.
A szul6k is sirba szalltak.”

OSSZEGZES

Berta élettérténete nem tekinthetd egyedi esetnek, az idés szerzetesek kozil
1989 utdn sokan nem tértek vissza rendjitkbe, nem tudtdk vallalni a kozosségi
életformat.

A dolgozat elején feltett kérdésre — hogyan bontakozott ki az élettérténetben
azidentitdsa, s az hogyan értelmezhetd — a kovetkez8képpen vilaszolhatunk.

Gyermekkordra emlékezve a szerzetesrendet egy téle idegen intézményként
mutatta be, ahol ,sormintadnak” érezte magat. Elfogadta, amit mondtak neki,
mintha érzelemmentesen élte volna életét. 1950-ben megsziint életének a kiils6
kerete, ezzel egyiitt minden tdmasza. Ekkora mdr a csalddjahoz sem kotédott,
eltavolodott télitk a kolostorban toltott évek alatt. Sajat dontése volt, hogy
azokhoz csatlakozzon, akikkel korabban egy rendben élt.

A szétszoératas utdni idészakra emlékezve megtalalta helyét a tarsai kozott. Az
internal6tabor feloszlatdsakor 6nként tartotta velitk a kapcsolatot. Névértarsait
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megszerette, tobbekkel egytitt lakott, koztiik eloljarénsjével is. Feltételezhetd,
hogy megbeszélte fénsknsjével életének fontos kérdéseit, de csak egyet emlitett
koziilitk, a matematika szak elvégzése el6tti dilemmajat. Hamarosan szétvaltak
utjaik, Berta albérletben maradt, az idés vezeténé elksltozott, megbiztak egy
egyhazi szocidlis otthon vezetésével. Berta tovébbra is egyiitt lakott néhiny
szerzetestarsaval, de kozosségi életiikben az eléregedd névérek dpolasa kerilt
el6térbe. Meghivist kapott a Patrona Hungariae egyhazi leAnygimndaziumba,
ahol titokban szerzetesként élhetett. Végiil mégis teljesen egyediil maradt.

Mivel a szerzetesi életforma fenntartasiaban a kézosségi élet kulcskérdés,
akkor azt kell latnunk, hogy ez egyre nagyobb hianyt jelentett Bertanak. Ezért
nem tehetett mast, mint 6 is, szdmos mas tdrsaval, a ,maga médjan” lett, ma-
radt szerzetes.
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IV. 2. Megtérés és identitds a Hare Krishna-moz-
galomban — élettorténeti esetelemzés

A tanulmdnyban a megtérés hatdsdt vizsgdltam az identitds alakuldsdra, a kutatdst
élettorténetekkel végeztiik el. Tizenit élettorténet keriilt feldolgozdsra, amelyek
tartalmdbdl kiemeltem a kézés vondsokat, majd hdrom kivdlaszott élettirténet mon-
dataibdl és széhaszndlatdbol vontam le kivetkeztetéseket. A kétféle elemzési eljdrds
miatt a tanulmdnyban keveredik a posztpozitivista és konstruktivista szemlélet.

BEVEZETES

A Hare Krishna-mozgalom a nyugati viligban elészor az Egyesiilt Allamokban je-
lent meg a hatvanas évek végén, onnan Eurépaba, majd K6zép-Kelet Eurépaba is
atterjedt. Magyarorszdgon is jelen van a kilencvenes évek elejétél az ISKCON-2',
amely a Krishna-tudat fundamentalista teolégiajat hirdeti. A mozgalmat eleinte
»agymosassal” vidolta a kézvélemény, ma mar azonban ismereteink b6vilésé-
nek és az ISKCON bels6 reformjanak készonhetSen inkabb identitdsvaltisrél
beszéliink a mozgalom kévetdi esetében. A Krishna-mozgalom kutatéi szerint
anyugativildghoz val6 alkalmazkodas érdekében fontos kompromisszumokat
torténtek, mint példaul a csaladi élet ,engedélyezése” vagy a nék -mozgalmon
beliili - helyzetének javuldsa (Bryant-Ekstrand 2004; Barker 2008).

A megtérés klasszikus témanak szamit a valldsszociolégidban, de érdek-
16dik a kérdés irant az identitdskutatas is. Mig a vallasszociol6gia a megtérés
tarsadalmi és személyes okait, a motivacidkat és a kovetkezményeket kutatja
féleg, az identitasvizsgalatok egyik f6 kérdése, hogy mi és hogyan valtozik meg
a személyiségben egy megtérés utan.

A tanulmdny célja hozzajarulni annak megértéséhez, hogy a Hare Krish-
na-mozgalom tagjainak énképe hogyan véltozott meg. Kivilrél azt latjuk, hogy
amozgalom tagjai megtérésiik soran szamtalan dtalakuldson mentek keresztiil
azzal a céllal, hogy elérjék a szamukra legfontosabbat, az 6rék véltozatlansagot,
a Krishna-tudatot.

316 ISKCON: International Society for Krishna Consciousness.
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A tanulmanyban hirom oldalrél kézelitettem meg a témat. Egyrészt meg-
vizsgéltam, hogy a megtérés milyen kévetkezményekkel jarhat az élettérténetek
strukturdira. Masodszor, elemeztem néhdny megtérés utani élethelyzetet,
amelyben megfigyelhet6 volt a ,valtozasok” értelmezése. Harmadszor, keres-
tem olyan eseményeket az élettérténetekben, amelyek a megtérés utani élet
nehézségeirsl széltak. Ez utébbival azt szerettem volna megtudni, hogy hogyan
tudjék kezelni identitaskriziseiket a megkérdezettek.

Az empirikus anyag elemzésének a megtérés, az élettorténet, a személyiség
rétegei és az identitds fogalmakat hasznaltam fel. Mindenekel6tt ldssuk e fo-
galmak értelmezését.

MEGTERESERTELMEZES A KUTATASOK TUKREBEN

A Krishna-mozgalom gondolkod4dsmédja gyokeresen eltér a nyugati vildgfelfo-
gastol. Réviden azt lehet mondani, hogy 1. A nyugati vallas id6 és tér felfogdsa
linedaris, szemben az Indidban elfogadott ciklikus szemlélettel. 2. Mig hagyoma-
nyosan nyugaton az egyén egy foldi élettel rendelkezik, s azutdn a végsé életét
vagy a mennyben vagy a pokolban télti, addig az indiai szemlélet egy egyénhez
tobb foldi életet rendel, amit reinkarnaciénak neveznek. Tovabbi résztelezés
nélkil is lathaté a radikalis killénbség a kétféle vilagértelmezés kozott.

Avallasos megtérés 6nmagaban is jelentds gondolkoddsmaédbeli valtozassal
jar (Snow-Richard 1983), ami killéndsen igaz akkor, ha az egy nyugati emberrel
egy keleti valldshoz torténé csatlakozas soran torténik, mint amilyen a Hare
Krishna-mozgalom.

Lewis R. Rambo amerikai valldspszichol6gus szerint a megtérés olyan
komplex jelenség, amelyben az emberek, események, ideolégidk, intézmé-
nyek, elvirdsok, tapasztalatok megvéltoznak (Rambo 1993: 158). A megtérés
értelmezéséhez a szerzé egy leiré modellt dolgozott ki, amely t6bb megtérésti-
pust killonbéztet meg. Igy néla a megtérés jelentheti 1. a tradicié megvalto-
zaséat (valaki az iszlambdl attér a kereszténységbe), 2. intézményes valtozast
(baptistabol attérhet a katolikus hitbe), 3. intenzitasvaltozas (valhat valaki
egy vallason belil elkotelezettebbé), vagy egy 4. 4j vallasi mozgalomhoz valé
tartozast, csatalakozast. (Paloutzian-Richardson-Rambo 1999: 1052). Rambo
a kordbbi megtéréskutatasokhoz képest 4j vondsként foglalkozott a , kitérés”
fazisavalis, amikor az egyén idével elhagyja a vallasos kozegét (Rambo 1993:
158; Gooren 2007: 344-345).

A Hare Krishna-mozgalmat, masképpen az ISKON-t a szociolégidban hagyo-
mdnyosan az 4j vallasi mozgalmak kézé soroljuk, a tovabbiakban ide toérténé
megtérésekrodl esik sz6.



IV. A vallasossag élettorténeti feldolgozasa 235

Jochen Kraus és Daniel Eckert német vallaspszicholégusok 4j vallasi moz-
galmak koérében, koztitk a Hare Krishna-mozgalom tagjai kozott is végeztek
kutatdsokat személyiségtesztek segitségével (Kraus 1999). Kutatdsuk alata-
masztotta azt a nézetet, mely szerint a mozgalom tagja hierarchikus struktu-
raban élnek egy karizmatikus vezetével, s er8s szabalyoknak és életmdédbeli
elvardsoknak tesznek eleget. Tovabba ugylattak, hogy a Hare Krisna-mozgalom
tagjai gyakran énértékelési problémaval kiizd6 szemeélyek, akiknél j6l mikodik a
valldsos vezetd idealizdldsa és bizonyos értékek tulhangstlyozésa. Az idealizalt
vallasi vezetével valé kapcsolat noveli a tagok énértékelését, ami védettséget
nyyjt az egyén szamara a csalédasokkal szemben. Esetiikben bizonyos értékek
tulhangsulyozasa elnyomja az agressziv indulatokat, mint amilyen példaul
mdsok moralis elitélése. Tovabbi kutatasi eredményiik szerint a tagoknak a
Krisna-mozgalom segit stabilizalni énképiiket. Ugy talaltak, hogy minél hosz-
szabb ideje tagja valaki a mozgalomnak, annal stabilabb énképpel rendelkezik
(Kraus 1999: 276).

A megtérés személyiségre gyakorolt hatdsat — s témdankhoz ez a kutatasi
kérdés all legkozelebb — harom szerz6 vizsgalta, akik visszamenéleg elemeztek
tobb mint sz4z publikiciét ezzel kapcsolatban (Paloutzian—Richardson-Rambo
1999). Elemzésiikhéz az Gj vallasi mozgalmakrdl és a keresztény valldsokrol
52616 kutatdsokat egyarant felhasznaltdk. Ugy talaltik, hogy a személyes tu-
lajdonsagok nem valtoznak meg a valldsi megtérés kovetkeztében.

Paloutzian folytatta a megtérés és a személyiség kozotti kapcsolat kutatasat,
s korabbi kijelentésén finomitott: ha a személyiség nem valtozik is, egy fontos
tertiletet azonban mégis érint a valldsos megtérés. Ez pedig nem mds, mint
a megtért ember identitasa. Ez utébbi magaban foglalja a személyes célokat,
értékeket, attittidoket, hitek rendszerét (Pargament-Park 1995).

Magyar szerzék koziill Kamaras Istvan Hare Krisna-kutatésait kell kiemelni.
A szerz6 atfogd kutatast végzett a mozgalom tagjai korében, s 6 is hasznilta
tobbek kozott az élettorténeti modszert. A megtéréssel kapcsolatban a ké-
vetkezé kijelentéseket tette: ,A megtérés el6tti életitket mintegy lerazzak
magukrdl. A 'multat végképp elt6rélni jegyében’ beszéltek az interjialanyok a
megtérés eldtti életitkrdl.” (Kamaras 1998: 128) Kés6bb hozzateszi: , Tobbek
esetében, ugy tiinik, hogy a megtérés nem paradigmaviltds, hanem ugyanannak
a paradigmanak a médositva folytatasa.” (Kamaras 1998: 169-170) Kamaras
Istvan idézett gondolatai is j6l érzékeltetik a megtéréssel kapcsolatos viltozas
és valtozatlansdg dilemmajat.

Azidézett szakirodalmi forrasok szerint a megtérés hatdsira a személyiség
egésze nem, ugyanakkor annak egyik szintje, az egyéni identitas alapvetd
valtozasokat mutat.
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A tovébbi elemzéshez szitkséges McAdams amerikai pszicholégus szemé-
lyiségmodelljét bemutatni.

SZEMELYISEGRETEGEK ES IDENTITASFELFOGASOK

McAdams szintetizalta a pszichoanalizis, a behaviorizmus és a humanista
megkozelités személyiségelméleteit, s ezek alapjan a kévezdket allitja. Szerin-
te a személyiség harom rétegre bonthaté. Az elsé szintre a ,, személyiséget”
meghatdroz6 temperamentumot teszi, a személyre jellemz6 tulajdonsagokra
gondolva. Ez alapjan mondhat¢ valakire példaul az, hogy introvertélt vagy
extravertdlt, kiegyensulyozott, csendes, vidam természet(, vagy annak éppen
az ellenkezdéje. A szerzé szerint egy ember jelleme (az elsé személyiségszint)
stabilnak mondhat6, még egy valldsos megtérés utan is (McAdams 1996; Pa-
loutzian-Richardson-Rambo 1999). A masodik szinten a személyiség funkcioi
vannak, amelyekkel az ember jellemvondsai segitségével alkalmazkodni képes
kérnyezetéhez. Olyan magatartasmédokra gondolhatunk, mint a kompromisz-
szumkészség vagy -képtelenség, a konfliktus keriilése vagy éppen provokalasa.
S végil a harmadik szintre az egyén identitasa tehets: 6nképe, élettorténete,
gondolkoddsmddja, életmédja stb. Ezen a szinten dél el, hogy az egyén milyen
értékek alapjan él, mihez alkalmazkodik vagy éppen milyen spiritudlis céljai
vannak. A témaban sziiletett kutatasok szerint a harmadik szint a legképlé-
kenyebb, ez a réteg valtozékony (Paloutzian-Richardson-Rambo 1999: 1069).

Ebbél a modellbél az ldthato, hogy a személyiség rétegei nem reagilnak
egyforman a kilvilag véltozdsaira: mig az elsé szint viszonylag stabilnak
mondhat6, a harmadik szint, amely a legérzékenyebb a tarsadalmi kérnyezetre,
képlékenyebbnek bizonyul.

A tovabbiakban megvizsgilom, hogyan jelennek meg az élettérténetekben
a megtérés kovetkezményei. A folytatdshoz szitkkséges néhany szét szolni az
élettorténetek sajatossagairol.

MODSZERTANI MEGFONTOLASOK

A megtéréstorténetek vizsgilhatdk lettek volna kilénb6z6 kvalitativ médsze-
rekkel, mint példaul sturkturalt vagy félig strukturdlt mélyinterjuval, vagy
élettorténeti interjuval. Az utébbi esetben az élettorténetekben a megkérde-
zettek onképiikrdl, més széval identitasrol beszélnek.

Tudjuk, hogy az élettorténeti interjuk retrospektivek, mindannyian a jelen
perspektivajabol meséliink multunkrdl. A beszél§ ,jelenlegi” életével kapcsolatos



IV. A vallasossag élettorténeti feldolgozasa 237

elégedettsége vagy elégedetlensége 6hatatlanul megjenik a multjaval kapcsolatos
elbeszéléseiben (McAdams 2011).

Az élettorténetek maésik sajatossdga, amikor az interjualanyok figyelembe
veszik, hogy kinek és milyen céllal mesélnek. Ez a jellegzetesség is befolyasolta
a Krishna-tudatu hivekkel készult interjukat, mivel az életitkrél valé mesélést
misszids feladatnak fogtak fel. Emiatt az elbeszélések természetes médon
6sszekapcsolédtak hitkérdések és teoldgiai kérdések ismertetésével. Tovabba,
nem meglepé médon, a megkérdezettek szivesebben beszéltek olyan dolgokrdl,
amelyek pozitiv valtozast hoztak az életiikben, s — egy kivételével - keriilték
anegativabb események emlitését. Az élettorténeti elbeszélések 6nigazoldsok
is egyben, ezért nem csodalkozunk, ha egy zartabb kozosség tagjai kerilik a
kozosségitk nehézségeivel kapcsolatos témakat. Ez nemcsak ,hirzarlat” a kil-
vildg felé, hanem az énmegerésités igy miitkodik.

A KUTATASBAN RESZT VEVOK BEMUTATASA

A tanulmany tizenét Krisna-tudatt hivé élettérténeti interjii alapjan sziletett,
amelyek 2006 nyaran késziiltek egy magyarorszagi varosban, atlagosan mas-
fél-két 6ras terjedelemmel. Mindegyikben megkérdeztiik a vallasos megtérések
el6zményeit, annak lefolyasat, s az azt kovetd valtozasokat.

Az interjualanyok kivalasztisakor legfontosabb kritériumnak tiint az életkor
kérdése. Probaltuk megkeresni a kutatds szempontjanak legmegfelel6bb kor-
osztalyt. Az élettorténeti modszer az id6sebb hivek megszolitasat indokolta,
olyan személyeket, akiknek nagyobb rélatasuk és tapasztalatuk volt mindarra,
amit 4téltek. Az interjualanyokkal val6 talalkozas utan hamar kideriilt, hogy a
Krishnairanti elkotelez6dés mértékét mutatja, a megtért személy bekoltozott-e
vagy sem a koézosség templomdaba. A mozgalomban 6ket nevezik szerzetesek-
nek, illetve avatott vagy avatas el6tt 4116 bhaktaknak. A megkérdettek koziil
tizenhdrman szerzetesek és ketten ,kinn” é16 Krishna-tudatt hivé volt.

Eletkori megoszlasuk szerint kilenc f6 tartozott a 35-40 évesek kozé, 6ten az
50-55 éves korcsoporthoz, s egy £6 volt 25 éves. A megkérdezettek kozott kilenc
férfi és hat né szerepelt. Magyarorszdgon — a vizsgéalat idején — mar az idésebb
korosztaly kozé szamitott a Krishna-tudatt hivek kérében az, aki 35 éves volt.

AZ BELETTORTENETEK STRUKTURAJA

A megkérdezettek koziil (két £6 kivételével) mindenki szerzetesi minéségben
az egyik templomban élt. A 24 6ras szerzetesi élet teljes elkételez6dést jelent
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a mozgalom felé. Ezt nem felejthetjiik el, amikor az aldbbiakban az élettorté-
neteket targyaljuk.

A megkérdezett bakhtak (szerzetesek) mindegyike elégedettségének adott
hangot az ,4j” életével kapcsolatban. Megtérésiikrél, a templomba térténd
bekoltozésiikrsl kideriilt, hogy az egy hosszabb folyamat végeredménye volt.
Ezt megel6z6en t6bb évig tart6 keresésrél, f6ként az ezoteridval valé ismerke-
désrél szamoltak be.

Az elbeszélésekben a mozgalommal szemben kritika — értheté médon — nem
jelent meg. Elettorténetiikben azt fogalmaztik meg, hogy ,j6 helyen vannak,
j6 dontést hoztak”, amikor a Krishna-tudatot valasztottak. (Egyetlenegy tor-
ténet hangzott el, amely a mozgalom elhagyéasaval, kilépéssel volt kapcsolatos,
amelyrél a késébbiekben lesz sz6.)

Az élettorténetekbdl megismert sorsok — az egyéni valtozatok ellenére -
alapjan megrajzolhat6 egy dltaldnos forgatékénywv.

A megkérdezett Krishna-szerzetesek megtérésiik elstti életitkrél ugy be-
széltek, mintha azokban traumdk vagy nagyobb krizisek nem jelentettek volna
killonésebb megrazkédtatast. Problémakrdl (valas, haldleset, betegségek) ugy
beszéltek, mint amelyek okat id6kozben mar megértették. A Krishna-tudat ta-
nit4sa szerint mindenkinek a karmaéja szerint alakul a f6ldi élete. Ha a multban
valaki valamilyen btint kévet el, akkor annak szenvedés lesz a kévetkezménye
akovetkezo életében. Ezek alapjan mondhatd, hogy az a jelenség, hogy a meg-
kérdezettek nem keseregnek példul gyermekkori kriziseiken, sérelmeiken, azok
részleteirdl szinte megfeledkeznek, a megtérésiitk kovetkezményének — ponto-
sabban a megtérést kévetd személyiségvaltozasnak tudhaté be.

Az élettorténetek alapvetéen nyugodt, kiegyensilyozott csalddi életrsl
meséltek, s olyan gyermekkorrél szamoltak be, amelyben szileikkel, kérnye-
zetiitkkel j6 kapcsolatot dpoltak. S ha ez valakinél mégsem volt igy, akkor arra
csak emlités szintjén tért ki, hangsulyozva, hogy ma maér érti, hogy mi miért
tortént vele kordbban. A visszaemlékezések szerint az iskolai vagy a szakmai
életiitkben sem tortént nagyobb térés, mert ha mégis, akkor azt meg is tudtdk
magyarazni.

A 24 6ras szerzetesi életforma atalakitotta életiikben a fontossdagok sorrend-
jét. J6 példa erre az egyik Krishna-tudati szerzetesné torténete, akit 15 évesen
kitagadott az édesanyja, s ezért a nagymamaja tér6dott vele a toviabbiakban.
A kitagadasrél, az édesanyardl és a nagymamaroél az interjaalany éppolyan
neutralis stilusban beszélt, mint élete tobbi epizédjardl. Mint késébb elmond-
ta, megtérése utan megkereste édesanyjat, s kézolte vele, hogy megbocsatott
neki. A témarol ugy beszélt, mintha mindez nem vele tértént volna, mintha
kivulalloként latna kordbbi életére.
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Az élettorténetek egy masik jellegzetes vonasa volt a megtérés el6tti , keress”
vagy felfedezé magatartds hangsilyozasa. A ,keresést” alapvetSen a nyugati
kultardval szembeni elégedetlenségre vezették vissza. Elmonddsuk szerint nem
kaptak valaszt az élet, ahaldl vagy a betegség értelmével kapcsolatos kérdéseikre.
Kiderult, hogy mar igen fiatalkorban elkezdte ket érdekelniaz ezotéria, a joslas,
az asztaltancoltatds mellett a joga és a mogotte 1évs gondolkoddsméd. Tébbek
utja a reikin®" keresztil vezetett Krishnahoz. Az élettorténetek alapjan ugy
tlinik, hogy a ,keresést” egy szitkséges utszakasznak tekintették utélag. Hosszas
Jkeresésiik” egyik allomdsan jutottak el valamilyen krishnds rendezvényre,
ahol ,ugy érezték, hogy hiteles valaszokat kaptak mindenre”.

Ezekbél a ,forgatékényvszeri” elbeszélésekbol a Krishna-teolégia hatdsara
kovetkeztethetiink. A megkérdezettek torvényszertinek lattdk az ,igazsaghoz”
vezetd utjukat.

AKrishna-mozgalommal val6 taldlkozas és a megtérés id6pontja nem esett
egybe. Mindannyian arrdl szamoltak be, hogy sok idének (t6bb évnek) kellett
eltelnie ahhoz, hogy a mozgalomhoz teljes idés szerzetesként csatlakozzanak.
A csatlakozasukat nem kototték egy nagyobb déntéshez, minden fokozatosan
tortént, mert ,valahogyan minden elrendezédétt”. Elrendez6désnek tekin-
tették példaul, amikor valakinek megszint a munkahelye, vagy ha valakit
éppen elhagyott a menyasszonya, vagy akinek mar nem éltek a sziilei, s ezek
az események lehetdséget nyujtottak a templomba térténd bekoltézésre. Nem
kototte Sket ,semmi” a kiilvilighoz, egyszertien ,elrendez6détt” a bekolts-
zésik. Ebben a témaban is a Krishna-tanitds vildgszemlélete érzékelhets.
Az elbeszélések mondanivaléja szerint az alanyok megtérésiik elétt is (tudat
alatt) Krishnat keresték. [jgy valogattik 6ssze a térténeteket, olyan sorrendbe
raktak az eseményeket, olyan szerepl6ket sorakoztattak fel az életiikbdl, akik
elvezették ket a Krishna-mozgalomba. Ez az elbeszél6i méd az életesemények
olyan specialis szelekcidjat kivanta meg, amelyben az ,4j” gondolkoddsmadd
kiéptilése bontakozott ki.

Az élettorténetek fentebb részletezett szerkezetében a megtérések nem
toréspontként, hanem beteljesedésként jelentek meg. Ezek szerint az alanyok
megtalaltak, amit kerestek. A , keresés” eredménye lett az igazi identitds meg-
talaldsa.

Atovabbiakban bemutatom a megtérések utdni identitdsvéltozdsok iranyit.

317 Reiki: gy6gyité életenergia kozvetitésén alapul6 spirituélis gyoégymod, technika.
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VALTOZASTAPASZTALATOK

Akutatdsban részt vevéket minden esetben megkérdeztiik arrél, hogy hogyan
érzékelték az életitkben beksvetkezett viltozasokat. Az interjualanyok hangsu-
lyoztdk, hogy a Krishna-tudat kovetésének négy alapszabalyit (1. his-, hal- és
tojasfogyasztasnak, 2. kabité és mamorit6 szerek hasznélatanak, 3. szerencse-
jatéknak és a 4. hdzassagon kiviili nemi életnek a tilalma) nem volt talzottan
nehéz betartaniuk. Legtébben mdr a templomhazba térténé bekoltozésiuk
elétt, otthon is kovették a négy szabalyt. Az el6irdsszert imaéletet a szentird-
solvasdssal egyiitt is naponta gyakoroltik szerzetesi fogadalmuk letétele el6tt.
Az életmédban bekovetkezett valtozasokat, barmennyire jelentésnek tiinnek
is egy kivulallé szamadra, a szerzetesek nem nehézségként, hanem hasznos
eszkozként élték meg.

Az egyik 32 éves szerzetes szerint ,,a szerzetesi életstilus olyan mértékben
kulénbozik a polgari élettdl, hogy csak megtanulni ezt és szocializalédni erre
a fajta életre, az teljes koncentraciét kivan. Az els6 néhdny évem ezzel telt el
gyakorlatilag.” Egy fiatalabb, 25 éves szerzetes pedig (10 éve volt szerzetes
a megkérdezés idején) a kovetkezdket emelte ki a valtozdsokrdl: ,kicsit sza-
balyozottabb lettem”, vagy: ,amig nem ismertem a Krishna-tudatot, addig
ugy éreztem, mintha lebegnék a levegében”. A véltozasnak megint egy masik
aspektusa, amikor valaki arrél beszélt, hogy a foldi vagyaktdl valé megszaba-
dulds megtapasztaldsa volt fontos szamara: ,, Apré jel van ra, tapasztalom én
is, kulénben nem lennék itt, hogy csendesedik ez a vagy, le tud tisztulni.” Vagy
ugyand: ,vannak rossz dolgok az elménkben, de sokkal kevesebb, mint korabban”,
s igy folytatta: ,Minden egyes nap, minden egyes pici dolog az életiinkben egy
nagy valtozas ilyen szempontbdl. Csak nem mindig igy éljitk meg. Mindennap
prébalunk jobbak lenni.”

Azidézetek szerint a szerzetesek a valtozasokat szitkségesnek tekintik, s az
4j gondolkoddsmdd eredményének tudjak be.

Lassunk most néhany hosszabb idézetet a véltozdsok tovabbi részleteirdl:

SzerzetesI. (36 éves szerzetesnd): , A természet nem valtozik meg. En mindig
egy nagyon akaratos nészemély voltam és az is maradok. De meg kell tanulnijo
iranyba hasznélni, vagy nem mindenki felé haszndlni. Megtalalni a helyemet,
holisvagyok én. (...) Megtanultam beengedni az embereket a szivembe. Megta-
laltam a kiegyensulyozottsagot, hogy hogyan lehet 4d1dozatot vallalni masokért,
skozben megmaradjon az 6nbecsiilésed. Nagyon nehéz, hogy feldldozd magad.”

Azidézet szerint az emberi természet nem véltozott meg, csak annak felhasz-
nalasa alakult 4t a megtérés utdn. Ezek a gondolatok 6sszecsengnek McAdam
személyiségmodelljével. A szerzé azt allitja, ahogyan fentebb mar errél volt
sz6, hogy az emberi tulajdonsdgok stabilak, azok nem véltoznak meg, csak



IV. A vallasossag élettorténeti feldolgozasa 241

azok mikoédésmodja. A beszéld szerint megtanulta masképp felhasznalni
Jtermészetét”, ami elkezdett masképp miikodni.

Szerzetes II. (32 éves szerzetes): , A személyiségem véltozott, nyitottabb
leszek masokirant. Nekiink ez kell is, mert mi nemcsak tanuljuk a szent irdso-
kat, hanem prébaljuk dtadni masoknak is. Ez fejleszti a személyiséget, figyel-
mesebb lesz masokkal szemben (...) En nem voltam olyan, hogy egy helyben
iljek. Amikor azonban elveszitettem a munkamat, akkor egy darabig tltem
és meg voltam rékonyddve, hogy miért éppen velem tértént ez meg. Vannak
id6északok, amikor az ember élete nehezebb. Nem mindenkinek, de valakinek
olyan a karmdja. Tehat, hogy az el6z6 életében 1évé cselekedeteit vagy ebben
az életben, amit csinalt, blinds tettek, annak lesz egy visszahatdsa. Kap nehéz-
séget az életében: betegséget, nem j6 testet. En akkor még tudatlan voltam.
Mindent elveszitettem, ami idaig volt. Munkahelyem, a megélhetésem, amiben
hisz az ember, hogy ez az életem értelme, hogy fenntartsam magam. Mert az
hissziik. En 35 éves fejjel kezdtem el a Krishna-tudatot. Ebben a korban sokan
nem is mernek ilyesmivel foglalkozni, mert azt gondoljik, hogy nem tudnak
véltozni. Eletmédvaltas van: mas ruhat kell felvenni, méasképpen kell hordani
afrizurdnkat (...) Szoktdk mondani, hogy nekiink hasonlé arcunk van - legyen
id6sebb-fiatalabb. De ez a belsé6 sugarzas.”

Ebben az esetben dsszedettebb médon mutatta be a beszélé a vdltozdsi folya-
matokat. Maga a véaltozas haromféleképpen jelent meg. El6szor személyiség-
valtozasként, majd egy konkrét életesemény atértelmezéseként, ami gondol-
kodasmadbeli viltozasra utal, majd pedig életmédbeli valtozasként.

Abeszél személyiségvdltozdsnak nevezte a masok felé torténé nyitdst. Alapo-
sabban szemiigyre véve a szoveget azonban azt lathatjuk, hogy itt nem egy 4j
jellemvondsrélvan szd, hanem mar egy meglévének a feler6sédésérdl. A széveg-
ben a beszél6 sajit maga médositotta kijelentését, amikor a személyiségvdltozds
fogalmat felcserélte a fejleszti a személyiséget fordulatra. , Nyitottabb leszek...”
A viltozas tehat fejlédést jelent ebben az idézetben. Az emberek iranti nyi-
tottsaga feler6sodott, mert alkalmazkodnia kellett a mozgalom elvarasahoz,
amikor prédikatori vagy tanité feladatokat kellett ellatnia.

Abeszéls egy masik valtozasrdl is beszamolt, mégpedig egy biogrifiai ese-
mény kapcsan. Ez a szovegrész attdl érdekes, hogy maga az interjaalany teszi
nyilvanvaléva, hogy 6 hogyan értelmezte 4t multjinak egy eseményét. Maganak
az atértelmezési folyamatnak lehettink tanii, hiszen a megkérdezett elmondta
akorabbi és az Gj értelmezését is munkanélkiliségével kapcsolatban. Megtud-
tuk, hogy kordbban nem tudott mit kezdeni munkanélkuliségével, 6sszeomlott
vildga. ,Miért éppen velem tortént mindez.” ,Megrokonysddtem...” ,Mindent
elveszitettem, amiiddig volt...”, ,megélhetésem....” Magyarazatot a Krishna-ta-
nitdsboél meritett, s az Gj vilagértelmezése érthet6vé tette szamara, hogy miért
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éppen vele tértént mindez. Kimondta, hogy a karmaja miatt lett munkanélkiili,
saztislatta, hogy erre a nehézségre szitksége volt az el6z6 életében elkovetett
blinei miatt. Ez az értelemaddsban bekévetkezett valtozas gyokeres fordulatot
mutat. Az élet értelmével kapcsolatos véltozds a harmadik személyiségszin-
tet, az identitdst érinti. Ugyanerre a folyamatra utal - identitdsvéltozdsra — a
rendszeres imaélet kévetkezménye, a ,belsé sugirzas” megjelenése az arcon.

Az életmddban bekévetkezett valtozdsokra utal a ruha vagy a hajviselet
megvéltoztatasa is. Ezek a folyamatok is az identitds valtozdsara utalnak.

Szerzetes III. (38 éves szerzetes): ,Nehéz volt anydmat rdszoktatni arra, hogy
vegetaridnus lettem. Nem ugy f6z6tt, hogy én hajlandé voltam megenni. Ezért
én kezdtem el f6zni. Hat éven keresztiil f6ztem otthon. Azt ette anydm, amit én
fé6ztem. Egy id6 utdn hajlandé volt ugy f6zni, ahogy én elfogadtam. Ez volt egy
valtas. Nem az volt a valtas, hogy vegetaridnus legyek. Nem volt ragaszkodasom
ahutshoz. Inni nem ittam. Soha nem bagéztam. Egyetlen egyszer probaltam kia
cigit, de majdnem megfulladtam, annyi elég is volt. S nem volt ragaszkod4dsom
a testi kapcsolathoz sem... A néket két kategéridba tudtam sorolni. Az egyik,
akihez érzelmileg ragaszkodtam. Ez viszont meggitolta a testi kapcsolatot,
mert Ggy gondoltam, hogy az kevesebb anndl. Degradalta volna ezt az egész
kapcsolatot, mert mar nem érdekelt volna a személye. A masik, akivel nem volt
érzelmi kapcsolatom. Ok viszont nem érdekeltek.”

A harmadik beszél6 a Krishna-tudat négy szabalyaval kapcsolatos viszo-
nydt elemezte. Allitasa szerint nem volt nehéz lemondania a huasrdl, az italrél,
a cigarettarol és a szexualitasrél sem. A védlaszaban, kiillénésen ahogyan a
szexualitasrdl beszélt, szintén a megtérése utani gondolkoddsmédja érzékelhets.
A négy szabdly betartdsa a személyiség masodik és harmadik szintjét érinti,
amelyek a McAdam-féle modellben az emberi magatartdsra és a gondolkodas-
médra vonatkoznak. (McAdams 1996)

A beszamolok alapjan arra a kévetkeztetésre juthatunk, hogy a megtérés
hatdsiara nem a személyes tulajdonsagok, hanem a magatartas- és a gondolko-
ddsmod valtozott meg. Ez az a két szint, amelyekkel kapcsolatban a megkér-
dezettek valtozasokat tapasztaltak.

KILEPESTAPASZTALAT MINT IDENTITASKRIZIS

AKrishna-szerzetesek megtérésitk utdn napi 24 éraban azért dolgoznak, hogy
Krishnahoz keriiljenek kozelebb, felfogdsuk szerint igy érhetik el igazi énji-
ket. Megtérésiik szamukra az ,igazi én” megtalalasat jelentette, ami stabil, az
egyetlen, az IGAZ, s ami soha t6bbé nem véltozhat meg. Ebbél a perspektivabél
nézve a Hare Krishna mozgalom egy olyan identitdst kinal fel, amelyet meg
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kell talalni, s utdna ,mivelni” kell, hogy egyre kozelebb keriiljenek Istenhez.
A szerzetesek mindennapi élete a tokéletesedésrdl szol, ezért érthetd, hogy ha
valaki kilép a templomkézésségbdl, akkor az a bennmaradék szamara identi-
taskrizist okozhat. A kutatds soran az utébb idézett szerzetes beszélt az ezzel
kapcsolatos tapasztalatarol:

Szerzetes III: ,,Amiéta ismerem a Krishna-tudatot, soha nem meriilt fel ben-
nem, hogy meg akarom szakitani. Viszont volt egy-két szituac6, amikor nem
tudtam, hogyan lehet tovabb menni. Volt egy kézpontunk, aminek a kialakitasdn
nagyon sokat dolgoztunk. A bardtaimmal egytitt. Egyszer csak kideriilt, hogy
az egyiklany elment. Négy nap mulva elment a fit is. Azok, akikkel alegtébbet
guriztem, akik akkor alegkozelebb alltak hozzam. Nem értettem, hogy mi van.
Hova mentek? Tudom, hogy hova, mert egyiitt mentek, azéta is egyttt vannak.
...ha itt toltott par évet, akkor nem érted, hogy hogyan lehet elmenni. Nem
érted, hogy ha valaki itt van, komolyan gyakorolja, és 6k komolyan gyakoroltdk
a Krishna-tudatot. Ez egy olyan sokk volt nekem, amit nem tudtam megemész-
teni, mind a mai napig. De nem haragszom rdjuk. Azon gondolkodtam, hogy
mi az, amit rosszul csindlok, miért nem miikodik ez a dolog? Nem az meriilt
fel bennem, hogy a Krishna-tudat rossz vagy hibas, nem kévetheté. Hanem az
merilt fel bennem, hogy miért nem tudjik az emberek kévetni? Miaz, amiarra
visz embereket, hogy elhagyjak? Ez egy olyan sokk volt a szimomra, ami miatt
kellett valamit csinadlnom. Elmentem a Krishna-vélgybe, mert ugy éreztem,
hogy ki kell kapcsolnom, mert megériilok. Ezt sz6 szerint értsd! Akkor olyan
szitudcidban voltam, hogyha innen nem megyek ki most [templomhaz], akkor
folk6tém magam! Nem értettem a helyzetet. (...) A Krishna-vélgyben nem
hagytak, hogy a sajat agyamba boruljak s hilyeséget csinaljak...”

Atorténet elbeszélsje latszolag arrdl beszél, hogy azt nem érti, hogy baratai
miért hagytdk el azt, amit megtaldltak mar a Krishna-tudatban. A szévege
azonban masrdl is szél.

»Azon gondolkodtam, hogy mi az, amit rosszul csindlok, miért nem miiko-
dik ez a dolog? Nem az meriilt fel bennem, hogy a Krishna-tudat rossz vagy
hibas, nem kévethets. Hanem az merilt fel bennem, hogy miért nem tudjak az
emberek kévetni?” Az idézet szerint a szerzetest harom dolog foglalkoztatja,
lényegében hiarom dolgot iitkéztet egymassal. Az elsé 6nmagaval kapcsolatos,
mert elkezdett kételkedni magéban , mi az, amit rosszul csindlok...” A masodik a
Krishna-tudat volt, amelyet tovabbra sem kérddjelezett meg ,Nem az mertlt fel
bennem, hogy a Krishna-tudat rossz vagy hibas...” S harmadikként altaldban az
emberek viselkedését kérdGjelezte meg, ,miért nem tudjak az emberek kévetni?”

Ezekben a mondatokban a személyes identitdsat kérddjelezte meg, a ,mit
csinalok rosszul?” énvadban. A beszél6 leszogezte, hogy az IGAZ EN (Krishna)
tovébbra is megkérdédjelezhetetlen maradt szamara. Itt fogalmazta megkrizise
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legményebb okéit, amely szerint alegjobb baratai ,visszaestek” azok kozé, akik
nem tudjik kévetni a Krishna-tudatot, ami szerinte érthetetlen. A torténetbdl
kiderilt, hogy a személyes identitdsa elbizonytalanodott, amikor , majdnem
megdriilt...” Miért nem elég az, amit & tesz? Mit csindlt rosszul? — kérdezhette
magatol.

Tobb kérdés meriilhet fel. Egyrészt, hogy nem talzas-e ilyen dllapotba ke-
rilni egy olyan személynek, aki naponta hitelesiti 6nmaga el6tt megtérését?
Masrészt, miért érintette ennyire mélyen a baritai tdvozisa? A kérdésekre nem
kaptunk vélaszt a szovegbdl, de az kidertlt, hogy problémaja lecsillapodott, s
szerzetes marad. Egy lépéssel azonban érdemes tovabbmenniink a térténet
értelmezésében.

Kérdezziik meg, hogy volt-e a térténet meséléjének olyan problémadja, ame-
lyet nem fogalmazott meg. A vilaszt nem tudhatjuk, de tételezziik fel, hogy
nem értette, hogy miért f4j neki annyira baritai kilépése. Taldn szamara is
ismeretlen volt az az érzés, hogy ennyire ragaszkodott barataihoz? Mit nem
tesz j6l, ha ennyire erésen tud ragaszkodni f6ldi kapcsolatokhoz? Hiszen mar
évek 6ta azért imadkozott, hogy megszilinjenek ragaszkodédsai a f6ldén. A min-
dennapos eréfeszitései, imai ellenére fajdalmat és veszteséget érezhetett. Ez
felvetette szamara, hogy miért nem muikodik erésebben ilyen krizishelyzetben
a Krishna-tudata. Ilyen és ehhez hasonlé kételyek vezethettek el az ,akkor
olyan szitudciéban voltam, hogyha innen nem megyek ki most, akkor félkétom
magam!...” dllapothoz.

A kozosség tapasztaltabb tagjai tudhattdk, hogy minden ,kilépés” krizis-
helyzettel jarhat a bennmaraddék szdmara. Tudhattak, hogy ilyenkor a Kris-
hna-tanitas legitimitdsat kell visszadllitani. A toérténet szerint a kozosségbdl
kiindulé traumat a kézosség tagjai meggydgyitottak. Ugyanakkor az is elhan-
gozott, hogy a ,mai napig nem tudtam felfogni”. Vagyis a trauma elmdlt, de
annak nyoma megmaradt. Ugy, mint minden trauma estében, a seb beforrhat,
a sebhely azonban nem tinik el.

OSSZEFOGLALAS

A tanulmanyban tébb oldalrél megvizsgiltam a megtérés hatdsit a személyes
identitasra.

Azt talaltam egyrészt, hogy a Hare Krishna-mozgalom szerzeteseinek élet-
torténete az,4j gondolkoddsmaéd” szerint strukturalédott. Eletiik multbeli ese-
ményei koziil azokat valogattak be, amelyek szerepet kaptak a Krishna-tudathoz
valé eljutdsban. Ennek kovetkezményeként egy irdnyba mutaté, ,homogén”
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élettorténeteket kaptunk. Az élettorténetek részletei esetében megfigyelhet
hasonl6 fordulatok az ut6lagos értelmezési keret azonossaganak koszonheték.
Masfeldl, a kutatds megerdsiti azokat a szakirodalomban olvashaté meg-
allapitasokat, melyek szerint a személyes tulajdonsagok nem valtoztak meg a
megtérés kovetkeztében, de az identitds elemei igen. A McAdams-féle szemé-
lyiségmodellt alapul véve megerésithets, hogy a megtérés ,csak” a masodik
és a harmadik szinten hozott valtozasokat, s leginkabb az identitas szintjén.
Harmadrészt, elemeztem egy torténet segitségével a mozgalombél valé
kilépés kovetkezményeit. A mesélé szempontjabdl, aki bennmaradt a mozga-
lomban, a kilépés identitaskrizissel jart. Egy olyan zart kézosségbol valo kilépés,
amely legitimitdsat a tanitidsdba vetett hitének koszonheti, megrenditheti a
bennmaradékat. A sebet, amelyet a kilépés okozott, az egyén egyediil nem tudta
begyégyitani, ahhoz a k6zossége segitségére volt sziiksége. Annyiban gyégyult
be a seb, amennyiben a kézosség tagjai kezelni tudtak az ilyen jellegii krizist.
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IV. 3. Hétkoznapi ellendllas, reziliencia,
generativitas — egy foldalatti szerzetesrend
eloljardja példajan

A tanulmdny fészereplsjével (Timdr Agnessel) késziilt élettorténeti interjii a tanul-
mdnykatet IV/3-as alfejezetben olvashato. Az aldbbi tanulmdnyban ldthatévd vilik az
élettorténet tdrsadalomtirténeti kontextusha emelése, az élettorténet értelmezéséhez
haszndlt szociolégiai fogalmak bevezetése, majd azok segitségével az élet fontosabb
dllomdsainak bemutatdsa. A tanulmdnyban két személyes dokumentum keriilt osz-
szehasonlitdsra, amely szévegek mélyére tartalomelemzés segitségével jutottam el.
A feldolgozds médjdt a kritikai és a konstruktivista paradigma jellemzi.

BEVEZETES

A vallas tarsadalomtudomdnyi felfogds szerint totélis intézmény, amelynek
adaptaciés képessége gyokeresen megviltozott a modern korra. Az 4j kéril-
ményekhez val6 alkalmazkodast nehezitette Magyarorszdgon a kemény, majd
a puha diktatudra, ahol a valladst reprezentalé egyhdz marginalizalédott. Egy
olyan intézmény, amely kordbban tdrsadalomképzé funkciéval rendelkezett,
1948/50 utan a tarsadalom peremére szorult (Balogh—Szab6 2003: 9-22).
Magyarorszagon 1950-ben feloszlattak a szerzetesrendeket. Az akkor mtiks-
dé 63 rendbol 23 férfi (2582 szerzetes) és 40 néi (8956 apéca) rendet tartottak
nyilvan. Osszesen 11 538 személyrél beszéliink (Bogre 2012, Bogre—Szabé 2010).
Afeloszlatas utdn harom stratégia allt a rendek elétt. Voltak olyanok, akiket
az 4llam nem oszlatott fel, s nyolc iskolaban hivatalosan bennmaradhattak.
Ok voltak a bencések (Pannonhalman és Gyérben), a piaristak (Budapesten
és Kecskeméten), a ferencesek (Esztergomban és Szentendrén) s a Szegény
Iskolanévérek (Budapesten és a Debrecenben). A masik csoportba tartoztak
azok, amelyeket feloszlatott az allam, s ezt az érintettek, legaldbbis latszolag,
tudomasul vették. Harmadikként emlithet6k azok, akik a fold alatt is folytattak
mitkédéstiket, akdr ugy, hogy tagjaik egy része kiilfsldre tdvozott. Ezen beliil
egy rend szamitott a legkiilénlegesebbnek, az, amelyet a feloszlat4s utani idé-
szakban, a Rdkosi-diktatara alatt alapitottak. A tanulmanyban errél a rendrél
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lesz 526, a rend el6ljaréjanak élettérténetén keresztiil. Timar Agnes®'® 1955-ben
alapitotta meg a Kismarosi Ciszterci Névérek rendjét.>"

TARSADALOMTORTENETI HATTER

Arendszervaltasig az egyhaz tarsadalomtérténetében durvan két idészakot lehet
megkiilénboztetni egymastol. Az els6 korszak (1948/50-1964) nevezhetd az
ellenillds és alebukdsok id6szakdnak. Az egyhaz egésze, de a szerzetesrendek
is ugy gondoltdk, hogy az ellenallds/rezisztencia moralis kételesség. ,Guggolva
azt jelentette a tirsadalom egésze szamdra, hogy van alternativ vilagnézet,
életfelfogas. Mas nyelvet hasznalt a hatalom, s mast az ellenall6 egyhaz és a
szerzetesrendek. Ez megmutatta, hogy lehet nemet is mondani a hatalomnak,
van kontraszttidrsadalom (Lohfink 1990, Biichele 1991). Ez a szerzetesi maga-
tartas csak akkor érvényesiilhetett, ha titokban miikodott. Az ellenallds azt
eredmeényezte, hogy az egyhdaz és a rendek szimbolikus t6két tudtak felhalmozni
atarsadalom el6tt. A szerzetesek kordbban magatol értet6dé vilagat felvéltotta
atudatos kitartas paradigmaja. Tudtdk, hogy csak akkor maradhatnak fenn, ha
kitartanak és alkalmazkodnak az 4j politikai kériilményekhez. Ez a viselkedés
terjedt el az ellenéll rendekben. Ebbél a nézépontbdl a korabbi kollektivista
gondolkodasmdd dramai gyorsasiggal keveredett az individualista magatartas-
sal. Ujra kellett gondolni, hogy mit jelent szerzetesnek lenni. A I1. vilighabort
el6ttiidékben tevékenységiiket timogatta az dllam, most a puszta létikhéz valé
ragaszkodas ellenalld csoportta tette 8ket. Az ilyen magatartds a diktatdra idé-
szakaban zartkoérd maradt, s csak egy kisebbség gyakorolta, a varhato politikai
kovetkezmények miatt. A foldalattilétbdl, annak elitista jellege miatt, a témeg
kimaradt. Ebben az idében az egyhdzban kett8s strukttra kezdett kiépiilni,
a korlatozott nyilvanossiggal biré hivatalos és a titokban miikédé foldalatti.
Ezt az irdnyt XII. Pius pdpa is tdimogatta az 1949-ben kildott papai levelében
(Salacz 1988: 38-39). Mindszenty Jézsef biboros is az ellenallast képviselte
(Balogh 2015). Az els6 id6szakban az 6nmagukért folytatott kiizdelem és az
ellenallas §sszefonddott egymassal, amikor nem lehetett tudni, hogy mikor
sujt le a hatalom.

318 Timar Agnes (1928-) ciszterci szerzetes, a kismarosi ciszterci rend alapité apatnéje.

319 Ciszterci névérek, Kismaros, monasztikus rend: A Zirci Apatsidgot 1923-ban hoztak létre,
amelynek 1950-es feloszlatéskor 253 tagja volt. A ciszterciek Szent Benedek regulaja szerint
arra torekedtek, hogy imadsdg, munka, lelki mivel6dés egyensulyit, a csend és a magany
légkorét megtartsak. A Kismarosi Monostor a rendek feloszlatasa utan kezdte meg mitks-

dését, illegalitdsban. 1955-ben négyen inditottak el a kismarosi dgat. Lasd tovabb: http://
www.cisztercimonostor.hu/indexc.php?id=tortenetunk (Letoltés ideje: 2018. 08. 22.)
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A szerzetesek korében tj identitdselemek jelentek, mint amilyen a konspi-
ralas, az 6nallé és a kozosségi dontések a felilrsl vald iranyitottsag helyett, a
kreativ feladatmegolddsok, vagy a csoporton beliili folyamatos kommunikacié
életuk stratégiai tervezésérdl stb. Ez a létforma nem juthatott a csoporton ki-
viilre, igy megerésodott a ,,Mi” (rendtarsak) és az L,Ok” (renden kiviiliek) kézotti
hatdrvonal. Az 1948 elétti korszakban ez a szakadék aligha jelentkezett volna
ilyen egyértelmiien a tirsadalom és a szerzetesek kozott.

A rendhdzak elvesztése utdn a szerzetesek a maguk kereste albérletekbe
koltoztek, egzisztencidjukat civil munkdjukkal teremtették elé. Folyamatosan
kettés életet éltek, nappal vilagi munkasként, éjszakdba nyuléan pedig szerze-
tesként. Mindez elérelatést, szervezkedést, a kdrnyezettdl pedig szolidaritast
igényelt.

Azillegalitasban él6 rendek Gjoncozassal is foglalkoztak, amit kell6 6vatos-
saggal, leleményes helyeken térténé taldlkozasokkal oldottak meg. Ilyen lehetett
egy-egy templom padldsa vagy pincéje, sokszor a hegyek kozé mentek kirandulni,
hogy ott az Gjoncoknak lelkigyakorlatokat tartsanak vagy teolégiat tanitsanak.
Azok maradtak meg koztiik, akik vallalni tudtdk ezeket a kériilményeket, akik
nem féltek az ismeretlentdl. A sotétben tapogatéztak, mert elézetes mintdk
nélkil kellett felépiteni 4j életforméajukat (Bogre 2004; Bogre—Szabé 2010).

A csoporton beliili kohéziét erdsitette alebukds veszélye, ami addig kaland-
nak szdmithatott, amig be nem kovetkezett. Ebben a vildgban sok figgott az
egyének pszichikai teherbirdsatél, a lebukas miatti félelem és a beszervezés
redlis veszélye miatt.

A masodik idészakban (1965-1989) tovabb élt az egyhaz kettds struktiraja,
a foldalatti 1ét azonban szérvanyokban, egymdstdl is teljesen elszigetelédve
miikodott. Csokkentek a letartéztatdsok az 1963-as amnesztia utan, amikor
kiengedték a bérténbél az egyhazi perek miatt bebortonzottek tobbségét. A ké-
s6bbi évekre nézve egyes valldsos személyeket és nem tomegeket tartéztattak
le. Az illegalitasba kényszeriilt szerzetesek folytattak az els6 idészakra jellemz6
konspiraciéval terhelt életiiket, nem tudhattak, hogy meddig ér el a hatalom
keze. Mindez egzisztencialisan és pszichikailag tulterhelte éket. Ebben a kor-
szakban a hivatalos egyhazi vezet6k kompromisszumkétésre kényszeriiltek, ami
kétéli fegyver lett a politikai vezetés kezében. Egyfelél, a puhulé diktaturdban az
egyhazivezetdk tiltottak-tiirték a foldalatti egyhdz mitkodését, arrélis tudunk,
hogy egyéni habitustél fiiggéen tamogattak is azt (Tomka 2005; Tomka 1990).

Mindekozben a tarsadalmi kézeg megvaltozott, a szocialista modernizici-
6ban a tarsadalom tobbségét egyre kevésbé érdekelte a vallas. Részben emiatt,
részben a foldalatti szérvany létezés miatt a rendek tagjainak kapcsol6dasi
pontja a tdirsadalomhoz esetlegessé vilt, s ha mégis megtértént, az nagy ener-
gidkat emésztett fel. Errél az elemzés soran még lesz szo.
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A rendszervaltas utdni idében az ellenallasnak kultusza lett. Az uldézott-
ség szimbolikus tékével jart, ami a kultirdban jelent6s helyet foglalt el. Ebbél
kovetkezik, hogy az illegalitast vallal6 szerzetesek vildgdnak tudomdnyos
megismerése (ij ismeretekkel gazdagithatja a korszakrdl és a vallasrol sz6lé
ismereteinket. Ennek a vildgnak egy szeletét prébalja meg bemutatni s értel-
mezni ez a tanulmany.

MODSZERTANI MEGFONTOLASOK

Azalibbiakban Timar Agnes élettérténetének elemzésével drnyalni szeretném
arendszervaltas el6tti foldalatti szerzetességrodl szolé ismereteinket.

Akutatas soran két és fél oras félig strukturalt élettorténeti interji késziilt
Timar Agnessel, 2006-ban. Az interju alatt jelen volt még nyolc szociolégus
hallgatd, a kismarosi monostorban. A megbeszéltek szerint a hallgaték csak
az interju végén tettek fel kérdéseket.

Agnes arendszervailtas utan tobbszor mesélt életérsl nagyobb nyilvanossag
elétt, s 6hatatlanul kialakult szamdira egy torténetkészlet, amelyeket
rendszeresen megosztott masokkal. Ennek nyomai a nekiink adott interju
nyelvezetében, logikai rendjében is felfedezhets. O maga ugyanerrél 1994-ben
igy nyilatkozott. ,Meséltem (az életemrdl), abbdl kiindulva, hogy a kérdezét
mi segiti tovabb, mi az, ami kozelebb viszi 6t az Uristenhez az élményanyag és
az emlékek tengerébdl...” (Elmer 1994: 139). Agnes énkonstrukciéjiban tehat
fontos szerepet kapott a missziés kiildetés.

Az interjut azonban nemcsak az alany perspektivaja, hanem az interjié is
befolyasolja. Igy kozosen hoznak létre egy interakciét, amelyben az interjua és
ezzel egyiitt a sz6veg megsziiletik. Ezt aktiv interjinak nevezziik, utalva a kérdezé
szerepére (Holstein-Gurbrium 2013).

A szoveg egyszerre hordozza a mult emlékeit a jelen perspektivajan keresztiil,
amit tovabb ,szinez” az el6bb emlitett aktiv szituacié. Emiatt a szévegelemzés
célja nem lehet pusztan a multbéli események ,,objektiv’ megismerése, hanem
az alany énkonstrukcidjanak megértése (Kovics 2011). Az élettérténeti interjuk
elemzésével az alany identitaskonstrukciéjahoz jutunk kézelebb, amelyekkel
az eseményeket 4télt személy egyiitt él.

Az elemzéshez a grounded theory (GT) elveit hasznaltam fel (Corbin-Strauss
2015). Jelen esetben az elemzés harom lépésben zajlott. El6szor egy széveg-
elemz6 programmal megnéztem, hogy milyen elemi (szévegkézeli) kédok ta-
lalhatok a széveg szegmenseiben.’” Majd az elemi kédokat jelentésiik szerint

320 A szévegelemzésben az ATLAS.ti 6.0 programot hasznaltam.
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csoportositottam az élettorténet relevancidja szempontjabdl. A csoportok
elnevezése a szovegb6l vett ,in vivo™-kédok lettek, kihasznélva az alany magas
szintl nyelvhasznadlatat (Gibbs 2008, Corbin-Staruss 2015).

Ezt kévet6en megvizsgdltam, hogy a csoportokba stirtisodé kédokat milyen
kategéridkban, vagy masképpen keretekben lehetne elhelyezni, amelyek ma-
gyarazé erével birnanak a korszakra és Agnes élettorténetére nézve is. Ennek
afolyamatnak az eredményként a szakirodalombél j6l ismert harom fogalmat
vettem eld, amelyekrdl agy itéltem, hogy megfeleléen kifejezik a kédok tartal-
mat. Ez az eljaras is egy lehetséges eljaras a GT szerint (Corbin-Strauss 2015:
76-78). Végil az értelmezés fogalmi keretei a reziliencia, a hétkoznapi ellenéllas
és a generativitds lettek.

FOGALMI KERETEZES
Hétkoznapi ellenéllas

Scott a hetvenes években a ,hétkéznapi ellenallas” fogalmat vezette be a dik-
tataraval szembeni olyan ellenallas leirdsira, amelyben nem a rendszer meg-
déntése volt a cél, hanem a rendszer kijatszdsa a tulélés, az identitasérzés, a
korabbi életforma megtartasa érdekében. A szerz6 hangsulyozza, hogy nemcsak
anyilt ellenéllast tekinthetjik kollektiv tevékenységnek, hanem a hétkéznapi
ellenallast is. Noha ez utdbbi titkos, csak akkor miikédhet, ha a kérnyezet a
hallgatasaval tdmogatja az ellenallékat (Scott 1996: 127). Scott szerint, aki
nagyban tdmaszkodik Rév (1996) tanulmdnyara, a parasztsag rejtett ellenal-
lasa igen szines volt a diktat6rikus rendszerekben (Dessewffy 1996; Rév 1996)
Ilyen lehetett a parasztsdg részérdl a szinlelés, az dlengedelmesség, a tettetett
tudatlansag, a hodolat és az adéfizetés megtagadasa stb. E technikak hatdsa
6sszeadddhat és egy id6 utdn nyilt ellenalldsba csaphat 4t.

Reziliencia

Areziliencia kifejezést a nemzetkozi szakirodalom az 1970-es években kezdte
hasznélni, majd az 1990-es évektdl egyre népszeriibbé valt a tarsadalomtu-
domanyban (Békés 2002). A fogalom réviden rugalmas ellenalloképességet
jelent tarsadalmi valtozdsok kozepette. Chandler a ,kiils6 problémédkhoz vagy
fenyegetésekhez val6 pozitiv vagy sikeres alkalmazkodas képességét” érti a
kifejezésen (idézi Raab et al. 2015: 73). Bourbeau arnyalja a fogalmat, amikor
annak harom kulénb6z6 tipusdrdl beszél. Ezek szerint reziliens egy rendszer,
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amikor egy sokkhatds utdn visszatér normalis allapotaba, amit ,visszaugrdsnak”
is nevezhetiink. Mdsodszor, a rendszer ,finomhangolas” atjan alkalmazkodik a
megvéltozott korillményekhez, illetve harmadik tipus lehet egy 1j egyensulyi
allapot kialakulasa (Bourbeau—-Ryan 2018). Mint majd lathatd lesz, a foldalatti
szerzetesrend mikodése ez utébbi csoportba tartozhat.

A rezilienciakutatés azt vizsgalja, hogyan tud urré lenni az egyén vagy a
csoport a kérnyezetébdl érkezé rizik6tényezskon (Ribiczey 2008). A folyama-
tot akkor tekinti a szakirodalom sikeresnek, ha az érintettek nem roppannak
6ssze, hanem megerdsodve keriilnek ki a kiizdelembél (Békés 2002; Berszan
2015; Raab-Jones—Székey 2015; Székely 2015). A cél az egyén vagy csoport
integritdsdnak és identitdsanak a megérzése. A reziliens magatartds az egyén
fejlédését is jelenti, mert kiilénb6z6 tanulasi és 6népité folyamatokon megy
keresztiil, mire kialakul a tulélési és az alkalmazkodasi stratégidja. A fogalmat
hasznal6 kutatok szerint fontos az egyének aktivitasa, elérelitasa, illetve az
6ket tdmogato6 személyek elkotelez6dése (Berszdn 2015; Raab at al. 2015).

Generativitas

A harmadik kategoéria, amely az élettorténet értelmezésekor felmeriilt, a ge-
nerativitds. A szocialpszicholdégiadban Erikson (1991) vezette be, s arra utal,
hogy a felnétt ember feladata a jové generacidjarol valé gondoskodas. Erikson
szerint a generativ egyén a tarsadalomnak vissza akarja adni azt, amit élete
soran kérnyezetétdl kapott, ugy, hogy a gyerekein keresztiil épiteni akarja a
jovét. Ily médon nyer értelmet az élete. Erikson beszél a ,, maganyos” emberek-
rél is, mint amilyenek ebben az értelemben a szerzetesek voltak, akikrél azt
irta, hogy néluk a generativitds a masok (idegenek) megsegitésében nyilvanul
meg. Szerinte életallapottol fiiggetlentl mindenki valhat gondoskodé felnétté.

FOGALMAK KOZOTTI OSSZEFUGGESEK

Egyik kérdés, hogy milyen 6sszefliggés van a ,hétkoznapi ellenallas” és a ,re-
ziliencia” fogalmai k6z6tt? Bourdeau megfogalmazta, (ahogyan Scott is), hogy
a két magatartds részben 6ssze is kapcsolédhat egymdssal, mert az ellenéllas
sikerességét el6segitheti a reziliencia (Raab-Jones-Székely 2015: 75, Bour-
beau-Ryan 2018).

Kutatasomban a két fogalom kézotti hasonlésagot vagy killonbséget a ha-
talom viszonyuldsa alapjin vizsgaltam. Ezek alapjan tugy tlinik, hogy ha a
diktatara biinteti a ,rugalmas-sikeres ellenéllast”, akkor eredményeim szerint
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hétkéznapi ellenallasnak nevezhetjitk az egyének akcidit, ha viszont a hatalom
semleges vagy elnéz6 magatartdst tanusit, akkor reziliencidval van dolgunk.
Mindebbdl kévetkezik, hogy a két fogalom részben kilénbozik, részben pedig
metszi egymast.

Masik kérdés, hogy milyen kapcsolat fedezheté fel a reziliencia és a gene-
rativitds kozott? A két jelenség kozotti kilonbség leginkabb abban lelhets fel,
hogy kik a ,kedvezményezettjei” a rugalmas ellenalldsnak, illetve a genera-
tivitdsnak? Mig a reziliencia inkabb arra a jelenségre utal, hogy valtozé vagy
nehéz tarsadalmi kéralmények kozott az egyén el tudja érni az 4j helyzethez
valé alkalmazkoddsit, s ezért sikeresen tuljut a problémékon, addig a generati-
vitas masokrol gondoskodik, tovabbadja azt, amit kapott, vagy amit tapasztalt.
Masképpen a reziliencia jelenségében az 6nmeg6rzés a cél, a generativitdsban
pedig masok épitése a hangsulyosabb.

TIMAR AGNES ELETUTJA32!

Az életut osszedllitasihoz felhaszndltam a vele késziilt interjunkat (2006),
illetve Agnes onéletrajzi kétetét, amely 2011-ben jelent meg. Az aldbbiakban
zaroljelbe teszem azokat az adatokat, amelyeket az interjuban nem mondott
el, konyvében, irdsos visszaemlékezésében viszont kozolt.

Agnes 1928-ban sziiletett Budapesten. (Sziilei elvaltak, édesanyja katolikus
volt, édesapja zsid6 szdrmazast. Agnes édesapjaval és apai ,Nagyanyéjaval”
élt egyuitt 1944. julius 2-ig, azok elhurcolasdig. A 16 éves lany ezutdn apai
rokonaihoz kerilt, akik talélték a munkaszolgalatot.) (Timar 2011: 23-24.)
Agnes az el6bbi részletekrdl az interjiban csak ennyit jegyzett meg: ,Annyira
megviselt a sziileim elvesztése, hogy nem jutott belém semmi mdas.” .32

Ahaborua utani iskoldit az Angolkisasszonyokn4l®? folytatta, ahol az egyik
osztalyfénoki 6ran megtérésélménye volt. Az akkori apaca osztélyfénokével,
Tatar Margittal®* életre sz6l6 baratsagot kotott. Vele késébb Kalocsan egyiitt
raboskodott. (A gimndzium elsé nyarisziinetében, 1945-ben, meghivtik a szak-

321 Kismarosi ciszterci névérek monostor elsé apitndje. Az élettorténeti 6sszefoglalé a szerzé

és tanitvanyai dltal készitett interju szévege és Timar (2011) 6néletrajzi monografidja
alapjan késziilt.

322 A 1. vilaghaborus eseményekrsl bévebben irt Timéar Agnes életrajzi kényvében (Timar
2011).

323 Angolkisasszonyok szerzetesrend, 2002-t6l a rend hivatalos neve Congregatio Jesu.

324 Tatar Margit: szerzetesnévér az angolkisasszonyoknal. 1961-ben itélték el a , Fekete Holl6k”
fedénevi egyhazi perben.
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csi katolikus ifjsagi tadborba, ahol megismerkedett Lénard Odonnel.*?* Ettél
kezdve a piarista szerzetessel és pappal atyai kapcsolatot apolt élete végéig.
Lénard Odon édesapja helyett apja lett, a pap édesanyja pedig ,Nagyanyéja
helyett ,Nagyanyusa.” Timar 2011: 34-35)

A gimnazium utdn a miegyetemre jart épitész szakra, amit nem fejezett
be, mert beillt apiacdnak. (1948-ban az akkor csupan harom éve alakult néi
cisztercirendhez, a Regina Mundihoz csatlakozott. A szerzetek feloszlatasakor,
1950-ben rendtarsaival egytitt el6szor a Bakonyban, majd Zircen, ezt kdvetSen
Bodzavaron és végiil Erden prébalkoztak titokban szerzetesként megmaradni.
Amikor 1953-ban Lénard Odon kiszabadult els6 bebortonzésébsl, Agnes azonnal
felvette vele a kapcsolatot. Ekkor Agnest elsljaréi elkiildték a rendbél. Timar
2011. 51-63) Budapestre keriilt, s rendeznie kellett civil életét. Vissza akart térni
az egyetemre, de multja miatt elutasitottdk. A Diésdi Csapagygyarban kapott
munkat, ahol épitési ellendr lett. Kézben Lénard Odén a vallds irant érdeklsdé
fiatalokat kiildott Agneshez, s 1955-re kialakult kériilstte egy kozosség.

Agnest emiatt el6sz6r 1961-ben letartéztattak. Veliik egyiitt, ezen az éjszakan
legalabb 300 egyhazi személynél végeztek hazkutatdst, s szaznal tobb személyt
tartoéztattak le. Lénard Odont ekkor Gjbél letartéztattak, aki ekkor mar a
kozosség lelkiatyja volt®* (Balogh 2013, W. Diera 2015).

A vezet6 nélkiill maradt k6zosség a legfiatalabb tagjukat, az akkor 21 éves
Timar Ménikat valasztotta meg eloljarénak.?*” Kiszabaduldsuk el6tt Ménika
hirtelen meghalt. A kézoésség tagjai tudtak arrdl, hogy a bebortonzottekért
felajanlotta életét Istennek, s hirtelen bekévetkezett halalat ugy értelmezték,
hogy Isten elfogadta azt. Ménika haldla utdn a rabok hamarosan, az 1963-as
amnesztidval kiszabadultak (Timar 1990) A k6zdsség ott folytatta az életet,
ahol a bérténévek elétt abbahagyta.

A masodik letartéztatdsara 1966-ban keriilt sor, ekkor is egyszerre vitték
el Lénard Odonnel. Agnes 1968-ban, lelkiatyja 1977-ben, VI. P4l papa kézben-
jarasara szabadult ki. Agnes a borton utdn csatlakozott rendjéhez, s folytattak
korabbi életforméjukat.

A kozosség tagjai 1968 utan kozosségi életitk megteremtésére épitkezés-
be fogtak. El6szor egy kis, majd egy nagyobb fahdzat épitettek a hetvenes

325 Lénard Odén (1911-2003): piarista szerzetes és pap. 1938-1945-ig gimnaziumi tanar a
piaristak szegedi gimnaziuméban. 1946-t6l az Actio Catholica orszégos kulturalis titkara
Budapesten. Osszesen 18 évet volt bortonben, haromszor itélték el. 1977 juniusaban VI.
P4l papa kozbenjarasara szabadult, utolséként a beborténzott papok koziil.

326 Egészen pontosan 113 f6nél tartottak hdzkutatast, 51 személyt helyeztek el6zetes letar-
toztatasba, 224 személyt terheltté nyilvanitottak, 50 papi személyt funkci6jabol fegyelmi
utjan eltavolitottak, 70 vildgit pedig tudomaényos és egyetemi munkahelyérsl kuldtek el.”
(Balogh 2013.63.)

327 A névrokonsag oka: Ménika felvette a Timér csalddi nevet, Agnes neve utan.
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években. Ezt kévetden egy kisebb téglahazat huztak fel Kismaroson 1982-84
kozott. ,,Szabad idejiikben” lelkigyakorlatokat, hittanokat tartottak énmaguk
és ismerdseik szamdra.

Agnes 1972-ben elkezdett teolégiat tanulni, Magyarorszagon 6 volt az elsé néi
teolégus, majd elhatdrozta, hogy doktorélniis szeretne. A kor egyhazpolitikdja
miatt a Budapesti Kézponti Szemindriumban nem védhette meg disszertécidjat,
emiatt egy parizsi professzorral vette fel a kapcsolatot, aki tdmogatta doktori
munkajit. Pdrizsba nem utazhatott, Magyarorszagon viszont sehol nem talalt
befogadé egyhazi intézményt doktori dolgozata hivatalos megvédéséhez. Erre
csak 1989-ben keriilhetett sor Parizsban.

Arendszervaltas utin Agnes 1994-t6l apatnd lett, egyhazjogilag rendezetté
valt a korabban illegalis k6zosség helyzete. 1997-re felépiilt a monostoruk,
konyvtaruk és templomuk. Az épitkezéshez szitkséges pénz 6sszegytjtésében
Agnesnek oroszlanrésze volt.

Lénard Odon harmadik kiszabaduldsa utdn (1977) folytatta a kozosség lelki
vezetését, majd a rendszervaltas utan 1990-tél1étrehozott egy Egyhaztorténeti
Intézetet, Kismaroson. Levéltari kutatasokat folytatott a kommunista vallasiil-
d6zésrél. A szerzetespap 2003-ban halt meg, s Agnes, aki ebben az évben lett 75
éves lett, lemondott apatnéi tisztérdl. Szakkutat6 nem lévén, felvallalta, hogy
folytatja az Egyhaztorténeti Intézet munkajat. (2003-2006 kozott Agnes élete a
monostorban ellehetetlenedett, felfiggesztették a gy(jjtemény munkajat. 2006
méjusdban az apatsigbdl ,menekiilésszerien” elksltozott.)*?® (Timar 2011: 335)

KEZDETEK, EGY KIS KITEROVEL

Felmeriil a kérdés, mi motivalhatta Agnest htiszéves koraban a szerzetesi hivatas
valasztdsdban, éppen akkor, amikor megkezd6dott a vallds- és egyhazuldozés?
1948-ban mar latni lehetett a szerzetesek tarsadalmi marginalizil6dasat, 4l-
lami munkahelyeik elvesztését sth. Agnes ennek ellenére, hirtelennek latszé
dontéssel, a kiilsé korilményeket nem mérlegelve, belépett egy szerzetesrend-
be. A lehetséges magyarazathoz két széveg (egy interji [2006] és az 6néletrajz
[2011]) 6sszehasonlitidsa vihet kézelebb benniinket. Agnes az onéletrajzaban
lathatéan feladta a fentebb emlitett elvét, mely szerint életérdl ugy és annyit
mesél csak el, amennyi - szerinte — a hallgatésag javara vélik.

328 Az elkoltozésrdl az interjuban még nem beszélhetett, mivel az interju 2006 4prilisaban
késziilt, s tavozasa egy hénappal késébb tértént. Természetesen, utélag értelmezve az
interjuban elmondottakat, a szerzetesrend és a volt apatné kozotti fesziiltséget burkoltan
ugyan, de jelezte. A zaréjelbe tett informaciét Timar Agnes 6néletrajzi visszaemlékezésébél
vettem at.
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Az interjuban nem beszélt édesapja és apai nagysziilei zsid6 szarmazasarol,
sziilei valdsarél, Lérnard Odénnel valé talalkozasanak korillményeirél s kap-
csolatuk életre sz6l6 jelentéségérsl. Kérdés, hogy van-e ennek az elhallgatasnak
az élettorténet és a kortorténet szempontjibol jelentsége? Az interju sordn
ugy itélte meg, hogy nincs, 6néletrajzi kotetében viszont beszélt mindezekrél
a részletekrdl. Innen tudhaté édesapja és ,nagyanyéja” 1944-ben térténé el-
hurcolasa, s az a mozzanat is, ami a késébbi élete szempontjabél fontos részlet,
hogy 6 mindenképpen velik akart menni, osztozni akart sorsukban. Ez azon-
ban nem kévetkezett be, mert édesapja és nagyanyéja konyosrogtek neki, hogy
menekiiljon, a csendérok pedig elzavartak. Az onéletrajz szerint a kamaszlany
magdra maraddsa és bénultsaga csak két évvel késébb oldédott fel, amikor
Lénard Odénnel taldlkozott. Agnes szavaival Lénard Odon ,soha nem almo-
dott csodat hozott” az életébe. ,En Edesapad helyett leszek az édesapad. Soha
tobbet ne zavarja meg a lelkedet, hogyha barki barmit mondana is a zsid6krél.
Ne t6r6dj vele. Nincs jelentésége. Nagyon szeresd Edesapadat, Nagyanyoét, és
ne engedj be a lelkedbe semmit, ami f4j6. A J6isten most melléd allitott, és egy
életre, egy orokkévaldsagra elvallaltalak.” (Timdr 2011: 34)

Agnes ettél kezdve a Lénard csaladdal élt 1948-ig, a pap elsé letartéztatasaig,
amirél konyvében igy irt: ,Még litta, hogy autéba tuszkoljak. - Apdm, mi lett
veled akkor, akit elengedtem 1944. junius 2-an? Mennem kellett volna veletek
nekem is. - Atya, aki Apam helyett lett édesapam... most hurcolték el... és én
hagytam, hogy elvigyék a sorskozosség vallalasanak jele nélkul.” (Timar 2011:
42)

Az akkor huszéves Agnesnek ezek utdn vidékre kellett mennie, hogy ne legyen
szem el6tt, s a zirci cisztereknél kapott menedéket. Ott keriilt kozelebb a szer-
zetesi élethez, s eldéntétte, hogy 6 is szerzetes lesz. Miel6tt végleg elhatdrozta
volna magét, még meglatogatta Lénard Odont a bortonben, aki 4ldasat adta a
dontéshez (Timar 2011: 47) Ezek alapjan feltételezhet lenne, hogy Agnes az
események hatasara, dacbdl lett szerzetes.

Azinterjaban, a részletek ismertetése nélkiil, hivatasa vilasztdsanak okédrél
igy beszélt:

,Ezeket a helyzeteket, ezeket a dolgokat, amikkel taldlkoztam, éreztem, hogy
akkor se tudok mit csindlni, ha nem alszom és nem eszem, csak megteszem,
amit meglehet tenni a mentés érdekében, belehalok és semmit sem csindltam.
Akkor arra a felismerésre jutottam, hogy ha én nem tudok semmit, akkor az
Uristen mégis csak tud valamit csindlni. Az egyetlen, amit tenni lehet, hogy a
Jéisten mellé allok, és hadd tegyen 6. Igy lettem szerzetes.” (Timar interj 2006)
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Ebben a sz6vegrészben a ,helyzetek” (1948-ra vonatkozik) kifejezéssel tobb
torténelmi eseményre utalhatott: a civil vallasos és nem valldsos egyletek,
szervezetek betiltdsara, Mindszenty biboros folyamatos tdmaddsara, majd
letartéztatasdra. Vagy emlithets az egyhazi iskolak dllamositdsa, a szerze-
tesek allasdnak megsziintetése az egészségiigyben, a szocidlis szférdban, a
bortonckben stb. Agnes utébb idézett mondataibél szokatlan tettrekészség,
cselekvdszandék olvashatoé ki, s végiil a kovetkeztetése, azzal tesz a legtobbet,
ha szerzetes lesz. Agnes dontése rendkiviilinek tekinthet6 ezekben az években.

Az interjuban elmondott tdrsadalmi motivaciok mellett az 6néletrajzaban
személyesebb okok is megszélaltak. Ahogyan fentebb lattuk, Lénard Odon le-
tartoztatasakor tjra atélte Edesapja és Nagyanydja elvesztését, elhurcolasat. Az
emléket onvad kisérte. ,...Es én hagytam, hogy elvigyék a sorskézosség vallalasa
nélkil...” Azt nem tudni, hogy itt kire vagy kikre gondolt, feltételezhetéen
sziileire is és Lénard Odonre is. A két sz6veg 6sszeolvasdsakor nem zarhaté
ki, hogy a szerzetesség mellett egyrészt azért dontott, hogy ezzel kifejezze
lazadasat a ,helyzetek” ellen, masrészt igy vallalhatott szolidaritasat befogadé
apja, Lénard Odén mellett. Harmadrészt, ezzel a dontésével lefaraghatott
valamit sziilei ,,cserbenhagyasaval” kapcsolatos biintudatédbél. A mindezekbél
fakadé tehetetlenségérzetén a radikalis elkotelez6dés enyhithetett valamit.
S végill, a szerzetesség vilasztdsa mogott még a kozosséghez vald tartozas is
szerepet jatszhatott.

Agnes a legnehezebb korban lett szerzetes, amit tarsadalmi és személyes
motivicidk egyardnt meghataroztak.

A FOLDALATTI SZERZETESI ELET TAPASZTALATTORTENETE??®

Agnes élettorténete négy idésikra oszthaté. Torténetének kozponti tengelye a
bortonben toltott évek, id6szamitasit ez hatdrozta meg. Beszélt a borton eltti,
alatti és utani éveirdl, s a rendszervaltdst kovetd tapasztalatairdl. Az elemzés-

ben ezt a korszakoldst kovetem, megvizsgalva a kilénbozé életszakaszokra
jellemzésére hasznilt fogalmakat.

A bortonévek elétti évek keretezése (1953-1961)

Agnes 6néletrajzi kotetébdl tudhat6, hogy 1953-ban el kellett hagynia a
titokban miik6dé Regina Mundi szerzetesrendet. Léndrd Odén ebben az évben

329 A keretezés lényegérél lasd példaul Gyani (2002), illetve Feischmidt (2018).
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szabadult el3szor a bortonbdl, s Agnes a rendje kérésére sem szakitotta meg vele
akapcsolatot. Ezt a Regina Mundi el6ljaréi tébb szempontbdl sem nézhették jo
szemmel. Egyfel6l nem mindennapi a szerzetesek vildgaban egy szerzetespap
és egy szerzetesnd kozotti apa-lanya kapcsolat, ami irigységre, rosszalldsra,
negativ értelmezésre adhatott okot (Timar 2011: 63). Masfeldl arra is gon-
dolhattak, hogy elévigyazatossagbol nem lenne tanacsos a féldalatti rendnek
egy bortonbél szabadult, politikailag elkételezett pappal kapcsolatba keriilni.
Feltehetéen Agnessel beszéltek minderrél a vezetdk, s a jelek szerint 6 Lénard
Odont valasztotta, ennek kovetkezményeivel egyiitt. Ahogyan varhaté volt,
a kiszabadult pap folytatta kordbbi egyhdzmentd tevékenységét. Agneshez 6
kuldott a vallasirant komolyan érdekl6dé fiatalokat, akikbél néhdny éven beliil
kialakult egy 4j szerzeteskozosség.

,Elkotelezddés”

Az elsé6 bortonbe keriilése el6tt nyolc éviik volt arra (1953-1961), hogy ki-
alakitsak szerzetesi életiiket. Agnes ezt az életformat jellemzéen az elkéte-
lez8dés sz6val mutatta be. A szovegkérnyezet szerint az elkotelez6dést egy
komoly déntés elézte meg. Aki csatlakozni akart, annak tudnia kellett, hogy
mire vallalkozik. A dontéssel a jelolt szamara egy j élet kezdédott el. Ez az
életforma bizonytalansaggal és félelemmel jart. ,Nem lehetett tudni, hogy mi
lesz.” A jelentkezdket senki sem &ltathatta, hogy 6ket nem fogjék letartéztat-
ni. Lénard Odén példajat kozelrdl lathattak, mar ezért sem lehettek naivak.
A vallas melletti elk6telez6dés a bortonnel valé ,fenyegetettség” elfogadasat
és akozosségi életben a ,fegyelem” betartdsit is jelentette.

Agnes szerint a hozzajuk jelentkezdk kozel fele maradt velik véglegesen.
»A mindent vallalds” mogott intenziv élet allt. Mi lehetett ez a ,minden”?
Mindennapjaik egyrészt megterhel6ek voltak kiviilrél nézve. A napi nyolcérés
munka el6tt és utdn a szerzetesi élet ritusait is el kellett végezniiik. Kialakitottak
a kozos és egyéni imak rendjét, a liturgidk sorrendjét, s ezenfeliil ismeréseik-
nek, barati csalddoknak hittanérékat tartottak. A napirendjitk részét képezte a
reggel négy 6rai ébredés, akkor elmondtdk a zsolozsmat, majd elmentek misére,
s ezutan értek be munkahelyeikre.

Aradikalis vallasos élet melletti elkdtelez6dés 1953-61 kozott, a kulturharc
kell6s kozepén, azt is jelentette, hogy a szerzetesek csak latszélag engedel-
meskedtek az uralkodé ideolégianak a munkahelyeiken. A munkaidén kivil
rejt6zkodo életformat éltek, megtagadva a behédolast. Nem allithato, hogy
kérnyezetiikben senki sem tudott valédi identitdsukrdl, feltélezhetd, hogy
szamithattak kornyezetik szimpatiajara és szolidaritaséra.
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Az elkotelez6dés fogalma azt jelentette, hogy a foldalatti életet valasztottak,
ami hétkoznapi ellenallasként is értelmezhetd.

,Kildetés”

Az elkotelezédés hatterében a kiildetéstudat is fellelheté. Ugyanakkor a megval-
tozott tarsadalmi koriilmények kozott senki sem tudta kéziilik, hogy miként
lehetnek szerzetesek. Az 1955-ben, a diktatdraban alapitott rendnek nem volt
reguldja, azt valahogyan meg kellett fogalmazni, amihez szerzetesi hagyoma-
nyokhoz nyultak vissza.

,Elkezdtem az ¢keresztény irodalmat olvasni, mert valamikor valahogy el-
kezd6dott a szerzetesség. Az nem ugy tértént, hogy voltak kolostorok és oda
beléptek, csongettek a fiatalok és azt mondtak, hogy szerzetesek akarunk lenni.
Valahol a Jéistent elkezdték keresni.” #*°

A vallasos élet fenntartasdhoz tanuldsra volt sziikség, a kéralmények miatt
ez 6nképzést jelentett. Ehhez kényveket szereztek be, keresztény irodalmat
olvastak, nyelveket tanultak, s idegen nyelv( konyveket forditottak. Féleg a
német és francia teolégia miiveibél forditottak éjszakanként. Ez szitkségszerten
aztisjelentette, hogy részt vettek a valldsos szamizdat irodalom gyartédsaban.

LAz’ 56-0s idéket a szamizdat irodalom készitette elé. Nalunk az '50-es évek-
ben rengeteget forditottunk. Ezeket papirra gépelve, 9-10 példanyban, alig
olvashatéan, mérhetetlen sok munkéval forditottuk, gépeltiik.”

A kuldetéstudatukkal egyiitt életformdjuk is formalédott.

,Egy kicsit a hatunkon vittiik a kolostort magunkkal. Az egymashoz tartozést
akozos napirend hatdrozta meg. Ugy alakitottuk ki ezt az életformat, ahogyan

annak idején az els6 keresztény szdzadokban elindult a szerzetes élet.”3!

Amit Agnes valldsos nyelvezettel kiildetésnek nevezett, azt a szerzetesek a
meggy6zédésitkért, a vallas értékekért tették. A fenti részletek alapjan levonhaté
kovetkeztetés, hogy magatartasuk nemcsak hétkéznapi ellenallasként, hanem
rezilienciaként is értelmezhetd. Abban a korban éltek, amikor csak titokban
lehettek szerzetesek, s a koriilményekhez rugalmasan alkalmazkodtak.

30 ]dézet a 2006-o0s interjubol.
31 ]dézet a 2006-o0s interjubol.
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A BORTONEVEK KERETEZESE (1961-1963, 1966-1968)

,Hiségesség” (1961-1963)

Abortonévekrol szolo torténeteket a hiiségesség kifejezése uralta. A szd jelentése
eredetileg a Biblidban Istenhez kotédik, s Agnes is elséként a hozza valé hiisé-
get fogalmazta meg, amihez azonnal hozzitette az emberhez valé hiiséget is.

Amikor Agnest és tarsait elsszor letartéztattak, felmeriilhetett a kérdés, hogy
vajon a ,,szabadon” maradtak hogyan fognak viselkedni? Folytatjak-e az eddigi
életformat, vagy félelmiiknek engedve szétszélednek? Ebben a kontextusban
jelent meg a hiiségesség irdnti igény, ami a rend megmaradasanak az egyik
feltétele lett. Agnes szerint mindenki ,becsiiletességére” szitkség volt. Ehhez
tarsitotta a ,megbizhat6sagot”, mert a letartéztatottaknak bizniuk kellett
abban, hogy a kintiek megbizhatdk, s ezért van kikért kitartaniuk. Tudniuk
kellett, hogy ,ma, ,holnap” és holnaputan” is lehet-e egymasra szamitani.
A hiiség folyamatossagit a latogatasok, a csomagok kildése, a becsempészett
szentelt ostyak bizonyitottik. Igy lett a hiiség a kitartas erénye. Azzal érvelt,
hogy egyfelél ,Nem féltiink, csak a Jéistent6l”,**” mésfelsl pedig ,egymasra
életre-halalra lehetett szamitani”. 33

Volt olyan bortonlatogatés, hogy a racs egyik oldaldn 4lltunk négyen — az egész
kézosség ott volt a bortonracs két oldaldn, egyiitt voltunk. Ez mérhetetlen erst
adott, hogy tudtam, hogy ott vannak, hiiségesek. A kintiek tudtdk azt, hogy
ami bent nekiink van és nehéz, abbdl 6k is erét meritenek.”

A htség legradikalisabb jelentése Timar Monika kapcsan meriilt fel, aki ,min-
dent odaadott”. 21 évesen elvallalta a csonkdn maradt kézosség vezetését,
majd lebetegedett, s meghalt. A k6zosség értelmezésében a bebortonzettekért
az életét adta.

,Felajanlotta az életét értiink, akik a bérténben voltunk. A Jéisten ezt el is
fogadta. Egy fiatal, aki egészséges, harom hét alatt halt meg egy hepatitisszel.
Isten elfogadta Moni felajanlésat.”***

332 UO.
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A masik radikalis személy Lénard Odén volt.

,LAmit beletett ennek a kézosségnek az életébe, az paratlan. A szenvedésével,
a htiségével. Egy ember, aki csak hiiséges volt...”*%

,Hiség — vagy hésiesség?” (1966-1968)

Agnes szerint mindaz, amit a fenti részletekben elmondott, ,nem hésiesség”,
hanem csak hiiségesség volt. Lénard Odén szavait hozta fel példaként: ,, - Fiam,
nem vagyunk hésok, csak becsiiletesek prébalunk lenni. Az elég. Ahés — annak
feltétele van. Egy Kolbe,** az hés. De amit mi csindltunk, az csak a mindennapos
hiség. Megmaradni keményen, hliségesen.”

Agnes masodik letartéztatasaval kapcsolatban azonban hangot adott a hii-
séggel kapcsolatos kételynek, elbizonytalanoddsnak. Fontos-e a hiiség, kinek
kell az 6 hiisége?

Volt az egyik kisértésem. Az jutott eszembe, hogy én allok egy ponton, ahova
az Uristen helyezett. A kezemben van a puskam, és senki sem tamad engem.
A harcvonal ki tudja mar hol van. Az a pont, amit én htséggel érzok, az se
Istennek, se embernek nem fontos. Miért vagyok én? Miért vagyok itt? Azt
mondtam: ez kisértés, s megoldédott.” **7

,Maésodszor [masodik bebérténzésekor, a kozdsségbdl mar csak 6t és Lénérd
Odent vitték el]l mar egyedil voltam. Amikor az ember elgszér kertil egy ilyen
helyzetbe, akkor az ember egy kicsit hés, martir, a hitvall6. Akkor minden uj,
és megy. De amikor minden éveken keresztil tart, és csak tartanak a hétkoz-
napok, nincs vége, parttalan az egész — annak a tartéssaga nagyon nehéz. Hol
van mar a hésiesség az egészben?” 3%

A misodik boértonidészak alatt Timar Ménika mar nem élt, Lénard Odon is
Ujbdl bortonben volt, s a kozossége tagjai Budapestrdl igyekeztek vidékre kol-
tozni, hogy ne maradjanak szem el6tt. Magdnyosnak érezhette magat. Ebben
akontextusban vélik érthetsvé, hogy Agnes miért a hiiséget emelte ki, s miért
nem a hésiességet. Hiiség nélkiil nem maradt volna fenn a kiildetéstudat. Em-
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lékezete szerint a hésiesség koddé valt a mésodik letartéztataskor, a bértén
hétkoznapjaiban a hiiség jelentette a megmaradést.

Habar Agnes és Lénard Odon szubjektiven a hiiséget tobbre értékelte a hosi-
ességnél, kivilrél szemlélve mindkettére szitkségiik volt a bortonben. Ahhoz,
hogy a ,kisértésnek” ellen tudjon Agnes 4llni, erésen reziliensnek kellett lennie.
Ugyanakkor nem kertlt volna bérténbe, ha a kinti életét nem tekintette volna
ahatalom ellenéllasnak.

A BORTONEVEK UTANI TAPASZTALAT (1968-1990)
,oemmibdl épitettiink mindent”

Agnest 1968-ban engedték masodjara szabadon, s folytatta tovabb a foldalatti
élet szervezését. Sziitkségiik lett sajit ,telephelyre”, ami nem Budapesten volt.
Agnes mindezt a semmibdl torténd épitkezésnek tekintette.

A semmi azt jelentette, hogy ,mindent mi csindltunk”, ,mindent magunk-
nak készoénhetiink”. Masszéval, amit felépitettek — fizikai épiileteket, emberi
kapcsolatokat, a kozosséget, a fiatalok nevelését —, abban magukra voltak utal-
va, annak nem volt el6zménye. Ilyen volt a telephely telkének megvésarlisa a
Borzsoényben, arra a fahdz épitése. A ,semmi” jelentette a kétkezi munkat, az
utdnajarast, az épitkezés lebonyolitasit. A semmi és senki jelentése képletes
volt, hiszen kémiivest, segédmunkdst fogadtak az épitkezéshez. Kész hdzra
nem volt pénziik, ezért az épitkezést vilasztottak. El§szoér a kis fahaz késziilt
el, amit smonostornak neveztek, majd Lénard Odénnek épitettek 1977-ben
egy még kisebb fahazat. 1982-84 kozott lettek készen az elsé kshdzukkal,
ahova mar fiatalokat hivtak lelkigyakorlatokra, évente kétszer.

,2Amiakkor tortént ezekkel a fiatalokkal, az lélegzetel4llit6. Mert a sivatagban
a sineket is le kellett fektetni. A liturgiat magunk csindltuk — akkor még latin
volt a liturgia nyelve. Csinaltunk kétnyelv liturgiat, hogy értsék a fiatalok.
Az 8sszes eszkodzt magunk 4llitottuk els, himeztink. A stélat, mindent.”**

Amit Agnes a ,semmi” kifejezésen értett, azt mondhatta volna tgy is, hogy
mindent maguknak készonhettek, erén feluli vallaldsaiknak, vagy dldozatval-
lalasnak is. A kifejezések mogott a teremtSkészség miatt érzett biiszkeség is
érzékelhetd. Osszességében a borton utani idészak is reziliensnek tekinthetd.
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,Felel6sség”

Agnes életformajukat felelssségvallalassal is jellemezte, ami fegyelmezettséget
kivint meg. A fegyelmezettséget az ket litogaté fiataloktdl is megkovetelték.

,Elkezdédott alelkigyakorlat 3 érakor, és este a 8-as vonattal mentek el. Percek
alatt eltiint az egész tarsasidg. Rendezetten, fegyelmezetten ment az egész.
Hogy igy meg tudtdk tartani, ennek is volt nemcsak hogy nevel§ ereje, de volt
tartasa. Aki ezt megtartotta, az tudta, hogy ide tartozom, igy csindlom, ezt
igy gondolom, komolyan gondolom. Igy lehetett ebben a dologban létezni.”3*°

Mindez a szerzetesek részérdl elérelatist, honapokra térténé tervezéstjelentett.

,2Minden lelkigyakorlat jelentett egyfajta izgalmat, fesziiltséget, ki veszi észre,
kijelent fel. Mégis nagyon sok lelkigyakorlat volt itt a hdzban. Akkor kezdédstt
el az un. ifjasagi nyilt nap. A kézosségrendszeresen végezte a teljes zsolozsmat,
liturgiét, és elkezdttk, hogy negyedévenként egyszer meghivtunk fiatalokat.
Kb. 50 fiatal jott &ssze. Megbeszéltiik, hogy nagyon sok fegyelmet kivan ennek
az életnek a megolddsa. Mindig adventben kiadtunk egy ddatumsort. A kévet-
kezo évre a négy datum rajta volt, hogy mikor lesznek ezek az ifjusagi nyilt
napok. Soha tébbet nem jeleztik. Megkapta novemberben, hogy mikor lesz a
kovetkezd négy nyilt nap. Mindig itt voltak a fiatalok.”*!

A ,semmibél” térténd épitkezés, a lelkigyakorlatok eszkézeinek megteremtése
olyan reziliens magatartasra utal, amelyben megjelent a generativitds is, mert
a lelkigyakorlatok tartdsival kiildetésiik teljesitették, ugyanakkor masok ta-
nitasat is vallalva, visszaadték azt a tdrsadalomnak, amit 6k Istent6l kaptak.

A RENDSZERVALTAS UTANI EVEK KERETEZESE (1990-2006)
,oemmi, amikor megvaltozik...”

A rendszervéltas utani évekrdl mesélve ismét elékeriilt a ,,semmi” kifejezés,
de Gjabb jelentésarnyalattal gazdagodva. Ezen évek tapasztalataban egyfelél
az anyagi javakra, a pénz hidnyara vonatkoztatva merilt fel. A ,,semmi” kont-
extusa itt a rendszervaltas utdni karpotlas lett, mivel minden rend kaphatott
valami ingatlant vissza, de a kismarosi névérek ,nem kaptunk semmit, mert
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nem vettek el t6liink semmit.”**? S a ciszterci rendtél sem kaptak ,semmit”, mert
vagy nem kértek télik, vagy nekik sem volt mibdl adni. A névérek tovabbra is
a fizetésiikre és a rehabilitdciéjuk utdn jaré nyugdijkiegészitésre tamaszkod-
hattak az épitkezések soran.

Akozosség épitkezéseinek motorja Agnes volt, amelyek anélkil kezdsdtek
el, hogy a sziikséges ¢sszeg a rendelkezésiikre allt volna. Ami felépilt, azt
maguknak, a hazai kisadakozoknak és a kiilfldi egyhdzi szervezetek, papok
adoméanyainak készénhették.

LAz egész épiilet komplexumnak (a kémonostornak) a felépitése — van egy
monasztikus szarnya, ahol névérek laknak, 16 szoba, alagsorban muhelyek.
Van egy régi épiilet, amit 82-ben épitettiink. Van egy konyvtaréptlet, amiben
a semmibél 35 ezer nem akarmilyen kétet konyv kertilt ¢ssze. Van egy épiilet,
ahol a konyha és vendégszobdk vannak. Utoljara készilt el a templom, amit

1997-ben szentelt fel a nuncius.”®*?

Ebben a korszakban a semmi az ,elismerés elmaradasara ”is vonatkozott. Az
tortént ugyanis, hogy a korabban altaluk forditott idegen nyelvi kényvek a
rendszervaltds utan bekerultek a kényvpiarca, anélkiil hogy errél a névérek
tudtak volna valamit. , Senki sem kért télink engedélyt.”***

Mis esetben akkor utalt a semmire, amikor a rendszervaltis utin Agnes
teoldgiai f6iskoldt szeretett volna szervezni. Terveit elmondta egy kulféldrél
hazajétt eloljarénak, aki nélkiile szervezte meg a féiskolat (Timar 2011: 302).
Agnes nélkiil valésultak meg a tervek; a felfogdsab6l nem valésult meg semmi.

,Kiildetés, amikor megvaltozik...”

Akuldetés fogalma a ,,semmi” jelentésénél is nagyobb viltozdson ment keresz-
til a rendszervaltas utan. Mig korabban Agnes és kozossége kiildetéstudata
osszeforrt egymassal, addig az interju és az 6néletrajzi kotet szerint 2006-ra
ez a helyzet megviltozott. Ebben az évben, ahogyan fentebb emlitettem, meg-
szakitotta a kapcsolatét a rendjével.

,Az én kiildetésem befejezédott ebben a kozdsségben azzal, hogy megsziiletett
az egész. En atadtam a tisztségemet harom évvel ezel6tt (2003-ban) és én mar
nem tudom vagy akarom megfogalmazni ennek a kozosségnek a jelen kiildetését.
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Meg kell hogy talaljak a sajat kildetésiiket, sajat arcukat. Volt ennek a kézos-
ségnek sajat killdetése, arca. Ebben az 4j helyzetben ma is van feladata — ezt
meg kell tudni fogalmazni. En most az egyhaztérténeti kutatasokat csindlom.
Az embernek halaldig van kuldetése. Ha mér tehetetlentl fekszik az ember az
agyon, mdr beszélni sem tud, az is lehet kiildetés, hogy a Jéisten felé tovabblép.
Az én kiildetésem most ennek a térténelmi korszaknak a feldolgozasa. En most
teljesen kiviil vagyok a kézosségen, 6k élik a maguk életét.”*

Agnes az interjiban (2006) veliink ennyit kozolt, 2011-ben megjelent énélet-
rajzaboél kideriilt, hogy Lénard Odén egyhéztorténeti munk4jat kivénta folytatni.
Nem részletezte a kozte és rendje kozott kialakult fesziilt viszony okait, csak
talalgatni tudndnk, amit6l most eltekinttink.*°

Csak annyit jegyziink meg, hogy Agnesnek 2006-ban is, mint 1953-ban, tjbél
vélasztania kellett a rendi élet és a sajat identitdsa 6rzése kozott. Tiszteletben
tartva Agnes akaratét, ezen a ponton megszakitom az elemzést. Ahogyan 6
irta, ,ez azonban mar més torténet” (Timar 2011: 335).

OSSZEFOGLALAS

A tanulmanyban Agnes énkonstrukciéjit részletesebben bemutattam, s azt
harom fogalommal értelmeztem. A bortonévek el6tti és alatti életszakasz Agnes
vallasos nyelvezetében elkételez6désként, kiilldetésként, a hiiség és hésiesség
dilemmajaként jelent meg. Ezek a kifejezések megfelelnek a hétkéznapi ellenallds
és areziliencia fogalmainak. A két fogalom nehezen valaszthaté szét egymastdl,
mert amit az adott politikai koriilmények kozott sajat életformajuk érdekében
tettek — a hatalom kijatszasa rejt6zkodéssel, vagy a kettds terhek vallaldsa a
kiilldetésiikhéz valé hiiség nevében —, az részben ellenélldsnak, részben pedig
reziliencidnak foghato fel.

Abortén utani életiikre, a hetvenes—nyolcvanas évek jellemzésére a semmibdl
torténd épitkezés és a felel6sség kifejezéseket hasznilta, amelyek jelentésitk
szerint a reziliencidval rokonithat6k. Ebben a korszakban igyekeztek megma-
radni, ehhez életteret teremteni maguknak, s amennyire lehetett, elkertlni a
hatalommal valé 6sszeiitkézést. A puhulé diktataraban kihasznaltak a lehet8sé-
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geket, hogy meggy6z6désiik szerint éljenek. Ehhez is folytattik a rejt6zkodést,
amit hatalom, ha tudott is rdla, jobban toleralt, mint kordbban.

Arendszerviltas utdn ismét elgkerilt, megvaltozott jelentéssel, a semmibdl
valo épitkezés és akiildetés kérdése, ami a reziliencia mellett egyre bontakoz6 ge-
nerativ életformara utalt. Monostort épitettek maguknak, templomot a kérnyék
embereinek, hogy kiildetésiik kérilményein javitsanak. Emellett megkezdédott
az j politikai kérilmények kozott feladataik tjraértelmezése. Agnes azonban
ekkor elhagyta rendjét. Igy dontott, mert sajat elkotelez6déséhez, feladatdhoz
és hiiségéhez jobban ragaszkodott, mint kézosségéhez. Mast jelentett Agnesnek
a generativitds, a masok felé fordulas, mint a k6zosségnek.
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IV. 4. Reziliens létezés és politikai nyomas.
Reziliens vondsok a Miasszonyunkrdl
Nevezett Szegény [skolanévérek életében

a szétszoratis alatt34’

A Miasszonyunkrol nevezett Szegény Iskolanévérek az egyetlen néi rend Magyaror-
szdgon, amelyik részlegesen megmaradhatott a rendek szétszératdsa utdn (1950),
két lednygimndzium miikddtetésével. Ahhoz, hogy megértsiik a rend 1950 utdni
szerepvdllaldsdt, mozgdsteriik tudomdsulvételét és tdgitdsdt, a korilményekhez
valé alkalmazkoddsi stratéga alakuldsdt, sziikséges a rendtirténet (vdzlatos) is-
mertetése. A torténeti hdttér ismertetése utdn vdlnak érthetévé a szerzetesndkkel
késziilt élettorténeti interjiik témdi és jelentései. Az aldbbi tanulmdny egy olyan
tdarsadalomtérténeti témdt dolgoz fel, amelynek konkrét eseményei 1950-1989
kozitt zajlott. A szerzeteskizisség tagjaival készitett élettorténeti interjik tanul-
sdga azonban tulmutat a torténeti események megorokitésén. A kozdsség tagjainak
élettorténetébdl megismerhetdvé vdlt az a stratégiai gondolkodds, amellyel jelen
esetben egy szerzeteskizosség tulélte torténelmi traumdjdt, s a kérilményekhez
alkalmazkodva megerésodott identintdsa. A tanulmdny egy kozdsség identitdsdt
mutatja be, egy korszakra vonatkozéan. Az élettirténeteket a megalapozott elmélet
szemlélete szerint elemeztem.

A REND ALAPITASA ES MAGYARORSZAGI LETELEPEDESE

A rend gyokerei Franciaorszagba nyulnak vissza, Lotaringidba, ahol a 16-17.
szazad fordul6jan Pierre Fourier haladé szellemt katolikus pap olyan néirendet
hozott létre, amelyben az elhanyagolt linyoktatds szinvonaldn akart javitani.
1597-ben megalapitottak a Miasszonyunkrol (Notre Dame) nevezett szerzetes-
nok rendjét. A lanyok oktatasival foglalkozé rend hamar népszerd lett, gyors
terjedésnek indult. Eljutott Bajororszagba is, ahol azonban a francia forradalom
és annak kovetkezményei miatt 1809-ben oszlattdk fel a rendet el6szor poli-
tikai okok miatt. Az Gjjaszervezésre 1833-ban kertilt sor, a Miasszonyunkrél
nevezett Szegény Iskolanévérek néven (Kéfalviné Onodi 2020: 17).

347 A rend neve ma Boldogasszony Iskolanévérek, a névvaltoztatas a rendszervaltds utdni
id6ben tortént, maradok az 1989 el6tt hasznélt megnevezésnél.
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Az ujjaalapitasban Karolina Gerhardinger (1797-1879), szerzetesi nevén
Jézusrél nevezett Mdria Terézia fontos szerepet jatszott, 6 lett a szerzetesnék
elsé fénokasszonya. Karolina 19 éves koratol tudatosan készult két életfela-
datra: a szerzetesi életre, s a rabizott lanyok nevelésére. Karolina 1835-ben
tette le 6rokfogalmat, s halalaig elsljaré maradt. Az iskolanévérek tarsadalmi
szerepiiket a szegény sorsu gyerekek oktatdsiban és az elhanyagolt, nehezen
nevelhetd gyerekek szamara otthonteremtésben taldltak meg (Puskely 1996).
Akorszak kézgondolkoddsit meghaladva, Bajororszagban els6ként szerveztek
nék szamara tanitéképz6 szemindriumot, amihez hasonlé intézetet az allam
30 évvel késébb kezdett csak el miikodtetni. A tdrsadalmi hidnyokra véilaszt
ad6 rend hamar népszeriivé vilt, s letelepedésre meghivast kaptak Amerikaba,
Szilézidba, Ausztridba és Magyarorszagra is. 1858-ban jelentek meg a Szegény
Iskolanévérek el6szor Temesvaron, majd Szegedre is meghivast kaptak 1873-
ban (Tornay és mtsai. 2015).

A MAGYARORSZAGI LETELEPEDESTOL A SZETSZORATASIG

Az 1. vilaghaboru el6tti Magyarorszag tertiletén arend 32 hazzal rendelkezett,
ami a trianoni békeszerzédés utan 10-re csokkent. A rend h4zai 1920-ban ha-
rom orszag teriletére kertiltek: Romaniaba, Jugoszlavidba és Magyarorszagra.
1919-ben, a Tandcskoztarsasag 133 napja alatt a zardaban é16 szerzetesnéket
kilakoltattak vagy kilakoltatassal fenyegették, a rendhazakhoz tartozé fsldeket
elvették. A rend fennmaradasa ekkor ismét kétségessé valt, a direktériumok
guny targyava tették a szerzetesnéket, mikozben igéretekkel és/vagy erészak-
kal probaltak ket ravenni ruhajuk lecserélésére. A politikai nyomasra ekkor
a kiskunfélegyhdzi és a szegedi iskolanévérek a didkok érdekére hivatkozva
ideiglenesen vallaltdk habitusuk civilre cserélését, s folytathattak iskolaikban
a tanitist.?*® Ez a déntés a rend emlékezetében fontossa valhatott akkor, ami-
kor 1950-ben ismét valasztaniuk kellett a szétszoratas és a hivatas hivatalos
folytatasa kozott.

A Tandcskoztirsasdg utdn arend gyarapodasnak indult, s Gj iskolatipusokat
vezetek be, ismét ratalalva a kor sziikségleteire. Ez volt az oktatdsi rendszerbél
kimaradt fiatalok vasarnapiiskoldban térténé foglalkoztatdsa, az ismétlé, pol-
gariiskoldk megszervezése ott, ahol erre igény mutatkozott. A névérek nyaron
gyerekeket nyaraltattak, s mindehhez Gj épiileteket nyitottak. A rend terjedése
folyamatos volt, oda mentek hazat alapitani, ahova hivtdk 6ket. Leginkabb
kisebb falvakbol keresték meg 6ket, mint példaul Zsambékrol, ahol 6vodat és

318 A Tanacskoztarsasag alatti 4llapotokrol és a névérek magatartésardl a rend krénikéjabol
készitett tanulmanyt Lobmayer (2015).
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elemi iskolat is nyitottak. Az oktatémunkdn kivil a lakossag nevelésével is
foglalkoztak, Pusztamérges esetében megtanitottak a lakossigot a futéhomok
megkotésére, az anyagi kultira megvédésére (Lobmayer 2015)

ATI vilaghaboru els6 hdrom évében (1939-1941) ahaborus viszonyok ellené-
re folytattdk a tanitdst. 1941 utdn, amikor az orszdg hadszintérré valt, a Szegény
Iskolanévérek anyahdza a kornyék lakossaganak 6vohelyévé vilt. 1944-ben a
Szegedet ért szényegbombazas utdn kibombazott csaladokat fogadtak be, mint
ahogyan Kiskunmajsin és Fonyodon is. A lakossag és a névérek kozott szoros
kapcsolat alakult ki az id6k sordn, amire j6 példa lehet Pusztamérges esete.
A faluban Kraemer M. Wunibalda volt negyven éven keresztiil a hazfénok, aki
sokak szemében a falu anyjanak szamitott. 1944-ben a front atvonuldsakor
6 nem menekiilt el, helyben maradt. Kidrusitotta az elmenekiiltek boltjaiban
maradt drut, meghizlaltatta és levigatta az otthagyott allatokat, s a lakossag
visszatérése utdn mindennel elszamolt. Amikor meghalt, az egyik pusztamér-
gesi férfi megcsokolta a keresztjét. , Ez a névér megérdemli.” (Lobmayer 2015)

Arend tagjairettegéssel vartak a Voros hadsereg katonait, akiket megel6zott
hiriik, a nékkel szembeni erészakos cselekedeteik miatt. A rend tagjainak
tobbségét nem érte bantédas, de a ,csoddlatos” megmenekiilés ,nem jart”
mindenkinek. A rendet érint6 egyik tragédia 1944 oktéberében tortént,
amikor a kiskunmajsai zard4ba orosz katonak tortek be, ahol Simon Erzsébet
Maria Etelka (1898-1944) névért menekiilés kozben lel6tték. Maria Etelkat
a hdboru vértantjaként tartjak szamon ma mar. A masik tragikus esemény
Budapest ostromahoz kétédik, amikor az 6véhelyen tartézkodd nék kozil
tobbeket elhurcoltak orosz katonak, koztitk névéreket is. Ebben az esetben is
vértaniukként emlékeznek az dldozatokra (Puskely 2005).

ATI vilaghdbord utdn az Ideiglenes Kormdany egyik politikai intézkedése volt
az 6650/1945.M. E. rendelet, amely el6irta a nyolcosztalyos altaldnos iskolak
bevezetését (Mésziros 1989). Ehhez a rendelkezéshez a Szegény Iskolanévé-
rek minden nehézség nélkul alkalmazkodtak. 1948-ban ellenben, az egyhizi
iskolak allamositasa azonban mar stlyos csapasként érte 6ket, ekkor 39 iskolat
vettek el téluk politikai okok miatt, az 6vodatdl a féiskolaig®*® (Palos 2008: 85;
Tornay és mtsai. 2015: 163).

349 A 39 iskola részletezve: hat 6voda, egy kisgyermeknapkoézi, 18 4ltaldnos iskola, kettd
gimnézium, kettd ipari kézépiskola, egy gazdasagi szakiskola, ketté tanitéképzd, hét
didkotthon.
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DONTES AZ EGYUTTMUKODES VALLALASAROL

1950-ben, a szerzetesrendeket az 4llam feloszlatta, a Szegény Iskolanévérek a
négy rend koziil az egyetlen néirend volt, amely részlegesen ugyan, de megma-
radhatott. Felmertl a kérdés: miért éppen ez a néi rend vallalta az egytuttmii-
kodést, miért 6k kényszeriltek abba a helyzetbe, hogy egyetlen néi rendként
egyuttmiikodjenek az egyhaziilld6z6 kommunista dllammal?

A dontés megsziiletése utan, a szoébeszédek elkeriilése végett, még az 1950-
es iskolaév megkezdése el6tt a katolikus puspoki kar kézleményt adott ki a
déntéssel kapcsolatban.

,...az érdekelt szerzetesrendek [a négy rend, amelyek gimnaziumok miksdteté-
sére kapott engedélyt]*° csak a piispoki kar kivdnsigara vallaltdk a visszaadandé
iskolak atvételét. Aldozatvallalasukért a piispoki kar az érdekelt rendeknek
koszonetét fejezi ki, és nehéz munkéjukra az Isten dldasat kéri.” (Palos 2008:
90; Tornay és mtsai 2015: 184)

A levélbél nem deriilnek ki az okok, a targyalds kértlményei, csak annyi,
hogy a részlegesen megmaradé rendek a puspokkar tamogatdsaval vallaltak
az egyhdzi gimnaziumok fenntartasat. Egyéb részletekrdl szobeli és irasbeli
visszaemlékezések, s a targyaldsrdl fennmaradt jegyzékonyvek tudésitanak
(Salacz 1988; Gergely 1990).

Ezen forrdsok alapjan elmondhatd, hogy a rend részérdl a véllalds részben
egyhdzinyomadsra, részben kildetéstudatbdl tértént.**' A Szegény Iskolanévérek
szobeli emlékezete és egyik rendtorténésziik szerint a konkrét dontést Hamvas
puspok hatarozott parancsa utdn hoztak meg. A piispok 1950. augusztus végén
ellatogatott Mariabesnyére,*? meglatogatta az internalt szerzeteseket, s beszélt
az eloljarokkal, mert el akarta érni, hogy valaki (a széba johetd rendek koziil)
véllalja el a két lednygimnazium megnyitdsit. Az emlékek szerint minden
eloljaro kijelentette, hogy ,mindenki, vagy senki”.**® Az emlékek szerint azon-
ban Hamvas Endre a Szegény Iskolanévérek eléljaréjanak®** megparancsolta

330 Akatolikus egyhdz nyolc (négy szerzetesrend — a bencések, a ferencesek, a piaristak, illetve
aszegény iskolanévérek — két-két intézményt), mig a reformatus egyhaz egyetlen négyosz-
talyos gimnaziumot mikodtethetett.

351 L4sd errdl részletesebben Veidinger Eva torténész levéltari adatok alapjan sziiletett 6ssze-
foglalasat. (Tornay és mtsai 2015.)

352 Mariabesnyére tobb szaz szerzetest internaltak 1950 nyaran. A telepilés ma Godéll6hoz
tartozik.

353 Veidinger 2015-6s kotete és a szerzével készilt interju is megerdsitette mindezt. Az interju
az Egyhaz hangja c. PPKE. Archivumadban talélhaté (2020).

354 Wiedmann M. Kornélia, aki tartomanyfénék volt 1947-1960 kozott.
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a két leanygimndazium vallaldsat, aki az engedelmesség nevében eleget tett a
parancsnak.

AKET LEANYGIMNAZIUM MEGNYITASA

Budapesten a Szegény Iskolanévérek a Knézits utcai gimnazium szerény épiiletét
kapték vissza, amely gimnazium 1948-ig az Isteni Szeretet Lednyai vezetése
alatt 4llt, majd az iskoldk allamositdsa utan allami gimndazium lett (Veidinger
2015: 184.) Eszerint a névérek szdmukra idegen varosban (a f6varosban), egy
masik rend iskolajat vették at oly médon, hogy nem rendelkeztek elegendd
taner6vel. A masik gimnazium, a Svetits Katolikus Gimnazium Debrecenben
lett kivélasztva.

A Knézits utcai iskoldban,?*® a Patrona Hungariae-ben (a tovabbiakban:
a koznyelvi formadja szerint Patrona) 1950. szeptember 15-én indult meg a
tanitas; itt 6sszesen négy iskolanévért tudtak alkalmazni. A rend t6bbi gim-
ndziumi 4llast véllalni tudé tandra Debrecenben kezdte meg a tanitést. Meg-
lep a Patrona tanari karanak ¢sszedllitdsa. A gimnazium igazgatdja Dr. Papp
L4szl6 piarista szerzetestandr lett, igazgatohelyettes Varga Gizella Flavia, aki
az Isteni Szeretet Lednyai rendhez tartozott. A tanari kar tovabbi 6sszetétele
rendi hovatartozds szempontjabdl vegyes volt: Szegény Iskolanévér négy 6,
Isteni Szeretet Lednyai hat £6, Kalocsai Iskolanévér egy 6. Ezenfeliil tanitott
egy piarista szerzetestandr, egy civil hittanar és harom vildgi pedagégus. Az
adatok szerint a Szegény Iskolanévérek neve alatt elinditott Patrona Hungariae
Gimndaziumban kisebbségben szerepeltek a névadé szerzetesek, az iskoldban a
kezdetektdl megjelent egyfajta ,rendi 6kumenizmus”.

A Szegény Iskolanévérek anyagi szempontbél nem voltak felkésziilve két
gimndzium inditaséra, az dllamtdl segitséget nem varhattak.*°® A nehézségek
mar aziskola atvételekor jelentkeztek, nem voltak padok, székek, a kollégiumban
nem voltak agyak, asztalok, sokdig szalmazsakon aludtak didkok és nevelk
egyarant. A szerzetestandroknak fizetése nem volt, némi allami hozzajirulast
kaptak, ami 1950-1989 kézott nem emelkedett.

Megélhetésiik érdekében kérvényt irtak az egyhdzi iskoldk tobbi rendi
eloljaréival a személyi és dologi kiadasok fedezésére. Akérvény hatasaraa VKM
osztalyonként 2-2 tanar megélhetését biztositotta. A civil tanarok fizetését a
Puspoki Kar folyésitotta, a lehetéségekhez képest. A dologi kiadasra kapott
allami segély a flitésre és villanyra kezdetben alig volt elég. A sziiléktdlis kértek

355 A tovabbiakban féleg a Patrona gimnéziumrol lesz sz, s csak érintélegesen a Svetitsrél.
356 Nem felejthetjik el, hogy 1948-ban minden egyhaziiskolat allamositottak, ezért a rendnek
nem volt mar ekkor sajat épiilete és berendezése az oktatashoz.
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az iskolak fenntartasihoz és a didkotthoni elldtasért téritést. A sziikds anyagi
keretet egészitette ki a katolikus iskolak javara évente megrendezett orszdgos
templomi gyjtés, illetve a kiilfoldi karitaszoktdl érkez6 tdmogatas. Az anyagi
helyzetet j6l mutatja a Svetits kollégium példéja, ahol 1960-ig a féldre helyezett
szalmazsakokon aludtak didkok, nevel6k egyarant (Veidinger 2015: 191).

A szertarak iiresen alltak, kisérleti eszkézoket évtizedeken keresztiil a
tandrok gyartottak. Ezt a problémat a ’70-es évek végére sikeriilt megoldani,
a hidnyz6 szemléltets eszkozoket, targyakat kilfsldrsl érkezett adomanyok
pétolték, s ezzel - mas gimnaziumokhoz képest — kivalé szertdrakra tettek szert.

Miel6tt tovabb haladnank a rend Gjrarendez6désének bemutatédsaval, ki kell
térni a rendi kereteken kiviil rekedt névérek sorsdra. 1951-es adatok szerint a
rend létszama feloszlataskor 355 £6 volt.**” Ha ezt az adatot tekintjik mérv-
adodnak, akkor 6sszesen 70 apaca kapott allast a két gimnaziumban, tandrok
és hazin6vérek egyuttvéve. Ez azt jelenti, hogy a t6bbi 295 szerzetesné sorsa
a szétszoratas lett. Ez az adat is megkérddjelezi a korszakban réluk elterjedt
,vOros apacak”®*® gunynév valdsigalapjat (Palos 2008: 94).

A GIMNAZIUMOK KORLATOZOTT MOZGASTERE

A gimnaziumok miikodésében az egyik legnagyobb kihivast az AEH® folya-
matos zaklaté, bomlaszté munkaja jelentette. Az AEH informéciészerzési
technikdjahoz tartozott egy informaciés hélézat kiépitése, amelyhez felhasz-
naltédk az iskoldk kérzetében miik6ds megbizottakat (igynokoket), azon tul
a varosi, jarasi, megyei partbizottsagokat, a tandcsok oktatasi osztalyainak
kozépiskoldkat ellenérzé szerveit és a rendérséget.

Mindezek mellett a gimnaziumokat folyamatosan ellenérizték ,szakmai”
alapon is. Egyfel6l az dllam, masfel6l az egyhaz részérdl. Az ellenérzés intenzi-
tasatjol érzékelteti a kovetkezd adatsor: 1958/59-ben a nyolc gimnédnizum 64,
1959/60-ban 49, 1960/61-ben 53 alkalommal kapott ellenérzést. A Patronéra
évi4-5 kivonuldsjutott. 1962/63-ban a Svetits 12-szer kapott ,latogatokat”, ami
Dr. Kiss Laszl6, a mindenki 4ltal tisztelt szerzetespap és igazgaté Debrecenbdél
val6 kiutasitasat készitette el6.

A rendtorténetbdl eddig kiemelt témak az élettorténetek értelmezéséhez
nyjtanak timpontokat, térténeti kontextust. A ,mi tértént?” felvazoldsa utan

357 A forrasok kiilonb6zé adatokat kozolnek a rend 1950-es 1étszamarél. Palos (Palos 2008)
és Veidinger (2015) adatai eltérnek egymastol.

358 A v6ros apacak” elnevezés tobb élettorténeti interjuban is elhangzott, s a Miasszonyunkrél
Nevezett Szegény Iskolanévérek sz6l6 rendtérténet is megemliti (Palos 2008).

359 Allami Egyhaziigyi Hivatal (egyhézat feliigyels allami szerv).
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az a kérdés, hogy a torténtekre hogyan emlékeznek vissza a szerzetesnék, a
rend emlékezete szerint hogyan reagaltak az érintettek a szimukra teljesen Gj
helyzetre: a politikai nyomadsra, az allambiztonsdg bomlaszté munkdjira, s a
mindezek ellenére mégiscsak kivételezett helyzetre.

A SZETSZORATAS REZILIENS TULELESE®6°

A szétszoratas alatti korszakrol mesélve négy fontosabb téma bontakozott ki
az élettorténetekbdl, amelyek mindegyike az @j tdrsadalmi-politikai kérnyezet
elviselése és a rugalmas ellenélloképesség, a reziliencia koré szervezédott: 1.
hétkoznapi élet a hdlézat drnyékdban, 2. abomlasztds latens technikdi 3. a ha-
tarok feszegetése — arejtett tanterv kialakitasa, 4. a tandri munka tulteljesitése.

A részletesebb kifejtés el6tt érdemes két szempontra felhivni a figyelmet.
Az egyik areziliencia eredetére vonatkozé dilemma. Azt nehéz eldénteni, hogy
azok a szerzeteseknék vallaltdk-e a gimndziumban valé tanitdst, akikre mindig
is jellemzé volt a reziliens gondolkodas, vagy a rugalmas ellenalléképesség a
kortulmények hatdsara bontakozott-e ki. Ezt a dilemmat egy olyan névér esete
isbemutja, aki 1950 utdn hosszt keresgéléssel talalt ra a rendre, mint egyetlen
hivatalosan létezé néi magyar szerzetre. Belépése elétt az egészségigyben
dolgozott, ahol valldsossaga miatt el akartdk munkatarsaitdl szigetelni, amit
a kovetkez6képpen kommentalt:

,Eltettek az osztalyrdl, [buntetésbol] egyedul kellett vért elemezni egy szobdban.
De ez tébb szempontbdl is j6 volt, mert a parttitkar mar nem szélhatott ram.
Ide minden kisnévért beosztottak, ebbe a laboratériumba, és nemcsak néhany
beteggel talalkoztam ezutdn, hanem minden beteggel, mert mindenkitél kellett
vért venni reggelenként. Ugy éreztem, hogy ez az Uristennek egy nagy ajandéka
volt szdmomra, ami elészér tgy tint, hogy nagyon nehéz, de kideriilt, hogy
nem...>! (E. névér visszaemlékezése az 1970-es évekre.)

A szovegbdl nem deril ki, hogy a reziliens gondolkodasra vall6 magyardzat
uto6lagos értelmezés-e, vagy mar a térténtek alatt is igy élte meg a névér. Annyi

360 Megjegyzések az alanyokr6l: A visszaemlékezések elemzéséhez 20 élettdrténeti interju
keriilt feldolgozasra. Az alanyok kéziil 19-en a Miasszonyunkré6l Nevezett Szegény Iskola-
névérek rendjéhez tartoztak, egy névér az Isteni Szeretet Leanyairend tagjaként a Patrona
Hungariae Gimnéiziumban tanitott. Az alanyok az interjuk készitésekor mar nyugdijasok,
65-90 év kor kozottiek voltak. Legtébben a rend mindkét gimnaziumaban tanitottak,
néhanyan hazinévérként szolgaltak.

31 E. n6évér élettorténeti interju. Készitette Bogre Zsuzsanna 2008-ban.
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azonban leszogezhetd, hogy a rezilienciat a kialakult helyzet vallasos értelme-
zésével magyarazta a szerzetesno.

Amasik szempont, amire érdemes a figyelmet felhivni, az az élettérténetben
elhallgatott témak sokasdga. Tudni kell, hogy a szerzetesnék altaldban nem
beszéltek az eloljarékhoz fliz6d6 viszonyukrdl, kevés olyan torténet keriilt
szdba, amelyekben névértarsak is szerepeltek. Ebbél a korszakbol alig tudtunk
meg valamit a rend k6zésségi alkalmairdl, nem beszéltek vidamsdgra okot adé
eseményekrél, srémiinnepekrdl, ahogyan megtették azt a haboru el6tti éveikrél
mesélve. A vizsgalt korszakrdl sz6l6 élettérténeti részekben altaldban keriilték a
fesziltségek kifejtését, kertlték a személyes felel6sségre vonast, a vadaskodast.
Ha egy széban kellene megfogalmazni az emlékek mogott felsejlé atmoszférat,
akkor azt a kiizdelmes feladatteljesitéssel tudnam jellemezni.

HETKOZNAPI ELET A HALOZAT ARNYEKABAN

A gimnaziumban dolgozé tanarokat, szerzeteseket az AEH, az oktatési osz-
taly s egyéb szervek megprébaltik egymas ellen hangolni. A fesziiltség és a
bizalmatlansig keltésének technikdit tigyesen alkalmazta a hivatal. A rend
tagjai el6szor csak sejtették, késébb megtudtak, hogy beszervezett személyek
is vannak kozottiik, akikrdl — utélag - irgalommal beszéltek.

,2Amikor mar az illeté meghalt, és hat 6 tulajdonképpen nem besugé volt, ha-
nem az eloljarok kozil az egyik, azért vallalta el, hogy mast ne szervezzenek
be, mert & biztosan tudta magardl, hogy 6 nem fog rosszat okozni nekink. Es
akkor 6 igy elvéllalta. Valahogy az ugy derult ki, hogy volt neki ilyen kis piros
kényve, amit csak a haldla utdn talaltunk meg, amit nagyon kért, hogy amikor
majd a sirba helyezik (megbizott ezzel egy névért), hogy azt feltétlentl dobja a
sirjaba bele azt a piros kényvet. Széval azért volt..., [nem mondja ki, kertilgetia
bestgé szot] de jéakarati volt, tehat olyan volt a beszervezett, akiinkabb védett
benntinket, és nem adott ki semmiféle olyan informaciét, amit fel tudtak volna
hasznalniaz AVH-sok.” (J. névér visszaemlékezése az 1970-1980-as évekre.)*¢?

Avisszaemlékezésekben az AVH? és az AEH hivatalok neveit szinonimaként
hasznaltak a névérek, s akkor is AVH-t emlegettek, ha a szereplék az AEH em-
berei voltak. A rend tagjai szimara nem volt kiilonbség a két szervezet kozott.

Az AEH gondoskodott a valldsos események, mint amilyen egy lelkigyakorlat,
manipulalasarél beszervezett papokon keresztiil.

%2 J. n6vér élettorténeti interju. Készitette Mezey Andras torténész 2017-ben.
363 Allamvédelmi Hivatal (titkosrendérség).
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,<Annyira nyilvinvald volt, hogy az viszont egy beépitett ember volt, pedig hat
plébanos volt. Debrecenben az egész lelkigyakorlat alatt — hat azért mondott
egypar valldsos dolgot is, mert azért pap volt — de vicceket mesélt a névérek-
nek, meg mindenféle ilyen érdekes torténeteket. Ugyhogy a névérek azok nem
vették észre, rajongtak érte, hogy na, ez igen, ez lelkigyakorlat volt! Itt senki
nem aludt el az elmélkedések alatt. Mert ugye azért 6 ezekkel a viccekkel ébren
tartotta a kozosséget. Igen dm, de ezek a viccek olyanok voltak, s nagyon tigyes
volt ez a pap, mert egy kicsit az eléljaré ellen beszélt. Tehat ugy hangolta a né-
vérkozosséget, hogy az eloljarckat egy kicsit probélta lejaratni kézben... Széval
ez egy olyan pap volt, akit nyilvan folkészitettek arra, hogy probaljon valami
ellentétet szitani a lelkigyakorlat ideje alatt...”*®* (J. névér visszaemlékezése az
1970-1980-as évekre.)

A szoveg alapjan megallapithat6, hogy a hivatal jél ismerte a szerzetesrend
gyengébb pontjait, s ezt figyelembe véve fontoltik meg, hogy ki tarthat lelki-
gyakorlatot és ki nem. A névéreket kénnyen félre tudta vezetni, aki ismerte a
szerzetesek hétkoznapi gondjait.

Ahalézata Gtjan szerzett informacidkat visszaszivarogtatta az AEH az iskola
vezetése felé. Sikeresen tiltették el a névérekben, hogy besigé van kozottik.

Mert az AVH mindig tudomast szerzett errél-arrdl. Lehet, hogy be is volt
épitve valami ilyen lehallgats, nem tudom, de az is lehet, hogy valamelyik
nagy szentkép mogé, vagy hova rejthettek el valami késztléket. Nem tudom,
hogy hogyan tettek szert r4, mert mindig azzal j6ttek haza a szegény Reniz
névérék, hogy honnan tudhattak ezt meg?”%° (J. névér visszaemlékezése az
1970-es évekre.)

,Azt nem tudja senki, hogy milyen volt itt a hangulat... En csak egyszer voltam
a Jolanta névérrel, amikor mar asszisztens voltam, de éreztem azt a légkort
- pedig akkorra mar sokat enyhiilt, mindig bedobtak valami olyan témat, ami-
18l — széval ugy tint, hogy valaki értesitette Sket. Mindig ébren tartotték az
eloljarokban ezt a bizonytalansigot, hogy valaki a névérek koziil besugo...”#¢
(J. visszaemlékezése a 80-as évekre.)

Az AEH felugyelte az eloljarok valasztasat, s amikor a hivatalnak nem tetszé
személyt akart a rend megvélasztani, akkor annak kinevezésére nem adott
engedélyt. A hivatal csak a veluk egytuttmikodésre hajlandé elsljaré jelolését

34 J. n6vér élettorténeti interju. Készitette Mezey Andras torténész 2017-ben.
365 UO.
366 UO.
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tamogatta, aki szitkségbdl ugyan, de beletérédétt a folyamatos kontrollba.
A kivilrél hozott rendeletek, szabalyok a névérek mindennapjait megnehezi-
tették, a folyamatos kontroll elvette szabadsagukat, beléjik épiilt a félelem és
a bizonytalansdg kérnyezetiik és egymds irant.

A hivatal a didkokat sem kimélte, ha informacidra volt szitkség.

,Emlékszem, hogy az els6é csoportomban volt olyan lednyz6, akirél hat egy
év utan deriilt ki, hogy neki rendszeresen el kell menni valahova és még azt
is el kellett neki mondania, hogy én hogy teszem le a tollat. Vagy hogy mikor
gurulok be. Vagy hogyan viselkedek, hogyan banok a sziilékkel. Es akkor
egyszer, amikor aztan kiborult a kisldny idegrendszere, akkor nem is tudtam,
hogy mit mondjak neki... Azt tanacsoltam, hogy mondja meg, hogy ¢ ezt nem
csindlja. Egyszerten, mert beteg lesz, meg nem birja az idegrendszere.”**” (K.
névér visszaemlékezése az 1970-es évekre.)

Afentebb leirtak ellenére a gimnaziumok a kériilményekhez képest jél miiksd-
tek, mert a névérek életében kialakult egyfajta reziliens magatartds, masképpen
a rugalmas ellenalléképesség. A reziliencia az esetitkben azt jelentette, hogy
mindenbél kihozni azt, ami kihozhaté, mindenbe beletenni, amit nem vesznek
észre, ha az a didkok nevelése szamara fontos. Az egyik névér ekképpen som-
mazta a reziliencidra utal6 gondolkoddsmédot. ,Szenvedtiink, de ....". ,Ezeknek
akommunistidknak az ellentink val6 harca, és a mi helytallasunk...”*% (H. névér
visszaemlékezése az 1970-es évekre.) ,Majdnem mindennap volt ellenérzés.
Nem roppantunk 6ssze, ez kiilon kegyelem volt. Sokszor fenyegettek benniinket
Szibéridval.”?®® (A. névér visszaemlékezése az 1950-60-as évekre.)

A BOMLASZTAS LATENS TECHNIKAI

Abesigohalézat kiépitésén és a zaklaté ellendrzéseken kiviil olyan szabélyokat
kellett betartani, amelyek tovabb bomlasztottik a kozosség életét. Az egyik
szabdly a habitusviseléssel fiiggott dssze. A szétszort rendekbdl érkezett ,civil”
oktatéknak nem volt engedélyezve a habitus viselése, de még az iskoldkban
dolgozé hazinévérek sem hordhattak rendi ruhat még akkor sem, ha 6k is a
Szegény Iskolanévérekhez tartoztak. Tovabba fesziiltséget okozott a civilbe
kényszeritett és a rendi keretek k6z6tt maradt szerzetesndk fizetése kozotti

367 K. n6vér élettérténeti interju. Készitette Mezey Andras térténész 2019-ben.
38 H. n6vér irasbeli visszaemlékezése. Forras a rend archivumabdl.
39 A. n6vér élettérténeti interju. Készitette Lobmayer M. Judit térténész 2004-ben.
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killénbség. Ezzel a médszerrel a ,hivatalosan” megmaradt szerzeteseket tették
kiszolgaltatotta.

Ok [hazinévérek] rendes fizetést kaptak az 4llamtél, mig a "hivatalosan’ is
szerzetestanarok csak évente kaptak valamit... Annak ellenére, hogy nekik ott
civilként kellett élni, az 6 fizetésiikbdl élt a kézosség. Ez egy Sriilet volt.”*” (M.
névér visszaemlékezése az 1960-1970-es évekre.)

Ezt tovabb tetézte, hogy a szerzetestandrok fizetése messze elmaradt a civil
tandrok fizetésétdl is:

,Valamennyit adott az dllam, a tandroknak évi dijat, ami egyhavi fizetést jelen-
tett igazdban, és ezért allami hozzdjaruldsnak hivtdk. Csak nem tudom, hogy
mihezjarultak hozz4, mert mas meg nem volt...”*”* (M. névér visszamelékezése
a szétszoratés teljes idészakara utal, 1950-1989 kozotti évekre.)

Alakhatds kérdését is dllamirendelet irta el6. Az anyahdzban csak a rendi kere-
tek kozott é16 névérek maradhattak (ami k6zosséget és anyagi konnyebbséget
jelentett azoknak, akik benn lakhattak), a tobbi tandrnak (a szétszort rendekhez
tartozoéknak) a virosban albérletben kellett élni. Ennek a helyzetnek az egyik
kovetkezményét ismerhetjitk meg az aldbbi idézetben.

,Aziskolai innepek estig elhuzdédtak, s amikor mindennek vége lett, mar min-
den bolt bezart, s engem vart otthon az tires hiit6. Mikézben a tanari karbdl
tobben atmentek a rendhézba.”®”? (B. névér visszamelékezése az 1970-80-as
évekre.)

A szerzetesn6 emléke a maginyrdl a kirekesztettség érzése mellett az elkotele-
zett munkavégzésrdl is sz6l. Az ,estig elhiz6d6” innepség otthagydsa fel sem
meriilt a szerzetesnében, az ,iires hiité” csak akkor juthatott az eszébe, amikor
mar egyediil ballagott hazafelé. Errél nem beszélt senkinek, maganyosan élte
szerzetesi életét.

370 M. névérrel késziilt hivatastorténeti interju. Készitette Rézsané Kubanyi Andrea ujségir6
2005-ben.
371 UO.

572 A visszaemlékezést Gorgdy Rita szociolégus gytjtotte 2000-ben.
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A HATAROK FESZEGETESE — A REJTETT TANTERV KIALAKITASA

A gimnaziumi életrdl sz6l6 elbeszélések a hatarok feszegetésérdl szoltak. Ez
a magatartds olyan hétkoéznapi déntésekben jelent meg, mint az dllamilag
meghatdrozott osztalylétszam engedély nélkiili bévitése, vagy a korlatozott
kollégiumi férhelyek (Debrecenben) albérletekkel valé megtolddsa. Ezekkel
a lépésekkel megprobaltak a rendszert kijitszani, s tettetett tudatlansiggal
elérni, hogy tobb raszorulé, vidéki didkot tudjanak elhelyezni. A korldtokhoz
valé rugalmas alkalmazkodas és ellenalloképesség megjelent olyan helyzetben
is, amikor a gimnaziumokba politikailag megbizhatatlan csaladokbdl érkezé
gyermekeket vettek fel, akik mas gimndziumokban nem tanulhattak volna
tovabb az 50-60-as években. Ezt tudtak a sziil6k és a gyerekek is.

,Azigazgatd ur nagyon megértette a sziilket is, akik katolikus iskolaba juttattak
be a gyerekeiket. Es minden dldozatot meghozott értiik, és méga bentlakéknak
az étkezésénélis segitett. Anyagilag segitette 6ket. Tudta, hogy szegények, tudta,
hogy igaz keresztény sztlék, és nem hagyott egyet sem magara, hogy elhagyja
az intézetet. A legnagyobb aldozatokat képes volt értiik hozni. En Dr. Kiss
Laszlot az egyik legnagyobb, legstabilabb papnak, tandrnak, kereszténynek, a
katolikus intézetek igazgatéjanak tartom. Valésaggal kidobtak Debrecenbdl,
és aztan a pesti intézetben kapott érakat, hogy fént tudja magat tartani...”*”
(B. névér visszaemlékezése az 1970-es években.)

A példabdl lathatjuk, hogy a hatarok rugalmas kezelésének kovetkezménye
volt, mégis folyamatosan éltek ezzel az eszkozzel. Ilyen volt tovabba az iskolai
kirdnduldsok helyszineinek megvélasztasa. 1962-ben Sopronba, a Lévérekhez
ment az egyik csoport, ahonnan , direkt” elmentek az orszaghatarig,*” ahova
hatdrérségi engedélyt kellett kérni. Itt elmesélték a didkoknak Nagy-Magyaror-
szag torténetét (a trianoni békediktatumot), s beszéltek az akkoriban oly tilos
témardl, a szomszédos orszagba keriilt magyarok létezésérél. Vagy kiilfsldre
szerveztek osztalykirandulast, s helyszinként Olaszorszagot vilasztottak, ahol
ellitogattak a rend kézpontjaba, Rémaba, majd hazafelé megalltak a doberdéi
csata helyszinénél, ahol az els6 vildghdbortuban elesett magyar katondkra emlé-
kezhettek. Egyik helyszin sem tetszett volna tulsdgosan a korabeli kommunista
oktataspolitikdnak, ha el6re tudtak volna a tervekrél.

373 B. n6vér visszaemlékezése. Forras a rend archivumabal.

574 Az osztrdk hatdrig, ami akkoriban még hatdrsdvnak mindésiilt; hétkéznapi emberek csak
engedéllyel léphették at azt a teriiletet. A hatar veszélyesnek szamitott, mert Ausztria
Nyugat-Eurépahoz tartozott.



280 Elettorténeti tarsadalomkutatas

Hasonl6an kreativ szemléletrél szél az dllami (kommunista ideoldgia ter-
jesztésére felhasznalt) iinnepek szinlelt betartasa. November 7-én el6adast
tartottak kezdetekben, , de csak ugy, hogy ekkor ez tértént, meg akkor az”3"
(P. n6vér visszaemlékezése az 1960-as évekre.) Majd késébb kitalaltak, hogy
inkébb orosz nyelvbél tanulmanyi versenyt rendeznek. Marcius 15-ét népdal-
versennyel innepelték meg akkor, amikor tilos volt a marciusi ifjakra emlékezni.

A didkok is érzékelték aziskola reziliens 1égkérét, noha 6k mintha még ennél
is tovabb mentek volna idénként, egészen a hédolat nyilt megtagaddsaig. 1961-
ben a Fekete Holl6k koncepciés pere kapcsdn letartéztatott csaladok gyerekei
tudtdk egymasrdl, hogy kinél tortént hazkutatds, vagy kinek a sziileit vitte el
a renddrség, mert masnap az iskolaban sokaknak kialvatlan volt a szeme. Ez
szavak nélkiil is 6sszeforrasztotta a didksdgot, s tudtdk, hogy merre keressék
az ,ellenséget.” Ugyanakkor a didkok nem tekintettek magukra dldozatként, s
nem rejtették véka ald véleményiiket, ha egy békepappal®” taldlkoztak.

,Magatdl értet6dé volt, hogy a kikozositett békepaphoz odamentiink, mint-
ha gyénnank, aztan: Ja, maga az, és rajuk vagtuk az ajtét.”*”” (A. névér
visszaemlékezése az 1960-as évek elejére.)

Maskor pedig:

,Megjelent a békepapok kiilldéttje, a Horvath Richard,*”® ekkor mindenkit
levezényeltek a nagyterembe, hogy meghallgassuk az allam és az egyhaz jo
kapcsolatarol szolo békeszozatot. Ekkor elkezdtiink hangosan dobogni a 14-
bunkkal, s nem lehetett hallani semmit. Villamlé szemekkel rohangilt fel-ala.
Ugy recsegett a padlé, hogy abba kellett hagynia a beszédet... " (A. névér
visszaemlékezése az 1960-as évek elejére.)

A rejtett tanterv bevezetése mellett a rend el6ljaréi probaltak mozgasteriiket
novelni az egyhidzjogra hivatkozva.

,Példaul Jolantat nagyon becsiiltem, & volt akkor a tartoményfénokns, és akkor
6t nagyon akartak, hogy menjen a békegytilésekre, mert azis az 6 hatalmukat
fényezte. Es akkor nem birtak el, hogy 6 nem akart menni, és 6 megmondta, hogy

375 P. n6vér élettorténeti interju. Készitette Bogre Zsuzsanna 2008-ban.

376 Békepapnak nevezték azokat a papokat, akik eljartak az dllam 4ltal szervezett békegytilé-
sekre. A békepapsagrol lasd Bogre 1998).

377 A. névér élettorténeti interji. Készitette Bogre Zsuzsanna 2008-ban.

378 Horvath Richard (1906-1980) katolikus pap, a békepapi mozgalom vezetdje.

379 A. névér élettorténeti interji. Készitette Bogre Zsuzsanna 2008-ban.
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nem akar. Tényleg egy ilyen nagyon gusztustalan hadjaratot inditottak ellene,
beleértve az egyhdzi vezetdk egy részét is, akik nagyon a keziikre jatszottak.
Azt allitottak, hogy ez a né nagyon nem alkalmas a vezetésre, ha annyira nem
tud kollaboralni. Joldnta szokott mesélni arrdl, hogy mi tértént, vagy arrdl,
hogy 6t megszolitotta a biboros, hogy menjen a gytlésre... Nagyon lehetett
ezektél szenvedni.”®®® (A. névér visszaemlékezése az 1950-1960-as évekre.)

A fent megnevezett tartomanyfénok a puspokkel szemben az egyhdzjogra
hivatkozott:

,2Amirendiink a kongregiciénak van alarendelve, nem pedig a helyi piispoknek.
Igy amikor még a ptispok is felszélitott engem mint igazgatét, hogy igenis jarjak
el a békegytlésekre a papokkal egyiitt, akkor mondhattam azt, hogy nekem a
pispok ur nem parancsolhat, hiszen jogilag nem tartozunk a ptispsk ur ala...”*#*
(M. n6vér visszaemlékezése az 1950-1960-as évekre.)

Apolitikai hatalom gyengiilését érzékelve az 1980-as években mar batrabban
jatszottak ki a hatalmat, s nyiltabban éltek az dlengedelmesség eszkozével.

,Ballagaskor latszott, hogy ez nagyon szép lesz, mert valahogy ugy sszejottek
a dolgok. Hat mondom, elmegyek és viszek nekik (AEH-nak) meghivoét. Es
akkor elmentem tényleg, bejelentés nélkiil. Es ez egy nagy merészség volt a
részemrdl. Mert ugye, hit ez nem volt ilyen, hogy mondjam, a nagy fénoknek
ilyen kedvességtevés. Ezt 6k ugy vették, hogy mi az, hogy én csak be se jelent-
kezem? Mikor kideriilt, hogy ez egy nagy mulasztds, akkor mondtam, hogyha
nagyot mulasztottam, akkor én szivesen megvarom, amig az allamtitkar arral
— mert valami nagy dologban faradoztak, dolgoztak — végeznek. Es akkor ott
tltem o6rakig, és kozben pedig hét lattam a jovésmenést, meg azt is, hogy mi
volt igaz, s mi nem. Aztin végul 6 nem birt a szerepébe visszataldlni. Tehat
én bosszantottam ezzel, hogy odamentem...”#? (K. névér visszaemlékezése az
1980-as évek kozepére.)

A TANARI MUNKA TULTELJESITESE

Reziliens magatartdsra utal a feladatok tulteljesitése, a tanitésba fektetett tébb-
sz0ros energia is. Az oktatémunkan kivill a neveléssel is intenziven foglalkoztak

380 A névér hivatastorténeti interju. Készitette Lobmayer M. Judit 2004-ben.
381 M. névér hivatistérténeti interju. Készitette Rézsdané Kubanyi Andrea Gjsagiré 2005-ben.
382 K. n6vér élettorténeti interju. Készitette Mezey Andrés toérténész 2017-ben.
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a szerzetesndk, s ezzel elérték a didkok és a szl6k elismerését. A tulteljesités a
szerzetesi aszkézis részeként is felfoghat6, ami a szerzetesi hivatasuk alapjanak
tekinthet6. Volt, aki gy fogalmazott, hogy nyugdijas koraig mindig ,hajszolt-
sagot és lzottséget érzett”.* Ennek oka a didkok felé térténé talvallalason
kivil a pozicidk halmozasa lehetett, mert kevesen voltak, s nem tudtdk megfe-
lel6en szétosztani a feladatokat. Egyszerre vagy egymds utan lettek a névérek
eloljarok, prefektak, osztalyfénokok, iskolaigazgatok, eloljaro-asszisztensek
stb. Ugyanazok a névérek végezték az iskolai, a kollégiumi és a renden belili
irdnyité-vezeté munkdkat. Egy-egy névér alig gybzte felsorolni tisztségeit,
feladatait, szolgdlati helyeit.
Az oktatémunkaval kapcsolatos tulteljesités példaja:

,Matematikabol érettségiig el kellett jutni, fizikabdlis, hat ugye azt meg nagyon
fontosnak tartottam, hogy szeressék is meg, hogyha lehet. Mert hit az élet
azért fizikai térben zajlik, j6 mondjuk kémiai is persze, de a fizika az nagyon
taldlkozott, igy a... — emlékszem egy ilyen kérdésre: Miért csénget a troli, amikor
megy at az tkeresztezddésen? Es akkor ezt ki kellett talalni. Aztan emlékeztek
r4, hogy tényleg csénget, észre se vették. Hogy ilyen jatékosan, azért nagyon
sok dolog volt... Es akkor erre voltak ilyen hat ilyen j6 konyvek, amiket azért
lehetett talalni. Matematikatérténetben és fizikatorténetben is... En mindig j6l
kijottem a sziilékkel is, és azért voltak nézeteltéréseink, nem errél van szo, de
azt mindigki lehetett mondani, vagy akkor meghallgattam... Az osztalyaimban
én nagyon sok mindent kiprébaltam. Péld4ul a bibliodrdmat. Bar én azt ugy
nem tanultam elétte. De hogy arra rajéttem, hogy a Biblidban a torténetbe bele
kell menni ahhoz, hogy tényleg adjon valamit, vagy emlékezzek ra, tehat nem
csak elolvasni. Akkor rajtuk ezt ki lehetett prébalni. Es akkor még itt voltak
hétvégén is, tehat szombaton is, meg vasarnap is. Nagyon sok mindenben ilyen
pétanyaként voltam, vagy ugye segitségiikre kellett lenni, mert nem volt kéznél
azanyukéjavagy az apukéja...”** (K. névér visszaemlékezése az 1980-as évekre.)

A névérek délel6tt a gimnaziumban oktattak a lanyokat, délutdn pedig a kol-
légiumban nevel6ként voltak jelen.

Akollégiumi tanarok a hétvégéket is a didkokkal toltotték, sok foglalkozast
tartottak, amire fel kellett késziilni. Volt, aki Gj nevelési és oktatasi médszerben
gondolkodott, s azt a kollégistakkal probalta ki. A kozosségi életre a kollégiu-
mokban tobb lehet8ség volt. Fontos emlékként jelent meg, hogy egy fuggény
vélasztotta el a nevel6tanarok agyat a lanyokétdl, igy sokaig beszélgethettek
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éjszakanként. A gyerekekkel valé foglalkozast a rend alapitéjanak példsjaval
indokolta az egyik névér.

,Hat, példaul, a kollégiumban voltak nevelési 6rék, akdr az illemtan, akar hat
nagyon sokszor eléjottek a sztlékkel valé gondok is. Vagy a konfliktusok, és
akkor ezekrél komolyan beszélgettiink péld4ul. Tehat én azt gondolom, hogy
ezekbol lehetett tanulni. Hogy jé, hat igy is lehet. Vagy, hogy hogy kell konflik-
tust kezelni, mondjuk. Akkor egyet-egyet kibeszéltink, kiprébaltunk. Es hogy
ez nekem majdnem hogy kozelebb allt hozzam, mint mondjuk a tanéra. Mert
a tanoéran ott nem nagyon volt kecmec...”*® (K. névér visszaemlékezése az
1980-as évekre.)

A gimnaziumokban foly6 oktaté-nevel6 munka - a folyamatos allami kontroll
és a megalazé bomlasztas ellenére — eljutott egy vallasos szubkultira megte-
remtéséig, ami a reziliens magatartds kovetkezményeinek egyikeként foghato
fel. Nem zarkéztak be aziskolak sajat falaik kozé, keresték a tobbi egyhdzi gim-
nazium tarsasagait. Kreativan épitették a gimnaziumok kézotti kapcesolatokat,
oly médon, hogy abba ne lehessen politikai szempontbdl belekstni, mégis egy
sajatos szigetvilagot szerveztek meg. A nyolc gimnazium tébbek kozott tanul-
manyi versenyeket szervezett:

,Osszejartunk egymassal. Tanulményi kiranduldsokat gy szerveztiik, hogy
Debrecen, Pannonhalma, Kecskeméten keresztiil. Ismerkedésilehetéség volt a
gyerekeknek is. Ne legyen az élettik egysika. A budapesti piarista gimnazium
szorosan egyuttmutkodott a Patrénaval; ténciskola, szalagavaté stb.”**¢ (E. n6vér
visszaemlékezése az 1970-1980-as évekre.)

A valldsos szubkulturan belil a fiatalok ismerkedtek egymédssal, ami késébb a
parvalasztasukat is befolyasolta.

OSSZEFOGLALAS

Aszétszoratas éveiben a két lednygimndzium tandri kara politikai nyomas alatt
végezte munkdjat. A hétkéznapok vildgdnak mindennapjait abban a tudatban
élték meg, hogy soraik k6zott druldk vannak, tgy a didkok, a szerzetesek, mint
a hozzdjuk jar6 papok koéreiben. A kézosségi életitkben ez bizalmatlansagot
sziilt, amivel egyutt kellett élnitik. A halézat d&rnyékaban megélt hétkéznapi élet

385 UO.

386 E. n6évér élettorténeti interju. Készitette: Bégre Zsuzsanna 2008-ban.
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kesertisége, a hatalom latensen miik6d6 bomlaszté tevékenysége mégsem tette
6ket kozonyossé a didkok irdnydba. Az interjukban bemutatott oktaté-nevels
munkdjukkal elérték a gimnaziumok eredményes mikodését. A didkokkal,
sziil6kkel 6sszekacsintva rejtett tantervet vezettek be, amellyel a korszakban
elhallgatott tiltott tudas birtokldsdhoz juttattak neveltjeiket. Mindezt azzal a
tulmunkéval érték el, amelynek forrdsa a szerzetesi hivatds volt. A gimnaziu-
mok mitkddtetése hatterében a szerzetesek reziliens gondolkoddsmédja allt.
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Fuggelék

EGY REZILIENS SZERZETESNO ELETTORTENETE?87

Az aldbbiakban kizolt teljes, alig szerkesztett élettorténeti interji megismerése se-
githeti az olvasét a IV/3-as tanulmdny feldolgozdsi technikdjdnak és az abbdl levont
kovetkeztetéseknek a jobb megértésében. A szoveg hdttéranyagként olvasando, amely
onmagdban is érdekes, ugyanakkor ldthatévd teszi, hogy milyen széveghél dolgozik a
kutato, elemzés sordn mit hagy el, illetve mit emel ki az interjialany mondanivaldjd-
bol. Noha az elemzések mogott dllo eredeti interjiik kizlése szokatlannak tiinhet, a
szoveg fontossdga és nem mellékesen érdekessége miatt fontos lehet a megsziiletett
elemzés nyomon kévetése érekében.>®®

A térténelem el6tti idékben sziilettem: 1928-ban. Amikor az Eucharisztikus
Kongresszus volt 1938-ban, akkor én madr tizéves voltam, Ggy vettem részt.
Ez a szdzadon végigfuté torténelem. A II. vilaghdbori meghatirozé volt az
életemben, mert 4rvdn maradtam, teljesen egyediil maradtam. A Jéisten ugy
6rzott, annyira kortlvett a szeretetével, hogy azon tul, hogy elvesztettem a
sziileimet, mas f4jdalom nem is jutott belém. Végigéltem Budapest ostromat.
Lehetetlenség, de nem emlékszem ra, hogy halottal vagy hullaval taldlkoztam
volna az utcan. Pedig tele volt az utca. Annyira megvédett az Isten. Annyira
megviselt a sziileim elvesztése, hogy nem jutott belém semmi mds.

A gimndaziumot az Angolkisasszonyok intézetében fejeztem be. El6tte egy
nagyon j6 dllami iskoldba jartam — Erzsébet iskola. De aztdn nem lehetett
folytatni, mert dtmeneti szallds volt a haboru alatt.

387 Reziliens szerzetesnének neveztem TimérAgnes 0O.Cist. (1928-2020) szerzetesnét. Timar
Agnes 2006-ban adott élettorténeti interjut Bogre Zsuzsannanak és a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem szociolégus hallgatéinak. Az interjura az ,6reg” monostor épiiletében,
Kismaroson kerilt sor, ahol a szerzetesnével egytitt 6t £6 volt jelen. Az élettérténet szer-
kesztett valtozatat kézlom, némi korrekciéval. Térekedtem a teljes széveg megtartdsara,
az érthet8séget tartottam szem el6tt, amikor belenyultam a szévegbe. Az interjut nagyobb
kihagyasok, 4tirasok nélkiil kézlom.

388 A bemutatott interji felhasznaldsaval sziiletett elemzés a IV/3-as és a IV/4-es tanulmanyban
olvashato.
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Kisgyereknek valldsos voltam. Nagyon szerettem a Jdistent. Iskola el6tt
elszaladtam szentmisére. Ez atjarta az életemet teljes természetességgel. A ha-
bort borzalmai, ami azért mégis csak megérintett, a sziileim elvesztése utin
kerestem a Jéistent. Hogyan lehetett, mi az a borzalom, ami megtortént k-
riillottink, ezzel az orszdggal.

Az igazi feln6tt megtérésem az tizenhét éves koromban egy osztalyfénoki
6ran tortént. Tatdr Margit volt az osztalyfénokunk. Egy nagyon kulturilt
fizikatandr volt, nagyon melegszivii fiatal tanar. Az osztalyfénoki éran a Pila-
tus-esetrdl mesélt, amikor megkérdezi Pilatus Krisztustdl, hogy mi azigazsag.
En akkor teljesen felzaklatva felugrottam: akkor mi az igazsag? - Ezt a jelenetet
atandrnd is mindhal4ldig emlegette, hogy én ezt a kérdést feltettem. Mondta:
majd errdl beszéliink kiilén. Utana sokat beszélgettiink. Erre a pontra tehetd
az én igazi feln6tt megtérésem.

Minden embernek az életében vannak olyan helyzetek és pontok, amire
egészen vildgosan visszaemlékezik halaldig, hogy ez vagy az tértént.

Tatar Margittal ’61-ben egyiitt voltunk Kalocsan a bérténben. Ott is, és
késébb is sokat visszaemlékezett erre a kérdésemre: mi is az igazsag?

Hogy mi azigazsag? — tulajdonképpen az, hogy van Isten. A masodik igazsag,
hogy személyes, szubjektiv igazsdg az ember életében az a felismerés, akkor
ezzel az emberi élettel, ami az enyém, nem érdemes mast csindlni, mint a
Joistennek odaadni.

Azért lettem szerzetes, mert ezt felismertem. '48-ban, amikor a katolikus
iskoldkat és az intézményeket allamositottdk, akkor én egyetemista voltam,
miegyetemre jartam, épitész szakon. Azt ismertem fel, hogy valami szellemi
és erkolcsi és ki tudja milyen féldindulds kezd6doétt el, hogy minden omlik,
minden bizonytalannd valt, valami itt tokéletesen meg fog valtozni. Akkor
azt gondoltam, hogy ezt az egész helyzetet j6 lenne megmenteni. Egy huszéves
mindig segiteni akar, mindent meg akar menteni. Ez egyiitt jar — a huszéves
természetében benne van, hogy valami igaz, j6 dolgot tegyen.

Akkor azt gondoltam, hogyha éjjel-nappal egyebet se csindlok, mint ta-
masztom ezt a tirsadalmat, ezeket a helyzeteket, ezeket a dolgokat, amikkel
taldlkoztam, akkor se tudok mit csinalni, ha nem alszom és nem eszem, csak
megteszem, amit meg lehet tenni a mentés érdekében, csak belehalok és sem-
mit sem csindltam. Akkor arra a felismerésre jutottam, hogy ha én nem tudok
semmit, akkor az Uristen mégiscsak tud valamit csinilni. Az egyetlen, amit
tenni lehet, hogy a Jéisten mellé allok, és hadd tegyen 6. En csak 6t fogom kérni,
az 6 oldalan allva, az 6 imadasa, az 6 szadmara valé rendelkezésre 4llas — aztan
tesz az életemben, amit lehet. Akkor nagyon meg is ajanlottam az életemet a
Jéistennek: itt van ez a semmit ér6 életem, csinaljon vele, amit tud. Igy lettem
szerzetes.
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A szerzetesrendeket *50-ben oszlattak fel és szétzavartik. En akkor mar
ciszterci névér voltam lenn a Bakonyban, Zirc mellett. Volt egy '45-ben alapitott,
egészen szegény és nagyon radikalisan elkotelezett kis kozosség, oda léptem be.
Pontosan azért léptem oda be, mert olyan radikélisan elkotelezett és kemény
volt az egész. Nagyon szegény volt.’50-ben ezt feloszlattak. A feloszlatds utan
Pesten voltam. Pesten prébéltam élni a Jéisten segitségével. Megkerestek volt
évfolyamtarsaim, bardtaim. Az egyik azzal jott, nagyon emlékszem annakisa
pontos helyére, hogy a Magyar utcan indultunk el, a Semmelweis utcaban volt egy
albérletem, ott meséltem a Gabinak arrél, hogy akkoriban volt Franciaorszagban
munkaspap kezdeményezés, amikor a papok ugy akartak a munkasosztilyon
segiteni, hogy egyttt éltek veluk, megélték azt az életformat, ugyanakkor
megmaradtak elkotelezetten papnak. A kett6t prébaltik egyeztetni.

Akkor ott megalltunk: ha ezt lehet csindlni, akkor mi miért nem csinaljuk? Itt
islehet, élve a magunk Istennek elkotelezett életét. Ha ottlehet, és dolgoznak,
akkor itt is lehet. Mi miért nem csinaljuk? Ezzel a kérdéssel indult el ennek a
kozosségnek az élete. Egymds utdn kozvetitett, kiildott hozzam Lénard atya
fiatalokat, akik keresték a maguk életutjat. Mert azt mondtak ezek a fiatalok,
hogy 6ket hivja a Jéisten. Es ha hivja, akkor ezt hogyan lehetne megoldani. Azt
mondtdk, hogy 6k a Jéistennek akarnak élni, mert ket hivja. Azt mondtam:
hogyha hivja, akkor erre felelni lehet egy emberi élettel. Nincsenek olyan kiilsé
kérilmények, hogy az ember nem tud felelni egy hivé széra.

De hogyan? Mondtam: ezt nem tudom, majd kitaldljuk, megkérdezziik a
Joistent, megkérdezziik az 6keresztény irodalmat, hogy ezt hogyan csinédltak,
amikor elindult a szerzetesi élet és nem voltak intézmények, és nem voltak
kiils6 keretek. Hogyan csindltak? El6vettem Szent Benedek regulajat, mert azt
ismertem. Elkezdtem az 6keresztény irodalmat olvasni, mert valamikor vala-
hogy elkezd6d6tt a szerzetesség. Az nem gy tortént, hogy voltak kolostorok és
oda beléptek, cséngettek a fiatalok és azt mondtdk, hogy szerzetesek akarunk
lenni. Valahol a Jéistent elkezdték keresni.

Végigolvasva akkor nagyon az ékeresztény irodalmat, a regulat, az evan-
géliumot — magam is azt kerestem, hogy a mai kérilmények kozott, amikor
nincsen semmi, ami egy kolostort kiviilrél meghatdroz, nincsenek kiilsé kere-
tek és intézményes lehet6ségek, hogyan lehet az igazan lényeges valésdgit a
szerzetesi életnek megélni. Aztdn ritalaltunk. Els6 volt a Zsuzsa meg a Gabi.
Héarman kezdtuk el. Egyre tobben lettink.

Moéni meghatédrozo ebben a helyzetben, ebben a kézésségben. Ahogy egytt
éltiink, Méni’61-ben, mikor benniinket letartéztattak és az életiinknek az ad-
dig kialakult formai lehetetlenné véltak, 6 akkor 4tvette ennek a kézosségnek
a tovabb vezetését. Akkor volt huszonharom éves. Mikor meghalt, huszonét
éves volt dsszesen. Felajanlotta az életét értiink, akik a borténben voltunk.
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A Joisten ezt el is fogadta. Egy fiatal, aki egészséges, harom hét alatt halt meg
egy hepatitisszel. Isten elfogadta Méni felajanlasat.

o} meghalt december 13-4n, méarciusban 4ltaldnos amnesztidval hazajéttink,
nemcsak mi, hanem mindenki, aki akkor egyhaziigyben Magyarorszdgon le
volt tartéztatva.

Tovabb éltiik azt a szerzetesi életet, amit addig kialakitottunk — ez nagyon
egyszer( volt, mert megéltiik a szerzetesi napirendet, dolgoztunk egy munka-
helyen. En a di6sdi csapagygyarban voltam épitési elsadd, volt, aki tanitott,
volt, aki gépésztechnikus volt, mindenki élte a maga életét. Ugyanakkor egy
teljesen fegyelmezett, rendezett, tényleges szerzetesi életet éltink, kiilsé for-
mak és keretek nélkil. Egy kicsit a hatunkon vittiik a kolostort magunkkal. Az
egymashoz tartozast a kozos napirend hatédrozta meg. Ugy alakitottuk ki ezt
az életformat, ahogyan annak idején az elsé keresztény szazadokban elindult
a szerzetes élet valamikor.

'61-ben egy éjszaka letartéztattak benniinket. Ugyanekkor az orszagban
nagyon sok helyen volt hazkutatas, nagyon sok embert letartéztattak. Ennek a
letartéztatasi hullamnak nagy el6zménye volt: mar évek 6ta figyeltek, nemcsak
benninket, a regnumosokat is, mas keresztény csoportokat is. Ugyanazon az
éjszakan tobb mint 300 helyen volt hazkutatas és nagyon sok embert letartdz-
tattak. Egy sorozatperben itélték el 6ket. Akkor éjszaka télink mi négytnket
vittek el. Méni maradt otthon, 6 volt alegfiatalabb. A kéz6sség megvilasztotta
6t eloljaronak és tovabb élték az életitket. Nem volt egyszerd, mert kitették
6ket az allasukbdl.

O akkor végzett gyégypedagégus volt. Utana a Foldmérési Intézetnél dol-
gozott. Amikor ’63-ban hazajottiink, folytattuk ezt az életet ugyanuigy, ahogy
el6tte volt. '66-ban tartéztattak le mésodszor. Azért, mert ugyanazt az élet-
format folytattuk tovabb. Nagyon egyszeri volt az elitélésiink médja is: azt
kérdezték méasodszor, hogy mi kiillénbség van a maga mostani és az el6z6 élete
kozott? — Persze erre azt mondtam, hogy semmi. — Ja, akkor folytatta azt az
4llamellenes dsszeeskiivést, amit el6tte?

Az 4llamellenes 6sszeeskiivés abbél llt, hogy 12 fiatalliny egyutt imadko-
zott, egy kézos napirendet tartott, liturgiat végzett, egy hittancsoportunk volt,
akiket csaladoknal tanitottunk. Ezt az dllamellenes 6sszeeskiivést folytattuk,
ezért itéltek el masodszor. A Lénérd atyat akkor mar harmadszor itélték el.
Ovolt az, aki ennek a kozosségnek a lelkivezetését ellatta. O volt az a pap, akia
leghosszabban volt Magyarorszdgon bortonben, 18 és fél évet 6sszesen. Hairom
részletben. Az elsé az iskolak allamositdsandl, aztan volt egy masodik '66-ban,
és’77-ben utolsénak szabadult a bortonbél.

Altalaban azt mondjak, hogy a ’70-es években mar nem voltak emberek
borténben. O 77 nyaran szabadult ki, 18 és fél év bortén utan.
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Ezen a teriileten a 70-es évek elején vasaroltuk az elsé foldcsikot, egymds
mellett két keskeny parcellat. 12 méter széles csikok voltak, 200 méter hosszuak.
Arra allitottunk fel egy fahazat. Az volt ennek a kzosségnek az 6smonostora,
az elsé fahaz, ahol agy tudtunk mér egyutt lenni, hogy nem volt szomszéd és
nem hallottak, mikor liturgiat végeztink. Ezt megel6z6en a Bérzsonyben egy
barati csalddnak volt egy kis nyaral6ja, amit amikor 6sszehazasodtak a szulék,
akkor allitottak fel. Amikor a csaldd nem volt kint, akkor mehettiink mi abba
avikendhézba. Ez azt jelentette, hogy mikor elkezdédétt az iskola, tehat no-
vemberben mdr mehettink. A kardcsonyt, a husvétot tinnepeltitk ott. De egy
ilyen kis betonhaz nagyon hideg tudott lenni. Ahhoz, hogy be lehessen fiiteni, a
hatunkon hatizsakban vittiik fel a szenet. Egy kis vaskélyha volt. Nagyon hideg
volt. Egyetlen helyiség volt ahaz. El6tte volt egy terasz meg egy icipici konyha.
Hogy ne fagyjunk meg, a szalmazsdkot ¢sszetettiik és 6sszegombolyitottunk
pokrécot. De nagyon j6 volt. Nagyon szép iinnepeket tinnepeltink itt a Bor-
zsoényben. Amikor az elsé telket megvettiik és feldllitottuk rd az elsé fahazat,
attdl kezdve volt sajat fahdzunk, ahol lehetett lenni.

Amikor Lénard atya kiszabadult *77-ben, akkor az 6 szamdra egy mdsik kis
fahdzat allitottunk fel. A nagyobbik, amiben mivoltunk, az 32 nm volt. Az 6vé 16
nm volt, egy embernek elég volt. ’82-ben tudtuk az elsé téglahazat megépiteni,
"84-re késziilt el. Az még alegmasszivabb tldoztetés idején volt. Akkor sikerilt
nem kis nehézségek aran felépiteni egy olyan kéhazat, amelyiknek se villany,
se viz, se it nem volt, de annak a feltételeit kellett megteremteni, hogy ott élni
lehessen. De az ahdz mér lehet6ség volt arra, hogy lelkigyakorlatokat lehessen
tartani. A hdz megkézelithet6 volt harom oldalrél. A legrosszabb volt mindig
a tavasz. Osszel még voltak lombok, de tavasszal sokdig nincsenek levelek a
fékon, és nagyon atldthaté az egész tertilet. Egy kicsit mindig izgalmas volt.
Lassan villany lett. Viz nagyon sokara lett. Ennek az épuletnek — egy Mechani-
kai Muvek udiilgje volt —, ennek volt vizvezetéke. A megépiilt haz mogott egy
12 kobméteres ciszternat készitettiink, rendesen leszigetelve. A gondnokkal
beszéltem meg, kozé tettink locsolécsoveket, és ennek a vizvezetékérsl fel
lehetett tolteni a ciszternét. Csak éjjel lehetett, mert akkor nem hasznalték az
udulsk a vizet. Este ésszetettiik, és amikor teli lett — a viznyomastdl figgben
éjjel 1-2 6rakor —, akkor szét kellett szedni a csoveket és feltekerni, télen kii-
lénésen, hogy ne fagyjanak el. Mire a vendégek felébredtek, vége kellett lenni
ennek. De ez mégis lehet8ség volt arra, hogy akik jottek lelkigyakorlatra, nekik
lehetett mosakodni, f6zni. Kenyeret venniis csak gy lehetett, hogy nem lehe-
tett egyszerre megvenni 20 kil6 kenyeret, mert az felting. Itt is, ott is vettitk
a kenyeret, hitizsakban hoztuk fel.

A’80-as években azért még nem volt olyan a helyzet, hogy ezt szabadon, nyu-
godtan lehetett volna tenni. Minden lelkigyakorlat jelentett egyfajta izgalmat,
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feszultséget, ki veszi észre, ki jelent fel. Mégis nagyon sok lelkigyakorlat volt itt
ahédzban. Akkor kezdddétt el az un. ifjusagi nyilt nap. A kézosség rendszeresen
végezte a teljes zsolozsmat, liturgiat, és elkezdtiik, hogy negyedévenként egyszer
meghivtunk fiatalokat. Kb. 50 fiatal jott 6ssze. Megbeszéltiik, hogy nagyon sok
fegyelmet kivdn ennek az életnek a megolddsa. Mindig adventben kiadtunk
egy datumsort. A kovetkezé évre a négy datum rajta volt, hogy mikor lesznek
ezek az ifjusdgi nyilt napok. Soha tébbet nem jeleztitk. Megkapta novemberben,
hogy mikor lesz a kévetkezé négy nyilt nap. Mindig itt voltak a fiatalok. Hanem
tudsz jonni, kértiik, hogy jelezd, irj, hogy beteg vagy, vizsgazol, mert egyszer
eléfordulhat, hogy elfelejti valaki, de masodszor mar nem kiildiink neki. Ez egy
belsé fegyelmet kivant a fiataloktdl, hogy megtartani a ditumokat, pontosan
itt lenni. Az egész kezd6dott, becsuktuk az ajtét, tobbet nem lehetett bejonni.
Nagyon fegyelmezetten, nagyon szépen jottek a fiatalok. Rendszeresen kaptak
tanitast. Volt egy hitéleti tanitas, lelkiileti tanitas, volt valami kulturélis tanitas,
és egy vesperas, szentmise. Elkezd6détt 3 drakor és este a 8-as vonattal mentek
el. Percek alatt eltiint az egész tarsasag. Rendezetten, fegyelmezetten ment az
egész. Hogy igy megtudtak tartani, ennek is volt nemcsak nevelé ereje, de volt
tartasa. Aki ezt megtartotta, az tudta, hogy ehhez, ide tartozom, igy csindlom,
ezt igy gondolom, komolyan gondolom. Igy lehetett ebben a dologban létezni.

Ma, amikor nagyon nehezen kételezédnek el az emberek, széles a paletta, a
lehet8ségek — mehetsz ide-oda. Az lett az emberek szemlélete, hogy megnézek
mindent. Ebben ez tetszik, abban az, ott nem tetszik valami. Széles vdlogatas
van. Nem tudnak az emberek elkételezédni egy ut mellett, egy irany mellett,
egy lelkiség mellett, mert nagyon széles a kindlat. Nagyon tiszteletre mélt6
mdr az is, ha valaki elkételezédik. Ez olyan, hogyha kimegyek a palyaudvarra:
Debrecen, Szeged, Miskolc. Ha felszallok a miskolci vonatra, akkor Miskolcra
megyek. Ez mar egy dontés. Igy eldénteni valamit, az komoly dolog.

Abban az idében egyilyen életformara, akdr konkrétan, hogy teljesen Isten-
nek adom az életemet, akar pedig, hogy ennek az életformdjanak a vonzerejébe
valamilyen médon a szellemi iranyultsaghoz csatlakozom, nagyon sokkal tébbet
kivant. Amit ezek a fiatalok veliink elkezdtek az olyan volt, hogy mint a siva-
tagban, ahol nincs vonatsin, ahol semmi sincs, ahhoz, hogy felszallhassak egy
vonatra, el8szor is sint kell lefektetni, 6ssze kellett eszkabalni egy mozdonyt,
egy kocsit - és csak akkor lehetett felszallni. Valamihallatlan nagy déntésnek,
elszantsdgnak, mindent véllalasnak kellett lennie. Mert az els6 bértén utan
egyértelmii lett mindenki el6tt, hogy most mar ismernek benniinket, és kénnyen
elvihetnek barkit. Az egyik bortén utdn jott a mésodik — nem lehetett latni,
hogy milesz ennek a kifutasa. Ki szamitott arra, hogy itt valaha is kimennek
az oroszok, vagy valaha is lehetéség lesz megélni egy életformat. Lehetett sza-
mitani egy vagy két bortonre, belehaldsra. Nem ez volt a kérdés, hogy mi lesz
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veliink. Mert ha az ember azt mérlegelte volna, hogy mi lesz velink, akkor el
semindultvolna. Ezért ez a k6zosség nagyon elkételezett, dontésképes, nagyon
érett fiatalokbol allt, mert az id6k voltak olyanok, hogy ezt a déntéképességet,
ezt a belsé érettséget megkivianta. Minden idé ilyen, mert valamilyen médon
ma is dénteni kell. Akkor lesz az embernek igazan élete, ha dont, és azon az
eldontott Gton tovibbmegy. Ha ezt nem tudja megtenni, akkor a bizonytalan-
sagok lesznek csak, futnak az évek. Azleszjellemz6, hogy az egyetemi évek csak
haladék legyen, hogy majd kitaldlom utdna, hogy mi lesz. Nem tudom, hogy
mit akarok, de az egyetem majd ad 4-5-6 évet, hogy majd kézben kiérlel6djon.
Aztin elmulik, jén egy masodik féiskola, egy masodik diploma, még ezt, meg
azt probalom és az élet fut. Bizonytalanul, déntés nélkiil, a szétesettség utjan
megy tovabb - ez a legnagyobb tragédidja ma a tarsadalmunknak.

Az, hogy sok mindent lehet — ez lehetéség, de ezzel alehetéséggel normalisan,
éretten élni kell tudni, meg kell tanulni dénteni. Az emberek az egymds utan
meghozott dontések sorozatabdl tanulnak.

Az volt a szerencséje ennek a kézosségnek, hogy mindenki nagyon fiatal
volt. Mert fiatalon az ember tébbet bir fizikailag és idegilegis. Egy fiatal tarsa-
sag, amelyik elindult, és eldontétte, hogy nem félink semmi mastdl és senki
mastdl, csak a Joistentsl — ez meghatdrozza az emberek magatartasat, és azt
is, hogy ebben a déntésben egymasra szamithatunk. Olyan nagy erét adott a
Joistenre és az egymdsra szamitdsa, hogy azon belul mi térténhetett velink?
Hogy borténbe keriilink, megbetegsziink, meghalunk — sok minden ilyesmi
el6fordulhat, de semmi véglegesen rossz nem térténhet veliink addig, amig
hiiségesek vagyunk az Uristenhez, és amig az egymas irdnti hiiséget egyszertien,
becstiletesen megéljiikk. Ez nem hésiesség, ez becstiletesség.

Ma mar egy picit érdekes nekem, hogy mennyire hidnyzik az, ami a fiatal
szamara egészséges és magatol értet6ds dolog kell hogy legyen, és az is — en-
nek az értékelése a tirsadalomban hidnyzik a szolidaritisnak, az egymasra
szamithatdsnak, a megbizhatésagnak, a sz6 stlya: ezt mondom, ezt igy gon-
dolom, és ez igy van. Es holnaputan is igy van, és 6t év mulva is igy van. Ha
nem taldlkozunk évekig, akkor is tudom, hogy ez igy van, és szamithatok a
masik ember hiiségére, mert szamithatok az Uristen hiiségére is. Ez adott erét
ennek a kozosségnek, hogy csak az Uristent félte és senki maést, és szamitani
pedig szamithatott az Uristen kegyelmére, és szamithatott a masikra, hogy az
biztosan htiséges. Ez akkora erét adott, amikor a bérténben voltam. Nekem a
kintiek hisége, a kintieknek a bent, a bérténben megélt emberi hiiség is.

Amikor Moéni latogatott engem a bérténben, az nagyon szép volt. Volt olyan,
hogy négyen voltunk bent, és a masik nyolc ember a négyet litogatta. Volt
olyan bérténlatogatds, hogy a racs egyik oldaldn alltunk négyen - az egész
kozosség ott volt a bortonracs két oldalan, egytt voltunk. Ez mérhetetlen erét
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adott, hogy tudtam, hogy ott vannak, hiiségesek. A kintiek tudtdk azt, hogy
ami bent nekiink van és nehéz, abbdl 6k is er6t meritenek. Az nagyon szép és
ismételhetetlen volt.

Amikor minket letartéztattak, Moéni naplét irt azért, hogy ne maradjunk
ki az életbdl, hogy mi torténik itt kint a tébbiekkel. Az én szdmomra irtale a
naplét. Ez a naplé fennmaradt. Ezt a naplét el6szor német nyelven adték ki,
mert itthon nem merték kiadni. Valaki kivitte Németorszdgba, én nem is tud-
tam réla. Ottani kiadé adta ki.

Maésodszor szintén egy magyar emigrans leforditotta franciara. Harmadszor
adtak ki magyarul, ez mér a ’80-as évek végén volt.

Kiilfoldén, ha valakivel taldlkoztam: mindig el6ttem jart a Méni.

Tudok németiil, francidul, de mégis a gondolatsor a fejemben, a fogaskerekek
az agyamban magyarul mennek. Nem azért, mert nem tudok nyelvet, hanem
a gondolkoddsmédom mads. Amikor megérkezve egy uldézott kozép-eurdpai
keresztény helyzetbdl a ’90-es évekbe Belgiumba, Franciaorszagba, valaki
megkérdezi: Méni — mindig elém jott. Ett6l régton otthon éreztem magam,
mert Ménit ismerték. En nem terjesztettem, fogalmam sincs, hogyan tortént.
Moéni a sajat utjat jarja. Mindig el6ttem jar és mindig megoldja azt, amit én nem
tudnék megoldani. 25 éves volt, amikor meghalt. 23 éves volt, amikor raszakadt
egy uldozott helyzetben egy k6zosségnek a felel6ssége.

’82-ben épitettiik az elsé téglahazat, amelyik rendesen fiitheté volt mar.
"84-re késziilt el. ’90 volt a fordulat éve, amikor mar lehetett kéz6sen 1étezni.
Mindig, amikor a mellettink levé foldteriilet csikja eladé volt, azt megvettiik.
A végén most itt kb. haromhektarnyi tertilet van.

’90-ben, amikor lehetett mar kézodsen élni, és a ciszterci rendet hivatalosan
elfogadtdk apatsdgnak, '94-ben lettem apatné. A ciszterci rend elismerte ezt a
kozosséget, ’55-t6l kezd6dben érvényesitette a fogadalmakat, annak letételé-
nek id6pontjaval. ’57-ben, ’59-ben, ’61-ben, ’63-ban, ahogyan letették ezek a
fiatalok a fogadalmat. A ciszterci rend elismerte érvényesnek a fogadalmukat.
Ez rendezetté tette egyhidzjogilag ennek a kozosségnek a helyzetét. Valamikor
felépitettitk az apatsagi templomot, ’97-ben szentelte fel a nuncius.

Nagyon 6sszefonédik ennek a kozosségnek a léte, élete Lénard Odénnel, aki
tulajdonképpen 18 és fél évet volt bortonben. Az elsé 6t évet az iskolak alla-
mositdsa miatt, a tobbi 12 évet ezért a kozosségért volt kétszer bortonben. Az
els6 ’61-ben, az csak két év volt. '66-t6l *77-ig 12 éven keresztiil szintén ezért
akozosségért volt. Nem csak a tanitdsa, ami rengeteg volt. Az Actio Catholica
kulturélis titkdra volt, olyan kulturdval rendelkezett, ami egy polihisztoré.
Toérténelem szakos tanar volt, az egész eurdpai kultara a fejében volt. Amit
tanitasaban adott, az nagyon sok volt.



Fuggelék 293

Ennél sokkal tobbet kapott azokbdl a bértonévekbdl, amiket ezért a kozos-
ségért szenvedett. 77-ben j6tt haza.’77-t6l méga Jéisten 25 munkasévet adott
neki. 2003-ban halt meg. Ez alatt a 25 év alatt konyveket irt. Abérténben megirt
verseit 4tirta. Megjelentek az 6sszegyjtott versei. Bemondta a verseinek nagy
részét magnoszalagra.

Egy emberi élet, egy piarista tanar, sszesen hét évig tanitott. Utdna Actio
Catholica titkara lett. Utdna az iskolakat allamositottak, harom év mulva le-
tartéztattdk. Bérton bortont kovetett. Nagyon sokat tanitott a bértén utan.
Osszesen mint piarista tanarember, csak hét évig tanitott.

Amitbeletett ennek a k6zosségnek az életébe, az paratlan. A szenvedésével, a
hiségével. Egy ember, aki csak hiiséges volt. Mindig azt mondta: Fiam, nem va-
gyunk hésok, csak becsiiletesek probalunk lenni. Az elég. A hés — annak feltétele
van. Egy Kolbe, az hés. De amit mi csinaltunk, az csak a mindennapos hiség.
Megmaradni keményen, hiiségesen. Ennyi az egész. Erre minden becsiiletes
ember képes. Hiiséges tud lenni az ember. Az embernek mindig csak aznap
kell hiiségesnek lenni. A holnap a holnapi napon kell majd hiiségesnek lenni.
Nem kell nagy dolgokat tenni. De azt a hiiséget toretlentl meg kell élni és nem
kell beléle engedni. Egy ilyen hiiséges élet megalapozta ennek a k6zosségnek
a multjét, jelenét és talan a jovGjét is.

A’90-es években elkezdtiik épiteni a monostort a semmibél. Ez a kézosség
nem kapott vissza semmit, mert nem is vettek el t6liink semmit, az életiinkén
kival mast. Nem tudott mit elvenni. A kézoésség '55-ben kezdte el az életét.
A feloszlatas ’50-ben tortént. A szerzetesrendektdl elvettek épiileteket, birto-
kokat, azért kaptak karpotlast. De ennek a kozosségnek egy lakast vettek el
az Ullsi Giton. Az semmi.

Ami karpoétlast kaptunk, az nyugdij-kiegészités. A rend sem tudott adni
semmit. Itt voltak a zirciek a maguk nehéz helyzetében. A semmibél kezdtink
el épitkezni. Amit kilfsldi segitséget, palydzatot kaptunk; tényleg a semmibél
épult fel. Az egésznek a funkcionalis tervét én készitettem el. A Fejérdi Tamas
aMiemlékvédelmi Igazgatésagan volt f6igazgatd-helyettes, vele készitettiik el
azegésznek a tervét. Az egész épitkezést én vezettem le, 6 véllalta az egészért a
felel6sséget. Hirom kémiivessel, néhany segédmunkassal épitettiik fel. Nagyon
kemény dolgok voltak. Ennek az egész éptiletkomplexumnak a felépitése — van
egy monasztikus szdrnya, ahol névérek laknak, 16 szoba, alagsorban miihelyek.
Van egy régi éptilet, amit ’82-ben épitettiink. Van egy kényvtarépiilet, amiben
asemmibdl 35 ezer nem akdrmilyen kétet konyv kertlt 6ssze. Van egy épiilet,
ahol a konyha és vendégszobak vannak. Utoljara késziilt el a templom.

Mindezeket folyosé kéti 6ssze. Minden megkézelithets anélkil, hogy ki
kellene menni az udvarra. Az egésznek van egy olyan alaprajzi elrendezése,
amelynek megvan a lelke és a filoz6fidja. Kézépen van a koényvtar, a harom
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éptlet kozott. Szemben van a templom. Nincs bezarva az egész. Az volt akkor az
elgondolas, hogy maradjon ennek a kozosségnek az élete nyitott az emberek felé.
Ez egy monasztikus életforma, aminek sok évszdzados hagyomanyai vannak,
de éppen az elmult id6k gyiimolcseként maradjon nyitott. Ha megéll az ember a
templom bejaratanal, lelatni a Dundra, a falura, mert az egész nincsen lezarva.
A templomot utoljira épitettiik fel. El6szér nem gondoltam, hogy templom is
legyen, az tal sok, nem fér bele az er8be, pénzbe, lehetéségekbe.

Az elsé épiilet, amelyet '82-ben épitettiink, annak a tet6tere 7x12 méter volt,
oda le lehetett iiltetni 40-50 embert. Amikor elkezdtiink épitkezni, azt gon-
doltam, hogy ez kb. elég nagy lesz nekiink. Mire elkésziilt az egész, ranéztem,
és azt mondtam: [tt van egy épiiletegyiittes, aminek a kozéppontja a kényvtar.
Nagyon fontos a kényvtar egy monasztikus szerzetesrend életében, de mégsem
az a kozéppontja. Mégis kellene egy templomot épiteni.

Akkor eldoéntéttiik, hogy legyen templom, és utoljara megépiilt a templom.
'97-ben szentelte fel a nuncius dr. ’90 utdn az orszdgban nagyon sok katoli-
kus templom épiilt. Ez egyike a legharmonikusabb kis templomoknak. Nem
tul nagy, de olyan az elrendezése, hogy nyilt, szabad, az egész tet8szerkezet
nyitott, szabad. Centrikus az elrendezése. Ha bemegy valaki, szemben van az
oltdr, két oldalt vannak a vendégek. Akkor sem tires a templom, ha csak 20
ember van benne.

Az épuleteknek és a templomnak van egy 6sszefiiggd belsé logikus, organikus
egysége. Nem esetleges sem az épiiletek elhelyezése, sem az épiiletek berendezé-
se. A templom ilyen elrendezése mind ugyanarra a belsé logikai szalra fiizédik
fel: amonasztikus életszemléletre, amelyik valamilyen médon az emberek felé
kozvetit. Egy kifeszitettség, hogy a Lélek és az Uristen kozott az emberekért.
Az emberek felé az Uristen és 6kozottik — egy kettés kifeszitettség van az
egészben. Ettél volt az egésznek sodré ereje. Minden ugyanannak az organikus
elgondolasnak az egészére épiilt fel.

Példaul egy részlet, ami ugyanabba az egészbe illik bele:

Minden templomban 12 szentelési gyertya van. Azt ugy helyeztiik el, hogy
minden egyes szentelési gyertyanal azon alapon, amire a gyertya fel van téve,
egy olyan kis ké van beépitve, amelyik a Krisztus misztériumarél van — Betle-
hembél, Nazaretbdl, Getszemani kertbél, az Utolsé vacsora termébél — minden
egyes gyertya mogott ott van egy kicsi k6, amelyik ezt a misztériumotjelenti. Ez
ugyanannak a belsé egységnek [ajele] az Egyhazzal, a killdetéssel, mert minden
szerzetesi életnek és minden léleknek nem csak hivatdsa van, kiildetése is van.

Amikor ehhez az életformédhoz ésszeszedtiitk a konyvtarat a nullardl, hiszen
senkinek sem volt semmije, fiatalok voltak, akik jottek — eljott otthonrdl egy
pizsamaval, fogkefével, egy viltas ruhaval, igy kezdtiink el élni. De a kényvtar
maga az életformdhoz illeszkedett. Az 6keresztény irodalomnak a kényvei, és
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elsé perctél kezdve igen nagy hangsulyt fektettiink arra, hogy eurépai mivelt-
sége és megalapozottsiga legyen a hitéletnek. Ezért a kényvtarnak nagyon erés
a torténelmi anyaga, és nagyon erés a teoldgiai, biblikus anyaga, dogmatikai,
egyhaztorténelmi anyaga. Aki ebbe a k6zésségbe belépett (akkor, amikor ebben
az orszdgban nem lehetett tanulni, csak oroszul, és az emberek 12 éven keresz-
til csak oroszul tanultak, nem tudtak mas nyelvet tanulni, azt meg utaltdk, és
nem tudtak semmit); aki hozzank jétt, annak elsé perctél kezdve németiil és
francidul kellett tanulnia. Mert azt gondoltuk, hogyha nem tudunk nyelvet,
akkor ki vagyunk szolgaltatva annak a kiadéi politikanak, azt tudjuk olvasni,
ami meg fog jelenni a Szent Istvannal vagy az Eklézsiandl, és be van fejezve.
Azok a kényvek akkor, abban az idében nem voltak olyanok, amik az etikai,
mordlis dolgokat, hitéletet igazan elmélyitették volna.

Ahhoz, hogy az életet tapldlni lehessen, ahhoz hozzatartozik az olvasas és
a szellemi dolgoknak a begyjtése, cseréje. Akkor nagyon sokat forditottunk.
Az’56-0s id6ket a szamizdat irodalom készitette el6. Nalunk az’50-es években
rengeteget forditottunk. Ezeket papirra gépelve, 9-10 példanyban, alig olvas-
hatéan, mérhetetlen sok munkaval forditottuk, gépeltiik. Ezek a szamizdat
kiadvényok keriiltek a tarsadalomba. 90 utan, amikor elkezd6détt ndlunk a
konyvkiadas, egymas utdn jelentek meg azok a kényvek, amiket mi forditottunk
le. Soha nem kérdeztem ra, hogy honnan vették. Megjelentek, és bekeriiltek
a keresztény tarsadalomba, mint értékvildg. Nem az volt az érdekes, hogy ki
forditotta, be is borténodztek miatta benniinket. Ezek a szellemi értékek beke-
riiltek a tarsadalomba, ma is egymds utan jelennek meg.

Az sokkal fontosabb volt, hogy mint érték bekeriiljon a vilagba, mint az,
hogy ki forditotta.

Az a szellemi élet, amit éliunk, az valahol meg is mutatkozik. Mindenki,
aki szellemi életet é, az a szellemi élet nemcsak diplomaban mutatkozik meg,
hanem valamilyen médon gytmolesként tgy is megmutatkozik, hogy taplalék
a tobbiek szamara.

Itt annak idején nem lehetett lanynak teolégidra beiratkozni. Az elsé lehe-
t6ségem '72-ben, az Udvardi pispok tr, aki akkor szeged-csanadi piispok volt,
valamilyen médon megengedte, hogy elvégezzem a szegedi teolégiat ugy, hogy
a tanarok kijelolték az anyagot, és egy honap mulva lementem vizsgazni. Igy
egymas utan sorban levizsgdztam. [tt végeztem el a teol6giat, errél kaptamisa
szegedipiispoknek egy olyan bizonyitvinyat, amiben tirgyanként felsorakoz-
tatott mindent. Utdna gondoltam, hogy j6 lenne ledoktoralni teolégidbél. Nem
a cim miatt, hanem azért, hogy a tudoméanynak ebben az Istenre vonatkozé
ismeretben eljutni egy olyan fokara, amire értelemmel el lehet jutni. Az Isten
nem kozelithetd, nem ismerhet6 meg értelemmel, de az emberi értelemmel



296 Elettorténeti tarsadalomkutatas

egész messze el lehet jutni. Az ember el kell hogy menjen a megismerésben
addig, ameddig el lehet menni.

Azt gondoltam, hogy 6koriirodalombél kellene ledoktoralni, amelyik legtob-
bet segitett az életiinkhoz. Egyhazatyat kezdtem keresni. En latinbél érettségiz-
tem, minden tovabbi nélkiil forditok latint. Akit talaltam, egy gorog egyhazatya,
nagyon szimpatikus lett nekem - az V. szdzadbél, nagyon megtetszett annak az
egyhdzatyanak a személyisége, ahogyan élt, tanitott, Antiochidban. Ahogyan
a niceai zsinaton részt vett, ahogy a hitét megfogalmazta, amiért is elitélték,
kikozositették, mégis visszavették. Ahogy plispok lett és megmaradt a hiiség
utjan mindvégig. A kalkedoni zsinaton az 6 megfogalmazasa a Krisztus isten-
ségére és emberségére vonatkozdan keriilt be. Ez az ember lett nekem nagyon
szimpatikus, aki mindvégig nagyon hiséges volt. Egy poginy kérnyezetben
sziiletett, de édesanyja nagyon meleg szivii volt. El6szér szerzetes lett, aztan
puspok. Olyan piispok volt, aki elment meglatogatni az oszlopon il6 remetét
—latta, hogy oda siit a nap, kérte, hogy j6jjon le, mert meg fog halni. De az éreg
remete megfogadta a Jéistennek, hogy ott marad. Akkor azt mondta: nem
tudok mit csindlni, a pispokéd vagyok, felelds vagyok érted, nem hagyhatlak
itt téged. Ha nem jossz le, akkor én is itt maradok.

Eltelt egy nap, két nap — az 6reg ember latta, hogy nem megy haza, itt van
mellette. Akkor lejott.

Ezért lett nekem ez az ember kedves, mert valahogy a masik ember mellé
ugy tudott odaallni hliségben, megosztva, nem erészakosan, megmaradva a
maga hiisége utjan, kovetkezetesen, egyszerten, szeliden, tantorithatatlanul.

Megprébéltam a Kézponti Szeminariumban, de onnan kidobtak, nem lehet.
Elkezdtem levelezni egy parizsi professzorral. Az egy kiilon térténet, hogy tor-
tént a doktordtusom. Elkésziilt a doktordtusom, elfogadték. Csak levelezés utjan,
soha nem mehettem ki, nem kaptam kiutazisi engedélyt. Amikor elkészilt a
doktoratusom, meg kellett védeni. Nem kaptam utlevelet. Azt mondtak a pari-
zsiak, hogy a zstiri 4tjon Magyarorszagra, itt megvédhetem. Csak szerezzek egy
helyet, ahol fogadjik ket. Végigjartam mindent, de mindeniitt azt mondték,
hogy nem tudjik fogadni. Azt kellett irnom, hogy nincs hely. A valasz az volt,
hogy azt nem lehet csinélni, hogy atjénnek, mint magédnszemély és valahol
egy lakadsban ledoktorilok, mert ezt utélag le fogjik tagadni. Tegyiik félre,
majd meglatjuk, milesz. Ez a’80-as évek kozepén volt. Félretettem az egészet.

Mindenki fraszt kapott. Az Udvardi még megengedte — egy végbizonyit-
vanyt kaptam, hogy melyik targybdl mikor és hogyan vizsgaztam. Kaptam
egy osztondijat. Es amikor elmentem az 6sztondijlevéllel és a bizonyitvannyal
az elnokségre a Lékai biboroshoz, és kértem, hogy a kiutazasomhoz tutlevelet
adjanak - reszketni kezdett az az ember: ne mondja senkinek, hogy maga elvé-
gezte! Menjen innen! Amikor Parizsbdl jéttek volna, akkor el6szér az Udvardi
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puspok még beleegyezett, de aztdn utdnam telefonaltatott, hogy ide ne jojje-
nek. Attl féltek, hogy kideriil, hogy elvégezhettem. Es most még doktoralni is
akar. Csak nem fogunk egy nét tdmogatni, aki bérténben volt kétszer. Amikor
Pannonhalman a Szennai féapatot kértem, hogy engedje meg, azt mondta: a
vendégszobdba vendégként johetnek, de mindenkinek le fogom tagadni. — Erre
mondtdk a parizsiak, hogy azt is le fogjdk tagadni, hogy egyéltalan megvolt ez
avédés. Nem volt senki, aki vallalta volna.

1988-ban 4tjott egy bencés apit, meglatogatott. A végén eszembe jutott, hogy
megkérdezem, mit csindljak a doktoratusommal. Azt mondta: adjam be megint
az utlevélkérelmet, hatha kiengednek. Beadtam oktéberben, és novemberben
megjott az Gtlevél. Ok kittizték janudrra a védést. Nekialltam, elévettem a tiz
évvel azel6tt megirt doktoratust, mondtam: nem rossz ez a munka, de ki irta?
Mert én semmire nem emlékeztem.

Elkezdtem ujra, belejottem. Januarban kimentem és ledoktoraltam. Akkor
ott fényképet csinaltak, hogy letagadhatatlan legyen, hogy ez megvan.

Ez sokkal inkabb erkélcsi eredmény, mint tudoményos. Mert doktori munkat,
akinek ehhez irodalmavan, ideje van, az meg tudja irni. Csak elszantsag és mun-
ka kérdése. De sokkal inkabb erkolcsi eredmény volt nekem ezt végigcsinalni.

Mégis az volt bennem, hogy mindenkinek, aki ebben a k6zésségben van, meg
kell adni a fiataloknak azt a lehet6séget, hogy tanuljanak teol6giit, amennyit
csaklehet. Amikor el6szor be lehetett iratkozni teoldgidra, akkor az els6 nappali
évfolyamra beirattam Olgit, aki nappali tagozaton végezte el. ’85-ben volt ez
talan. Marti is elvégezte, igy harom teol6gusi doktoritus van a hdzban most.

A tobbiek, akik nem tudtak nappalira jarni, azok is szinte mind elvégezték
levelezén. Ez nem diploma kérdése, hanem azért, hogy ha az az ember, aki
valamit elvégzett, az jelent valami felkészultséget emberi vonatkozasban.
Lehetetlenségnek tartottam, hogy ne legyen meg az Uristenre vonatkozé
ismeretanyag azon az emberi nivén, amire az ember képes. Mert az emberi
egyensulyhoz szitkséges.

Most szinte mindenkinek van valamilyen teolégiai végzettsége. Ez hozzdsegit
az élethez, hogy Istenben tudjanak gondolkodni.

Amikor érettségiztem '46-ban, akkor még barmilyen egyetemre minden
tovabbi nélkiil felvételi nélkiul be lehetett iratkozni. A Miszaki Egyetemen
volt felvételi vizsga. Képességvizsgalat volt. 120 hallgatét vettek fel, 12 lanyt.
Nagyon biiszke voltam erre, hogy benne voltam. Nagyon jé évfolyam volt,
nagyon szerettem. Ma mar azt gondolom, hogy mindezeket a dolgokat a Jéis-
ten messzir6l készitette el és azért jartam épitész karra, hogy ezt az egész
monostort fel tudjam épiteni.

Nincs meg az épitészmérnoki diplomam, mert hdromszor tettek ki az egye-
temrdl. Technikusként dolgoztam a diésdi csapdgygydrban, de azt gondolom,
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hogy értem a dolgomat. Ahogy ezt az egészet felépitettem, ez bizonyitja. Nem
tudtam diplomat szerezni, mert pont haromszor tettek ki a Miegyetemrdl.
Amikor elmentem szerzetesnek, azért hagytam abba, mert ha akkor nem
hagyom abba, akkor mar nem tudtam volna belépni a szerzetes rendbe, mert
késobb feloszlattdk a rendeket. En ’46-ban kezdtem el a Milegyetemet, ’50-ben
oszlatték fel a rendeket. Hirom évem volt az egyetemen. Amikor feloszlattik a
rendeket, be akartam iratkozni az egyetemre. Kalandos dolog volt. Augusztus
végén volt. Megvoltak a vizsgaim, de két szigorlatom hidnyzott: a statika és
az épliletszerkezettan. Azt mondtak, hogyha nyolc nap milva lerakom, akkor
beiratkozhatok. Nekikezdtem, leiiltem egy adjunktussal, és leszigorlatoztam.
Elégségesre megvolt mind a kettd. A tanulmanyi osztalyon ram réhogtek és azt
mondtidk, hogy mégse iratkozhatok be.

Dolgoztam az Ipartervben, mint technikus. Az Iparterv elkuldott estire. Be-
iratkoztam estire, harom hénap mulva hivattak a tanulményi osztalyra: maga
szerzetes volt, mit akar itt, kitettek. Harmadszor egy levelezére iratkoztam
be, onnan is kitettek. Nincs meg a diplomdm, de azt gondolom, hogy egész jél
felépitettitk a monostort.

Hogy van az, hogy elkezdtek jonni a lanyok. Akkor mar feloszlattak a szer-
zetesrendeket.

Az érdiekhez léptem be, 6k most Erdligeten vannak. Akkor 6k azt mondtak,
hogyha énkoriléttem fiatalok vannak, az 6ket veszélyezteti. Megszakitottuk a
kapcsolatot egymassal, de én mindvégig azt tartottam, hogy amit én csinalok,
azt a sajat veszélyemre és a sajét felel6sségemre csindlom. Azok veszélyes idék
voltak. Ok nem is keriiltek bérténbe, én azonban kétszer voltam bérténben.
De miattam 6k nem kertltek bérténbe.

Egyhazjogilag megszakitottam, megszakitottuk a kapcsolatot. Semmi kap-
csolatom nem volt velitk. Elkezdédott korulottem ez a kozosségi élet. Ezt a
kozosséget a generalis apat elfogadta, és visszamenodleg érvényesitették a
ciszterci rendben az 6sszes letett fogadalmat. Az enyém érvényes volt. Az én
orokfogadalmam tette lehet6vé egyhazjogilag, hogy ez akézosség egyhazjogilag
igy labra alljon. Ennek az egésznek az alapitasat az akkori generalis apat intézte
el egyhazjogilag. Akkor prioratus lettiink, sajat jogiak. Utdna par év milva’97-
ben lettem én apdt, és lett ez az egész apatsag. Sajitos, mert a semmibdl lett.
’55-ben itt nem voltak szerzetesrendek. Amikor elkezdtiink élni, rendszeresen
adtunk Rémaba jelentéseket arrél, hogy hanyan vagyunk, hogy éliink. Azonnal
lejelentkeztiink, hogy rendezett dolog legyen. Ne legyen szekta jellege. Réma
tudomasul vette. Kaptam egy képet XXIII. Janostdl, egy dldasszoveget, aminek
azaljan egy olyan szdm van, ami a szerzetes kongregiciénak az iktatasi szama,
ami azt jelentette, hogy benniinket szdmon tartanak, és tudomasul vesznek.
Ez adta meg a folyamatossagot. A dolognak a folyamatossigat az én 6rokfo-



Fuggelék 299

gadalmam és mindazok a levelek ’55-t6l kezdve, amiket kikiildtink Rémaba
- ez rettenetes veszélyes volt. Ezért kémkedés miatt életfogytiglani itéletet
lehetett volna kapni. Erre nem jottek ra. Nem gondolom, hogy hés voltam, csak
becstiletes. Amit meg lehetett tenni, azt megtettiik. ’55-t61 '61-ig kialakult ez
a kozosségi élet ugy, hogy a végén volt mér egy lakasunk az Ull6i Gton. 12-en
egytt éltiink, és végeztiik a dolgunkat. Az AVO-sok, mikor letartéztattak azt
mondtik, hogy nem akartak elhinni a kollégdk bent a F6 utcan, hogy Budapest
koézepén bementiink és egy kolostort taldltunk egy hazban. Ezt senki nem
akarta elhinni. Mégis ez volt. Olyan egyszert, természetes volt. Csak hiiséges
volt. A didsdi csapagygyarban épitési el6adé voltam, gyarat épitettiink. Tudték,
hogy vallasos vagyok, becsiiltek, szerettek, jé kapcsolatunk volt. Ez egyfajta
fegyelmet, rendezettséget kivint. Az ember fiatalon sok mindent bir. Reggel
4-kor keltiink. Elmondtuk a zsolozsmat, szentmisére mentiink, 8-kor elkezdtem
dolgozni. Akkor még szombaton is 11-ig dolgoztunk. Nagyon keveset, at érit
aludtunk. Az ember fiatalon birja. Nagyon keményen és kévetkezetesen éltunk.
A tobbiek is, mindenki dolgozott, nyelvet tanult, otthon teolégiat, rendszeres
teoldgiai képzés volt a fiatalok szamara. Lénard atya tanitott szombat, vasirnap,
hétfén. Még hittancsoportjaink is voltak, mert a barati kérokben a gyerekek
néttek, tanitani kellett 6ket. Kemény id6szak volt, de nagyon boldogité volt.
Nagyon természetesen éltiikk meg. En nem félek mastol, csak a Jéistentsl. De
attdl igen. Es amit kér télem, arra én felelek. Es tudom, hogy amit kér télem,
arra erdt is ad. Embertél nem félek.

Ez nagyon egyszeri volt. Az 6sszes kériilményeket nézve — tiszteletre mél-
to, aki ma felszall egy vonatra. De ami akkor tortént ezekkel a fiatalokkal, az
lélegzeteldllit6. Mert a sivatagban a sineket is le kellett fektetni. A liturgiat
magunk csindltuk — akkor méglatin volt a liturgia nyelve. Csinaltunk kétnyel-
vi liturgiat, hogy értsék a fiatalok. Az 6sszes eszkozt magunk allitottuk eld,
himeztiik. A stélat, mindent.

Léndrd atydra nagyon tudtam tdmaszkodni. Tanitasdra. Egy rendkiviil
kulturalt, egyszeri, meleg szivi, nagyon kovetkezetes kemény ember volt.
Egymasra életre-haldlra lehetett szamitani. Olyan mély 6sszetartozas volt
koztiink - én tudtam bent a bérténben, hogy itthon, itt kint htiségesek. Méni
elmondja utdna, mikor egyedil maradt, hogy milyen nehéz neki. Mennyire
egyediil maradt. Méni a Kértérnél sokat vart engem. Az utolsé idében gyalog
mentiink at a Kortérrsl az Ull6i dtra, ott mondta, hogy mivolt. O volt a fiatalok
magisztraja. Azt mondta: megne halj el6bb, mint én. - Mondtam, nem késziilok
meghalni. - Es mégis 6 halt meg el6bb.

A M6ni annyira jelen van ma is az életinkben. Miel6tt M6ni meghalt,
a Foldméré Intézetben volt figurdns. Ez azt jelenti, hogy fogta a miszert.
1963-ban elészér odamentem, megkerestem azt a mérnokot, akivel a Moni
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dolgozott. Csak a Ménira valé tekintettel hdrom hénapon keresztiil, azokkal
amiszerekkel, azzal a mérnokkel én is figurdztam. Utdna masik segédmunkat
vallaltam. Azt Ggy csindltam végig, hogy egyszer(ien 6miatta. Ezek nagyon
él6k egy ember életében.

Szdmomra a bértén akkor sziint megigazan, amikor Léndrd atya szabadult.
Utdna mar eszembe se jutott a bértén. De addig, amig 6 bent volt, szimomra
aborton is jelenlévé volt.

Az emberi szolidaritds, hogy a masikra szamithatok, ez valésag. Ez nem
akkora csoda. Nagy csoda egyenként, de 6sszképében ez szép és élhetd, valo-
sagos. Megval6sithat6, hogy nem érzi az ember, hogy valami csuda nagy dolgot
csinélok. Csorog az 6ra, az ember felkel, feloltozik, elszaladunk szentmisére,
utdna mindenki rohan a munkahelyére — hazajoviink. Egy normalis élet. Ami
nem kivan mdst, mint a htiséget.

5 és fél évet voltam borténben. Bent nem olyan rossz, mint ahogy kint
gondoljak. Es kint nem olyan j6, mint ahogy az ember bent gondolja. Emberek
vannak mindeniitt. Mi a politikaiak k6z6tt voltunk. Mi az, hogy politikai? Aki
tényleg az dllamrend ellen van. De azok a lanyok, nék, akikkel egytitt voltam,
azok '56-osak voltak talnyomorészt. A forradalom alatt ki volt kint lany az
utcan? Hiszen a sztil6k nem engedték. Az volt, aki dllami gondozott volt, vagy
prostitualt. Azok 18-20 éves lanyok voltak, akiket ’56-ban elitéltek. 15 éves
itéleteket kaptak. Azok egy nagyon egyszer(i kornyezetbél jové lanyok voltak.

Egyiitt voltam valakivel, akinek az édesapja Karcagon juhasz volt. O maga
el6szor traktoros volt — a lany, L. Kiss Margit. Feljott Budapestre kozlekedési
rendSrnek. Egészséges, egyszeri parasztlany volt. Volt hat elemije.’56-ban rossz
irdnyba 16tt, ezért 15 évet kapott. Az oroszokra 16tt. Amikor engem ’66-ban
visszavittek, akik ott voltak még, tehit nem szabadultak még ki, a bértonben
is terjednek a hirek és hallottak, hogy engem visszahoztak - nagyon megrazé
volt: egy csomé élelmiszerrel vartak. Azt mondték: nem ettél, biztos éhes vagy.
Osszeszedtek nekem mindent: szalonna, hagyma, kockacukor. A sajat sz4juktél
megvont dolgokkal viartak engem. Amikor '63-ban szabadultunk, akik egyhdzi
tigyben voltak - 14-en, a visszamaradottak fijdalmukban, kesertiségiikben, hogy
nekik még hosszu évek vannak, csupa kigyo6t-békét szoktak kiabalni azokra,
akik szabadulnak. Amikor visszavittek engem ’66-ban, nem hallottam rossz
sz6t az egyhazi elitéltekre, csak szeretettel emlitették Sket.

Ennek az L. Kissnek nem volt meg a nyolc altalanosa, a bortonben ellehetett
végezni. O akkor a 7-diket jarta. Ertelmes volt, de a matematika nem ment a
fejébe. A torteket kellett megtanitani. Egy zarkdban voltunk. Az almamat felvag-
tam. Melyik a nagyobb: az %2 vagy az %? Vagtuk az almat - edd meg. Megette az
egészet. De nem értette, hogy melyik a nagyobb. Egyszert, becsiiletes lany volt.
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Voltam nagy zarkaban, ahol 16-an voltunk, vegyesen voltunk: egyhazi iigy-
ben taldn 4-5-en, a tébbiek ’56-osak. A magunkfajta ember békés. Az emberek
idegileg elfaradnak és egymast tépik. Ha az egyik zarkdban nagyon tépett volt a
helyzet, akkor betettek oda, és megnyugodott a helyzet. Egy id6 mulva attettek
egy masikba, ahol megint ilyen helyzet volt. Az emberi idegrendszer kifarad.
Az én 6sszes 6t évem mit szamitott amellett, akik mar bent voltak 8-10 éve. Az
egyik kisértésem. Az jutott eszembe, hogy én allok egy ponton, ahova az Uristen
helyezett. A kezemben van a puskdm és senki sem tdmad engem. A harcvonal ki
tudja mar hol van. Az a pont, amit én hiséggel 6rzok, az se Istennek, se ember-
nek nem fontos. Miért vagyok én? Miért vagyok itt? Azt mondtam: ez kisértés.
Abban a percben, amikor tgy tudtam tekinteni, hogy ide allitott az Uristen és
addig maradok itt, amig itt kell lennem. Es ha el kell mennem, majd segit, és kozli
velem. Amikor ezt én kisértésnek tudtam tekinteni, megoldédott, kénnyebb lett.
Amikor az ember el6szor keriil egy ilyen helyzetbe, akkor az ember egy kicsit
hés, martir, a hitvallé. Akkor minden 6j, és megy. De amikor minden éveken
keresztiil tart, és csak tartanak a hétkéznapok, nincs vége, parttalan az egész —
annak a tartéssaga nagyon nehéz. Hol van mar a hésiesség az egészben? Annak
ellenére, hogy az ember semmit nem enged, soha nem prébalkoztak velem, hogy
alairjak. Tartanak a hétkoéznapok, ez a tartossaga a dolognak nagyon nehéz.
Aztan elmilnak ezek a dolgok. Hogy kinek a sajat idegrendszere mikor ér véget,
err6l nem az illeté tehet. Aki tonkreteszi, az a felelés érte. De az biztos, hogy a
hit megsokszorozza az alaperéket. A helyzetben ugyanazzal a terheléssel nem
lehet 6sszehasonlitani, de mégis a hit sokkal tobb erét és tiiréképességet, re-
ményt ad. Ami a legnehezebb, hogy az ember elvesziti a médsik emberbe vetett
hitét. Hogy ember viselkedhet igy! Az ember annyi gonoszsaggal talalkozik.
Akinek egészséges idegrendszere van, ha 6t évig van bértonben, még regenera-
lodik. Aki 10-15 évet van bent, az Ggy ténkremegy, hogy nem lesz t6bbé az, aki
volt. Ha mégis, az egy kiilén csodaja az Istennek. 6t évet még 4t lehet vészelni.
Irgalmasabb dolog kivégezni azt, mint hogy 10-15 évet legyen bent. Az egész
biologikum megy ténkre. Emberek viselkedhetnek igy, hogy minden lehetséges,
meg lehet tenni. Az emberi cserbenhagyasok, druldsok.

A borténben percrdl percre mélyil a hit. A dolog énmagat igazolja. Ahogy
Krisztus utdnam j6étt a borténbe. Szamomra volt egy bizonyossdg: amikor engem
letartéztattak ott az Ulléi tton, bevittek a Gyorskocsi utcdba, nem volt ndlam
semmi, se fést, se valtas fehérnemi. Hirom hétig nem volt semmim. Februar
volt. Hideg vizzel mosakodtunk. Atmostam a fehérnemtmet és felvettem.
A testemen megszaradt. Azt mondtam: nem kérek semmit, mert ha kérek vala-
mit, annak dra van. Hirom hét mulva bedobtak a priccsre egy csomagot. Akkor
kaptam ruhat, féstit stb. Amikor bedobtéak, abban a pillanatban tudtam, hogy
biztos, hogy van oltdriszentség. Méni kuldott be nekem. Harom fehér ostyat
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talaltam. Bejott, nem vették el, nem gyaldztak meg — ez csoda, megkaptam.
Attol kezdve egészen husvétig dldoztam. Az, hogy Krisztus bejétt utdnam a
bortonbe és megosztotta a rabsdgomat, ez akkor erd és jelzés volt, hogy VAN.

Valamikor juniusban elfogyott a hdrom ostya, de a zsebemben hordtam to-
vabb korporélét, az emléke is er6t adott. Egyszer elvittek kihallgatasra, falhoz
allitottak hattal. Amikor széltak, hogy forduljak meg, szemben a Méni volt.
A perrendtartdsban van egy kotelezé szembesités — de én ezt nem tudtam.
Mikor meglattam Monit, tudtam, hogy azonnal kell cselekedni. Elvettem a
zsebembdl ezt a kis kendét és megtorsltem a szemiivegemet. Mar tivoltoztek,
hogy mit csindl, megbilincseltetem stb. — de akkor mar Méni litta, és ebbél
tudta, hogy megérkezett az oltariszentség baj nélkiil. A t6bbi mar nem volt
érdekes. Addig hénapokon keresztiil Méni csak izgult és imddkozott, hogy mi
lett abbdl az oltariszentségbdl, amit 6 bekiildott nekem, megkaptam-e?

Azutdn is minden csomagban kaptunk oltdriszentséget — lisztb6l és vizzel
készitett kekszet bariti papok konszekraltak, és a csomagban bekildték. Az
egész bortonidé alatt volt nalunk oltariszentség. Az adta az erdt. Hogy Krisztus
megosztja arabsigodat, taplal - ez hallatlan erd. A Krisztus tényleg veliink volt.
Ezek erck és jelzések. Ez elég az embernek.

Az egyedillét akkor kezdédik, amikor az embert letartéztatjak. Akkor
hosszabb hénapokig az ember teljesen egyedil van. Akkor is tovabb kell vinni
a hiiséget. A borténoén belil az ember kialakitott egy olyan napirendet, amit
mindig megcsinalt: felkelek — imddkozom, sétalok stb. Az ember beosztja az
id6t, és tartja hiiséggel. Ez 6sszekapcsol a kintiekkel. Mert amikor az ebédet
hozzak, az dél kériil van — ha nem is hallatszik be a harangszé. De tudom, hogy
most mondjak az (Urangyalét). Amit az ember kiviilrél tud, aztis tudja mondani
barhol. Amikor lekertiltink Kalocsara és tobben egytitt voltunk, megprébaltuk
6sszetenni fejbél, amit tudtunk kiviilrsl. Leirni nem lehetett. A himnuszt,
a zsoltarokat, a kompletériumot tudtuk. Ha észrevették volna, hogy egyiitt
imadkozunk, akkor fegyelmi lett volna. De azért mégis ment kozosen.

Amikor el6szor voltam bent, ez kénnyebb volt, mert tébben voltunk egyhazi
ugyben egyiitt. Tartottunk egy k6z6s napirendet, egyiutt imddkoztunk. De pl.
egy karacsonykor - akkor nagy zarkdban voltam, taldn 16-an voltunk egyitt,
abbdl talan hatan voltunk egyhaziak. Megkaptuk a csomagot, megvendégeltiik
az egész zarkit. A sajat csomagunkat — fél évben egyszer lehetett harom kilé
csomagot kapni — megetettitk a tobbiekkel. Kenyérbdl csinaltam kis Jézust.
Olyan sarokba tettiik, ahol nem lehetett l4tni. Valahonnan lopott valaki pad-
l6viaszt, abbél csinaltunk gyertyat. Mégis volt kardcsony. Enekeltiink halkan
egyutt. Ezt eltiirte az 6rség, hiszen kardcsony van.

Meg lehet tartani a szeretetet, és meg lehet tinnepelni Krisztust is.
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Amikor maganzirkdban voltam, nagyon sok mindent csindltam kenyérbdl.
Adott egy feladatot. Meg pl. sakkoztam sajat magammal, hogy az idé teljen.
Nincs kényv, munka, semmi — akkor nagyon lassan telik az id6. Ha az ember
beosztja az id6t egységekre, akkor gyorsabban telik.

Nagyon rossz volt az elltas. Ha nincs mit enni, akkor abbél amim van, egy
kicsit megvonok magamtoél és adok masnak. Valahol megérzi az ember a sajat
emberi szabadsdgat, az 6nallésdgat. Ez vagyok, igy csindlom, ezt én igy akarom
- én Krisztusért vagyok. Akdrmi térténik, ez Krisztusért van.

Karacsonykor egy cigdnyldnnyal voltam egy zarkaban. Akkor lehetett csoma-
gotkérni. Ennek a kis cigdnylanynak megadtam az otthoniak cimét, és 6 kapott.
Megérkezett a csomag, nagyon szép csomagot kiildtek neki. Aztdn én is egy
ugyanolyat kaptam - az 6r sz6lt, hogy maskor erre vigyazzunk. Jéindulati volt.

Az a kis cigdnylany nagyon nehéz volt. Prébaltam téle ciganyul tanulni.
Nem tudott ragozni. De azért elszérakoztunk egy darabig a nyelvtanulassal.
A szexualis dolgok nehezek voltak neki. Megunta ezt a nagy rendezett helyzetet,
amindlunk volt. Felmdszott a fels6 dgyra, levetk6zott meztelenre, és mutogatta
magit a férfiaknak. Még csak szélni sem lehetett neki, az 6 dolga, az 6 teste.
Kardcsony el6tt aztan elvitték, szabadult, és egyediil voltam par napig.

Voltam egy mésik zarkdban, ahol egy zarkatigynokkel voltam egyitt — ram
volt épitve valaki. R4jottem. Néztem rd, nem széltam egy szét sem. Kinlédott,
felfogta, hogy mirél van sz6. Széltam annak, aki felel8s volt értem: én tudom,
hogy ez az illet$ zarkaiigynok. Azt szeretném mondani, hogy egyetlen dolog
igaz, akdrmit mond: hogy nem beszélek vele egy sz6t sem.

Harom hétig hagytak benniinket igy egyiitt. En jobban birtam, mert kozben
imadkoztam. De az a szerencsétlen mar sirégorcsét kapott, hogy nem tudott
beszélni. De nem széltam egy szét sem.

Az én killdetésem befejez6d6tt ebben a kozosségben azzal, hogy megsziletett
az egész. En atadtam a tisztségemet harom évvel ezel6tt (2003-ban) és én mar
nem tudom vagy akarom megfogalmazni ennek a kozésségnek a jelen kildetését.
Meg kell hogy talaljak a sajat kiildetésiiket, sajit arcukat. Volt ennek a kozos-
ségnek sajat kiildetése, arca. Ebben az Gj helyzetben ma is van feladata — ezt
meg kell tudni fogalmazni. En most az egyhaztorténeti kutatasokat csinalom.
Az embernek haldlaig van kildetése. Ha mar tehetetleniil fekszik az ember az
agyon, mdr beszélni sem tud, az is lehet kiildetés, hogy a Jéisten felé tovabb
1ép. Az én kiildetésem most ennek a torténelmi korszaknak a feldolgozasa. En
most teljesen kivil vagyok a kézosségen, 6k élik a maguk életét. Meg fogjak
fogalmazni biztos, hogy mi a kiildetéstik. Mert ha nem tudjék hitelesen Isten
és ember el6tt megfogalmazni ezt egy belathaté idén belil, akkor elvesznek.
Biztos meg fogjik ezt taldlni, de eznem az én dolgom. Az én kiildetésem befeje-
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z6dott, 78 éves vagyok. Az elmult idének az egyik utolsé tantja vagyok. Lassan
elmennek, akik ezeket az idoket végigcsinalték. En ennek az iildéztetéses idének
az egyik utolsé é16 tantja vagyok. Szamomra a levéltari anyagban eléfordulé
nevek azok arcok és életsorsok. Az nem ugyanaz, mint amikor egy fiatal kutaté
eléveszi a papirt és lat neveket és §sszefiiggéseket. Nekem ezek nevek, arcok.
Tudom, hogy egy-egy mondat mogétt mi lehetett.

Mi tortént veliink keresztényekkel ezek alatt az évtizedek alatt? Erre a kihi-
vasra, ami veliink tértént, milyen vilaszokat adtunk. Nem az alényeges, hogy
ki, hanem hogy mit csinéltak veliink, milyen médszerekkel akartak benniinket
tonkretenni, és mi milyen hiiséggel, kovetkezetes keresztény magatartassal
tudtunk vagy nem tudtunk felelni. Teljesen mindegy a nevek. Persze a nevek
arcokat is jelentenek. Most még nem irok, csak rendezem az anyagokat.
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