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ABSZTRAKT

Az ENSZ Fenntartható Fejlődési Céljai (SDG-k) a felsőoktatási intézmények számára egyre fontosabb 
referenciapontként szolgálnak a nemzetközi láthatóság és a tudományos teljesítmény értékelésében. A 
tanulmány célja a magyar egyetemek fenntarthatósági kutatási tevékenységének és az SDG-k integrációjának 
elemzése a 2019 és 2023 közötti időszakban. A kutatás kvantitatív és tematikus megközelítést alkalmaz a 
Scopus és SciVal adatbázisokból származó publikációs mutatók vizsgálatával, kiemelve az egyetemek között 
fennálló különbségeket az állami, egyházi és modellváltó intézmények között. Bár a magyar felsőoktatási 
intézmények jelentős növekedést értek el az SDG-khez kapcsolódó publikációk számában, a kutatási fókusz 
és a hivatkozási hatás tekintetében markáns eltérések figyelhetők meg. A tanulmány rámutat a rendszerszintű 
kihívásokra, mint például az erőforrások korlátozottságára és a koherens intézményi stratégiák hiányára, és 
javaslatokat fogalmaz meg a fenntarthatósági stratégiák erősítésére. Az eredmények hozzájárulhatnak a hazai 
egyetemi kutatási politika finomhangolásához és a globális SDG-program hatékonyabb megvalósításához.
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ABSTRACT

The United Nations Sustainable Development Goals (SDGs) have become an increasingly important benchmark 
for higher education institutions in assessing international visibility and academic performance. This study 
analyzes the sustainability research activities of Hungarian universities and their integration of the SDGs 
between 2019 and 2023. Using a quantitative and thematic approach, it examines publication indicators from 
Scopus and SciVal, highlighting differences among public, church-affiliated, and model-changing universities. 
Results show a significant increase in SDG-related publications, alongside marked differences in research focus 
and citation impact. The study identifies systemic challenges—such as resource constraints and incoherent 
institutional strategies—and offers recommendations to strengthen sustainability strategies. These findings 
may support the refinement of national university research policies and more effective implementation of the 
global SDG agenda.
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BEVEZETÉS

Az Egyesült Nemzetek Szervezete (ENSZ) 2015-ben elfogadta a Fenntartható Fejlődési Célokat (SDG-
k), amelyek 17 átfogó célt és 169 konkrét célkitűzést foglalnak magukban (Melléklet, 1. táblázat). 
Ezeket a célokat annak érdekében határozták meg, hogy 2030-ra felszámolják a szegénységet, csök-
kentsék az egyenlőtlenségeket, előmozdítsák a gazdasági növekedést, és védjék a környezetet (ENSZ, 
2015). Alapvető fontosságú felismerni a felsőoktatási intézmények szerepét e célok elérésében, mivel 
oktatási, kutatási és társadalmi szerepvállalásuk közvetlenül hozzájárulhat a fenntarthatósághoz.

A sokszínű intézményi struktúrával rendelkező magyar egyetemek egyedi esettanulmányt kínálnak 
az SDG-k felsőoktatásban való integrációjának vizsgálatához. Ez az elemzés 18 magyar egyetemre 
összpontosít, amelyek állami fenntartású, egyházi kötődésű és modellváltó intézmények kategóriáiba 
sorolhatók (Melléklet, 2. táblázat). A tanulmány vizsgálja ezeknek az intézményeknek az SDG-kkel 
kapcsolatos kutatási outputját, tematikus prioritásait.

A kutatás a magyar egyetemek SDG-khez való hozzájárulását értékeli a 2019 és 2023 közötti 
SDG-fókuszú publikációk trendjeinek elemzésével. Az elemzés középpontjában a tematikus pri-
oritások, valamint az állami, egyházi és modellváltó intézmények hozzájárulása áll, továbbá értékeli 
ezeknek a publikációknak az idézettségi hatását. A tanulmány azonosítja a rendszerszintű kihívásokat 
és kiemeli azokat a lehetőségeket, amelyekkel az intézmények publikációs tevékenységei jobban 
összehangolhatók az SDG-k célkitűzéseivel. A kutatási trendek, tematikus prioritások és intézményi 
különbségek vizsgálatával a tanulmány célja, hogy információval szolgáljon a szakpolitikai és gya-
korlati döntéshozatal számára, elősegítve a fenntarthatósági stratégiák erősítését és az együttműködés 
fokozását a magyar egyetemek között a globális SDG-napirend előmozdítása érdekében.

SZAKIRODALMI ELŐZMÉNYEK

A fenntarthatóság témája egyre hangsúlyosabb szerepet kap a köznevelési tantervekben, különösen a 
földrajz tantárgy keretein belül. Varjas (2021) tanulmánya rámutat arra, hogy a fenntartható fejlődés 
szempontjai mind Magyarországon, mind Angliában egyre markánsabban jelennek meg a tantervi 
elvárásokban. Ez az irányvonal a felsőoktatás számára is követendő mintát jelent, hiszen a szem-
léletformálás már a köznevelésben elkezdődik, és az egyetemeknek kulcsszerepük van a kritikus 
gondolkodás, valamint a globális felelősségérzet kialakításában.

A fenntarthatóság értékelésének és összehasonlításának egyik fontos eszköze a karbonlábnyom, 
amely lehetővé teszi a különböző intézmények – így az egyetemek – környezeti hatásainak 
számszerűsítését. Patocskai (2011) tanulmányában kiemeli, hogy a karbonlábnyom mint mutatószám 
kiválóan alkalmazható a fenntarthatóság iránti elköteleződés nyomon követésére, legyen szó 
épületüzemeltetésről, mobilitásról vagy fogyasztási szokásokról. A hazai egyetemek e mutató 
segítségével nemcsak saját működésük környezeti hatásait csökkenthetik, hanem oktatási és kutatási 
tevékenységeiken keresztül is hozzájárulhatnak a fenntartható fejlődés céljainak eléréséhez.
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A felsőoktatási intézmények szerepe a Fenntartható Fejlődési Célok (SDG-k) elérésében egyre 
nagyobb elismerést nyer az akadémiai kutatásokban és a szakpolitikai vitákban. Az egyetemek 
tudásközpontként működnek, amelyek az oktatás, kutatás és közösségi szerepvállalás révén elősegítik 
a társadalmi átalakulást (Cembranel et al., 2024). A felsőoktatási intézmények (HEI-k) kulcsszerepet 
játszanak az SDG-orientált kultúra kialakításában azáltal, hogy a fenntarthatóságot beépítik a tan-
tervekbe, kutatási tevékenységekbe és az intézményi irányításba. Az SDG-keretrendszer strukturált 
támpontot biztosít az egyetemek számára, hogy stratégiai céljaikat globális fenntarthatósági törekvé-
seikkel összehangolják (Khare & Stewart, 2024).

Világszerte egyre több egyetem igazítja működését és kutatásait az SDG-khez, és olyan értékelési 
kereteket használ, mint a Times Higher Education Impact Rankings és a QS Sustainability Ranking, 
hogy mérjék teljesítményüket a fenntartható fejlődés terén (Szemlér, 2023). A vezető felsőoktatási 
intézmények kiemelt SDG-tematikákat helyeztek előtérbe, például a minőségi oktatást (SDG 4), az 
éghajlatvédelmet (SDG 13) és a fenntartható városokat és közösségeket (SDG 11) (Hódiné Hernádi 
et al., 2023). Ennek eredményeként kialakult az egyetemek „élő laboratóriumként” való felfogása a 
fenntarthatóság szempontjából, amely hangsúlyozza a fenntarthatósági elvek intézményi irányításba 
és tantervfejlesztésbe való beépítésének jelentőségét (Purcell et al., 2019).

A fenntarthatóság fogalmát azonban nem szabad egységes, univerzálisan elfogadott elméletként 
kezelni. Ahogyan Hopwood, Mellor és O’Brien (2005) bemutatja, a fenntarthatósági diskurzusok 
különböző megközelítéseket ölelnek fel, amelyek gyakran ellentmondásos célokat kódolnak. Ezért 
az SDG-ket vizsgálva figyelembe kell venni, hogy azok politikai meghatározottságuk miatt nem 
feltétlenül fedik le a fenntarthatóság tudományos értelmezéseit. Az SDG-k és a fenntarthatósági 
kutatások témáját több nézőpontból is meg lehet közelíteni:

1.	 Aktivizmus és kritikai megközelítések: Hay (2001) rámutat arra, hogy a felsőoktatási 
intézményeknek nemcsak publikációs teljesítményük, hanem társadalmi aktív részvételük is 
fontos a fenntarthatósági kihívások kezelésében.

2.	 Rangsorok és intézményi stratégiák: Hazelkorn (2018) elemzi, hogyan formálják a nemzetközi 
rangsorok az egyetemek viselkedését, és hogyan befolyásolják ezek az SDG-kutatások prioritá-
sait.

3.	 Fenntarthatóság többrétegű megközelítése: Hopwood et al. (2005) bemutatják, hogy a fenn-
tarthatósági diskurzusok különböző paradigmák szerint értelmezhetők, míg Illge és Schwarze 
(2009) arra hívják fel a figyelmet, hogy az ökológiai és neoklasszikus közgazdasági megkö-
zelítések eltérően közelítik meg a fenntarthatóság kérdését.

4.	 Tudomány és politika kapcsolata: Wesselink et al. (2013) szerint a tudományos ismeretek és a 
szakpolitikai döntéshozatal közötti kapcsolódás kritikus, hiszen az eredmények nem mindig 
térülnek vissza a társadalmi gyakorlatban.

A közép- és kelet-európai (CEE) régióban, így Magyarországon is, az SDG-k egyetemi stratégiákba 
való integrációja eltérő mértékben valósul meg, amit az irányítási struktúrák, pénzügyi korlátok és 
intézményi prioritások alakítanak (Dumitrascu, 2023). Az állami fenntartású, egyházi kötődésű és 
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modellváltó egyetemek eltérő megközelítést alkalmaznak a fenntarthatóság terén, ami szükségessé 
teszi az SDG-megvalósításban betöltött szerepük összehasonlító elemzését.

A felsőoktatási intézmények kulcsszerepet játszanak az SDG-k megvalósításában. Ezek az 
intézmények kutatási, innovációs és szakpolitikai befolyásuk révén segítik a sürgető globális 
kihívások kezelését. Egyre több egyetem építi be a fenntarthatósági elveket akadémiai küldetésébe, és 
ösztönzi az interdiszciplináris kutatásokat olyan területeken, mint az éghajlatváltozás, a szegénység 
csökkentése és a fenntartható gazdasági növekedés (Filho et al., 2025).

Nyugat-Európa, Észak-Amerika és Ázsia egyes részein működő intézmények magasabb szintű 
SDG-integrációt mutatnak a fejlődő régiókhoz képest. Ez a különbség rámutat arra, hogy az alacsony 
jövedelmű országokban szükség van méltányos finanszírozási mechanizmusokra és kapacitásépítő 
kezdeményezésekre a fenntarthatósági törekvések erősítése érdekében (Purcell et al., 2019). Az alábbi 
területek különösen fontosak az egyetemek SDG-célokhoz való hozzájárulásában:

1.	 Kutatás és innováció: A vezető egyetemek dedikált kutatóközpontokat hoztak létre, amelyek az 
éghajlatváltozásra, a megújuló energiára és az ökológiai ellenálló képességre összpontosítanak. 
Például a Cambridge-i Egyetem és a Stanford Egyetem úttörő tanulmányokat végzett a karbon-
semlegességről és a fenntartható városfejlesztésről (Khare & Stewart, 2024).

2.	 Oktatás és tantervfejlesztés: Olyan neves egyetemek, mint a Harvard Egyetem és a Sydney-i 
Egyetem, fenntarthatósági modulokat építettek be különböző tudományágak tanterveibe. Ez 
biztosítja, hogy minden hallgató találkozzon SDG-kkel kapcsolatos témákkal tanulmányai 
során (Hong et al., 2022).

3.	 Közösségi szerepvállalás és partnerségek: Számos egyetem működik együtt kormányokkal, 
civil szervezetekkel és ipari szereplőkkel fenntarthatósági kezdeményezések megvalósításában. 
Például a Fokvárosi Egyetem (University of Cape Town) fenntartható vízgazdálkodási projek-
teken dolgozott afrikai közösségekben (Dumitrascu, 2023).

Az SDG-kkel kapcsolatos publikációk megoszlása tematikus egyenlőtlenségeket mutat. Egyrészt 
az éghajlatváltozáshoz kapcsolódó SDG 13, az oktatáshoz kapcsolódó SDG 4 és az innovációhoz 
kapcsolódó SDG 9 a kutatási program meghatározó témái. Másrészt bizonyos területek, például az 
óceánokhoz kapcsolódó SDG 14 és a békéhez kapcsolódó SDG 16, kevesebb figyelmet kapnak (Filho 
et al., 2025).

Annak ellenére, hogy jelentős előrelépés történt, az egyetemek továbbra is kihívásokkal szembesülnek 
az SDG-k teljes körű intézményi integrációjában. A pénzügyi korlátozások, bürokratikus akadályok és 
a fenntarthatósági jelentések egységes keretrendszerének hiánya akadályozza a hatékony végrehajtást 
(Filho et al., 2025). Továbbá a globális fenntarthatósági rangsorok versenyjellege arra ösztönözheti 
az intézményeket, hogy bizonyos SDG-ket priorizáljanak, ahelyett, hogy átfogó fenntarthatósági 
stratégiát alkalmaznának (Purcell et al., 2019).

Az SDG-k eléréséhez a felsőoktatási intézményeknek interdiszciplináris fenntarthatósági kereteket 
kell alkalmazniuk, amelyek előmozdítják a szakpolitikai érdekképviseletet, a technológiai innovációt 
és a több ágazatot átfogó együttműködéseket. A globális partnerségek erősítése és a méltányos 
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tudáscsere elősegítése a magas és alacsony jövedelmű országok között kulcsfontosságú lesz ebben a 
folyamatban.

A magyar egyetemek eltérő mértékben vesznek részt az SDG-k előmozdításában: elsősorban 
intézményi politikáikon és közösségi programjaikon keresztül. Például a Pécsi Tudományegyetem 
strukturált fenntarthatósági programokat dolgozott ki, és részt vett az UI GreenMetric World Uni-
versity Ranking értékelésében, amely kiemeli környezettudatos elköteleződését (Orbán et al., 2021). 
Hasonlóképpen, a Szegedi Tudományegyetem szerepelt a QS Sustainability Ranking-ban, elismerve 
hozzájárulását a minőségi oktatáshoz és a társadalmi egyenlőséghez (Szegedi Tudományegyetem 
ETSZK, 2022).

A Fenntarthatósági Mutatók Kutatóközpont a Budapesti Corvinus Egyetemen átfogó tanul-
mányokat végzett az ökológiai lábnyom és a fenntarthatósági értékelési keretrendszerek témájában 
(Csutora & Zsóka, 2023). Emellett a Széchenyi István Egyetem kiemelkedő elkötelezettséget mutat 
a fenntarthatósági célokat támogató technológiai innovációk iránt (Fenntarthatóság SZE, 2023). A 
magyar egyetemek SDG-k iránti elköteleződése intézményi kereteiktől függően eltérő módon valósul 
meg:

1.	 Állami fenntartású egyetemek: Ezek az intézmények törekednek az SDG-elvek beépítésére 
akadémiai kutatásaikba és interdiszciplináris programjaikba. Gyakran használnak fel európai 
uniós és hazai forrásokat fenntarthatósági projektek finanszírozására (Szemlér, 2023). Például 
a Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem kiváló példája annak, hogyan lehet a 
köz- és magánszektor prioritásait hatékonyan ötvözni. Az egyetem alkalmazott kutatásban és 
innovációban elért eredményei jelentős mértékben hozzájárulnak az SDG 9 célkitűzéseihez.

2.	 Egyházi fenntartású egyetemek: Az egyházi intézmények az etikus vezetés, a társadalmi 
igazságosság és a közösségi fenntarthatósági kezdeményezések kiemelt támogatására össz-
pontosítanak, amelyek összhangban állnak az inkluzivitásra és társadalmi felelősségvállalásra 
irányuló SDG-célokkal (Khare & Stewart, 2024). Például a Pázmány Péter Katolikus Egye-
tem Roma Kollégiuma olyan kezdeményezés, amely mentori programokkal, képzésekkel és 
közösségépítéssel támogatja a roma fiatalokat, ezáltal hozzájárul az egyenlő oktatási lehetőségek 
biztosításához és a társadalmi egyenlőtlenségek csökkentéséhez. Ez a program kapcsolódik az 
SDG 4 és az SDG 10 célkitűzésekhez is.

3.	 Modellváltó egyetemek: Az irányítási és finanszírozási reformok révén létrejött intézmények 
hibrid modellt alkalmaznak, ahol megtaláljuk az akadémiai kutatást és a magánszektorbéli 
szervezetekkel történő gyakorlati együttműködéseket is. (Ezek az intézmények a vizsgált 
időszakban fokozatosan alakultak át állami fenntartású egyetemből modellváltóvá.) Azonban 
ezek az intézmények kihívásokkal szembesülnek a fenntarthatósági irányítási keretek hatékony 
megvalósításában (Gechev, 2008). Az SDG-khez való hozzájárulásuk egyenlőtlenségeket mutat, 
mivel a köz- és magánszektor eltérő prioritásai között kell egyensúlyozniuk. Kiemelkedő példa 
a Szegedi Tudományegyetem, amely SDG 3 célkitűzéséhez járul hozzá biomedikai kutatásaival.
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A fenntarthatóság iránti elkötelezettség erősítése érdekében 2022 szeptemberében megalakult a 
Magyar Egyetemek Fenntarthatósági Platformja (MEFP), amelyhez 14 magyar egyetem – állami, 
egyházi és modellváltó intézmények egyaránt – csatlakozott. A platform célja kettős: egyrészt a 
fenntarthatósági legjobb gyakorlatok és tapasztalatok megosztása, másrészt olyan együttműködési 
kezdeményezések koordinálása, amelyek a fenntarthatósági célok megvalósítását szolgálják (Univ 
Pécs, 2025).

Az adatok elemzése azt mutatja, hogy a magyar egyetemek különös hangsúlyt fektetnek bizonyos 
SDG-kre, nevezetesen: SDG 3, SDG 4, SDG 13 és SDG 11. Az SDG 3 témájú publikációk az 
egészségügyhöz kapcsolódó kutatások globális jelentőségét tükrözi. Az SDG 4 hangsúlyozása 
az inkluzív, méltányos oktatás és az egész életen át tartó tanulás lehetőségeinek intézményközi 
előmozdításában nyilvánul meg. Az SDG 13 hangsúlyozása nyilvánvaló a megújuló energiával, az 
éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodással és a fenntarthatósági oktatással kapcsolatos kutatásokban. 
Végül az SDG 11 hangsúlyozása a városfejlesztéssel, a fenntartható mobilitással és a lakhatási 
megoldásokkal kapcsolatos tanulmányokban nyilvánul meg (Náhlik et al., 2024).

Azonban számos rendszerszintű kihívás akadályozza a fenntartható fejlődési célok integrációjának 
hatékonyságát. E kihívások közül az első az erőforrások szűkössége, amelyek korlátozzák mind a 
kutatás minőségét, mind pedig a kutatás hatókörét. A második a koordinációs hiányosságok, amelyek 
az intézmények közötti koherens stratégiák hiánya miatt töredezett erőfeszítéseket eredményeznek. A 
harmadik a láthatóság és a jelentéstétel, amely akadályozza a nemzetközi elismerést az ellentmondásos 
mérési és jelentéstételi mechanizmusok miatt (Hong et al., 2022).

A fenntartható fejlődési célokkal kapcsolatos kutatások bizonyítottan növelik az egyetemek globá-
lis láthatóságát, ezáltal javítják a rangsorolásuk teljesítményét (Filho et al., 2025). Mindazonáltal e 
kutatások általános hatása az SDG-k előrehaladására Magyarországon szerény a Nyugat-Európában 
megfigyeltekhez képest, ami rávilágít mind az intézményi támogatás, mind a társadalmi szerepvál-
lalás terén tapasztalható különbségekre (Smolennikov et al., 2024).

Jelentős eltérés figyelhető meg a nyugat-európai egyetemek és magyar társaik SDG-kkel kapcsolatos 
elkötelezettsége között. A nyugat-európai intézmények erősebb finanszírozással, interdiszciplináris 
programokkal és jól megalapozott fenntarthatósági kultúrával rendelkeznek (Smolennikov et al., 
2024). Magyarország a CEE régió többi országához képest viszonylag erős SDG-elköteleződést mutat, 
azonban jelentős regionális különbségek figyelhetők meg a szakpolitikai keretek és az intézményi 
támogatás tekintetében (Szemlér, 2023).

Összefoglalva, létfontosságú elismerni az egyetemek kulcsfontosságú szerepét az ENSZ 
fenntartható fejlődési céljainak (SDG-k) hazai és nemzetközi szintű előmozdításában. A magyar 
felsőoktatási intézmények a kutatás, az oktatás és a közösségi szerepvállalási kezdeményezések révén 
egyre növekvő mértékben járulnak ezen célokhoz. Ugyanakkor akadályokba ütköznek stratégiáiknak 
a globális legjobb gyakorlatokkal való összehangolásában. Globális szinten a fejlett régiók 
egyetemei magasabb szintű elkötelezettséget mutatnak, ami rávilágít arra, hogy a felsőoktatásban a 
fenntarthatósági kihívások kezeléséhez fokozott finanszírozási mechanizmusokra és együttműködési 
keretekre van szükség.
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MÓDSZEREK

A kutatás vegyes módszertani megközelítést alkalmaz, amely a kvantitatív tudománymetriai elemzést 
kiegészíti a módszertani reflexióval. A vizsgálat alapját a Scopus és SciVal adatbázis szolgáltatja, 
amelyek lehetővé teszik a fenntarthatósági célokhoz (SDG-k) kapcsolódó tudományos közlemények 
számának, arányának és hivatkozási hatásának elemzését.

Az elemzés középpontjában a magyar felsőoktatási intézmények 2019 és 2023 közötti teljesítménye 
áll. A vizsgált 18 egyetem három csoportba sorolható: állami, egyházi és modellváltó intézmények. A 
kutatás célja ezek komparatív összehasonlítása az SDG-fókuszú tudományos teljesítményük alapján.

Fontos hangsúlyozni, hogy a kvantitatív megközelítés nem tekinthető objektívnek a szó 
klasszikus értelmében, hiszen számos módszertani döntés befolyásolja az eredményeket: ilyen az 
alkalmazott adatbázis kiválasztása, az SDG-besorolás logikája, valamint az elemzésbe vont mutatók 
és csoportosítási szempontok. Az SDG-besorolások a Scopus saját, algoritmikus, kulcsszavakra és 
szövegelemzésre épülő rendszere alapján történnek, amelyek részletes leírását az Elsevier nyilvánosan 
elérhető dokumentációi tartalmazzák. (Bedard-Vallee et al., 2023)

A Scopus 16 SDG-t kezel külön kategóriaként; az SDG 17 nem jelenik meg strukturált formában, így 
a kutatás ezt nem tudta külön vizsgálni. A besorolás nem tudományterületi vagy szerzői önjelölésen, 
hanem tartalmi NLP-alapú szűrőkön alapul, ezért bizonyos tudományterületek – elsősorban az 
orvostudomány – felülreprezentálódnak (pl. SDG 3 „Good Health and Well-being”), míg más témák 
(pl. SDG 16, SDG 10) alulreprezentáltak lehetnek. Ezt a torzítást tudatosan figyelembe vettük az 
elemzés értelmezése során.

A kvantitatív adatokon túl a kutatás kísérletet tesz a tematikai és intézményi profilok feltérképezésére 
is, azaz annak vizsgálatára, hogy az SDG-hez rendelt publikációk mennyiben tükröznek tudatos 
kutatói fókuszt, és mennyiben az intézményi szakprofil „automatikus” lenyomatát. A módszertani 
megközelítés tehát kettős célt szolgál: egyrészt adatalapú összehasonlítást biztosít, másrészt teret ad 
a módszertani torzulások kritikus értelmezésének.

A kutatás célja a fenntarthatósággal (SDG-kkel) kapcsolatos publikációs tevékenység vizsgálata a 
magyar egyetemek körében, különös tekintettel annak mennyiségi trendjeire, tematikai összetételére 
és hivatkozási hatására a 2019 és 2023 közötti időszakban. A tanulmány elsőként azt vizsgálja (K1a), 
hogyan változott az SDG-hez kapcsolódó közlemények száma az egyes felsőoktatási intézmények-
ben, majd arra keresi a választ (K1b), hogy mely egyetemek mutattak kiemelkedő növekedést ezen a 
területen, és hogy ez a növekedés milyen tényezőkre – például az intézményi kutatási profilra vagy 
tudományterületi sajátosságokra – vezethető vissza.

A publikációs tevékenység tematikai szerkezetének feltérképezésével a kutatás bemutatja (K2a), 
hogy a magyar egyetemek milyen mértékben járulnak hozzá az egyes SDG-célokhoz, illetve melyek 
azok a tematikus területek, amelyek dominálnak. Ezen felül megvizsgáljuk (K2b), hogy az egyes 
SDG-khez tartozó publikációk megoszlása hogyan kapcsolódik az intézmények szakmai profiljához 
és stratégiai fókuszaihoz.
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A tanulmány kiemelt figyelmet fordít arra is, hogy az SDG-releváns publikációk milyen 
idézettséget érnek el az egyes intézményeknél (K3a), és hogy mely tényezők befolyásolják ezeknek a 
közleményeknek a tudományos hatását. Elemzi azokat a kihívásokat (K3b), amelyekkel az alacsonyabb 
láthatóságú intézmények szembesülnek az SDG-kutatások területén, valamint azokat a stratégiákat, 
amelyek segíthetik a publikációs láthatóság növelését. Végül a kutatás arra is választ keres (K3c), 
hogy az intézményi kutatási prioritások és profilok milyen mértékben tükröződnek vissza az SDG-
kkel kapcsolatos publikációk idézettségi mutatóiban.

EREDMÉNYEK

A fenntarthatósághoz kapcsolódó publikációk strukturális és időbeni 
jellegzetességei 

Az alapvető statisztikai elemzés számos figyelemre méltó eredményt hozott az egyetemek publikációs 
tevékenységével kapcsolatban. A vizsgált időszakban átlagosan egy egyetem 3865 cikket publikált, 
melyek közül 1279 kapcsolódott az SDG 1–16 célokhoz, ami azt jelenti, hogy az SDG 1–16 témák-
kal összefüggő publikációk az összes közlemény mintegy 33,3%-át tették ki. Az egyetemek között 
azonban jelentős eltérések figyelhetők meg: a publikációk teljes számának szórása 3575, míg az SDG 
1–16-hoz kapcsolódó publikációk esetében ez az érték 1203, ami az intézmények közötti publikációs 
teljesítmény tekintetében jelentős különbségekre utal.

A minimális és maximális értékek tovább szemléltetik ezeket az eltéréseket: a legkevesebb pub-
likációt megjelentető egyetem 396 cikket adott ki, míg a legtöbbet publikáló intézmény 11227 cikket. 
Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk száma 84 és 4268 között mozog, ami hasonló mértékű 
eltéréseket mutat. Arányok tekintetében az SDG 1–16 publikációk az összes publikáció 18,8%-ától 
49,7%-áig terjedtek, arra utalva, hogy míg egyes egyetemek jelentős hangsúlyt fektetnek ezekre a 
témákra, mások kevésbé tartják ezeket prioritásnak. Az elemzés tehát átfogó képet adott az egyetemek 
publikációs aktivitásáról és annak SDG 1–16 célokkal való összefüggéséről (1. ábra).

Az Eötvös Loránd Tudományegyetem rendelkezik a legmagasabb publikációs számmal (1–2 ábra). 
Számos kisebb egyetem jelentősen kevesebb publikációt mutatott fel, ami nemcsak a kutatási aktivitás 
szintjében, hanem az intézményi méretben, illetve az oktatói létszámokban is tapasztalható jelentős 
eltéréseket is kiemeli az intézmények között. A jelen kutatás fókusza az egyetemek SDG 1–16 célok-
hoz kapcsolódó publikációinak számán van (Melléklet, 3. táblázat). A Semmelweis Egyetem vezet 
abszolút értékben. Ugyanakkor az arányok részletesebb vizsgálata – ahogy az ábra is mutatja – azt is 
jelzi, hogy nem minden egyetem fordít egyenlő figyelmet az SDG 1–16 témákra.

Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk aránya az összes publikáció számához viszonyítva 
százalékos formában került bemutatásra (1. ábra). Ez az elemzés azt mutatja, hogy bizonyos egyetemek, 
amelyeknek összességében kevesebb publikációjuk van, például a Budapesti Gazdasági Egyetem, 
nagyobb arányban fordítanak figyelmet ezekre a célokra. Ezzel szemben nagyobb intézmények, mint 
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például az Eötvös Loránd Tudományegyetem, arányosan kevesebb figyelmet szentelnek az SDG 
1–16-hoz kapcsolódó publikációknak. Ezek a megfigyelések eltérő kutatási prioritásokat jeleznek az 
akadémiai intézményekben.

1. ábra: Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk aránya a vizsgált egyetemeken 2023-ban

Figure 1. Share of publications related to SDGs 1–16 at the universities under study in 2023

A trendanalízis jelentős eltéréseket mutat az egyetemek összes publikációjának növekedési mintáza-
tában 2019 és 2023 között. A Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem folyamatosan vezet 
az összes kutatási output tekintetében, ami erős kutatási kapacitását tükrözi. Ezzel szemben kisebb 
intézmények, mint például az Állatorvostudományi Egyetem és a Budapesti Gazdasági Egyetem, 
mérsékelt növekedést mutatnak, ami kutatási tevékenységük fokozatos fejlődését jelzi.

Az SDG-kkel kapcsolatos publikációk számát illetően jelentős eltérések tapasztalhatók az egye-
temek között. Egyes intézmények, például a Budapesti Corvinus Egyetem, konzisztens és fokozatos 
növekedést mutatnak az idő előrehaladtával. Más intézmények, mint például a Budapesti Gazdasági 
Egyetem, kezdetben mérsékelt ütemben fejlődnek, majd később felgyorsítják az SDG-kel kapcsola-
tos publikációkra irányuló figyelmüket. Az SDG-publikációk aránya az összes kutatási outputhoz 
viszonyítva intézményenként eltérően alakul. Fontos megjegyezni, hogy a Budapesti Gazdasági 
Egyetem következetesen magas arányban publikál SDG-kkel kapcsolatos kutatásokat, kiemelve 
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elkötelezettségét a fenntarthatóság iránt. A legtöbb egyetem esetében egyértelmű növekedési tenden-
cia figyelhető meg mind az összes publikáció, mind az SDG-publikációk terén, azonban a növekedés 
üteme intézményenként jelentős eltéréseket mutat. Az olyan egyetemek, mint a Budapesti Gazdasági 
Egyetem és a Budapesti Corvinus Egyetem, kiemelten foglalkoznak SDG-kel kapcsolatos kutatások-
kal, amit jelentős és növekvő hozzájárulásukat igazolja ezen a területen.

2. ábra: Az egyes egyetemek összes publikációinak száma, az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk száma, 
valamint az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk aránya 2019 és 2023 között.

Figure 2. The total number of publications across universities, the number of publications related to SDGs 1–16 by 
each university, and the proportion of publications related to SDGs 1–16 between 2019 and 2023.

Mindazonáltal továbbra is van lehetőség a fejlődésre. Például a magas publikációs teljesítménnyel 
rendelkező intézmények, mint a Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem, tovább növel-
hetnék fenntarthatósági elkötelezettségüket azáltal, hogy az SDG-kel kapcsolatos publikációk arányát 
fokozzák teljes kutatási outputjukon belül. Ugyanakkor az alacsonyabb publikációs teljesítményt 
mutató intézmények, mint például a Károli Gáspár Református Egyetem, interdiszciplináris megkö-
zelítések alkalmazásával, nemzetközi együttműködéseik bővítésével erősíthetik pozíciójukat e téren. 
Figyelemre méltó, hogy a vizsgált időszakban a legnagyobb, 20%-os növekedés, a Károli Gáspár 
Református Egyetemen volt megfigyelhető, míg ezzel szemben a Nemzeti Közszolgálati Egyetem 
4%-os csökkenést mutatott (3. ábra).

Az adatok összesítése alapján a legnépszerűbb kutatási terület az SDG 3 (jó egészség), amelyhez 
összesen 11656 publikáció kapcsolódik. Második helyen áll az SDG 9 (innováció és jó infrastruktúra) 
2273 publikációval. Ezen kívül az SDG 7, 8, valamint a 13 (újrahasznosítható és megfizethető ener-
gia; jó munkalehetőségek és gazdaságok; éghajlatváltozás elleni fellépés) szintén kiemelt figyelmet 
kaptak; ezek mindegyike meghaladja az 1000 publikációt. Ezzel szemben az SDG 1 (szegénység 

https://hu.wikipedia.org/wiki/Eg%C3%A9szs%C3%A9g
https://hu.wikipedia.org/wiki/Infrastrukt%C3%BAra
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szeg%C3%A9nys%C3%A9g
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felszámolása) és SDG 5 (nemek közötti egyenlőség) a legkevésbé kutatott területek közé tartoznak, 
ezekben a témákban kevesebb mint 400 publikáció született (Melléklet, 4. táblázat).

3. ábra: Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk arányának alakulása az egyetemeken 2019 és 2023 között.

Figure 3. Trends in the proportion of publications related to SDGs 1–16 across universities between 2019 and 2023.

Legkisebb változás 2019-ről 2023-ra

Legnagyobb változás 2019-ről 2023-ra

Egyetemi szinten az SDG 3 kutatási területét a Semmelweis Egyetem vezeti, összesen 4000 pub-
likációval, amely tükrözi az intézmény egészségügyi profilját. A Debreceni Egyetem szintén jelentős 
eredményeket ért el ezen a területen 1756 publikációval, valamint kimagasló kutatásokat végzett az 
SDG 13 és 15 területén (éghajlatváltozás elleni fellépés; fenntartható földhasználat). Az SDG 7 és 
SDG 9 kutatása különösen erős a Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetemen, amely 
összhangban áll az intézmény mérnöki és műszaki tudományos profiljával.

Az Eötvös Loránd Tudományegyetem sokszínű kutatási portfólióval rendelkezik, kiemelkedő 
teljesítményt nyújtva az SDG 3, 12 és 16 területén (jó egészség; a források felelősségteljes használata; 
béke és igazság). A Magyar Agrár- és Élettudományi Egyetem jelentős publikációs aktivitást mutat az 
SDG 2 (éhezés megszüntetése) és az SDG 15 (fenntartható földhasználat) területén, amely összhang-
ban van az intézmény agrártudományi profiljával.

Érdekes megfigyelni, hogy a kisebb egyetemek, például az Eszterházy Károly Katolikus Egyetem és 
a Károli Gáspár Református Egyetem, kevesebb SDG-hez kapcsolódó publikációt közöltek. Azonban 
ezek közül az Eszterházy Károly Katolikus Egyetem aktivitást mutatott az SDG 13 (éghajlatváltozás) 
területén. Ezzel szemben a Nemzeti Közszolgálati Egyetem kiemelkedő eredményeket ért el az SDG 
16 témakörében, ami összhangban van az intézmény társadalmi és kormányzati fókuszával.

https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Nemek&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=%C3%89hez%C3%A9s&action=edit&redlink=1
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2019 és 2023 között jelentős növekedés történt mind az összes publikációk számában, mind az 
SDG 1–16-tal foglalkozó publikációk arányában különböző egyetemi típusok között. Az adatok 
markáns trendeket jeleznek a publikációs aktivitásban, valamint a fenntarthatósági kutatások növekvő 
jelentőségét (4. ábra).

4. ábra: Az összes publikáció és az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk száma, valamint az SDG-vel kapcsolatos 
publikációk aránya 2019 és 2023 között az egyetemtípusok szerint.

Figure 4. The total number of publications, the number of publications related to SDGs 1–16, and the proportion of 
SDG-related publications between 2019 and 2023 based on the type of university.

A modellváltó egyetemek mutatták a legjelentősebb fejlődést, 2019 és 2023 között a publikációik 
száma 7335-ről 10811-re emelkedett, ami közel 47%-os növekedést jelent. Az állami egyetemek szintén 
növekedést mutattak, publikációik száma 3820-ról (2019) 4491-re (2023) emelkedett, ami körülbelül 
17%-os növekedést jelent. Hasonló tendencia figyelhető meg az egyházi fenntartású egyetemeknél, 
ahol a publikációk száma 312-ről (2019) 537-re (2023) nőtt, ami 72%-os növekedést jelent. Az összes 
egyetemtípus összesített publikációinak száma 2019-ben 11467 volt, amely 2023-ra 15839-re emelke-
dett, ami 38%-os növekedést mutat.

Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk aránya szintén növekvő tendenciát mutatott. Az állami 
egyetemeken az arány 17,6%-ról (2019) 24,3%-ra (2023) nőtt. Az egyházi egyetemeken hasonló 
növekedés figyelhető meg, az arány 18,9%-ról (2019) 25,5%-ra (2023) emelkedett. A modellváltó 
egyetemeknél már kezdetben magasabb volt az SDG 1–16-tal kapcsolatos publikációk aránya (33,9% 
2019-ben), amely 2023-ra 41,5%-ra növekedett. Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk aránya 
összességében 28%-ról (2019) 36%-ra (2023) nőtt, ami egyértelmű elmozdulást jelez a fenntarthatóságra 
összpontosító kutatások felé (5. ábra).

Ez az elemzés több kulcsfontosságú trendet tár fel. Az összes publikáció és az SDG 1–16-hoz 
kapcsolódó kutatások növekedése hangsúlyozza az egyetemek növekvő teljesítményét és szerepét 
a globális kihívások kezelésében. Az egyetemtípusok közötti különbségek azt mutatják, hogy a 
modellváltó egyetemek vezetik a publikációs teljesítményt és a fenntarthatóságra való fókuszt. Az 
állami egyetemek stabil növekedést mutattak, az egyházi egyetemek kisebb, de figyelemre méltó 
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előrelépést értek el. Az SDG 1–16-tal kapcsolatos publikációk növekvő aránya minden egyetemtípus 
esetében rávilágít az akadémiai szektor egyre nagyobb elköteleződésére a fenntarthatósági célok iránt.

5. ábra: Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk arányának alakulása 2019 és 2023 között egyetemtípusok 
szerint.

Figure 5. Trends in the proportion of publications related to SDGs 1–16 between 2019 and 2023 based on the type 
of university.

Összességében az adatok következetes és jelentős növekedést mutatnak a fenntarthatósági kutatások 
és az általános publikációs aktivitás terén. Egyértelmű, hogy az egyetemek kulcsszerepet játszanak 
a globális fenntarthatósági program előmozdításában, azonban minden egyetemtípus profiljával 
összhangban, egyedi módon járul hozzá ehhez a fejlődéshez.

Az SDG-k szempontjából vizsgált, 2019 és 2023 közötti időszakra vonatkozó magyar egyetemi 
publikációk hivatkozási teljesítményének elemzése során az adatok jelentős eltéréseket mutatnak mind 
az egy publikációra eső átlagos hivatkozásszám, mind az egyes SDG-területek között. Átlagosan a 
magyar egyetemek 12,7 hivatkozást értek el publikációként az SDG-kkel kapcsolatos kutatások eseté-
ben. Azonban az intézmények között, valamint az egyes SDG-célok között is jelentős különbségek 
figyelhetők meg (5. ábra).

A Semmelweis Egyetem érte el a legmagasabb átlagos idézettségi arányt az összes vizsgált egye-
tem közül, 20,56 idézet/publikáció értékkel. Kiemelkedően teljesített az SDG 3 területén, ahol 29,32 
idézet/publikáció értéket ért el, ami rávilágít az egészségtudományi kutatások globális jelentőségére. 
Ezen túlmenően a Semmelweis Egyetem kiváló eredményeket mutatott a fenntartható városfejlesztés 
területén SDG 11, ahol 73,18 idézet/publikáció értéket produkált, ez a legmagasabb érték az egész 
adatbázisban a magyar egyetemek vonatkozásában. A Debreceni Egyetem szintén erős eredményeket 
ért el, különösen az SDG 2 és SDG 3 területén, ahol 16,83, illetve 18,67 idézet/publikáció értékeket 
regisztráltak. Ezek az adatok az agrár- és élettudományi kutatások fontosságát hangsúlyozzák az 
egyetem kutatási profiljában.

Az Eötvös Loránd Tudományegyetem kiegyensúlyozott teljesítményt mutatott, különösen magas 
idézettségi értékeket elérve több SDG-célterületen: SDG 3: 16,63 idézet/publikáció, SDG 13: 18,41 
idézet/publikáció, SDG 15: 11,54 idézet/publikáció. Ezzel szemben a Pannon Egyetem kimagasló 
eredményeket ért el az SDG 5 területén, ahol 50 idézet/publikáció arányt mutatott, amely az összes 
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SDG-kategória legmagasabb értéke. Ez az intézmény célzott kutatási tevékenységét tükrözi ezen a 
területen, amely jelentős nemzetközi elismerést váltott ki.

6. ábra: Az SDG 1–16-hoz kapcsolódó publikációk idézettségi mutatói az egyetemeken 2019 és 2023 között.

Figure 6. Trends in the number of citations to publications related to SDGs 1–16 across universities between 2019 
and 2023.

A kisebb intézmények közül az Óbudai Egyetem kiemelkedő teljesítményt nyújtott az SDG 12 és az 
SDG 15 területén, ahol idézettségi arányai 22,15 és 31,59 idézet/publikáció voltak. Ezzel szemben a 
Károli Gáspár Református Egyetem és az Eszterházy Károly Katolikus Egyetem alacsonyabb átlagos 
idézettségi arányokat mutattak, ami alacsonyabb kutatási aktivitásra vagy kisebb nemzetközi jelen-
létre utalhat.

Az SDG-kel kapcsolatos publikációk idézettsége tekintetében az általános trendek elemzése azt 
mutatja, hogy az SDG 3 következetesen kiváló idézettségi mutatókat produkál, ami az egészségtu-
dományi kutatások globális jelentőségét hangsúlyozza. Hasonlóan kiemelkedő idézettségi értékek 
figyelhetők meg az SDG 6 és SDG 13 (tiszta víz és köztisztaság; éghajlatváltozás elleni fellépés) 
esetében is, ami a környezetvédelmi kutatások növekvő fontosságát jelzi. Ezzel szemben az SDG 4 és 
SDG 5 (minőségi oktatás; nemek közötti egyenlőség) viszonylag alacsony idézettséget mutat számos 
intézmény esetében, ami az egyetemi kutatási prioritások és az erőforrások elosztásának eltéréseire 
utalhat (Melléklet, 5. táblázat).

Összességében az adatok egyértelmű eltéréseket mutatnak az egyetemek kutatási fókusza és az 
SDG-különböző céljaihoz való hozzájárulása terén. A nagyobb egyetemek, például a Semmelweis 
Egyetem, a Debreceni Egyetem és az Eötvös Loránd Tudományegyetem, kiemelkedő nemzetközi 
idézettségi teljesítményt értek el egyes területeken. Más egyetemek szűkebb fókuszú, de célzott 
kutatásokat végeztek, amelyek meghatározott SDG-körökre koncentrálnak. Az is előfordulhat, hogy 

https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Nemek&action=edit&redlink=1
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ezek olyan területek, amit vagy nagyon lefednek a nagy nyugat-európai egyetemek, vagy olyanok, 
melyeken a nemzetközi cikkek is viszonylag alacsonyabb hivatkozási számokat érnek el. Ezért az 
alacsonyabb idézettségi arányokkal rendelkező SDG-kel kapcsolatos publikációk fejlesztése, továbbá 
a jelentősebb egyetemekkel való partnerségek kialakítása hozzájárulhat a magyar felsőoktatási 
intézmények SDG-kutatási hatásának felerősítéséhez, valamint a fenntarthatósági célok szélesebb 
körű előrehaladásához, illetve javíthatná a magyar egyetemek nemzetközi láthatóságát.

 A kutatási aktivitás koncentráltsága – klaszterek és stratégiák 

A dendrogram-elemzés, amely az egyetemi publikációk hierarchikus klaszterelemzését és az SDG 
1–16-hoz kapcsolódó cikkek arányát vizsgálja, három fő klasztert azonosított az egyetemek kutatási 
teljesítménye és SDG-kel kapcsolatos publikációkhoz való igazodása alapján (7. ábra). A klaszterek 
meghatározásánál a publikációk SDG-k szerinti eloszlását, idézettségi mutatókat és nemzetközi 
együttműködéseket vettük figyelembe. Az elemzés részletesebb magyarázatot kapott az egyes 
intézmények fenntarthatósági stratégiáinak figyelembevételével.

7. ábra: A magyar egyetemek publikációinak dendrogramja és az SDG 1–16-hoz kapcsolódó cikkek aránya.*

Figure 7. The dendrogram of publications by universities and the proportion of articles related to SDGs 1–16.**

* Függőleges tengely: egyetemek sorszáma az elemzési adatbázisban. Vízszintes tengely: újraméretezett távolságok, 
normalizált skálán jelezve, hogy az egyes klaszterek mekkora relatív távolságban kerültek összevonásra.

** Vertical axis: university index in the analytical database. Horizontal axis: rescaled distances on a normalized scale, 
indicating the relative distance at which clusters were merged.
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Az első klaszter az alacsony publikációs teljesítménnyel rendelkező intézményeket foglalja magában, 
amelyek viszonylag kisebb hangsúlyt fektetnek a fenntarthatóságra. Ebbe a csoportba tartozik az 
Állatorvostudományi Egyetem, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem és a Pázmány Péter Katolikus 
Egyetem. Ezek az intézmények alacsony kutatási aktivitást mutatnak, és kisebb mértékben járulnak 
hozzá az SDG-célokhoz.

A második klaszter a közepes publikációs teljesítményt mutató egyetemeket jelenti, amelyek 
kutatásai mérsékelten igazodnak a fenntarthatósági célokhoz. Ebbe a csoportba tartozik a Magyar 
Agrár- és Élettudományi Egyetem és a Pécsi Tudományegyetem. Ezek az egyetemek sokszínű kutatási 
portfólióval rendelkeznek, de nem mutatnak kiemelkedő dominanciát egyetlen SDG-területen sem.

A harmadik klaszter azokat az intézményeket tartalmazza, amelyek magas publikációs teljesít-
ményt és erős SDG-orientált kutatási tevékenységet mutatnak. A Semmelweis Egyetem kiemelkedő 
teljesítményt mutat az SDG 3 területén, amely összhangban áll egészségügyi fókuszával. A Budapesti 
Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem és az Eötvös Loránd Tudományegyetem szoros kapcsolat-
ban áll ebben a klaszterben, mivel mindkettőt magas publikációs teljesítmény jellemzi, és kutatásaikat 
számos SDG-célterületre kiterjesztik. A Szegedi Tudományegyetem és a Debreceni Egyetem szintén 
ebbe a csoportba tartozik, mivel jelentős kutatási aktivitást mutatnak az SDG-kkal kapcsolatos 
területeken.

A dendrogram távolságai az intézmények közötti hasonlóság mértékét jelzik. A kisebb távolságok 
– például az Eötvös Loránd Tudományegyetem és a Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi 
Egyetem között – szorosabb kutatási fókuszt és hasonló publikációs stratégiát tükröznek. Ezzel szem-
ben a nagyobb távolságok – például az Állatorvostudományi Egyetem és a Semmelweis Egyetem 
között – eltérő kutatási prioritásokat és teljesítményt mutatnak. A dendrogram világosan bemutatja 
az egyetemek kutatási fókuszában és fenntarthatósági célokhoz való hozzájárulásában fennálló 
különbségeket. Az egyes klaszterek azt mutatják, hogy az intézmények közötti eltéréseket elsősorban 
a kutatási aktivitás intenzitása és az SDG-kel kapcsolatos publikációk koncentrációja határozza meg. 
Ezek az eredmények kulcsfontosságúak a magyar egyetemek kutatási stratégiáinak értékelése és a 
fenntarthatósági célokhoz való hozzájárulásuk megértése szempontjából.

A kutatás során rendszerszintű visszatekintést végeztünk a kutatási kérdésekre, minden kérdést 
újra megvizsgálva, és az eredményeket az eredeti célkitűzésekkel összevetve. Ezt a folyamatot 
arra használtuk, hogy értékeljük a magyar egyetemek előrehaladását és hozzájárulását az SDG-k 
eléréséhez.

K1a. Milyen mértékű növekedés tapasztalható az SDG-khez kapcsolódó publikációk számában a 
magyar egyetemeken 2019 és 2023 között? A vizsgálat jelentős növekedést azonosított az SDG-
khez kapcsolódó publikációk számában a magyar egyetemeken. Az SDG-kapcsolódó publikációk 
száma 2019-ben 3218 volt, amely 2023-ra 5715-re emelkedett, ami 77%-os növekedést jelent. A 
legjelentősebb növekedés az egyházi fenntartású egyetemeken (132%) volt megfigyelhető, ezt 
követték a modellváltó egyetemek (80%) és az állami egyetemek (62%). Ezek az eredmények azt 
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sugallják, hogy a magyar egyetemek kutatási produkciója egyre inkább az SDG-k irányába mozdul 
el.

K1b. Mely egyetemek mutatták a legjelentősebb növekedést az SDG-khez kapcsolódó publikációk 
számában? A Semmelweis Egyetem, a Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem, 
valamint a Szegedi Tudományegyetem mutatta a legjelentősebb növekedést az SDG-khez 
kapcsolódó kutatási teljesítmény terén. Különösen figyelemre méltó, hogy a Semmelweis Egyetem 
kimagaslóan teljesített az SDG 3 területén, jelentős mértékben hozzájárulva az SDG-k publikációs 
számához. A kisebb intézmények, mint a Károli Gáspár Egyetem és az Eszterházy Károly Katolikus 
Egyetem mérsékeltebb, fokozatos növekedést mutattak az SDG-vel kapcsolatos publikációkban.

K2a. Milyen fókuszú publikáció emelkedik ki az SDG-khez kapcsolódó összes publikáció közül 
mind mennyiségileg, mind hivatkozási szempontból? A legkiemelkedőbb publikációk az SDG 3 
keretein belül jelentkeztek, amelyek 11656 cikket foglaltak magukban, és elérték a legmagasabb 
hivatkozási hatást. Ebben a témakörben a Semmelweis Egyetem és a Debreceni Egyetem járultak 
hozzá leginkább. Az SDG 3 egészségügyre helyezett hangsúlya összhangban áll a globális tudo-
mányos prioritásokkal, így szélesebb körű láthatóságot és nagyobb társadalmi hatást eredményez. 
Továbbá, az SDG 4 és az SDG 13 témájú publikációk interdiszciplináris jellegükkel és magas 
hivatkozási rátáikkal tűntek ki.

K2b. Hogyan oszlik meg az adott SDG-hez kapcsolódó publikációk száma az egyetemek között? A 
Semmelweis Egyetem vezető intézményként azonosítható az SDG 3 kutatási területén, összesen 
4088 publikációval, míg ezt követi a Debreceni Egyetem 1756 publikációval. Ezek az adatok 
azt tükrözik, hogy ezek az intézmények stratégiai fókusza az egészségügyre és a biomedikai 
kutatásokra irányul. Más egyetemek, például a Szegedi Tudományegyetem és a Pécsi Tudomány-
egyetem szintén jelentős hozzájárulást tettek ehhez a területhez, bár publikációik száma viszonylag 
alacsonyabb.

K3a. Milyen tényezők befolyásolják, hogy egy egyetem SDG-khez kapcsolódó publikációi magas 
hivatkozási rátát érnek el? Az olyan intézmények, mint a Semmelweis Egyetem, a Szegedi Tudo-
mányegyetem és a Debreceni Egyetem kimagasló teljesítményt mutattak erős kutatási hálózataik 
és az olyan SDG-területekre való fókuszuk révén, mint az egészségügy és a klímavédelem, ahol a 
hivatkozási arányok magasak.

K3b. Milyen stratégiák alkalmazhatók annak érdekében, hogy növeljék azon egyetemek láthatóságát 
és hatását, amelyek kevesebb hivatkozást érnek el az SDG területén? A kisebb intézmények, mint 
a Károli Gáspár Egyetem és a Budapesti Gazdasági Egyetem, előnyre tehetnek szert azáltal, ha 
bővítik együttműködéseiket az olyan hazai és külföldi egyetemekkel, kutatóhálózatokkal, amelyek 
erős SDG-fókuszú és hivatkozású kutatásokhoz köthetőek, illetve interdiszciplináris megkö-
zelítéseket alkalmaznak az átfedő, de szorosan kötődő területeken.

K3c. Hogyan járulhat az egyetemek profilja vagy kutatási fókusza az SDG-khez kapcsolódó 
publikációk hivatkozási rátájához adott témákban? A kutatás rámutat, hogy azok az egyetemek, 
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amelyek specializált kutatási profilokkal rendelkeznek – például az egészségügyi területen a 
Semmelweis Egyetem (SDG 3) vagy a műszaki tudományok területén a BME (SDG 7 és SDG 
9) – magasabb hivatkozási teljesítményt érnek el. Ezzel szemben azok az intézmények, amelyek 
szélesebb körű vagy kevésbé célzott kutatási fókuszúak, alacsonyabb hatást produkálnak. Ezek az 
eredmények azt jelzik, hogy az intézmények erősségeikhez igazított SDG-fókusz növeli mind a 
publikációs teljesítményt, mind az idézettségi hatást.

Az eredmények rámutatnak arra, hogy bár a publikációk száma növekszik, az SDG-kkel kapcsolatos 
kutatások besorolása nagymértékben függ az intézményi profiloktól és a nemzetközi rangsorok által 
befolyásolt stratégiáktól. Hazelkorn (2018) megállapítása szerint a rangsorok hatása azt eredményezi, 
hogy egyes intézmények az „egyedi” SDG-területeket részesítik előnyben, míg mások átfogóbb 
megközelítést alkalmaznak.

KÖVETKEZTETÉSEK

Az empirikus vizsgálat alapján megállapítható, hogy a magyar egyetemek rangsorbeli helyezésének 
alakulását jelentős mértékben befolyásolja a nemzetközi publikációs teljesítmény, különösen a 
nemzetközi együttműködésben született publikációk aránya. A nemzetközi kooperációban végzett 
kutatások pozitív korrelációt mutatnak a rangsorokban való előrébb jutással, ugyanakkor az adatok 
arra is rávilágítanak, hogy az együttműködések mértéke egyetemenként jelentős eltéréseket mutat.

Az elemzés során az is kiderült, hogy az egyes rangsorok különböző súllyal kezelik a tudományos 
teljesítmény indikátorait, ami eltérő helyezéseket eredményezhet ugyanannak az intézménynek 
esetében. Ez a megállapítás óvatosságra int a rangsorok alapján történő általános értékelésben. További 
fontos eredmény, hogy a publikációs aktivitás nem minden esetben jár együtt a magasabb idézettségi 
mutatókkal. Ez arra utal, hogy a kutatások hatásosságát nem lehet kizárólag a mennyiségi indikátorok 
alapján megítélni, hanem a kutatások minőségi aspektusait is érdemes figyelembe venni. Az elemzés 
nem támasztja alá egyértelműen, hogy a publikációs teljesítmény növekedése önmagában jelentős 
pozíciójavulást eredményezne a rangsorokban. A rangsorbeli mozgás komplex tényezőrendszer 
függvénye, amelyben a publikációs teljesítmény mellett más változók – például nemzetközi láthatóság, 
oktatási környezet, finanszírozás – is szerepet játszhatnak.

Összességében a vizsgálat rámutat arra, hogy a magyar egyetemek nemzetközi teljesítményének 
értékelésekor célszerű a rangsorokat kritikai szemlélettel kezelni, és figyelembe venni azok 
módszertani sajátosságait, valamint a publikációs stratégiák intézményi különbségeit. A jövőbeni 
kutatásokhoz megfogalmazható javaslatok: (1) Módszertani fejlesztések: Érdemes a kvalitatív 
módszerek – például interjúk és esetleírások – bevonása annak érdekében, hogy az SDG-kkel 
kapcsolatos intézményi stratégiák mögötti tényezőket is feltárjuk. (2) Nemzetközi összehasonlítás: 
Célszerű a magyar egyetemeket más, hasonló profilú országok intézményeivel is összevetni, hogy 
jobban megérthessük a nemzetközi trendeket. (3) Tudománypolitikai kapcsolatok vizsgálata: További 
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kutatások szükségesek annak érdekében, hogy feltérképezzük, a tudományos publikációk miként 
járulnak hozzá a fenntarthatósági döntéshozatalhoz a gyakorlatban.
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MELLÉKLET

1. táblázat: Az ENSZ Fenntartható Fejlődési Céljai (SDG-k).

Table 1. The UN Sustainable Development Goals (SDGs)

Sorszám SDG-célok A célok jelentése
SDG 1 A szegénység felszámolása. A szegénység minden formájának megszüntetése a világon mindenhol.
SDG 2 Az éhezés megszüntetése. Az éhínség megszüntetése, élelmiszer-biztonság létrehozása, az élelmezés fej-

lesztése és fenntartható mezőgazdaság létrehozása.
SDG 3 Jó egészség. Egészséges élet biztosítása és jólét megteremtése minden korosztályban élő min-

den egyes ember számára.
SDG 4 Minőségi oktatás. Átfogó és igazságos minőségi oktatás megteremtése és egész életen át folytatott 

tanulmányok lehetőségének létrehozása mindenki számára.
SDG 5 Nemek közötti egyenlőség. Nemek közötti egyenlőség létrehozása, és minden nő és lány felemelkedésének 

elősegítése.
SDG 6 Tiszta víz és köztisztaság. Fenntartható vízgazdálkodás, a vízhez és közegészségügyhöz való hozzáférés 

biztosítása minden ember számára.
SDG 7 Újrahasznosítható és megfizethető 

energia.
Megfizethető, megbízható, fenntartható és modern energia biztosítása mindenki 
számára.

SDG 8 Jó munkalehetőségek és gazdaságok. Hosszan tartó, átfogó és fenntartható gazdasági növekedés létrehozása, teljes és 
eredményes foglalkoztatás, valamint méltó munka biztosítása mindenki számára.

SDG 9 Innováció és jó infrastruktúra. Alkalmazkodó infrastruktúra kiépítése, átfogó és fenntartható iparosodás megte-
remtése, valamint az innováció támogatása.

SDG 10 Egyenlőtlenség csökkentése. Egy országon belüli és országok közötti egyenlőtlenségek csökkentése.
SDG 11 Fenntartható városok és közösségek. Fenntartható, befogadó, biztonságos és alkalmazkodó városok és más emberi te-

lepülések létrehozása.
SDG 12 A források felelősségteljes használata. Fenntartható fogyasztási és termelési szokások kialakítása.
SDG 13 Fellépni az éghajlatváltozás ellen. Gyors cselekedetek a klímaváltozás és hatásai leküzdésének érdekében.
SDG 14 Fenntartható óceánok. A fenntartható fejlődés érdekében az óceánok, tengerek és tengeri erőforrások 

megőrzése és fenntartható használata.
SDG 15 Fenntartható földhasználat. A Föld ökoszisztémáinak fenntartható használata, fenntartható erdőgazdálkodás, 

az elsivatagosodás leküzdése, a talaj degradációjának visszafordítása, valamint a 
biodiverzitás csökkenésének megállítása.

SDG 16 Béke és igazság. A fenntartható fejlődés érdekében békés és befogadó társadalmak létrejöttének 
elősegítése, mindenki számára elérhető igazságszolgáltatás biztosítása, és minden 
szinten hatékony, felelősségre vonható és befogadó intézmények létrehozása.

SDG 17 Partnerség a fenntartható fejlődésért. A végrehajtás módjainak biztosítása és a fenntartható fejlődés globális partnersé-
gének felélesztése.

https://doi.org/10.1016/j.envsci.2012.12.008
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2. táblázat: A kutatásban szereplő egyetemek megnevezése és típusa.

Table 2. The names and abbreviations of the universities included in the research.

Rövidítések Egyetem neve Egyetem típusa
ÁOE Állatorvostudományi Egyetem Modellváltó
BGE Budapesti Gazdasági Egyetem Modellváltó
BME Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem Állami
BCE Budapesti Corvinus Egyetem Modellváltó
DE Debreceni Egyetem Modellváltó
EKKE Eszterházy Károly Katolikus Egyetem Egyházi
ELTE Eötvös Loránd Tudományegyetem Állami
KRE Károli Gáspár Református Egyetem Egyházi
MATE Magyar Agrár- és Élettudományi Egyetem Modellváltó
ME Miskolci Egyetem Modellváltó
NKE Nemzeti Közszolgálati Egyetem Állami
ÓE Óbudai Egyetem Modellváltó
PE Pannon Egyetem Modellváltó
PPKE Pázmány Péter Katolikus Egyetem Egyházi
PTE Pécsi Tudományegyetem Modellváltó
SE Semmelweis Egyetem Modellváltó
SZE Széchenyi István Egyetem Modellváltó
SZTE Szegedi Tudományegyetem Modellváltó
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