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8. kdzlemény: A murakoz! tipus
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A szerz6k két hazai murakdzi tipusl tenyészetben - Oriszentpéter és Ny6gér - 20 kifejlett te-
nyészkanca él6sulyat és 21 testméretét vették fel, majd értékelték. Meghataroztak a relativ testmére-
teket, valamint néhany testarany indexet is. A két tenyészet 0sszehasonlitasat t-prébaval végezték.
Az él6suly és a testméretek kozott korrelacios értékeket hataroztak meg. Regresszids egyenleteket
dolgoztak ki az élésuly testméretekbdl torténé becslésére. A testméretek féatlaga a kdvetkez6 volt; é16-
suly 649,3 kg, bottal mért marmagassag 153,7 cm, szalaggal mért marmagassag 162,7 cm, hatkozép-
magassag 146,3 cm, farbib-magassag 154,6 cm, mellkasmélység 75,2 cm, bielerpcnt-magassag 78,5
cm, térzshosszUsag 166,1 cm, ferde térzshosszusag 171,1 cm, nyakhosszusag 82,2 cm, hathosszu-
sag 85,0 cm, farhosszlsag 53,9 cm, vallszélesség 51,2 cm. mellkasszélesség 56,2 cm, far I.- Il.-Ill.
szélesség 63,4-60,2-24,9 cm, dvméret 204,9 cm, szarkdrméret bal mellsé-hatsé 22,2-24,8 cm, fej-
hosszlisag 63,8 cm. homlokszélesség 25,1 cm. Az élésullyal és kondiciéval szorosabban ¢sszefliggé
testméretek (6vméret r » 0,91, p<0,01; far Il. szélesség r = 0,78; p<0,01; mellkas szélesség r = 0,89;
p<0,01 sth.) kivételével nem taldltak statisztikailag igazolhaté kilénbséget a tenyészetek kdzott. A test-
méretek széras értékei 0,73-9,65 cm kozott. cv% értékei pedig 1.92-7,63% kozott valtoztak. Az é16-
suly becslésére a gyakorlatban is kdnnyedén hasznalhaté regressziés modellhez az 6vméret, a hat-
hosszlsag és a szalaggal mért marmagassag ismerete szilkséges. Az illeszkedési érték 0,90 (p<0,01)
volt. Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy a hazankban tenyészetett, kifejlett murakozi tipust
tenyészkanca allomany testméreteiben szamottevé killonbségek nem mutatkoztak, az allomany a kiil-
lem tekintetében homogén,

SUMMARY

Bene, Sz. - Kovacs-Mesterhazy, Z. - Szabd, F.: DATA ON THE BODY MEASUREMENTS AND
LIVE WEIGHT OF BROOD MARES OF DIFFERENT BREEDS. 8" paper: THE MURINSULANER
TYPE

Live weight and 21 body measurements of 20 aduit brood mares from Murinsulaner type in two
studs - Griszentpéter and Ny6gér - were evaluated. Furthermore relative body measurements and
somé body measure indices were determined. T-test was used to compare the studs. Correlation was
determined among the live weight and body measurements. Using this database regression equations
were developed to estimate live weight from body measurements. The overall mean values of body
measurements were as follows: live weight 649.3 kg. height at withers with stick 153.7 cm, height at
withers with tape 162.7 cm, height of back 146.3 cm, height at rump 154.6 cm, depth of chest 75.2 cm,
height of bieler-point 78.5 cm, length of body 166.1 cm. diagonal length of body 171.1 cm. upper neck
measure 82.2 cm, length of back 85.0 cm, length of rump 53.9 cm, width of breast 51.2 cm, width of
chest 56.2 cm. 1«. 2"A, 3"* width of rump 63.4-60.2-24.9 cm, hearth girth 204.9 cm. cannon girth left
front- rear 22.2-24.8 cm. length of head 63.8 cm. width of head 25.1 cm. Exc/uding the body
measurements, which showed strong correlation with live weight and condition (heart girth r = 0.91.
p<0.01; 2'~ width of rump r = 0.75, p<0.01; width of chest r = 0.89, p<0.01 etc.) no significant
differences were found among the studs. The standard deviation and cv% values for body
measurements were between 0.73-9.65 cm and 1.92-7.63%, respectively. Based on the results body
weight can be estimated by the measurements of hearth girth, length of back and height at withers
measured with tape. The determination coefficient was 0.90 (p<0.01). As a conclusion, the brood maré
population of Murinsulaner type is homogeneous as for the most important body measurements.
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BEVEZETES ES IRODALMI ATTEKINTES

A Dunantul nyugati és déli részén telepllés-szerkezeti és foldrajzi viszonyok
miatt egy intenzivebb, belterjes mez6gazdalkodas alakult ki. Ez az intenzivebb
mez6gazdalkodas azonban megkivanta az igaeré ,modernizalasat”, megnoveke-
dett az igény az 6kornél gyorsabb, a melegvérl igaslovaknal teherbirébb, s egy-
ben kitartd, j6 munkakészségl igasallat irdnt. Ezen igényeket elégitettek ki a hi-
degvérl lovak, melyek els6sorban noéri eredetliek voltak. Az eltér6 tenyésztdi el-
képzelések és takarmanyozasi viszonyok kdvetkezményeként két tajfajta jott lét-
re, a kisebb, mozgékonyabb murakézi és a nagyobb, témegesebb pinkafdi.

Az 1860-1880-as években a murakodzi lonak még nem voltak egységes tipus-
jegyei. A murakozi formalasaban a nérin kivil folyamatosan részt vettek a te-
nyésztésbe kerild idegen mének (arab, clysdale, percheron, ardenni, norfoik) is,
ezért az egységes tenyésztési elképzelés hianydban a fajta nem tudott konszoli-
dalodni (Ocsag, 1995). A murakozi tipus tehat nori eredeti, mely mind szarmaza-
saban, mind pedig fenotipusdban lényegesen kilénbozik a Német-alfold hideg-
vér( fajtaitol.

A magyar hidegvéri lotenyésztés fejl6désének sokaig gatja volt a katonai szer-
vezés( allami tenyésztésiranyitas, mely a katonasag loigényének megfelel6 hatas
tipusu lovak tenyésztését szorgalmazta, engedélyezte. A hataslotenyésztés bizto-
sitds és a keveredési lehet§ségek meggatlasa érdekében rendeletben irtdk el6 a
hidegvérl 16 esetében a zarttenyészetet, vagyis a birtokos csak a sajat kancaal-
lomanyanak fedezésére hasznéalhatja hidegvérd ménjét, kifelé a fedezés hatésa-
gilag tilos. igy azokon a kdzép és nagybirtokokon folyhatott a murakézi 16 te-
nyésztése, amelyen megfelel6 szadmua kanca tartatott (a tenyészmén gazdasagos
kihasznalasat szem el6tt tartva). Els6ként Vas megyében engedélyezték a hideg-
vér(i 16 koztenyésztését, 1913-ban.

A ll. vilaghabord utan az elpusztult allomany potlasara 75 belga és francia
ardenni mén kerillt az orszagba, a hivatalos tenyészirdny a belga-ardenni lett.
A murakozi méneket ivartalanitottak, kivontadk a tenyésztésbdl, céltudatos fajta-
atalakitd keresztezést végeztek az import tenyészallatokkal, majd azok leszarma-
zottaival. Ennek kovetkeztében, de a magyar rog formalé hataséat hordozva jott 1ét-
re a magyar hidegvér( fajta.

E folyamat azonban a kipusztulas szélére sodorta a nori eredetli, mozgéko-
nyabb, kisebb testtémeg(i, hosszabb élettartam( murakozi lovat. Az 1950-es évek
kozepétdl igény jelentkezett e kisebb testd, finomabb szervezetl, nemesebb ki-
nézet(i niurakdzi tipus megmentésére {Bodé és Hecker, 1992). Az Allattenyészté-
si Kutatd Intézet Lotenyésztési Osztalya, Patay Sandor kezdeményezésére,
Ocsag Imre vezetésével 1957 nyaran mintegy 30 kanca és 3 mén (2763 Gorosgal-1.
2159 Péterhida-1, 2766 Katadfa-4) bevonasaval inditotta el a regeneralasi prog-
ramot. Méntorzseket és kancavonalakat alakitottak ki a szoros beltenyésztés el-
kertlése érdekében fjord és haflingi fajtakkal cseppvér keresztezést végeztek.

éven keresztil végzett tenyésztdi munka eredményeként 1972-ben a mura-
kozit 6nallo fajtaként ismerték el. A kutatointézet altal kitenyészett kancak testmé-
retei az alabbiak voltak; marmagassag 148 cm (szalaggal 159 cm), dvméret 190
cm, szarkdrméret 21,7 cm. A '70-es években a kbztenyésztésben szerepld egye-
dek szama meghaladta az 1000-et, azonban a mez6gazdasag egyre nagyobb
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mérték( modernizacioja folytan szamuk csokkenésnek indult {Ocsag és Patay,
1974; Mihok és mtsai, 2001).

A XX. szazad utols6 évtizedeiben a torzstenyészetek megsziinése, a fajta
korszer(tlenné valasa megpecsételte a murakozi 16 sorsat. A fajta tenyésztése
1980-ban megszint, a megmaradt egyedeket magyar hidegvériként tenyésztet-
ték, torzskdonyvezték tovabb. Korszeritlenné valasa ellenére a murakozi 16 érté-
kes géntartalék, a kivaldé munkakészsége, a szerény igénye, a jo takarmanyérté-
kesit6 képessége és a hosszu élettartama révén. A murakozi a XX. szazad végé-
re lényegében eltlint.

A murakoézi 16 tipusanak fenntartasa mellett elkotelezett szakemberek hatasa-
ra, a magyar természetvédelem génmegd6rzésben bettltott szerepéhez méltén,
2003-ban az Orségi Nemzeti Park lgazgatosag célul tizte ki a murakézi 16 tipu-
sanak regeneralasat. A tenyészcél megallapitdsanal lényeges szempont volt, hogy
a murakézi allomany killemében hordozza magan a néri fajtacsoport jegyeit, le-
gyen homogén, jellegzetes killem(. Lehetdleg belga - ardenni és percheron faj-
t4ju 16 ne legyen az Gsei kozott. A murakozi 16 élénk mozgasu, kedvezd munka-
készségl, sokoldalian hasznosithatd 16 (befoghaté és fellilhetd ra) legyen. A szi-
gorl szarmazasi (a tenyésztési program pedigréére vonatkozo eléirasa értelmé-
ben a kivalasztott kanca 6sei kozo6tt a harmadik 6si soron 2 idegen hidegvér( 6s
vagy 1 melegvéri 6s még elfogadott) és killemi (mennyire egyezik az Ocsag
(1966), valamint az Ocsag és Pafay (1974) altal leirtakkal) el6irasok mellett kiilo-
ndsen nehéz faladatot jelentett a tenyészallatok kivalasztasa, melynek eredmé-
nyeként mindéssze 15 tenyészkancéat tudtak egyértelmlien a murakdzi tipusba
sorolni.

A fentieket 6sszegezve megallapithatd, hogy hazankban csak egy hidegvérd
|6fajta létezik, a magyar hidegvérd. Ezen beliil azonban - els6sorban az Orségi
Nemzeti Park munkassaganak kdszonhet6en - megkllénbdztethetlink egy mura-
kozi ,jellegl” tipust is. Napjainkban tehat a murakdzi nem kulonallé fajta, hanem a
magyar hidegvérl egy jellegzetes tipusa, amit torténete, hazai l6tenyésztésben
beto6ltott szerepe alapjan még sok esetben ma is Ugy kezeliink, mintha kalénallo
fajta lenne. Bodd (2001) szerint minden olyan hidegvérid lovat, mely nem tartalmaz
belga-ardenni vért, a murakozi tipusba lehet sorolni.

A nemzetk6zi szakirodalomban viszonylag kevés informécié talalhatd a kulon-
b6z8 l6fajtdk - koztik hidegvérl fajtak - killemi tulajdonsagairdl, testméreteirdl,
illetve élsulyardl (Rhoad, 1929; Phillips és mtsai, 1938; Dawson és mtsai, 1945;
Molina és mtsai, 1999; Costa és mtsai, 2001; Kashiwamura és mtsai, 2001;
Zechner és mtsai, 2001; Cabrai és mtsai, 2004; McManus és mtsai, 2005; Druml
€s mtsai, 2008; Batista Pinto és mtsai, 2008; Matsuura és mtsai, 2008). A hazai tu-
domanyos szakirodalomban fellelhetd adatok nagy része 50 éve ir6dott szak- és
tankdnyvekb6l szarmazik (D6hrmann, 1926; Hamori, 1946; Schandl, 1955;
Neuschuiz, 1956; Ocsag és Fehér, 1976; Bod6 és Hecker, 1992 stb,). Csupan né-
hany forrAsmunka - ezek kozil is sok csak érint6legesen - foglalkozik a hidegvérd
fajtdk killemével (Dér, 1995; Guly4s és mtsai, 2007; Bene és mtsai, 2010, 2011a,
2011b).

A murakdzi fajtarol még az eddigiek tiikrében is feltinéen kevés informaciot ta-
lalunk a hazai szakirodalomban. A fellelhet6 él6suly és testméreti adatokat az
1 tablazatban mutatjuk be.
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1 tablazat

Kifejlett murakézi tfpusu I<ancl( testméretei

Testméret (1) Erték (2)
Marmagassag bottal (4) 142-154 cm
148 cm
150 cm
147-153 cm
142-162 cm
160-172 cm
Ovméret (5) 173-178 cm
180 cm
185-195 cm
190 cm
180-200 cm
Széarkdrméret (6) 20-21 cm
21,8 cm
21-22 cm
Torzshosszusag (7) 150-161 cm
El6suly (8) 480 kg
400-500 kg
550-650 kg

Szerz6(k) (3)
Bodé és Hecker (1992)
Ocsag és Patay (1974)
Kovacs-Mesterhazy (2010)
Ocsag (1966)
Becze és mtsai (1957)
Kovacsy és Monostori (1892)
Becze és mtsai (1957)
Bodé és Hecker (1992)
Ocsag (1986); Kovacs-Mesterliazy {2010)
Ocsag és Patay (1974)
Kovacsy és Monostori (1892)
Bodé és Hecker (1992)
Kovéacs-Mesterhazy (2010)
Ocsag (1966)
Becze és mtsai (1957)
Bodo6 és Hecker (1992)
Becze és mtsai (1957)

Ocsag (1966)

Table 1 Body measurements ofbrood mares of Murinsulaner type
body measurements (1); data (2); author(s) (3); height at withers (stick) (4); hearth girth (5); cannon

girth (6); length of body (7); live weight (8)

A hazai és nemzetk6zi szakirodalomban fellelhet, kulonbdz6 fajtaja lovak kul-
lemét, testméreteit, ill. él6sulyat bemutaté forrdAsmunkéakat cikksorozatunk elsé ré-
szében (Bene és mtsai, 2009) részletesen bemutattuk, igy azokat itt nem részle-

tezzuk.

A fentiek tikrében vizsgalatunk célja a kifejlett murakdzi tipusu tenyészkancak
élésulyanak és testméreteinek felvétele, illetve kiértékelése volt. Jelen munkank-
ban a murakézi tipus abszolit és relativ testméreteit, a testarany indexeit, a test-
méretek és az élésuly kozott szamitott korrelacios értékeket, valamint a testmére-
tekbdl térténd élésulybecslés lehet6ségeit mutatjuk be.

ANYAG ES MODSZER

Az Orségi Nemzeti Park lgazgatésag a murakozi génmeg6rzésének fontossa-
gat felismerve elhatarozta, hogy 6sszegylijti azokat az egyebeket, melyek a mu-
rakozi tipusnak megfelelnek. Munkank sordn az ily médon - szigorl szakmai
(szarmazas, killem) szempontok alapjan - 6sszegyd(ijtott 20 kifejlett (4 évnél id6-
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sebb) murakdzi tipusu tenyészkanca élésulyat és 21 testméretét vettiik fel majd
értékeltik ki két hazai tenyészetben (Oriszentpéter, Nyo'gér). Sajnos az aktiv po-
pulacié nagyon kis Iétszamu, igy tobb tenyészkanca mérésére nem adddott lehe-
téségunk.

A testméret-felvételezés hagyomanyos eszkdzokkel, mérébottal, mérészalag-
gal és tolomérdbvel tortént. A szarkdrméretet 0,1 cm (milliméteres beosztasu ,sza-
bocentivel”), a tobbi testméretet 0,5 cm pontossaggal mértik le. Egy-egy testmé-
retet minden estben ugyanaz a személy vett fel (két ismétlésben, ha nagy ki-
I6nbség volt a két mérés kozoétt, akkor harom ismétlésben), a méretek felvételének
sorrendje kancanként nem azonos sorrendben tértént. Az él6sulyt hordozhaté al-
latmérleg segitségével mértiik, a mérési pontossag 500 kg felett £2 kg volt. A test-
méreteket, azok felvételének maddjat, a mérés menetét, valamint a mérési ponto-
kat el6z6 munkainkban {Bene és mtsai, 2009; Nagy és mtsai, 2009) részletesen
bemutattuk, igy azokat itt nem részletezzik.

Mivel a méréskori életkornak az értékelt tulajdonsagokra nem volt statisztikai-
lag igazolhatd hatasa, a két tenyészetet egyszerd t-probaval hasonlitottuk dssze.

Munkénk soran kiszamitottuk a bottal mért marmagassag aranyaban megadott
relativ testméreteket, valamint meghataroztunk néhany testarany indexet is. Ezek
szamitasi modjat kordbbi munkankban (Bene és mtsai, 2009) mutattuk be.

Az él8suly és a testméretek kozott fenotipusos korrelacios egyitthatokat hata-
roztunk meg.

Afenti 20 tenyészkanca adatbazisat felhasznalva két tébbtényezds linearis reg-
resszios egyenletet - egy ,elméletit” és egy ,gyakorlatit” - dolgoztunk ki az él6suly
testméretekbdl torténé becslésére.

A lehetd legpontosabb becslést adé modellt az 6sszes szignifikdns tényezét az
egyenletben hagyé ,backward' modszerrel hataroztuk meg. Mivel az igy kapott
egyenlet nagyon sok testméretet tartalmazott, a munka soran ezt tekintettik ,el-
méleti” (legpontosabb) modellnek.

A gyakorlatban kénnyedén alkalmazhato, un. ,gyakorlati” modell meghataroza-
sénél az volt a célunk, hogy segitségével néhany egyszerlien mérhetd testméretbdl
elfogadhat6 pontosséaggal lehessen az él6sulyt megbecsulni. E lineéaris regresszios
egyenlet paramétereinek meghatarozasat ,stepwise" mddszerrel végeztik.

Az adatok el6készitését Microsoft Office Excel 2003 programmal, az adatbazis
kiértékelését pedig az SPSS 9.0 statisztikai programcsomaggal végeztik.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A 2. tdblazatban a kifejlett murakdzi tipusi tenyészkancak élésulyat és test-
méreteit mutatjuk be. A magassagi méretek, a nyakhosszusag, a vallszélesség, a
far I. szélesség, valamint a szarkdrméret kivételével valamennyi tulajdonsag ese-
tén szignifikans (p<0,01, ill. p<0,05) kilonbségeket talaltunk a tenyészetek kdzott.

A murakdzi tipusu kancék esetén az él6suly és a testméretek szoras, valamint
cv% értékei kicsik voltak (él6suly s = 53,27 kg, cv% = 8,20%; testméretek s =
0,73-9,65 cm, cv% = 1,92-7,63%). Ezek az értékek hasonldéak a gidran {Nagy és
mtsai, 2009) és az angol telivér {Nagy és mtsai, 2011) fajtdkban kapott eredmé-
nyekhez, de kisebbek annél, mint amit a magyar hidegvérl fajtaban {Bene és
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mtsai, 2011a) tapasztaltunk. Ez alapjan elmondhatd, hogy a murakézi tipusu te-
nyészkanca alloméany a testméretek szempontjabol egységesebb, mint a magyar
hidegvérd.

Vizsgélatunk eredménye alapjan a kifejlett murakdzi tipusu tenyészkancék él6-
sulya 649,3+53,27 kg volt. A legkisebb él6sulyd kanca 568 kg, mig a legnagyobb
744 kg él6sulyt mutatott. A nyégéri kancak élésulya szignifikansan (p<0,05) na-
gyobb volt, mint az 6riszentpéteri egyedeké. Eredményeink haisonlék az Ocsag
(1966) altal k6zolt adatokhoz, viszont nagyobbak, mint a szakirodalomban fellel-
het6 tobbi informéacié (Kovacsy és Monostori, 1892; Becze és mtsai, 1957; Bodd
és Hecker, 1992). A murakdzi tipusu kancak élésulyat majdnem 100 kg-mal ki-
sebbnek talaltuk, mint kor4bbi vizsgalatunkban a magyar hidegvérli egyedekét
(740,2 kg, Bene és mtsai, 2011a).

A bottal és szalaggal mért marmagassag 153,7+2,99 cm, ill. 162,7+1,95 cm ér-
tékeket mutatott. A szakirodalomban fellelhetd adatok {Kovacsy és Monostori,
1892; Becze és mtsai, 1957; Ocsag, 1966; Bod6 és Hecker, 1992) 142-172 cm
kozottiek. Ezekb6l megéallapithatd, hogy a munkdnk sordn mért marmagassagi ér-
tékek szakirodalomban fellelhet§ adatokhoz hasonl6ak. A bottal és szalaggal mért
marmagassag kozott a kuldnbség 9,0 cm volt. Ez az eredmény szintén hasonlé a
szakirodalomban fellelhet6 informaciékhoz {Tatray, 1918). A hatk6zép-magassag
atlaga 146,3+2,81 cm, a farbubmagassag atlaga pedig 154,6+2,15 cm volt.
Valamennyi magassagi méret kisebbnek bizonyult annal, mint amit magyar
hidegvérd kancak (Bene és mtsai, 2011a) esetén tapasztaltunk.

A mellkasmélység f6atlaga 75,2 cm, szérasa pedig 2,83 cm volt. Eredménye-
ink kisebbek annél, mint amit Drumi és mtsai (2008) néri kancak esetén mértek.

A murakézi tipust kancak térzshosszisaga 166,1 cm, a ferde térzshosszlusaga
171,1 cm értéket mutatott. A tenyészetek kdzott e tulajdonsagokban statisztikailag
igazolhat6 (p<0,05) volt a kilonbség. A kapott eredmények nagyobbak a Becze és
mtsai (1957) altal kozoélt adatoknal. A nyakhosszusag (82,2 cm) kisebb volt annal,
mint amit Drumi és mtsai (2008) noéri kancak esetén mértek. E testméretben a két
széls6értek (73-96 cm) kozti kilonbség 23 cm volt, az 6vméret mellett itt talaltuk a
legnagyobb eltérést (rangé€) a legkisebb és legnagyobb értékek kdzott.

Avall- és mellkasszélesség féatlaga 51,2 cm, ill. 56,2 cm volt. Eredményeink
nagyobbak annal, mint amit (Drumi és mtsai, 2008) a noéri fajtaban tapasztaltak.

A kifejlett murakozi tipusu tenyészkancak far |. szélességének atlaga 63,4+2,34
cm volt. Magyar hidegvérl kancak esetében 66,2 cm-t mértiink (Bene és mtsai,
2011a). A far Il. szélességben szignifikans (p<0,05) kilonbség volt a tenyészetek
kozott. A far Il. szélesség féatlaga 63,7+3,77 cm volt, 55-72 cm-es szélsGérté-
kekkei. Eredményeink alapjan megéallapithatd, hogy a far Il. szélesség az erénléti
allapot és a kondicid egyik legjobb kifejez6je (Nagy és mtsai, 2009; Nagy és mtsai,
2011). Vizsgalatunkban ez abban nyilvanult meg, hogy a kisebb far Il. szélesség-
gel rendelkez§ 6Griszentpéteri (59,1 cm) tenyészetben mértiik a kisebb élésulyt
(633,7 kg), a nagyobbat pedig Ny6géren (62,7 cm, ill. 685,7 kg).

Az dvméret esetén a nydgéri (212,0 cm) kancak mutattak a nagyobb értéket,
tébb mint 10 centiméterrel felilmulva az Griszentpéteri tenyészetben lévé egye-
deket (201,8 cm). Drumi és mtsai (2008) a ndri fajtaban 205,8 cm-t mértek. Az 6v-
méret f6atlaga és szérasa 204,9+9,65 cm volt. A hazai szakirodalomban (Kovacsy
és Monostori. 1892; Becze és mtsai, 1957; Ocsag, 1966; Bod6 és l-iecker, 1992;
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Kovacs-Mesterhazy, 2010) fellelhetd értékek 173-200 cm kozottiek, vagyis az al-
talunk mért értékek meghaladjak azokat. Az dvméretre kapott eredményilink ha-
sonlé ahhoz, mint amit Druml és mtsai (2008) a ndri fajtdban tapasztaltak.

A bal mellsé és hatsd labon mért szarkérméret f6atlaga 22,2+0,77 cm, Ill.
24,8+0,73 cm volt. E méretek tekintetében kisebb kulonbségeket talaltunk a te-
nyészetek kdzott. Druml és mtsai (2008) a néri fajtaban mellsé labon 23,1 cm-t, hat-
s6 labon 26,7 cm-t mértek. A szarkdrméretre kapott eredményeink hasonldk a leg-
tobb szakirodalomban [Ocsag, 1966; Bod6 és IHecker, 1992) fellelhetd érékhez.

A fejhosszusag és a homlokszélesség esetén kisebb, de szignifikans (p<0,01)
kuldnbségeket talaltunk a tenyészetek kozott. Az Griszentpéteri kancik esetén
meértik a kisebb fejhosszlsagot (62,6 cm), a ny6géri kancak esetén pedig a ki-
sebb homlokszélességet (24,3 cm). A kapott eredmények kisebbek annél, amit
Druml és mtsai (2008) a ndri fajtaban mértek.

A bottal mért marmagassag szazalékaban kifejezett relativ testméreteket a

3. tAblazat
A kifejlett murakdzi tipusu tenyészkancak relativ testméretei*
Relativ testméret N ,Tenyészet @) o Osszesen (3)
(kg/cm, H. %) (1) Oriszentpéter Nyogeér
El6suly (4) 412,04 446,98 422,45
Marmagassag szalaggal (5) 105,29 107,24 105,86
Hatk6zép-magassag (8) 95,39 94,63 95,15
Farbub-magasséag (7) 100,69 100,28 100,55
Mellkasmélység (8) 48,63 49,71 48,94
Bielerpont-magassag (9) 51,37 50,30 51,04
Torzshosszusag (10) 106,86 110,82 108,04
Ferde torzs-hosszuséag (11) 110,07 114,30 111,32
Nyakhosszlséag (12) 53,87 52,53 53,46
Héathosszlsag (13) 56,33 52,80 55,27
Farhosszusag (14) 35,67 33,68 35,07
Vallszélesség (15) 33,23 3341 33,28
Mellkasszélesség (16) 35,71 38,62 36,58
Far 1 szélesség (17) 41,36 41,07 41,27
Far 11 szélesség (18) 38,41 40,85 39,13
Far 111 szélesség (19) 15,09 18£0 16,20
Ovméret (20) 131,20 138,20 133,28
Széarkérméret (bal els6) (21) 14,33 14,65 14,42
Széarkérméret (bal hatso) (22) 16,07 16,28 16,13
Fejhosszusag (23) 40,68 43,51 41,53
Homlokszélesség (24) 16,56 15,81 16,33

* a bottal mért marmagassag szazalékéban (25)

Table 3. Relative body measurements of brood mares from Murinsulaner type
body measurement (1); stud (2); total (3); llve weight (4); helght at withers with measurlng tape (5);
height o back (6); height at rump (7); depth of chest (8); helght of bieler-point (9); length of body (10);
diagonal length of body (11); length of neck (12); length of back (13); length of rump (14); width of
breast (15); width of chest (16); is>wldth of rump (17); 2'< width of rump (18); 3< width of rump (19);
circumference of chest (20); circumference of cannon boné - front left (21); circumference of cannon

boné - rear left (22); length of head (23); width of head (24); in percentage of height at withers
measured with stick (25)



ALLATTENYESZTES ES TAKARMANYOZAS, 2011. 60. 4. 379

3. tAblazaiban mutatjuk be. A relativ méretek esetén hasonlo kiilénbséget tapasz-
taltunk, mint az abszolat (mért) testméretek kdzott.

A 4. tablazatoan az egymassal anatémiailag 6sszefiigg6 testrészek aranyat ki-
fejez6 testalkati, testalakulasi indexek talalhatok. A kvadratikussagi index (92,5) és
atdmegesség! index (49,0) mind a két tenyészetben hasonldéan alakult. A kvadra-
tikussagi index mintegy 2,6%-kal nagyobb volt annal, mint amit Druml és mtsai
(2008) ndri fajtaju lovak esetén tapasztaltak (89,9). A néri lovaktdl a sulyindexben
sem mutatkozott szamottevl eltérés, nevezetesen az altalunk a murakdzi tipus-
ban kapott 192,3% és a nériban Druml és mtsai (2008) altal mért 192,0% k&zott
csupan 0,3% a kiulonbség. A tuln6ttségi index 100,6% volt, ez szintén hasonld a
Druml és mtsai {2008) altal k6zo6lt 100,0%-0s értékhez.

Azomokségi index (119,7) és a mellkas index (25,0) nagyobb volt annal, mint

4. tablazat
A kifejlett murakdzi tipusu tenyészkancak testarany indexei

Tenyészet (2)

Testarany index (1) Osszesen (3)

Oriszentpéter Nyogér
Kvadratikussagi index (4) 93,6 90,2 92,5
Tomegességi index (5) 48,6 49,7 49,0
Raiirer-f. testtomegindex (6) 412,1 446,9 4225
Salyindex (7) 188,1 202,4 192,3
TuInéttségi index (8) 100,7 100,3 100,6
Fejforma index (9) 245,7 275,3 2543
Z6mokségi index (10) 119,2 120,9 119,7
Test index (11) 81,5 80,2 81,1
Meilkas index (12) 25,3 24,2 25,0
Szerkezeti index (13) 2,6 2,9 2,7
L~Spannung” 48,0 58,6 51,2

Table 4. The body measure indices of brood maros kom Murinsulaner type
name of body measurement index (1); herd (2); total (3); quadratic index (4); weight index (5); weight
index by Rohrer{6)\ caliber index (7); overbuilt index (8); the index of head (9); stubby index (10); bo-
dy index (11): chest index (12); conformation index (13)

amit McManus és mtsai (2005) campeiro fajtaja kancakban mértek (117,7, II.
19,6). E két mutaté nem kilénb6zott a magyar hidegvérij fajtaban tapasztalt érté-
kektdl (119,6, Ul. 25,6; Bene és mtsai, 2011a).

A Rohrer-ié\e testtomegindex (422,5) joval nagyobb volt anndl, mint amit ko-
rabbi munkainkban gidran (346,7, Nagy és mtsai, 2009), valamint angol telivér
(336,9, Nagy és mtsai, 2011) fajtaju kancaknal tapasztaltunk. Ugyanakkor ez az
érték a magyar hidegvérl kancadk eredményénél kisebb volt (463,8, Bene és
mtsai, 2011a).

Az 5. tablazatoan az él6suly és a kilonb6z6 testméretek kozott szamolt
fenotipusos korrelaciés értékeket mutatjuk be. Az élésuly a legtobb testmérettel
szignifikdns kapcsolatot mutatott. A legszorosabb korrelaciot varakozésainknak
megfelel6en az dvmeéret (r = 0,91; p<0,01), a far Il. szélesség (r = 0,78; p<0,01),
valamint a mellkasszélesség (r = 0,89; p<0,01), esetén talaltuk. E testméretek
- kulonosképpen az dvméret és a far Il. szélesség - kivaldé mutatdi az allat kondi-
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cionalis allapotanak, igy az él6sulyt nagyobb mértékben befolyasolhatjak, mint
azok a testméretek, amelyeket a csontvaz kulonb6z6 csontos pontjai kozott ve-
szunk fel (pl. far I. szélesség, marmagassag, nyakiiosszusag stb.).

A 6. tabldzatoan az altalunk kapott eredményeket a Magyar hidegvér( l6fajta

5. tablazat
Az él6suly és a testméretek kozti korrelaciok
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 n
12 0,45* 0,58* 0,74 044# 042 0,65+ 0,89* 0,69 0,78~ 0,91* 0,49*
1 0,37 0,71* 0,06 -0,02 0,16 0,27 0,36 0,25 0,36 0,30
2 0,64* 0,52» 0,54 0,14 0,50* 0,38 0,58* 0,48* 011
3 0,41 0,35 0,38 0,60* 0,47* 0,49* 0,72 0,26
4 0,98* 0,04 0,32 0,18 0,43 0,35 0,14
5 0,03 0,27 0,14 0,37 0,28 0,08
6 0,68* 0,63* 0,40 0,68* 0,27
7 0,63* 0,81* 0,90 0,52*
8 0,62* 0,61* 0,49*
9 0,78* 0,62*
10 0,53*

*p<0.05; *p<0,01

+marmagassag bottal (1); marmagassag szalaggal (2); mellkasmélység (3); térzshosszisag (4); ferde
térzshosszlsag (5); vallszélesség (6); mellkasszélesség (7); far I. szélesség (8); far Il. szélesség (9);
ovméret (10); bal mells§ szarkdrméret (11); él6suly (12)

Table 5. Correlations between live weight and body measurements

helght at withers (stick) (1); height at withers (tape) (2); height of back (3); depth of chest (3); length of
body (4); diagonal length of body (5); wldth of breast (6); width of chest (7); I1"* width of rump (8); 2"*
width of rump (9); hearth girth (10); cannon girth - front left (11); live weight (12)

tenyésztésének szabalyzata (2006) 4.8.2.2. pontjaban lév6é adatokkal hasonlitjuk
Ossze.

Vizsgalatunk eredményei szerint a bottal mért marmagassag 153,7 cm,
szarkérméret a bal mells labon 22,2 cm (marmagassag 14,42%-a), az 6vméret
pedig 204,9 cm (a bottal mért marmagassag 133,28%-a) volt. Az altalunk mért és
szamitott értékek - a relativ szarkdrméret kivételével - mindkét tenyészet esetén
megfelelnek a szabalyzat (standard) el6irasainak.

A 7. tAblazafoan az él6suly (y) becslésére meghatarozott regresszios egyenle-
teket mutatjuk be. A legpontosabb becslést add modell meghatarozasa soran a
farbibmagassag (FM), a marmagassag szalaggal (MMSZ), az 6vméret (OM), a
mellkasszélesség (MSZ) és a hathosszlsag (HH) bizonyult szignifikdns hatasu-
nak, igy ezek kerlltek be a regresszids egyenletbe. E testméretek méréshez bot,
szalag és tolorriér6 egyarant szilkséges, a méret-felvételezés a sok mérend§ ér-
ték miatt id6igényes. Ezért agy gondoljuk, hogy ez a modell bonyolult, a gyakor-
latban csak nehezen, hosszas méret-felvételezést kovet6en alkalmazhat6. Az il-
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6. tablazat
Az eredmények 0sszehasonlitasa a tenyésztési szabalyzat adataival
Bottal mért Széarkdrméret (bal Relativ Relativ 6vméret
Tenyészet (1)  marmagassag (cm) mells6) (cm) szarkdrméret (%) ()]
@) 3) C)] (5)
Szabalyzat (6) 150-160 min. 21 min. 15 min. 125
Oriszentpéter 153,8 22,0 14,33 131,20
Ny6&gér 153,4 22,5 14,65 138,20
Osszesen (7) 153,7 22,2 14,42 133,28

Table 6. Comparison the results with the data of breeding regulation
stud (1); height at withers (stlck) (2); cannon girth (front lett) (3); relative cannon girth (4); relative hearth
girth (5); regulation (6); total (7)

leszkedési (R™) érték 0,92 (P<0,01) volt, ami nagyobb a gidran (0,73; Bene és
mtsai, 2009), az angol telivér (0,85; Bene és mtsai, 2011c) és a magyar hidegvéri
(0,84; Bene és mtsai, 2011b) fajtakban tapasztalt értékeknél.

A fentiek kdvetkeztében ezt a modellt ,elméletinek” tekintettiik (Ygim). melyet
képletes formaban az alabbiak szerint irhatunk fel:

= (2,359 X FM) + (1,906 x MMSZ) + (2,936 x OM) +
(4,634 X MESZ) + (1,946 x HH) - 1063,949

Az el6z6ek tikrében egy egyszeriibb, a gyakorlatban kdnnyedebben hasznal-

7. tdblazat
Az él6suly becslésére szolgald regresszids egyenletek

Regressziés modell (1) B SE Standard B Szig. (2) R2
Elméleti modell (3)
Konstans (4) -1063,949 267,603 - P<0,01
Farblbmagassag (FM) (cm) (5) 2,359 1,542 0,147 NS 0,02
Marmagassag® (MMSZ) (cm) (6) 1,906 1,669 0,114 NS (p<0,01)
Ovméret (OM) (cm) (7) 2,936 1,074 0,532 P<0,05
Mellkasszélesség (MSZ) (cm) (8) 4,834 2,545 0,367 P<0,10
Hathosszlisag (HH) (cm) (9) 1,946 1,164 0,147 NS
Gyakorlati modell* (10)
Konstans (4) -1158,266 261,260 P<0,01 0,90
Ovméret (OM) (cm) (7) 4,812 0,518 0,872 P00l  (p<0,01)
Hathosszlsag (HH) (cm) (9) 2,885 1,120 0,218 P<0,05
Marmagassag” (MMSZ) (cm) (6) 3,544 1,537 0,212 P<0,05

* = "stepwise" mddszerrel becstlve (11), = ,backward" médszerrel becstiilve (12), » = szalaggal (13)

Table 7. Regression models to estimate the live weight
regression model (1); significance (2); theoretical modei (3); constant (4); height of rump (5); height at
withers (6); hearth girth (7); width of chest (8); length of back (9); practical model (10); estimated with
method "stepwise” (11); estimated with method "backward” (12); measured with tape (13)
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haté modellt is meghataroztunk. E modellbe (,gyakorlati" modell; yg,a<) az 6vmeé-
retet (OM), hathosszusagot (HH) és a szalaggal mért marmagassagot (MMSZ)
épitette be az alkalmazott regresszios eljaras. E testméretek mérése viszonylag
egyszerd, gyakorlatban akar egy, mér6szalaggal gyorsan elvégezhet6. Az illesz-
kedés R2 = 0,90 (p<0,01) volt, ami csak 2%-kal kisebb az elméleti, legpontosabb
modell esetén kapott értéknél.

Ezek alapjan tehéat a gyakorlatban a kifejlett murakdzi tipusu tenyészkancék
él6sulyanak becslésére az alabbi linearis regresszids egyenletet irhatjuk fel:

ygyak. = (4.812 x OM)) + (2,885 x HH) + (3,544 x MMSZ) -1158,266

Varakozasainknak megfelel6en az él6suly becslésére felirt regressziés egyen-
letekben tébbnyire a kondiciéval jobban 6sszefliggd testméretek - évméret, far Il.
szélesség, mellkasszélesség, szalaggal mért marmagassag sth. - szerepeltek.

KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Két tenyészetben - Oriszentpéter és NySgér -, 20 kifejlett murakdzi tipusu te-
nyészkanca élésulyanak és 21 testméretének felvétele, valamint kiértékelése so-
rdn kapott eredményeink részben az eddigi informéaciokhoz hasonléan, részben
azoktdl eltéréen alakultak. Eredményeink alapjan a kdvetkez6 megallapitasokat
tehetjik:

Vizsgalatunk Gjabb adatokat szolgaltatott a murakozi tipusa tenyészkancak
testméreteit illetéen. Ezek a kdvetkezdk: élésuly 649,3 kg, bottal mért marmagas-
sag 153,7 cm. szalaggal mért marmagassag 162,7 cm, hatkdzép-magassag 146,3
cm, farblib-magassag 154,6 cm, mellkasmélység 75,2 cm, bielerpont-magassag
78,5 cm, tbrzshosszlsag 166,1 cm, ferde toérzshosszlsag 171,1 cm, nyakhosszu-
sag 82,2 cm, hathosszusag 85,0 cm, farhosszlsag 53,9 cm, vallszélesség 51,2
cm, mellkasszélesség 56,2 cm, far I.-Il.-1ll. szélesség 63,4-60,2-24,9 cm, 6vmé-
ret 204,9 cm, szarkérméret bal mells6- hats6é 22,2- 24,8 cm, fejhosszlisag 63,8
cm, homlokszélesség 25,1 cm.

A két murakozi tipusu tenyészet kozott els6sorban a kondiciéval, a taplaltsagi
allapottal szorosabb kapcsolatban lévd testméretek (él6suly, far Il. szélesség, Ov-
meéret stb.) esetén talaltunk szignifikans kulonbségeket. Itt meg kel! jegyeznink,
hogy az driszentpéteri tenyészkancak szinte minden évben csikéznak, mig a
nydgérieket altaldban nem fedeztetik. Ez hatassal lehet az altalunk tapasztalt
eredményekre.

A testméretek szérds értékei 0,73-9,65 cm kozott, cv% értékei pedig
1,92-7,63% kozott valtoztak. A legfontosabb testardny indexekben valamint a -
bottal mért marmagassag szazalékaban szamitott - relativ testméretekben nem ta-
laltunk szamottevd kulonbséget a tenyészetek kdzott.

Az él6sullyal a legszorosabb korrelaciét az 6vmeéret (r = 0,91; p<0,01), a far Il
szélesség (r = 0,78; p<0,01) és a mellkasszélesség (r = 0,89; p<0,01) mutatta.

Az él6suly testméretekbdl torténd becslésére meghatarozott, a gyakorlatban is
kdénnyedén hasznélhato linearis regresszids egyenlethez az évméret, a hathosz-
szUsag és a szalaggal mért marmagassag ismerete szilkséges. E testméretek vi-
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szonylag gyorsan és pontosan felvehet6k, segitségiikkel - mérleg hianyaban - az
elésuly kell6 pontossaggal becsuilhetd.

A gyakorlatban leggyakrabban hasznalt harom testméreten - bottal mért mar-
magassag. szarkérméret, évmeéret - kivil nagyon kevés a fellelhet informacio a
hazai szakirodalomban a murakdzi tipusu tenyészkancak abszolit és relativ test-
méreteit, valamint testarany indexeit illetéen. E tekintetben jelen vizsgalatunk ered-
ményei adatokat szolgaltathatnak a kifejlett murakézi tipust tenyészkancak kulle-
mének, testméreteinek pontosabb megitéléséhez, ezaltal megteremtve a lehet6-
séget a mas fajtakkal torténd, objektiv killemi 6sszehasonlitdsra. Emellett az al-
talunk mért adatok figyelembe vétele ajanlhaté a tenyésztési szabalyzat, Ul. a faj-
tastandard kialakitasanal, kiegészitésénél is.
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