A jogallam kulturalis kornyezete és annak hatisa a jogallami intézményrendszerre —

Nemzetkozi empirikus Kitekintés*

Osszefoglalo

A jogallami intézményrendszer kiépiiltsége szamos tényezotdl fiigg. Ezek egyike a
nemzeti kultira. Példaul: milyen értékeket tartanak fontosnak és kdvetnek az allampolgarok az
egyes tarsadalmaikban? Az alabbiakban azt vizsgaljuk, hogy a fenti — kulturantropologiai
értelemben vett — kultura és a jogallami intézményrendszer kiépiiltsége kdzott van-e valamilyen
Osszefiiggés. Ehhez 0sszegylijtottiik a vildg szamos orszagara vonatkozo jogallamisagi index
adatokat és nemzeti kultirat mér6 indikatorokat, és az ezek kozotti statisztikai Gsszefliggést
vizsgaltuk. Az elemzés kimutatja, hogy vilagviszonylatban a jogallamisagot meghatarozo talan

legfontosabb tényez6 éppen a nemzeti kultira.

Kulcsszavak: jogallam, jogallami indexek, nemzeti kultira, nemzeti kultira dimenzioi,

statisztikai elemzés

A jogéllamisag feltételeinek kérdése az utobbi egy-két évtizedben élesen vetddik fel
gyakorlati-politikai és tudomanyos kérdésként is, olyan fogalmi keretekben, mint példaul az
alkotmdanyossag visszaszorulasa (decline of constitutionalism)! Mindez rairanyitja a figyelmet
a jogallamisag mibenlétére és arra is, hogy milyen tarsadalmi (gazdasagi, politikai, stb. — a
tovabbiakban altalanossagban: ,tarsadalmi”) tényezoktdl fligg a jogéallamisag, a jogallami

intézményrendszer kiépitettsége, ha ugy tetszik mindsége és idébeli stabilitasa.

* A dolgozat az OTKA 143831, ,,A jogallamisadg timogatottsaga. Az erds és stabil jogallam kulturalis
feltételei” palyazat tamogatasaval, annak keretében késziilt.

A szerz6 koszonettel tartozik szamos kollégajanak a Jogtudomanyi Intézetbdl, akik segitettek a dolgozat
elkészitésében. Kiilon koszonet Jakab Andrasnak, aki szdmos tanaccsal szolgalt, elsdsorban a ’jogéallam’ és a
jogallami indexek értelmezéséhez, és Papp Zsofianak a stlyos moddszertani hibak elkeriiléséhez nyujtott
segitségéért. (A fennmaradd hibak igy kizardlag a szerz6 hibai.) Koszonet tovabba H. Szilagyi Istvannak a hosszi
szakmai egylittmiikodésért és Fekete Balazsnak a hasznos szakmai vitdkért; mindkett6bdl sokat tanultam.
Természetesen kdszonet az anonim lektoroknak is.

" GRAZYNA SKAPSKA: The Decline of Liberal Constitutionalism in East Central Europe. In: VIHALEMM,
PEETER; MASSO, ANU; OPERMANN, SIGNE (szerk): The Routledge International Handbook of European Social
Transformations. London, Routledge, 2017



A dolgozat tehat abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy a jogallami intézményrendszer
jobbara csak akkor tud eredményesen miikodni, sét hosszabb tdvon fennmaradni is, ha annak
tarsadalmi feltételei adottak. Ez a szemlélet karakteresen ellentmond annak a felfogdsnak,
amelyet példaul az 1990-es hazai rendszervaltas jogalkotdi is vallhattak, hogy ti. a formalis
intézményrendszer 1étrehozésaval a jogallam ki is épiilt. A ,,sziikséges tarsadalmi feltételek”
koziil ez az elemzés — a késObb meghatirozandd — nemzeti kultira hatasat vizsgélja a

jogallamisag kiépiiltsége tekintetében.

A kutatas alapvetd kérdése tehat, hogy a nemzeti kultira mennyiben befolyésolja a
jogéllam mindségét. A kérdés megvalaszolasdhoz elébb a fogalmakat érdemes tisztdzni. Ezt
tessziik mg a kovetkezo fejezetben. Ezutan a téméaban mar korébban is folytatott kutatdsokra is
utalva, azt tekintjiik at, hogy milyen elvi lehetdségei vannak a vizsgalddasnak. A kovetkezd
fejezet az altalunk alkalmazott modszert tekinti 4t. A kutatds modszerének részletes bemutatasa
kiilonosen a tarsadalomtudomanyi munkékkal szemben megfogalmazott alapvetd elvaras, de a
jogasz olvasonak is hasznos lehet latni, hogy az elemzés milyen adatokon alapszik, és
statisztikai elemzésiink milyen értelmezést tesz lehetdvé és sziikségessé. Az eredmények

bemutatdsa a dolgozat kovetkezo fejezetében torténik, amit egy rovid konkluzid zar.

L. Elozetes fogalmi tisztazas

A dolgozatban tehat a jogallamisag mindségére, kiépiiltségére hatd, tényezok koziil
alapvetden a széles, kultirantropologiai értelemben vett kultara hatdsat vizsgaljuk. Ebben a
kontextusban a ’kultira’ nem a magas kultarat jelenti, hanem olyan értelemben utalunk ra,
ahogyan azt a munka-, a politikai-, vagy a ’jogi kultira’ fogalmaiban hasznaljuk. Miként
gondolkodnak az emberek, hogyan értelmeznek egyes tdrsadalmi, igy példaul jogi jelenségeket,
egy birdi itéletet, egy kozigazgatasi dontést, egy 1) jogszabaly megjelenését, milyen értékeket
vallanak ¢és fOleg kovetnek a mindennapokban, stb.? Az igy felfogott kultira nagyban
meghatarozza, hogy az allampolgarok hogyan viszonyulnak egyes jogi relevanciaval (is) bir6
jelenségekhez, hogyan értékelik azokat; mindezen keresztiil pedig a kultira nagyban

befolyasolja az emberek tényleges viselkedését is.

A kultara fogalma, annak tartalma, a kultaraval foglalkozok korében sem egyértelmiien
definidlt. Egyesek példaul a tényleges cselekvést is ide soroljak. E dolgozatban azonban a
tényleges viselkedést nem foglaljuk e fogalmi kdrbe; az inkéabb jelzi a kultirat (pl. a gyakori
jogsértd magatartas), utal a joggal kapcsolatos attitidokre, mint maga lenne az. Az angolszasz

irodalomban a kultura kapcsan egyfeldl a "vélekedéseket’ (beliefs) tartjak kulcsfogalomnak:
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miként latjak, miként értelmezik az emberek a tarsadalmi jelenségeket. Igy példaul a jogot egy,
alapvetden a politikai-gazdasagi elit érdekeit szolgald entitdsként, vagy alapvetden a kozjot
szolgéld normarendszerként értelmezik. Masfelol a — tipikusan moralban gydkeredzd —
“értékek’ (value) szerepe hangstlyos. Vajon mennyire elitélendd bizonyos, a jog altal tiltott
cselekmények elkovetése? A szocializmus iddszakdban a koztulajdon sérelmére elkdvetett
jogsértés (pl. lopas) elvileg sulyosabb volt, mint a magantulajdon esetében, a tényleges
értékrend azonban ezzel éppen ellentétes volt. Tovabbi gyakran hasznalt fogalom a
szocialpszichologiabol atvett ’attitlid’, ami egy konkrét targyra, tarsadalmi jelenségre iranyuld
viszonyulast jeloli. Ezt egyfelol a mar emlitett altalanos ’vélekedések’, ’értékek’, mastfeldl
azonban a tapasztalat is befolydsolja. Rdadasul elobbi meghatarozhatja a tapasztalast is, amikor

egyfajta nézdpontot, szemiiveget ad a tapasztaltak értelmezéséhez.

Két tovabbi pontositd megjegyzést kell itt még tenniink. Egyrészt a ’jogi kultara’
fogalma az 6sszehasonlitd jogban gyakran a jogcsaladok, a jogrendszerek tipizalasara is utal.’
A dolgozatban egyértelmlien nem ezt az értelmezést alkalmazzuk. A jogi kultira nem a
jogrendszer jellegzetességeként, hanem kiilsd, mintegy kornyezeti tényezdként, tarsadalmi

kultaraként értelmezodik.

Masfelol, ebben a dolgozatban a ’jogi kultura’ és a ’jogtudat’ fogalmait lényegében
szinonimaként kezeljiik, bar a szakirodalom jelentds része eltérd tartalommal ruhdzza fel e
fogalmakat, gyakran ugy, hogy a jogtudatban elsddlegesen a kognitiv elemeket latjak, illetve

elébbit tarsadalmi, mig utobbit egyéni szintli jelenségkét kezelik.’

A masik, és az olvasok szamara nyilvan relevansabb és ismerdsebb kérdés is a
jogéllamisdg mibenlétére vonatkozik. A hazai szakirodalomban kiilondsen gyakran
hangsulyozott allaspont, hogy a jogallam fogalma meghatarozhatatlan, igy az arra vonatkozo
minden definicié értelmetlen, annak meghatirozasa, kiilonosen pedig mérése képtelenség.* Ez
a tudomanyos érvelés egyébként szorosan 0sszecseng a kormanynak az Eurdpai Unidval, a cikk

irasa alatt is, folytatott vitdjadban hasznalt érvkészlettel.

2 DAVID NELKEN: Using the Concept of Legal Culture. Australian Journal of Legal Philosophy. 2017/1
YA

3 H SZILAGYI ISTVAN: Jogi Kultira vagy Tarsadalmi Jogtudat? Acta Humana: Hungarian Centre for
Human Rights Publications 2021/3 sz.

4 Lasd pl. CSABA VARGA, Jogdllamisdg— Vitdk kozegében. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiado, 2022
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Jelentds — pro és kontra érveket egyarant felvonultaté — irodalma van a jogallamisagot
mérni kivano un. jogallamisagi indexeknek.> Nyilvanvaléan nem tudjuk ezeket a vitakérdéseket
itt eldonteni. Két megjegyzés azonban elkeriilhetetlen, mar csak azért is, mert e dolgozat a
jogallamisadg viszonylagos meghatarozhatdsagat, sot viszonylagos 0Osszevethetdségét-
mérhetdségét is feltételezi. Ennek nehézségeit nem eltagadva, arra a nyilvanvalo tényre utalunk,
hogy azért viszonylag jol meghatarozhatok a jogallami idedlhoz kozelebb és attol tavolabb,
estleg joval tavolabb allo orszagok. Vitathato lehet, hogy Magyarorszag valoban gyengébben
teljesit-e ebben a tekintetben, mint Ghana (4 szazalékponttal 2023), de talan egyet tudunk abban
érteni, hogy Németorszag alighanem inkabb tekinthetd jogallamnak, mint Olaszorszag, ami
pedig inkabb, mint Romdania, hogy a legjobb negyvenen beliil maradjunk a World Justice
Project (WJP) szamait tekintve. Ha a jogallam tartalmat teljesen relativizaljuk, akkor a mai
Németorszag éppugy jogallam, mint a nadci Németorszag vagy a sztalini Szovjetunid, avagy a
mai Oroszorszag vagy Afganisztan. Masként fogalmazva az indexek kvantifikalt értékelése
vitathatd ugyan, de a célnak még mindig leginkdbb megfeleld. Rdadasul a kiilonféle indexek
(World Bank Government Indicator — Rule of Law index, vagy a WIP, illetve a legrégebben
alkalmazott Freedom House index) rendkiviil nagy mértékben korrelalnak, ami arra utal, hogy

bar mas szervezetek altal, mas modon, de nagyjabol ugyanazt mérik. ¢

A jogéllam meghatarozasahoz kozelebb vihet a szakirodalomban széles korben vallott
azon megkozelités, amely szétvalasztja a jogallam sziikebb formai és tagabb, az alapjogokat, a
kisebbségek védelmét, a hatalommegosztast is magaban foglald tartalmi fogalmait.” A sziikebb
értelmezés némi leegyszeriisitéssel csak ara utal, hogy a jog, jogként, sajatos tarsadalmi
normarendszerként miikddik. Legyen normativ (azonos szitudcidban, azonos és eldrelathatd
jogkovetkezményre vezessen) €s legyen — legalabb elvileg — alkalmas az egyéni viselkedés

szabalyozasara (legyen a megismerhetd, érthetd, kovethetd stb.). A jogelmélet olyan

5 J6 attekintést ad: JAKAB ANDRAS - LORINCZ VIKTOR OLIVER: International Indices as Models for the
Rule of Law Scoreboard of the European Union: Methodological Issues. Max Planck Institute for Comparative
Public Law & International Law Research Paper Series. 2017/1; Hatarozott kritikai attakintés: TOM GINSBURG
and MILA VERSTEEG: Rule of Law Measurement In: MEIERHENRICH, JENS, - MARTIN LOUGHLIN (szek.): The
cambridge companion to the rule of law. Cambridge, Cambridge University Press, 2021

¢ JORGEN M@LLER - SVEND-ERIC SKAANING, The Rule of Law: Definitions, Measures, Patterns and
Causes. Berlin, Springer, 2014

7 Alapos és kozérthet6 attakintést ad angol nyelve: Alexandra Timmer, Concepts of Human Rights,
Democracy, and the Rule of Law: A Literature Review, 2013.
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klasszikusai, mint Fuller®, Raz’ vagy Finnis'® ebben hataroztdk meg a ’jogallamisag’ magjat. A
jogallam kérdését tarsadalmi kontextusban vizsgald egyik legnagyobb hatast szerz6 a jogallam
legéltalanosabb fogalmat igy hatarozza meg: ,,A jogéllam azt jelenti, hogy az &llami
hivatalnokok [ebbe mindharom hatalmi 4gat beleértve] és az allampolgéarok kétve vannak a jogi

911

eléirasokhoz ¢és kovetik is azokat A kérdés torténetiségében vizsgalva ehhez az

alapértelmezéshez tesz hozza olyan elemeket, mint a demokracia €s az alapjogok.

A jogallam szélesebb, tartalmi értelmezése kétségkiviil tartalmaz ideologiai elemeket,
illetve megkdvetel bizonyos értékvalasztdsokat (példaul, hogy nem helyes embereket
megkinozni, pusztan politikai nézeteik miatt iildozni, esetleg meg6lni, vagy a vallas-, szolas-,
sajtd-szabadsag garantalasa, a hatalommegosztas preferaldsa a hatalom egységének elvével
szemben, stb.), ezért azok moralisan vitathatoak, igy univerzalitdsuk megkérdéjelezhetd.!? A —
fentiekben is idézett — hazai ¢és nemzetkozi kritikak alapvetéen az utdbbi, tagabb, tartalmi
értelmezést veszik célba. Ugyanakkor a sziikebb értelemben vett jogéllamisag is gyakran,
szamos orszagban sériil, amikor példaul az allami vezetdk olyasmit tehetnek meg, amit masok
nem, amikor az ellenzéki part vezetdjét a renddérség bilincsbe verve elviszi (gyakorta a
valasztasok el6tt valamivel), azért, vagy kevesebbért, amiért a kormanyparti politikusan haja

1.13

szala sem gorbiil. ® A kétféle értelmezést, adatelemzésiinkben is érvényesitjiik majd.

Végiil jelezziik, hogy a szovegben gyakran hasznaljuk a jogéllam vagy akar a
demokracia kapcsan a ’feltétele’, ’elofeltétele’ kifejezést, tulajdonképpen az egyszerliség
kedvéért, am némileg félrevezetd modon. Valdjaban, olyan tarsadalmi koriilményekrdl van szo,

amelyek eldsegitik, avagy hatraltatjdk a jogallam kiépitését és érdemi miikodését. Nem

8 LoN L FULLER: The Morality of Law. New Haven, Yale Univ. Press, 1978

° JOSEPH RAZ: The Authority of Law: Essays on Law and Morality. Oxford, Oxford University Press,
2009, 213-218 oldalak.

10 JoHN FINNIS: Natural Law and the Is-Ought Question: An Invitation to Professor Veatch. Catholic
Lawyer 26 sz.

' BRIAN Z TAMANAHA: The History and Elements of the Rule of Law. Singapore Journal of Legal
Studies. 2012 sz. 232-247

12 MARC HERTOGH: Empirical Approaches to the Rule of Law: Contours and Challenges of a Social
Science That Does Not Quite Yet Exist. Annual Review of Law and Social Science. 2024/1 sz.; NICK CHEESMAN:
Rule-of-Law Ethnography. Annual Review of Law and Social Science. 2018/1 sz.

13 A néci Németorszagot elemezve Frankel eredetileg 1941-ben megjelent munkéjaban kettds allamrol
besz¢l. Ebben a jog a legtobb mindennapi ligyben érvényesiil, az dllami dontések a jog alapjan sziiletnek, kivéve
azokat, amelyeknek politikai relevancija van, vagy valamely fontos allami tisztvisel6 ilyet tulajdonit neki. Ezeket
mar egyedi igények hatarozzak meg, akar a joggal ellentétesen is. (ERNST FRAENKEL - JENS MEIERHENRICH, The
Dual State: A Contribution to the Theory of Dictatorship. Oxford, Oxford University Press, 2018.) A kettds jog
irodalmarol jo attekintést ad: KATHRYN HENDLEY: Legal Dualism as a Framework for Analyzing the Role of Law
under Authoritarianism Annual Review of Law and Social Science 2022/1 sz.

Mas megkdzelitésben, de hasonld problematikat ragad meg a ,,rule of law”-val szemben definialt ,,rule
by law” fogalomrendszere koré épiild szakirodalom.



determinisztikus Osszefiiggésrdl van szo. Jogallam miikddhet jol példaul a magyarnal
szegényebb orszagokban is, és magasabb GDP mellett sem feltétleniil beszélhetiink

jogéllamrol.

I1. Hogyan elemezhetd elvileg a probléma?

Tarsadalmi kultura és a jogallami intézményrendszer kozotti kapcesolat tudoményos
igényll vizsgalata nem egyszerli, kiilondsen, ha a kérdést empirikusan, tehat a valdsagos

folyamatok megragadasara torekedve kivanjuk vizsgalni.

A kérdés vizsgalata jelenleg megoszlik két tudomanyteriilet kozott, azzal, hogy
mindkettd esetében hianyérzetiink lehet. A jogallamisagot befolyasold tényezok empirikus
vizsgalata ezidaig elsdsorban a politika-tudomany témaja. A politika-tudésok kozel szaz éve
vizsgaljak, hogy a demokratikus berendezkedésnek milyen tarsadalmi kornyezet kedvez. A
talan els6 politikai szocioldgiai monografianak'* is mér ez volt a kdzponti kérdése és azota is
ez az empirikus vizsgalodasok egyik f6 iranya.!> A demokracia kvazi ’eléfeltételei’ listajan mar
az Otvenes években megjelent a gazdasagi jolét valamiféle minimuma, amit leginkdbb az egy
fére esd GDP'6 fejez ki, valamint a tarsadalmi torésvonalak kérdése, amibdl a joléti eltéréseket
leggyakrabban GINI indexel szoktdk mérni, de ilyen, vagy fontosabb is az etnikai vagy vallasi
torésvonalak léte is. A kultara fogalma a tarsadalomtudomanyok kozéppontjaba csak néhany
évtizede keriilt, a leginkabb ,.kulturalis fordulatként” (cultural turn) leirt valtozas keretében,
részben a fenomenoldgiai megkozelités hatdsara, mar a hetvenes évektdl. Nagyjabol a
kilencvenes évekre valtak empirikusan is megragadhatova fontos kulturdlis elemek, mint

amilyen példaul a — személykozi és intézményi — bizalom.!”

Mivel a demokracia egyik alapelemeként értelmezheté a jogallamisag, ezért a
demokracia kutatasok empirikus elemei jol hasznosithatonak tiintek a jogallamisag
szempontjabol. (Példaul: a magasabb joléttel bir6 tarsadalmakban sokkal nagyobb
valoszintiséggel taldlunk jogallami intézményrendszert, mint az alacsony egy fore esé GDP-vel

jellemezhetd tarsadalmakban.) Demokracidnak és jogallamnak ez az egybetartozasa azonban

14 Seymour Martin Lipset, Political Man. The Social Bases of Politics. New York, Anchor Books, 1963.

15 Jan-Erik Lane and Svante O. Ersson, Democracy: A Comparative Approach. London, Routledge, 2003.

16 A késbbbiekben az ,,egy fére jutd GDP” kifejezés helyett gyakran egyszeriien a ,,GDP”-re, vagy ,,GDP
adat”-ra utalok, am mindig az egy fore jutd (és nem az orszagonkénti teljes GDP-t értem ez alatt).

17 Kiilondsen jo attakintést ad: ERIC M USLANER: Producing and Consuming Trust. Political Science
Quarterly. 2000/4 sz.; Régios és hazai vizsgaldodasokhoz lasd pl.: BODA ZSOLT - MEDVE-BALINT GERGO: Does
Institutional Trust in East Central Europe Differ from Western Europe? European Quarterly of Political Attitudes
and Mentalities 2014/2 sz.; BODA ZSOLT - BARTHA ATTILA: Adémoral, Bizalom Es Kényszerek-Adozési
Motivaciok Magyarorszagon Korrupcios Botranyok Idején. Kozgazdasagi Szemle. 2016/10 sz.
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az utobbi iddben megsziinni latszik. Egyfeldl a politika gyakorlatdban egyre nagyobb szerepet
kapo, gyakran populistanak nevezett vezetk'® szeretik magukat a népakarat letéteményeseinek
lattatni, akiket az elit folyamatosan gancsol a népakarat megvaldsitasaban. Ennek egyik
legnyilvanvalobb formajat a jogallam olyan elemei képezik, mint az allami — vagyis a
végrehajto hatalom 4ltali — a cselekvést korlatozo hatalommegosztés, az egyeseket a kozosség

rovasara védelmez6 alapjogok ¢€s kisebbségi jogok, és kiilondsen a birdi kontroll.

Vagyis ebben a narrativaban a demokracianak a tobbségi, illetve a valasztassal kapott
felhatalmazas elve, ellentétbe keriil szamos jogallami elvvel. Es nem csak a populista vezetdk
narrativajarél van sz6. Ez a problematika jelenik meg a szakirodalomban is'’, a counter-
majoritarian munkakban?’, illetve a biréi (alkotméany- és rendesbirdsagi) kontroll kritikajaban,

a jurisztokracia fogalmaban?? és az ahhoz kapcsolodo kritikakban.

Kifejezetten a jogallamra, mint jogi koncepciora fokuszal a jogtudomany. A klasszikus
jogtudomany azonban tipikusan magukra a jogi szovegekre koncentral, s kevéssé a tényleges
gyakorlatra. Igy példaul a jogtudomany szamara joval inkabb megragadhatd, ha a jogi
szabalyozas az adott allam Alkotmanybirdsdga (AB) szamara egyes — példaul pénziigyi —
teriileteken, egyes esetekben megtiltja az alkotméanyossagi kontrolt, mint az, ha AB egyaltalan
nem tolti be ,,ellensuly” funkciojat, mert a valamennyi tagjat, a kormanyzathoz valo lojalitasa
alapjan valasztottak ki; noha talan belathato, hogy utobbi a jogallamisadg szempontjabodl joval
relevansabb. Raadésul a jogtudomanyi megkdzelitésnek ez a szoveg-kozpontiisaga szinte
lehetetlenné is teszi annak vizsgalatat, hogy milyen tényezOk befolyasoljak a jogéallamisag
,,mindségét” és ,.tartdssagat”. Amennyiben az a kérdés egyaltalan felvetddik, akkor az a jogi
szovegek periféridjan megjelend jogalkotdsra — mint politikai folyamatra utalhat, vagyis a
konkrét politikai helyzet jelenhet meg magyarazatként. Hasonloképpen a jogalkalmazas soran
¢szlelhetd kihivasokat sem képes a klasszikus jogtudomany, kiilondsen annak meghatarozéan

milvelt jogpozitivista-szovegjogi irdnyzata megragadni.

18 Cas Mudde, 'The Populist Zeitgeist', 39 Government and Opposition 2004/4.

19 Az ellentmondasrol elvi szintii attekintést ad Jiirgen Habermas tobb cikkében is. Igy pl. Human Rights
and Popular Sovereignty: The Liberal and Republican Versions Ratio Juris 1994/1

20 Jeremy Waldron, The Core of the Case against Judicial Review DIREITO GV L. Rev. 2022/1.

22 Alexander M. Bickel, The Least Dangerous Branch: The Supreme Court at the Bar of Politics New
Haven, Yale University Press, 1986 Kyle J. Morgan, Legislative Attitudes toward Judicial Review and
Reconceptualizing the Counter-Majoritarian Dilemma, Constitutional Studies 2024/9. A 'jurisztokracia’-
koncepcidhoz: RAN HIRSCHL, Towards Juristocracy: The Origins and Consequences of the New
Constitutionalism. Cambridge (MA), Harvard University Press, 2009; Magyarul Pokol Béla meghatarozo
képviseldje e gondolatnak (POKOL BELA: ‘Jurisztokracia és alkotmanyi joglépcsé. Jogelméleti Szemle. 2020/1 sz.)
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Ugy tiinik, hogy leginkabb a jogszocioldgia szamara adekvat kérdés, talan mar annak
vizsgalata is, hogy mennyiben beszélhetiink egyaltalan jogallamrol egy orszagban, és
kiilondsen az, hogy milyen tényezdk befolyasolhatjak a jogallam kiépiiltségét. Ez a dolgozat is
nyilvanvaldan a jogszocioldgia keretein beliil helyezkedik el, amikor megkisérli empirikusan,

sOt kvantitativ mddszerrel vizsgélni a jogallam kulturalis kdrnyezetének szerepét.

Jogallam ¢és kultura Osszefliggésére szocioldgiai szempontbdl tekintve a kultura
alapvetden kétféle aspektusat vehetjiik figyelembe. Egyfel6l a nemzeti kultira altalanos
jellemzoit vizsgalhatjuk. Mennyire kozdsségli elvii (az azsiai kultarak altalaban inkéabb
ilyenek), vagy mennyire individualista jellegli, amilyenek a nyugati kutarak altaldban?
Utobbirdl azt feltételezhetjiik, hogy jobban megfelel a modern jognak, amely egyénekhez
(természetes, esetleg jogi személyekhez) rendel jogokat és kotelezettségeket; amelyben az
alapvetd jogoknak akkor is érvényesiilnie kell, ha az ez egyénre nézve kisebb eldnnyel jar, mint

amilyen karral a tarsadalom széles tomegeire nézve stb.??

A nemzeti kulturara vonatkozdan szamos koncepcid ¢és empirikus kutatds latott
napvildgot nagyjabol az 1980-as évektdl kezdddden. Ezeket késébb részletesebben is
bemutatjuk. Ezek a megkozelitések talan kevésbé tlinnek relevansnak, mint kifejezetten a jogi
kultira vizsgalata, am alkalmazasuknak szdmos elénye van. Moddszertani szempontbdl
emlithetd, hogy széles korben hozzaférhetd adatokkal szolgalnak a vildg szdmos (62-105)
orszagarol. Elényiikk tovabba, hogy un. validalt adatok, amelyekrél megalapozottan
feltételezhetjiik, hogy valoban azt mérik, amit mérni kivannak és viszonylag megbizhatdan,
pontosan mérik azt.** Ugyanakkor nem csak a modszertani sziikségszerliség, hanem elvi érvek
is sz6lnak a nemzeti kultura hatdsanak elemzése mellett. Ez ugyanis a tdrsadalom egészének
altalanos kulturalis jellemz6it, mindenekeldtt talan értékrendjét, probaljadk megragadni, ami —a

jelek, sét elemzések szerint — kiilondsen alkalmas a kiilonféle tarsadalmak 6sszevetésére.

Mindezen okok miatt széles korben alkalmazzak ezeket kiilonféle tarsadalmi jelenségek
kulturélis okait kutatva. Egy a GoogleScholarban torténd egyszerii keresés alapjan, a gazdasagi
novekedés és a nemzeti kultira kapcsolatat vizsgalja, de legalabbis érinti, Hofstede kulturalis

dimenzidit bevonva kozel kétszazezer, Inglehart dimenzioi esetében pedig mintegy szazezer

23 Ennek erdteljes, egyesek szerint szélséséges kifejtését 1asd: Ronald Dworkin, Taking Rights Seriously
London, A&C Black, 2013.

24 Elébbi feltételt a tarsadalomtudoméanyi moédszertan a validitds (validity) utdbbit megbizhatdsag
(reliability) fogalmai alatt targyalja. Ezek alapjan tekinthetiink egy adatot megfelelének.

25 Michael Minkov, Cross-Cultural Analysis: The Science and Art of Comparing the World’s Modern
Societies and Their Cultures Thousand Oaks, Sage, 2012.; kiilondsen: 84-92.

8



publikacid. Ugyanez a keresés kisebb szamban utal a nemzeti kultira és demokracia vagy a jog
vagy jogallam  kozotti  kapcsolatot  érintd  publikaciokra.  Hofstede és a
demokracia/demokratikus kifejezések egyiittesen fordulnak eld a GoogleScholar publikacioi
kozott mintegy Gtvenharomezerben, mig a ,,jogallam”-ra hatvanhétezer talalatot kapunk. E
publikaciok koziil egyértelmiien a legrelevansabb ¢és talan leghivatkozottabb is az a munka,
amely a jogallam és a demokracia tobb jellemz6jét magyardzza a nemzeti kultira sajatsagai

alapjan.?¢

A tanulmany statisztikai elemzésen alapszik, amely mintegy Otven orszag
tekintetében vizsgalja az Osszefliggéseket. A nemzeti kultura meghatarozasdhoz alapvetden
Schwartz tipoldgidjat és adatait hasznaljak, illetve ezt egészitik ki, mintegy ellendrzésképpen
Hofstede indikatoraival. Ezen tal alapvetéen a Vilagbank ’governance indikatotai’ koziil a
’jogéllamisag’, a korrupcid’ valamint a ’kormdényzat nyitottaga’ indikatorokat hasznaltak. Bar
az indikatorok kivalasztasa, kiilonosen a jogéallam tekintetében nem tlinik idealisnak, az
eredmények igy is rendkiviil relevansak. A szerzék szoros Osszefiiggést talaltak a kulturalis
dimenzidk és a jogallamisag mindsége kozott, és meghataroztdk a legfontosabb kulturalis

valtozokat is, amelyek erre hatast gyakorolnak. Jelen tanulmanynak talan ez a publikaci6 a

legmeghatarozobb eldképe.

Egy masik lehetséges megkozelités, ha nem altaldban a nemzeti kultira, hanem egy
joval sziikebb, 4m talan joval relevansabb teriileten a jogi kultura teriiletén vizsgalodik. Nyilvan
nem tudjuk itt pontosan meghatarozni, hogy mi a ’jogi kultara’, hogy az miként kiilonitheto el
példaul a politikai kultaratol. Ezért egyszertien mondhatjuk azt, hogy az a joggal kapcsolatos
értelmezési keretek, értékek €s attitidok Osszessége. A széles értelemben vett kulturan beliil az
a szegmens, amelynek vonatkozasi pontja a jog, a jog tartalma, a jog intézményei stb. A nagy
nemzetkézi adatfelvételek, amilyen példdul a World Value Survey, amely legutobbi
hullamaban 78 orszagot foglalt magédban, vagy a Europen Social Survey, illetve az
Eurobarometer gyakran tesznek fel olyan kérdéseket, amelyek kifejezetten a jogi kultiura korébe
tartoznak. E korben gyakran szerepel a jogrendszer, a birdsag, illetve a Parlament és az ezekkel
kapcsolatos bizalom. Mas kérdések kiilonféle jogsértések (tomegkozlekedésen bliccelés, lopott
aru megvétele, adocsalds, stb.) megitélésre, illetve a korrupcid érzékelésére vonatkoznak.
Megint masok a biintetési igényt kisérlik meg feltarni. Kifejezetten a jogallammal kapcsolatos
értékeket kutatta a kilencvenes évek elején az EU valamennyi orszagaban az a kutatas, amely a

jogallam haromféle aspektusaval (jogallam tdmogatasa, jogi elidegenedettség, szabadsagjogok

26 AMIR N LICHT, CHANAN GOLDSCHMIDT and SHALOM H SCHWARTZ: Culture Rules: The Foundations
of the Rule of Law and Other Norms of Governance. Journal of comparative economics. 2007/4 sz.
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elfogadasa) kapcsolatos attitidoket vizsgalta nyolc kérdés feltételével.”’” A hazai
szakirodalomban ez a megkozelités jelenik meg Fekete Balazs, H. Szilagyi Istvan és a cikk

szerzbjének szamos, az utdbbi évtizedben megjelent munkajaban.?

Bar a jogi kultara vizsgalata nyilvan relevansabb lehet a jogallamisag tdmogatottsaga
szempontjabol, ezzel a megkozelitéssel két probléma is adodik. Egyfel6l, bar mint lattuk
vannak nyilvanvaloan e korbe tartoz6 adatok, am ezek értelmezése, ezeknek egymashoz valo
viszonya meglehetdsen tisztdzatlan. Nincs, vagy legalabbis a szerzé nem ismer egy olyan
szisztematikus jogi kultira elméletet, amely meghatarozna e kultaranak a relevans elemeit,
lehetéleg oly moédon, hogy azok e kultura teljességét lefedjék, am kizarva az atfedéseket
(mutually exclusive and collectively exhaustive), mikdzben tisztazott az egyes elemek tartalma
és esetlegesen egymashoz vald viszonya is.?’ Legkdzelebb ehhez az idealhoz Gibson és
Caldeira fent emlitett munkaja all, ha nem is altalaban a jogi kultira, hanem csak a jogallammal
kapcsolatos attitidok tekintetében, am ezzel az elemzéssel kapcsolatban is kifogasok vethetok
fel. Leginkabb talan az, hogy nem ismételték meg, szakkifejezéssel nem validaltdk, igy
valésagos tartalmuk meglehetdsen bizonytalan.?® Mindamellett a kutatasok egyik meghatérozé
iranya a jogi kultira elemeinek (pl. jogismeret) olyan elméleti megalapozottsagn
meghatarozasa lehet, amely egyben operacionalizdlhatdé (pontosan meghatarozhatdé &s
empirikusan megragadhat6, esetlegesen mérhetd) is. Jelenleg azonban nem ez a helyzet, igy

sporadikus elemek megragadasara van csak lehetéség.®!

Egy masik lehetséges megkozelités, és ebben a tanulmanyban ezt kovetjiik, az, amely
egy tdgabb, nem a jogra fokuszald, am — nyilvan ezért is —joval szélesebb korben hozzaférhetd
kultura-fogalommal (és tartalommal) dolgozik, amelyet altaldban nemzeti kultiraként
emlitenek. A gondolat, hogy a kiilonféle nemzeteknek sajatos kulturdlis jellemzdi vannak, a
‘néplélek’ (volksgeist) fogalma, a nemzet-karakterologia kapcsan évszazadokra tekint vissza,
akarcsak az, a mar Savignyal megjelend gondolat, hogy a jognak igazodnia kell az egyes

nemzetek — ma igy mondanéank — kulturalis sajatsagaihoz.>?

27 James L. Gibson and Gregory A. Caldeira: 'Legal Cultures of Europe', Law & Soc’y Rev. 1996/1 Ahogy
a 25. labjegyzetben LICHT et al dolgozatat emeltiik ki, mint annak a kutatési irdnynak egyfajta zaszloshajojat, a
kifejezetten jogi kultira hatasat vizsgald dsszehasonlité munkak koziil ez tekinthetd a legmeghatarozobbnak.

28 Istvan H. Szilagyi: Jogtudat-kutatasok Magyarorszdagon 1967-2017 Budapest, PAzmény Press, 2018.

29 A nemzeti kultiirat mérd, ebben az elemzésben hasznalt indexek esetében ezek az elvarasok teljesiilnek..

30 Magyar — és egyébként mas altalunk vizsgalt orszagok — kontextusaban is példaul az eredeti munkéban
hasznalt adatok egészen masként mikodnek. Lasd: BALAZS FEKETE - PETER ROBERT: A magyar jogi attitiidok
tipizalasa nemzetkdzi kontextusban. H. SZILAGYI im. (2018)

31 [anonimizalva]

32 Hermann Kantorowicz: Savigny and the Historical School of Law, LQ Rev. 1937.
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Végiil utalunk az empirikus tdrsadalomtudoményokban, a kvantitativ és a kvalitativ
kutatdsok kozotti kiilonbségtételre. Elobbi — gyakran kérddives adatfelvételekbdl vagy
statisztikakbol nyert — szamszerli adatokkal dolgozik és keres az adatok kozott — altalaban a
matematikai statisztka eszkozeivel Osszefliggéseket. E modszer elénye, hogy nagyszamu
megfigyelés kozott keresi az Osszefiiggéseket és emiatt alkalmasabb lehet altaldnosithato
kijelentések megtételére. Ugyanakkor a modszer azon alapszik, hogy minden egyes vizsgalt
egyed (egyén, jogrendszer, stb.) esetében ugyanazt a tényezOt vizsgalja, legalabbis reménye
szerint. Eppen ezért ez a modszer kevéssé képes figyelembe venni az egyes egyedek sajatsagait.

Erre a kvalitativ modszerek, példaul az esettanulmanyok lehetnek alkalmasak.

A jogéllamisag mindségének kulturalis tényezOk altali befolyasoltsagat vizsgalo

lehetséges jogszociologiai elemzési modszereket az 1. dbra foglalja 6ssze.

1. dbra Lehetséges elemzési megkdzelitések a jogdllamisdg kulturdlis meghatdrozottsdgdnak vizsgdlatdaban

Politologia

de jogéllam és demokracia
viszonya nem egyértelm

Diszciplinaris Jogtudomany

érzéketlen a jogi szovegen tuli

megkozelités val6sagra

Kvantitativ

statisztikai elemzés
. . (nagyszamu orszag)
Jogszocioldgia

Megkozelitési

Zz mint jelen dolgozat
lehet6ségek Kvalitativ

(pl. esettanulmany) a
sajatsagok megragadas

Nemzeti kultura
Kultdra

értelmezése
Jogi kultura

3 Az ilyen megkozelitésre kivald példa a jogszocioldgiabol: Erhard Blankenburg: 'Patterns of Legal
Culture: The Netherlands Compared to Neighboring Germany', The American Journal of Comparative Law
1998/1. Kiilonds erénye a dolgozatnak, hogy bemutatja, a latszolagos hasonlosagok ellenére (amit egy kvantitativ
Osszehasonlitd elemzés mutat ki), valdjaban alapvetden eltérd jogrendszerrdl van szo.
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III. A Kkutatas modszere

A tovabbiakban alkalmazott modszeriink tehat kvantitativ. Azt vizsgaljuk, az empirikus
jogszocioldgia eszkOztarara tdmaszkodva, hogy van-e statisztikai kapcsolat az egyes orszagok
nemzeti kulturdja és a jogallamisag kiépitettsége/erdssége kozott. Masként fogalmazva: lehet-
e azt allitani, hogy bizonyos tipust nemzeti kultirdk inkabb kedveznek, mig masok kevéssé a
jogéllami intézményrendszer 1étének? Tarsadalomtudomanyi médszertani szempontbdl ez azt
jelenti, hogy két tényez0 kozotti dsszefiiggést vizsgalunk, ahol ez egyiket (jelen esetben a

kultrat) magyarazo tényezonek, mig a jogallamisdgot magyardzando tényezoének tekintjiik. >

A kérdés, hogy mit tekintiink nemzeti kultiranak és mit jogallamisagnak fentebb elvi
szintem mar érintettiik. Itt arra keressiik a valaszt, hogy miként mérjiik e tényezdket? Mint
lattuk, mindkét fogalom meglehetdsen problematikus, és — mar csak ezért is; a technikai-

modszertani problémak mellett — mérése is meglehetdsen kérdéses.

3.1. A nemzeti kultiira mérése

A nemzeti kultira megragaddsidra nagyjabol az 1970-80-as ¢évektdl torténtek
tudomanyos igényii kisérletek.® A talan legismertebb, eredetileg a szervezeti kultira
nemzetkdzi  Osszehasonlitisabol kindtt megkdzelitésmod Gert Hofstede-¢.’¢ Hofstede
eredetileg a — meglehetdsen uniformizalt — IBM-nél figyelt fel arra, hogy az altalanos szabalyok
és elvarasok ellenére az egyes orszagokban nagyon eltéré modon miikodnek az egységek. Arra
jutott, hogy ez a nemzeti kultira kdvetkezménye és a vallalat tobb mint negyven orszdgban
mikodo egységeiben megkisérelte mérni ezt, dolgozdi kérddivekkel. Késdbb ezt a kutatés
terjesztette ki, és alapozta orszagos reprezentativ mintdkon végzett adatfelvételekre. Jelenleg
hat dimenzidval irja le a nemzeti kulturdkat, ami 106 orszdgra nézve hozzaférhetd, illetve

elemezhetd.?” A dimenzidkat és a magasabb értékek jelentését az 1 tablazat mutatja be.

1. Tabldzat

3 Mivel a tarsadalomtudoményi megkozelités és modszertan jorészt idegen e lap olvasoitdl, a
tovabbiakban ldbjegyzetben magyarazzuk el, szandékunk szerint érthetéen, hogy mi az alkalmazott modszerek
Iényege, és foleg az elemzések szamszerli eredményeinek iizenete. Masutt altalanosabb attekintést talalhato az
empirikus kutatas modszereir6l: FLECK ZOLTAN — GAJDUSCHEK GYORGY: Empirikus kutatas a jogban. n: JAKAB
ANDRAS — MENYHARD ATTILA (SZERK): A jog tudomdnya: Tudomdnytirténeti és tudomdnyelméleti irasok,
gvakorlati tandcsokkal. Budapest, HVG-ORAC, 2015. 101-131.

35 A nemzeti kultira megragaddsanak nehézségeirdl és lehetdségeirdl kitting attekintést ad: Michael
Minkov: Cross-Cultural Analysis: The Science and Art of Comparing the World’s Modern Societies and Their
Cultures. Thousand Oaks, Sage, 2012

36 Geert Hofstede: 'Dimensionalizing Cultures: The Hofstede Model in Context', Online Readings in
Psychology and Culture 2011/8.

37 https://www.hofstede-insights.com/country-comparison-tool
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Megnevezés A magasabb értékek tartalma

Hatalmi tavolsag index A hierarchia, az ala-folé rendeltség preferalasa

Ko6zosségi-individualis értékek | Individualizmus, az egyén fontossadga

Noies-Férfias értekek Férfias: versengd, gazdagsag, hatalom fontossaga

Bizonytalansag-kertilés A nem-tiszta, bizonytalan (pl. nem vildgosan definialt

feladat) keriilése

Hosszl-tavu orientacio A tavolabbi jovObeni ,,jutalmakra” fokuszalas: Kitartas,

takarékossag

Korlatok  vs.  Oromkeresés | Kisebb, kevésbé szoros tarsadalmi kontroll, tobb lehetdség

(indulgence vs. restraint) az onkiteljesitésre, az élet ,,megélésre”’; boldogsagkeresés

Ezeket a dimenziokat kérdoives kutatasokkal mérik. Ezekben a kérddivekben szamos
kérdésre adott valasz alapjan allapitjdk meg az egyes dimenziok értékeit. Tobb kérdést feltéve
jobban biztosithato az egyes valaszadok esetében, hogy egy-egy valasz részben véletlen eltérése
(pl. az 1-7-es skalan 4-es és nem 5-0s értéket valaszt) ne torzitsa jelentdsen a végeredményt. A
tobb kérdésbol kialakitott dimenzidk a nemzetkdzi 6sszehasonlithatdsagot is jobban biztositjak.
Elképzelhetd ugyanis, hogy valamely kérdés sajatosan, a kérddivszerkesztok altal nem tervezett
modon mitkddik egy orszag specifikus kontextusdban, de szdmos kérdés esetében ez mar

kevésbé torzitja a nemzeti végeredményt.

Az ebben a dolgozatban felhasznalt nemzeti kultira modellek hasonloan épiilnek fel:
(a) szdmos orszagra kiterjedden, (b) tipikusan orszagosan reprezentativ mintdn végzett
kérddives adatfelvételekkel (c) nagyszamu kérdésre adott valaszok alapjan alakitanak ki*® (d)
kulturdlis dimenzidkat. (e) E kulturdlis dimenziok eltérései hatdrozzak meg az adott orszag
nemzeti kultirajanak jellemzoéit. (f) A fentiekbdl logikailag is kovetkezik, de altaldban

modszertanilag is torekszenek arra, hogy az egyes dimenziok fiiggetlenek legyenek egymastol.

38 Bz egyes esetekben egy-egy dimenzidé meghatdrozasa, tucatnyi kérdésre adott valaszon alapszik.
(Ilyenek a World Value Survey-bdl kilakaitott kétdimenzios modellek.)
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3.2.  Ajogdllamisdg mérése

Korabban utaltunk a jogédllamisag mérésének kérdéseire. Elvileg lehetdség van arra,
hogy a kutatd hatdrozza meg ennek mértékét, példaul a velencei bizottsag altal meghatarozott
szempontok alapjan.® Célszer{ibb ugyanakkor a méar meglévé, viszonylag jol kialakitott és

valamelyest transzparens jogallamisagi indexeket hasznalni. Szamos ilyen index ismert. igy:

e A Freedom Hourse Rule of Law indexét éri taldn a legtobb kritika, elsGsorban a
modszertani esetlegességei miatt, ugyanakkor nagy elénye, hogy a hetvenes évektdl
tartalmaz hozzaférhetdé adatokat. Ez az index talan a jogallamnak a demokracidhoz
kapcsolodo oldalat hangsulyozza leginkébb.

e Sz¢les korben alkalmazott, a Vilagbank ’governance indikatotai’ koziil, a ’jogéallamisag’
indikatora. Ez elsdsorban a jogbiztonsagra fokuszal, ami az {lizleti vallalkozasok
szempontjabol kiilondsen fontos, ilyenként a jogallam sziikebb értelmezéséhez all
kozel.

e A Bertelsmann alapitvany jogallamisagi indexe a — Wallerstein-i értelemben vett —

periféria és félperiféria orszagaira fokuszal*’

, 1gy kiilondsen adekvat a posztkommunista
orszagok tekintetében, am éppen emiatt nem hasznilhaté egy, a vilag orszagaira
kiterjedd kutatasban.

e Ebben a dolgozatban a World Justice Project adatait hasznaljuk. Ennek hatranya, hogy
viszonylag rovid ideje, 2014, illetve 2015-t6l kozol évente adatokat. Ugyanakkor
altaldban ezt az indexet tartjak modszertanilag a leginkabb kidolgozottnak. Az indexek

kialakitasaban a szakértok mellett, a négy-ot évente elvégzett lakossagi kérddives

felmérések adatait is felhasznaljak.

A World Justice Project (tovabbiakban: WJP), mint a legtobb mas index is alindexekbdl
¢épiil fel. Nyolc ilyen alindex van, amelyek egyenként 3-8 kozotti al-alindexbdl allnak Ossze,
amelyek mogott pedig szamos részadat taladlhatd. Ezeket is felhasznéaltam, amikor a WJP
Osszesitett jogallami indexe mellett a sziikebb formalis és a tagabb, tartalmi, elsdsorban az
alapjogokat stb. is magéaban foglalo indexeket képeztem. Elébbi azokat az elemeket foglalja
magaban, amely a jognak hatékony tarsadalmi normarendszerként valo érvényesiilését jelenti.

Ilyenként ebben jelenik meg a korrupcid, az illegitim politikai befolyas normativitast rombold

e Venice Commission: Rule of Law Checklist. See:

https://www.venice.coe.int/images/SITE%20IMAGES/Publications/Rule of Law Check List.pdf
40 Immanuel Maurice Wallerstein: A modern vilaggazdasdgi rendszer kialakuldsa:A tokés mezégazdasdg
és az europai vilaggazdasag eredete a xvi. szazadban. Budapest, Gondolat, 1983.
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hidnya, csakligy, mint a Fuller, Raz és Finnis kapcsan bemutatott minimum-elvarasokhoz
kapcsolodo elemek, a WJP 43 alindexébdl. Utobbi, joval kevesebb al-alindexet magéban
foglalé indikator a tdgabb-szubsztantiv elemeket tartalmazza. Elsdsorban a 4. (Alapjogok)
alindex elemeit, és még néhiny szintén alapjogként értelmezhetd itemet.*! Fontos
hangstlyozni, hogy a ,,tagabb” kifejezés itt megtévesztd lehet, mivel a szubsztantiv jogallam
index, nem foglalja magaban a sziikebb-formai index tartalmat. Masként fogalmazva, a két
index egyiittesen adhatja ki a jogallam tartalmat, azzal, hogy a WJP szamos al-alindexe (pl.
hatalommegosztas, a civil részvétel, a panaszmechanizmus, vagy az alternativ vitarendezés
intézményrendszerének megléte) még igy sem része egyik indexnek sem. Ha ugy tetszik,

alindex tartalmanak meghatarozasaban rendkiviil rigor6zusak voltunk.
Az alabbi elemzésben a 2023-as adatokat WJP adatokat hasznaltam.

Az érdekesség kedvéért a 2. tdblazat egyes orszagcsoportokra, illetve Magyarorszagra
nézve mutatja be a jogdllami indexek atlagértékét. Az N jelii oszlop azt mutatja, hogy hany
orszag esik az adott kategoriaba. Mint lathato, Magyaroszag index-értéke joval az — Egyesiilt
Allamokat, Ausztraliat, stb. magaban foglalé — “angolszasz”, és ,,nyugati”, illetve valamivel a

posztkommunista EU tagallamok értékei alatt helyezkedik el.

2. tabldzat Jogdllami indexek dtlagértékei orszdgcsoportonként

WIP Teljes | Sziikebb Tagabb | N
Magyarorszag 0,58 11,65 7,24
Posztkommunista EU tagallam 0,66 13,93 8,04 10
Posztkommunista nem EU tagallam 051 10,60 6,24 14
“Nyugati” tobbségében EU tagallam 0,78 16,84 9,41 15
Angolszasz 0,79 17,12 8,79 7
A vilag orszéagai Osszesen 0,55 11,67 6,58 138

41 Ugyanakkor nem vettem be olyan politikai tényezoket, amelyeket 4ltaldban beleértenek a tagabb-
szubsztantiv értelmezésbe, am én erre kiilon (itt nem bemutatott) harmadik indexet képeztem épp a ’jogi‘ és a
*politikai® kiilonvélasztasa érdekében. fgy pl. a hatalommegosztas nem része az altalam képzett szubsztantiv
jogallami indexnek.
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IV. Az elemzés modszere

Az elemzés soran azt vizsgaljuk, hogy milyen statisztikai dsszefliggés mutathato ki a
kulturalis valtozok és a WIJP Osszesitett, valamint az altalunk képzett *sziikebb’ és ’tagabb’

jogéllamiséagi indexek kozott.

Fontos hangstlyozni, hogy a statisztikai Osszefiiggés itt szamszerli egyiittjarasra utal,
(pl., ha az egyik nagyobb, akkor a masik is nagyobb vagy esetleg kisebb lesz). Ez az
Osszefiiggés tehat semmilyen moédon nem jelez ok-okozati Osszefiiggést. Ha a statisztikai
Osszefiiggés mogott mégis okozatossagot latunk, az a hattértudasunkbol kovetkezik. Ez pedig
elsdsorban arra utal, hogy mig a jogszabalyok rendkiviil gyorsan valtoztathatok, a kultara
nagysagrendileg lassabban, gyakran csak generacidkon keresztiil valtozik. Nem kizart, sot
egyes esetekben — példaul a homoszexualitds vagy a halalbiintetés megitélésre kapcsan —
valdszintisithetd is, hogy a jogszabalyi valtozas kihat a mordlra, az Osszefliggés mégis
meghatarozdan ellentétes irany(.*> Nevezetesen a trsadalom kultiraja hat ki — hosszabb tavon

mindenképpen — a jogrendszerre.

Ennek megfelelden a jogallamisag szintjét mérd indexeket mintegy magyarazzuk a
kiilonféle kulturalis index-egyiittesekkel; igy példaul Hofstede hat, Schwartz hét, Inglehart 2

kulturalis dimenzidjaval.
Ebben a dolgozatban a kovetkezd kulturalis modelleket hasznaltuk fel:

e Hofstede fentebb bemutatott modellje.

e Shalom Schwartz széles kdrben alkalmazott, 7 dimenziés modellje, amelyek egyfajta
ellentétparokat is kijelolnek. Schwartz modelljében az egyes dimenziok kifejezetten
elméleti alapon keriiltek kialakitdsra, mig a legtobb modellben az adatokbol (az
empirikus megfigyelésekbdl) statisztikai eljarasokkal alakitottdk ki az egyes
dimenzidkat. De ez a modell szamos mas szempontbol is eltér az itt alkalmazott tobbi

modellt6l.

42 Nincs itt lehet8ségiink annak a rendkiviil szertedgazd, és nem is tokéletesen egyirdnyba mutato
szakirodalomnak az attekintésére, amely a kultira valtozasanak kérdését, illetve a kultara és mas tarsadalmi
jelenségek kozotti kolesonhatast vizsgalja. A rendszervaltas el6tti irodalombdl elég lehet Kulcsar Kalman Jogtudat
vizsgalatara utalni, amely a szocialista jogintézmények szervesiilését vizsgalta a tarsadalmi tudatban (KULCSAR,
KALMAN: 4 jogismeret vizsgdlata. Budapet, MTA Allam- és Jogtudoményi Intézet, 1967), vagy a rendszervaltas
utani irodalombol Dahrendorf 1990-es figyelmeztetésére, hogy az allami-jogi intézményrendszert akar néhany nap
alatt is at lehet alakitani, de az emberek gondolkodasat nem. (DAHRENDORF, RALPH: Transitions: politics,
economics, and liberty. Washington quarterly. 13/3 sz. 133-142
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e Ronald Inglehart kétdimenziés modellje szintén széles korben ismert és alkalmazott,
kiilonosen a szociologiaban €s a politologiaban. Inglehart két dimezidja a ’talélés vs.
onkifejezés’ (’survival vs. self-expression’), illetve a ’tradiciondlis vs. szekularis-
racionalis’ ("traditional vs. secular-rational’) dimenzi6. Egyesek amellett érvelnek, hogy
globalis dimenzidban eldbbi a Kelet-Nyugat dimenzidt, utdbbi inkabb a globalis Dél-
Eszak dimenziot tiikrozi.

e Christian Welzel, Inglehart-hoz hasonldan, részben vele egyiittmiikddésben, a World
Value Survey (WVS) adataibol alakitotta ki kétdimenziés modelljét. Ebbdl az elso,
hasonloan Ingleharthoz a ’szekularis’ dimenzi6. A masodik az — ’engedelmes’-séggel
szembeadllitott — ’emancipativ’ dimenzi6. Utdbbi is, hasonléan a ‘szekularis’
dimenzidhoz, tobb rész-dimenzidbdl épiil fel, amelyek pedig egyesével is tucatnyi
kérddivi kérdésre alapoznak. Ezek a részdimenzidk az ’autondémia’, az ’egyenldség’
(kiilonos tekintettel a nemek kozotti egyenldségre), a ’valasztds szabadsaga’
(hangsulyosan a nemi identitas, az abortusz tekintetében), és az ’Onkifejezés’ (*voice’,
a sajat allaspont megjelenitése). Az ’emancipativ’ dimenzidt azért mutattuk be
részletesebben, mert, mint 1atni fogjuk, rendkiviil er6s magyarazé erdvel bir.** Mind
Inglehart, mind Welzel dimenzidinal azokat az adatokat vettiik figyelembe, amelyek a
WVS legutolso, 7. hullamabol (2017-2022) szarmaznak, egyszerlien azért, mert ezek
fedik le a legtobb orszagot.

e A Globe project (2004) adatai nem orszagos adatfelvételbdl szdrmaznak, hanem
tulnyomoan véllalati kdzépvezetdk megkérdezésén alapul. Kétszer kilenc dimenziot
mértek, amelyek jorészt Hofstede-hez, illetve Schwartz-hoz hasonloak, bar szerepel
benne a human orientacio, illetve az asszertivitds is, ami nyilvan szervezeti
kornyezetben értelmezhetd inkabb. Erdekesége az adatoknak, hogy ugyanazon
tényezoket értékekként és tarsadalmi gyakorlatként is mérték, vagyis — egyfajta Sollen-
Sein — értelemben, azt vizsgaltdk, hogy a valaszadok mit tartanak helyesnek, illetve
benyomasuk szerint hogyan alakulnak ezek a gyakorlatban.

e Végiil az elemzésbe beemeltiik a Kaasa és altal a kozelmultban megjelent cikkiikben
kozolt adatokat.** A kutatok szintén a WVS adatait hasznaltak, de kombinaltak tobb

hulldm informdcioit, azért, hogy ndveljék az orszagok szamat, illetve az éaltaluk

4 Inglehart, és Welzel dimenzidinak  részletese technikai leirasat  lasd:
https://www.worldvaluessurvey.org/WVSContents.jsp? CMSID=welzelidx&CMSID=welzelidx

4 Michael Minkov and Anneli Kaasa, Do Dimensions of Culture Exist Objectively? A Validation of the
Revised Minkov-Hofstede Model of Culture with World Values Survey Items and Scores for 102 Countries.
Journal of International Management 2022/4.
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meghatarozott két dimenzi6 altal megragadott kulturalis jellemzdket. A faktor analizis
moddszerével eldallitott két dimenzionak adott nevek valdjaéban egyfajta utdlagos
értelmezés-értelemadas eredményei. Az elsd dimenziét 'individualizmus-
kollektivizmusnak‘ nevezték, de az mas, illetve tobb Hofstede hasonld elnevezési
dimenzidjanal, mert pl. a ’self-expression vs. survival‘ (Inglehart) elemet is magaba
olvasztja. A masodik magaban foglalja részben a ’szekuléris-racionalis vs. Onkifejezés®
(Inglehart), de a Hofstedénél a "hosszu vs. rovidtava® (avagy keleties-azsiai vs. nyugati)
dimenzidkat is. Hangsulyozzuk azonban, hogy ezek a dimenzidk olyan médon jottek
létre, hogy maximalizaljak a kulturalis informacidtartalmat minddsszesen két
dimezidban. Azért mutatjuk be ezt a kétdimenziés modellt részletesebben, mert —
kialakitasuk kifinomult mddja miatt — azt vartuk téle, hogy ez bir a legerésebb

magyarazo erdvel a jogallamisag tekintetében.

Ezek mellett a kulturalis valtozok mellett azonban un. kontroll valtozokat is figyelembe.
Erre azért van sziikség, mert ha 6sszefliggést is talalunk a kultara €s a jogallami indexek kozott
az lehet egy harmadik tényezd hatasa is. Igy példaul a termelés modja (mezégazdasag /azon
beliil foldmivelé vagy nomad/, ipari vagy szolgaltatd), valamint a tarsadalmi jolét szintje
hosszl — évszazados, de legalabbis sok évtizedes — tavon befolyésolja a nemzeti kultarat is. A
leggyakrabban hasznalt, dsszehasonlitd elemzésekben is jol alkalmazhato és a vilag legtobb
orszagara nézve hozzaférhetd ilyen adat az egy fore jutd6 GDP. Jelen kutatdsunkban is ezt
hasznaltuk, valamint a kormanyzati kiaddsoknak a GDP-hez mért értékét, ami a kormanyzati
szerepvallalas indikatora, tipikusan a korménynak a piaci hatasok mérséklését célzo aktivitasat
jelzi (pl. szocidlis programokkal, az egészségiigyi ¢s oktatdsi infrastruktira allami
miikédtetésével, stb.). Ezen tul figyelembe vettiik a munkanélkiiliségi adatokat, amely talan a

létbizonytalansag, illetve a gazdasagi nehézségek indikatora lehet.

Az itt kozolt elemzések adatai az Un. linedris regresszids elemzEs Un. korrigalt R négyzet
(adjusted R?)* adatai, amely mutatdé 0 (nincs semmilyen Osszefiiggés) és 1 (teljes
determinaltsag) kozott mozoghat. Némi leegyszeriisitéssel az R? adatok azt mutatjik meg, hogy
az egyik informécio, itt nevezetesen a kultirara vonatkozo adatok, alapjan, milyen pontosan
tudnank meghatarozni a masik tényezot, nevezetesen a — jogallami indexekkel mért jogallami

mindséget. A szocioldgidban altalaban elfogadott konszenzus szerint 0,3-0,5 kozotti R? értékek

4 A tovabbiakban erre az értékre csak, mint R? utalok.
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kozepes, mig a 0,5 folottiek kifejezetten erds Osszefiiggést mutatnak. Az alabbi adatokat ennek

fényében kell vizsgalni.

V. Eredmények

Az elemzés Osszesitett eredményeit a 3. tablazat mutatja be.

Ami a tablazatbol azonnal megallapithatd, hogy a nemzeti kultira minden esetben
magas, Schwartz modelljétdl eltekintve, kiilon6sen nagy magyarazo erdvel bir. A fentebb
idézett értelmezés mellett, a szerzd tobb évtizedes szakmai karrierjében is meglehetdsen ritka
volt ilyen magas magyarazé erd. Emlékeztetoiil: ha itt 1-es értékek szerepelnének (ami elvileg
kizart), akkor pusztan a kulturalis adatok alapjan tokéletesen (értsd: ezrelék szintli pontosaggal)
képesek lennénk az egyes orszdgok jogéallami indexeit meghatarozni. A fenti, tipikusan 0,6,
olykor 0,7 érték feletti adatok, ugy interpretalhatoak, hogy az esetek nagy részében, meglehetds

pontossaggal tudjuk a jogallamisag index értékét bejosolni.

A kutatas alapkérdésére, a nemzeti kultira szerepére vonatkoz6 kérdésre adott
valaszunk tehat egyértelmii: a nemzeti kultiira nagyon erds statisztikai 6sszefliggést mutat, amit
—ajogrol és a kultararol meglévo alapismereteink szerint — gy értelmezhetiink, hogy a kultara
nagyban befolyasolja, st — némi szérdssal — meghatarozza, hogy mely orszagokban alakul ki

fejlett jogallam, és melyekben nem.

A demokracia kapcsan, tobb mint fél évszazada vizsgalt adat, az egy fore jutdé GDP-vel
mért jOlét, az egyik, ha nem a legfontosabb magyarazé tényezé*®, ami nyilvanvaldan a jogéllam
mindségével is szorosan dsszefiigg. A tablazat utolsd soraban ennek korrigalt R? adata, vagyis
a jolét magyardzo ereje alacsonyabb, mint szdmos kulturalis modellé, s6t, mint latni fogjuk akér
egyetlen kulturdlis dimenzioé. Ez ismét azt az allitast erdsiti, hogy a nemzeti kultira — mas

magyarazo tényezokhoz képest is — nagyon magas magyarazo erével bir.

3. tabldazat A kiilénféle kulturdlis adatok és a jogdllamisdgi indexek kbzétti kapcsolatot jelz6mR? értékek

Dimenzi6* | WJP Teljes | Sziikebb Tagabb Orszag**
Inglehart Wave 7 2 0,739 0,715 0,653 89
Welzel Wave 7 2 0,741 0,689 0,714 89

4 ERSSON, S., & LANE, J. E.: Democracy: A comparative approach. London, Routledge, 2013;
kiiléononsen: 89-91 o.
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Hofstede 6 0,585 0,592 0,521 | 101 (105)
Schwartz 7 0,505 0,465 0,548 78
Globe Practice 9 0,619 0,657 0,537 62
Globe Value 9 0,634 0,637 0,535 62
Kaasa-Minkov 2 0,673 0,658 0,611 105
GDP/Capita 0,651 0,652 0,514

* Hany kulturalis dimenziot nevesit és szamit;, ** Hany orszagot érint a szamitas. Egy orszag akkor keriil be az

elemzésbe ha van adat a WJP indexhez, és az elemzett kulturalis dimenziohoz is.

Felvethetd még, hogy mely kulturdlis modellek, magyardzzék jobban a jogallamisag
mértékét jelzé indexértékeket, illetve, hogy mely (sziikkebb-formalis vagy tagabb-tartalmi)
indexeket magyaraznak ezek jobban, vagy kevésbé? A 3. tablazat adatai erre a kérdésre is
vélaszt adnak. Ugy tiinik, hogy a nagyszamu (tobb tucat) kérdéivi kérdést hasznosito, és az
azokbol statisztikai elemzéssel kialakitott dimenzidkra épitd modellek magyarazd ereje
kiilondsen erés. Ezek, Inglehart, Welzel ¢s Kaasa-Minkov kétdimenzids modelljei.
Paradoxonnak tlinhet, hogy ezek két dimenzidval is magasabb magyarazé erdvel birnak, mint
a hat, hét, vagy akar kilenc valtozoval bir6 modellek, de ennek éppen az az oka, hogy a
kétdimenzios modellek valojaban nagyobb ismerethalmazt siiritenek magukba (a faktoranalizis
moddszerét alkalmazva), mint utébbiak. Némileg — legalabbis a szerzonek — meglepd, hogy
Kaasa-Minkov modellje gyengébb magyardzo erdvel bir, mint Inglehart¢é ¢s Welzelé.
Egyértelmiien Schwartz modellje mutatja a leggyengébb Osszefliggést a jogallamisag indexel.
Ennek jelentdségét az adja, hogy Schwartz modelljét elemzik talan a legszélesebb korben. A
mar emlitett meghatarozé munka®’ is ezt teszi, és Hofstede adatait csak egyfajta kontrollként

alkalmazza; mikozben az itt bemutatott kétdimenzids modelleket egyaltalan nem.

A harom itt vizsgélat jogdllamisagi index koziil tigy tlinik, hogy a kultira-modellek
leginkabb a Word Justice Project Osszesitett indikatorat magyarazzak jobban, és az altalam

kialakitott két indexet gyengébben.*® Kiilondsen a tagabb tartalmi értelmezés mutat altalaban

47 Licht, Goldschmidt and Schwartz, supra note 25.

4 Az okok feltardsa tovabbi elemzést igényel, de az egyik ok talan az lehet, hogy a WJP Osszesitett
indexben kiilondsen nagy sullyal esnek latba a kiilonféle korrupcios elemek. A 43 alindexbdl 7 (16%) kifejezetten
a korrupci6 kiilonféle formdira kérdez ra. A korrupcid hianyat a sziikebb jogallamisag indexiinkbe vontuk be (a
jog jogként miikddik), de az eredetinél joval kisebb stllyal. A nemzeti kultura talan kiilondsen jol tiikrozi a
korrupcio elutasitasaval kapcsolatos attittidot.
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gyengébb Osszefiiggést, bar Welzel modellje ebben is eltér a tobbitdl, az emancipatorikus

valtoz6 miatt.

Néhany tovabbi elemzési szempont

Az egy fore es6 GDP adatot a fentieckben az 6sszehasonlitdshoz alkalmaztuk, annak
tovabbi igazoldsdhoz, hogy a nemzeti kutira mennyire fontos a jogallam léte szempontjabol. A
GDP adat azonban tovabbi elemzést és értelmezést igényel. Mindenekel6tt arra utalunk, hogy
jogéllamisag és gazdasagi fejlettség, illetve jolét kozott a kauzalitas kordntsem tlinik olyan
egyértelmiinek, mint a jogéllam és kultura tekintetében. Amellett érveltiink — remélhetdleg
meggydzden — hogy a kultira alapvetéen magyarazza a jogallam 1étét, illetve annak mindségét,
az indexek altal mért szintjét és a forditott Osszefiiggés kis mértékili és hosszan tartd folyamat
eredménye. A magasabb GDP, azonban altalaban a szabadpiaci rendszereket jellemzi, am Max
Weber ota ¢él, és azdta jorészt empirikusan is igazolddott, az a gondolat, hogy a stabil,
kiszamithato jogrendszer (sziikebb értelemben vett jogallam) alapvetd feltétele a hatékony
kapitalista gazdasagnak. Talan erre utal az a tény is, hogy a GDP relative sokkal gyengébb

Osszefliggést mutat a formalis-szubsztantiv jogallami indexel, mint a masik kettovel.

Mint jeleztiik a GDP mellett két masik tényezd, a munkanélkiiliség és a kormanyzati
kiadéasok adatait vizsgaltuk. Anélkiil, hogy a részletes elemzéseket bemutatnank, jelezziik, hogy
utobbi kettének, legalabbis a vilagviszonylatban végzett elemzésiink szerint, nincs lényegi (s6t
statisztikailag altalaban: semmilyen) kapcsolddasa a jogallamisdg mindségéhez. Ez kiillondsen

a GDP adattal gsszevetve szembeting.

Sajnos a tarsadalmon beliili anyagi kiilonbségeket mérd, igy feltételezhetéen fontos,
GINI index hatdsat a regresszidos modellben nem tudtuk mérni. Ezért ehhez egy egyszeriibb
korrelacios elemzést végeztiink. A 4. tablazat masodik sora ezt mutatja be, az elsé sorban
ugyanazt az elemzést a GDP adattal is elvégezve. A tablazat adatai azt jelzik, hogy a GINI adat,
bar a GDP-nél gyengébben, de igy is szignifikansan 6sszefiigg a jogallami indexekkel. Am ez
az Osszefiiggés negativ iranyll. Vagyis, mig a magasabb egy fére es6 GDP magasabb jogallami
indexet valosziniisit, a tarsadalmi egyenl6tlenségek magasabb szintjét jelzd magasabb GINI
index alacsonyabbat. A kétiranyl meghatarozottsag, a GDP adathoz hasonldan nyilvan itt is
fennall, azonban feltételezhetjilk, hogy inkdbb az anyagi egyenl6tlenségek hatnak ki

jogéllamisagra, mint forditva.

4. tabldzat A fontosabb kontrollvdltozok hatdsdnak elemzése, korreldcios adatokkal
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WIJP Teljes Sziikebb Tagabb Orszag*
GDP/f6 2021-es adat ,808 ,809 ,719 178/134
GINI index 2019-es adat -,514 -,517 -,462 53/60
Welzel Emancipative w7 ,859 ,829 ,848 73/89

* Az ,,Orszag” oszlopban tortvonal el6tti els6 adat azt jelzi, hogy hany orszagra vonatkozdan van ilyen

adat. A masodik azt, hogy hany orszagban lehetett elvégezni az elemzést, ahol tehat WJP adat is volt.

A GDP adatot azonban nemcsak az dsszehasonlitds céljabol vontuk be az elemzésbe,
hanem a kultaraval val6 kapcsolata okén is. Els6ként azt vizsgaltuk, minden kulturalis modellre
nézve, hogy hogyan alakul a modellek — fentebbi értelmezés szerint, R%-ben kifejezett —
magyarazé ereje, ha az egyes modellek dimenzidéi mellé hozzatessziik a GDP adatot is.*
Hogyan noveli ez a magyarazé erét? Ugy tinik, intuitive sem meglepé médon, hogy az eleve
erdsebb magyarazé erejii modellek esetében kevésbé, a gyengébbek esetében jobban novekszik
amagyarazo erS. Igy pl. a WIP teljes adatara nézve, Welzel erés magyarazo erejii dimenzidihoz
hozzatéve a GDP adatot a magyarazo erd alig, 0,741-es R? értékrdl, minddssze 0,814 értékre
novekszik. A GDP hatasa jelentdsebb ugyanakkor azoknal a kulturdlis megkozelitéseknél,
amelyek magyarazo ereje gyengébb. Igy példaul Schwartz hét kulturalis dimenziojadhoz a GDP
adatot nyolcadikként hozzatéve az R? érték 0,505-ro1 0,734-re ugrik.

A fentiek alapjan kirajzolodo kép szerint (i) a kulturalis dimenziok, (ii) a GDP és a (iii)
jogéllamisdg kozott bonyolult Osszefiiggésrendszer bontakozik ki. Eszerint a kultira
kozvetleniil is hat a jogallamisagra, de oly mddon is, hogy hat a gazdasag miikddésére, illetve
a GDP mértékére, ami pedig szintén kihat a jogallamisagra. Mar ezt az 6sszefiiggésrendszert
sem igazan mutatta be elemzésiink, amely a ’kultura’ — ’jogallam’ kdzvetlen, statisztikai
Osszefliggésrendszerre koncentralt. Ezt a bonyolultabb 0sszefiiggésrendszer mutatja be a 2.

abra.

2. abra Kultura, gazdasdg (gazdasdgi jolét) és jogdllamisdg feltételezett Gszefiliggésrendszere

v

Kultara

Jogallam

Gazda(g)sag

4 Tehat p modellbe, amellyel a jogé}lami indexeket magyarazzuk, Hofstede hat
kulturalis dimenzidja mellé bevessziik a GDP adatot is hetediknek. Igy egyébként az WIP teljes indexre szamolt
R? értéke 0,585-r61, 0,755-re ugrik.
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A 4. tablazat utolsod soraba emeltiik be Welzel egyik dimenzidjat a kettébol, amely
rendkiviil nagy magyarazé erdvel bir. Ez az egy dimenzié onmagaban erdsebb, mint az
egyébként rendkiviil fontos GDP, kiilondsen a szubsztantiv jogéallamisag esetében. Ha azt
vizsgaljuk, hogy milyen mértékben hat ez a dimenzio kozvetleniil a jogallamisagra, illetve a
GDP-n keresztiil, akkor azt latjuk, hogy a kozvetlen hatas alig valamivel nagyobb, mint a
kozvetett (ti. a GDP-t noveli ez a kulturalis dimenzio, és az igy megndvelt GDP-n keresztiil is
hat.®® Ugyanezt az Osszefliggést Oridsi szakirodalomban — a régebbi és Gjabb egyarant —
targyalja protestantizmus kapcsan, ami egyfajta sajatos, a jelek szerint az aktiv valldsossagot is
tulélo kulturdlis konstellaciot jelent. Ez kedvezni latszik a piaci teljesitménynek, a
demokratikus politikai berendezkedésnek és a jogallamnak is; mikozben ezek egymast is

erdsithetik.

VI. Osszegzés

A fentiekben azt vizsgaltuk, hogy a nemzeti kultira, befolyasolja-e a jogallamisag
mindségét altalaban, illetve a sziikebb €s tagabb értelemben vett jogallamisag tekintetében. A
kérdés felvetésének altalaban is nagy jelent0sége van szakmailag, és politikailag is, a
jogéllamisadg altalanos gyengiilése kapcsan, ahol egyes politikai vezet6k szemében, és
propaganddjaban, a jogallam szamos intézménye az —altaluk artikuldlt — népakarat korlatjaként
kertil értelmezésre. Ezen tul kiilonos kihivast jelent a magyar és a régios tapasztalat, amely a
rendszervaltas utdn szamos orszagban, formalis intézményi szinten rendkiviil erds jogéallamot
épitett ki.>! Ehhez képes a jogallam leépiilés a région beliil kiilondsen szembedtld. Az okokat
keresve adodik a feltételezés, hogy a nemzeti kutura szaméra a jogdllami intézmények
idegennek, hatdsukat tekintve pedig kifejezetten negativnak tlinhettek. Ez magyarazhatja a
jogallami garancidk talan atlagon feliili kiépiiltsége utan néhany évvel, az atlagon aluli szintre

csuszast, Ggy, hogy az nem talalkozott jelentds tarsadalmi ellenallassal.

30 Az Un. sztenderdizalt béta (amelyek egyébként nem vethetd 6ssze a fentiekben hasznalt adatokkal),
értéke a kozvetlen hatas esetén 0,86 a GDP-n keresziili 0,73.
3! [anonimizalva]
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crer

valamennyire altalanosithat6 kovetkeztetések levonasat teszi lehetévé. A kdvetkeztetések koziil
kiemelendd, hogy (a) a nemzeti kultura rendkiviil erds statisztikai Osszefiiggést mutat a
jogallamisag — indexekkel mért — szintjével. Ezt ugy interpretalhatjuk, hogy a nemzeti kultara
jellege nagyban meghatdrozza a jogallam milyenségét. Ezt a feltart statisztikai adatok (tipikusan
0,5-nél magasabb R? értékek) is igazoljak. Ezzel egyiitt a mas adatokkal (kiilonosen a GDP
adattal) valdo Osszevetés is alatamasztja az allitast. A GDP adat ugyanis szamos mas

Osszefiiggésben ezidaig a legmeghatarozobb tényezdnek tiint.

(b) Az eltéréseket tekintve azt lattuk, hogy a World Justice Project teljes mutatojat
magyardzzak leginkdbb, mig az alapjogi indikatort legkevésbé. A kulturdlis modellek koziil
azok bizonyultak jobbnak, amelyek a WJP adataibol taplalkoztak és két kulturalis dimenziot
nevesitettek. Kiilonosen Welzel ’emancipatorikus’ dimenzidja tlinik rendkiviili magyarazo

erejlinek, azzal, hogy ez a szubsztantiv jogallamisagot is jobban magyarazza.

Gyakori allitas, hogy a kultira olyan a tarsadalomban €16 egyén szamara, mint a viz a
toban é16 halnak: nagyon fontos, mikézben nem is érzékeljiik ennek fontossagat. Ugy tiinik,

hogy ez az Osszefiiggés a jogallamisag kapcsan is igazoldodott.
Summary

How does the national culture influence the robustness of the rule of law? A worldwide

comparative empirical study

The robustness of the institutional framework of the rule of law (RoL) is influenced by
various factors, including national culture. This study investigates the relationship between
national culture and the strength of the RoL, examining how significantly national culture
impacts the level of RoL. Using empirical data from national cultural models and dimensions
developed by Hofstede, Schwartz, Inglehart, and others, alongside RoL index data, we
conducted a statistical analysis involving 62 to 105 countries, depending on data availability.
Our findings suggest that national culture is likely the most crucial social factor influencing the

robustness of the RoL.
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