VEGHSEQ TAMAS

Gorogkatolikus piispokok bécsi szinodusa 1773-ban

1. AZ ELOZMENYEK: GOROGKATOLIKUS EGYHAZAK
MARIA TEREZIA URALKODASA IDEJEN

Jollehet a gorogkatolikus egyhizak a 17. szazad elején (1611: marcsai unid), kdzepén
(1646/49: ungvari unid) és utolsé éveiben (1699/1700: gyulafehérvari unid)' jottek
létre a Habsburg-uralom alatt all6 Magyarorszag és Erdély kiilonb6z6 régidiban, valddi
egyhazszervezeti fejlédésiik csak évtizedekkel, vagy akar masfél évszazaddal késSbb, sza-
mos nehézség kozepette indult meg. Az unidk megkotése utan aktualissa valo alapkér-
désre: pontosan miként valésuljon meg a bizanci ritusa katolikusok betagozddasa a ka-
tolikus egyhazba, az eseményeket alakitd egyhazi és vilagi aktorok szinte kivétel nélkiil
azt a valaszt adtak, hogy a latin ritust egyhazi vezetSknek a lehetd legszélesebb feltigye-
leti jogokat kell biztositani a gorogkatolikusok f616tt. Ezt az allaspontot az a tényszerlien
igazolhaté tapasztalat timasztotta ald, mely szerint az unitusok — megfeleld teoldgiai
képzettség hianyaban — nem rendelkeztek kell6 ismeretekkel a katolikus egyhaz taniti-
sardl és egyhazfegyelmi szabalyair6l. Sziikségesnek tartottik tehat azt, hogy az unidt —
el6re nem lathat6 ideig — a tudas- és normaitadas folyamatai kovessék, egyfajta egyhazi
szocializacié keretein beliil. Ezen folyamatok sikerességét akkor littik biztositva, ha a
gorogkatolikusok — kordbban valamilyen formiban meglévé — egyhazkormanyzati 6n-
allosagat korlatozzak, vagy felszamoljak.? Igy példiul a munkics-csernekhegyi monos-
tor piispoki rangu eldljardja, aki a monostor vonziskorzetében évszazadokon at gyako-
rolt — igaz katolikus és kozjogi szempontbol nem értelmezhetd —joghatosagot, 1689-t51
apostoli vikariusként mikodhetett tovabb, a gyakorlatban 1706-ig Kollonich Lipot bi-

! A bizanci ritust kozosségek unidja mellett Erdélyben egy masik keleti ritus, az 6rmény ritus kép-
visel6i korében is torténtek kisérletek egy Roméval egyesiilt egyhiz megszervezésére, lisd Nacy
Kornél: Az erdélyi ormények katolizdciéja (1685—1715). MTA Bolesészettudominyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézet, Budapest 2012, valamint Nacy Kornél: Martonffy Gyodrgy piispok és az
erdélyi 6rmények. Erdélyi Miizeum 78 (2016) 68—84.

> A betagozoddas kérdéséhez: Sza6 Péter: A keleti kozosségek katolikus egyhizba tagozisinak ekkle-
zioldgiai elvei és jogi struktarai az uniok koraban. In VEGHSES Tamas (szerk.): Rémabol Hungdridba.
A De Camillis Janos Jézsef munkdcsi piispok haldlanak 300. évforduléjan rendezett konferencia tanulmanyai.
(Collectanea Athanasiana 1/1.) Szent Ataniz Gordgkatolikus Hittudomanyi Fdiskola, Nyiregyhiza
2008, 15-33.
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borosnak, azt kdvetéen pedig a mindenkori egri piispoknek alirendelve.* Némileg el-
tér6 helyzetbe kertilt az unidra 1épett gyulafehérvari metropolita, aki egy ideig cimét is
megtarthatta, majd 1723-ban — elsdként a gorogkatolikus egyhazak koziil — a katolikus
egyhazjognak és a magyar kozjognak megfelelé modon felallitott egyhazmegyét is ka-
pott, amit megyéspuspokként kormanyozhatott. A székhelyét viszont kénytelen volt
athelyezni Gyulafehérvarrdl elészor Fogarasra, majd pedig Balazsfalvara.* De ennél is
stlyosabb kovetkezményekkel jart a ,,teoldgus” intézményének bevezetése. A ,,teologus”
egy jezsuita pater volt, akinek eredetileg az volt a feladata, hogy a gyulafehérvar-fogara-
si plispokot a katolikus teologia és egyhazfegyelem teriiletén segitse. A gyakorlatban
viszont a ,,teoldgusok” az egyhizmegye tényleges vezetdi lettek, ami idével egyre er6-
s6d6 ellenallashoz vezetett a gorogkatolikus klérus korében, s6t az unid tovabbi terjedé-
sének korlatjava is valt.®> A marcsai unidban megsziilet gorogkatolikus egyhaz vezet6i
1671-t81 kaptak apostoli vikariusi és cimzetes piispoki kinevezést a Szentszéktol és let-
tek egyuttal a zagrabi puspok ritusvikariusai. Ez utobbi tisztség 1715 utan megjelent az
egri piispok joghatdsigi teriiletén €16 gordgkatolikusok vonatkozasaban, illetve 1748-
t6l a nagyvaradi egyhazmegyében is.

A 18. szazad kozepére a gorogkatolikusok alarendelése a latin ritust hierarchianak
szamos konfliktus forrasava és 1ényegében a R émaval egyesiilt kozosségek tovabbi fejlé-
désének akadalyava valt. Mivel az unidk utan a katolikus oktatasi intézmények kapui
megnyiltak a gorogkatolikusok eldtt is, idével egyre kevésbé bizonyult indokoltnak a
felettiik gyakorolt gyaimkodas. Létrejott egy olyan gorogkatolikus egyhazi réteg, mely
kelld miveltséggel és képzettséggel rendelkezett az 6nallé egyhazszervezet miikodte-
téséhez.® A rituskozi konfliktusok hire, melyek az Egri egyhazmegyére kiilonosen is
jellemz&ek voltak Barkdczy Ferenc (1745-1761) és Eszterhazy Karoly (1762-1799)
plispokok idejében, Bécsbe is eljutott. Maria Terézia kiralynd kezdetben egyfajta media-
cidval probalkozott, de annak sikertelenségét kovetden gy dontott, hogy a gérogkato-
likusok tigyét beemeli egyhazpolitikai torekvéseinek szévegkdrnyezetébe.

Padanyi Biré Marton veszprémi piispdk Enchiridion de fide cim@ miivének betiltasa
(1750) Maria Terézia Gj egyhazpolitikdjanak erSteljes megnyilvanulasa volt, amivel je-
lezte, hogy az évszizados hagyomanyokkal szakitva a hatalmi struktarak kiépitésében és
miikodtetésében mar nem kivan a katolikus felsSklérusra timaszkodni, sét sziikség ese-
tén kész veliik a konfronticiora is.” Veliik szemben a terézianus egyhazpolitikiban el6-

% Alatin hierarchidnak val6 aldrendeltség elméleti hitteréhez: VEGHSES Tamis: Jezsuitak és gorogkatoliku-
sok Eszakkelet -Magyarorszigon a 17. szizad mésodik felében. In Szaé Irén (szerk.): Katolikus meg-
tijulds Eszakkelet-Magyarorszagon. R émai Katolikus Egyhaz1 Gqutemeny, Sarospatak 2014, 214-226.

A Gyulafehérvirra 1716-ban véglegesen visszatérd latin ritust plispok a IV. Laterani Zsinat ,, Quoniam
in plerisque” kezdet rendelkezésére hivatkozva érte el a gorogkatolikus piispok székhelyének megval-
toztatasat.

L. TéTH Zoltin: Az erdélyi roman nacionalizmus els§ szazada. 1697—1792. Pro-Print Konyvkiadd, Csik-
szereda 1998, 41-45.

Sortts, Peter: A papsig reformja a Munkicsi Egyhazmegyeben a 18. szazadban. In VEcHSES Tamas
(szerk.): Symbolae. A girig katolikus Grokségkutatds iitjai. A Nikolaus Nilles SJ haldlanak 100. évforduldjan
rendezett konferencia tanulmanyai. (Collectanea Athanasiana 1/3.) Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudo-
manyi Féiskola, Nyiregyhaza 2010, 231-246.,238.

SPANNENBERGER Norbert: Felvilagosult abszolutlzmus tolerancia és paritds. Egyhdz- és vallaspolitika
a 18. szazadi Habsburg Birodalomban. In VEGHSES Tamas (szerk.): Bacsinszky Andris munkdcsi piispok.
A Bacsinszly Andrds munkdcsi piispok haldlanak 200. évforduldjan rendezett konferencia tanulmanyai. (Col-
lectanea Athanasiana 1/6.) Szent Atanaz Gordgkatolikus Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza 2014,
13-28.,22.
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térbe kertiltek az alsobb szintll egyhazi struktarak és a lokalis kozosségek, melyek ve-
zetdi szerepet kaptak a koz szolgilatiban és a kozjo elémozditisiban. Ahogyan arra
Spannenberger Norbert rimutat,® ez a paradigmavaltis magaban rejtette a tarsadalom
valamennyi rétegének, koztiik a perifériara szorult kozosségek megszolitisinak lehetd-
ségét is. Mivel a gorogkatolikusok a marginalizilt tirsadalmi rétegekhez tartoztak, akik
tolott a romai katolikus felsSklérus olyan jellegii feliigyeletet gyakorolt, amely akada-
lyozta mind a tovabbi fejlédést, mind pedig az emancipicids torekvéseket, a terézianus
egyhazpolitika irdnyvaltisa szimukra 4j tivlatokat nyitott.

Az egyhazpolitikai valtozas elsé kézzelfoghaté eredménye a gorogkatolikusok sza-
mara a Munkacsi egyhiazmegye kanoni felallitisa volt. Az erre tett elsé kisérlet azonban
1766/67-ben meghitsult, ami jol mutatja a latin ritusa felsGklérus ellenillisinak erejét.
Maria Terézia romai tigyvédei hidba alapoztik érvelésiiket arra, hogy a gorogkatolikusok
latin f&pasztor ala rendelésével az unid egyik feltétele sériil, s ezt egy 6nallé gorogkato-
likus egyhazmegye szabalyszer felallitisaval orvosolni kell, XIII. Kelemen pipa Eszter-
hazy piispok érvelését fogadta el, aki a IV. Laterani Zsinat Quoniam in plerisque kezdet(
hatarozatara, illetve IV. Piusz papa Romanus pontifex kezdetd bulldjara hivatkozott. Ezek
kimondtak: a bizinci szertartasiak annak a latin szertartisa piispokoknek a joghatdsaga
ala tartoznak, melynek tertiletén élnek.

A Szentszék elutasit6 allaspontja nem tintoritotta vissza Miria Teréziit, a kovet-
kez6 évek egyre sulyosabba vald konfliktusai pedig siirgetévé tették a probléma meg-
oldasat. A csaszarnd 1770 méjusiban rémai tigyvédei Gtjan Gjabb kérvényt terjesztett
be immaron XIV. Kelemen pipihoz a Munkicsi egyhizmegye felillitasa érdekében.
Az ligyvédek ekkor mar ismerték Eszterhizy puspok jogi érvelését, s annak allitasait mas
szentszéki dokumentumok rendelkezéseivel cafoltak, mint példaul X. Led Accepimus
kezdet(i bulldja, mely kimondja, hogy a gordg szertartisti fopasztorok a gorogok felett,
a latin szertartast piispokok pedig a latinok felett gyakorolnak joghatdsagot. A jogi ér-
velés mellett ugyanannyira fontos volt Maria Terézia erélyes fellépése, aki kilatasba he-
lyezte azt is, hogy a Szentszék halogatd vagy elutasité allaspontja esetén sajat jogkorében
eljarva rendezi a kérdést. XIV. Kelemen papa — immaron Eszterhizy piispok meghallga-
tasa nélkiil — 1770 novemberében tudatta Maria Teréziaval, hogy kész megadni jovaha-
gyasat. A majd egy évig tartd targyalasok utin 1771. szeptember 19-én adta ki az Eximia
regalium kezdetd bullat, mellyel felallitotta a Munkicsi egyhdzmegyét.’

A Munkicsi egyhdzmegye megalapitisa és az uralkodd részérdl békezii dotalasa
attorést jelentett a gorogkatolikusok egyhdzszervezeti fejlédése, s ennek folyomanyaként
tarsadalmi emancipacidjuk szempontjibdl. Minddssze hat évvel késébb Maria Terézia
Gjabb két egyhdzmegyét alapitott szimukra.’® A Nagyviradi egyhizmegye teriiletén é16
gorogkatolikusok szamara a latin ritust piispokség javadalmit megosztva és a piispoki
székvarost székhelyként kijelolve létesitett egyhizmegyét. Az alapitis mddja Gnmagaban
is jelzésértékd volt, hiszen mind a vagyonmegosztis, mind pedig a székhely (és névvise-
1és) megosztasa azt {izente, hogy a vildgi hatalom egyenranginak tartja a két ritushoz

#Uo. 23.

’A Munkicsi egyhizmegye felillitasinak részleteihez: HopINKA Antal: A munkdcsi gorig-katholikus
piispokség torténete. Budapest 1910, 607—626. PErar, Athanasius: De erectione canonica eparchiae
Mukacoviensis. (Analecta OSBM Series II. Sectio 1.) Romae 1956,93-127. Janka Gyorgy: A munkacsi
egyhazmegye felallitisa. Athanasiana 4 (1997), 57-81.

1 Janka Gyorgy: A bécsi udvar 1épései a nagyviradi és a korosi gorog katolikus egyhizmegyék felalliti-
saban (1775-1777). Athanasiana 2 (1996), 107-116.
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tartozd alattvaldit. Vagyis az a vagyon, amit az évszazadok soran az apostoli kiralyok a
latin ritust nagyvaradi piispok rendelkezésére bocsatottak a hitéleti tevékenység finan-
szirozasara, ugyantgy megilleti a bizanci ritust katolikusokat is és amennyiben a tarsa-
dalmi és demogrifiai viltozasok ezt indokolttad teszik, sziikség esetén ez a javadalom
megoszthatd és megosztand6. Fontos tizenete volt a székhely kijeldlésének is. Bar a
szOban forgd vagyonelem a belényesi uradalom volt, az 4j gorogkatolikus egyhazmegye
kozpontja nem Belényes lett, hanem Nagyvarad. A dontésben nyilvanvaléan nem az
jatszott dontS szerepet, hogy Nagyvirad infrastrukttirdja fejlettebb volt, mint a belénye-
si. Eppen a gyulafehérvar-fogarasi piispokség balazsfalvi székhelye szolgalhatott volna
precedensként, hiszen Balazsfalva jelentéktelen kis mez&varosbol lett a roman gorogka-
tolikusok egyhazkormanyzati és kulturlis kozpontja, ,,kis Romaja”. Az a tény, hogy a
Magyar Kirilysigban 1777-t8] két Nagyvaradi egyhdzmegye — egy latin és egy bizanci
ritusd — létezett, a gorogkatolikusok tarsadalmi emancipacidjanak jele lett.

Szintén 1777-ben — a nagyvaradi alapitassal egylitt kezdeményezve és targyalva —
a zagrabi puspok alarendelt gorogkatolikus ritusvikariatust is egyhazmegyévé szervez-
ték, K&ros székhellyel. Mindkét bizinci ritust egyhazmegye felallitasat a magyarorszagi
romai katolikus piispokok heves ellenkezése kisérte. Bar Maria Terézia ugyanekkor a
latin egyhézszervezet fejlesztésén is munkalkodott a székesfehérvari és a szombathelyi
egyhazmegye létrehozasival, a romai katolikus piispokok azon meggy6z&désiiknek ad-
tak hangot, hogy a gordgkatolikusok a katolicitds szempontjabol még mindig megbiz-
hatatlanok, ezért az 6nallé6 egyhizszervezetet nem szabad megadni nekik. Ahogyan
a Munkicsi egyhizmegye esetében is tortént, a magyar piispokok elsé tiltakozasit a
Szentszék elfogadta, s csak a két latin ritust egyhazmegye felallitisat hagyta jova. Maria
Terézia hajthatatlansaga viszont ebben az esetben is eredményre vezetett.

2. A SZINODUS ELOZMENYEI, TEMAI ES DONTESEI

A gorogkatolikus egyhazszervezet fejlesztésével egyidejiileg a bécsi udvar sziikségesnek
latta a kirlysig kiilonboz8 régidiban miikodd bizanci ritust egyhazak vallasi életének
feliilvizsgalatat és osszhangba hozasit. Ehhez a keleti egyhazi hagyomany fontos intéz-
ményének, a piispoki szinddusnak a felelevenitésével és bevezetésével kivant forumot
teremteni. Az 1773-ban Miria Terézia altal Bécsbe dsszehivott gorogkatolikus piispoki
szinddus az 1770-es évek egyhazpolitikai valtozasainak fontos jelképévé valt."! Az ural-
kodd mir a helyszin kivalasztisaval is tizent: Bécsbe, a hatalmi és kormanyzati centrum-
ba rendelte a gordgkatolikus piispokoket, jelezve, hogy nem magyar teriileten és nem
valamely magyar latin ritust piispok joghatdsagi tertiletén kell a gorogkatolikusok éle-
tére vonatkozé dontéseket meghozni, hanem a f8kegytr ,,kozelségében”, vagyis védel-
me alatt.”

1 Forg6 Andras: Adalékok Bacsinszky Andris piispoki tevékenységének eszmei hatteréhez. In VEGHSES
Tamis (szerk.): Bacsinszky Andrds munkdcsi piispok. A Bacsinszky Andris munkdcsi piispok halalanak 200.
boforduldjan rendezett konferencia tanulményai. (Collectanea Athanasiana 1/6.) Szent Atandz Gordgkato-
likus Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza 2014, 97-116., 98.

12 SpANNENBERGER N.: Felvildgosult abszolutizmus, tolerancia és paritds, 23.
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A bécsi piispoki szinodus Gsszehivasinak azonban volt egy konkrét oka is."* A bi-
Zanci ritust alattvaldk vallisi életének javitisa érdekében Maria Terézia 1770-ben Bécs-
ben felallitotta a Typographia Orientalist.Vagyis egy olyan specidlis nyomdat, mely rendel-
kezett megfeleld betiikészlettel ahhoz, hogy a Habsburg Birodalom kiilonb6z6 régidiban
¢l keleti keresztényeket ellassa liturgikus konyvekkel, tankonyvekkel és vallasos iroda-
lommal. Addig ugyanis mind az ortodoxok, mind pedig a gorogkatolikusok kiilfoldrél
— elsésorban Moldvabdl és Oroszorszagbol — szerezték be a sziikséges konyveket. Ezek-
ben a konyvekben azonban az egyhazi és vilagi eloljarokért mondand6 imadsagokban
értelemszertien a szarmazasi orszagok uralkoddinak és f&papjainak neve szerepelt. Bar a
liturgikus gyakorlatban ezeket a szertartast végz papok természetesen aktualizaltik,
ennek ellenére szimos, alaptalan gyanasitgatas forrasava lettek.'* Stilyos problémat jelen-
tett tovabba az is, hogy gyakran a gorogkatolikusok is ortodox kiadast konyveket hasz-
naltak. Ezért egy olyan nyomda létesitése, mely képes a helyi igényeknek megfeleld
tartalma ¢és teoldgiailag kifogastalan konyveket kiadni, mindenképpen indokolt volt.

Az Gj nyomda elsé két kiadvanya az 6szlav liturgikus nyelvet hasznald gérogkatoli-
kus egyhazak szamara késziilt 1770—71-ben. Az elsd egy abécéskonyv volt, mely tartal-
mazta a Miatyank, az Angyali iidvozlet és a Hitvallds szvegét is. A masik kotet egy kalen-
dariummal (Zbornik) ellatott imadsag- és énekgytjtemény volt. Mindkét kotet kijelolt
cenzora Bradacs Janos munkacsi piispok, egri ritusvikarius volt. A konyvek megjelenése
utin Bozsicskovics Bazil,”® a délvidéki gorogkatolikusok piispoke feljelentette Bradics
plispokot az uralkodonal, mivel kifogasolta a kotetek egyes tartalmi elemeit. Az abécés-
kényvbe illesztett imadsagok esetében kifogasolta, hogy a Miatyank végén szerepelt a
»Mert tiéd az orszag, a hatalom és a dicséség mindorokkon-orokké” zarbformula, amit pro-
testans szokasnak tartott.'® Az Angyali iidvozlet esetében hidnyolta az imadsig masodik
részét (Asszonyunk, Sziiz Maria...), a HitvallasbOl pedig a Filiogue-betoldast. Nem tar-
totta elfogadhatonak azt sem, hogy a naptirban ortodox szentek is szerepeltek.'” Maria
Terézia kivizsgaltatta a kifogasokat. Bradacsot felszdlitotta, hogy tisztazza a kifogasokat,
illetve kikérte Eszterhizy Karoly egri plispok véleményét is. Mivel Bradics ptispok és
felettese, Eszterhazy piispok kozott ekkor mar komoly konfliktusok alakultak ki a go-
rogkatolikusok helyzete, illetve a Munkicsi egyhdzmegye felallitisa miatt, a vita gyorsan
eszkalalodott. Kiilondsen a Filiogue-kérdés szamitott stlyos probléminak, minek elha-
gyasa miatt Bradacsot azzal vadoltik, hogy csak szinleg katolikus, valdjiban ,,szakadar”.

' Lacko, Michael: Synodus episcoporum ritus byzantini catholicorum ex antiqua Hungaria Vindobonae a. 1773
celebrata. Pontificium Institutum Orientalium Studiorum, Romae 1975, 10-12.

*Maga Bacsinszky Andris is jelentett egy ilyen esetet 1761-ben Olsavszky Mihily munkicsi piispok-
nek. Az akkor hajdadorogi kaplanként szolgild Bacsinszkyt egy nyirbitori minorita szerzetes vonta
kérddre, aki adomanygy(ijtd Gjan betévedt a hajdidorogi templomba. Hallva, hogy Bacsinszky ,,ural-
kodéndnkért”, vagyis 6szlivul ,,ndsi ciricd” mond konyorgést, azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az
orosz carn6ért imadkozik... Esztergomi Primisi Levéltar, Esztergom, 18/1761. (1761. janius 22.).
Lasd Janka Gyorgy: Bacsinszky Andras hajdiidorogi évei. In VEGHSES Tamis (szerk.): Bacsinszky Andrds
tunkdcsi prispok. A Bacsinszky Andrds munkdcsi piispik haldldnak 200. évforduldjan rendezett konferencia
tanulmanyai. (Collectanea Athanasiana 1/6.) Szent Ataniz Gorogkatolikus Hittudomanyi Fdiskola,
Nyiregyhiza 2014, 39-47., 39.

* Bozsicskovics piispokrol: FOLDVART Sandor: Bozsicskovics Bazil, elsé kdrosi szerb katolikus piispok.
Vigilia 1998/4, 257-261.

' DoBos Andris: Prassi e teologia circa I”Eucaristia nella storica eparchia di Mukacevo: Dall’unione di Uzhorod
(1646) fino alla meta del XX secolo. Aschendorff Verlag, Miinster 2022, 123.

7 Mihaly, Péter, Elek, Jonis és Filop csodatévs szentek. DoBos A.: Prassi e teologia, 123. ¢ Lacko M.:
Synodus episcoporum, 76.
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Ez a vad nagyon megyviselte az éppen felallitott Munkicsi egyhdzmegye elsé megyéspiis-
pokét, aki stlyos betegségtdl szenvedett. Allapota hamar vilsigosra fordult, halaltusja
kozben is azt kérdezgette az 6t koriilvev papjaitdl. ,,Akkor én most szakadar vagyok?”'®

A vita hevességét latva Maria Terézia megtiltotta a konyvek forgalmazasat és agy
dontott, hogy a kérdés tisztazasara és mas, a gorogkatolikusokat érinté fontos donté-
sek eldkészitése érdekében tanacskozasra hivja a gorogkatolikus f&pasztorokat és tanacs-
adoikat.

A szinoédus 1773. marcius 1-jén kezdte meg munkijat a bécsi Horvat Kollégium-
ban, ahol a résztvevdk aprilis 24-ig tizenkilenc alkalommal tanicskoztak.” A szinddus
eredményeit 6sszegz6 szinodalis levelet majus 6-an nyujtottak at a csaszarnének. A szi-
ndduson egy felszentelt piispok, Bozsicskovics Bazil, valamint két kinevezett, de a kez-
déskor még a Szentszék altal meg nem erdsitett és ezért fel nem szentelt piispok, a
munkicsi egyhidzmegyés Bacsinszky Andras és a fogarasi Major Gergely.*® Tavol maradt
a szinodustol Kovacs Meletius piispok, aki 1748-t6l kezdve a Nagyvaradi egyhazmegye
ritusvikariusa volt. Ugyanakkor jelezte, hogy a szinédus minden dontését elfogadja.
A harom részegyhazbdl 6sszesen kilenc pap és szerzetespap segitette a piispokok mun-
kajat. Bozsicskovics plispok a helynokét, Bacsinszky két kanonokot és két bazilita elolja-
rot, Major az egyhazmegyei konzisztorium harom tagjat és egy teoldgia tanart vitt ma-
gaval. Az tlések jegyzOkonyvét Keresztary Jozsef, bécsi udvari agens vezette.

A szinédusnak alapvetSen négy nagy kérdésre kellett valaszt adnia. Az els6 kettd
a kozvetlen el6zményre vonatkozik: Milyen kdnyveket és milyen fontossagi sorrendben
kell kiadnia az G bécsi keleti nyomdanak? Ki legyen Major Gergely cenzor piispoki
kinevezését kovetSen a keleti konyvek cenzora? A harmadik kérdés is kapcsolodik a
kozvetlen elézményekhez, nevezetesen a naptarkérdéshez, de azt Maria Terézia kérésére
kiterjeszti: Hogyan lehet minden gorogkatolikus részegyhazra érvényes naptart meg-
alkotni, illetve hogyan lehet a kotelezd tinnepek szamat csokkenteni? A negyedik alap-
kérdés szintén az egységesités lehetSségeit kereste, mégpedig az egyhazi élet és egyhaz-
fegyelem tertiletén.

Az elsé két kérdésben viszonylag hamar konszenzusra jutottak. A liturgikus kony-
vekkel kapcsolatban az a dontés sziiletett, hogy a bécsi nyomdaban az alabbi kdnyvek
kiadasardl kell gondoskodni a megadott sorrendben: a gyermekeknek Abécéskionyv, Kis
katekizmus, Kis imakonyy, Zsoltaroskonyv; a felndtteknek Nagy imadsagoskonyv; a klérus
részére: Zsolozsmaskonyv (Csaszoszlov), Szerkinyv (Trebnyik), Misekinyv (Szluzsebnyik),
Irmologion, Evangéliumos konyv, Apostoloskinyv, Oktoékhosz, Trifologion-Anthologion, Ménea,
Triéd, Archieratikon, Diakonikon. Tavlati tervként rogzitették egy nagy katekizmus, egy
erkolestani traktitus, a Szentiras és egy 0szlav nyelvtankonyv kiadasanak sziikségességét.

A leend$ cenzor személyét illetSen tgy hataroztak, hogy minden egyhizmegye
harom-hirom jeloltet allit, s a csaszarndre bizzak a dontést. Ugyanakkor egy nyolcpon-
tos szabalyzatot allitottak Ossze a cenzor szaimara. Az elsé hét pont meghatarozza azokat

8DoBos A.: Prassi e teologia, 123.

A szinédus jegyz8konyveit és kisérddokumentumait Michael Lacko adta ki bevezet6 tanulmannyal:
Lacko, M.: Synodus episcoporum. AlapvetSen St koveti: VasiL’, Cyril: Bacsinszky Andras piispok szemé-
lye — puspoksege alatt kiadott — kdnoni rendelkezéseinek fenyeben In VEGHSES Tamis (szerk.): Ba-
csinszky Andrds munkdcsi piispok. A Bacsinszky Andrds munkdcsi piispik haldlanak 200. évforduldjan rende-
zett konferencia tanulmdnyai. (Collectanea Athanasiana 1/6.) Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi
Féiskola, Nyiregyhiaza 2014, 85-95. és DoBos A.: Prassi e teologia, 123—124.

? Mindketten marcius 8-an kaptak meg Romabdl a meger6sitd bullat.
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az irinyelveket, melyeket munkija sorin kovetnie kell, mig a nyolcadik a cenzor szemé-
lyével kapcsolatos elvarisokat részletezi.”!

A Bozsicskovics piispok altal is kifogasolt tartalmi kérdésekben azonban felszinre
jottek azok a kiilonbségek, melyek a részegyhézak liturgikus gyakorlatat jellemezték.
A Miatyank zaroformulajat (Mert tiéd az orszag...) — minthogy Szent Maté evangéliu-
mabél valé — a méar kiadott Abécékinyvben megtarthaténak itélték. Abban viszont el-
tértek a vélemények, hogy a jovoben kiadott konyvekbe beillesszék-e. Bozsicskovics
és Major ellenezték, mivel egyhdzmegyéikben csak a papok mondtak a ziréformulat,
a laikusok nem. Ezzel szemben Bacsinszky piispSk — szintén az egyhazmegyéje gyakor-
latira hivatkozva — meg akarta tartani, mivel a munkacsi egyhazmegyeben a hivek is
ezzel zartik az Ur iméjat. Vegul az a dontés sziiletett, hogy a laikusok szamara kiadando
konyvekben elhagyjak, mig a klerikusok hasznilatira szint kiadvanyokba beillesztik a
zarOtormulat. Az Angyali iidvézler masodik részét egyhangu dontéssel elhagyhaténak
itéltek, mivel az egyértelmden a latin hagyomany része.?? Eles vitat vltott ki a Filiogue-
kérdés. Mivel Bradacs Janos halila el6tt meggy$zS érveket hozott fel a mellett, hogy a
keleti katolikusoknak nem kell mondaniuk a Filiogue-t, és ezt az allaspontot Bacsinszky
piispok is védelmébe vette, Maria Terézia a Szentszék allasfoglalasat kérte. XIV. Kelemen
papa Bradacs piispok érvelését nem fogadta el, ezért a szinédus Ggy dontott, hogy a
hitvallisban szerepelnie kell a betoldasnak. Maria Terézia azonban meg volt gy&z&dve
Bradacs (és Bacsinszky) plispok érvelésének helyességérdl, ezért elrendelte, hogy lap-
sz¢li jegyzetben tiintessék fel azt, hogy a keleti katolikusoknak nem kell mondaniuk a
Filiogue-t, amennyiben lelkiismeretitkben annak igazsagat elfogadjak. Ez késébb tjabb
vitakhoz vezetett.”

A kotelezd tinnepek szamanak csokkentésére iranyul6 uralkodoi kérésre valaszul a
szinddus azok szamat tizenhatban hatirozta meg: az Istenszilo sziiletése (szeptember 8.),
a Szent Kereszt t6lmagasztalisa (szeptember 14.), Szent Mihaly (november 8.), az Ur
sziiletése (december 25.),az Istensziil$ iinnepe (december 26.), Urunk kortilmetélkedé-
se (januar 1.), Urjelenés (januir 6.), Gyertyaszentelo Boldogasszony (februar 2.), Orom-
hirvétel (marcms 25.), htsvét méasodik napja, mennybemenetel, ptink6sd masodik napja,
Szent Péter és Szent Pil f8apostolok (janius 29.), Urszinvaltozas (augusztus 6.), az Isten-
szlilé mennybevitele (augusztus 15.). Ezeken kiviil az uralkodé minden egyhazmegye
szamara engedélyezett még egy, tizenhatodik linnepet. A piispokok kérték, hogy a
Szentsz¢k jovahagyasat kovetSen legyen érvényes a kotelezd tinnepek 4j rendje, vala-
mint azt is szorgalmaztik, hogy az ortodoxok egyhazak is csokkentsék a kotelezd tinne-
pek szamit.** 1775-ben Maria Terézia mindkét kérést teljesitette. A naptarban szerepld
szentekrdl a szinddus résztvevdi hosszan vitatkoztak. Bozsicskovics és Major azzal érvelt,
hogy a hagyomanyos tisztelt, de ,,szakadar” szentek nem igazi szentek, ezért ki kell Sket
hagyni a naptarbdl. Bacsinszky ebben a kérdésben is a keleti hagyomanyokat vette vé-
delmébe és ragaszkodott a naptar régi formijahoz. Mivel nem jutottak konszenzusra,

' VasiL’ C.: Bacsinszky Andras piispok, 90. Az (1 cenzor, Bastasics Jozafat, Bozsicskovics piispok helyno-
ke lett, akinek kinevezésekor a szabilyzat életbe is 1épett. Lacko, M.: Synodus episcoporum, 15.

> LAcKO, M.: Synodus episcoporum, 38—39.

» Uo. 18-19.

# Uo. 50-53. A kotelezd tinnepek szamanak csokkentéséhez: Lacko Michael: The Reduction of the
Number of Feast Days for the Catholics of the Byzantine Rite in Hungary in the XVIII Century.
Slovak Studies 4 (1964), 197-215.
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az a dontés sziiletett, hogy a kiadandd konyvekben nem lesz naptari rész mindaddig, mig
a Szentsz¢k nem dont a kérdésben.”

A negyedik kérdéskorben az egyhazi élet és az egyhazfegyelem kérdései szerepel-
tek. Az uralkodondnek ezen a teriileten is az volt az elvarasa, hogy a piispokok toreked-
Jjenek egységes iranyelvek és gyakorlatok megfogalmazasara. Ez elsGsorban a stoladijak
meghatarozasara vonatkozott. Mig a Munkacsi egyhazmegye és Bozsicskovics ritusvika-
riatusa rendelkezett kozpontilag meghatirozott stoladijszabassal, a Fogarasi egyhazme-
gyében ilyen nem létezett. Ugyanakkor Major piispok is belitta a kdzponti szabilyozas
—mint a tlkapasok ellenszerének — hasznossagat és kijelentette, hogy a munkacsi stola-
dijszabast fogja egyhiazmegyéjében bevezetni.?

A plispokok megragadtak az alkalmat arra, hogy néhany kérést fogalmazzanak meg
az uralkodé felé. A gorogkatolikus papsig szocialis helyzetének javitisa érdekében kér-
tck a még 1692-ben kiadott jogbiztositd Diploma Leopoldinum végrehajtasat a kiralysag
teljes tertiletén. A hivek tarsadalmi integraciéjat és kulturalis felemelkedését szem el&tt
tartva szorgalmaztak iskolak létesitését a gorogkatolikusok altal lakott teriileteken, illetve
annak elémozditasat allami eszkozokkel, hogy kialakuljon egy erds gordgkatolikus ér-
telmiségi réteg. Védelmet kértek az uralkodotol azon latin ritusa szerzetesekkel szem-
ben, akik a gorogkatolikus kozosségeket misszios teriiletnek tekintették és a latin ritus
tels6bbrendtségérdl és a ritusvaltds elényeirdl gydzkodték a bizanci ritusa hiveket.
A ritusok kozotti egyenlSség kihangstlyozasat volt hivatott szolgalni azon kéréstik is,
hogy a hivatalos iratokban ne ,,gorog ritusa egyesiilteknek” (Graeci ritus Uniti) vagy csak
,egyesiilteknek” (Uniti) nevezzék Sket, hanem ,,g6r6g ritusti katolikusoknak” (Graeci
ritus Catholici). Az a kérésiik viszont, hogy a gorogkatolikus papokra ne alkalmazzik a
,»poOpa’” nevet, azt célozta, hogy a kozbeszédben a gérogkatolikusoknak az ortodoxoktol
valdé megkiilonboztetése erdteljesebben jelenjen meg.

3. A BECSI SZINODUS UTOELETE

Miéria Terézia nemcsak kezdeményezte a szin6dust, hanem kovette is annak munkajat,
sGt egy izben levélben siirgette a piispokdket a gyorsabb és hatékonyabb munkara. Er-
deklddése ¢s elkotelezettsége a szinodalis levél kézhezvétele utan is megmaradt. Figyel-
mesen tanulmanyozta ¢és személyes jegyzetekkel latta el annak pontjait. Ahogyan a piis-
pokok torekedtek arra, hogy figyelembe vegyék az uralkodé kéréseit, tgy Maria Terézia
is lelkiismeretesen gondoskodott a szinédusi dontések végrehajtasarol. Néhany héttel a
szinddus lezarasa utin a kiralyi kancellaria tobb forduldban is targyalta a meghozott
dontéseket és a plspokok altal megfogalmazott kéréseket, s az uralkodé mar janius
28-4n ki is adta a végrehajtisra vonatkozd rendeletét.”

Miria Terézia elkotelezettsége a gordgkatolikusok iranyaban kifejezésre jutott ab-
ban is, hogy a két kinevezett és a szin6dus alatt a Szentszék altal megerdsitett piispok
szentelésének helyszineként Bécset jelolte ki. Kiilonosen az tjonnan felallitott Munka-
csi egyhazmegye t6pasztoranak, Bacsinszky Andrasnak a plispokké szentelése kapott
jelent8s figyelmet az udvar részérdl. A csaszari kapolnaban végzett szentelési szertartas

B VasiL’, C.: Bacsinszky Andras piispik, 89.
¢ LAacko, M.: Synodus episcoporum, 16.
2" LACKO, M.: Synodus episcoporum, 265-272.
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utin Maria Terézia szimos ajaindékkal kedveskedett Bacsinszky piispoknek (piispoki ko-
rona, szakkoszt, gy(ir, kézi keresztet, pasztorbot, trikérion és dikérion, hintd),”® amivel
fontos tizenetet fogalmazott meg a Munkacsi egyhdzmegye felallitasat ellenz6 Eszter-
hazy Karoly piispoknek.

Bacsinszky piispoknek sziiksége is volt erre a sajatos védelemre, hiszen a Munkacsi
egyhazmegye felillitisa nem jelentette a viszalyok megsziinését. Egerbdl tovabbra is
gyanakvdan, sét ellenséges érziilettel tekintettek ra, s ahogyan elédjét, Bradacs Janost,
agy 6t is stlyos vadakkal illették. J6 példa erre az a levél, amit Farkas Janos, Eszterhazy
puispok udvari agense irt f6pasztoranak 1773. aprilis 6-an, vagyis a szinddus elsé honap-
jat kovetSen. Ekkor a Filioque-kérdés volt a napirenden, amiben Bacsinszky el6dje allas-
pontjit képviselte, mig a masik két piispok hallani se akart a Filioque elhagyasirdl. Ezt
kommentalva Farkas Janos Bacsinszky piispokot Photiosz és Ariosz reinkarnacidjanak
nevezi, aki az eretnekek ravaszsagaval probalt fellépni Major és Bozsicskovics plispokok-
kel szemben. Ez utébbiak azonban gy&zedelmeskedtek, s Bacsinszky a naptarkérdésben
se tudta akaratat érvényre juttatni. Az egri piispok bécsi agense karorvendSen zirja so-
rait: , Kétségteleniil nagy szomoruasagot okoz neki az, hogy ennek a szinédusnak szinte
egyetlen dontését se az 6 orosz gondolkodasmodja szerint (iuxta russicam ejus mentem)
hozzik meg”.” Az orosz gondolkodismdd és orosz-érzelm{ség vidja az egyhizon ki-
viili kozegben legalabb akkora sértésnek szimitott, mint az eretnekség vidja egyhazi
kontextusban. Ezek a kemény szavak is jelzik, hogy Maria Terézia jéindulatt torekvése
a bizanci ritusa katolikusok egyenjogusitasara a ,,terepen” komoly ellenallasba és akada-
lyokba itk6z6tt — csaknem mastél évszazaddal az ungvari unié megkotése utin is.

A gyantsitgatasokkal ellentétben Bacsinszky plispokot nem eretnek gondolatok
vezették és nem jellemezte egyfajta ante litteram ,,idegensziviiség” se. Michael Lacko
szerint Bacsinszky és el6dje, Bradacs plispok szembenallasat Bozsicskovicesal és Major-
ral az okozta, hogy utébbiak Rémaban tanultak teoldgiat, mig a két munkacsi fpisz-
tornak nem adatott meg ez a lehet8ség.*® Ugyanakkor nehéz azt feltételezni, hogy Ba-
csinszky és Bradacs alma matere, a jezsuitik vezette nagyszombati egyetem szellemisége
és iranyultsaga eltérd lett volna a Propaganda Fide Kongregicid egyetemétdl. Vélemé-
nyiink szerint Dobos Andras kdzelebb jir az igazsighoz, amikor azt irja, hogy a Munki-
csi egyhazmegye sokkal jobban 6rkodott a bizanci ritus hagyomanyai folotet, mint mas

*» PuskAs Bernadett: Bacsinszky Andras piispoki reprezenticidjanak emlékei. In VEGHSES Tamas (szerk.):
Bacsinszky Andras munkdcsi piispok. A Bacsinszky Andrds munkdcsi prispok halalanak 200. évforduldjan
rendezett konferencia tanulmdnyai. (Collectanea Athanasiana 1/6.) Szent Ataniz Gorogkatolikus Hittudo-
manyi Fdiskola, Nyiregyhiza 2014, 173-195.,177-178.

» A levelet idézi: BEuM Janos: Kisérletek a18. szazad végén és a 19. szizadban a nemzeti nyelvnek oltar-
nyelvvé emelésére itthon és a kiilfoldon. 2. rész. Religio 1897/22.,175-178.,177.A B6hm altal idézett
levél 1898 marciusaban bekertilt a budapesti kormanynak a magyar liturgikus nyelv iigyében a Szent-
székhez intézett emlékiratiba is. Az idézettel a memorandum azt probalta meg bizonyitani, hogy bir
Bacsinszkyt kortarsai orosz érzelmiinek tekintették, mégis timogatta a magyar nyelv liturgikus hasz-
nalatat. A hagyomany szerint mar hajdiadorogi pardkusként is ez volt az allaspontja, 1795-ben pedig
Kricsfalusy Gyorgy neki ajanlotta Andras-napi ajandékként az elsé magyar nyelvii liturgia-forditast.
Az emlékirat szvege: VEGHSES Tamdis — KaTkG Miérton Aron: Forrdsok a magyar gordgkatolikusok torté-
netéhez. 1. kitet: 1778-1905. (Collectanea Athanasiana 1/4/1.) Szent Ataniz Gorogkatolikus Hittudo-
manyi Féiskola, Nyiregyhiza 2014, 324-334.

* LAcko, M.: Synodus episcoporum, 18.
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magyarorszagi vagy akar galiciai egyhizmegyék.’' Bradacs és Bacsinszky piispokok eb-
ben a hagyomanytiszteletben, egyfajta liturgikus-teologiai konzervativizmusban nevel-
kedtek. Magatdl értetédS volt szamukra, hogy f6pasztorként is a bizanci ritus és a ha-
gyomanyok védelmezoiként 1épnek fel. Annal is inkabb, mert a hivek elvarisaival is ez a
szemlélet volt leginkabb Gsszhangban. Az altaluk képviselt attitdid a Munkacsi egyhaz-
megye sziikebb kereteibdl kilépve els6ként a bécsi szinddus alkalmaval mutatkozott meg
a szélesebb nyilvanossag el6tt. Ez a tény tovabb noveli a gorogkatolikus egyhazak fejlo-
désére nagy hatast gyakorld esemény jelentdségét.

%1 DoBos A.: Prassi e teologia, 124. Ujabban a kérdésrl: Dosos Andris: Il lascito liturgico del Sinodo di
Vienna (1773). Il ruolo del Sinodo nella trasmissione e nella formazione del comune patrimonio
liturgico della storica eparchia di Mukagevo. Orientalia Christiana Periodica. Megjelenés alatt.
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