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Pulitzert6l Donald Trumpig
Mit tehet a szabad sajt6?

,Egy orszag annyit ér, amennyit a sajt6ja.”
(Albert Camus)

A nemzetkozileg elismert, washingtoni székhely(i Freedom House demokraciafigyel$
szervezet 2017-ben az amerikai média helyzetérél kénytelen volt elmarasztalé jelentést
kozzétenni: ,Az Egyesiilt Allamok elnoke, Donald Trump gyalazza a sajtét, s nem fo-
gadja el a hirmédianak azt a szerepét, hogy a korményzatot szavai és tettei alapjan fele-
16sségre vonja. Az utébbi idében egyetlen amerikai elnék sem mutatott nagyobb meg-
vetést a sajto irant, mint Trump hivataldnak elsé honapjaiban... Megjegyzései a sajto-
szabadsag alapelveihez, céljaihoz valé ellenséges viszonyulasat tiikrozik... Aggodalomra
ad okot, hogy az Egyesiilt Allamok elnoke ezaltal végsé soron méshol is legitimalhat
olyan politikai vezetéket, akik 6nkényuralmuk megszilarditasa érdekében mar lesuj-
tottak a médidra.” A vilag orszagait szigora kritériumok szerint elemzg szervezet je-
lentésében reményét fejezte ki, hogy Amerikdban az alkotmanyos garanciat élvezé
sajto- és szolasszabadsag kiallja a probat, hiszen a végrehajtdé hatalom a térvényhozas és
az igazsagszolgaltatas ellendrzése alatt all. Az alabbiakban azt kivanjuk attekinteni,
hogy milyen elvek szerint miikodik és milyen véltozasokon ment keresztiil az USA-ban
a szabad sajto, illetve mennyire tudott eddig helytallni egy szokatlanul 6nt6rvényd,
megoszto személyiség hatalmaval szemben.

A sajtészabadség pulitzeri értelmezése

A magyar szarmazasu Joseph Pulitzer (1847-1911), az egyetemes sajt6torténet kiemel-
kedd alakja megkiilonboztetett helyet foglalt el az USA politikai és tarsadalmi életében
amodern tjsagiras kialakuldsanak koraban, a 19—20. sz4dzad fordul6jan. Mint lapkiadé —
aki a kongresszusi képviseldségig vitte — évtizedeken at meghatarozé személyisége volt
az Egyesiilt Allamok sajtéjanak, egyben részese a politikai életnek. Az 1) hirlapirds (new
Jjournalism) médszereinek kidolgozasa és alkalmazasa révén élen jart a modern tomeg-
sajtd létrehozdsaban. Halad6 tarsadalmi reformokért kiizdé munkassdga modellértéki
lett; kortarsai és a késébbi tjsagiré nemzedékek sok szempontbdl kovetendd példanak
tartottak. A zsurnalisztika fels6foka oktatasanak szorgalmazasaval, majd a New York-i

1 Freedom of the Press, 2017. Press Freedom’s Dark Horizon. Freedom House. Washington, 2017
<https://freedomhouse.org/report/freedom-press/freedom-press-2017>.
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Columbia Egyetemen létrejott elsé 6nallé ujsagiro-fakultassal egyiitt nevéhez flizédik a
Pulitzer-dij, a szakma rangos elismerésének alapitasa is.*

Pulitzer mar mintegy szaznegyven évvel ezel6tt vilagosan latta: ha befolydsolni
akarja az elnokvalasztast és az orszag politikai életét, széles néptomeget kell megszoli-
tania, mégpedig oly mddon, hogy Gjsagjat, a New York-i The Worldot tomeglappa teszi.
Sajat megfogalmazasa szerint: ,Egy nemzethez akarok szolni és nem egy kivalasztott
csoporthoz.” Ennek sikeres megvalositasahoz szamara olyan szerkesztéi politikan ke-
resztiil vezetett az iit, melynek 1ényege a népszerti tomeglap és a minéségi tijsagiras ele-
meinek vegyitése volt. Ugyanakkor felismerte az Osszefiiggést a nagy példanyszam és a
sajtoszabadsagot biztosito fiiggetlenség kozott is: ,Ha egy jsag csakugyan a koz érdekét
akarja szolgalni, nagy példanyszamra van sziiksége, eldszor is, mert hireit és véleményét
alehetd legszélesebb korben kell terjesztenie; masodszor, mert a példanyszam hirdetést
jelent, a hirdetés pénzt hoz, a pénz pedig fiiggetlenséget biztosit.”* Egyértelmd volt sza-
mara, hogy eredményes tizleti tevékenység nélkiil nem lett volna esélye reformelképze-
1éseit kifejezésre juttatni. Ily médon orszagos tekintélyti napilapja segitségével Pulitzer
az amerikai sajto torténetében eldszor valdsitotta meg a gyakorlatban azt a liberalis gon-
dolatot, miszerint a gazdasagi siker 6sszeegyeztethetd a tarsadalmi felel6sségvallalassal.
Lapjabél progressziv politikai és tarsadalmi valtozasokat kovetel bator és fiiggetlen saj-
téorganum lett a korrupcidval atszétt ,vadkapitalizmus” vilagaban.

»A sajté legfébb kiildetése nem csupan a hirkozlés, hanem a kozszolgdlatisdg
(public service)” — hangzott Pulitzer legfontosabb zsurnalisztikai elveinek egyike.5 A
politikailag-iizletileg elkotelezett napisajtoval szemben ezzel a kozjd, a kozérdek szol-
galatat helyezte el6térbe mint elsérendd (moralis) feladatot. A The World ,A sajté kiil-
detése” cimi szerkesztdségi cikkében igy fogalmazott: ,A legfébb kiildetéséhez hi lap
azzal foglalkozik, hogy mi legyen holnap... Nem elegendé kronikasként beszamolni
az emberek életérdl, gondolatairdl s visszatiikrozni hangulatukat... A sajtd legf6bb fel-
adata a kozszolgalati tevékenység. Ennek tigy tehet eleget, hogy kozli a hireket, és az
aktuélis eseményekkel kapcsolatban félelem nélkiil kimondja az igazsagot...”® Igy tar-
totta magat a mindségi ujsagiras akkor még iratlan szabalyahoz, miszerint ,a hir szent,
avélemény szabad (comment is free but facts are sacred)’, vagyis a hirek, a tények nem
manipuldlhaték, nem hamisithaték, a (szubjektiv) véleményt pedig ezektdl elkiil6-
nitve kell kozolni. Am lapja kétarctisagdban — egyszerre tomeglap és elitlap — szdmara
a meghatarozo alkotérész a kozszolgalati torekvéseket kifejez§ véleményrovat, a sa-
jatos és egyediilalléan szinvonalas szerkesztdségi oldal (editorial page) volt. Itt, a belsé

2 A témardl bévebben lasd Csillag Andras: Joseph Pulitzer és az amerikai sajtd. Osiris Kiado.
Budapest, 2000. Csillag Andras: Progresszivitas és példaérték a pulitzeri sajtéban. Magyar
Meédia, 2000/4. 34—39.

3 J. Creelman: Joseph Pulitzer — Master Journalist. Pearson’s Magazine, 1909. marcius. 246.

4 A.lIreland: An Adventure with a Genius. New York, 1920. 115.

5 The World, 1886. okt. 3., illetve 1888. m4j. 10.

6 The World, 1886. okt. 3.
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vezércikkek kozott latott napvilagot Pulitzer tokéletesre csiszolt, nagy elméleti felké-
sziiltséget titkroz6 publicisztikaja 1883-t6l, a The World megszerzésének pillanatatol
kezdve. Miutan tulajdonos-f6szerkesztdje kongresszusi képvisel6i mandatumardl ro-
videsen lemondott, a The World az 1880-as évek kozepére konszolidalt anyagi helyzet-
ben 1év4, szuverén intézmény lett. A kormanyzattal, partokkal, gazdasagi érdekcso-
portokkal alarendeltségi vagy fiiggéségi viszonyban nem lévén, mind t6bb sikerrel tu-
dott eleget tenni a koz érdekében kritikat és ellenérzést gyakorl6 funkciéjanak. Sza-
mos eset bizonyitja, hogy ennek soran nem volt zsarolhaté vagy megveszte gethetd;
nem lehetett neki diktalni vagy elhallgattatni; a maganérdeket sohasem tamogatta a
kozérdekkel szemben.

A Pulitzer altal képviselt 4j hirlapirds masik elve a sajté nyilvanossdgdanak (publi-
city) leleplezé erejére utalt: ,A nyilvanossag a vildgon a legnagyobb moralis hat6erd.”” A
The World kozszolgalatisaiga mindenekelStt a nyilvanossag erejére tdmaszkodott. A
szerkeszt6-kiadé munkatarsait egy-egy tényfeltiré/oknyomozé sajtékampany elStt
gyakran e szavakkal biztatta: ,Gyujtsunk vildgossagot, a nyilvanossag vilagossagat.”® A
lap talan leghiresebb leleplezd akcidja, melynek soran feltarta és nyilvanossagra hozta a
nagy New York-i életbiztositd-tarsasagoknal folyo visszaéléseket, 1905-ben zajlott. A ve-
zetdk az tigyfelek pénzét korrupt médon sajat célra, spekulaciora, politikusok és a sajté
megvesztegetésére, illetve valasztasi kampanyadomanyként hasznaltak fel. A hatésagok
felel6sségének felvetése utan magas szint( vizsgalatra keriilt sor, s annak eredménye-
ként valamint a kozvélemény nyomasara atfogé reformokat, 0j torvényi szabalyozast
vezettek be New York allamban. EInokvalasztasok idején a lap olvaséinak a tiszta kezi,
feddhetetlen jellem, haladé nézeteket valld jel6lt tamogatasat ajanlotta, mikozben ba-
tor sajtéhadjaratokban irdnyitotta a figyelmet a tarsadalmat aggaszt6 kérdésekre, a meg-
oldasra varé problémakra. fgy példaul nem csekély része volt abban, hogy negyedszaza-
dos republikdnus uralom utan 1884-ben a demokrata parti Grover Cleveland lett az el-
nok, aki a The World tAmogatasanak jelentGségét maga is nyilvanosan elismerte. James
G. Blaine, a republikanusok jel6ltje Pulitzer szemében az ipari és banktéke korrupciéval
atsz6tt, szocialisan érzéketlen, reakciés hatalmanak volt a megszemélyesitdje.

Elmondhatd, hogy Amerikaban a sajté valddi politikai hatalomma valasa Pulitzer
szinre lépésével teljesedett ki. Abban az értelemben legalabbis, amiért a 20. szazadban
kiérdemelte a, kormdnyzat negyedik hatalmi dga” megtisztelé cimet: nincs ugyan forma-
lis dontéshozo helyzetben, am ellenérzé funkcidt gyakorol, akar elnokot képes hata-
lomra segiteni vagy székében megingatni, s 1ényegi politikai folyamatokat tud hatéko-
nyan befolyasolni. Nem véletlen, hogy Pulitzer felnézett Thomas Jeffersonra, aki a fiig-
getlenségi habort utan — a centralizalt kormanyhatalom ellenzéjeként — amellett érvelt,
hogy az Egyesiilt Allamok az alkotméanyban rogzitett sajtészabadsag sziill6hazaja legyen.
Szivesen idézte a nagy allamférfinak ezt aldtdmaszt sorait: ,Ha akozott kellene donte-

7 Pulitzer levele a The World szerkeszt6ihez 1895. febr. 1-jén. Idézi a The World, 1903. méjus 10.
8 The World, 1908. m4j. 10.
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nem, hogy sajt6 nélkiili kormanyunk vagy pedig kormany nélkiili sajténk legyen, habo-
zas nélkiil az utébbit valasztanam.” A napisajté megujulasaval kapcsolatos szakmai vi-
tak kozepette Pulitzer maga is lankadatlan idealizmussal és patosszal 6ntotte szavakba
a sajtoszabadsagrol alkotott nézeteit: ,E koztarsasag és sajtdja egyiitt fog felemelkedni,
vagy elbukni. Egy életreval, elfogulatlan, kozszellemtdl athatott sajto, amely megfeleld
felkésziiltséggel rendelkezvén tudja mi a helyes 1t, s van batorsaga annak hirdetésére,
fenntarthatja azt a moralt, amely nélkiil a demokratikus kormanyzas is képmutatassa
aljasulna. Egy cinikus, masok zsoldjaba szeg6d6, demagog sajt6 idével magat a népet is
erre a szintre ziillesztheti le.”® A modern hirlapiras uttéréjének meggyézédése volt,
hogy szabad politikai rendszer nem létezhet szabad sajt6 nélkiil — mint ahogy ez for-
ditva sem lehetséges. Ertelmezése szerint az alkotméanyban garantélt sajtészabadsag
el6feltétele nem csupan a mindenkori kormanyzattdl, hanem a partoktdl, s6t gazdasagi-
tizleti érdekeltségektdl vald politikai és anyagi fiiggetlenség kellett, hogy legyen. Tiszta-
ban volt a sajtd politikai hatalmaval, de nem kérkedett és nem fenyegetdzott vele, zsa-
rolasra — mint afféle ,revolveres” Gjsagiré — nem hasznalta. Nagy rivélisaval, William R.
Hearsttel ellentétben, személyes politikai ambicidinak megvaldsitasa céljara sem vette
igénybe. A spanyol-amerikai habort (1898) idején a sajtéfronton dulé kiméletlen kon-
kurenciaharc aberraciéitél (,sdrga sajté”) eltekintve, felel6sségteljesen igyekezett lapja-
inak befolyasat a haladas iranyéba terelni. A pulitzeri sajté csak igy tudott maradéktala-
nul eleget tenni a modern wjsagiras alapvetd funkciéinak: sokoldald, hiteles tajékozta-
tas; kritika és ellendrzés a koz érdekében; tanitas és nevelés; szorakoztatas.

A szabad sajté birosag eldtt

112

Megtortént, hogy a sajtdszabadsag érvényre juttatasaért Pulitzernek a birdsag eldtt kel-
lett kidllnia, méghozz4 nem kisebb személyiséggel, mint az Egyesiilt Allamok akkori el-
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nokével szemben. Hitvallasszerd utmutatasanak megfeleléen — ,a lap mindig a halada-
sért és areformokért fog harcolni; sohasem nézi el az igazsagtalansagot és a korrupciot™
— a The World szamos leleplez6 kampanya koziil az egyik legemlékezetesebbre a Pa-
nama-iigy kapcsan keriilt sor 1908-ban. Eztttal azonban nem csupan a csatorna épités-
ével Osszefiiggd atlathatatlan pénziigyi tranzakciok feltardsardl volt szd, hanem egy
olyan sajtoperrdl, amelyben magat a sajtészabadsagot érte timadas a kormanyzat részé-
16l Theodore Roosevelt elnoksége idején. A (fiiggetlen) demokrata Pulitzer és a republi-
kéanus elnok egyébként régi ellenfelek voltak: Roosevelt mint hangadé politikus mar a
brit-venezuelai hatarviszaly idején (1895) legszivesebben bortonbe csukatta volna a

lapkiadé6t annak békepartisdga miatt, mig a The World helytelenitette a ,Rough Rider”-

9 Thomas Jefferson levele Edward Carrington kongresszusi delegalthoz. Parizs, 1787. jan. 16.
Idézi: The World, 1903. majus 10. Pulitzer végakaratanak megfelel6en a New York-i Columbia
Egyetem 1jsagiré kara eltt Thomas Jefferson egész alakos bronzszobra 4ll.

10 Joseph Pulitzer: The College of Journalism. North American Review. 1904. majus. 680.

1 J. Pulitzer tavirata lapjai szerkeszt8ségéhez Franciaorszagbél. Cap Martin, 1907. apr. 10. Ko-

zolve: Birthday Anniversary Dinner... April 10, 1907. A St. Louis Post-Dispatch kiadvanya, 1907.
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nek is nevezett Roosevelt imperialista aspiracioit és ,furkésbot-politikajat”. Az elnoksé-
gének utolsé esztendejében jaré Roosevelt és a lap(tulajdonos) kozotti fesziilt viszony a
Panama-botranyban csticsosodott ki.

A The World birtokaba jutott annak az informéciénak, miszerint az Egyesiilt Alla-
mok kormanya azéltal, hogy 40 milli6 dollart fizetett a Franciaorszagban bejegyzett Uj
Panama-csatorna Tarsasig vagyonaért és koncesszids jogdért, valészintileg amerikai
spekulans befektet6k egy csoportjaval tett jot, akik a varhaté haszon reményében el6-
z6leg jutanyos aron felvasaroltak a cséd szélén all6 francia céget. A korrupcidgyants
igyben a The World allitasa szerint a f6 bonyolité William Nelson Cromwell, a Republi-
kéanus Pért vezetGinek bizalmat élvezd személy volt, aki jelentds osszegii kampanyado-
mannyal jarult hozza a part valasztasi koltségeihez, és kordbban mindent elkivetett
azért, hogy az USA Panaméaban épitse meg a csatornat. Az érdekelt amerikai részvénye-
sek kozott emlegették még Roosevelt rokonat, tovabba Morgan bankar és még néhany
jolismert republikanus bennfentes nevét. A gyanut csak fokozta, hogy a 40 millié atuta-
lasa épp a Morgan-bankhazon keresztiil tértént, &m a jelentds profithoz juté befekteték
kilétérél semmi bizonyosat sem lehetett megtudni. A rejtélyes tigyben az elnokre harul6
felel6sség kérdése a The World tényfeltaré kampanya nyoman orszagos sajtétéma lett.
Kézzelfoghat6 bizonyitékot ugyan nem sikeriilt taldlni a kedvezményezettek szemé-
lyére nézve, am Roosevelt, aki tagadta a visszaélés tényét, maga sem tudta igazolni a
tranzakcio szabalyossagat.

Az elnoknek is szerepe volt abban, hogy az tigybdl szenzacié lett: a Kongresszus
el6tt felolvasott {izenetében — szokatlan médon — személyes sérelmét afféle felségsér-
tésként a kormanyra, s6t az amerikai népre vetitve szinte aruléknak kijaro biintetdelja-
rast helyezett kilatasba Pulitzer és lapja ellen. Mig a The World egyre csak azt firtatta,
hogy ,Kik kaptak a pénzt?” és kongresszusi vizsgéalatot kovetelt, Roosevelt ragalmazas
cimén biinvadi eljarast indittatott a f6iigyésszel, hogy lestijtson régi ellenfelére. A kon-
cepcids perben Pulitzernek az erészakos ,Rough Rider” vezette szévetségi kormany ha-
talmaval szemben kellett védenie magat és a sajtszabadsagot a nagy nyilvanossag elétt.
A lap ekozben azt hangoztatta, hogy ily médon nem lehet elhallgattatni, s a ,sz6las- és
sajtoszabadsagot semmibe vevé onkényes alkotmanymddositasaért” hibaztatta a ,ha-
talmaval visszaél6” elnokot. Belatva a vad megalapozatlansagat, a New York-i szovetségi
igyészség kés6bb mar csupan ,felforgat6 tevékenység” cimén bocsatott ki (ijabb) vad-
iratot a lap ellen. Az elavult torvényre hivatkozo6 vddemelés igazsagtalan volt; igy Pulit-
zer tovabbi erdfeszitéseket tett a Panama-iigy haszonélvezéinek leleplezésére, am a per
soran ennél is fontosabb volt szamara, hogy gyézelemre vigye a sajtészabadsag alkot-
manyos garanciajanak sérthetetlenségét. A birésag, elfogadva a védelem érvelését, elja-
rasjogi alapon ejtette a vadat, amit a Legfels6bb Birdsag csak megerdsitett. A Theodore
Roosevelt altal kezdeményezett eljaras — az 1798-as Zendiilési Torvény o6ta az egyetlen
kisérlet arra, hogy a szovetségi kormany ujsagot ragalmazasért perbe fogjon — jogilag
megalapozatlan és alkotményellenes volt. Igy az elnokot vagy az adminisztraciét ,meg-
sértd” sajté szankcionalasara szovetségi torvényi szinten nem sikeriilt precedenst te-
remteni. Habar a ,Kik kaptak a pénzt?” kérdése megvalaszolatlan maradt, ,Felségsértés

83



Csillag Andrds

mint olyan nem lehetséges. Az elnok nem némithatja el a sajtot” — zarta le az iigyet a
pernyertes The World."

A The World hiisz évvel élte tul neves tulajdonosat: 1931-ben megsziint, az akkori
nagy gazdasagi vilagvalsag dldozata lett. Szellemiségét azonban — tobbek kozott — olyan
tekintélyes lapok vitték tovabb, mint Pulitzer masik Gjsagja, a St. Louis Post-Dispatch,
valamint a The New York Times és a The Washington Post. De az 1950-es évek elejétdl
a faklyavivékhoz sorolhatjuk oknyomozé misoraval a CBS tv-tarsasagot is. Gondol-
junk nem csekély batorsagukra és kockazatvallalasukra, amikor felléptek Joseph
McCarthy hideghdborts kommunistaiildozése ellen, vagy amikor az 1970-es évek ele-
jén — szembeszallva az amerikai korményzat apparatusaval — megjelentették a vietnami
habortval kapcsolatos kompromittalé Pentagon-iratokat, vagy amikor kirobbantottak a
Nixon elnsk lemondasahoz vezetd Watergate-botrdnyt. Az Egyesiilt Allamokban Pulit-
zer 6ta tudjak: ha a sajté nem kezdeményez, nem ,nyomul” és nem ,nyiizsog”, a politi-
kusok hajlamosak megfeledkezni arrél, hogy a valasztépolgaroknak elszamolassal tar-
toznak."

Valtozasok a médianyilvanossagban

A 20. szazadban szamos valtozas ment végbe a tomegkommunikaciéban: megsziint a
nyomtatott sajté kizarélagossaga, megjelent a radié, a mozikban jatszott filmhirado,
majd a televizi6 és az internet. A hirszolgdltaté médiumok (news media) gytjténeve —
szinonimaja — tovabbra is a ,sajt6” maradt, hiszen a tartalom el64llitasat rendszerint 4j-
sagirok végzik. A modern tomegkommunikacios eszk6zok — a nyomtatott sajtoval
egylitt — a maguk médjan ma is az Gjsagiras klasszikus funkcidinak tesznek eleget bizo-
nyos hangsulyeltolédassal, igy fontos feladatot latnak el a tajékoztatas, a kozszolgalati-
sag, a kultarakozvetités és a szorakoztatds terén. A sajtészabadsagra és a média miiko-
désére pedig — jogallami keretek kozott — manapsag nagyjabol hasonlé torvényi szaba-
lyozas vonatkozik vilagszerte. Kiilonbség azonban, hogy az USA-ban az alkotmanyos ga-
rancia egyik zaloga hagyomanyosan a hirmédia magdntulajdonban 1éte, méghozza az
allamtdl valé fiiggetlenség joganak megérzése érdekében. Ezzel szemben diktatarak-
ban, 6nkényuralmi rendszerekben a sajt6 — részben vagy egészben — nem csupan allami
tulajdonban van, hanem olyan kormanyzati befolyas alatt all, ami propagandaeszkozzé
teszi azt.

A Pulitzer 6ta eltelt évszazadban a fentieken kiviil mas tendenciak is érvényesiil-
tek. Jelentdsen béviiltek példaul az informaciészerzés modozatai, lehetdségei a tarta-
lomszolgaltatok szamadra. Itt nem csupdn a hiriigynokségekre vagy egyéb technikai fej-
16désre kell gondolnunk, hanem a hivatalos adatszolgaltatasi kotelezettségre, beleértve
arendszeres kormanyzati sajtotajékoztatast. Ezzel egyiitt Amerikdban és mas orszagok-
ban is immar évtizedek o6ta létezik egy sajtészabadsagot hatranyosan érinté jelenség:

12 History of the Panama Libel Case... The World, 1911. jan. 4.
13 A média torténelmi szerepérdl lasd Csillag Andras: Democratic Commitment vs. Oppor-

tunism. The Media in American History. In: HUSSE Papers 2001. Proceedings of the Fifth Bi-
ennial Conference (szerk. Vadon Lehel). Eszterhazy Karoly College. Eger, 2002. 283—-295.
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radikdlis valtozds a tulajdonviszonyokban. Pulitzer koraban egy-egy ,sajtdorganum” f6-
szerkesztGje, kiad6ja és nyomdajanak tulajdonosa jellemz6é médon ugyanaz a személy,
illetve csalad volt. fgy az egész sajtovallalat mint iizleti vallalkozas egy kézben lehetett,
ami optimalis esetben teljes anyagi fiiggetlenséget biztositott a lap m(ikodéséhez. A ka-
pitalista gazdasag szabdlyai szerinti t6kekoncentracié kovetkeztében azonban idével
nagy (esetenként multinaciondlis) kiad6vallalatok jottek 1étre, amelyek sorra felvasarol-
tak a gazdasagi nehézségekkel kiizdé konkurenciat, és kényiik-kedviik szerint befolya-
soltak annak miikodését vagy egyszertien felszamoltak azt. Ez az ezredforduld tajan oda
vezetett, hogy még a legnagyobb médiatarsasagok koziil is nem egy a szakmatdl idegen,
profitorientélt tékés befektetdcsoport kezére jutott, melynek sordn az j tulajdonos a
szerkeszt6i kollektivanak tobb-kevesebb 6nallosagot biztositott.

Egy masik negativ tendencia kiilonosen a kozszolgélatisag, a jogallami kontroll
dolgat nehezitette meg a média szdmara. Korabban a sajt6szabadsagnak e kulcseleme
anyilvanosséag leleplez6, megszégyenitd erejére tudott tAmaszkodni. Még a 20. szazad
kozepén bator és felelGsségiiket atérz6 ujsagirdk kozremiikodésének volt koszonhetd,
hogy véget ért McCarthy boszorkanyiildozése: a Kongresszus féleg a tv-kozvetitések
hatasara megvaltozo6 kozvélemény akaratanak megfelelve vetett véget a tobb éves po-
litikai amokfutasnak. A szazad vége felé azonban Amerikatél Eurépaig azt tapasztal-
hattuk, hogy a nyilvanossag mind kevesebb moralis kényszerit§ erével bir. Hidba a
sok blinosséget bizonyit6 tényfeltaras és leleplezés, azt lathattuk: a politika, a kozélet,
s6t maga a kozvélemény is egyre immunisabbd vdlt a médianyilvinossag hatdsaval
szemben. A Pentagon-iratok kiszivarogtatasa és a Watergate-iigy utan szamos 1jsagiré
és szerkesztéség keriilt fel Nixon elnok legfébb ellenségeirdl titokban vezetett lista-
jara. Veliik ugyan hadban allt, de miel6tt alkotmanyos vad ala helyezésének folyamata
a Kongresszusban lezajlott volna — a politika és a sajté kettds nyomasanak engedve —
legalabb lemondott. Alig t6bb mint két évtized multan azonban a helyzet nagyot val-
tozott. Amikor Bill Clinton és Monica Lewinsky fehér hazi kalandja utan az elnok ma-
ganéleti kicsapongasai politikai sikra terelédtek, ismét napirendre keriilt az impea-
chment. J6llehet az elnok elmozditasat célzé jogi eljaras végiil a szenatusban elakadt,
bebizonyosodott, hogy a médianyilvanossagnak nem volt atiitd ereje. Hiaba volt
ugyanis lathatd vilagszerte a televizié képerny6in Clinton szanalmasnak tiné magya-
razkodasa valamint a megalazo6 kongresszusi vita, az eln6k moralis alapon sem érezte
szitkségét annak, hogy a végén onkritikat gyakoroljon és lemondjon. Pedig az addig
példatlan botrany kovetkeztében az elnokség tekintélye stlyosan csorbult. A média
tette a dolgat: sokoldalian bemutatta, részletesen elemezte az iigyet. Utélag Bill Clin-
ton — Nixonnal ellentétben — nem hibaztatta a sajtét, mint ahogy az amerikai kozvé-
lemény is viszonylag konnyen tallépett e kiilonos torténelmi epizédon.

Ujabb két évtized elteltével, a 2016. évi elnokvalasztas kapcsan tovabb bonyolédott
az amerikai sajtd helyzete. A targyilagos és kiegyenstlyozott minéségi tjsagiras elveit
kovets, mértékadd mainstream média ezuttal is feladatanak tekintette, hogy a valaszto6-
polgérokat orientélja. Am varatlanul 4j szituacioban taldlta magat, miutan a republika-
nusok esélytelennek tartott jeloltje szembeszallt az 6t biralokkal. A minimalis politikai
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tapasztalattal rendelkezg sikeres iizletember, Donald J. Trump goromban ,visszaiitott”:
hadjaratot inditott a szabad sajto ellen a lejératas szandékaval. Maganakcidja — amely
elncksége elsé esztendejében még javaban tartott — sok szempontbdl felillmdlta Ri-
chard Nixon konfliktusat az tjsagirokkal. Mar a valasztasi kampany alatt alkalmatlansa-
gt sejtetd, rapszodikus magatartast tanusitott: nem tette kozzé vagyonnyilatkozatat,
vadaskodott, rdgalmazott, néket inzultalt, fenyegetett, cimkézett és nem utolsésorban
felel6tleniil igérgetett.* A valasztasi eljarast elére manipulaltnak, ellenfeleit hazugnak
vagy csalonak nevezte, Hillary Clintonnak, a demokratak jeloltjének pedig bortont he-
lyezett kilatasba. Populizmussal és demagodgiaval atsz6tt beszédei ugyanakkor nagy ha-
tast gyakoroltak a (jobb) munkahelyek utan vagyo, kevésbé miivelt, értelmiségellenes
tomegekre. J6llehet a hirmédia teret adott szerepléseinek, de — kevés kivételtdl elte-
kintve — félrevezetd éllitasai mellett nem ment el sz nélkiil. A népszertiségre vagyo el-
nokjelolt mindig is sokat adott a sajtoban titkr6z6d6 imazsara, ezért kezdettdl fogva sé-
relmezte annak kritikus hangvételét vele szemben. Trump — akirél egyébként lepergett
a biralat — haragjat a megfogalmazasa szerinti , dlhirmédia” (,fake news media”) ellen for-
ditotta. Megnyilvanulasaiban allanddsitotta a cimkézését: az ujsagirokat ,igazsagtalan-
nak, becstelennek, hazugnak, hirhamisiténak, az amerikai nép ellenségének” és ehhez
hasonlénak nevezte. 's

Vilagszerte meglepetést kelt6 valasztasi gy6zelme, majd beiktatdsa utan Donald
Trump folytatta hdbortjat a média ellen. Ontelt stilusa, 4llandé jelz6i mit sem véltoztak:
ett6l kezdve ugy latszott, hogy szdmara a legfébb ellenzék nem is a Demokrata Part, ha-
nem a szabad sajto. ,Ellenségének” a municiét tovabbra is sajat maga szolgaltatta. Sok-
szor meggondolatlan, minden val6sagalapot nélkiil6z6, abszurd kijelentéseivel, rogton-
zéseivel szinte provokalta a hiteles fehér hazi tajékoztatashoz szokott mainstream mé-
di4t.® Olykor vezetd lapok, televizids hirmdsorok munkatérsai keriiltek fel a bojkotta-
landdk listajara. Az afféle csaladi-iizleti vallalkozas benyomasat kelté Fehér Haz tobb
kétes multy, szélsGséges nézeteket valld politikai tanacsadd (Steve Bannon), illetve min-
den hajjal megkent spin doctor (Kellyanne Conway) segédletével kezdte meg miikodé-
sét. Bar a médianyilvanossagnak koszonhetéen a valésagot nem lehetett elfedni, ugy

14 Korébbi, feltinést keltd politikai megnyilvanulasaiban megkérdéjelezte Barack Obama el-
nokségének legitimitasat, valtig allitva, hogy nem Amerikaban sziiletett, igy nem is lehet
amerikai allampolgdr. Szerinte a vietnami haboriban pilétaként lel6tt, stlyosan megsebe-
siilt, majd évekig hadifogoly John McCain elnokjelolt-szenator sem érdemelt hésnek kijard
tiszteletet.

15 Paul Farhi: A defiant Trump blasts TV news in private meeting — then snubs New York Ti-
mes. The Washington Post, 2016. nov. 22.; Charles M. Blow: No, Trump, We Can’t Just Get
Along. The New York Times, 2016. nov. 23.; Paul Farhi: Trump’s »war« with the media (and
the facts) forces journalists to question their role. The Washington Post, 2017. jan. 26.

16 Obama elnokot azzal ragalmazta meg, hogy ,lehallgatta” 6t a New York-i Trump-toronyban.
Masik abszurd allitasa szerint Hillary Clinton 3 millié valasztasra jogosulatlan illegalis be-
vandorlonak koszonhette, hogy tobb kozvetlen szavazatot kapott, mint 6.
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tlint, annak mordlis visszatarto ereje csddot mondott Amerikaban. A megszerzett hatal-
mat félté republikanus establishment fogcsikorgatva ugyan, de felsorakozott az ,elsza-
badult hajéagyd” mogé.

Am a tobbségében liberalis tjsagiré-tarsadalom a Trump csalédast kelté gyézel-
meével egyiitt neki jutd ledorongolds utan par hénappal magahoz tért. Az érintett nagy
médiacégek, sajtoorganumok és szaktekintélyek felelGsségiik tudatdban egységesen
arra jutottak, hogy a ,gyaszmunka” végeztével félelem nélkiil folytatniuk kell a kormany-
zat ellen6rzését, és tovabbra is nyilvanossag elé kell tarni minden leleplezett biint, ha-
zugsagot, visszaélést. Az 1j esztend6 elsé honapjaiban orszag-vilag elétt bebizonyoso-
dott, hogy vadléjuk hamiskartyas. Mikézben az internet kozosségi hal6jan keresztiil
szorgalmasan kiildozgette a szavazobazisanak szant — de hivatalosnak minésiilé — szub-
jektiv, onigazold iizeneteit éppen aktudlis politikai témdkrol, a mainstream média
ezekre 6sszehangoltan reagalt. A The Washington Post és a The New York Times visszaté-
réen foglalkozott az 1j elnok valétlan allitasainak tényszeril cafolataval, ugyanakkor
egyre tobb friss informacidval allt el§ kornyezetének meglehetésen bizarr orosz kapcso-
latairél. Trump — aki a kampany soran, de még gyézelme utan is igyekezett szisztemati-
kusan alaasni az amerikai valasztasi rendszer tisztasagaba vetett hitet — amié6ta gyantiba
keveredett, hatarozottan tagadta a vadat, miszerint akar valamelyik munkatarsan vagy
csaladtagjan keresztiil 6sszejatszott volna Oroszorszaggal az elnokvélasztas befolyaso-
lasara. Ugyanakkor tény, hogy el6zéleg orosz kormanyzati hackerek feltorték a Demok-
rata Part informatikai rendszerét, ahonnan bizalmas adatok szivarogtak ki. Feltnt,
hogy ennek ellenére Trump soha egy rossz szt nem sz6lt Oroszorszagrdl vagy elnoké-
nek politikdjarol, s6t inkabb dicsérte Vlagyimir Putyint. Korabbi moszkvai szérakozta-
toipari vallalkozasa, ottani ingatlanberuhazasi szandéka ismert volt. Tényfeltaré ,mé-
diamunkasok” azonban kideritették, hogy Trump kampanyfénoke, nemzetbiztonsagi
fétanacsadoja, sajat fia és veje — killonb6z6 anyagi, tizleti, politikai érdekeltségeik révén
— orosz kormanykozeli korokkel alltak kapcsolatban, amit addig eltitkoltak.'” Amikor a
Kongresszus megszigoritotta a szankciokat Oroszorszag informatikai kal6zkodasa mi-
att, Trump vonakodva irta azt al4, a valaszlépést pedig — 755 amerikai kovetségi alkal-
mazott kiutasitasat — megkoszonte (!) Putyinnak. Mivel a kényes orosz tigyeket nem se-
gitett ,elsimitani”, az FBI vezet6jét azonnali hatallyal felmentette. Az igazsag tisztazasa
érdekében — akarcsak Nixon és Clinton esetében — kongresszusi vizsgalat indult, vala-
mint Robert Mueller korabbi FBI-igazgaté személyében egy kiilonleges megbizatasa
fiiggetlen allamiigyész kinevezésére is sor keriilt. A helyzet komolysaga miatt mar 2017
tavaszan, ha nem is hivatalosan, de felmeriilt az allamfé alkalmatlansagat kimondé im-
peachment Gtlete.

E targykorben apranként napvilagra keriilé informaciéknak készonhetden az el-
nok szamara rendkiviil kinos ,szappanopera” nem ért véget. Ha a nyomozas soran az
deriilne ki, hogy jelentés orosz beavatkozas tortént az amerikai valasztas manipulalasa

17 A széban forgd személyek: Paul Manafort, Michael Flynn, ifjabb Donald Trump és az elnék
Ivanka nevi lanyanak férje, Jared Kushner fehér hazi tanacsadd, akinek nagysziilei a Szov-
jetunidbol vandoroltak ki Amerikaba.
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céljabdl, raadasul Trump tudtaval és beleegyezésével, az allamf6i legitimaciéjanak meg-
szlinéséhez vezetne. Mig az elnok a liberalis médiat az iigy ,felfujasaval” vadolta, az
utébbi mindent elkovetett annak napirenden tartasaért a Kongresszus demokrata frak-
ci6janak tamogatdsaval. A példatlanul kritikus sajto kezére jatszott az allamfg latvanyos
kudarca az el6z6 kormany éltal bevezetett Obamacare néven ismert egészségiigyi tor-
vénycsomaggal kapcsolatban is. A republikdnus kongresszusi t6bbség ugyanis sokaig
képtelennek bizonyult a térvény visszavonasara vagy megreformalaséara, ami egyike volt
Trump konnyelmii valasztasi igéreteinek. A mainstream média — meglehetds karérom-
mel — ezen keresztiil is az elnok tehetetlenségét, illetve alkalmatlansagat igyekezett su-
gallni. De mas lépései miatt is timadta, igy pl. bevandorlas-korlatozé torvényjavaslata-
ért vagy a 2015-0s périzsi klimaegyezmény felmonddsaért.”® A szemrehanyésokat az el-
nok a kozosségi halon és szovivdin keresztiil erételjes kommunikaciéval igyekezett ha-
ritani. Intézkedéseinek, nyilatkozatainak elfogadtatdsa, imazsanak fényezése a Fehér
Haz tobbszor atszervezett kommunikacids stabjanak lett a feladata gy, hogy kozben
szabadon élhetett a tagadas, az elhallgatds vagy akér a tények elferditésének (,alternativ
tények”) mddszerével.” Az elsé év nyarara eluralkodd kaotikus személyzeti viszonyok
normalizalasa érdekében Trump — Nixonhoz hasonléan — egy eréskezii tabornokot ne-
vezett ki fehér hazi kabinetfénokének (John Kelly).

Donald Trump mindig is kiilonos vonzalmat érzett az iinnepelt hirességek vilaga
irant. Mar fiatal, sikeres tizletemberként is a ,celebek” dicsfényére vagyott, s meggyd-
z6dése szerint ehhez a média nyilvanossagan keresztiil vezetett az tt. Felismerte a
televizid és a népszerd sajtotermékek ilyen értelemben vett reklamértékét. Ezért nem
véletleniil lett ,mellékfoglalkozasban” a Miss Universe nemzetkozi szépségversenyt
rendezd szervezet tulajdonosa, a 2000-es évek elején pedig sajat tv-miisort inditott A
gyakornok (The Apprentice) cimmel az NBC orszagos halézatan. E kiszavazos val6-
sagshow miisorvezetdjeként elsGsorban persze sajat iizleti érzékét csillogtatta. De
idénként ennél furfangosabb eszkozokhoz is nydlt 6nmaga népszerdsitése érdeké-
ben. Nem egyszer sajat szovivdjének kiadva magat telefonalt be é16 radidadasba, hogy
alnéven dicsérje magat, s az sem zavarta, ha olykor lebukott. Irod4janak és golfklub-
jainak falat szerette az 6 arcmasaval megjelent magazin-cimlapokkal disziteni, am
ezek k6zé egy-egy 6ntdmjénezd hamisitvany is bekeriilt, amit csak a szemfiiles lato-
gatd vett észre.*

18 A bevandorlas korlatozasa, tovabba egy fal épitése a mexikdi hatar mentén (,Mexiké fogja
fizetni”) mar a kampany idején is szerepelt Trump meglepd igéretei kozott. A kampany alatt
az is kideriilt, hogy Trump nem igazan hisz a klimavaltozasban.

19 Lasd Elekes Eva: Alhirgy4rt4s a Fehér Hazban. Népszava, 2017. aug. 11.

20 A Time magazin fiktiv ddtummal (2009. mérc. 1.) ellatott, hamisitott cimlapjan a portréja
mellett ez &ll: DONALD TRUMP. The ,Apprentice” is a television smash! Lasd Kristine Phillips:
Alook at Trump'’s... The Washington Post, 2017. nov. 25.
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TRUMP IS HITTING ON ALL FRONTS... EVEN TV!

" Will Selar Eclipse’Be Uniiatural Disaster? ‘L
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Can He Curb
Health-Care Costs?

How Stressed
Is Your Bank?
A Checkup

The "Apprentice"q o
is a television smash!

ALUIEY

is bored and tired.
Imagine how bad he'd feel
ifhe did any work

i —

1. dbra. A Time magazin 2009. mdrcius 2. dbra. ,Lustasdg.” Newsweek, 2017.
1-jei cimlapja onrekldmozdst szolgdlo augusztus 1.
hamisitvany.

Immar hivatasos politikusként is Trump egyik kedvenc id6toltése a televizidzas
maradt. Koztudott, hogy a kiilonb6z4 hirmiisorokat féleg olyan szempontbdl koveti,
hogy sajat imézsa miként jelenik meg a képernydn. Az Egyesiilt Allamok jelenlegi elno-
kének elsé szamu informaciéforrasa a vele szimpatizalé Fox News konzervativ jobbol-
dali hircsatorna, amely az 6 republikdnus szavazébazisanak szaja ize szerint interpre-
talja a politikai eseményeket. Kritikus hangvétele miatt azonban nem szereti a
mainstream mindségi médiat: stlyos osszetiizései voltak a CNN, MSNBC, ABC, CBS, NBC
tv-csatornakkal, illetve azok kozismert miisorvezetdivel. Vitat provokalé nemtetszését
altalaban az interneten, a Twitter kozosségi haldjan olvashaté révid blogbejegyzéseiben
juttatja kifejezésre, meglehetdsen 6sztonos és nyers stilusban. A vilag talan legprofesz-
sziondlisabb, egyben legnézettebb 24 éras hirtelevizi6jat giinyosan csak ,Fake News
CNN” néven emlegeti minden férumon, mikézben munkatarsait becsmérli. A CNN
kénytelen volt megtagadni az elnok elsd szaz napjardl késziilt reklamfilm sugarzasat,
mert a média tobb reprezentansa, igy 6k is, hirhamisitoként voltak benne feltiintetve.
Ezutan a Fehér Haz kommunikaciés boszorkanykonyhaja az interneten megosztott egy
vide6t, amelyben Trump mint pankrator 6kollel leterit valakit, akinek a fején CNN-logé
lathaté. Cime: ,Trump szembeszdll a hamis médidval.” A kabelcsatorna véalasza: ,Szo-
mort az a nap, amikor az Egyesiilt Allamok elndke erdszakra buzdit a médiaval szem-
ben.” Carl Bernstein, a Watergate-iigyben elhiresiilt ujsagir6 szerint ,Trump tizenete a
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sajtoszabadsag elleni tdmadas” volt* Elmarasztalé véleményitk miatt az elnok az
MSNBC kozkedvelt miisorvezet6i koziil az egyiket driiltnek, a masikat — torténetesen
Zbigniew Brzezinski lanyat — ,kdostobanak” mindsitette mikroiizenetében, ami nagy
felhdborodast véltott ki. Aznap este a Kennedy Centerben élészdban folytatta a sajt6
démonizalasat: ,A hamis média megprobal benniinket elhallgattatni, de nem hagyjuk.
Az emberek tudjak, mi az igazsag. A hamis média megprobalta megakadalyozni, hogy

mi keriiljiink a Fehér Hazba, de mégis én lettem az elnék és nem 6k!”**

Trump és a média konfliktusa

Mi &llt val6jaban a Trump altal kezdeményezett nyilt konfrontacié hatterében? Megité-
1ésiink szerint jol atgondolt taktika és stratégia. Amikor hosszas mérlegelés utan eldon-
totte, hogy indul a vélasztason — éppen a médiabdl vald ismertségére/népszertiségére,
valamint befolyasos kapcsolataira szamitva — Trump joggal bizhatott abban, hogy a
sajté tamogatni fogja. A valaszték koziil sokan vevék voltak a kampanygytiléseken el8a-
dott retorikajara: a politikdban csalédott kétkezi munkasemberek, a politikai és a szel-
lemi elit véleményére nem sokat add, tanulatlan tomegek olyan székimondé, kozvetlen,
hétkoznapi embert lattak benne, aki §szintén meg akarja oldani a problémaikat. Beszé-
dei bévelkedtek hangzatos, 4&m inkabb bloffnek szamité jelszavakban, pl. ,Csapoljuk le
a washingtoni mocsarat!” vagy ,Tegyiik Gjra naggya Amerikat!” De a kampany soran —
mint mar emlitettiik — az egyébként targyilagos, Hillary Clintonnal szemben is kritikus
mainstream média nem allt mell¢, hanem ,bantotta”. A tomegkommunikéciéban sze-
mélye tobbnyire ,agy jott at” mint politikailag képzetlen, az elnoki posztra alkalmatlan,
komolytalan figura, afféle ,empty suit”. Ett6l kezdve Trump a mainstream mingségi mé-
diat — akarcsak vetélytarsait — olyan legy6zend@ rivalisnak tekintette, amely meg akarja
gatolni 6t célja elérésében, ezért keményen kiizdeni kell ellene. Szokatlanul durva ki-
szo6lasaival, méltdsagon aluli megjegyzéseivel a kampany soran végig nagy zavart keltett
a sajto berkeiben. Szélsdségesektd]l sem mentes szavazobazisanak ugyanakkor tetszett
az Ujsagirok agressziv ostorozasa. Mindez stratégiailag azzal a haszonnal jart, hogy eset-
leges valasztasi vereségéért akar a médidt is okolhatta volna, a viszaly tehat ilyen érte-
lemben még jol is jott neki.

Meglepd, de a vele nem rokonszenvezd, vagy a kampanyszerepléseit negligal6 saj-
téorganumok lejaratasaban Trump moédszerei meglehetdsen hasonlitottak Joe McCar-
thy hideghaboriban alkalmazott taktikajara. A szenator is a média kegyeit kereste, nyil-
vanossagra, tevékenységének elismerésére volt sziiksége. Am ha ezt nem kapta meg,

21 Lasd Erik Wemple: No, Trump campaign. You don’t get to call CNN »fake news« on CNN.
The Washington Post, 2017. méjus 2.; Kathleen Parker: Bizarre. Absurd. Ridiculous. Embar-
rassing. Trump. The Washington Post, 2017. jdlius 4.; Elekes Eva: Harcban a médiaval. Nép-
szava, 2017. jilius 4.

22 David Nakamura: Trump attacks MSNBC and CNN, defends his use of social media in series
of tweets. The Washington Post, 2017. jilius 1.
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LAa?

a ,biintetés” eszkozéhez folya-
modott. McCarthy célja is az
volt, hogy megingassa az embe-
reknek a kritikus sajtéba vetett
bizalmat, mikozben annak egyes
munkatarsait megszégyenitette,
fenyegette, vagy a nép ellenségé-
nek nevezte. Kettejitk kozott a
parhuzam nem véletlen: fiatal
ingatlanbefektetd kordban
Trump iigyvédje és mentora
New Yorkban nem volt mds,
mint Roy Cohn, az ,inkvizici¢”

idején McCarthy jogi f6tanacs- e HiEwe

o707

adéja. Az ifjd Donald téle sajati-

totta el majdani iizleti és politi- 3. dbra. Donald Trump kongresszusi beszéde az
kai stratégidjanak két f6 pillérét: Uni6 helyzetérdl. The Washington Post,
allando jelenlét a kozéletben a 2017. februdr 27.

médian keresztiil; ha pedig biral-
nak, iiss vissza, de nagyon!*

A Trump valasztasi gyézelme utan folytatédé médiahaboruban taktikai és straté-
giai valtozasok torténtek. Miutan bekoltozott a Fehér Hazba és megkezdte kormanyzati
tevékenységét — mint afféle ,elefant a porcelanboltban” — tobbnyire csupan a jobboldali
Murdoch médiabirodalomhoz tartoz6 Fox News Channel, The Wall Street Journal, New
York Post fogadta kisebb-nagyobb szimpatidval. Azt kovetden, hogy a magihoz tért
mainstream média defenzivdbdl ellentAmadasba ment at, az elnokot lathatéan az irri-
talta, hogy nincs semmiféle hatalma felette. Jollehet PR-célbdl hiveivel idénként nagy-
gytiléseken iinnepeltette magat, lépten-nyomon megmutatkozott vezetdi képességei-
nek hianya, népszertisége pedig a kozvéleménykutatasok szerint jelentdsen csokkent.
Bar igyekezett palastolni, maga is érzékelte a rea nehezedd nyomast, hiszen a belfoldi
sajto részérdl amerikai elnokre ilyen heves 6ssztliz emberemlékezet 6ta nem zadult. A
lekezeld, semmitmondo sajtotajékoztatok miatt példaul egyes tv-csatornak kabarémi-
soraikban rendszeresen és kiméletleniil kifiguraztak 6t és sz6vivéit. Ekkor Trump is moé-
dositott taktikajan: az ,emberiség aljanak” nevezett Gjsagirok dsszeeskiivésérél kezdett
el beszélni, olyan ,boszorkanyiildozésrdl”, amelynek célja az 6 programjanak alaasasa.*

23 Marc Fisher: Who did Trump borrow his press tactics from? Joe McCarthy. The Washington
Post, 2017. aug. 1. McCarthy és a sajté viszonyardl lasd még Csillag Andras: Moral Courage
or Collective Responsibility? The Media vs. McCarthyism in the 1950s. In: The 1950s. Pro-
ceedings of the 2003 Biennial Conference of the Hungarian Association for American Studies
(szerk. Bollobas Enikd, Nagy Szilvia). E6tvos Lordand University. Budapest, 2005. 53—60.

24 Colbert I. King: Why Trump wants a war on the media. The Washington Post, 2017. julius 3.
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Trump szerint még a Fehér Hazban is voltak cinkosaik: bennfentesek, akik informacié-
kat szivarogtattak ki az ellenséges sajtonak, méghozza titkos orosz kapcsolatokrol. Leja-
rat6 taktikaja mogott — ajelek szerint — immar az a stratégiai megfontolas hizédott meg,
hogy ha egyszer elérkezik a bukas pillanata, és hirhedt elédjének példajat kvetve nem
marad mas hétra, mint alemondas, akkor azért majd a ,hazug média” tehet6 felelGssé!*s
Valdban fesziilt viszonyt tiikroz, hogy az elndk — a hagyomannyal szakitva — mar két
izben is bojkottalta a fehér hazi tudésitok évente megrendezett bankettjét, amire szer-
vezetiik igy reagalt: ,Mi sem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a stilust, ahogyan az elnok
szokott beszélni arrél, kik is vagyunk, és mit csinalunk. Nem vagyunk hirhamisiték. Nem
cs6d kozeli hirmédiumoknak dolgozunk. Es nem vagyunk az amerikai nép ellensége.”*®

Amint azt Pulitzer és Theodore Roosevelt konfliktusa is megmutatta, egy szabad
orszagban, egy jogllamban a koztarsasag elnoke sem képes elhallgattatni a fiiggetlen
sajtot. Nos, ez — McCarthyhoz, Nixonhoz hasonléan — Trumpnak sem sikeriilt. Verbalis
gyalazkodasai ellenére a minéség irant elkotelezett, tekintélyes médiatarsasagok latha-
téan batran kitartottak amellett, hogy oknyomozassal, tényfeltarassal folytassak a hatal-
mon lévék ellenérzését, méghozza valédi tények és nem alhirek alapjan. A Trump-je-
lenség kapcsan mar utaltunk arra, hogy a médianyilvanossag moralis visszatartd ereje
ugyanakkor kevésnek bizonyult: nem volt 6ssznépi tiltakozas, az elnok pedig magatél
nem mutatott hajlandésagot a tavozasra. Pulitzer erre vonatkoz6é megallapitdsa ota
azonban tobb mint egy évszazad telt el. Azéta — megitélésiink szerint — a kozfelfogas
minden szempontbdl liberalizalodott. Ezért manapsag a kozvélemény ingerkiiszobét
még az igazan nagy politikai vagy korrupciés botranyok is csak ritkan 1épik at. A toleran-
ciahatdr kitoldddsa mellett ugyanakkor aktualis partpolitikai szempontok is nagy szere-
pet jatszanak az elnok sorsat illetéen. Mindaddig, amig a kongresszusi tobbséget élvezd
Republikanus Part szdmara — kiilonosen a 2018. évi id6kozi valasztasok kimenetele
szempontjabol — az elnok személye nem jelent sulyos tehertételt, addig e képvisel6k sa-
jat hatalmuk stabilitdsa érdekében nem mozditjak el. Ilyen tehertétel volna példaul, ha
az oroszokkal val6 Osszejatszas ténye bizonyitast nyerne, vagy ha valamilyen neki fontos
igyben (pl. a mexikéi fal finanszirozasa) nyiltan konfrontalédna a Kongresszussal. Ez
esetben a kozvélemény egyetértésével, plane demokrata tobbség esetén, a Kongresszus-
ban sor keriilhetne alkotmanyos eltavolitasara.

Mindazonaltal a Republikdnus Part a sorozatosan el6fordulé ballépések és botra-
nyok koziil eddig egyet sem tartott elégségesnek ahhoz, hogy megszabaduljon a Fehér
Haz narcisztikus lakéjatol. igy példaul azt sem, amikor 2017 augusztusaban a virginiai
Charlottesville-ben tortént szélsdjobboldali zavargast kovetéen egyenldségjelet tett a fe-
hér fels6bbrendtiséget hirdetd, rasszista provokatorok (KKK) és az ellentiintet6k kozé,
figyelmen kiviill hagyva a neonacik halalt okoz6 agresszivitasat. A terrorcselekmény

25 Pl egy Phoenixben tartott, gytilolettel teli PR-beszédében a ,szélhdmos” médiat tette fele-
16ssé a tarsadalom megosztottsagaért. Lasd Mark Landler, Maggie Haberman: At Rally,

Trump Blames Media for Country’s Deepening Divisions. The New York Times, 2017. aug. 22.

26 Monica Hesse: ,We are not fake news”: At a Trump-free correspondents’ dinner, White
House press has its say. The Washington Post, 2017. 4pr. 30.
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utani kettds beszédével csak szitotta az ellentéteket, ami szintén azt tanusitotta, hogy in-
kabb megoszt6 személyiség, mintsem j6 vezetd. A blinésoket mentegetd nyilatkozata arra
volt bizonyiték, hogy tovabbra is szamit a szélsdjobb szavazataira. Hidba a média megbot-
rankozasa, a hatalmas tarsadalmi felhdborodas, partja jovoltabol Trump mégis a helyén
maradt.”” Viszont sokak megkonnyebbiilésére az incidens utan a Fehér Hazbol tavozni
kényszeriilt Steve Bannon nacionalista-protekcionista stratégiai ftanacsadd, a szélsé-
jobboldali ,alt-right” mozgalom timogatéja, akit az elnok ,rossz szellemének” tartottak.

Az alkotmanyban garantalt sajtészabadsag érvényesiilése miatt a vilag eddig fel-
nézett Amerikdra. Az sok orszag szamara kovetendd példa, a globalis demokracia
egyik legfébb biztositéka volt. Am az a tény, hogy a munkajat végzd szabad sajté az
Egyesiilt Allamok legfelsd szintjérl immar folyamatosan oltalom helyett kollektiv meg-
aldzdsban részestiil, mas orszagok jsagiroit is méltan tolthette el aggodalommal. A
mainstream média és a mogotte all6 amerikai ujsagird-tarsadalom azonban robusztus
erdt képvisel, nagy hagyomanyokkal és komoly hivatastudattal. Természetesen van-
nak gyenge mindségi ,megélhetési” sajtomunkasai is, akik nem a Pulitzer altal lefek-
tetett zsurnalisztikai elvek szerint végzik dolgukat. Donald Trumpnak azonban nem
a gatlastalan, szenzaciééhes bulvarmédiaval, nem az igazi hirhamisitékkal volt mind-
eddig baja. Hanem azzal a médiaval, amely atlatott a szitdn s mar az elején kimondsta,
hogy a ,kirdly meztelen.” Mert ez az 6 ,iizletét” rontotta, a kozvélemény és az estab-
lishment nem csekély részét ellene hangolta, kiilfoldi imazsardl nem is beszélve... A
tendencidk mar 2017 nyardra kirajzolédtak. Az elndk valasztdi tomegbazisa, vele
egyliitt orszagos és parton beliili tAmogatottsaga a fogyatkozas jeleit mutatta. A hata-
lom megtartasaért vivott kiizdelmében nem egyszer elszigetel6dott, mikézben sokat
latott jogaszok hadaval vette magat koriil. Vezeté kongresszusi politikusokkal kertilt
tobb izben konfliktusba, republikanus képvisel6k egynémelyikén pedig mar ekkor lat-
szottak a nemtetszés és az elidegenedés jelei.*® Amennyiben tulsidgosan 6njar6 és ki-
szamithatatlan marad, plane ha eltitkolt visszaélésekre, torvénytelenségre is fény de-
rill, opportunista republikdnus szévetségesei varhatéan elengedik a kezét. A néha
hazérz6 kutyahoz hasonlitott szabad sajté viszont a rarétt embertelen megprobalta-
tasokat — inkabb megtépazva, mint megdicséiilve — atvészelte, mikozben igyekezett
magasztos kiildetésének is eleget tenni.

27 A szélsGjobb erészakos demonstracidja utdn tobb amerikai nagyvérosban antirasszista tiinte-
tések zajlottak, a déli allamokban pedig ,szobordéntési laz” tort ki, melynek soran — az elnok
rosszallasa ellenére — a rasszizmus szimbélumainak tekintett konfoderaciés emlékmiivek ko-
ziil j6 parat eltavolitottak. Trump relativizalé véleményét még az 6t tamogaté Fox News Chan-
nel tulajdonosa, James Murdoch is hatérozottan elitélte. Lasd Emily Steel: For Murdoch Em-
pire, Perhaps a Decisive Point in Relationship to Trump. The New York Times, 2017. aug. 18.
Charles M. Blow: Failing All Tests of the Presidency. The New York Times, 2017. aug. 21.

28 Lasd Elaine C. Kamarck: Trump is just six Senate votes away from impeachment. Newsweek,
2017. aug. 17.

29 Az elnik emberei (All the President’s Men) cimi hires filmdrama hajdani fészerepldinek
egyike, Robert Redford a Watergate-iigy évforduldja kapcsan véleménycikket publikalt.
Eszerint amiben a sajt6 szerepe Nixon és Trump elnoksége idején leginkdbb megegyezett:
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Am a médiahaborti nem ért véget. Az Egyesiilt Allamok elnoke tovabbra sincs
tisztaban a szabad sajtd jelent8ségével, csupan azt latja, hogy az nem akarja szolgalel-
kiien a szekerét tolni. Ezért legszivesebben akar meg is szabadulna tdle. Sziintelen
propagandaval kiizd ellene és erdfeszitései nem is sikertelenek: egy 2018 nyaran vég-
zett felmérés szerint az orszag feln6tt lakossaganak mar csaknem harmada (29%) hi-
szi el, hogy a hirk6zl6 média az amerikai nép ellensége.* Ezért a ,negyedik hatalmi
ag” a kozelmultban 6sszehangolt offenzivat inditott, megmutatva, hogy a média vila-
gaban létezik még kollektiv szolidaritas. Az akcié akar Pulitzer 6tlete is lehetett volna,
annak idején 6 alkalmazott hasonlé médszereket. A The Boston Globe figyelemkeltd
felhivést intézett az Egyesiilt Allamokban megjelend laptarsaihoz azzal a helyzettel
kapcsolatban, amit maga igy jellemzett: ,Trump elnok politikajanak egyik kézponti
eleme a szabad sajto ellen kitartéan vivott harc. Az Gjsagirék nem szamitanak honfi-
tarsaknak, 6k »a nép ellensége«. E szabad sajt6 elleni konyortelen hadviselés veszé-
lyes kovetkezményekkel fog jarni.”s' A Globe felszélitasara tobb mint 350 helyi, illetve
orszagos napilap 2018. augusztus 16-4n egyidejtileg fejtette ki véleményét szerkeszts-
ségi cikkében a sajté szabadsaganak és ,a nép ellenségének” problémajarol. A ritkan
tapasztalhat6, koordinalt megmozdulas soran Kaliforniatél New Yorkig, Alaszkatol
Floridaig az irott sajté reprezentansainak elsopré tobbsége aznapi szamaban az uj-
sagir6i hivatas védelmében emelt sz6t. Az akciét bojkottalé konzervativ The Wall
Street Journal ugyanakkor — nem kevés cinizmussal — kinyilvanitotta, hogy a Globe
kezdeményezése ellentmondott a szerkeszt6i fiiggetlenség elvének, az elnéknek pe-
dig ugyanugy joga van a szoélasszabadsaghoz, mint ellenfeleinek a médidban. Nem
tudhatd, hogy e sajtékampanynak milyen tarsadalmi hatasa lesz. Mindenesetre
Trump hii maradt 6nmagahoz. Elsé reakcidja dacos volt, semmint békiilékeny: ,Az
alhirmédia ellenzéki partként viselkedik. Ez nagyon rossz a mi nagyszer( hazanknak.
De mi allunk nyerésre.”*

Végezetiil arra szeretnénk utalni, hogy a szabad sajté miikodése révén napjaink-
ban — akaratlanul is — 6sszekapcsolddik Joseph Pulitzer és Donald Trump személye az
elvekben és a gyakorlatban. Van azonban egy szimbolikus kapcsolédasi pont is kozot-
tiikk, amelyrdl eddig nem esett sz6. Azt mar emlitettiik, hogy a pulitzeri i/ hirlapirds

»a szabad és fiiggetlen média fontossaga demokraciank védelmében.” Lasd Robert Redford:
45 years after Watergate, the truth is again in danger. The Washington Post, 2017. marcius 31.

30 Az Ipsos felmérését ismerteti: Journalists are not the enemy. The Boston Globe, 2018. aug. 15.

31 Journalists are not the enemy. The Boston Globe, 2018. aug. 15. (vezércikk).

32 Az akcidrdl lasd Journalists are not the enemy. The Boston Globe, 2018. aug. 15. (vezércikk).
News Organizations Respond to Free Press Editorial Campaign. The Pulitzer Prizes. http://
www.pulitzer.org/news/news-organizations-respond-free-press-editorial-campaign. Brian
Stelter: Coast to coast, and in between, local news is standing up to Trump’s press attacks.
CNN Reliable Sources. https://money.cnn.com/2018/08/15/media/newspaper-editorials-
free-press-trump/index.html, 2018. aug. 16. Erin Durkin: Trump lashes out against US
news outlets defending press freedom. The Guardian, 2018. aug. 16. James Freeman:
Trump’s honeymoon with media almost over. Boston Globe urges independent newspa-
pers to collude for the sake of criticizing Trump. The Wall Street Journal, 2018. aug. 13.
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egyik elve a sajtényilvanossag leleplezé erejére, annak morélis hatasara vonatkozott.
Jollehet Donald Trump esetében a toleranciahatarok kitolddasa miatt ez eddig nem
érvényesiilt, a tényfeltaré/oknyomozoé ujsagirasnak tovabbra is komoly presztizse
van. Az amerikai jsagiro-tarsadalomban egyediilallé tekintélynek drvendé Pulitzer-
dij kritériumai kozott természetesen ma is szerepelnek az alapito altal lefektetett el-
vek. Ennek fényében nem meglepd tehat, hogy a biralé bizottsag 2018-ban a belf6ldi
tuddsitas kategoéridjaban a The New York Times és a The Washington Post kollektivaja-
nak kozosen itélte oda a dijat, ezzel az indoklassal: ,A kozérdeket szolgald, sok for-
rasra timaszkodo, bator tuddsitasokért, amelyek dramaian jarultak hozza annak meg-
értéséhez, hogy az oroszok hogyan avatkoztak be a 2016. évi elnokvalasztasba és mi-
lyen kapcsolatokat apoltak Trump kampanystabjaval, az dtmeneti id§szakban a meg-
valasztott elnok munkatdrsaival, majd a megalakult kormannyal.”* Elmondhaté, hogy
a megitélt Pulitzer-dij ily mdédon inspiralta és honoralta azokat az eréfeszitéseket,
amelyek az amerikai tarsadalmi és politikai élet aktualis kérdéseinek megoldasan fa-
radoznak. Ha a média 4ltal feltart tények a vizsgal6bizottsagok altal hivatalosan is
megerdsitést nyernek, Donald Trump nem keriilheti el leleplez6désének kovetkezmé-
nyeit: a politikai felel6sségre vonast és a moralis megszégyentilést. Egyébként tettei-
ért, beleértve a szabad sajtéhoz valé viszonyulasat, a torténelem itéldszéke elétt kell
majd felelnie.

A vilag pedig egyel6re értetleniil szemléli, ahogy megszokott és bevett dolgok az
ut6bbi id6ben felillirddnak a demokracia fellegvaraban. A helyzet Frank Tibor talal6
szavaival igy jellemezhet6: ,Nincsen béke Amerikaban. Az Egyesiilt Allamok ma a
konfliktusok hazaja.”3*

33 The Pulitzer Prizes. (A Pulitzer-dij Bizottsag hivatalos honlapja.) 2018. http://www.pulitzer
.org/.
34 Frank Tibor: Amerikai feliilirasok. Elet és Irodalom, 2018. aug. 10.
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