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KIVONAT

Erdély valsagos éveinek torténetét a 18. szazadi jezsuita torténetirds tobb nemzedéke
a forrasok Osszegytjtése utan tobbnyire annalesbe rendezve és latin nyelven adta el6,
de a dinasztikus htiség és a katolikus egyhaz melletti kidllds nem akadalyozta a magyar
nemesi, rendi érdekek megjelenitését sem. Az egyes szerzok torténeti sszefoglalasa-
ikban gyakran tdmaszkodtak egymas munkaira, s a jobbara gimnaziumi tankényvként
hasznalt mtvek igy kiprébalt tudast kozvetitettek, amit Spangar Andras kréonikaja a
magyar nyelven olvasé kdzonség szamadra is elérhet6vé tett. Katona Istvdn monumen-
talis vallalkozasa viszont a feldolgozassal egyiitt a forraskiadas feladatat is megvaldsi-
totta, s igy a jezsuita torténetirok munkassagat csak a 19. szazad masodik felében tette

potolhatéva az ekkor fellépd, immar professzionadlis torténetiras.

KULCSSZAVAK: jezsuita torténetiras, 17. szazad, 18. szazad, historiografia, Er-
délyi Fejedelemség

A hazai 18. szazadi jezsuita torténetiras kezdetei a 17-18. szazad forduldjan, a torok visz-
szafoglalé habortukkal parhuzamosan jelentkezo Gjjaépitéssel, az allami és egyhdzi intéz-
ményrendszer megszervezésével és kiépitésével egylitt a katolikus konfesszionalizacio fo-
lyamatai kozé illeszkednek, s ebben a torténeti mult feltarasa 6sszekapcsolddott a
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lelkip4sztori munkaval és a katolikus restauracié egyhazszervezési feladataival.! En magam ezt a
szézadfordul6t kevéssel megel6z6 id6szak, az 1650-1660-as évek erdélyi eseményeivel foglalkoz-
va, az Erdélyi Fejedelemség utols6 néhany évtizedét tanulmanyozva a II. Rakoczi Gyorgy és az I.
Apafi Mihaly uralkodasa kozé es6 valsagos évekre vonatkozd torténeti anyagot tekintem at.

Bemutatasom igy nem lesz olyan széles kor(i, mint Szabados Gyorgy vagy Toth Gergely his-
toriografiai munkai, akik egy-egy nagyobb torténeti probléma (az ,,el6id6k”, azaz a magyar 0s-
torténet, valamint az allamalapitas, Szent Istvan és a Szent Korona) koriili torténeti diskurzust
tekintették at tobb évszazadnyi metszetben, vagy nem lesz olyan intenziv, mint Borian Elréd
monografia terjedelm értekezése Zrinyi Miklds alakjarodl. Az a korszak, amelynek a jezsuita
historiografiajat vizsgalom, viszonylag rovid, néhany esztend6 csupan, rdadasul a mai kozgon-
dolkozasbdl szinte kiesett, és a 20. szazadi kutatds figyelme sem annyira erds irdnta, mint a
Bathoryak, Bethlen Gabor vagy a két Rakoczi Gyorgy fejedelem korszaka irant, bar a torténészi
érdekl6dés éppen napjainkban élénkiilt meg a fejedelemség valsagos éveivel kapcsolatban.?

I1. Rakoczi Gyorgy balsikerl lengyelorszagi hadjarata a lengyel korona megszerzése érdeké-
ben nem jart sikerrel, de kivaltotta a torok Porta rosszallasat és a krimi tatar kan tdmadasat.
Miutan svéd szovetségesei magara hagytak Rakdczit, és a kozakok is elfordultak téle, Rakoczinak
még lehetdsége volt kisebb csapattal hazatérnie Erdélybe, a féserege azonban Kemény Janos
vezérlete alatt tatar fogsagba esett, és az orszag az emberéletben esett veszteségeken kiviil stlyos
katonai és anyagi aldozatokat szenvedett. A hazatéré Rakdczitdl a rendek azt vartak, hogy akar
a sajat pénzén is valtsa ki a fogsagba esett erdélyieket, a szultani diplomacia pedig a fejedelem
lemondasat kivanta. B6 két honapra igy valasztottak fejedelemnek Rhédey Ferencet, aki Bethlen
Gabor 6ccsének, Bethlen Istvannak volt a veje.’ Rakoczi azonban nem nyugodott bele hatalma-
nak elvesztésébe, visszatért, harcba szallt a torokok és az altaluk kijelolt Barcsay Akos ellen, igy
a torokkel szembeni harcok polgarhaborava fajultak; végiil Rakéczi a Gyalu és Fenes kozotti
mezon, Kolozsvar kozelében zajlé iitkozetben szerzett sebesiilése miatt vesztette életét. Rakoczi
és az erdélyi rendek egy része is az ifjd I. Lip6t magyar kirdlytél s majdani csaszartol varta a
segitséget, a bécsi dontéshozok azonban megosztottak voltak: seregeik még a lengyel-svéd—dan
haboruban voltak lekotve, s tényleges katonai beavatkozasra, segitségnyujtasra — mar Rakoczi
haléla utan - Ggy keriilt sor, hogy Souches tabornokot a Fels6-Tisza vidékére kiildték, hogy
megakadalyozzak az esetleges torok betorést a kiralysag teriiletére.

1661. januar 1-jén a szaszrégeni orszaggytlés letette Barcsay fejedelmet, s helyébe Ke-
mény Janost valasztotta, aki felesége rokonai Gtjan szovetséget kinalt Bécsnek;* a segitsé-
gére rendelt Montecuccoli tabornok azonban nem kivant a torokkel nyilt iitkzetbe bonyo-
16dni, ezért Keménnyel egyiitt kivonult Erdélybol. Az 1661 6szén ismételten Erdélybe
bevonulé Kemény hadaival nem érhetett el gy6zelmet a toroktél tdmogatott Apafi ellen, s

Szelestei 1987, 161-172.

A korszak alapvet6 Osszefoglalasa elsésorban hadtorténeti nézépontbdl: B. Szabo 2019.
Papp 2022, 75-76.; Oborni 2023, 285-287.

Barta 2019, 249-286. (A régebbi szakirodalom és forraskiadasok jegyzékével).

[INGNEN I O

| EPHEMERIS HUNGAROLOGICA | 2025.1. DOI 10.53644/EH.2025.1.5



Restds Attila TANULMANYOK

életét a lovardl lebukva a nagyszo6l6si litkozetben fejezte be. A vallalt feladatom tehat az,
hogy bemutassam: a fenti eseménysor hogyan jelenik meg a jezsuita térténetirasban.

Ahogyan Homan Balint felvazolta a hazai jezsuita historiografia fejlodési ivét, elsé 1épés-
nek a kutatds megszervezését lehet tekinteni Hevenesi Gabor részérdl, ezt kovette ,,a magyar
torténeti forrasok rendszeres felkutatasa és 0sszegytjtése”.” Kovet6i az anyag rendszerezése
és feldolgozasa soran mar éltek a torténetkritika modszerével, mig a kovetkezo fokozatot az
évszazad alatt 0sszegy(jtott anyag ,,rendszeres publikdlasa” jelentette.® A torténetirdkat tob-
bé-kevésbé idérendben tekintem at, szot ejtek munkaik mtifajardl, beosztasardl és a targyalas
modjarol, esetenként a nyelvérdl (alapvet6en latin nyelviiség uralkodik, de Spangar Andras
magyar atdolgozasban adja ki munkajat, Katona Istvan pedig magyar nyelvii forrasszévegeket
is kozol magyarul nagy terjedelemben). Végeredményben a vizsgélat céljanak én is azt tekin-
tem, hogy feltarjam: ,hogyan épitkeztek egymasra, miként alakultak, keveredtek, mddosultak
vagy fejlodtek” allasfoglalasaik — ahogyan Toth Gergely is kijelolte a maga célkitlizését.” Emel-
lett az is vizsgalhato, hogy a hasonl6 vagy éppen kiilonbozé multértelmezések mogott milyen
forrasismeret és milyen forraskritikai médszerek alltak, illetve milyen mintak, normak, elfo-
gultsdgok hataroztak meg az értelmezések lehetdségét.®

Attekintésemben az elsé Bzensky Rudolf, aki a 17-18. szazad fordul6jan, a térok elleni bal-
kani hadjaratbdl visszatérve maradt Erdélyben, s 1694—1701 kozt Brassoban Hevenesi kdzvetlen
segitojeként foglalkozott anyaggyljtéssel.” Nagyszamu kézirata tobb konyvtarba szétszérdédva
maradt fenn, én most csak azokrdl a leveleirdl szolok, amelyek a Hevenesi—Kaprinai-gytjte-
ményben maradtak fenn. A Compendiosa relatio de principibus Transylvaniae ab anno 1605 usque
séli el az eseményeket, kiemelve a fejedelmek egymas elleni vetélkedését (Rakoczi—Barcsay,
Barcsay—Kemény, Kemény-Apafi: el6adasat tulajdonképpen ezek koré szervezi), illetve a koz-
torténeti részek utan — anndl kissé nagyobb terjedelemben - az egyhazi viszonyokkal foglalkozik,
benne kiilondsen a katolikusok helyzetével. Amint latjuk, a katonai és politikai események le-
irasaban stilusa egyéni, a kés6bbi rendtarsak az el6adasban nem 6t kovetik.'®

5  Hoéman 1925,9-15.,19-23.

6  Uott 10.; jelent6ségét tjonnan Osszefoglalja: Toéth 2021a, 282.

7  Téth 2016, 10.

8  Kaprinai Istvan torténetiréi moédszereit elemzi: Kis 2024, 357-384.

9  Molnar 2009, 215-221.

10 [...] praeliumque inter Claudiopolim et Gyalu iniit, in quo 22. Maii lethaliter sauciatus, Varadi-
num est devectus, ibique [...] vitam terminavit, sepultus in suo Patakiensi Castello. Religionis negotia
sub hoc Rakoczio Georgio II. ob continua bella assumebantur [...]

Adest interim Ali Bassa cum novo exercitu, cui ut primum innotuerat Georgii Rakdczi mors, ad subi-
iciendum sibi Varadinum castra movit. Quia vero Princeps Acatius, ut Partium Hungariae Dominus,
Varadiensem Arcem gravabatur transferre ad possessionem Turcicam, subiit captivitatem non sine
mortis periculo. Oppugnabatur Arx Varadiensis 35 diebus usque ad 17. Augusti, A. 1660 [...]

Occiso Acatio Barcsai Joannes Kemény regnans Princeps obtinuit a Leopoldo I. Rom. Imp. 20 millia
auxiliaria contra Turcas ac Tartaros militum sub Campi Duce Montecucculi, dum Transylvania adhuc
uni quasi igni per Ali Bassam involvebatur. Et millia hominis utriusque sexus tum interficiebantur,
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A Hevenesi-program folytatéi koziil ki kell emelni Timon Sdmuelt, aki a kozben névekvo
forrasanyag felhasznéldsaval ,kritikai vizsgalataval egy Gj nemzeti torténelmet” teremtett
azzal a céllal, hogy az felvaltsa az elbeszél6 forrasokra, a Thurdczi—Bonfini-hagyomanyra
tdmaszkodé szemléletet.!!

Timon el6adasmodja az annalisztikus hagyomanyt koveti. Imago novae Hungariae cimi
miivében foldrajzi egységek szerint mutatja be az orszagot, benne Erdélyt, majd az erdélyi
fejedelmek felsoroldsszeri rovid bemutatasa kovetkezik. A margén jelolt 1657-es esztend6-
nél annyit jegyez meg, hogy ,Rhédey Ferencet az el(izott I1. Gyorgy helyére valasztottdk a
torok nyomasara. Tisztségét december 29-én tette le, és Magyarorszagra tavozott.” 1658-ban:
,Barcsay Akos a nagyvezirtdl nyerte el a fejedelemséget. Az erdélyiek Segesvaron azzal a
feltétellel fogadtak el, ha II. Gyorgyot régi méltésagaba nem helyezik vissza. 1661 majusaban
vagy juniusaban zsarnoksag miatt felkoncoltak. Kemény Janost 1661. januar 1-jén valasz-
tottak meg az erdélyiek. 1662-ben, amikor a torokok benyomultak, Nagyszo6l6snél a lovak
patai tapostak el.”? Bar Timon ebben a mivében hivatkozott tobb 16—17. szazadi térténet-
iréra, s6t Bonfinit kiegészitendo okleveles anyagra is,'> a 17. szazad masodik felére vonat-
kozdan nem jutott hozza megfelel6 informacidékhoz, s kozlése ezért sziikszavu.

Masik mtvében, az Epitome chronologicdban (amelyet Rost Tamas fejezett be az 1577-es
évto6l kezd6doben, ugyanis Timon csak 1525-ig jutott) ugyancsak évkonyvszerd, bar az el6-
z6nél joval bovebb leirast olvashatunk. Az Epitome szerzbje Lipot csaszar és kiraly uralko-
dasanak is 6nallo fejezetet szentel, s ebben az 1658-t61 1662-ig terjedé eseményeket mint-
egy két és fél oldal terjedelemben meséli el.'* Az Imagéban nem emlitett olyan részletek is

tum captivabantur [...] Ali Bassa vero cum 70 millibus praetergressus Albam Juliam (ubi Templum S.
Michaelis, ac percelebrem Bibliothecam in cineres redegit). Mox Joannes Kemény ingressus Transyl-
vaniam propulsaturus Neo-principem Apafium [...] Confligit cum Apafianis copiis 24. januarii 1662.
ELTE Egyetemi Konyvtar, Hevenesi-gy(ijtemény 16/2. https://library.hungaricana.hu/en/view/B2_
Coll_Hev_016/?pg=46&layout=s

11 Soés 2014, 234.; Benei 2017, 54.

12, 1648. - Georgius Racocius minor successit in locum patris. Anno 1642. a Provincialibus nomina-
tus, II1I. Nonas Martii accepit a Turcis insignia Principatus. 1657. Ab iisdem movetur Magistratu. Obiit
1660. Varadini, VIIIL. Idus Junii ex accepto vulnere in praelio cum Turcis commisso mense Majo. [...]
1657. - Franciscus Redeius in locum Georgii II. exacti urgentibus Turcis sublegitur Albae tertia luce
Novembris. Missos fecit honores XXIX. Decembris, ac in Ungariam concessit.

1658. - Acatius Bartschaius impetravit a magno Vezirio Principatum. Receptus a Transsilvanis Sches-
burgi ea lege, si Georgius II. in antiqum honoris locum non restitueretur. 1661. mense Majo, vel Junio
ob tyrannidem in frusta sectus.

1661.-]Joannes Kemenius ex auctorato Bartschaio Calendis Januariis a Provincialibus declaratur. 1662.
apud majus Vinarium (Nagy Sz6l6s) in prima impressione a Turcis facta pedibus equorum obteritur.
1661. - Francisco Redeio, Stephano Petkio, et Paulo Beldio molestam provinciam declinantibus ante
interitum Kemenii in castris ab Alipascha, Bosnensi Vezirio, appellatur Michael Apafius XVI. Novem-
bris; inde a Provincialibus receptus XXIX. mensis Decembris in minori Schelco sacramentum dixit.
1690. excessit Fogaraschi, ubi conventum agebat, XVII. Calendas Majas.” Timon 1754, 76-77.

13 Benei 2023, 293-303.

14 A minek liber gradualisként megjelentetett példanyat hasznaltam, mely Daréczi Gyorgy neve
alatt jelent meg: Timon 1737.
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kozlésre keriilnek itt, mint példaul az, hogy II. Rakéczi Gyorgy négy sebet kapott a Gyalu és
Fenes kozotti titkozetben; hogy a fejedelem halala utan 6zvegye, Bathory Zsoéfia fidval egylitt
a katolikus taborhoz csatlakozott; hogy Kemény Janos akar arulas, akar szerencsétlenség
miatt pusztult el a nagysz6llGsi csataban.!®

Spangar Andras jezsuita Pet6 Gaspar kronikajat és annak Kalnoky Sdmuel altal irt kiegé-
szitését folytatva'® gyakorlatilag az Epitome szovegét forditotta szabadon magyarra, amikor
a Bethlen Gabor kora utani eseményeket meséli el: 6 is megemlékezik a lengyelorszagi had-
jaratrol, Rakoczi négy sebérol, Bathory Zsoéfia és a gyermek Rakdczi Ferenc felekezetvalta-
sardl, Kemény halalardl.'” Legutobb Benei Bernadett bizonyitotta, hogy ,,Timon nemcsak
0sztonozte Spangart, hanem forrasaul is szolgalt a krénikanak, s6t egyes részei az Imagobol
atemelt szovegek magyar forditdsai.”'® Az alabbi részletekbdl is nyilvanvald, hogy Spangar
a fejedelemség valsagos éveinél ugyancsak Timon szovegét kovette, gyakran forditotta, bar

a roviditésre, egyszertsitésre és a pontositasra is talalhatunk példat.

MDCLVIL. [...] Princeps Georgius Rakoczius, nescio qui infelici
fato eum in ruinam propellente, in Poloniam cum numeroso
exercitu irruit; Cosacicis insuper, Svecicisque copiis auctior, et
audentior factus, longe, lateque per eam grassatur. [...] sociis
foedere sibi junctis sensim dilabentibus, et ad tutiora rece-
dentibus, solus sibi relictus; toto exercitus fame propemodum
enecto, a Polonis circumventus, eo demum adigitur, ut in verba
jurare, et ab iis pacis conditiones accipere beneficii loco habuerit.
Non tamen hic steterunt fata: Nam adveniente innumera Tar-
tarorum multitudine exsternatus, relicto in Podolia exercitu, cum
modico suorum comitatu, continuato plurium dierum itinere in
Marmatiam, ac tandem Ecsedinum (ubi conjux cum filio Fran-
cisco morabatur) anhelus, et inglorius pervenit. Relictus vero ab
eo exercitus, in quo adhuc prope viginti millia virorum numera-
bantur, cui praeerat Joannes Keménius, a Tartaris in arctum
conclusus, inaudito antehac exemplo, totus quantus, nulla fere
patrata caede, in barbaram servitutem ad instar gregis pecudum
est abactus. Sed necdum fatorum Georgii Rakoczi finis. Nam
Poloni, facta in Munkacsiensem agrum irruptione, bona, ac pos-

sessiones Rakoczii diripiunt. [...]"

15 Timon 255-257.

16 Knapp 2013, 267-268; Papp 2015, 55-60.
17 Spangér 1734, 17-18.

18 Benei 2023, 301-302.

19 Timon 1737, 254.

20 Spangar 1734, 17.
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ANNO 1657. [....] II. Rdkéczi Gyorgy
nagy haddal és pompaval Lengyel Or-
szdgra indul, és azt a’ Svecusokkal, és
Kozdkokkal igen préddllya. De mind a
szerencsét6l, mind hadi tarsaitol el
hagyattatvdn, és a’ Lengyelektdl kor-
nyiil vétetvén azokkal illetlen békesség-
re szdllani kinszerittetik. Azutdn meg
ijedvén sok szamtalan Tatdrtol, taborat
Podolidban hagyvdn hdrom szdzod ma-
gaval el szaladvdn Mdramaroson dltal
Ecsedre jo (holott a’ felesége Bdtori
Sofi, és Ferencz fia vala) nagy szégyen-
nel. Kemény Jdnos a’ taborndl marad-
vdn husz ezer néppel rabsdgba esik,
mellybe nem mint rab vitetett, hanem
mint barom haitatik. Azonban a’ Len-
gyelek Magyar Orszdgba Muinkdcsndl
bé iitvén Rakoczi joszdgdt pusztittydk,
és Saaros Patakig robollyak. [...]%*
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MDCLX. Bartsaius pertinacem Rakoczii obsidionem
toto nisu a se, atque ab urbe Cibiniensi depellere
volens, Budensem praefectum novis precibus in
auxilium evocat. Redit itaque Seidi Achmet cum nu-
meroso exercitu, ut Barczaio in arcto laboranti opem
ferat. Rakoczius hostem prope jam abesse animad-
vertens, occurrit cum suis copiis adventanti Clau-
diopolim inter, et arcem Gyulam [!]. Manus
utrinque conferuntur, acriter pugnatur. Post mul-
tam tandem pugnatorum caedem Rakoczius ipse
quatuor acceptis vulneribus sternitur. Corpus adhuc
spirans, sed prope jam exanime subducitur ex acie,
ac Varadinum deportatur. Ubi magnanimus hic, sed
una infelix Princeps, et suae ipsemet faber fortunae
exspirat. Cadaver demortui Varadini Ecsedinum pri-
mum, mox inde Patakinum translatum; anno dein
sequente, octavo Calendas Maji magnifice admo-
dum tumulo mandabatur.?

MDCLXII. Joannes Keménius Caesareis fretus auxi-
liis Transilvaniam recuperare conatur. Verum Dux
Montecucculius, qui ei suppetias ferebat, imposito
Claudiopoli, aliisque nonnulis locis Germanico pra-
esidio, ex Provincia migrat. [...] Vix vero e Transil-
vania pedem etulit, Keménius Apafium Saxopoli
(Saxburg) cinctum tenuit. Succurrit evestigio pericli-
tanti Kucsuk Mehemet Bassa; cui generose frontem,
et arma obvertens Keménius, acriter cum eo cong-
ressus est. Dum vero strenue pugnat, sive per nefar-
iam suorum proditionem, sive per infelicem ex equo
in terram delapsum, sub ipso certaminis aestu mise-
re perit. Princeps Apafius, a tam potente aemulo li-
beratus, pacatam deinceps Provinciam per aliquot

annos tenuit.?

21 Timon 1737, 256.
22 Spangar 1734, 20.
23 Timon 1737, 257.
24 Spangar 1734, 24.

| EPHEMERIS HUNGAROLOGICA | 2025.1.

Restds Attila

ANNO 1660. [...] Barcsai Achaz ismét Seidi
Achmet Bassdhoz folyamodik, és ez edtet meg
segiteni akarvdn Erdélybe jé. II. Rdkdczi Gyorgy
az e6 kevés haddval Piinkésd havanak 22.
napjan Gyald, és Fenes kozott a Torokkel
meg litkozvén, és e6 maga egynehany
ellenséget le vagvan négy sebbe esik, és
Vidradra vitetvén kevés nap mulva ott meg hal
Sz. Ivan havanak 7-dik napjan. A teste

Ecsedre, és onnét Sadros Patakra vitetik. [...]*

ANNO 1662. [...] Kemény Jdnos a’ Romai Csd-
szdrhoz folyamodvdn, néki segitségére General
Montecuculi kiildetik. Viszontag midén Kemény
Janos Apafit a’ Fejedelmet szdsz Vdrossdban tar-
tand, Apafi segétségére Kucsuk Mehmet Tomds
Vidri Bdssa kiildetik. Kemény Janos Magyar és
Német haddal Kucsuk Bassaval Seges-Véarnal
meg harczolvan attél meg veretik, és jollehet
vitézségét ki mutatvan, avagy a’a l6 alatta eles-
vén, avagy druldsbdl el hagyattatvdn a’ szolga
Vitézitdl, és sok sebbe esvén el vész Boldog asz-
szony havanak 22-dik napjan. Montecuculi
Erdélyb6l meg térvén Kolosvarat, Szamos Uj-
Vart, Betlent, Kévart, és Székely hidgyat Né-
metekkel meg rakja. I. Apafi Mihdly a’ Fejede-
lemséget és Orszdgot békességessen birja.*
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Az Gjabb szakirodalomban, Szabados Gyorgy és Sods Istvan vitajaban vet6dott fol, hogy
mennyire korszer( ez a jezsuita torténetirds.?” Szabados amellett érvelt, hogy a kozépkori
annales miifajt a reformacio és az ellenreformaci6 kora megujitotta, és a hazai jezsuitak
célkitlizése is az volt a 17. szazad végén, hogy Inchoffer Menyhért Annales Ecclesiastici-jét
folytassédk; s Baronius mivének még a 19. szdzadban is akadt folytatdja. Nem is a mufajjal
van tehat a probléma, hanem az eléadasmadddal: Timon, Rost vagy Spangar tomor és vazla-
tos stilusa aligha alkalmas arra, hogy a torténelem menetét feltarva és magyarazva a mai
tudomanyos szempontok igényeit is kielégitve fogadjuk el korszertinek. Kiilonosen, ha pél-
daul az 6ket kdvet6 nemzedékhez tartozd August Ludwig Schlézer gottingeni professzor
elvéarasaival szembesitjiik: ,a torténelem mar nem pusztan a kiralyok élete, a trénvaltozasok,
haborik és csatak kronologikusan pontos kozlése stb.”?¢ A kulcs a néz6pont megvalasztasa-
ban rejlik: megitélhetjiik-e a felvilaigosodas utani szempontok alapjan a 18. szazad eleji
torténetirdkat. Osszességében ugyanakkor ez az eléaddsmdd nem teszi lehetévé a mélyebb
elemzést, az események és torténések okainak feltarasat, hosszabb gondolatmenet kozlését,
rdadasul az egymas mellé helyezett események kozott gyakran nincs is 0sszefiiggés.?”

A tudomanyos torténetirds megjelenése inkabb a kovetkezd nemzedékben kezdédik. Kazy
Ferenc példaul az el6z6eknél joval nagyobb terjedelemben (az 1657-1662 kozotti esemé-
nyeket 50 oldalt meghaladva) irja le, az anyagot margdjegyzetekkel tagolja, s a had- és po-
litikatorténet mellett els6sorban a katolikus egyhaztorténetet is érint6 kérdéseket targyal-
ja. Pl. az 1660-as esztend6nél a katolikus csikiak mozgalmat irja le Lazar Istvan vezetésével,
akik elégedetlenek voltak Barcsay uralmaval, vagy 1661-nél a foleg a csikiakat (a ferencese-
ket is) érint6 torok pusztitast.?® A fejezetek végén Kazy teljes terjedelemben kozol pl. diplo-
madciai forrdsokat (leveleket, kidltvanyokat, jelentéseket).

A kovetkez6 szerz6 Palma Karoly,” akinek Notitia Rerum Hungaricarum cim(i munkajat harom
kiilonboz6 kiadasban is kiadtak, én az 1775. évi masodik és az 1785. évi harmadik kiadast hasz-
naltam.*® Amint Szorényi Lasz10 jelezte, a harmadik kiadés az el6zbek jelentékeny mdédon atdol-
gozott véltozata, ugyanis ,,az anyag boviilt és részben atrendezddott”. Palma ,,a targyalasmodot
is simabb4 tette, a helyenként polemizalo 1abjegyzetek eltlintek [...], végiil elhagyta a kérdések-
re épiil6 fejezetbeosztast, és végig leird-kozlo stilust valasztott.”! Az elsé két kiadasban ugyan-
is olyan margon olvashato kérdések tagoljak a kiralyok sorrendjében targyalt fejezeteket, mint
pl.: ,Mi volt a beseny6k sorsa Erdélyben? Milyen nemzetek keletkeztek bel6liik? Miért ment

25 Szabados 2014, 206-226.; So6s 2014, 227-252.

26 Idézi: Sods 2014, 230.

27 Példaul Timon és Spangar kozvetleniil az erdélyi események el6adasa utan kozli, hogy ,,I. Leopold
a rémai csaszar kis asszony havanak hetedik napjan adatott levelével (Aurea Bulla) confirmallya a
Kassai Pater jesuitdk Academiajat, kinek nagy része Kisdi Benedek, Egri Piispok segétségével fel épiilt
vala.” Spangar 1734, 21; v6. Timon 1737, 257.

28 Kazy 1737, 242, 248.

29 Té6th 2022a, 127-147.

30 Palma 1775; Palma 1785.

31 Szorényi 1999, 164-165.
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Asztrik Romaba? Milyen sikerrel jart?” stb.3? Ami a témankat illeti: ,,Milyen oka volt Lipétnak
Erdéllyel foglalkozni? Mib6l nétt ki az elsé torok haborti? Milyen szdndék vezette a torokoket
erre a habortra?”** A harmadik kiadasban ezek a kérdések az alfejezetek élére cimként keriiltek:
»Alipoti uralkodas kezdetei; A csaszart aggasztjak az erdélyi zavargasok; Az els6 torok habora
eredete”.3* Véleményem szerint ezek a kérdések és alcimek — mivel 1ényegében kozépiskolai
tankonyvekrol van sz — nemcsak a tanuldk érdeklodését kelthették fel, de az események elbe-
szélése mellett azok okaira is ravilagithattak, s igy megfeleltek az Gjabb, modernebb, tudoma-
nyosabb elvarasoknak. Borian Elréd megallapitotta, hogy Palma szamara az 1650-es éveket
tekintve Erdély a legfontosabb téma;* a terjedelmi bovités és a részletez6bb el6adas Kemény

Janos halalanak leirdsaban is nyilvanval6 a masodik és a harmadik kiadas kozott.

Az élesebb elméjiek arra szami-
tottak, hogy a torékok ezutan
mell6zik az Gj fejedelemvalasz-
tast, és Erdélyben a tobbi torok
tartomany mintéjara rendezked-
nek be, hacsak vissza nem riad-
nak a kozelben 1év6 csaszari csa-
patoktdl, amirdl tévesen azt
gondoltak a koznép szdbeszéde
alapjan, hogy igen nagyszamu.
Ezutdn Kemény és Apafi kozott val-
tozd szerencsével folyt a versen-
gés. De mivel Montecuccoli, sere-
gének csekély létszamara valo
tekintettel, nagyobb 6vatosssagot
mutatott, mint erét, a fejedelem
megfelel6 segitség nélkiil végiil
alulmaradt, és a Segesvar melleti
csatdban 1662-ben életét vesztet-

te.’®

32 Uott, 163.

33 Palma 1775, 260., 264., 269.
34 Palma 1785, 296., 302., 305.
35  Borién 2004, 234.

36 Palma 1775, 264.

37 Palma 1885, 308-309.

| EPHEMERIS HUNGAROLOGICA |

Lip6t azonban Gsei példajat kovetve azt gondolta, hogy arra kell
torekednie, hogy el6szor a fejedelmet, majd egész Erdélyt a ma-
gyar Szent Korona védenceként visszavezesse a régi engedelmes-
ségre. Ezért, miel6tt a csdszari sereg a német csapatok Gj csatla-
kozasaival jelent6sen megnétt volna, a torokok, akik terveiket
éppen megvaldsitani késziiltek, elrendelték, hogy Ali basa nagy
sereggel felszerelve 1661 kora 6szén torjon be Erdélybe, hogy ta-
volitsa el Keményt, fossza meg a hatalmatél, és gondoskodjék egy
masik fejedelem megvalasztasarél. Mivel a magnasok tobbsége,
akiket Ali basa hivott oda, elharitotta magatdl azt a megtisztel-
tetést, hogy 6k valasszanak, a torokok, féként a szaszok ajanlasa-
ra fejedelemmé nyilvanitottak Apafi Mihalyt, akit ugyanazon év
november 20-4n linnepélyes ceremoniaval iktattak be. Ezutdn a
versengés Apafi, akit a torokok, és Kemény kozott folyt, akit a csa-
szariak segitettek. Azonban Montecuccolinak, aki csapatai egy
részét Magyarorszag hely6rségei kozott szétosztotta, olyan kevés
katonaja volt a taboraban, hogy a magyar kiralysag hatarainak
biztonsagat 6rizve nem kiildhetett Keményhez haromezer lovas-
nal tobb tdmogatast; ezzel szemben a torokok biztosak voltak
abban, hogy Erdélyt engedelmességben tartjak, minden erejiikkel
véghezvitték tigyliket; Kemény 1662. januar 23-an Nagy-Szolos
falu kozelében halt meg, amikor az ellenség sokasdga rontott ra,

és menekiilés kozben a lovak Osszetapostak.*”
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Pray Gyorgynek a monumentélisra tervezett Annales regum Hungariae c. sorozata az 1564.
évnél az o6todik kotettel megszakad.®® A 17. szdzad kozepének erdélyi eseményeit ezért csak
a Historia regum Hungariae cimd haromkotetes kiadvany tartalmazza,* mely a szerzo hala-
la el6tti évben (1801) jelent meg.* Pray sem szakit az annalisztikus el6adassal, azonban I.
Lipét fejezetét is alfejezetekre osztja, s a fejezetek végén helyezi el a jegyzeteit. Lipdt ural-
kodasanak alapvet6 forrdsa Galeazzo Gualdo Priorato és Franz Wagner csaszaréletrajza,
emellett azonban Pray sokféle és valtozatos forrast is felhasznal (diplomaciai levelezéseket,
jelentéseket stb.). De hogy mennyire kotédik elédeihez, mutatja, hogy ndla is ugyanazokkal
a szavakkal talalhat6 Rakéczi fejedelem sebesiilése és Bathory Zsoéfia katolizalasa.

Katona Istvan Historia critica regum Hungariae cim(i 42 kotetes munkaja a korszak jezsu-
ita torténetirdsdnak osszefoglaldsa. Csupan utalhatok arra, hogy teljes terjedelemben idézi
fontos forrasait, koztiik hazai és kiilfoldi forrasokat, nyomtatott és kéziratos miiveket, latin
és magyar nyelven egyarant.*' Katona forrashasznalata leny(igozo, szinte csak a dualizmus
kordnak vezet6 torténészével, Szilagyi Sandoréval vethet6 0ssze, az 6 Erdélyi Orszdggytilési
Emlékek sorozata tartalmaz ennyi és ennyire kiilonbo6z6 forrast. Pray és Katona olyannyira
meghatdrozta a 19. szdzad torténetszemléletét, hogy Szalay Laszl6 és Horvath Mihaly, akik
a neoabszolutizmus kordban kiilf61don kezdtek bele magyar torténeti 6sszefoglalojukba,
rendszeresen kettejiik kiadvanyaira hivatkoznak forrasként, természetesen a fejedelemség
valsaganak targyaldsakor is.*? Az 1657-1671 kozé es6 évek kidolgozasat a sorozat 33. kitete
tartalmazta.®

Rovidebb terjedelemben, minddssze harom kotetben is feldolgozta azonban a Magyar
Kiralysag torténelmét Epitome chronologica rerum Hungaricarum, Transsilvanicarum et Illy-
ricarum concinnata cimen.* Ez a munkdja viszont szoros kapcsolatban van az ekkor még csak
részben megjelent forraskiadas-sorozattal, mert labjegyzetei a majd 1804-ben megjelené
33. kotetre is utalnak.

Még egy jezsuita munka maradt hatra, amely azért kiilonleges, mert nem az annalisztikus
el6adasmodot valasztotta: a Propugnaculum Reipublicae Christianae in Hungaria cim kiad-
vanyrol van szé, mely kiilonboz6 szerzok neve alatt maradt fenn, azonban szerzo6je Mind-
szenti Antal, a nagyszombati egyetem professzora,* aki a kronologikus elrendezés helyett
azt a rendezdelvet valasztotta, hogy az 6si toposz szerint Magyarorszagot mint a keresz-
ténység védobastyajat abrazolta; a magyarsag Isten valasztott nemzete, s az orszag a mo-

38 To6th 2022b, 149-161.

39 Pray 1801.

40 Kalmar 2001, 141-144.; Vesztroczy 2024, 5-11.

41 Szabados 2008, 679-699.; Téth 2021b, 284.

42 Restas 2024, 213-232.

43 Katona 1804.

44  Ennek a Habsburg-uralkoddkat targyalé kotete: Katona 1798.

45 A mU képzémiivészeti vonatkozasait elemzi: Knapp 2024a, 141-163.; Knapp 2024b, 97-123.
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hacsi vész utan is Gjjaépiil a pusztulasbol lakéinak hésiessége és dldozatai altal.* A masodik
kotet XIII. fejezetében (Kivdlo férfiak szerencsétlen esetei Magyarorszdgon)*’ szerepel a toro-
kellenes kiizdelmek megannyi hdsével egyetemben Kemény Janos és II. Rakoczi Gyorgy
erdélyi fejedelem. Rakoczit Mindszenti el6addsaban ,gyalazatos feltételekkel szedték ra a
lengyelek, és ravették, hogy haromszaz fos kiséretével menekiiljon hadseregét hatrahagyva,
s a kozel htuiszezres hadsereg egészét a fovezérrel, Keménnyel egyiitt a tatarok megszamlal-
hatatlan sokasaga fogsagba hajtotta.” A visszatér6 Rakoczi azonban Szejdi Ahmettel szem-
ben alulmaradt az iitkzetben, bar ,,sajat kezével sokakat levagott, végiil négy sebtol ossze-
esett, és a testorok vezetdje Varadra szallitotta, ahol meghalt.”*® A fejezet a torokok ellen
kiizd6 hésok katalégusaval zarul: Igy van ,,megszentelve az orszdg foldje hét évszazada a
hésok vérével”, s a szerzo felsorolja a Batthyany, Osztrosits, Keglevich, Zrinyi, Esterhazy,
Palffy, Kohary, Kornis, Haller, Karolyi, Barkdczy, Sennyey, Zichy, Csaky, Berényi csalad nevét
hostetteik szinhelyével.*

Az attekintésbol kideriil: a vizsgalt 18. szazadi jezsuita tuddsok koruk torténetirasaval
parhuzamosan, az anyag annalisztikus elrendezését kovetve az uralkodé I. Lipot magyar
kiraly és német-romai csaszar tettei mellé helyezve adtak elé Erdély valsagos éveinek tor-
ténetét, de a dinasztikus hiiség és a katolikus egyhaz melletti kidllas nem akadalyozta a
magyar nemesi, rendi érdekek megjelenitését sem. Az egyes szerzok torténeti osszefoglala-
saikban gyakran tdmaszkodtak egymds munkaira, s a jobbara gimnaziumi tankonyvként
haszndlt miivek igy kiprébélt tudast kozvetitettek, amit Spangar Andras krénikdja a magyar
nyelven olvasé k6zonség szamara is elérhet6vé tett. Katona Istvan monumentalis vallalko-
zasa viszont a feldolgozassal egyiitt a forraskiadas feladatat is megvalésitotta, s igy a jezsu-
ita torténetirok munkassagat csak a 19. szazad masodik felében tette pétolhatéva az ekkor
fellépd, immar professzionalis torténetiras.

46  Szorényi Laszl6 tobb tanulmanyaban targyalta a miivet; legutobbi munkaja, mely az azt megel6-
z6ek adatait is tartalmazza: Szorényi 2022, 93-104.

47 Mindszenti 1725, 130-148.

48 Mindszenti 1725, 145.

49 Uott, 148.
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ABSTRACT

The Representation of the Crisis Years of the Principality
of Transylvania (1657-1662) in 18th-century Jesuit Histo-
riography

The history of Transylvania’s crisis years was presented by several generations of
18®"-century Jesuit historians, mostly in annals compiled in Latin after gathering sour-
ces, but dynastic loyalty and support for the Catholic Church did not prevent them
from representing the interests of the Hungarian nobility and estates. The individual
authors often relied on each other’s work in their historical summaries, and the works,
which were mostly used as high school textbooks, thus conveyed tried and tested
knowledge, which Andras Spangar’s chronicle made available to Hungarian-speaking
readers. However, Istvan Katona's monumental undertaking combined processing with
the task of publishing sources, and thus the work of Jesuit historians was only replaced
in the second half of the 19* century by the emergence of professional historiography.

KEYWORDS: Jesuit historiography, 17th century, 18th century, historiography,

Principality of Transylvania
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