
55

Restás Attila

Bartholomaei Keckermanni
Systematis rhetorici Epitome (1617)

B
1 A Keckermannra való

2

Freedman elemezte részletesen.3 Vossiusszal való kapcsolata is jól ismert,4 ahogyan Alstedre és
Piscatorra gyakorolt hatását is regisztrálták már.5 Legutóbb Howard Hotson szentelt egy egész

6 Mindezek

nagyobb példányszámban.7

Keckermann alapján,8 és a Pécseli Király Imrére tett hatásáról is többen értekeztek.9 E közvetett
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10

Mylius rövid életrajzát Zoványi közölte,11 a szellemi világ nemzetközi vérkeringésében pedig

aki Disputatio rhetorica profectus Keckermanniam systematis
kát.12

Contemplationes peripateticae de locatione et loco
majd a nyomdász örökösei folytatták a sorozatot. Átgondolt stratégiára vall, hogy a kiadások

Epitomé

egyezik. Valóságos tankönyvcsaládról beszélhetünk, Keckermann a Systema Rhetoricae
Rhetorica Ecclesiasticá Dispositiones orationum

13 Ezekhez társult Mylius összefoglalása az alsóbb éve
sek számára.

Keckermann retorikája két részre – Általános rész és Különös rész

Különös részbe (Rhetorica Specialis)
korban szükséges gyakorlatias tudnivalóknak az összefoglalása került, amelyek nem fértek be az

14 Szabályokat kapunk például az oeconomica, politica, iuridica oratio
15 Ahogyan megfogal

kell szónokokat képezni (353).

10 Természetesen a nagyobb könyvtárakban ma is megtalálhatók Keckermann eredeti munkái, s bennük

Systema Rhetoricae
euphonia

(257).
11 Magyarországi protestáns egyháztörténeti lexikon

Bartholomaei Keckermanni
Systematis rhetorici Epitome succincta praeceptorum prope omnium methodo, pro tironibus in Gymnasio Elbingensi
adornata a M. Johanne Mylio Gymnasii Elbingensis rectore, Hanoviae, Petrus Antonius, 1617.

12 HOTSON, i. m., 159.
13 Az alábbi kiadásokat tanulmányoztam: Systema rhetoricae, in quo artis praecepta plene et methodice traduntur, et

tota simul ratio studii Eloquentiae tam quoad Epistolas et Colloquia familiaria, quam quoad Orationes, conformatur,
modusque ostenditur et Oratores dextre legendi et resolvendi, denique et Locos Communes Oratorios concinnandi,
noviae, Petrus Antonius, 1618; Rhetoricae Ecclesiasticae, sive Artis formandi et habendi conciones sacras, libri duo,
Hanoviae, Guilielmus Antonius, 16 4; Introductio ad lectionem Ciceronis et aliorum oratorum et dexteriorem,
pertinens ad specialem partem Systematis Rhetorici, Hanoviae, Guilielmus Antonius, 161 ; Dispositiones orationum,
sive Collegium Oratorium de rebus variis et cognitione dignis, Hanoviae, Guilielmus Antonius, 1615.

14 Vö. Brian VICKERS, On the Practicalities of Renaissance Rhetoric, in Rhetoric Revalued, ed. by Brian VICKERS,
Binghamton (NY), Centre for Medieval and Early Renaissance Studies, 1982 (Medieval and Renaissance

15 Vö. RESTÁS Attila,
net, 2000, 4. sz., 477–497.
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Mylius megtartotta az eredeti Systema beosztását, bár nem volt problémamentes, hogy az ere

Epitomé

A korabeli retorikák körében szokatlan eljárás volt, hogy Keckermann az inventio tanában
méghozzá nagy terje

fejezet

dám hatásból vett locusok, vagy ezzel szemben a csalárd, ártalmas, keserves hatásból vett locusok.

A származtatott locusok közül leggyakrabban használatosak a dilatatióban: 1. a felosztás, amikor

az egészet visszavezetjük a részeire, ez a diameriszmosz

Még ha, mint láttuk, minden locusból is vehetjük a dilatatiót, mégis leggyakrabban három hasz

fel, megmutatva, hogy mekkora, mennyire súlyos és komoly dologról van szó. Ennek különösen a

thémákban van helye, amelyek az egyes emberek, azaz személyek cselekedeteit vagy a velük történt

kell levezetni a fokozó érveket.



58

pontokat, és a dolgot kisebb részekre bontva hatásosabban mutatjuk be.

Mylius elhallgatja, hogy:

heves érzelmeket váltson ki a hallgatóban. A logikával felvértezett szónok, ha valóban járatos a logi

tiszta észre van tekintettel, és arra vágyik, hogy pusztán csak a dolgot ismerje meg. De heves érzel

ség.”16

17 vagy a hypotyposis
18 Nem találhatjuk az antik auktoroktól

19

Exornatio

ad dispositionem), és Mylius két fejezetben is kitér erre

A Systema Rhetoricae Általános részének mindazonáltal az Exornatio fejezete a legterjedelmesebb.

20 átvéve a Keckermann által hozott példák egy ré

ként a zsoltárokból és az evangéliumokból vett példákkal. A metonymia egyik fajtája tehát:

„…amikor ünnepet mondunk a dologtalanság helyett, mert nem tiltják azt az ünnepnapokon,

évszázadot mondunk az abban a században élt emberek helyett, Elbinget mondunk az elbingiak, és

16 Retorikák a reformáció korából, i. m., 189.
17 Uo., 190, 195.
18 Uo., 203–205.
19 Vö. RESTÁS Attila, Az alakzatai Keckermann retorikáiban, in Nyelvészet és irodalomtudomány,

20

KECSKEMÉTI, „A böcsületre…”, i. m., 45–46.
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vegek értelmezésére is.21

képes beszéd értelmezésére vállalkozik.
Rhetorica Specialis

foglakozik, Myliusnál igen vázlatosan. Egészében kimarad viszont az Epitoméból a Systemában
De genere dicendi incitato et tracto, lentiori item et argutiori és a De lectione et selectione fejeze

tek.22 laconicus – asiaticus – atticista
utóbbiban az antik és kortárs szónokok méltatásáról és az anyanyelvi szónoklás szükségességé

23

utókor számára városát, Elbinget, de nem hiányzik a Lengyelországra való egyéb utalás sem. Az
Qualis est forma Reipub. in Regno Poloniae? (17). A nyelvi válto

onomatopoeia (szóalkotás) szerepeltetése.
Keckermann részletesen meghatározza a fogalmat:

„Olyan dologra, amire egyébként van szó, egy másik, hangutánzó szót alkotunk. Ide tartozik a

bombarda [ágyú], a sclopetum [puska] és más efféle szó, amit az új dolgokra alkottunk, ugyanis az új

nyai számára: „A bombarda a hadigépezet dörrenését utánozza” (30).

használatáról eddig leginkább a sárospataki Református Kollégiummal kapcsolatban lehetett ol
vasni.24

melanchthoni örökség érvényesült: Melanchthon Erotemá ja után Pécseli Király Imre Isagogesét,
majd Keckermann nagy retorikáját vették.25

Systemá

21 IMRE Mihály, Antik-humanista és reformátori szemlélet szintézise Melanchthon retorikájában, Credo, 1997, 3–4.
sz., 29–37; ENYEDI György , bev. BALÁZS Mihály, Bukarest–Kolozsvár, Kriterion,
1997, 15.

22 Retorikák a reformáció korából, i. m., 238–249, 250–259.
23 IMRE Mihály, Melanchthon retorikájától Buzinkai Mihályig, in Retorikák a reformáció korából, i. m., 438–439.
24 Puritánus mozgalmak a magyar református egyházban, Bp., Magyar Protestáns Irodalmi

Társaság, 1911, 72; MAKKAI László, A magyar puritánusok harca a feudálizmus ellen, Bp., Akadémiai, 1952,
83.

25 SZILÁGYI Benjámin alapján idézi MOLNÁR Aladár, A közoktatás története Magyarországon a XVIII.
században, Bp., MTA, 1881, 4 9.
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26

resztül használatban voltak, amire az általam a besztercebányai könyvtárban (Štátna vedecká
tanulmányozott Mylius-kötet

27

26 , szerk.

(Acta Patakina, XXI), 101–102.
27

1697. Capituli Neosolien.


