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Erdély 20. szazadi torténelmének alakuldsa - a tarsadalomtudoményok
egyik elterjedt mai szakkifejezésével élve - a romanok és magyarok kozotti
ynulla (vagy fix) Osszegii jaték” dinamikajat kovette, ahol a megbékélés,
a kompromisszum csaknem lehetetlen volt. A szemben all6 felek teljes
gy6zelemre torekedtek, és a gy6ztes ,mindent vitt”. Miskolczy Ambrus
szavait idézve: Erdély népeinek tragédidja abban rejlik, hogy ,az egyik fél

” 1

gy6zelme a masik vereségét jelenti”.

Orémiinnep és Qydsz

Erdély bonyolult nemzetiségi viszonyai, a néprajzi tarkasdg, a romén, a
magyar és a német lakossag tertileti elhelyezkedésének kevertsége szinte
lehetetlenné teszi egy etnikailag minden szempontbol kielégits, igazsagosnak
mondhat6 hatarvonal meghtizasat e tertileten. Részben ezzel magyarazhato,
hogy mig Erdély Romanidval val6 1918-as ,egyestilésében” a romdan
kozvélemény sajat nemzeti torekvéseinek beteljestilését latta (és latja ma
is), addig az Erdély elcsatolasat szentesité trianoni békeszerzédést magyar
oldalon ossztarsadalmi méretdi elutasitas 6vezi. Ami tehat az egyik népnek
diadal és 6romiinnep, az a masiknak tragédiat és gyaszt jelent.

Mi sem illusztrdlja jobban ezt az allitast, mint egy romén visszaemlékezés
és egy korabeli magyar naplorészlet.

" Ebben a blokkban szerepl6 tanulméanyok a Liszt Intézet - Magyar Kulturélis Koézpont
Bukarest altal 2024. november 27-én megval6sitott Miskolczy Ambrus Emlékkonferen-
cidn elhangzott el6adasok szerkesztett valtozatai.

” E tanulmany a bukaresti Liszt Intézet altal szervezett Miskolczy Ambrus Emlékkonfe-
rencian (Conferinta Comemorativd Miskolczy Ambrus) 2024. november 27-én elhang-
zottroman nyelvl el6adas szerkesztett, bévitett valtozata. Els6sorban az aldbbi mtivek-
re tdmaszkodtam: L. BALOGH Béni: Impériumvaltas Erdélyben és a Karolyi-kormany
nemzetiségi minisztériuma 1918-1919-ben, In: Erdélybdl jelentik. A Karolyi-kormany
nemzetiségi minisztériuménak valogatott iratai 1918. november 3. - 1919. januar 29.,
Szerkesztette és a bevezeté tanulmanyt irta: UO., Iskola Alapitvany Kiad6 - Magyar
Nemzeti Levéltar, Kolozsvar - Budapest, 2020; uo.: Erdély megszerzése - Romania és
az erdélyi kérdés 1918-1920-ban, In: Romania és az erdélyi kérdés 1918-1920-ban. Do-
kumentumok, Szerkesztette és a bevezeté tanulmanyt irta: UO., Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont - Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2020.

! MiskoLczy Ambrus: Magyar-roman kozos mult és/vagy torténeti kiengesztelodés, Ma-
gyar Tudomdny, 1998, 10. sz., 1165. p.
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Lucian Blaga roman kolt6, filozofus igy idézte fel az 1918. december 1-jei,
Erdély Romanidvalvaldegyesiilésétkimondé gyulafehérvarinemzetgytiléshez
tiz6d6 személyes érzelmeit: , Azonanaponismertem meg, mitjelenta nemzeti
lelkesedés, az Gszinte, onkéntelen, ellendllhatatlan, beliilrél jov6, mindenkit
magaval ragadé lelkesedés. Olyasvalami volt, ami feledtetett mindent, még
az emelvényeken szénoklok sutasagat, teljes tapasztalatlansagat is. Este,
mialatt szekertinkon visszaindultunk Szédszsebesre, én és a batyam is abban a
tudatban voltunk, hogy »tj id6k alapjait raktuk le«, noha nem tetttink egyebet,
mint néma és jelentéktelen figurakként részt vettiink egy olyan eseményen,
amely a sors akaratabdl valosult meg. A lezajlott esemény, a maga erejével és
felemel6 légkorével, felébresztette benniink a torténelmi ontudatot.”? A roman
csapatok egy honappal kés6bbi szaszsebesi bevonuldsa alkalméabél a romén
lakossag ,lelkesedése és orome oOriasi kortancban nyilvanult meg, amely
elhagyva korét spirdlvonalban folytatédott, égi csillagkodokhdz hasonléan,
melyek 1j kibontakozast és 1 egyenstulyt keresnek” - irta lirai hangvétel
visszaemlékezésében.?

Ezzel szoges ellentétben viszont az erdélyi magyarok tobbségén mélységes
fdjdalom és elkeseredés lett trrd a romdn csapatok bevonuldsakor. Ferencz
Jozsef, az akkor mar 83 éves, nagy tekintély(i kolozsvari unitarius egyhdzf6
a roman csapatok kolozsvari bevonulasat is megorokitette napléjaban. ,, 1918.
december 24-én a romanok megszallottak Kolozsvart is. Karacson szombatjan
angyalok jarasa helyett kucsmas olah katonédk. Bizony, szomora Karédcson. Ide
jutottunk hat a diadalmas forradalommal! Hiszen maholnap az egész magyar
népkoztarsasag ez ellenség kezében lesz. Eszakon a csehek és totok, délen
a szerbek és szlovakok [!], Erdélyben a romanok osztozkodnak az ezeréves
Magyarorszdgon. Mert ez a megszallas csak els6 1épés az elfoglalasra; ha csak
a jo Isten valami csudat nem tesz. Mi lesz veltink s egyhdzunkkal, ha Erdélyt
hivatalosan is Romdanidahoz csatoljak? Pedig aligha ett6] megmeneksziink.
Ki véd meg minket a béketargyalasokon is? Hiszen ott is ellenségeink tilnek
Ossze s allapitjadk meg az orszagok hatérait. Kérdés, hogy nekiink még szot
is engednek-e ott? Miutdn magyar kormanyunkkal az antant még széba sem
all. Eddig legaldbb hivatalosan nem ismerte el. De nem folytatom tovabb.
Konnyeimmel irtam e sorokat is, s valdszintileg azok mar nem apadnak el,
amig én még élek.”*

2 Braga, Lucian: Evek kronikdja és éneke, Forditotta Kiss Jend, Ifjusagi Konyvkiado, Bu-
karest, 1968, 178-181. p. Idézi: Trianon arcai. Naplok, visszaemlékezések, levelek, Szerkesz-
tette, az el6szot és a jegyzeteket irta: Kunt Gergely - L. BALoGH Béni - ScHmiDT Aniko,
Libri Kiad6 - Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018, 298. p.

> Uo., 181. p.

* Ferencz Jozsef napléjanak részletét kozli: Kunt-L. BALOGH-ScHMIDT: i. m1., 34-35. p.
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Az els6 vildghaborii vége és Erdély roman katonai megszalldsa

1918 tavaszdn Romadnia jovGje kildtastalannak tént: tertiletének mintegy
kétharmada, kb. 88 000 km? - egész Havasalfold, a Ploiesti kornyéki
kéolajmeztkkel egyiitt - idegen uralom alatt volt, miutdin a kdzponti
hatalmak hadereje kiszoritotta az Erdélybe meglepetésszertien betort roman
csapatokat, majd 1916. december 6-an Bukarestet is elfoglalta. A kiralyi udvar
és a roman kormany igy kénytelen volt a moldvai lasi varosaba menekiilni,
ahol kozel két évig tartézkodott. A hén ahitott Erdély megszerzésére egyeltre
nem mutatkozott még a leghalvanyabb remény sem. Mi tobb, 1918. majus
7-én Bukarestben — megszegve ezzel az antanthatalmakkal 1916-ban kotott
titkos szerz6désben véllalt kotelezettségét — Romania kénytelen volt megalédzo
kulonbékét kotni a kozponti hatalmakkal. Az orszag kivalt a hadvisel6
allamok sordbol, és ezzel egyiitt az antant szovetségi rendszerébdl.

Ez a helyzet azonban 1918 6szére gyokeresen megvaltozott. A francia
kormény ugyanis Bulgaria szeptember 29-i kapitulacidja utan elérkezettnek
latta az id6t, hogy Romaniat visszasegitse a hadvisel orszagok soraba.
Georges Clemenceau miniszterelntk a Périzsban tarté6zkodé egykori - és
jovend6 - kovet, Victor Antonescu révén kozvetlen kapcsolatot létesitett
I. Ferdinand kirallyal és Ion I. C. Bratianuval, a legbefolydsosabb roman
politikussal. Antonescu kalandos kortlmények kozott, egy francia tiszt
altal vezetett repiil6gépen, alnéven, hamis utlevéllel jutott el oktober 22-
én Szalonikin keresztiil a roman févarosba. Atadta Clemenceau és Henri
Berthelot tdbornok, a Francia Dunai Hadsereg parancsnoka tiizenetét,
miszerint Roménia késedelem nélkiil, legalabb négy hadosztallyal 1épjen
4jbol hadba. Bratianu és a roman hadvezetés azonban tal kockazatosnak vélte
az azonnali hadbalépést, igy az egyelére elmaradt.” Titokban azért elkezdték
a roman hadsereg Gjramozgoésitasat, hogy az a megfelel6nek vélt idépontban
készen alljon, és részt vehessen majd Magyarorszdg megszallasdban.

A habort kozben rohamosan kozeledett a végéhez. Oktober 30-an
Torokorszag kapitulalt, november 3-an, Padovdban az Osztrak-Magyar
Monarchia is aldirta a fegyversziineti megallapodast, és kiiszobon allt a
német fegyverletétel is. A romanok szamara fennallt a veszély, hogy az antant
gy6zelmével befejezédik a hdbort, és még nem léptek vissza a hadvisel6
allamok soraba. Eppen ezért a roméanbarat érzelmti Berthelot november 8-4n

> Victor Antonescu kiildetését Ion I. C. Bratianu is megemliti 1919. december 16-17-i
képvisel6hazi beszédében. Cuvantul deputatului Ion I. C. Bratianu, In: Marea Unire Tn
Parlamentul Romaniei, Editia a II-a revazuta si addugitd, Editor Gheorghe Sbarna, Edi-
tura Cetatea de Scaun, Bucuresti, 2017, doc. nr. 1/7, 53. p. V6. Stan, Constantin L.: Ge-
neralul Henri M. Berthelot si romdnii, Edita a II-a revazuta si prescurtatd, Editura Paideia,
[Bucuresti, 2018], 135-136. p.; Duca, 1. G.: Amintiri politice, Vol. III, Colectia ,memorii si
marturii”, Jon Dumitru Verlag, Miinchen, 1982, 64. p.
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megiizente lagi-ba: ,Nagyon komolyan kérem, hogy azonnal mozgésitsak
a roman hadsereget. Késébb mér tal kés6 lesz.”® Ez véget vetett a roman
vezetés halogato taktikajanak, és masnap a kormany ultimatumot intézett
Mackensenhez, felszélitva, hogy csapatai 24 6ran beliil hagyjak el az orszagot.
Ekkor mér Berthelot hadseregének alakulatai déli iranybdl elérték a Dunat,
és megkezdték az el6késziileteket a folyon valo atkelésre. November 10-én,
egy nappal a német fegyversziinet megkotése el6tt, Romanidban hivatalosan
is elrendelték a hadsereg mozgositdsit. Ugyanaznap Ferdinand kiraly
kiadltvanyt intézett a népéhez, amelyben kifejezte reményét, hogy hamarosan
valdra valik az 6sszes roman egyesiilésének eszméje. A hadseregnek szolo
napiparancsdban ugyanakkor harcra szolitotta fel a katondkat: ,,Bukovinai és
erdélyitestvéreink hivnak titeketerre az utolsé harcra, hogy alelkesedésetekkel
vigyétek el nekik az idegen iga aloli felszabadulast.””

Kisebb romén csapatok mar ezt megel6z6en, november 8-an felbukkantak
egyik-masik kelet-erdélyi, hatar menti vasuitallomason.® Néhany nap mdalva,
november 12-én Gyergyotolgyesen romdan jarérok jelentek meg. Masnap
Gyimesbiikkot 40-50 roman katona szdallta meg, és 15-e koriil Bereckre
és a Békas-szoroshoz is érkezett egy-egy kisebb roman jarér.” A miel6bbi
erdélyi bevonulasrdl szol6 hivatalos parancsot Constantin Prezan vezérkari
fénok adta ki 1918. november 18-an, miutan el6z6 nap Franchet d’Esperey
francia tdbornoktol, a szaloniki székhelyl Keleti Szovetséges Hadsereg
f6parancsnokatél megkaptdk erre az engedélyt. A Kérpatok hdgoin
atkelve a romdn hader6 legel6szor a Székelyfoldre vonult be: november
26-an Csikszeredat, december 6-4n Székelyudvarhelyt, mdsnap pedig
Sepsiszentgyorgyot szallta meg. Marosvéasarhelyen december 2-dn, Brasséban
7-én jelent meg,.

Erdély megszallasdnak modjat nagyban befolyasolta az 1918. november
13-an megkotott belgradi katonai konvencid, amelyet Linder Béla, a magyar
kormény tarca nélkiili minisztere, Paul Prosper Henrys tabornok, a Francia
Keleti Hadsereg parancsnoka, valamint Zivojin Migi¢ vajda, a szerb hadsereg
fé6parancsnoka irt ald. Ez megszabta, hogy Magyarorszagnak nyolc napon
belil ki kell vonnia haderejét a Szamos fels¢ folydsatél Marosvasarhelyig,
majd a Maros folyasat kovetve Szegedig, onnan pedig a Szeged - Baja - Pécs

¢ Torrey, Glenn E.: Romdnia in primul rizboi mondial, Meteor Publishing, [Bucuresti, 2016],
332. p.

7 Scurty, loan: Regele Ferdinand, Editura Enciclopedica, [Bucuresti, 2016], 149. p.

8 SzAsz Zoltan: Forradalmak és nemzeti mozgalmak a monarchia dsszeomldsa utan
(1918-1919), In: Erdély torténete, Harmadik kotet, 1830-t6l napjainkig, Szerkesztette: U6.,
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1986, 1714. p.

° BArpI Nandor: Impériumvaltas Székelyudvarhelyen, 1918-1920, In: U6.: Otthon és haza.
Tanulmdnyok a romdniai magyar kisebbség torténetébdl, Pro-Print Konyvkiado, Csikszere-
da, 2013, 46. p.
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- Varasd vonal mentén terjed6 demarkaciés vonaltdl délre esé teriiletekrol.
A Kkitritett teriileteket a szovetséges haderSk szallhattdk meg, a polgari
kozigazgatds azonban magyar kézben maradhatott. A szovetségeseknek
ezenkiviil megszéllasi joguk volt minden helységre, illetve stratégiai pontra,
amelyet a szovetséges hadseregek f6parancsnoka hatarozott meg."” A magyar
kormany szempontjabol viszonylagkedvezéneklatszotta polgarikozigazgatas
meghagydsara vonatkozo kitétel, akarcsak az, hogy a demarkaciés vonaltol
nyugatra és északra fekvo tertileteket (a késébb megéllapitando stratégiai
pontok kivételével) - elvileg legalabbis - nem kellett katonailag feladnia. A
romdn vezetés viszont baratsagtalan lépésként értékelte a konvenciét, hiszen
annak értelmében csak a demarkdcios vonalig nyomulhatott volna el6re a
hadseregével, és a magyar kozigazgatast sem cserélhette le romdnra. Azonban
Berthelot tabornok hathatdés segitségével a roman csapatok folyamatosan
megsértették a konvenci6 el6irdsait, és hamarosan maguk mogott hagytak a
demarkéciés vonalat, amelyet december kozepéig mar mindentitt elértek.

A demarkécios vonal atlépésére és az altala kijelolt stratégiai pontok:
Maramarossziget, Nagybanya, Szatmarnémeti, Nagykaroly, Dés, Kolozsvér,
Nagyvérad, Arad megszallasara Berthelot december 12-én 6nhatalmulag
adott engedélyt a roméan vezérkar kérésére. Felettesét, Franchet d’Esperey
f6parancsnokot és a francia kormanyt csak 15-én tdjékoztatta, azon a napon,
amelyen megindult a romédn hadsereg el6renyomuldsa. Azzal indokolta
lépését, hogy az erdélyi magyar hatésagok bolsevista propagandat folytatnak,
a sajtoé és a magyarok 4ltal kibocsatott ropiratok pedig inzultaljak a kirdlyi
part."! Ez nyilvanval6 tirtigyként szolgélt arra, hogy - amint kés6bb maga is
elismerte - el6segitse az egyik legf6bb roman célt: kész tényeket teremtsenek
Erdélyben a békekonferencia kezdete el6tt.'? Franchet d’Esperey mésnap, 16-
an megtaviratozta Berthelot-nak és a francia kormanynak is, hogy Berthelot
tallépte hataskorét, s hogy lépése Osszeegyeztethetetlen a konvenciéval.
Mivel azonban a kormdny nem reagdalt azonnal, Berthelot a romén akciot a
f6parancsnok tilalma ellenére egyel6re nem éllitotta le.”® Georges Clemenceau
francia kormanyf6 allasfoglaldsa alapjan Henrys tabornok végiil december 22-
én utasitotta Berthelot-ot a tamadas leallitdsara, aki ezt csak 24-én tovabbitotta
a roman parancsnokoknak, amikor a roman katonasag mar elérte Kolozsvart,
és bevonult Erdély ,f6varosdba”.

YA dokumentum szévegét L.: Francia diplomdciai iratok a Kdrpdat-medence torténetérdl,
1918-1919, Osszeallitotta és szerkesztette ApaM Magda és OrmMos Maria, Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1999, 9. sz. irat. V6. Trianon, Szerkesztette: ZEIDLER Mikl6s, Osiris Ki-
ad6, Budapest, 2003, 31-32. p.

" Francia diplomdciai iratok a Karpdt-medence torténetérdl, 1918-1919, 41. sz. dokumentum.

2 Rowmsics Ignéc: Erdély elvesztése, 1918-1947, Helikon Kiad6, Budapest, 2018, 143. p.

¥ OrMoOs Maria: Padovdtol Trianonig, 1918-1920, Harmadik, atdolgozott kiadas, Kossuth
Kiado, [Budapest], 2020, 118. p.
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Az elfoglalt teriileteket a roman hadsereg hadmiiveleti teriiletté
nyilvanitotta, és azonnal intézkedett a fegyverek beszolgéaltatasarol.
Sziikségallapotot, sajtocenzurat, éjszakai kijarasi tilalmat és utazasi
korlatozasokat vezettek be. A vasutak, a posta és a tavirok a nagyvezérkar
kozvetlen utasitasait hajtottak végre, annak parancsnoksaga ala tartoztak.
Akik nem vetették magukat ald a parancsoknak, azokat katonai torvényszék
elé idézték, a nem megfelel6 magatartassal vadolt tisztvisel6ket pedig 48
oran belul kiutasitottdk az orszagbél. Szinte mindenkiben kémet vagy
ellenséget lattak.!* Fokozatosan teret nyert az 4j roman kozigazgatas,
atvették a hivatalokat. Hiiségeskiire kotelezték az allami alkalmazottakat, a
tandrokat, tanitokat, tigyvédeket, birdkat, kozjegyzéket. Aki ezt nem véllalta,
elbocsatottak allasabol. Elkezd6dott a szimbolikus térfoglalas is: igyekeztek
elttintetni a magyar nyelvl feliratokat, a kozterekrél pedig a magyar
torténelmi emlékeket, ugyanakkor kotelezévé tették a roméan nemzeti szinek
és a roman cégtablak haszndlatat.™

A Karolyi-kormdny megalakuldsa és Erdély-politikdja

1918 6szén az Osztrak-Magyar Monarchia vezetése el6tt egyre nyilvanvalobba
valt a kozelg6 haborts vereség. IV. Karoly csaszdr az el6remenekiilés
politikgjat valasztotta, és oktober 16-dn szovetségi allammad nyilvanitotta
Ausztriat. Masnap Tisza Istvan a képvisel6hazban elismerte, hogy a kozponti
hatalmak elvesztették a haborut, 20-an pedig ugyanott elfogadtak a dualizmus
megszlinésérél, a Magyar Kirdlysag ondllosdgarol és az osztrdk-magyar
perszonaluniérdl szolo torvényt. Az orszag kilatdstalan helyzetét felmérve,
oktéber 23-an lemondott Wekerle Sandor kormanya, masnapra virradéan
pedig a budapesti Karolyi-palotaban megalakult a Magyar Nemzeti Tandcs.
Elnokké Kérolyi Mihalyt valasztottak.

14 EGry Gabor: Posztbirodalmi atmenetek? In: Osszeomlds, uralomuvdltds, nemzetdllam-épi-
tés, 1918-1925. Dokumentumuvdlogatds, 1. kotet, Romdnia, A bevezetd tanulmanyt irta U6.,
Napvilag Kiado, Budapest, 2019, 22. p.

1 Az erdélyi impériumvaltasrél az elmult évek soran megjelent irasok koziil néhany,
a teljesség igénye nélkil: Hatos Pal: ,Mi a fegyvert letettiik.” Erdély 1918-1919-ben,
Erdélyi Kronika, 2021. november 21., <https://erdelyikronika.net/2021/11/21/er-
dely-1918-1919-ben/> (letoltve: 2025. 02. 14.); Kovacs Kiss Gyongy (szerk.): Impéri-
umvdltds Erdélyben (1918-1920), Komp-Press Kiad6 - Iskola Alapitvany Kiado, Ko-
lozsvar, 2020; L. BALoGH Béni: , Baratsagos és békés szandékkal.” A roméan hatalom-
atvétel kezdetei Erdélyben 1918 végén - 1919 elején, Erdélyi Kronika, 2020. junius 3.,
<https:/ /erdelyikronika.net/2020/06/03/a-roman-hatalomatvetel-kezdetei-erdely-
ben-1918-vegen-1919-elejen/ > (letdltve: 2025. 02. 23.); PAL Judit: Féispanok és prefek-
tusok 1918-1919-ben. A kozigazgatasi atmenet kérdései Erdélyben, Szizadok, 2018, 6.
sz., 1179-1214. p.; Rowmsics Ignac: Erdély elvesztése..., 85-306. p. A kolozsvari Korumnk c.
folyoirat 2018. 2. tematikus szdma is az erdélyi impériumvaltasrol szol.
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Ezt kovet6en az események viharos gyorsasdggal zajlottak le. Az utca
nyomésanak engedve és a kiraly beleegyezésével Habsburg J6zsef f6herceg
oktober 31-én Karolyi Mihdlyt nevezte ki miniszterelnckké. Ezzel gy6zott
az Oszirézsas forradalom. Karolyi még aznap megalakitotta kormanyat,
amelynek programja'® gyokeresen szakitott a korabbi korméanyok politikdjaval:
egy olyan fuiggetlen és demokratikus koztarsasag létrehozasat ttizte ki célul,
amelynek kozéletében a nemzetiségek is dllamalkotd tényezéként vehetnek
részt, kiterjedt onigazgatasi jogok birtokdban. Viszont az orszag teriileti
integritdsahoz - eltekintve Horvatorszag elszakadasatol - a Kérolyi-kormany
is ragaszkodott, és tigy vélte, hogy ez nem mond ellent a wilsoni elveknek."”

Val6jaban azonban 1918 novemberében mar nem volt semmiféle realitdsa
a torténeti Magyarorszag mego6rzésének. A korméanyf6 nem vette figyelembe
azt - mint ahogy a teljes magyar politikai elit és a kozvélemény sem -, hogy
a vesztes hadbort és a Monarchia felbomlasa kovetkeztében Magyarorszag
politikai stlya jelent6sen lecsokkent, és az orszag nemzetkozileg végletesen
elszigetel6dott. Nem tudhatta, hogy a kornyez6 orszdgok teriileti
koveteléseinek jo részét a gydztes nagyhatalmak elvileg mar elismerték,
raaddsul azt az illaziot tdplalta, hogy a gybztesek méltanyolni fogjak
antantbaratsagat és meggy6z6déses pacifizmusat.

Térca nélkiili nemzetiségi miniszterként az Gj kormény tagja lett Jaszi
Oszkar is, a magyarorszagi polgéri radikalizmus kiemelked6 személyisége,'®
akit Karolyi november 1-jén bizott meg a Magyarorszagon él6 nemzetek
onrendelkezési joganak el6készitésével.’” A nemzetiségi minisztérium
tevékenységét, akdrcsak az egész kormédny nemzetiségi politikdjanak f6
iranyat 1919 januarjaig az 6 elképzelései hataroztdk meg. Koncepcidjanak
lényege az volt, hogy a Magyarorszdg iranyaban kérlelhetetlentl
ellenségesnek mutatkozé antant-politika hatdsat a szomszédos népekkel,
koztiik a romanokkal valé megegyezések révén kellene mérsékelni. Gyorsan
megtapasztalta azonban, hogy erre vajmi kevés az esély, mivel az éltala
felkinalt megoldasokat a magyarorszagi nemzetiségek vezet6i 1918 6szén
mar kevésnek talaltak, és ezért elutasitottak.?

18L.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL), Polgari
kori térvényhatdsagi levéltarak, Minisztertanacsi jegyzékonyvek (1867-1944) (a tovab-
biakban: K 27), 1918. oktéber 31.

7 Rowmsics Ignac: A trianoni békeszerzddés, Helikon Kiado, [Budapest], 2020, 60-67. p.

18 SzARKA Laszl6: Jaszi Oszkar, az elemz6 programalkoto, Historia, 2008, 9. sz., 23. p.; Ele-
térél és munkassagarol L. példaul: LirvAN Gyorgy: Jaszi Oszkir, Osiris Konyvkiado,
Budapest, 2003; HaNAK Péter: Jdszi Oszkdr dunai patriotizmusa, Magveté Konyvkiado,
Budapest, 1985.

PL.: MNL OL K 27, 1918. november 1.

2 SzarKA Laszl6: Keleti Sviéjc - illtizioé vagy utépia? A Karolyi-korméany Nemzetiségi Mi-
nisztériumanak mtkodése, In: U6.: Duna-tdji dilemmdk. Nemzeti kisebbségek - kisebbségi
politika a 20. szdzadi Kelet-Kézép-Eurdpdaban, ISTER Kiado, Budapest, 1998, 114-115. p.
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Ezt tették az erdélyi romanok vezet6i is a november 13-14-én Aradon
lezajlott magyar-roman tdrgyaldsokon. Aradon Jaszi kisérletet tett a
megegyezésre: dtmeneti provizériumot kivant teremteni a békekonferencia
dontéséig, és dokumentélni akarta , Eurépa és az egész mtvelt vildg el6tt”,
hogy az tj, demokratikus Magyarorszag széleskorti autonémiat s ezzel
egyiitt elfogadhaté alternativat tud nydjtani a nemzetiségei szamadra.”
Két tervezetet terjesztett el6: az els6 egy svdjci tipusti kantonrendszer
kialakitdsara vonatkozott, ennek értelmében a romdn tobbségi vidékeken
romdn autoném teriileteket hoztak volna létre. Miutdn a roman kiildottség
ezt elutasitotta, Jaszi egyfajta magyar-roman kondominiumot ajanlott fel: a
nemzeti tobbség szerint magyar és roman fennhat6sag ald es6 jarasokra és
varosokra osztotta volna fel Erdélyt és Kelet-Magyarorszagot, s ott egy kozos
korménybiztossag irdnyitotta volna az Gj kozigazgatasi rendszer bevezetését.
Mivel azonban a romén vezet6k ezt sem fogadtak el, mondvan, hogy a teljes
elszakadasra torekszenek, a targyalasok sikerteleniil végzédtek.”? Nem &llt
messze a valdsagtol a magyar beltigyminisztériumnak megkiildott egyik
bizalmas jelentés azon megallapitdsa, miszerint az erdélyi roman vezetSk az
aradi targyalasokkal csupan id6t szerettek volna nyerni addig, ,,amig egész
Erdélyben és a romanok &ltal lakott vidékeken teljesen szervezve lesznek, és
amig Romania a hadseregét szervezheti, hogy elfoglalhassa Erdélyt”>.

Egy héttel asikertelenaraditargyaldsok utdn a magyar kormany kialakitotta
elvi dllaspontjat az orszdgba északi, keleti és déli iranybol betdrs csehszlovak,
roman és szerb hadseregekkel szembeni magatartasat illetéen. Az 1918.
november 20-i minisztertanacsi ilésen ugyanis elfogadtdk Jaszi allaspontjat,

2 JAszi Oszkar: Visszaemlékezés a Roman Nemzeti Komitéval folytatott aradi targyaldsa-
imra, In: Jdszi Oszkdr publicisztikdja. Vilogatis, Valogatta, szerkesztette és a jegyzeteket
készitette LirvAN Gyorgy - Varca F. Janos, Magvet6 Kiado, Budapest, 1982, 313-314.
p-; VOLGYEsI Zoltan: A Monarchia végzetes habortja és a nemzetiségek. A torténelmi
Magyarorszag felboml(aszt)asa, Tiszatdj, 2018, 11. sz., 59. p.

2 A targyaldsok béséges magyar szakirodalmabol L. példaul: Szarka: Keleti Svijc...,
117-120. p.; SzAsz: i. m., 1711-1714. p.; RAFFAY Erné: Erdély 1918-1919-ben. Tanulmanyok,
Harmadik kiadas, Karpatia Studio, Korostarkany - Kapolnasnyék, 2019, 74-106. p.;
Rowmsics: Erdély elvesztése..., 112-116. p. A roman torténetiras ennél jéval kisebb hang-
salyt helyez az aradi targyalasra. Részletesen ir réla Ghisa, Alexandru: Romania and
Hungary at the Beginning of 20" Century. Establishing Diplomatic Relations (1918-1921),
Foreword by Liviu MaIor, Romanian Cultural Institute, Cluj-Napoca, 2003, 111-140. p.

# Az 1918. november 18-an kelt, ismeretlen személyt6l szarmazo bizalmas jelentés lel6-
helye: MNL OL Polgéri kori torvényhatéséagi levéltarak, Miniszterelnokségi Levéltar,
Magyarorszagon €él6 nemzetek onrendelkezési joga el6készitésével megbizott tarca
nélkili miniszter (1918-1919) iratanyaga (a tovabbiakban: K 40), 1918-1X-435. Kozli:
Erdélybdl jelentik. A Kdrolyi-kormdny nemzetiségi minisztériumdinak valogatott iratai 1918.
november 3. - 1919. janudr 29., Szerkesztette és a bevezet6 tanulmanyt irta: L. BALogH
Béni, Iskola Alapitvany Kiadé - Magyar Nemzeti Levéltar, Kolozsvar - Budapest,
2020, 21. sz. irat.
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amely szerint ,semmi értelme nincs annak, hogy ha komoly ellenallast nem
tudunk kifejteni, fegyvert fogjunk, mert ertlenségiink kimutatdsdnak igen
rossz hatasa lesz.”?* Hadra foghaté magyar hadsereg valéban nem létezett,
de az nem is illett volna Karolyi Mihaly pacifista elképzeléseibe. A parizsi
békekonferencia meghivédsara varva a miniszterelnok késlekedett a fegyveres
honvédelem megszervezésével. 1919. januar végétsl engedélyezte ugyan
a helyi jellegti katonai ellenallast, de a teljes fordulat csak marcius elején
kovetkezett be, amikor is szatmarnémeti beszédében egy kés6bbi felszabadito
habora lehet6ségét is felvetette.”

Az iit6képes nemzeti hadsereg felallitasanak elmaradasa tehat a Karolyi-
kormany mulasztasa volt 1918 6szén, de ehhez nagymértékben hozzajarult a
fegyverre foghato lakossag harci kedvének hidnya is. A bevonulasra kotelezett
legfiatalabb 6t korosztaly tagjai, a 18-22 évesek koziil sokan hazamentek,
illetve nem engedelmeskedtek a bevonulasi parancsnak. A szervez6dé uj
hadsereg létszama igy november végén még mindig csak 22 ezer, és december
elején-kozepén is csak 38 ezer {6 volt. Raadasul teljesen felbomlott a fegyelem,
és a laktanyédkban dldatlan allapotok uralkodtak.?

Ezzel parhuzamosan, november masodik felében a Kolozsvaron
tartozkodoé székely tisztek egy csoportja ugy dontdtt, hogy létrehoz
egy er6s, a roman hadsereggel szemben is bevethet6 egységet, és ezért
székelyfoldi toborzédtra indult. Terviikbe a késébbi kelet-magyarorszagi
fékormanybiztost, a Kolozsvari Magyar Nemzeti Tanacs elnokét, Apathy
Istvant is beavattdk a tisztek. Apathy menetlevelet és pénzt biztositott
szamukra. Tamogatta 6ket Kratochvil Karoly ezredes is, akit november 23-
an neveztek ki az erdélyi kertileti katonai parancsnoksédg élére és egyben a
38. hadosztaly parancsnokava. A szervezkedés kdzpontja Erdévidék, azon
beliil is Barét volt, de a toborzoétisztek koziil néhanyan eljutottak Csikba,
Gyergyoba és mads székelyfoldi vidékekre is. A toborzas eredményeként
Osszesen mintegy félezer székely fiatal jelentkezett, akiket december 1-jén
inditottak dtnak egy pancélvonat altal vezetett szerelvény vagonjaiban.
Ezt kovetben is folyamatosan szivarogtak az onkéntesek a Székelyfoldrél
Kolozsvérra. Pér szaz f6s csoportokban a budapesti Székely Nemzeti Tanacs
is kiildte Kolozsvarra a frontokrdl visszatér és a f6varosban Osszegyfijtott
székely katondkat, de mas vidékeken, igy példaul Csanad varmegyében is
toboroztak embereket.?”

2 MNL OL K 27, 1918. november 20.

% Rowmsics: Erdély elvesztése. .., 218-219. p.

% Uo., 131. p. Az 1918 6szén az erdélyi magyarok kozott is uralkodo ,kozombosségrél”, a
,bagyadt” hangulatrol L. példaul: Koren Endre: , Erdélyért”. A székely hadosztdly és dan-
dar torténete 1918-1919, Makkay Zoltan Konyvkiadé Vallalata, Budapest, é. n. [1929],
38-39. p.

¥ NaGy Szabolcs: A Székely Hadosztaly, In: Székelyfold és a Nagy Hdborii. Tanulmdinyko-
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A kolozsvari Fellegvar melletti barakktaborban elkvartélyozott székely
onkéntesek létszama rovidesen elérte az 1700-at, de fegyvere csak alig 600-nak
volt. Az egységet kezdetben Székely Zaszléaljnak nevezték, amelynek els6
parancsnoka Zagoni Istvan lett, 6t révidesen Berde Géabor 6rnagy valtotta.
Az alakulat kés6bb ezreddé béviilt, Nagy Pal ezredes volt a parancsnoka.”
December kozepéig mintegy 2-3000 f6 gytilhetett 6ssze Kolozsvaron.” Az
alakulat a 38. hadosztaly parancsnoksdga alatt allt, de nem tagozédott be
annak hadrendjébe. Ez képezte az 1919. januar kozepétdl Székely Hadosztaly,
majd madrciustél Székely Kiilonitmény néven ismert, Kratochvill Karoly
parancsnoksaga alatt 4ll6 katonai egység alapjat, amely az 1919. aprilis
26-1 fegyverletételéig megprobalt szembeszegiilni az elérenyomulé roman
hadsereggel.

Kozben 1918. december elején a magyar kormany az erdélyi ugyek
iranyitasara - amelyre addig sem volt tdl nagy befolyasa - létrehozta a Kelet-
magyarorszagi F6kormdnybiztossdgot. Az oOtletet els6 izben a budapesti
Székely Nemzeti Tandcs egyik vezetSje, Ugron Gabor vetette fel december
4-én a grof Batthyany Tivadar beltigyminiszternél tartott megbeszélésen.
Fékorménybiztosnak Apathy Istvant ajanlotta.*® Batthydny a december 6-i
minisztertandcsi tilésen terjesztette el6 a javaslatot, amely szerint kolozsvari
székhellyel f6kormanybiztossagot kellene szervezni. A kormany elfogadta
az inditvanyt, és a koltségek fedezésére egymillié koronat utalt ki.** Apéthy
masnap vette at a kinevezését, és december 8-an érkezett vissza Kolozsvérra.
Az ugyanaznap tartott kormanyiilésen Jaszi bejelentette, hogy a ,romanok”
tiltakoznak Apéthy személye ellen. Jaszi a tiltakozast hatarozottan
visszautasitotta, mondvan, hogy ,az tild6zott magyarsag azt valasztja bizalmi
férfianak, akiben bizik, ez nem roman tigy.”*

A Foékormanybiztossdg december 13-dn kezdte meg miikodését.
Legfcbb feladata a kelet-magyarorszagi teriiletek polgari kozigazgatasanak
egységes irdnyitasa lett volna, szoros egytittmiikodésben az erdélyi katonai
parancsnoksaggal. Az egyre nagyobb teriiletekre kiterjedd roman megszallas
miatt azonban a Fékorménybiztossag miikodési feltételei naprél napra
rosszabbodtak, és hat6sagi hivatalos tigyei rovidesen mar csak a roman

tet az elsé vilaghaborii centendriuma alkalmabol, Szerkesztette: ORBAN Zsolt, Csikszereda
Kiadoéhivatal, Csikszereda, 2018, 85-86. p. A székelyek toborzasarél L. még: GOTTFRIED
Barna - NAGY Szabolcs: A Székely Hadosztdly torténete, Gutenberg Kiado, Csikszereda,
2018, 72-75. p.; Rowmsics: Erdély elvesztése..., 132. p.

% Rowmsics: Erdély elvesztése..., 132. p.; GOTTERIED Barna: A Székely Hadosztaly megalaku-
lasa, Korunk, 2018, 12. sz., 26. p.

» GOTTFRIED-NAGY: 1. m., 78. p.

% ApATHY Istvan: Erdély az 6sszeomlas utén, Uj Magyar Szemle, 1920, 2-3. sz., 165. p.
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2MNL OL K 27, 1918. december 8.; Rowmsics: Erdély elvesztése..., 140. p.
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katonai parancsnoksaggal valé kapcsolattartasra korlatozédtak.® Annak
ellenére, hogy a december 17-i korményiilésen a , keleti magyarsag érdekeinek
védelmére” a hataskorét kiterjesztették a roménok altal megszallt tertiletekre
is,* tevékenysége mar inkabb csak Kolozsvarra és kornyékére korlatozédott.

Az erdélyi romadnok és a gyulafehérvdri nagygyrilés

1918 6szén, a Monarchia felbomlasanak heteiben a megreformalt, foderalizalt
birodalom, vagy a Bécstél fuiggd, de autondém Erdély alternativéjaval
szemben az erdélyi romanok elképzelései kozott egyre hatdrozottabban
korvonalazédott a Romanidval val6 egyestilés lehet6sége. Ez mar nem a
homélyos, tavoli és bizonytalan jov6 részét képezte, hanem egyre tobben
gondoltak tgy, hogy ez a lehet6ség karnydjtasnyi tavolsagra kertilt. A pont,
ahonnan mar nem volt visszatérés, Magyarorszag fiiggetlenségének kikialtasa
volt 1918. november 16-an. Bécs és Budapest kozott még hezitdlhattak az
erdélyi romanok, de Budapest és Bukarest kozott mar magétol értetédo volt
a valasztas: Bukarest.

Az erdélyi roménsag politikai vezetSi azonban mar ezt megel6z6en is
nyiltan kinyilvanitottdk véleményiiket, miszerint a wilsoni elvek alapjan
onrendelkezési jogot kovetelnek a magyarorszagi és erdélyi romén nemzet
szamadra, tovabba kétségbe vonjak a magyar kormdany és a magyar parlament
jogatarra, hogy aroman nemzet nevében széljon.* Lényegében ezt tartalmazta
az erdélyi Romdn Nemzeti Part végrehajté6 bizottsaga, az tn. nemzeti
komité altal Nagyvaradon, oktéber 12-én elfogadott nyilatkozat, amelyet
hat nappal késébb a magyar parlamentben tartott nevezetes beszédében
Alexandru Vaida-Voevod olvasott fel. Szavai mér elérevetitették az erdélyi
romanok Magyarorszagtol vald elszakadasi torekvéseit, amit azonban a
magyar politikusok tobbsége még szinte elképzelhetetlennek tartott, és azt
hitték, a nemzetiségi tomegek lojalitdsa a magyar allameszméhez tovabbra is
sértetlen.”

Az oktéber 12-i nagyvéradi nyilatkozat és Vaida-Voevod 18-i parlamenti
beszéde dontd jelentéséglinek bizonyult Woodrow Wilson amerikai

¥ KerTESZ Jend: A tiz év el6tti Erdély napjai. Harmadik rész, Korunk, 1929, 3. sz., 171. p.
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dapest, 2015, 79. p. V6. U6.: ,,Germanofilii”. Elita intelectuald romaneasci in anii primului
riazboi mondial, Editura Humanitas, Bucuresti, [2010], 79. p.

L. BaLoGH Béni: A foderalizmust6l az egyestilésig - Alexandru Vaida Voevod és
Nagy-Romania megteremtése, Pro Minoritate, 2018 /Nydér, 20. p.

V6. Hatos Pal: Az eldtkozott koztarsasag. Az 1918-as dsszeomlds és az 6szirozsds forradalom
torténete, Jaffa Kiado, [Budapest, 2018], 109. p.



30 Balogh L. Béni

elnoknek a romén egységtorekvéseket illetd, addig meglehetésen hiivos
véleménye megvaltozdsaban.® Wilsonhoz a lasi-i romdn kormény és a
svéd kiltigyminisztérium kozvetitésével november 1-jén jutott el a két
dokumentum,*” amelyek hatadsara az amerikai vezetés 1918. november 5-én
az an. Lansing-jegyzéket® intézte a lasi-i kormdnyhoz. Ebben kifejezte mély
rokonszenvét a ,barhol él6 romanok véagyaival, valamint a nemzeti egység
szellemével”, és tamogatdst igért ,a romdan nép jogos politikai és teriileti
torekvései” teljesiiléséhez.*! Az tizenet, amely rovid idén beliil természetesen
Erdélybe is eljutott, Gjabb 6sztonzést adott a roman nemzeti mozgalomnak.
Ennek egyik vezet6je, Vasile Goldis mar november 8-an kijelentette: ,Lansing
tizenetét Ugy magyardzom, ahogy magyarazni lehet: Erdély leszakad
Magyarorszag testérél.”+

Az események gyorsan kovették egymast. Az 1918. oktober 31-én
megalakult, aradi székhelyti Kozponti Romdn Nemzeti Tandcs (KRNT)
november 9-én ultimatummal feléré jegyzéket kiildott a budapesti Magyar
Nemzeti Tandcshoz. Ebben bejelentette, hogy 23 varmegye teljes tertiletén és
harom varmegye romanok lakta jarasaiban at kivanjdk venni a kormanyzéi
hatalmat. Negyvennyolc 6ras hatarid6t adtak a magyar kormanynak a
vélaszra.® Az ultimatum egyenes kovetkezményeként keriilt sor a mar
emlitett november 13-14-i sikertelen aradi magyar-roman targyalasokra.

Fenyeget6 hangt ultimatumuk ellenére az erdélyi roman vezet6k
eltekintettek a hatalométvétel egyoldalt proklamaladsatol, és a végleges
dontést a romén kiralyi hadseregre és a béketargyaldsokra hagytak.* A lassa
és fokozatos helyi hataloméatvétel azonban mar amugy is folyamatban volt,
mivel november eleje 6ta a magyar és szdsz nemzeti tandcsok mellett egymas
utan alakultak meg a magyar allam altal finanszirozott roman nemzeti
tandcsok és garddk (nemzetSrségek). Ezek kezdetben kertilték a konkrét
nemzeti célok megfogalmazasat, és csupan a rend fenntartdsat tekintették
feladatuknak, kés6bb azonban egyre inkabb arra torekedtek, hogy atvegyék a
helyi kozigazgatas iranyitasat.*

% Uo., 111. p.

¥MaIor, Liviu: Un parinte fondator al Romaniei Mari, Alexandru Vaida Voevod, Editura Sco-
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A KRNT az aradi targyalasok utdn sem szakitotta meg végleg a Budapesttel
val6 kapcsolatait, s6t loan Erdélyi roman politikust kinevezte 6sszekotének
a magyar kormany mellé.* Ennél azonban jéval fontosabba valt szdmara a
Iasi-i roman kormannyal val6é egyre intenzivebb kapcsolattartas: kiildottei
egyrészt tijékoztatast adtak az erdélyi helyzet alakuldsardl és siirgették a
romdn csapatok bejovetelét, masrészt tandcsot, illetve utasitast vartak onnan.

Kozben szintén a KRNT 1918. november 18-an roman, angol és francia
nyelven kozzétette ,A vilag népeihez” intézett kidltvanyat, amelyben
leszogezte, hogy semmilyen koriilmények kozott nem kivan tobbé a magyar
nemzettel egy allami kozosségben élni, ezért elhatdrozta, hogy az 4ltala
lakott tertileten ,szabad és fliggetlen” allamot létesit.*” Két nappal késsbb,
november 20-4n Gjabb kiadltvanyban tett kozzé egy felhivast a gyulafehérvari
nagygytlés megtartasara. A felhivas tinnepélyesen kinyilvanitotta, hogy ,a
magyarorszagi és erdélyi nemzet” az 6rok igazsag és a népek onrendelkezési
joga alapjan akar donteni a sorsar6l.*

Ezt kovetSen a romdnlakta telepiiléseken népgytiléseken vélasztottak meg
940 képvisel6t, akiknek megbizoleveleket (,credentionale”) nydjtottak at, és
arra hatalmaztak fel 6ket, hogy minden feltétel nélkiil szavazzdk meg Erdély
Roméniaval valo egyestilését. Az egyhaz, az iskoldk, a kiilonféle egyesiiletek
is kijelslték a maguk képviseldit, igy osszesen 1228 kiildott volt jelen december
1-jén Gyulafehérvaron.” Ezekben a napokban tehét - kihasznélva a kusza
kozigazgatasi viszonyokat, a magyar allamhatalom szétesését, valamint a
hathatés roméniai tamogatédst — a KRNT az erdélyi romdn sajt6, az egyhédzak
és az egyesiiletek segitségével j0l szervezett kampanyt folytatott az egyestilés
érdekében, amivel sikertilt mozgoésitania a roman tomegeket a gyulafehérvari
nagygytlésen valo részvételre.

A magyar kormany engedélyét is sikeriilt megszerezni. Iuliu Maniu
Budapestre utazott, és kérte Jaszi Oszkart, utasitsa a hatésagokat, a postat és

leallitottak. (SzAsz: i. m., 1713. p.) Fegyveriik azonban igy is volt, olyannyira, hogy de-
cembert6l sokszor az 6 fegyvereikbdl toltotte fel a bevonulé roman hadsereg a hianyos
kereteit. (Hatos Pal: Az eldtkozott koztarsasig, 213. p.)

4 LEUSTEAN, Lucian: Romadnia, Ungaria si Tratatul de la Trianon, Editura Polirom, Iasi, 2002,
28. p.

47 VEsa, Vasile: Unirea Transilvaniei cu Romania, In: Istoria Transilvaniei, Vol. IlI, (De la
1711 pand la 1918), Coordonatori: Pop, loan-Aurel - NAGLER, Thomas - MAGYARI Andras,
Editia a II-a, Academia Roména, Centrul de Studii Transilvane - Editura Episcopiei
Devei si Hunedoarei, Cluj-Napoca - Deva, 2016, 618. p.

% Uo., 619. p.; Pascu, Stefan: Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia, incununarea ideii, a
tendintelor si a luptelor de unitate a poporului romdn, Universitatea ,Babes-Bolyai” din
Cluj, Cluj, 1968, 364-365. p.

4 VEsa: 1. m., 619. p.; AGRIGOROAIEL, Ion: Marea Unire, In: Istoria Romdnilor, Vol. VII, Tom
11, De la independentdi la Marea Unire (1878-1918), Coordonator: acad. PLatoN, Gheorghe,
Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2003, 518-519. p.
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a vasutat, hogy ne akadalyozzak a nagygytilés megtartdsat, mert ez esetben
stlyos konfliktusok tdmadhatnak. Téjékoztatta Jaszit, hogy a nagygytlés
Erdély Romaéaniaval valé egyesiilését fogja javasolni. Jaszi - bar agy vélte,
hogy a roménok rossz ttra tévedtek - a tobbi kormanytaggal egyetértésben
megigérte, hogy a vérontas elkertilése végett nem gorditenek akadalyokat
a szervezés elé, és semmiképpen sem fogjdk gatolni a Gyulafehérvarra valo
eljutast.” S6t fels6 utasitasra a MAV kiilonvonatokat inditott a december 1-i
gyulafehérvéri gytlésre utazé romanok részére.”*

A nagygytilés elGestéjén Gyulafehérvaron heves vitdk folytak a KRNT
tagjai kozott arrol, hogy mit tartalmazzon a masnapi kidltvany. A f6bb
vitapontok az alabbiak voltak: feltételes vagy feltételek nélkiili egyesiilés,
mi legyen Erdély statusza Romdanian beliil, milyen reformokat kell majd
végrehajtani, és nem utols6é sorban az, hogy milyen jogokat biztositsanak
a nemzetiségeknek. Erdély statuszat illetéen a roman szocialdemokratak
ellenezték a feltétel nélkiili uniét, amely szerintiik veszélyeztetné a
demokratikus jogokat: Ioan Mihutiu az erdélyi roman foldmtiveseket féltette
az elnyomastol, Ion Flueras pedig a munkdsosztaly nevében kovetelte a
Romaniédn beliili autonémiat.”> A nemzeti partiak tobbsége és a kiilfoldrol
hazatért emigransok képvisel6i viszont az autondmia ellen és a feltétel
nélkiili csatlakozas mellett érveltek.” Végiil koztes megoldas sziiletett. Az
eredeti javaslat az volt, hogy Erdély autonémiajanak kereteit a nemzetiségek
aranyos részvételével megvélasztand6 alkotmédnyoz6 nemzetgytilés szabja
majd meg. Vaida-Voevod javaslatara ezt ugy modositottdk, hogy Erdélynek
csak ideiglenes autonémiat tartanak fenn, egészen a roman alkotményozo
gytilés Osszetiléséig. Mint ismeretes, november 30-an végil az a dontés
sziiletett, amely a masnap elfogadott egyesiilési hatarozatba is bekertilt: a
mar emlitett ideiglenes autonémidn kiviil altalanos vélasztéjogot, radikalis
foldreformot, valamint korlatlan sajt6-, egyestilési és gytilekezési szabadsagot
irtak el6, tovabba teljes felekezeti szabadsagot és teljes nemzeti szabadsagot
az ,egytittlako népeknek”. ,Minden népnek joga van - olvashat6 a hatarozat
III. 1. pontjdban - a maga neveléséhez és kormanyzasahoz sajat anyanyelvén,
sajat kozigazgatdssal, sajat kebeléb6l vélasztott egyének altal. A torvényhozo

% CoNsTANTINESCU, Miron: Actul unirii. 1 decembrie 1918, In: Desivirsirea unificarii statului
national romdn. Unirea Transilvaniei cu vechea Romanie, Sub redactia: CONSTANTINESCU,
Miron - Pascu, Stefan, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti,
1968, 423. p.; Pascu: i. m., 371. p.

1SzAsz: 1. m., 1715. p. Erre vonatkozé magyar levéltari forrasokat mindeddig még nem
sikertilt fellelntink, a korabeli magyarorszagi sajté viszont részletesen beszamolt réla.
L. példaul: ,Kulonvonatok szallitjak a romanokat a gyulafehérvari nemzetgytlésre”, 8
Orai Ujsag, 1918, november 30., 6. p.

52 CropoTEL, lon: Revolutia din 1918 si unirea Ardealului cu Romania, Editura revistei Socie-
tatea de Maine, Cluj, 1926, 116-117. p.

 Rowmsics: Erdély elvesztése..., 135. p.
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testiiletekben és az orszag korméanyzasdban vald részvételre minden nép
népességének szamaranyaban nyer jogot.”**

December 1-jén a kiildottek egyhangtan elfogadtdk a Vasile Goldis altal
felolvasott egyesiilési hatarozatot, amelyet a tobb tizezer ember részvételével
megtartott nagygytlésen is kihirdettek. Kétszaz tagi Nagy Nemzeti Tandcsot
valasztottak, amely masnapi tilésén 15 tagu végrehajto testiiletet jelolt ki, az
un. Kormanyzoétanacsot. Ez ideiglenes regiondlis korményzati, kozigazgatasi
és népképviseleti testiiletként hatarozta meg magat, elndke Iuliu Maniu
volt. December 9-ig Gyulafehérvaron tartotta tiléseit, ezt kovetSen attette a
székhelyét Nagyszebenbe, majd 1919 6szén Kolozsvarra, ahol 1920. aprilisi
megsziintetéséig miikodott. F6 feladata a valaszt6jogi reform és a foldreform
el6készitése volt. A legfontosabb allami feladatok: a kiil- és hadiigyek, a
pénziigyek, a vamiigyek, a kozlekedési és hirkozlési tigyek a kiralyi kormany
hataskorébe tartoztak.”

Az egyestilési hatdrozatot december 14-én tinnepélyes kiils6ségek kozott
adtak atazid6kozben a kormédnnyal egytitt lasi-bol Bukarestbe visszakoltozott
Ferdindnd kirdlynak, Ion I. C. Bratianu miniszterelndk jelenlétében. Tiz
nappal kés6ébb a kormany 4ltal elfogadott rendelettérvény kimondta Erdély
Roméniaval val6 ,06rok” egyestilését. A rendelettorvény bevezetd részében
hivatkoztak ugyan a gyulafehérvari hatarozatokra, a szoveg azonban
kizérélag a teriiletek egyesiilésére vonatkozo részt tartalmazta. Igy tehat a
széleskorti nemzetiségi jogokra vonatkozo, fentebb idézett passzus sem
emelkedett torvényerdre.

Az erdélyi romanok dont6 tobbsége tuldradé 6rommel, szinte euforikusan
fogadta az 1918. kés6 Gszi eseményeket, a Romdniaval valé egyestilésiiket
kimond¢ gyulafehérvari nagygytilést. Még azok koziil is sokan - mint példdul
Alexandru Vaida-Voevod vagy luliu Maniu -, akik kés6bb Erdély Roménian
beliili egyfajta autonémiajaban gondolkodtak, 1918 6szén, mintlattuk, a feltétel
nélkiili egyestilést partoltak. , Lesznek nehézségek, lehet, hogy nézeteltérések
is lesznek, de az Gj tartomanyok hamarosan teljesen egybeolvadnak egy nagy,
szép orszagba” - mondta lonel Pop visszaemlékezése szerint nagybatyja,
Iuliu Maniu a gyulafehérvari nagygytlésrél hazafelé menet.”

*NaGY Lajos: A kisebbségek alkotmanyjogi helyzete Nagyromanidban, Hadz Rezs6 Kulturélis
Egyesiilet, Székelyudvarhely, 1944, [Reprint, 1994.], <http://adatbank.transindex.ro/
inchtm.php?akod=5520> (letoltve: 2025. 03. 02.); Mik6 Imre: Huszonkét év. Az erdélyi
magyarsdg politikai torténete 1918. december 1-t61 1940. augusztus 30-ig, A ,Studium” ki-
adasa, Budapest, 1941, 265. p.

> L. példaul Rowmsics: Erdély elvesztése..., 135-137. p.; RAFFAY: i. m., 147-149. p.; LONHART
Tamas: Mert tiéd a hatalom...? Erdély, Bansag és Partium a véltoz6 hatalmi intézmé-
nyek orvényében (1918-1920), In: Terror 1918-1919. Forradalmdrok, ellenforradalmdrok,
megszallok, Szerkesztette: MULLER Rolf — TakAcs Tibor - TULIPAN Eva, Jaffa Kiad6, Buda-
pest, 2019, 25-27. p.

> Pop, lonel: Un martor al Marii Uniri, Editie ingrijitd de BArsaN, Alexandru, Prefata de
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Az erdélyi magyarok tiltakozo akcioi

A roman nemzeti mozgalom sikerei, a fokozatos helyi roman hatalomatvétel
mély aggodalommal toltotte el a magyar lakossaggal egytitt a vezetd erdélyi
magyar politikusokat is, akik tiltakoz6 akcidk szervezésével probaltdk
bizonyitani a hazai és a nemzetkozi kozvélemény, valamint a gyd6ztes
nagyhatalmak el6tt, hogy Erdély Romanidhoz csatoldsa dsszeegyeztethetelen
a wilsoni elvekkel. A budapesti Székely Nemzeti Tandcs november 17-én
nagygytlést tartott, amelynek résztvevoi tamogatasukrol biztositottdk Jaszit
és politikai iranyvonalat.

November 28-an Marosvasarhely adott otthont egy ,székely
nemzetgytilésnek”. Ezen a vartnal kevesebben jelentek meg, egyes becslések
szerint kétezren, masok szerint Gtezren; a helyi és a kornyékbeli lakossag
mellett 20 erdélyi varmegye kiildottei is ott voltak, tovdbba minden erdélyi
magyar tarsadalmi szervezet és egyhaz képviseltette magat. A kozlekedési
nehézségek, a Székelyfold egy részének roman katonai megszallasa, valamint
a rossz propaganda miatt azonban a tavolabb lako székelység nem vett részt
anagygytlésen.”” A szénokok tobbnyire az orszag integritasanak védelmérsl,
a demokratikus Magyarorszag megteremtésérdl beszéltek. A nagygytilésen
elfogadott hatarozat — akdrcsak a november 18-i romén kialtvany — , A vilag
népeihez” cimet kapta, de valdjaban inkabb az erdélyi romansagnak szolt. A
kormany allaspontjaval 6sszhangban a demokratikus, szabad népkoztarsasag,
illetve egy jov6beni keleti Svajc el6nyeit hangsulyozta, ugyanakkor bekertiltek
a megszallok altal elkovetett jogsértések is.® A dokumentum, amelyet
utélag angolra és francidra is leforditottak és kulfoldon is terjesztettek, a
wilsonizmussal 0sszeegyeztethetetlennek, illetve jogtalannak nevezte Erdély
katonai megszéllasat és tervezett elcsatolasat.

Az erdélyi magyarsag a jov6 iranti aggodalommal fogadta a
gyulafehérvari roman nagygytlés hirét, és abban reménykedett, hogy
az eljovend6 békekonferencidn méltanyos dontés sziiletik majd.* Egy

Borova, loan, Corint Books, [Bucuresti], 2018, 101. p., 271-272. p. Maniu ezt Mihalc-
falvanal mondta Ionel Popnak, ahol a Kiikiill§ zavaros vize beletorkollik a tiszta vizti
Marosba. A két foly6 az egyesiilésiik utdn mintha még egymassal parhuzamosan foly-
na - mutatta unokadccssének -, de tadvolabb mar csak a Maros tiszta vize latszik.

7 KoreH Endre: , Erdélyért”. A székely hadosztily és danddr torténete 1918-1919, Makkay
Zoltan Koényvkiad6 Vallalata, Budapest, é. n. [1929], 23. p.; Mikes Imre: Erdély iitja
Nagymagyarorszagtél Nagyromanidig, Kalaka Konyvek, Sepsiszentgyorgy, 1996, 138. p.

> Fopor Janos: Impériumvaltas Marosvasarhelyen, 1918-1922, Miiltunk, 2016, 2. sz., 160.
p-; RarFraY: i. m., 137. p.

¥ L. példaul Somlyéi V. Ignéc bethleni lakos 1918. december 3-i jelentését az erdélyi ma-
gyarsag helyzetérdl és a romansag magatartasar6l. MNL OL K 40 1918-1X-802. Kozli:
Erdélybdl jelentik, 40. sz. irat.
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december elején keletkezett magyar nyelvli nagybanyai nyomtatott roplap
vilagos okfejtéssel utasitotta el a Gyulafehérvaron hozott hatarozatot. ,Az
a dontés ugyanis az itteni magyarsidg megkérdezése nélkiil, képviselete
nélkil, tudta és beleegyezése kizarasaval, akarata ellenére tortént. Rolunk,
nélkiiliink hozatott. Ilyen rendelkezd jogat a fenti gytlésnek a helybeli
magyarsag kereken tagadja, és egyetlen pillanatra sem ismeri el soha, de soha.
Utasitsa vissza a [Nagybédnyai] Magyar N[emzeti] T[anacs] ezt a hivatlan
beavatkozast, melynek igazsagtalansdga mélyen sérti a mi onrendelkezési
jogunkat, sérti emberi szabadsdgunkat, méltosagunkat. Igy nem szabad
elbanni testvérnéppel! Onként, szabad akaratbol egyetlen igazi demokrata
ember sem veti ald magat az idegen hatarozatnak. Nyilatkoztassa ki a magyar
Nemzeti Tanécs, hogy semmi jogos alappal sem bir az egyoldala hatérozat,
ezért igazsagtalan.”® Egyértelm( véleménye volt e kérdésben Agoston Péter
Bihar varmegyei féispannak is. December 11-én kijelentette Aurel Lazarnak, a
nagyvaradi Roman Nemzeti Tandacs elndkének, hogy ,,a roman kirdlysagnak
sem kozvetve, sem kozvetlentil hatalmat dtengedni” nem hajlandé. Két nap
miulva megismételte alldspontjat, amelyet igy indokolt: a gyulafehérvari
hatdrozatot nem tekintheti ,a demokratikus elvek alapjan allénak, hanem
egyediil a roman imperialista torekvések megnyilvanulasanak, melynek célja
visszafizetni Magyarorszdgnak az elnyomast, hogy most mér az elnyomottbél
elnyom6 legyen.” Jaszi helyeselte a fGispan eljardsat, és egyetértett
kijelentéseivel.*!

Felmertilt az otlet, hogy a gyulafehérvari roman nagygytilés mintajara
hivjanak 6ssze egy magyar nagygytlést is. Els6ként december 5-én a
hadiigyminisztériumban javasoltdk ezt Jaszinak, majd az Erdélyi Nemzeti
Tanécs és a Kolozsvari Nemzeti Tandcs kozos Intézébizottsaganak december
18-i kidltvanya. Ez leszdgezte: nem lehet elvitatni az erdélyi magyarsagtol azt
a jogot, hogy sajat tigyében maga hatarozzon és sajat magat korméanyozza.*
A nagygytilést Kolozsvarra hivtak 0ssze azért, hogy tiltakozzanak a romén
megszallas ellen, és kifejezzék ragaszkodasukat a magyar allam irdnt.*®

Annak ellenére, hogy a nagyszebeni roman Kormanyzétanacs nyilvanosan
kijelentette:nemfogjamegakadalyozniagytilés megtartdsat, titokban utasitotta
a roman nemzeti tandcsokat és a nemzetérségeket, hogy akadalyozzak meg a
magyarok Kolozsvérra utazdsat. A gytilés el6tt tobb helyrdl is jelentették, hogy
a roman hadsereg betiltotta a férfilakossag Kolozsvarra utazasat, aki pedig

0 A roplap lelshelye: MNL OL K 40 1918-1X-877. Kozli: Erdélybdl jelentik, 56. sz. irat.

61 Agoston Péter 1918. december 13-dn kelt bizalmas jelentését, valamint a nemzetiségi
minisztérium 6t nappal kés6bbi valaszlevél-tervezetét lasd: MNL OL K 40 1918-IX-
937. Kozli: Erdélybdl jelentik, 60. a) és b) sz. iratok.

2 MIkEs: i. m., 184-185. p.; Rowmsics: Erdély elvesztése..., 146. p.

 Rowmsics: Erdély elvesztése..., 146. p.
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mégis menni akart, azt letartéztattak.** A kormany valaszul kiilonvonatokat
kiildott Nagyvaradra, Aradra, Dévara és Nagyenyedre, hogy ezek szallitsdk
a magyar lakossagot a nagygytilésre.® Sajtoértesiilések szerint tobb helyen,
igy példaul Nagyenyeden vagy Aranyosgyéresen is feltartéztattdk a
ktlonvonatokat.®

A Kolozsvar féterén tobb tizezer résztvevovel megtartott nagygytlésrél
szemléletesen szamolt be napléjaban Kelemen Lajos. ,, Az Iparos Kor kapujatol
a templom jardajaig, s6t vaskeritéséig, s a Kozponti Szallo felé majd a jardakig
tele volt emberrel. A jarddk mindentitt tele. J6forman félkort képeztek, mely
az Iparos Kor el6tt volt a legtomorebb, hol hering moédjara allottak. Kétfel6l
za4sz10k csoportosultak. Vagy 6t voros zdszl6 is volt. Ilyen alatt vonultak fol
a banktisztvisel6k s a hadirokkantak és 6zvegyek, kik a szinhdztol kaptak a
vOros zaszlot. [...] Legimpozansabb volt a Matyas kiraly téren a vasutasok
folvonulasa, kik szintén csak voros zdszl6 alatt jottek. Veliik érdekes vidéki,
szilagysagi és szabolcsi magyarok jottek. [...] Kulon jottek a kolozsvari
foldmives gazddk két szép magyar zaszIl6 alatt, mintegy kétszédzan. Tiz 6ra
utdn negyeddel mar jéforman egyiitt volt a hatalmas tomeg. Csakhamar
elénekelték a Himnuszt. [...] Siitétt a nap, de hideg volt, s a kozonség
halljukozni kezdett. Erre a vasati banda a Marseillaise-t kezdte jatszani.
Elienzések kovetkeztek, aztdn ujra tiirelmetlen halljukozas, pedig a Kérben
csak akkor nemrég kezdték a tandcskozast. A Szézat, 4j muzsikaszam s a
Kossuth néta utan végre % 11 felé megjelentek az erkélyen a gytilés szonokai
[...].

Apathy Istvan patetikus beszédben allt ki a torténeti Magyarorszag
megdbrzése mellett, és elfogadhatatlannak nevezte azt, ami 1918. december
1-jén Gyulafehérvaron tortént. Kijelentette, hogy Magyarorszag legy6zott
orszag, amibol azonban nem kovetkezhet, hogy , barmely itt laké nemzetnek
joga lehessen az orszag foldaraboldsat kimondani, és egyik darabjét az egyik,
masikatamasik dllamhozcsatolni”®®. Eztkovet6en kétromanszocialdemokrata
szolalt fel: az aradi Sava Damian-Strengar és Gheorghe Avramescu. Damian-
Strengar leszogezte, hogy a roman szocialistdk nem azonositjdk magukat a
gyulafehérvéri hatarozattal, és kifogasolta a Kolozsvérra utazé magyarok
feltartoztatasat. Avramescu romdn nyelven hasonlé értelemben beszélt.
~Magyarorszdgon és Erdélyben - mondta - elnyomds alatt élttink. De
Roméniaban is ez a rendszer. Magyarorszagon nem volt jogunk mtvel6dni.

& Uo., 149. p.

% Raffay: i. m., 166. p.

% Az Ujsig, 1918. december 22, 8. p.; Vilig, 1918. december 22., 2. p.

¢ KeLEMEN Lajos: Naplo. 1. [1890-1920], Sajt6 ala rendezte, szerkesztette, a bevezet6 ta-
nulményt és a jegyzeteket irta Sas Péter, Erdélyi Mazeum Egyesiilet, Kolozsvar, 2017,
629-630. p.

% Rowmsics: Erdély elvesztése..., 150. p.; V6. MIKO: i. m., 11-12. p.; MIKEs: i. m., 186-187. p.
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De Romanidban sincs masképpen. A mai helyzet megoldasa az, hogy Erdély
legyen fiiggetlen koztarsasag svdjci mintara.”®

Ezutéan Vincze Sandor, szintén a szocialdemokratak nevében, felolvasta a
hatdrozati javaslatot. Ez arrél szo6lt, hogy a nagygytilés résztvevéi a wilsoni
elvek alapjan ,Magyarorszéggal egyazon népkoztarsasagi allami kozosségben
kivannak éIni, és az egységes és csonkitatlan Magyarorszag keretein beliil
kovetelik minden itt laké nemzet szdmadra a teljes egyenl6séget, szabadsagot
és onkormanyzatot.””” A hatarozat azt is kimondta, hogy az erdélyi magyarsag
és székelység teljes jogosultsagti onkormanyzati szervének a december 17-én
egyestilt Erdélyi Magyar és Székely Nemzeti Tandcsot, valamint a december
18-an altala megvalasztott kozponti kormanyzdétanacsot ismerik el. Ennek
elnokévé a nemzeti tandcsok Apathy Istvant, alelnokeivé pedig Sandor
Jozsefet, Janovics Jen6t és Vincze Sandort vélasztottdk.”? A hatérozatot a
nagygyulés résztvevéi el6tt is felolvastdk, majd ismét Apathy mondott
beszédet. A tomeg a Himnusz és a Marseillaise hangjai mellett tinnepelte az
4j Magyarorszag és Erdély elszakithatatlan egységét,”> mikozben a roman
csapatok Kolozsvart6l nem messze mar készen élltak a bevonulasra.

A roman csapatok bevonuldsa Kolozsvdrra

A hadiigyminisztérium utasitdsanak megfeleléen, ezekben a napokban a
Kolozsvéron tartézkodé magyar alakulatok elhagytdk a varost. Apathy,
Kratochvil és a székely tisztek tobbsége is azon a véleményen volt, hogy
esélytelen lenne a kiizdelem, ,mivel 3000 vagy 4000 emberrel” nem lehet
megvédeni Erdélyt, kovetkezésképpen nem szabad kockara tenni a magyar
lakossag életét és biztonsagat. ,, A fegyveres ellendllds utan elfoglalt Erdély
magyar vérosaival a diadalmas ellenség még sokkal rosszabbul bant volna,
mint az alattomosan belop6z¢” - irta visszaemlékezésében Apdthy.” A
székely zaszloaljak december 22-én hagytak el Kolozsvart, Kratochvil és az
erdélyi katonai parancsnoksag egyel6re maradt.

Haller Gusztav polgarmester december 23-4n Apahidara utazott, hogy
Anton Gherescu tabornokkal™ megbeszélje a masnapi bevonulds részleteit.”
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A roman parancsnoksag a varosban maradt rendfenntart6 karhatalmi erdk, a
renddrség, a csenddrség és a nemzetdrség lefegyverzését is kovetelte. Apathy
Kérolyi utasitdsara ezt nem fogadta el. Végiil olyan megoldas sziiletett, hogy
50 nemzet6r, 15 csendér és 100 magyar rend6r megtarthatja fegyverét, a
tobbiek pedig vagy leszerelnek, vagy pedig fegyvertiket megtartva a magyar
katonasag utan vonulnak.”

Az els6 romén jarérok mar december 23-an megjelentek a varosban, az
unnepélyes bevonuldsra azonban csak masnap keriilt sor. 24-én reggel,
a megszallas kezdete el6tt néhany ordval, Haller Gusztdv polgarmester
falragaszokon felhivast bocsatott ki, amelyben kérte a varos lakossagat, hogy
a 13. roman kirdlyi gyalogdandar bevonuldsat nyugodtan fogadjak, mert
a legkisebb rendzavarast is haldllal fogja biintetni a rogtonitélé birésag.”
Reggel kilenckor roméan lovas O&rjarat jelent meg az utcakon, délel6tt
tizenegykor pedig mintegy 3-4 ezer f6s két romdan ezred tinnepélyesen
bevonult Kolozsvérra. A varos bejaratandl a polgarmester fogadta Neculcea
tdbornokot és arra kérte, hogy a véros lakossaga irant jéindulattal viseltessék.
A parancsnok hangstlyozta, hogy nem ellenségként, hanem a lakossag jo
baratjaként érkezik. Kihangsulyozta, hogy csapatai ,csak békét teremteni
és a rend fenntartdsara” jottek.”® A romdn lakossag tombol6 lelkesedéssel és
romdan zaszlokkal fogadta Gket a Fétéren. Beszédében Gherescu tabornok
felhivta a romdnségot, bizonyitsak be ,az ellenség” foldjén azt, hogy 6k
»mindig igazsdgosan és becsiiletesen jartak el”.”

Neculcea még a bevonulds napjan taldlkozott Apathyval. A tabornok
kijelentette, a rend fenntartdsa végett jottek, és igéretet tett arra, hogy a
kozigazgatas tigyeibe nem fognak beavatkozni. Igéretét azonban sem &,
sem utédai nem tartottak be. A telefont, a postat, az Gjsagokat cenztra ala
vették. December 27-én bevezették a ,kivételes ostromallapotot”, betiltottak
az Osszejoveteleket, az utcai csoportosuldsokat. A nem allandé lakosoknak
harom napon beliil el kellett hagyniuk a vérost. Tilos volt a magyar hadseregbe
bevonulni, a budapesti vonatra csak kiilon engedéllyel lehetett felszéllni, a
csomag- és pénzforgalom sziinetelt. A kozigazgatasi hivatalok mellé roman
Osszekotd tiszteket vezényeltek.® A kolozsvari magyarsag akkorilelkiallapotat
htien tiikrozte a Keleti Ujsdg 1918. december 24-én megjelent elsé szaméanak
vezércikke: ,Fehér zaszloval allunk el6tted, Ismeretlen Végzet...” 5!
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KolozsvarromanmegszallasautanaKelet-magyarorszdgiF6korméanybiztossag
és személy szerint Apathy helyzete is teljesen ellehetetlentilt. Ezért 1919.
janudr 11-én — mads forrasok szerint 13-an — a f6kormdnybiztos benyujtotta
lemondésat,*> amelyet a magyar kormany janudr 13-i ilésén el is fogadott.®
Helyét ideiglenesen Grandpierre Emil vette at, azonban januar 17-én 6
is lemondott. A kormany ezt tudomasul vette, és 23-an ugy hatarozott,
hogy tekintettel a koriilményekre, az ,éllast” egyelére nem toltik be.® Ezt
kovetéen a F6kormanybiztossag ,ideiglenesen felftiggesztette” miikodését,
és errQl értesitette a kolozsvdri roman parancsnoksiagot is. A dontés
indoklasa szerint a Fékormdanybiztossag miikodése annyira Osszefligg
Apathy Istvan mtikodésével — akit kozben a roman katonai hatésagok 1919.
janudr 15-én bolsevik propaganda terjesztésének hamis vadjaval jogtalanul
letartoztattak és Nagyszebenbe hurcoltak — hogy tavollétében lehetetlen
a hivatal tigyeit intézni. Ezzel véglegesen megsziint a Kelet-magyarorszagi
Fékormanybiztossdg mtikodése.

A romén hadsereg 1919. januar végéig az egész torténeti Erdély tertiletét
elfoglalta. A megszallt teriileteken folytatédott a magyar kozigazgatas
felszamolasa, az 4j hatalmi struktara kiépitése, és fokozatosan mindeniitt
megtortént az impériumvaltas.
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