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SZILLOVAKIAI MAGYAR FIATALOK CIVIL
SZEREPVALLALASA ES KOZELETI ERDEKLODESE

CIVIC ENGAGEMENT AND INTEREST IN PUBLIC
ISSUES AMONG YOUNG HUNGARIANS
IN SLOVAKIA

MORAUSZKI ANDRAS
ELTE TK Kisebbségkutato Intézet
morauszki.andras@tk.hun-ren.hu

OSSZEFOGLALAS

A civil tarsadalomban valé részvételnek szamos tarsadalmi funkciot és pozitiv ha-
tast tulajdonitanak. A fiatalok bekapcsolodasat a civil aktivitasokba pedig azért
is fontosnak tartjak, mert ezaltal olyan készségekre és kapcsolati t6kére tehetnek
szert, amelyeket kés6bbi életiikben is kamatoztathatnak. A tanulmany a fiatalok
civil tarsadalmi részvételét vizsgalja longitudinalisan a szlovakiai magyar fiatalok
korében végzett kérdoives felmérések adatai alapjan. Ezekben a felmérésekben
visszatéré modon vizsgaltak az ifjusagi vagy civil szervezetekhez vald kotédést.
A tanulmany arra keresi a valaszt, milyen szociodemografiai hattérrel jellemezhet6
fiatalokra jellemz6bb a civil szervezetek munkajaban vald részvétel. Emellett azt
is elemzi, hogy a civil tarsadalmi részvétel hogyan fiigg 6ssze a kozéleti érdek-
16dés és aktivitas mas indikatoraival, mint amilyen a politikai eseményekrdl valo
tajékozodas és a politikai folyamatokba val6é — valasztasokon vald részvétel révén
megval6sulé — bekapcsolodas.

ABSTRACT

The participation in civil society is seen as having a number of social functions and
positive effects. It is also seen as important for young people because it provides
them with skills and social capital that they can use in later life. The study examines
the civic participation of young people longitudinally, based on data from ques-
tionnaire surveys among young Hungarians in Slovakia. In each of these surveys,
affiliation with youth organisations was examined in a variable but recurrent man-
ner. The study examines the effect of socio-demographic background on civic
engagement. In addition, it examines how civic participation is related to other
indicators of political interest and activity, such as awareness of political events
and involvement in the political process through participation in elections.

Kulcsszavak: civil tarsadalom, részvétel, politikai érdekl6dés, ifjasag
Keywords: civil society, participation, interest in politics, youth
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Bevezetés

Az ifjasagi vagy civil szervezetek munkajaban val6 részvétel vagy az azok-
ban val6 tagsag, esetleg a szervezeti kereteken belil vagy azon kivil végzett
onkéntes tevékenység visszatéré modon része az ifjasagszocioldgial felméré-
seknek. A szervezetekhez kot6do vizsgalddas a civil tarsadalomnak a mini-
malista felfogasaval rokonithatd, amely a civil tarsadalmat a civil szervezetek
(idealtipikusan egyestiletek), vagy azok egy, az ,,udvariassag” (civility) értékét
képvisel6 részhalmazanak és halézataiknak osszességeként konceptualizalja
(Miller 2006; Pérez-Diaz 2016). A civil tarsadalomnak, a civil szervezetek-
ben val6 részvételnek a demokratikus tarsadalmak keretei k6zott szamos po-
zitiv hatast tulajdonitanak. A civil szervezetek t6bbféle funkciot betoltenek a
tarsadalom szempontjabol. Michael Edwards (2004) gazdasagi, tarsadalmi és
politikai funkcidkat kulénboztet meg, Elsésorban a szolgaltatasnyujtast szo-
kas megemliteni olyan tertileteken, amelyeket az allam és a piac elhanyagol, de
emellett a foglalkoztatast, redisztribuciéban betoltott szerepet, vagy épp a pi-
acgazdasagokat megalapoz6 normaknak, halézatoknak és intézményeknek,
mint amilyen a bizalom és a kooperacio, az erdsitését (Czike—Bartal 2004;
Salomon et al. 1999). Tarsadalmi funkcidként a résztveve tagok egytittmiko-
dési készségeinek és tapasztalatainak fejlédését (Tocqueville 1983), a kilon-
b62z6 identitasok apolasahoz valé hozzajarulasukat (Kuti 2013), ami ugyan-
csak hangsulyos kisebbségi kézegben, és a mar emlitett bizalom, kooperacio
és reciprocitas normainak elterjedését (Putnam 2000) emlitik a témaval fog-
lalkoz6 szerzok. Végil politikai funkcidként egyrészt dontésbefolyasold és
kontrollt kifejté aktorokként tekintenek a civil szervezetekre (Gellner 2004)
az emberek érdekeinek megjelenitése, formalizalasa és artikulalasa révén
(Arat6—Cohen 1984), masrészt demokratizald és a demokratikus rendszerek
mukodését biztositd funkciot tulajdonitanak nekik (Foley—Edwards 1996).

A kifejezetten az ifjusagi szervezetekkel foglalkozé kutataisok megerd-
sitik a fenti funkcidk relevanciajat az ifjusagot megcélzo, az altaluk veze-
tett és mukodtetett szervezetek esetében is. Emellett kiemelik az ifjusagi
szervezeteknek azt a funkciojat, hogy ezek sajatos szocializacios kozeget
jelentenck a tagok és 6nkéntesek szamara, amelyekben a feln6tt életben és
mas szervezetekben is kamatoztathaté kompetenciakra, illetve kapcsolati
tékére tehetnek szert (Barna 2004).
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Ezek a szervezetek szamtalan kulonb6zé formaban mukodnek, és
konkrét céljukat, tevékenységiiket tekintve is rendkivil sokszintek.
A szervezetekhez valé kapcsolddas pedig szintén tobbféle format oOlthet.
Az ifjusagi részvétel modern formajanak nevezik, ha a szervezet k6zossé-
get, valamilyen tevékenység lehet6ségét kinalja, amelyért cserébe viszont
tagsagot, nagyobb foku azonosulast, szimbolikat var el tagjaitdl. Ennek
idealtipikus példaiként a 20. szazad gyermek- és ifjusagi tomegszervezeteit
emlitik. Ez azonban visszaszoruloban van, és ezzel szemben posztmodern
ifjusagi részvételi formakként jelennek meg a szervezeteken tulmutato, a
szervezeti tagsagon kiviill megélt részvételi modok, amelyek kisebb mér-
tékd azonosulast kovetelnek meg, és amelyekben a résztvevé fiatalok sok-
kal inkabb szolgaltatasok igénybe vevéiként, rendezvények résztvevéiként,
esetleg — intenzivebb formaban — programok szervez6iként kapcsolédnak
az egyes szervezetekhez. Utobbiak gyengébb kot6dést és identitast jelente-
nek, amely azonban komplexebb és sokrétiibb (Fazekas—Nagy 2015).

A tanulmany célja és modszerei

A tanulmany a szlovakiai magyar fiatalok ifjusagi szervezetekhez kot6do,
civil aktivitasat, annak mértékének idébeli alakulasat, az arra haté ténye-
z6ket, valamint — amennyiben rendelkezésre allnak az adott kutatasban —
a civil aktivitasnak a kozéleti érdeklédés mas indikatoraival valo Osszefug-
gését vizsgalja. Az elemzés alapjaul a 2008. évi kozépiskolas és egyetemista
vizsgalatok, a GeneZYs 2015 kutatas szlovakiai adatai, illetve a 2020-as és
2024-es Edu Unt kutatasok szolgalnak.

A civil tarsadalmi tevékenységekben valo részvétel tobbtéleképpen vizs-
galhat6. Az egyik leggyakoribb formaja a civil szervezetekben valé tagsagra
valé rakérdezés. Emellett szokas a civil szervezetekhez kapcsolédo, for-
malis 6nkéntes tevékenységet is vizsgalni, vagy az 6nkéntességet altalaban,
tugeetlentl attol, kotédik-e valamilyen szervezethez (formalis 6nkéntesség)
vagy sem (informalis 6nkéntesség), illetve a szervezetek programjaiban és
rendezvényein val6 részvétel is vizsgalhat6. Ezek kozil az els6 az, ami a
legszorosabb formalis kapcsolatot jelenti az egyén és a szervezet kozott,
mik6zben az 6nkéntesség is, kiillonosen annak formalis formaja, viszonylag
jelentds aktivitast és szervezethez vald kotdédést, annak értékeivel, misz-
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szidjaval valé azonosulast takarhat. A rendezvényeken, programokon valo
részvétel ezek kozil az, amelyik a legkisebb elkotelez6dést koveteli meg
a valaszadotol. El6bbi, azaz a tagsag tekinthetd az ifjusagi részvétel mo-
dern formajanak, amelyben az ifjasagi részvétel szervezetekhez kotodik,
ami nagyobb foku azonosulassal jar a tagok részérdl a szervezet céljaival,
értékeivel, szimbolumaival. Ezzel szemben a posztmodern ifjusagi részvé-
teli formak a szervezeti tagsagon kiviil, attél fuggetlentl valésulnak meg:
a résztvevok kevésbé kotdédnek konkrét szervezetekhez, nem feltétlentl
azonosulnak azokkal, hanem egyre inkabb a rendezvényeken valo részvé-
tel, szolgaltatasok igénybevétele, esetleg programok szervezése formajaban
valosul meg az ifjusagi részvétel (Fazekas—Nagy 2015).

A 2008-as kozépiskolas és egyetemista kutatasok kérd6ivében a modern
részvételi format vizsgal6 ,, Tagja vagy-e ifjusagi szervezetnek?” és a poszt-
modern formakat vizsgalé ,,Az elmult évben vettél-e részt valamely ifju-
sagi szervezet rendezvényénr” és ,,Az elmult évben vettél-e részt aktivan
valamely ifjusagi szervezet tevékenységében?” egyarant szerepelt. Ezzel
szemben a 2015. évi GeneZY's ifjusagkutatasban, valamint 2020. és a 2024.
¢vi Edu Uni kutatasokban a civil tarsadalmi részvételre egy-egy kérdés vo-
natkozott: 2015-ben a kérdés ugy hangzott, ,,Kotédsz-e (akar tagként, akar
mas moédon) valamelyik civil, tarsadalmi vagy politikai szervezethez”, az
Edu Uni kutatasokban pedig ,,Részt veszel-e civil szervezetek munkaja-
ban?”’, amely kérdések leginkabb a 2008-as kutatasokban alkalmazott har-
madik, az ifjasagi szervezetek tevékenységében vald részvételt vizsgald
kérdéssel allithatok parba, és a fenti tipoldgiaban a posztmodern format
képviseli. Bzek a tagsagnal lazabb kapcsolodast is vizsgalnak, ugyanakkor
a rendezvényeken vald puszta részvétel esetén a kérdezett személy nagy
val6szinliséggel nem gondolna magara szervezethez ,,kot6déként”; illetve
azt sem gondolna, hogy ezzel a szervezet munkajaban vesz részt, hanem
valészintleg a 2008-as harmadik kérdésben megfogalmazott aktiv részvétel
esetén valaszolhatott igennel. Ennek megfelel6en a civil részvétel idébeli
alakulasanak bemutatasanal a késébbi kutatasok kérdéseit a 2008. évi har-
madik, aktiv részvételt vizsgalo kérdésével érdemes Gsszevetni.
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Tagsag ifjusagi szervezetekben

A valaszad6 és a szervezet kozotti legszorosabb formalis kapcsolodas,
a tagsag, csak a 2008. évi kutatasokban vizsgalhaté. Mind a kézépiskolasok,
mind az egyetemistak csoportjaban kisebbségben, de el nem hanyagolha-
t6 szamban talalunk olyanokat, akik tagjai ifjasagi szervezetnek (1. abra).
Aranyuk az egyetemi mintaban jelentésen magasabb. A teljes egyetemista
minta 39,3%-a tag, ezzel szemben a kozépiskolasok koézott csak 17,6%.
Viszonylag magas ugyanakkor, killonosen az egyetemista mintaban, a nem
valaszolok vagy értékelhetetlen valaszt adok aranya. A kérdésre valaszo-
16 kozépiskolasok 19,3%-a és a valaszold egyetemistak tObbsége, 54,5%-a
tagja valamely ifjusagi szervezetnek.

Az egyetemista mintaban az is vizsgalhato, milyen jellegl tevékenységet
kifejt6 szervezeteknek tagjai (2. abra). Bar nem mindenki, de a legtébben
— 93,64%—, akik jelezték, hogy tagjai ifjisagi szervezetnek, jeloltek lega-
labb egy tipust.! A tilnyomé tobbséglk egyetlen tipust jelolt, de kisebb
szamban talalunk olyanokat, akik két vagy akar haromféle szervezetnek
is tagjai, és elvétve olyanokat is, akik ennél is tobbféle szervezetnek tagjai.
Az a kutatasbol nem allapithaté meg, hogy ez ténylegesen tobb szerve-
zetben val6 tagsagot jelez-e, vagy pedig egy-egy szervezetet tObb tipusba
tartozonak itéltek-e meg,

A legjellemz&bb tipus a diakszervezet volt, amelynek 181 valaszado is
tagja.” Emellett a kulturalis szetrvezettipus szerzett szamos jelolést, és ennél
valamelyest kisebb szamban tagjai egyéb, szabadid6s, egyhazi, politikai ifja-
sagi, szakmai vagy sportszervezeteknek 1s. A legkevésbé a felkinalt tipusok
kozul a kornyezetvédelmi szervezetben vald tagsag volt jellemzé.

1 Voltak viszont olyanok is, akik bar azt jelolték, hogy nem tagjai ifjasagi szervezet-
nek, bejeloltek egy tipust. Ettdl fiiggetlenill ezeket a valaszadokat az eredeti valaszuk
alapjan ugy tekintettiik, hogy nem tagjai ifjusagi szervezetnek. Kis szamuk miatt nem
befolyasoljak érdemben az eredményeket.

2 Ezeknél a szamoknal is csak azok valaszait vettiik figyelembe, akik jelezték, hogy ifju-
sagi szervezetek tagjai. A 4 nem tagnak, aki mégis jelolt szervezettipust, a valaszait
kiszartik.
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Részvétel ifjasagi szervezetek rendezvényein és munkajaban

A legkisebb elkotelez6dést a vizsgalt kapcsolodasi formak kozil kétség-
kivil az ifjasagl szervezetek rendezvényein vald részvétel jelenti. Ennek
megfeleléen, erre a kérdésre adtak a legtobben az igenld valaszt. A ko-
zépiskolas minta 39,31%-a, az egyetemista mintanak pedig 55,42%-a (a
kérdésre értelmezhetd valaszt adok 76,88%-a) részt vett ilyen rendezvé-
nyen, ami mindkét esetben jelentésen meghaladja a tagok aranyat (1. abra).
A kozépiskolas mintaban az ifjusagi szervezeti tagok korulbelil 80%-a, de
a nem tagoknak is csaknem 31%-a részt vett rendezvényeken. Az egyete-
mista mintaban a megfelel$ aranyok 92% és 59%.

Az ifjasagi szervezetek munkajaban val6 aktiv részvétel kisebb aranyban
volt jellemz6 a valaszadokra: a kozépiskolai minta 23,89%-a, az egyetemi
minta 30,83%-a mondta, hogy aktivan részt vett ifjusagi szervezetek mu-
kodésében. Akarcsak a rendezvényeken vald részvétel, ez is erésen — még
a részvételnél is erésebben’ — Gsszefligg a tagsageal: a kozépiskolas tagok
09,5%0-a aktivan is részt vesz ifjasagi szervezet mikodésében, az egyetemista
tagoknak pedig nagysagrendileg hasonlo része, 68,8%. A nem tagok eseté-
ben azonos aranyt latunk: 14% azoknak az aranya, akik ugyan nem tagok, de
aktivan bekapcsolddnak valamely ifjasagi szervezet mikodésébe.

Mint fentebb irtuk, ugy gondoljuk, hogy a kés6ébbi kutatasok kérdései
leginkabb ezzel a kérdéssel vethet6k Ossze. 2015-ben a GeneZYs kutatas
kérd6ivében az szerepelt, hogy a kitoltok kétédnek-e (akar tagként, akar
mas modon) valamilyen civil, tarsadalmi vagy politikai szervezethez, amellyel
kapcsolatban feltételezziik, hogy a kotédés, ha nem tagsag az alapja, akkor
val6szintleg valamilyen aktivabb bekapcsolodas esetén tud kialakulni a va-
laszadoban. A valaszadok 22,63%-a adott pozitiv valaszt a kérdésre. Ha csak
az egyetemi hallgatokat és egyetemet végzetteket nézziik, magasabb k6t6d6
aranyt kapunk: azoknak, akik f6éiskolai, egyetemi diplomaval vagy doktori fo-
kozattal rendelkeznek, 2,70%-a, a kérdezés id6pontjaban féiskolai, egyetemi
vagy doktori tanulmanyokat folytatoknak pedig 37,04%-a kotédik civil szer-
vezethez, ha pedig a két csoportot egytitt nézziik, 33,33% a kot6dSk aranya.

3 A tagsag és részvétel kozotti Osszefliggés eréssége a kozépiskolas mintaban ¢=0,400,
az egyetemista mintaban pedig 0,389, mig a tagsag és az aktiv bekapcsolodas kozott
0,507 és 0,531 az Gsszefiiggések erbssége.
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2020-ban és 2024-ben az Edu Uni kutatasokban a kérdés tgy hangzott,
,Részt veszel-e civil szervezetek munkajaban?” Itt a kilonbséget a civil
szervezeteknek az ifjusagi szervezeteknél tagabb kategoriajara valo rakér-
dezés jelenti els6sorban. A civil szervezeti munkaban részt vevék aranya

22,64% volt 2020-ban és 24,36%0 2024-ben.

60% 55,4%

50%
. 39,3% 39,3%
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1. abra: Az ifjisagi sgervezetekhes vald kitdés kiilinbizd formdinak aranya 2008-ban
a megkérdezett kozépiskoldasok és egyetemistik RI0L, az dsszes megkérdezett aranyaban
(kiozépiskola N=2160, egyeters N=720)
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2. dbra: A szgervezet tevékenységi kore, amelyben a vilaszadd tag
(Egyetemistakutatas 2008, %, tibbféle valasz; is jelolhets)

141



Morauszki Andrds

Az 0Osszehasonlitashoz tehat a 2008-as kérdések kozil a harmadikat
tekintjiik alkalmasnak, a valaszadok lehatarolasat tekintve pedig célsze-
rd a fels6foka képzést végzokre korlatozni a vizsgaltak korét. Ez alapjan
2015-ben, a GeneZYs kutatas soran mérték a legnagyobb aranyu kotédést,
amely valamivel magasabb volt, mint 2008-ban az egyetemi hallgaték ko-
rében. A 2020-as évekre alapvetSen csokkenni latszik az egyetemi hallga-
tok ifjusagi szervezetek munkajaban valé részvételének mértéke (3. abra).
Az ingadozasban azonban szerepe lehet a mddszertannak is: 2015-ben
ugyanis nem csak az ifjusagi szervezetekre vonatkozott a kérdés, hanem a
civil szervezetekre altalaban, és bar 6sszességében ezeket az indikatorokat
tekintettiik viszonylag a legalkalmasabbaknak az Gsszevetésére, természe-
tesen nem tekinthet6 egyenlének a szervezethez valo kotédés és a munka-
ban val6 részvétel. Mindemellett a 2020. és 2024. évi adatok a 2008-asoknal
is kismértékben alacsonyabbak.

40% 37,0%
35% 30,8% 32, 7% 33,3%
30%
259% 1 22,6% 22,6% 24,4%
20%
15%
10%
5%
0%
kozépiskola egyetem Osszes felséfoku hallgaték  felséfokdv.  egyetem egyetem
(N=2160) (N=720) valaszadd  végzettségl (N=135) hallgato (N=530) (N=390)
(N=716) (N=159) (N=231)
2008: aktiv részvétel 2015: kotddés 2020: 2024:

részvétel részvétel

3. dbra: Az ifjisagi (2008, 2020, 2024) vagy civil szervezetekbez (2015) vald kitidés ardnya
a szlovdkiai magyar fiatalok mintiiban, ag oss3es megkérdezett aranydaban.

A 2015. évi GeneZYs hasonloan a 2008. évi egyetemistakutatashoz,
lehet6séget biztositott a szervezetek jellemzé tipusainak vizsgalatara is.
A kérdéivben vizsgaltak, hogy valaki (1) vezet6 tisztséget tolt-e be valami-
lyen tipusu szervezetben, (2) tagja-e valamilyen szervezetnek, vagy (3) részt
vett mar ilyen szervezet rendezvényén. A 4. abra azt mutatja, a valaszadok
milyen aranyban jel6lték, hogy a kilonb6zé tipusu szervezetek vezetoi,
tagjai vagy részt vettek rendezvénytkon. Akarcsak 2008-ban, a kifejezetten
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ezt a korosztalyt megcélzo szervezettipusok végeztek az élen: 2008-ban a
diakszervezetek jelentették a legnépszerubb valasztast, de ebben az évben a
szUr6 kérdés eleve ifjasagi szervezetekben valé tagsagra vonatkozott. 2015-
ben a diakszervezetek mar nem végeztek az élen, de az ifjasagi szervezetek
végeztek az els6 helyen. Az 6sszehasonlitasnal azonban fontos latni, hogy
mig 2008-ban csak az egyetemi hallgatékat kérdezték, a 2015. évi kutatas
az ifjusagot altalaban. Az ifjasagi szervezetek mellett a kulturalis, szaba-
did6s és a sportszervezetek vonzottak viszonylag tobb személyt. Legkevés-
bé népszertinek a politikai, kérnyezetvédelmi és szakmai érdekképviseleti
tevékenységet folytatd kilonboz6 szervezettipusok bizonyultak. Es fontos
latni, hogy az 0sszaranyok, még akar a csak azaltal valo k6tédést is belesza-
molva, hogy valaki részt vett a rendezvénytkon, 1ényegesen alacsonyabbak,
mint 2008-ban voltak.
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4. dbra: A szervezetek tipusa, amelybez a vilaszado kotidik
(Yo, GeneZY's kutatdis, dsszes vdlaszads)

Az aranyok jelent6sen valtoznak, ha a 2008-as adatokkal val6é 6sszeha-
sonlitas érdekében csak a kérdezés idépontjaban fels6fokd tanulmanyo-
kat folytatokat vizsgaljuk (5. abra). Ebben a korben jelent6sen magasabb
a tagok aranya. Néhany tipus esetében meg is haladja a 2008-as adatokat,
vagyls a latszolagos csokkenés csak a populacio eltéré voltabol adodott.
A diakszervezetek népszertségének csokkenése azonban nem magyaraz-
hat6é pusztan azzal, hogy mas volt a populacié. A 2015-ben megkérde-
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zett hallgatoknak ugyanis mind6ssze 11,85%-a volt tagja diakszervezet-
nek. Tagsag tekintetében, ideértve a vezetd tisztség betoltését is, az ifjusagi
szervezetek végeztek az elsé helyen, és kis lemaradassal a kulturalis szer-
vezetek a masodikon. A kulturalis szervezetek fontos szerepe egybevag
azzal, hogy ezek altalaban 1s fontos szerepet jatszanak a kiilhoni magyar
intézményrendszerekben, tobbek kozott a szlovakiaiban is (Téth 20006). A
kifejezetten ezt a csoportot célzé ifjasagi és diakszervezetek, valamint a
magyar kisebbség korében kifejezetten jelentSs szerepet betolté kultura-
lis szervezetek mellett a szabadid&s, hobbi jellegli szervezetek, az egyhazi
szervezetek és a sportszervezetek is a lista elsé felében végeztek. Akarcsak
a teljes mintaban, a fels6foka hallgatok kérében is alacsony volt a szakmai
érdekvédelmi, illetve a politikai szervezetekben vald tagsag valészintsége,
és az ilyen tipusu szervezetek rendezvényein is viszonylag kevesen vettek
részt a féiskolai, egyetemi és doktori hallgatok.
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5. dbra: A szervezet tipusa, amelybez a vilaszadd kotidik
(%o, GeneZY's kutatis, fiiskolai vagy egyetemi hallgatok)

Kibdl lesz aktiv civil?

Az egyszert gyakorisagokon tul, amelyek minden bizonnyal a mintak 6sz-
szetételének kiilonbségeivel is Osszefuiggenek, fontosabb, hogy melyek
azok a szociodemografiai hattérvaltozok, amelyek 6sszefiiggést mutatnak
azzal, hogy valaki aktivan részt vesz-e valamilyen ifjusagi vagy civil szer-
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vezet mikodésében. A szociodemografiai valtozokkal valod 6sszefiiggést
a tanulmany minden kutatas esetében els6sorban az 6sszehasonlitas alap-
jaul is szolgald, aktiv részvételt/kotédést vizsgald valtozé esetén elemzi.
Emellett azonban a 2008-as mintak esetében a civil aktivitas egyéb for-
mainak a szociodemografiai hatterét is megvizsgaltuk. Az egyes valtozok
hatasanak longitudinalis vizsgalata érdekében egyrészt olyan valtozokat
hasznalunk, amelyek minden kutatasban lekérdezésre kertltek, masrészt
ezeket igyekeztink azonos, vagy legalabb is kell6en hasonlé formara hoz-
ni. Bzek a figgetlen valtozok a nem, az egyetemista és altalanos ifjasagi
mintak esetében az életkor, a sziil6k iskolai végzettsége és a GeneZY's
kutatas esetében a valaszadonak maganak az iskolai végzettsége, a keri-
let (megye), ahol él, illetve a teleptilés tipusa, a havi pénzosszeg, amellyel
gazdalkodik,* valamint a valaszadé felekezete és vallisossiga, amelyet egy
dichotém vallasos—nem vallasos valtozo képviselt. Mivel ezek a fiiggetlen
valtozok egymassal is tobbé-kevésbé 6sszefiiggnek, ezért egy tobbvalto-
z6s binominalis logisztikus regresszidés modellel vizsgaltuk, hogy az egyes
valtozoknak milyen, a tobbi valtozo kozvetett hatasatél megtisztitott, ha-
tasa van a fuggd valtozora.

Az alapmodellben (1. tablazat) minden adatbazisban az aktiv részvé-
telt mérd, vagy annak megtelelének tekintett valtozé volt a fliggb valtozo,
amely két értéket vehetett fel: valaki vagy nem vett aktivan részt (vagy nem
kotédott) valamely ifjusagi vagy civil szervezet mikodésében, vagy igen. A
nem kotédés volt a referenciakategoria, és a modellek 6sszegzé adatai azt
mutatjak, hogy az egyes valtozék hogyan novelik vagy csokkentik annak
esélyét, hogy valaki részt vesz az ifjusagi szervezetek mikodésében. A fiig-
getlen valtozok kore pedig az alapmodell esetében a nemre, szil6k isko-
lai végzettségére, megyére és telepuléstipusra, havi pénzosszegre, amellyel
rendelkezik, illetve a valaszado vallasossagara ¢s felekezetére terjedt ki. A

4 A longitudinalis attekintés altal felolelt id6szakban megvaltozott Szlovakia hivatalos
pénzneme, a szlovak koronat az eurd valtotta. Mivel a korabbi kutatasokban interval-
lumok kozul valaszthatott a kérdezett, ezért a késébbi kutatisokban is, ahol a nomi-
nalis Osszeget kozvetlentll kérdezték, intervallumokra osztottuk a valaszokat, amelyek
hatarait ugy szabtuk meg, hogy azok tobbé-kevésbé egybeessenek a korabbi kutatasok
intervallumhataraival. Ennek soran kerekitést alkalmaztunk, de ha nem tettik volna,
a kategoriakba tartozas nem valtozott volna, csak a kategoriak hatarai. A hivatalos
atvaltasi rata az eurd bevezetésekor 1 EUR=30,126 SKK volt.
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fliggetlen valtozokat, a havi pénz kivételével dichotom formaban vontuk
be. A tablazatokban jelezzilk a referenciakategériat, amelyhez képest az
egyes szamértékek értelmezhetdk.

1. tablazat: Az ifjiisdgi vagy civil szervegetek munkdjaban vald aktiv résgvételre,
lletve a sgervezetekhez valo kitodésre felallitott
logisztikns regress3ios modell paraméterei (alapmodellek)

Kozépiskolds Egyetermsta GeneZY: Edu Um Edu Unu
(2008) (2008) (2013) 2020 2024

(Konstans) -1,40= -0,28 0,02 =377 = -0,01
26 0,24 % 0,43 % 0,30 0,48 0,66 *
megve (ref: Pozzony)
Besztercebinya 0,47 -0,40 -1,65 0,14 -2,27 #*
Kassa 0,75 0,053 -1,2 2,71 #* -1,26
Nagyszombat 0,26 -0,76 -2,03 % 0,57 -0,98
Nyitra 0,87 -0,43 -0,92 1,07 1,24 %
Epetyer -14,38 -13,771
Trencsén 74,52
Kilfald 1,30 -0,28
telepiiléstipus (ref: falu)
téviros 0,62 -0,53
viros -0,37 ** -0,18 -0,17 0,35 0,23
egvéb 0,24
apa végzettsége (ref: fels6fokd)
apa: alapfoki -0,67 0,84 -0,97 -15,64 -1,87
apa: szakmunkds -0,56 * 0,61 % -0,39 -0,33 -0,17
apa: érettségl -0,36 -0,14 -0,79 #* -0,08 -1,16 #
anya végzettsége (ref: fels6foks)
anya: alapfolnd -0,04 0,51 -0,79 -0,79 0,34
anya: szakmunlds 0,03 -0,17 -0,76 # -0,35 -0,21
anya: érettségm 0,16 -0,40 -0,34 -0.47 -0,11
havi pénzésszeg -0,03 0,10 0,14 * 0,27 * 0,11
telekezet (ref: felekezeten kiviils)
katohkus 0,31 0,51 0,48 0,18 -0,20
reformiétus, evangélikus 0,45 * 0,68 * 0,60 0,24 0,36
egvéb felekezet -0,22 1,23 -1,48 -13,61
valldsos 0,33 1,19 * 0,64
Elemszdm 1684 430 247 331 309
Pseudo R? 0,04 0,11 0,14 0,22 0,20

sk p <20,001; #=* p <0,01; * p <0,03.

Az alapmodellek Osszefoglald tablazatai alapjan a szociodemografiai
hattér viszonylag keveset magyaraz az ifjusagi szervezetekben val6 aktiv
részvétel, és az azokhoz valé kotédés tekintetében. Az egyes valtozok ko-
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zul a nem volt az, amely a legtobb modellben szignifikans és — legalabbis
azokban a modellekben, ahol szignifikans volt — konzisztens hatast mu-
tatott: a fiatal szlovakiai férfiakra eszerint jellemz&bb volt az ifjusagi szer-
vezetekben val6 aktiv részvétel, mint a n6kre. Emellett tobb modellben is
mutatott kapcsolatot az apa iskolai végzettségével, amely tObbé-kevésbé a
kérdezett csaladi statusa proxyjanak tekinthet6. A fels6foka végzettségi
apak gyermekethez képest a szakmai végzettségti (a 2008-as kutatasokban)
vagy pedig az érettségivel rendelkez6 apak gyermekeire kevésbé volt jel-
lemz6 az aktiv részvétel vagy kotédés. De ezek mellett néhany esetben a
havonta rendelkezésre allo pénzdsszegnek volt pozitiv hatasa, ugyancsak
a reformatus, evangélikus felekezetnek (2008-ban), illetve a vallasossagnak
(2020-ban). A 2015-ben végzett GeneZY's ifjasagkutatas adatai alapjan az
apa mellett az anya szakmunkas végzettsége is csokkentette a kotédés esé-
lyét. Végil, néhany évben egyes megyékben kisebbnek vagy nagyobbnak
mutatkozott a részvétel/kotédés esélye, de ez a valtozd nem mutatott kon-
zisztens hatast. Osszességében megillapithat6, hogy a férfiakra, legalabbis
az ifjasag korében, jellemz6bb az ifjasagi szervezetek munkajaban vald
aktiv részvétel, és ez kilonosen a magasabb statusuakra igaz. A felekezett
kotédés, illetve vallasossag, vélhetéen az ezekhez valamilyen moédon kap-
csolodo ifjusagi szervezetek kozvetitésével — és ide sorolhatjuk az explicit
modon egyhazi szervezetek mellett példaul a cserkészetet is — novelheti a
civil szervezeti részvételt.

A 2008. évi kutatasok arra is lehet&séget biztositottak, hogy a civil szer-
vezetekhez val6 kapcsolodas kiilonb6z6 formainak magyarazé modelljeit
Osszehasonlitsuk (2. tablazat). Kulonosen a kozépiskolas mintaban kicsi a
logisztikus regresszios modellek magyarazo ereje. Az egyetemista mintak-
ban valamelyest magasabb, de 6sszességében a szociodemografiai hattér
csak kevéssé magyarazza az ifjusagi szervezetekben valé részvételt. Vélhe-
téen ebben jelentds szerepet jatszhatnak olyan tovabbi tényez6ék, mint az
ifjusagi szervezetek elérhet6sége, a valaszado barati és ismer6si korének a
hatasa és mas jellemzo6k, amelyeket a kutatasban nem tudtunk figyelembe
venni.

147



Morauszki Andrds

2. tablazat: Az ifjisagi sgervegetek munkdjaban vald aktiv résguételre,
a rendevényeken valo résgételre és a s3ervexeteben vald tagsdagra feldllitott
logisztikus regresszids modellek paramétere
(Kizeépiskolds- és Egyetemistakutatdas 2008)

Kézépiskolisok Egyetermstik
Alktiv Rendez- Tagsig Aletiv Rendez- Tagsig
részvétel vények réazréte] vények
(Konstans) -1.40* -0,61 -1.40 -0,28 112 -0,00
nd -0,24 % -0,10 -0,28 * 0,43 % -0.31 -0,22
megve (ref: Pozzony)
Besztercebdnya 047 1,01 * -0,08 0,40 0,70 0,31
Kasza 0,75 1,16 * -0.,07 0,03 0,93 -0,19
Nagyszombat 026 0,70 -0.26 -0.76 0.16 -0,30
Nyitra 0,87 1,35 ** 0,22 -0,43 0,46 -0,30
Eperjes 14,38 13,55 14,93
Trencedn 14,52 73,58 14,27
telepiiléstipus (ref: falu)
f&viros 0,62 -0,25 1,11 -0,53 -0.41 -0,91 *#*
viros -0,37 #% -0,19 -0.27 -0,18 -0,15 -0,18
egvéb 0,24 -0,49 0,70
apa végzettsége (ref: felsbioknl)
apa: alapfoks -0.67 -0,18 -0.83 0,34 -0,09 0,49
apa: szakmunkds -0,56 * -0,30 -0.42 0,61 * 0,71 % 0,09
apa: érettsém -0.36 -0,13 -0.30 -0,14 -0,35 -0,60 *
anya végzettsége (ref: felsGfokd)
anya: alapfolad -0,04 -0,61 * -0,38 0,51 0,77 0,69
anya: szakmunlkds 0,03 -0,35 -0.46 -0.17 -0,92 * -0,09
anya: érettsém 0,16 -0,30 -0,08 -0.40 -0,93 #* -0,13
hawi pénzbsszeg -0.03 -0,07 0,06 0,10 0,08 0,21 #
felekezet (ref: felekezeten kivily)®
katolikus 0,31 -0,10 0,69 #* 0,51 0,20 0,35
reformitus, 0,45 * 0,02 0,80 =+ 0,68 * 0,42 0,54
evangélikus
egvéb -0,22 -0,31 0,90
N 1684 1691 1574 450 450 450
AIC 189550 227727 1570,39 612,94 499 26 623,39
EBIC 1998,65 2380,50 1672,75 691,02 577,34 701,46
Pseudo R2 0,04 0,05 0,05 0,11 0,11 0,10

sk op <0,001; %= p <0,01; * p <0,05.

A bevont valtozok kozil ezekben a modellekben is kevésnek volt szig-
nifikans hatasa, és ezek a hatasok nem bizonyultak konzisztensnek a kap-
csolodas kilonb6z6 maédjai esetében. Viszonylag a legtobb modellben a
nemnek, illetve a felekezetnek volt kimutathaté hatasa. Mint mar fentebb,
az aktiv részvételre vonatkoz6 modellek 6sszehasonlitasanal emlitettiik,
a lanyok/nék kevésbé, a reformatusok vagy evangélikusok inkabb vettek
részt aktivan ifjusagi szervezetek mikodésében. Emellett a kozépiskolas
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lanyokra kevésbé volt jellemzé az ifjisagi szervezeti tagsag, mint a fidk-
ra, a katolikusokra és a reformatus, evangélikus kozépiskolasokra inkabb
volt jellemzé a tagsag, mint a felekezeten kivili kézépiskolasokra. Ez
véleményunk szerint 6sszefligg a kifejezetten vagy kozvetve az egyha-
zakhoz kapcsolodo szervezetekben valo tagsaggal. Emellett a szil6k vég-
zettsége mutatott, igaz, nem konzisztens hatast, amit részben mar szintén
ismertettink az aktiv részvétel modelljei bemutatasanal. Ezek mellett az
apa végzettsége az egyetemistak rendezvényeken valo részvételére és tag-
sagara is hatassal volt: a fels6foka végzettségl apak gyermeketihez képest
a szakmai végzettségl apak gyermekei inkabb vettek részt ifjasagi szerve-
zetek rendezvényein, az érettségizett apak gyermekei pedig kevésbé vol-
tak szervezetek tagjai. Az anyak végzettségének hatasa a rendezvények
latogatasa terén volt els6sorban megfigyelhetd: a szakmai végzettségl és
érettségizett anyak gyermekei kevésbé vettek részt ifjusagi szervezetek
rendezvényein, mint a fels6foku végzettségl anyak gyermekei. A kozép-
iskolasok koérében a rendezvények latogatasaban regionalis kilonbségek
is mutatkoztak, de ezek mas modellekben nem gyakoroltak szignifikans
hatast.

A korcsoport bevonasa, illetve a GeneZY's 2075 kutatas esetén a valasz-
ado sajat iskolai végzettségének bevonasa nem moédositotta szamottevéen
a logisztikus regressziés modelleket. A magyaraz6 erét minimalis mérték-
ben, minddsszesen 1-2 szazaddal névelte, és nem valtozott az sem jelen-
tésen, hogy mely valtozok gyakoroltak szignifikans hatast. Az egyediili em-
litésre méltéd valtozas az volt, hogy az anya szakmunkas végzettsége helyett
a valaszado szakmunkas végzettsége volt az, ami negativan hatott a civil
szervezetekhez valé kot6dés érzésére.

A civil tarsadalmi részvétel
és a kozélet iranti érdekl6dés egyéb indikatorai

Végil a tanulmany utolsé részében azt vizsgaljuk meg réviden, hogyan
tigg 6ssze az ifjusagl szervezetekben valo részvétel a politikai események
iranti érdeklédés egyéb indikatoraival. Erre a 2008. évi két kutatas és a
GeneZYs adatbazisa ad lehet6séget. A 2008. évi kutatasokban, kilono-
sen a kozépiskolasok kérében végzett esetében, tobb indikator is rendel-
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kezéstunkre all: a szlovakiai, magyarorszagi és nemzetk6zi politikai hirek
kovetése, a szlovakiai és magyarorszagi politikaban valé tajékozottsag,
mennyire szivesen beszélget politikai témakrol, hova helyezné magat a
bal-jobb skalan, illetve, hogy elmenne-e szavazni. Ezzel szemben 2015-
ben mindossze arra vonatkozoan rendelkeziink valaszokkal, mennyire
érdekli a valaszadot a politika, illetve, hogy hova helyezné el magat a
politikai spektrumon. Az Osszehasonlitast minden valtozé tekintetében
elvégeztik, de terjedelmi okokbodl a tanulmanyban csak néhany indika-
torra szoritkozunk. A tanulmanyban a civil aktivitas tekintetében az ak-
tiv részvétel/kotédés valtozdkat vesszitk alapul, a politikai érdekl&dés
¢és Onbesorolas tekintetében pedig egyrészt a politikai témakrol valé be-
szélgetést (2008-as kutatasok, 3. tablazat), illetve a politika iranti érdeklé-
dést (GeneZYs 2015; 4. tablazat) hasznaltuk, valamint a politikai bal-jobb
spektrumon val6é 6nbesorolast, amely tekintetében els6sorban a legfon-
tosabb kérdés, hogy a valaszadd egyaltalan el tudta és akarta-e magat
helyezni ezen a spektrumon. Az Osszefuiggés iranya és erdssége egyéb-
ként a 2008-as kozépiskolas mintaban hasonlénak mutatkozott, fiigget-
lentl a vizsgalt valtozotol: a szervezetek munkajaban aktivan résztvevok
nagyobb érdeklédést és tajékozottsagot mutattak a politikai témakkal
kapcsolatban, a valasztas tekintetében pedig magasabb volt korikben
azok aranya, akik elmennének valasztani, és alacsonyabb a bizonytalanok
(talan vagy nem tudom valaszkategériakat jelol6k) aranya, mig azok ara-
nya, akik nem mennének valasztani hasonlé volt. A 2008-as egyetemista-
kutatasban a valtozok tobbsége — kivéve a két bemutatott valtozot — nem
mutatott szignifikans Osszeftuiggést az ifjusagi szervezetek munkajaban
val6 részvétellel. Ezt annak tulajdonitjuk, hogy az egyetemista mintaban
altalanosan magas volt a kozéleti érdekl6dés, és az ebben mutatkozoé kis
mértéka kulonbségek ehhez képest kisebbek voltak. Az azonban ebben
a mintaban is elmondhat6, hogy a szervezetek munkajaban részt vevék
gyakrabban beszélgetnek politikarél (p=0,018, Cramer-téle V=0,127),
és kisebb koriikben azok aranya, akik nem tudjak magukat elhelyezni
a bal-jobb spektrumon, valamint valamelyest jobboldalibbak nem aktiv
tarsatknal (p=0,013, V=0,164). Ezek az Osszefuggések a kozépiskolas
mintaban is kimutathatéak, mikézben a koézépiskolasok Gsszességében
az egyetemistaknal kevésbé érdeklédtek a kozélet irant. A civil szféraban
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aktiv kozépiskolasok mégis valamelyest gyakrabban beszélgetnek poli-
tikarol (p=0,000, V=0,150) és jobban el tudjak magukat helyezni a bal-
jobb spektrumon (p=0,000; V=0,126). A 2015. évi kutatasban volt a leg-
er6sebb az Osszefliggés a két valtozo kozott: a szervezetekhez kotédSket
jobban érdekli a politika (p=0,000; V=0,318) és jobban el tudjak magukat
helyezni a politikai spektrumon, ahol inkabb jobbra helyezik magukat
(p=0,000; V=0,271).
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7. dbra: A Mennyire érdekel a politika? kérdésre adott vilaszok megos3lisa
a civil sgervegetekhes valo kotddés fiiggvényében (2015)
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9. dbra: Milyen politikai bedllitottsagrinak érzed magad? kérdésre adott valaszok megos3lisa
a civil sgervezetekhez valo kotddés fiiggvényében (2015)

Osszegzés

A tanulmanyban a szlovakiai magyar fiatalok kilonb6z6 mintai alapjan
azt vizsgaltuk, hogyan valtozott az ifjasagi/civil szervezetek munkajaban
valé részvétel 2008 és 2024 kozott. Az adatok alapjan a 2020-as évekre
valamelyest gyengiilt az ifjasagi szervezetekhez valé k6t6dés a szlovakiai
magyar fiatalok korében. A fiatalok elsésorban kifejezetten ifjusagi és di-
akszervezetekben voltak aktivak, de a kisebbségi kozegben nagy szerepet

betolt6 kulturalis szervezetek is viszonylag népszerinek mutatkoztak a
korikben.
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A civil aktivitas vonatkozasaban a szociodemografiai hattér viszonylag
kevés magyarazo erével bir. Azok kozil a valtozok kozil, amelyeket mo-
dunkban allt vizsgalni, a nemnek — a férfiak viszonylag aktivabbak — és a
szulok végzettségével mért statusznak volt kimutathato szerepe, illetve a
vallasossag és/vagy a reformatus vagy evangélikus felekezethez valé tar-
tozas is novelte az ifjusagi szervezetek munkajaban valé aktiv részvételt.
Egyes mintakban a valaszadé lakéhelyének megyéje is hatast gyakorolt, de
ez a hatas nem volt konzisztens.

Végul a civil aktivitasnak a kozéleti érdeklédés egyéb indikatoraival
val6 6sszefuggése tekintetében ugy talaltuk, hogy akik aktivan részt vesz-
nek ifjusagi szervezetek munkajaban, azok a politikai torténések irant
is érdekl6débbek, és jobban képesek sajat magukat a politikai bal-jobb
spektrumon elhelyezni, és — amely mintakban ez vizsgalhat6 volt — val6-
szinibb, hogy valasztoként is alakitani probaljak a politikai folyamatokat.
Ugyanakkor a 2008. évi egyetemista mintaban a legtobb indikator eseté-
ben nem mutatkozott szignifikans kulonbség az ifjusagi szervezetekben
aktiv és nem aktiv egyetemistak politikai érdekl6dése k6zott, ami azon-
ban 6sszefligghet azzal, hogy ebben a kérben altalanosan is viszonylag
magas volt az érdekl6dés a politikai témak irant. E tekintetben is azonban
2015-re csokkenést lathatunk. Azt ugyan a kutatas adatai nem teszik le-
het6vé, hogy megvizsgaljuk, oksagi kapcsolatrél van-e szo6, vagy csupan
statisztikai egyuttjarasrol, és ha oksagi kapcsolatrél lenne is sz6, nem al-
lapithaté meg annak iranya, de az legalabb lathat6, hogy akik aktivak
a civil szervezetekben, mégiscsak valamelyest inkabb érdekl6dnek mas
kozéleti témak irant 1s, ami 6sszhangban van a civil tarsadalomban valo
részvétel funkciodival kapcsolatos irodalommal, és ravilagit arra, hogy az
ifjasagi szervezetek lehet6séget jelentenek arra, hogy ellensulyozzak, de
legalabbis mérsékeljék a fiatal korosztalyok depolitizalédasat, amely nem-
csak a demokracia mikodése szempontjabol, de a szlovakiai magyar ér-
dekképviselet lehet6séget szempontjabdl is karos folyamat.
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