Katonai Logisztika 2025. évi 3-4. szam

Foldi Bulcsu'

A MAGYAR PANCELOS EROK SZERVEZETI
FEJLODESE (1936-1941) Il. RESZ

ORGANIZATIONAL DEVELOPMENT OF THE
HUNGARIAN ARMORED FORCES (1936-1941) PART II.

HTTPS://DOI.ORG/10.30583/2025-3-4-294

Absztrakt:

A cikk elsé része 1936-tol részletesen attekinti és bemutatja a magyar
pancélos erbk szervezetét, a magyar pancélos fegyvernem kialakula-
sat és fejlédését a Gyorshadtest Szovjetunio elleni alkalmazasaig. Ki-
tekint a kor magyar gazdasagara, technikajara, hadiiparara, beszerzesi
iranyelveire is. A cikk masodik része 1941-t6l, mar a konkrét harci ta-
pasztalatok alapjan vizsgalja a fejlesztési stratégiat és a Honvédség
hadrendjének atalakitasat.
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Abstract:

The first part of the article reviews and describes in detail the organi-
sation of the Hungarian armoured forces from 1936 onwards, the for-
mation and development of the Hungarian armoured corps until the use
of the Rapid Corps against the Soviet Union. It also looks at the Hun-
garian economy, technology, military industry and procurement poli-
cies of the time. The second part of the article examines the develop-
ment strategy and the transformation of the Army's military order from
1941 onwards, based on concrete combat experience.
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Bevezetés

E tanulmanyban folytatom a sorozat elsé részét, melyben 1936-t6l
tekintettem at a magyar pancélos fegyvernem kialakulasat, hadi szer-
vezetének fejlédését a korai id6szakban, illetve az ezt befolyasolo té-
nyezbket vettem gorcs6 ala. A masodik rész témaja a magyar pancélos
fegyvernem szervezetének alakulasa és fejl6édése a Gyorshadtest dél-
vidéki és Szovjetunio elleni alkalmazasa soran és az azt kovetd néhany
honapban, itt is hadi szervezet kérdésére fokuszalva. A cikk részlete-
sen attekinti és bemutatja a magyar pancélos erék szervezeti valtoza-
sait a magyar szempontbdl elsé haborus évben. Ezuttal mar kisebb
lesz a hangsuly a magyar gazdasagon, technikan, hadiiparon, beszer-
zési iranyelveken. 1941-t6l mar a konkrét harci tapasztalatok hataroz-
tak meg a fejlesztési stratégiat és a Honvédség hadrendjének atalaki-
tasat. A magyar pancélos fegyvernem a targyalt periodus végén a Hon-
védség kotelékén belll mar rendelkezett 6nallé magasabbegységgel,
mely alegységeit a lovas és a gépkocsizé alakulatokbdl szervezték
meg. Ezért nagy hangsulyt kapnak azon egységek, melyeket atszer-
veztek ebben az idében harckocsi alakulatta, példaul a kerékparos ala-
kulatok. Valamint még sokkal hangsulyosabb lesz, hogy az 0j hadrendi
valtozasok a valosagban milyen modon lettek bevezetve, a papiron lé-
tez6 hadrendeket milyen ideiglenes, szikségmegoldasokkal probaltak
feltolteni. Ez azért fontos, mert ennek vizsgalataval kaphatunk valés
képet a honvédség valodi erejérél.

A magyar pancélos erék szervezete a délvidéki hadjarat
idején

1941 tavaszan a német haderd megkezdte Jugoszlavia elleni hadm-
veleteit. Marcius 27-én Hitler kiadta a 25. szamu hadmdveleti utasitasat,
amelyet a német Szarazfoldi Er6k Féparancsnoksag (OKH Oberkom-
mando des Heeres) ontott végleges formaba, amely szerint a fécsapast
a Bulgariaban elhelyezked6 12., valamint Ausztria és Nyugat-Magyaror-
szag teruletén felvonultatott 2. hadsereggel kell mérni. Az erdk 6 fel-
adata, hogy nyugatrol és délkeletrdl tamadva 6sszetartd iranyu csapast
mérjenek Jugoszlavia fOvarosara. Belgrad elfoglalasa utan a felszaba-
duld erdkkel el kell foglalni a déli tertleteket és tdmogatast nyujtani a
déli szarnyon harcoloknak. Az északi szarnyhoz csatlakozik a 2. olasz
és a Duna-Tisza k6zén egy magyar hadsereg is. A német és a magyar

295



Katonai Logisztika 2025. évi 3-4. szam

vezérkarok kdzott mar marcius 28-an megkezdddott a tervek egyezte-
tése. A magyar vezérkar vallalta, hogy biztositja a német XLI. és a XLVI.
hadtestek vasuti, illetve kozuti felvonulasat, illetve csapatokkal biztositja
a német erbket és Utkdzetbe lIépésiiket és lezarja a jugoszlav hatart. Ez-
utan mozgositja a tdmado hadmuiveletbe bevonando erdket és tama-
dast indit a Duna—Tisza kdzén, ezzel fedezve a Belgrad felé eléretord
német csapatok szarnyait.? A délvidéki hadmdivelet iranyitasa a
Gorondy Novak Elemér altdbornagy vezette m. kir. 3. hadsereg-pa-
rancsnoksag 3 hataskorébe tartozott, a gyorshadtesten kivil még a lIl.,
IV. és V. hadtest tartozott alarendeltségébe. A dalnoki Miklos Béla ve-
zér6rnagy vezetese alatt allé gyorshadtest — nem ugy, mint késébb a
Szovjetunié elleni hadmiivelet idején — teljes allomanyaval, vagyis az 1.
és 2. gépkocsizo-, valamint az 1. és 2. lovasdandarjaval vett részt a ta-
madasban, a fé Utderejét pedig a 2-2 felderit6 és lovas pancélos zasz-
I6alja jelentette. A magyar panceélos er6k csupan 35 M. FIAT-Ansaldo
kisharckocsikkal, 38 M. Toldi kbnnyliharckocsikkal és 39 M. Csaba pan-
célgépkocsikkal rendelkeztek*, de a szervezésbeli hianyossagok és
technikai gondok folytan az egyes alegységek hadrafoghatésaga a had-
jarat soran jelentds eltérést mutatott.

1941 tavaszan a Magyar Honvédség délvidéki szereplése a pancélos
er6k alkalmazasat tekintve jelentés tapasztalatokat eredményezett, és
egyuttal a féprobat is jelentette a csapatok Szovjetunidbeli felvonulasa
elétt. A magyar pancélos csapatok akkori gerincét jelentd 38 M. Toldi
koénnyl harckocsik és a 39 M. Csaba pancélautdk elsd éles kdrlilmények
kozt tortend bevetése volt ez. A minden iranybdl tamado tengely erdk és
a német hadsereg ériasi folénye kdvetkeztében a jugoszlavok képtelenek
voltak hatékony ellenallast kifejteni, és nem sikerult megval6sitani azt a
koncepcidt, miszerint az er6dokdn nyugvé mélységi védelemmel meg le-
het allitani a tamadast, ezért a magyar pancéloscsapatok egy visszavo-
nuld, raadasul tdbbnyire csetnik, vagy mas irregularis alakulatokat ma-
gaba foglald ellenséggel szemben kénny(l gyézelmet arattak.®> Az idedlis,
sik terepviszonyok és az uthalézat szintén a gyorsan mozgo eré6knek ked-
vezett. A korabbi terlleti visszacsatolasokhoz hasonléan ezuttal is korla-
tozott hadmdivelet volt a 3. hadsereg hadjarata, melynek soran az ellen-
ség harckocsi erdivel torténd osszecsapasra nem kerult sor, a magyar
harckocsik és pancélgépkocsik hasonlo erét képvisel6 jugoszlav alakula-

Horvath Cs. - Lengyel F.: A délvidéki hadmdivelet i.m. 35.

Tovabbiakban 3. hadsereg

Kdzepes pancélosok és rohamlévegek ekkor még nem alltak rendelkezésre.
Klemensits Péter: Magyar pancélosok a délvidéki hadmiiveletben (1941. aprilis)
Haditechnika, XLVIII. évfolyam, 5. sz. 11.
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tokkal tovabbra sem Utkoztek meg. Bar a fejlesztések és a szervezeti at-
alakitasok mar folyamatban voltak, a felallitds még nem toértént meg, és
tovabbra is az Ansaldo harckocsizaszl6aljak kisharckocsijai alkottak a
pancélosallomany jelentds részét. Eltekintve attdl, hogy technikai meghi-
basodasok folytan ezek akcioradiusza eleve korlatozott volt, harckocsifel-
adatok ellatasara sem voltak alkalmasak, csupan a felderitésben kaphat-
tak csekély szerepet. Harckocsit szallitd jarmivek tovabbra sem alltak
rendelkezésre, de a tartalék alkatrészek, képzett szerelszemélyzet, von-
tatd jarmivek hianya tovabb novelte a problémakat.®

Magyarorszag és a gyorshadtest katonai részvétele a
Szovjetunio elleni hadmiiveletekben

Amikor Hitler 1940. december 18-an kiadta a 21. szamu utasitasat a
Szovjetunié elleni hadmdivelet kidolgozasara, a magyar honvédség katonai
részvételét, szOvetségesi segitségnyujtasat még nem tartotta feltétlentl
sziikségesnek.” Bar a szovjet hatarvonal teljes szakaszan tdmado sereg-
testek kozul ugyan nagy jelentéséget tulajdonitott a részben roman terilet-
rél kiindulé déli csoportositasnak, de a Kdzép-eurdpai térségben, csatlésai
és szOvetségesei kozil Hitler csak a roman haderé részvételére szamitott.®

A keleti hadszintér déli részén tervezett tamado hadmuvelet részle-
teit a német katonai vezet6k kozul tobben kezdettdl fogva éles kritika-
val illették. A ,Barbarossa” hadmdivelet idején a Dél Hadseregcsoport
parancsnoka, Gerd von Rundstedt vezértabornagy mar 1941. marcius
27-én kezdeményezte az OKH-nal a 17. hadsereg jobbszarnyanak
megerdsitését®, ezzel egy magyar teriletrél kiinduld erésebb harccso-
port bevetését kivanta elérni a hadmiiveletnél. Kérését azzal prébalta
indokolni, hogy ezaltal elkerulhet6 lenne az a tulsagosan is frontalis
tdmadas, amelyet a Pripjaty-mocsarak és a Déli-Karpatok kozott cso-
portosulé harom hadserege lett volna kénytelen végrehajtani.°

6 Klemensits Péter: Magyar pancélosok a délvidéki hadmUveletben (1941. aprilis)
Haditechnika, XLVIII. évfolyam, 5. sz. 11.

7 Szabo Péter-Szamvéber Norbert: A keleti hadszintér és Magyarorszag 1941-
1943. Puedlo Kiadd, Budapest, 2002. 11.

8 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 310.

9 Szabd P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m. 11.0

10 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 313.
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Még a német 17. hadsereg hadinapléjaban is talalunk egy figyelemre-
méltéan éles kritikat a német katonai felsévezetés mulasztasaival és hoz-
zaallasaval kapcsolatban. 1941. majus 2-an arra figyelmeztetnek, hogy a
17. hadsereg tamogatasanak elmaradasa azt a kdvetkezményt vonhatja
maga utan, hogy a Lemberg'! kdrnyékén elhelyezkedd erés szovjet csa-
patok elvagasa és megsemmisitése valdszinlleg nem lesz sikeres.? Hit-
ler, tobbek kozott a magyar politikai vezetés addigi habozasara és kétseé-
geire jogosan utalva, elvetette ezeket az aggalyokat. Am, mint annyiszor
a vilaghaboruban, a haboru els6é napjainak torténései a kétkedé6 német
tabornokokat igazoltak Hitlerrel szemben. A Dél Hadseregcsoport 17.
hadserege mindossze 10-12 kilométert tudott elérenyomulni az els6 na-
pon, ezért a legdélibb szarnyon kiizdé roman hadseregek tamadasai sem
tudtak kibontakozni. 1941. junius 25-én a Dél Hadseregcsoport torzse is-
mételten kovetelte a magyar terlletrél bevetheté er6k beavatkozasat,
vagy legalabb a szovjet hataron torténd felvonulasat. A hadseregcsoport
vezérkara megallapitotta, hogy ,lényeges tehermentesités lenne a 17.
hadsereg déli szarnya szamara” és a 11. hadsereg tamadasat is el6re-
lenditené.’ Az OKH-t6l'* ekkor még csak az alabbi valaszt kaphatta: ,A
magyar kbzrem(ikddés kérdése tovabbra is nyitott.”®

Azonban 1941. junius 26-an, a kassai és a rah6i tamadasok utan,
ez a kellemetlen helyzet a németek szempontjabol megoldodott. Az
aznap 6sszehivott magyar kormanyulésen Bardossy Laszlé miniszter-
elndk bejlentette: ,A szovjet légier6 a mai nap folyaman magyar terulet
ellen intézett ismételt népjogellenes indokolatlan és provokalatlan ta-
madasai kovetkeztében Magyarorszag a hadiallapotot a Szovjetuni6-
val beallottnak tekinti.” Bartha Karoly vezérezredes, honvédelmi mi-
niszter ezutan kérte a kijelolt alakulatok mozgésitasat.

A Magyar Kiralyi Honvédség eleinte nem tul jelentés’”, majd késébb
komoly hadmiveletekbe torkoll6 részvétele Németorszag Szovjetunio el-
leni hadjarataban 1941. junius 27-én vette kezdetét. Az el6z6 napi, rész-
leteiben maig nem tisztazott Kassai bombatamadas, valamint az egyér-
telmlen szovjet vadaszgépeknek a Kérésmezd és Budapest kozott koz-
leked6 gyorsvonat elleni, Raho varosnal torténd rajtattése valaszcsapa-

" A mai Lviv.

12 Szabé P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m. 11.

3 Frohilch D.: Huszarok, elére! i.m. 76.

4 Oberkommando des Heeres, vagyis a német szarazfoldi erék féparancsnoksaga
5 Szabo P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m. 11.

6 A kassai VIII. hadtest, a gyorshadtest és az ezekbdl felallitott Karpat-csoport.

7 A tobbi, Németorszag oldalan harcolé orszagokéhoz képest.
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saként a magyar légier6 egységei a hatar menti szovjet varosokat tamad-
tak, a magyar hadvezetés pedig megkezdte a Karpataljan allomasozo,
korabban mar készulltségbe helyezett, illetve a hadiallapot bealltat kdve-
téen junius 26-an mozgositott csapatainak felkészitését.

A hadmiuvelet végrehajtasara kijelolt seregtest, a Karpat-csoport kb.
90 ezer fével, Szombathelyi Ferenc altdbornagynak, a VIIl. hadtest pa-
rancsnokanak vezetése alatt alakult meg. Kotelékébe tartozott ekkor az
1. hegyidandar és a 8. hatarvadaszdandar, a gyorshadtest 1. és 2. gép-
kocsizé dandarja, illetve 1. lovasdandarja.’® A gyorshadtest rovid idén
belll immaron masodik alkalommal kertlt bevetésre. A Magyar Kiralyi
Honvédség ezen egyetlen (valamennyire) motorizalt és gépesitett se-
regteste a fegyverzet és felszerelés tekintetében mind mennyiségben,
mind mindségben ugyan elmaradt a hasonlé német alakulatoktol, de
magyar viszonylatban ez volt a legkorszerlibb és a legjobban felszerelt
seregtest, ezt alabb konkrét adatokkal tamasztom ala. Harcaszati moz-
gékonysagat a gépkocsizolovész-, huszar, illetve kerékparos alakulatai
adtak, a magyar viszonyokhoz képest korszerliségét leginkabb panceé-
lozott gépjarmivei, kis- és kdnnyl harckocsi szazadai jelentették,
ugyanakkor a kozepes és nehéz harckocsik hianya jelentésen korlatozta
Utéképességét.’® A frontra tartd egységek fegyverzetét és felszerelését,
a honvédseég 6sszes alakulatatol egyenlé mértékben elvont anyagbdl al-
litottak &ssze.20 21 igy a Miklds Béla vezérérnagy parancsnoksaga alatt
harcba vetett gyorshadtest ekkora a magyar honvédség teljes pancélos
€s pancélgépkocsi allomanyaval, az 6sszes gépkocsizd gyalogsagaval
és gépvontatasu tuzérségével rendelkezett, els6sorban konnyl tuzér-
séggel és kozepes tarackos tlizérosztalyokkal.??

A haditerv alapjan a német 17., illetve a 3. roman és a német 11.
hadseregnek a Dnyeszter, majd a Dnyeper folydk felé kell visszanyom-
nia a szovjet erbket, ezért a Karpat-csoport a 17. német hadsereg jobb-
szarnyanak a biztositasara kapott parancsot. Emellett a Karpat-cso-
portnak az Uzsoki-, a Tornyai- és a Tatar-hagon valo atkelést kovetben
a visszavonul6 szovjetek Ulddzése, majd pedig a gyorshadtestnek a
Dnyeszter atjardinak birtokbavétele lett a feladata.?®

18 Frohilch D.: Huszarok, el6re! i.m. 76-77.

19 Klemensits Péter: Magyar pancéloserék a Szovjetunié elleni hadmUveletekben —
a Toldi kénnylharckocsi (1941) I. rész, L. évfolyam (2016) 1. szam. 48

20 Szabo P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m.11.

21 Ahogy ez késébb a 2. hadsereg esetében is tortént.

22 Szabo P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m. 113.

23 Klemensits Péter: Magyar pancélos erék a Szovjetunio elleni hadmdiveletekben
—a Toldi kénnylharckocsi (1941) I. rész, L. évfolyam (2016) 1. szam 48.
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Bennlnket a pancélos er6k szempontjabol els6sorban a gyorshad-
test érdekel, hiszen ennek a seregtestnek a kotelékében kertlt alkal-
mazasra a nyiregyhazi 1. lovasdandar, a budapesti 1. és a munkacsi
2. gépkocsiz6 dandar. (A kecskeméti 2. lovasdandar megszallo felada-
tokkal a Bacskaban maradt.)?* A gyorshadtest pancélos, kerékparos
és hadrendje a Szovjetunio elleni hadmiveletek idején:2°

1. lovas pancélos zaszléalj 1941 Ukrajna

zaszloaljtorzs, 1 db 38M Toldi kénnyd harckocsi arkasz szakasz

tavbeszéld szakasz

willp ol

muhely szakasz

panceltdro agyus szazad, 4db 36M panceltdrd agyd ‘ gy “’
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1. pancélgépkocsi szazad/szazadtorzs
16db 39/40M Csaba pancélgépkocsi 1. pancélgépkocsi szakasz
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2 péncélgépkocsw szakasz
35 _pancelg_epkocm s_zakasz

oplling. vy lkng:

1. kisharckocsi szazad/szazadtorzs
18db 35M Fiat Ansaldo kisharckocsi, 4 db 38M Toldi kénnyG harckocsi

1. kisharckocsi szakasz

vl so i st <<t <<t <<t <sthon
; B e i

3. kisharckocsi szakasz
iilien e el

4. kédnnyl harckocsi szakasz

e =l «iw « e

2.kisharckocsi szazad/szazadtorzs
18db 35M Fiat Ansaldo kisharckocsi, 4 db 38M Toldi kénnya harckocsi
1. kisharckocsi szakasz

vl s et e il i, st =i

2. kisharckocsi szakasz

i el i

3. kisharckocsi szakasz
i =0 eliin

4. kénnyl harckocsi szakasz

«ilier <liev

24 Frohilch D.: Huszarok, elére! i.m.77.0

25 Dr. Mujzer Péter: A magyar pancéloscsapatok szervezeti, anyagi-technikai felké-
szlltségeének, kiképzési szintjének dsszehasonlitdsa mas eurdpai haderékkel
1920-1941-ben, kiilénds tekintettel a f6 hadviseld felekre és a kornyezd orsza-
gokra cimi doktori (PhD) értekezés 9. szamu melléklete
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1. felderit6 zaszloalj 1941 Ukrajna

zaszloaljtorzs arkasz szakasz

ko S F
tavbeszeld szakasz

o v O

mihely szakasz

!.da#‘

pancéltoré agyus szazad, 4db 36M pancéltoro agyu

vl oo sl Sl S e

1. pancélgépkocsi szazad/szazadtorzs
16db 39/40M Csaba pancélgépkocsi 1. pancélgépkocsi szakasz

el ey ol e oy
iy diy dy dy dy

2. motorkerékparos szazad/szazadtorzs
12 db 31M golyoszoro, 2db 36M nehézpuska

1. motorkerékpéros szakasz 2. motorkerékparos szakasz
il o o WV ERIWIVIR TWIR DIV WD
3. motorkerékparos szakasz 4, motorkerékpéros szakasz

TRV VIV IR IR BRIV T FD T

3. gépkocsizo puskas szazad/szazadtorzs
12db 31M golyoszoro, 2db 36M nehézpuska, 2 db 39M granatvetd

vl oz o "

1. puskas szakasz 2. puskas szakasz
3. puskas szakasz 4. nehézfegyver szakasz
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9. kerékparos - harch i zaszléalj 1941

zaszléal] tézs arknsz sEaknsE

w2 mm' ﬂ"
hiradé szakasz
vil) ol “
mihely s“‘ﬂ"

1. kerékparos szazad 12x31M golyészoré

szazad térzs 1. kerékparos szakasz 2, kerékpéros szakasz
vl swo ” vl o sosrsasnsnss W e sbdudbdbdbd

J. kerékparos szakasz 4. kerékparos szakasz
llom swonsbinsnse WP qwdbsbdbibdbdh

2, kerékparos szdzad 12x31M golydszoré

szazad torzs 1. kerékparos szakasz 2. kerékparos szakasz
‘ o) n ‘ B dbdbdbdbdbdb ‘ R ot dbdbdbdd

3. kerékpares szakasz 4, kerékparos szakasz

Wlia cssesnsess Wl dmossbdbsbibds

3. kénnyd harckecsi szazad 18x38M Toldi

1. kénnyd harckocs| szakasz
szazad tbrzs

& oo i ol il i

*&&htﬂv

4, kdnnyi harckocsi szazad 18x38M Toldi

1.kénnyi harckocsi szakasz
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Osszefoglalva tehat, a Szovjetunié elleni hadmiiveletekben a gyors-
hadtest 2 gépkocsizd és egy lovasdandarral vett részt. A gyorshadtest
O0sszesen 508 db 31M golyoszoroval, 168 db 07/31M géppuskaval, 52
db 36M nehézpuskaval, 12 db 36M aknavetdvel, 80 db 36M panceéltord
agyuval, 60 db 29M légveédelmi agyuval és 36M gépagyuval, valamint
90 db tabori I6veggel volt ellatva. A harckocsi-alakulatok 60 db 35M
FIAT Ansaldo kisharckocsival, 48 db 39 M. Csaba pancélgépkocsival és
81-87 db 38 M. Toldi kdnny( harckocsival vonultak fel a hadszintérre.?6
A Karpat-csoport allomanyaba 0sszesen 3355 tiszt, 89 760 fonyi legény-
ség, 21 265 16 és 5858 gépjarmi tartozott.?’A gyorshadtest személyi
allomanyat 1717 tiszt és 41 790 fényi legénység alkotta. Teljes jarmaal-
lomanya 4372 darabbal allt és 7529 l6val?® rendelkezett 1941. julius 2-
an.2°A hadrend tovabbi elemeit alkotta az 1. és a 2. gépkocsizd dandar,
melyek egyenként egy—egy felderité, harom—harom gépkocsizo, illetve
két—két kerekparos zaszloaljbdl, egy—egy 10,5 cm-es konnyl tarackos
tlzérosztalybdl, egy—egy 40 mm-es légvédelmi agyus Utegbdl, egy—egy
utasz- és hiraddszazadbal, valamint javarészt gépkocsizo ellato és utan-
szallitdé csapattestekbdl (ugynevezett vonatalakulatokbdl) alltak. A
gyorshadtest allomanyaba tartozé két lovasdandar kozul csak az elsét
mozgositottak, mint emlitettem, a 2. lovasdandar a megszall6 eréként a
visszafoglalt Bacskaban maradt. A két huszarezred, egy lovaspancélos-
, €s két kerékparos zaszloalj, két lovas-agyus uteg, hat 40 mm-es lég-
védelmi agyu, egy gépkocsizo utaszszazad hadihidanyaggal, egy hir-
adoszazad és a tobbnyire gépkocsizo ellatéegységek tartoztak kotelé-
kébe. A 9. kerékparosharckocsi-zaszl6alj 1941. julius 1.-ével a kovet-
kez6 erében kerult hadmiveleti alkalmazasra: zaszléaljtorzs (3 db 38 M.
Toldi harckocsi), arkasz, hiradd és mihely szakasz, az 1. és 2. kerék-
paros szazad, 3. és 4. konnyU harckocsi szazad (2x 18 db 38 M. Toldi).
A zaszlbalj 39 db 38 M. Toldi konnyl harckocsival, 52 db tehergépko-
csival, 11 db személygépkocsival, 39 db motorkerékparral, 2 db mentd
gépkocsival és 1-1 db hirado és Uzemanyagszallitdé gépkocsival, to-
vabba 412 db kerékparral rendelkezett.

A felderit6 zaszldaljak egy-egy pancélgépkocsi-, motorkerékparoslo-
vész- és gépkocsizolovész-, valamint térzsszazadbdl alltak. A pancél-
gépkocsi szazadnak 16 db Csaba pancélgépkocsija volt. A torzsszazad-
hoz egy-egy pancéltoré agyus (4 db 36M pancéltéré agyu), hirado és

26 A hadtestkdzvetlen alakulatok is beleszamitanak ebbe.

27 Andahazi Szeghy Viktor: A magyar kiralyi |. gyorshadtest 1941. évi ukrajnai had-
miveletei. Doktori (PhD) értekezés ZMNE, Kossuth Lajos Hadtudomanyi Kar,
2009. 26. o.

28 Ebb6l 4951 a polgari szférabdl lett igénybe véve

29 Froécehlich 76.0
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arkasz szakasz tartozott. A motorkerékparoslovész-szazadok alloma-
nyaban sok polgari életbél mozgdsitott motorkerékpar is helyt kapott. A
civil gépek elteré technikai teljesitményuk és allapotuk miatt nagyon ha-
mar kiestek a hadrendbél. A rendszeresitett motorkerékparok (BMW R-
75, Zundapp, CVS-MiIIl, Puch G3501, CZ 175, Zundapp DB200W, Ariel
és Gilera) nagy szama sem tette egyszer(ivé a javitasokat. A lovas pan-
célos zaszlbaljak egy panceélgépkocsi- és két kisharckocsiszazadbdl all-
tak. A pancélgépkocsi-szazad 16 db Csaba pancélgépkocsival, a kis-
harckocsiszazadok egyenként 3 kisharckocsiszakasszal (3x 6 db
Ansaldo) és egy 38 M. Toldi kdnnylharckocsi-szakasszal (5 db 38 M.
Toldi) rendelkezett. A gyors hadtest allomanyaba tartozott még 6 kerék-
paros zaszldalj, a 11., 12., 13., 14., 15., 16. zaszlbaljak, egyenként egy-
egy kis harckocsi szakasszal, 6-6 db 35M FIAT Ansaldo harcjarmivel.

A hadtestkozvetlen alakulatokat, az 1941. julius 9-én megfogyatko-
zott®® Karpat-csoporttol atadott eszkozokkel egyitt két kerékparos
zaszlbalj, egy—egy gépkocsizoé kdzepes tarackos és egy kdzepes ta-
bori agyus tuzérosztaly, harom gépkocsiz6 légvedelmi tizérosztaly,
egy repuléezred, egy—egy motorizalt utasz- és hirad6zaszléalj és a z6-
mében szintén gépkocsizo utanszallitdé egységek voltak.?’

Az ukrajnai hadmiiveletek soran a gyorscsapatok 6sszehangolt és
hatékony vezetése érdekében a német mintat kovetve prébaltak egy-
ségesiteni a parancsnoksagot, ennek ellenére a gyorshadtestnél vi-
szonylag komoly szervezési hibak Utkoztek ki a hadjarat soran. Elvileg
a gépkocsizé dandarok és a lovasdandar egy parancsnoksag ala tor-
tént 6sszevonasa a seregtest-parancsnok szamara némi harcaszati ru-
galmassagot biztositott, hiszen ahol az ut- és terepviszonyok megaka-
dalyoztak a jarmivek gyors mozgasat,3? ott csak a lovassagot lehetett
alkalmaznia. Ugyanakkor, mint azt fentebb emlitettem, a huszaralaku-
latok l6allomanyanak dontd tobbsége a polgari életbdl lett bevonul-
tatva, és ezek a lovak egyszerlien nem tudtak elviselni a megterhel6
igénybevételt, ezért a I6allomany jo része odaveszett, azaz a fenti le-
het6ség a gyakorlatban nagyon kevés alkalommal valésult meg. A lo-
vas alakulatok gyakran nem tudtak kovetni a gépkocsiz6 egységeket,
és gyakorta maradtak le t6luk. A lovasdandar tiizereje sem volt meg-
felel6.33 A gépkocsizé dandarok hadrendjét a leginkabb a kerékparos

%0 A gyorshadtestet kivontak a Karpat-csoport kételékébdl, és a német Dél hadse-
regcsoport alarendeltségébe kerdlt.

31 Szabd P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m. 113.

82 Ukrajnaban dontéen ez volt a jellemzé.

33 Szabd P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m. 113.
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zaszlbaljak tették korszeritlenné. Tobbnyire, mar amennyire ez kivite-
lezhet6 volt, miuton haladhattak elére, altalaban késén és kimerulten
érkeztek meg a csataba. Raadasul a kerékparok az elhasznalodott gu-
mik miatt hamar tonkrementek.3*

A felderit6 zaszloaljakban rendszeresitett pancélozott harcjarma-
vek, a 38 M. Toldi kdnnylharckocsik és a 39 M. Csaba pancélgépko-
csik mozgékonysaga elérte a kivant szintet, de hathatds pancélvédel-
met nem tudtak nyujtani a jobb minéségi szovjet harckocsiagyuk és
pancéltoré fegyverek ellen, de a gyorshadtest mindossze a rendelke-
zésre allé 35 M. FIAT- Ansalddkkal, 38 M. Toldikkal és 39 M. Csabak-
kal tudott kivonulni a hadszintérre. Az itt szerzett tapasztalatok azt bi-
zonyitottdk, hogy az Ansaldék pancélos harcfeladatok megoldasara
teljes mértékben alkalmatlanok, ezért 1941 szeptemberében kivontak
Oket a hadrendbél. A 38 M. Toldi |. fegyverzete és pancélzata szintén
nem bizonyult megfelelének, ezért elrendelték atalakitasukat a panceél-
védettség és a tlizer6 fokozasa érdekében. igy jott létre 1942 végére
a 42 M. Toldi Il, 40mm-es I6veggel szerelve. A gépkocsizo, illetve lo-
vasdandarok utanszallité gépjarmivei sem feleltek meg a kdvetelmé-
nyeknek. Bar a harcok soran a kivonuld csapatok hadfelszerelése és
techikaja jelentés amortizacion esett at, és nagy veszteségeket szen-
vedtek, ugyanakkor létrejott a seregben egy olyan mag, amely felbe-
csulhetetlen mértékl haditapasztalatokra tett szert a gyorsanmozgé
haboru Iégi, pancélos, lovas (és kerékparos), tovabba tuzérségi és
gyalogsagi harcaszatat és miiveleti tervezését illetéen.

A gyorshadtest a Szovjetuni6 elleni hadmuveletek soran féleg Gldo6-
zési feladatokat kapott, esetenként talalkozéharcban vett részt, a
Dnyeper elérése utan pedig védelembe vezényelték at a hadtestet. A
csapatok haditapasztalatokban val6 hianya elsésorban a felderités, a
harcvezetési tevékenység és gyakran a hadmozdulatok koordinalasa-
kor Utkozott ki. A harcok soran komoly fejtérést okozott a dandarok fen-
tebb emlitett tlizerejének elégtelensége is. Osszesen hat Uteg felett
rendelkezhettek, melyekbdél négyet mar a menetek alatt ala kellett ren-
delnilik zaszldaljaiknak.3® Ennek ellenére megallapithatd, hogy a
gyorshadtest és alakulatai a kijeldlt feladataikat elvégezték, és ered-
ményesen vettek részt az év folyaman a ,Barbarossa” hadmdiveletben,
amely részletes elemzése meghaladta volna e munka kereteit.

34 Bonhardt Attila: Major Jend jelentése a M. Kir. |. Gyorshadtest 1941. évi Orosz-
orszagi hadjaratanak tapasztalatairdl. Hadtorténelmi Koézlemények, CIV. évfo-
lyam. (1991) 2. szam 206.

35 Szabd P.-Szamvéber N.: A keleti hadszintér és Magyarorszag i.m.114.
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A kovetkeztetések levonasa a gyorshadtest harcai utan;
osszefoglalas

1941 novemberétdl 6t megszalld gyalogdandar kertlt ki a keleti had-
szintérre. A Karpat-csoport helyébe kerul6 megszallé gyalogdandarokat
nagyobb részben idésebb korosztalybeli (pottartalékos - utdlag kikép-
zett), illetve f6ként nemzetiségi (50%-ban magyar, 30%-ban roman és
20%-ban ruszin) nemzetiségi, hianyosan kiképzett legénységgel allitot-
tak fel. Hadrendjuket a varhato Orszolgalati, illetve biztosito feladataikat
tekintetbe véve alakitottak ki. Ezen feladatok ellatdsahoz nem létfontos-
saguan sziikséges fegyvernemeket3® be sem allitottak kételékiikbe. Ez-
zel arra torekedett a hadvezetés, hogy a Magyar Kiralyi Honvédség ki-
képzett élGerejét és haditechnikai eszkozeit a lehet6 legkisebb mérték-
ben vonjak el a megszallé feladatokra kijeldlt erék. Mint azt korabban
emlitettem, az 1941. végén a Szovjetunidbdl hazatéré gyorshadtest
harckocsiallomanya csaknem teljes egészében megsemmisult vagy ja-
vitasra szorult. Ezért, valamint a hadszintéri tapasztalatok alapjan egy
Ujabb pancélos alakulat felallitasat kezdték meg. A gyors- és pancélos
csapatok kovetkez6 atszervezése, mint azt fentebb emlitettem, 1941 ok-
téberében kezdddott meg, mialatt a gyorshadtest csappatai még kint tar-
toézkodtak az ukran tertleteken. A koncepcio szerint egy pancélos had-
osztalyt hoztak volna létre egy-egy harckocsi- és gépkocsizélévész-dan-
darral. Az uj alakulat hadrendje a német pancélos hadosztaly hadrend-
jéhez hasonlitott. A gyorshadtest allomanyaba a meglévé 1., 2. lovas-
dandar és az 1. gépkocsizolovész-dandar mellett uj alakulatként a 2.
pancéloshadosztaly tartozott volna. A pancéloshadosztaly hadrendjébe
az ujonnan felallitott 2. harckocsidandar és az 51. pancélgépagyus
zaszlbalj, valamint a mar létez6 2. gépkocsizolovész-dandar, 2. felderité
zaszloalj, 2 gépvontatasu tluzeérosztaly, hirado, arkasz szazad és had-
tap, szallité, mihely alakulatok tartoztak.

Az ujonnan szervezett 2. harckocsidandar 4 harckocsizaszléaljjal
rendelkezett )1/1, 2/1, 3/1 és 4/1). Az Uj harckocsizaszl6aljakat a 10., 12.,
13. és 16. kerékparos zaszlbaljak atszervezésével és atfegyverzésével
hoztak létre. A két gépkocsizélovész-dandar hadrendije is tartalmazott
egy-egy harckocsizaszléaljat. Az 1. gépkocsizolovész-dandar alloma-
nyaba tartozott a 31. 6nallé harckocsizaszloalj, korabbi 9. kerékparos-
harckocsi zaszléalj. A 32. 6nallo, korabban 11. kerékparos-harckocsi
zaszlb6alj pedig a 2. gépkocsizo lovész dandarhoz tartozott. A gépko-
csizolovész-dandar hadrendje harom gépkocsizélovész-zaszldaljbdl,

3 Els6sorban a tlizérségrél van szo.
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egy onallé harckocsizo6zaszldaljbol és harctamogatd, biztositd alegy-
ségekbdl allt. A dandartérzs egy-egy motorkerékparos l6vész és forga-
lomszabalyz6 szazaddal és egy-egy hiradé és arkasz szakasszal ren-
delkezett. A gépkocsiz6 16vész zaszlbaljak harom I6vész szazaddal
(12 db 31M golydszoro, 2 db 36M nehézpuska, 2db 39M granatvet6),
egy géppuskas szazaddal (12 db 07/31M géppuska) és egy pancéltord
agyus szazaddal (4 db 36M, 2 db PaK 38 pancéltord agyu), tovabba
egy-egy motorkerékparos, hirado, arkasz és aknavet6 szakasszal (4
db 36M aknavetd) rendelkeztek. A zaszlbaljak I6vészeit mar egysége-
sen 38M Botond rajgépkocsik, a nehézfegyvereket Krupp Protze terep-
jarok szallitottak.

Az allomanytabla szerint a harckocsidandar zaszl6aljai harom sza-
zadbol, kezdetben két kdzepes és egy konnyl, késébb harom kdzepes
szazadbdl alltak volna. A pancélgépagyu zaszldaljakba harom 40 M.
Nimréd szazadot szerveztek. A szazadokat elméletileg 40 M. Turan
kézepes harckocsikkal és 40 M. Nimrod pancélgépagyukkal lattak
volna el. A gyakorlatban, 1941 végén, a honvédség csak 38 M. Toldi
konnyl harckocsikkal rendelkezett, ezek jelentés része is nagyjavi-
tasra szorult az ukrajnai hadjarat kovetkeztében. A gépkocsizélovész-
dandarok 6nallé harckocsizaszlbaljai (31. és 32.) csOkkentett erdvel
rendelkeztek. Két konnylharckocsi- és egy pancelgépagyu szazad tar-
tozott a hadrendjikbe. A konnylharckocsi-szazadok egyenként 22 db
38 M. Toldi harckocsival, a pancélgépagyu szazad 6 db 40 M. Nimréd
harcjarmivel rendelkezett.

A honvédség az els6 haborus év veszteségeinek potlasara és az
ujonnan feldllitott alakulatok felszerelése, felfegyverzése érdekében
soha nem latott megrendeléssel élt a magyar hadiipar felé. Az eurdpai
haboru vilaghaboruva vald kiszélesedése reménytelenné tett minden
tovabbi kalfoldi beszerzést. Németorszag nem volt hajlandé korszeri
pancélos és egyeéb haditechnikat eladni, illetve licencet atadni Magyar-
orszagnak, mas korszeri és beszerezhetd technika pedig nem allt ren-
delkezésre. A magyar katonai vezetés a pancélos fegyvernemet ma-
gyar gyartasu 38 M. Toldi konnyd, 40 M. Turan kdzepes, 41 M. Turan
nehéz harckocsikkal, 39 M. Csaba pancélgépkocsikkal és 40 M. Nim-
réd pancélgépagyukkal kivanta ellatni. A hadiipar 70 db uj 39 M. Csaba
pancélgépkocsi, 220 db 42 M. Toldi, 309 db 40 és 41 M. Turan harc-
kocsi, valamint 89 db 40 M Nimrdéd gyartasara kapott megrendelést
1941-ben. Az Uj megrendelések leszallitasat késleltette a frontrol visz-
szahozott sérult, kil6tt pancélos technika gyari nagyjavitasa. Ez a ma-
gyarazat arra, hogy 1942 elején a honvédség hadrendjében minddsz-
sze egy harckocsiezred és két onallo harckocsizaszloalj szerepelt, de
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csak 38 M. Toldi konny(l harckocsikkal és 40 M. Nimréd pancélgép-
agyukkal felszerelve.
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