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Osszefoglald

A labdarugas vezetd szerepe a sportban nehe-
zen kérddjelezheté meg, igaz ez a nemzeti és
nemzetkozi bajnoki és kupameccsekre is. Mind
a kett6 egész éven at tart, a ketté kozott az egyik
legjelent6sebb kiillonbség, hogy a bajnoksagok-
ban a csapatok tobb mérkézést jatszanak, van
hibazasi lehet6ség, mig egy kupamérkézésen el-
szenvedett egyetlen vereség mar a kiesést okozza
a kupabol. Ezért is kiemelten fontos, hogy igaz-
sagos legyen a résztvevok névsora, amely az igaz-
sagos végeredmény megsziletésének egyik felté-
tele. Azaz a kupasorozat versenykiirasanak is az
igazsagossagon kell alapulnia. A kutatas egy
nemzeti kupaszezonnal, a labdarugé Magyar Ku-
paval kapcsolatos igazsagossagokat mutatja be.
Ehhez killonbo6z6 igazsagossagelméleteket hiv-
tam segitségiil: az evolucionista felfogastol, Arisz-
totelész kivalosagalapu megkiillonboztetésén és a
meritokracian at az egalitarianizmusig, utobbi a
méltanyossag és hendikep kérdéskorét is tartal-
mazza. A lényeg, hogy adott elem vizsgalatanal az
igazsagossag-elméletek alkalmazasanak 0ssz-
hangban kell lenniiik a versenysport €s a labda-
ragoé Magyar Kupa téloszaval, azaz céljaval és
lényegi természetével, mint kizar6 kritérium. A
tanulmany az igazsagossag-elméletek szakiro-
dalmi feldolgozasa mellett dokumentumelemzés-
ként a labdariug6é Magyar Kupa versenyKkiirasat is
vizsgalja a 2021/2022-es versenyszezonra vonat-
koztatva. Emellett félig strukturalt interjura is
épil a kutatas. Megallapithatjuk: tobb igazsagos-
sag-elmélet is megjelenik a labdarugé Magyar
Kupa téloszanak megfeleléen, igy a résztvevék
névsora is lehet igazsagos, csak attol fiigg, melyik

igazsagossag-elméletet alkalmazzuk €és miért van
létjogosultsaguk? Az igazsagossag-elméletek je-
lentésége a gyakorlatban is beigazolodott, ami-
kor a labdarugdé Magyar Kupa versenykiirasa
kihirdetésre kerilt, mert tobb télosz-kompatibi-
lis igazsagossag-elméletet is alkalmaztak a szer-
vezOk. A téma tovabb gondolasaként vizsgalni
lehet tovabbi igazsagossag-elmeéleteket, vagy mas
nemzeti vagy nemzetkozi labdarugd €és mas
sportagi kupak vagy bajnoksagok versenykiira-
sainak igazsagossagait.

Kulcsszavak: labdarugdé Magyar Kupa, télosz,
résztvevok, igazsagossagelméletek

Abstract

The leading role of football in sports can
hardly be questioned. This is also true for na-
tional and international league and cup matches.
Both take place all year round. One of the most
significant differences between the two cases is
that teams play more matches in leagues — if you
lose on one occasion, next time you can correct
it, while a single defeat in a cup match causes
elimination from the cup. That is why it is ex-
tremely important that the list of participants
should be just. These are all conditions for the
birth of a just final result. In other words, the
competition announcement of the cup series
must also be based on justice. The research
presents justices related to the Hungarian Foot-
ball Cup. To do this, I called upon various the-
ories of justice: from the evolutionary view,
through Aristotle’s distinction based on the ex-
cellence, through meritocracy to egalitarianism —
the latter also includes the issue of fairness and
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handicap. The point is that when examining a
factor, the application of the theories of justice
must be in accordance with the telos of the com-
petitive sport and of the Hungarian Football Cup,
that is with its essential nature as an exclusion-
ary criterion. Besides processing the literature of
the theories of justice, the study also examines
the competition announcement of the Hungarian
National Football Cup 2021/2022 competition
season as a document analysis. In addition, the
research is based on a semi-structured interview
as well. We can state that several theories of just-
ice appear in accordance with the Hungarian
National Football Cup’s telos — so the list of par-
ticipants can be just; it depends only on which
theory of justice is applied and why they have the
right to exist. When the competition of the Hun-
garian Football Cup was announced, the import-
ance of the theories of justice has also been
confirmed in practice, because the organizers
used several telos-compatible justice theories. As
future research of the topic, further theories of
justice can be examined, or the justice of the
competition announcements of other national or
international football as well as other sports’
cups or championships can be studied.
Keywords: Hungarian National Football Cup,
telos, list of participants, theories of justice

Bevezetés

Témavalasztas indoklasa

A labdarugas dominanciaja napjaink sportja-
ban talan megkérddgjelezhetetlen. A vilag legtobb
részén a labdarugas a legnézettebb labdajaték —
tobb, mint 4 milliArdos érdekeltséggel (World
Atlas, 2020). A labdarugason belil a labdarugo
nemzeti kupak is jelent6s szereppel birnak, szé-
les tarsadalmi réteget megmozgatva, mint elséd-
leges és masodlagos bekapcsol6dok a sportba.
Bar, mind a nemzeti bajnoki, mind a kupamér-
kézések egész éven at tarté események, a ketté
kozott az egyik legnagyobb kiilonbség, hogy a
bajnoksagokban sok (a kupahoz képest tobb)
mérkdézést jatszanak, tobb a hibazasi lehetdség,
mig egy kupamérkdzésen elszenvedett vereség a
kiesést okozhatja az adott évi sorozatbol, nincs
tobb hibazasi lehet6ség, nem lehet helyrehozni,
kiestink a hazai vagy nemzetkozi kupabol. Emel-
lett a (magasabb osztalyt) bajnoksagokkal szem-
ben a kupakban az alacsonyabb osztalyu csa-
patok is megmutathatjak jatékerejiiket, és a
sport bizonytalan végkimenetelére valo tekintet-
tel, meglepetés-gy6zelmek is el6fordulhatnak ala-

csonyabb osztalyu csapatok részérdl, ahogy az
elmult években tobbszor latni lehetett a kiilon-
b6z6 (hazai és kulfoldi) nemzeti labdarugo ku-
pakban. Elég a kozelmultat megemliteni, a
2022/2023-as labdarugbd Magyar Kupa 4. fordu-
l6jaban a cimvédd és regnald bajnok Ferencva-
rosi TC nem jutott a legjobb 16 kozé sem,
NBIII-as rivalisa (Ivancsa KSE) ejtette ki egy
hosszabbitasban szerzett gollal, 3:2-es végered-
ménnyel (FRADI, 2022). Emellett tobb magyar
~-kupacsodat” is meg lehet emliteni az elmult
évek torténetében (NSO/1, 2022).

Nagy tarsadalmi jelent6sége lehet egy labda-
ragé kupanak, komoly figyelmet kaphatnak,
amelyeket kiillonb6z6 média csatornakon keresz-
til lehet (akar €16 kozvetitésekkel) figyelemmel
kisérni, nemcsak nemzeti, hanem akar vilag-
szerte is. Ezért is fontos, hogy a versenyt, azaz a
labdarug6 kupa versenykiirasat évrol-évre kiiro
hazai labdarug6 szovetségek a tarsadalom altal
is elfogadott rendszer szerint tegyék, hiszen a
sport a tarsadalom alrendszere (Foldesiné és
mtsai, 2010). Mindemellett a szervezdk évrol-
évre torekednek a mindségi versenyek lebonyo-
litasara, igy ezt a kettGs jelleget szeretném Ossze-
vonni jelen munkamban: a tarsadalmi elva-
rosokat a nemzeti labdarug6 kupakban €és a mi-
ndéséget. A mindséget egy ujfajta szemléletben, Gj
szemszogbdl értékelem, amely doktori disszer-
taciom (Zimanyi, 2022) egyik kiindul6pontja és
alapja - a minéség belsé jo tulajdonsagokra
épuld elmélete, azaz az erényalapu minéség.
Ko6z06s kiindulbalap lehet Arisztotelész, a nyugati
filozofia egyik elsé és legjelent6sebb képviseldje,
akit Warburton is emlit a torténelem legismer-
tebb filozofusai kozott A Little History of Phil-
osophy cimi (magyar nyelvre , A filozdfiai révid
torténete” cimre forditott) konyvében (2012),
s6t: Engels Arisztotelészt az ,0kor legegyeteme-
sebb koponyajanak” (Rito6k, 1960, 248. o.) ne-
vezte. Arisztotelész legfébb erénynek az igazsa-
gossagot nevezte meg Nikomakhoszi Etikajaban
(Aristotle’s, 2011), igy az igazsagossag, mint tar-
sadalmi elvaras és mindség is megjelenik. Bizom
benne, hogy az igazsagossagi szempont ugyanugy
mindéségi aspektussa fog valni nemcsak a sport,
hanem mas tarsadalmi alrendszerek vilagaban
is, a tudomanyos hattér megvan hozza.

Azaz a nemzeti labdarug6 szovetségeknek is
ugyanugy fontosnak kell érezniiik a minéséget €és
igazsagossagot, amely megvalosulasat ezen ujfajta
erényalapu mindség vizsgalatan keresztiil teszem
meg. Mi alapjan igazsagos a résztvevok névsora?
A munka ezen feltett kérdésre keresi a szakszert
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valaszt. A kérdések megvalaszolasahoz igazsagos-
sag-elméleteket vizsgaltam, emellett a Magyar Lab-
darugd Szovetség (tovabbiakban MLSZ) altal kiirt
LFérfi feln6tt nagypalyas labdarugdé Magyar Kupa
és Amatér Kupa” 2021/2022-es hivatalos verseny-
kiirasat (MLSZ, 2021) elemeztem (ugyanis a ver-
senykiirassal kezd6édik minden verseny), illetve
interjut is készitettem — mindezeket a Médszerek
fejezetben fejtem ki bévebben.

A nemzeti labdartagé kupak télosza

A sporteseményeket killonbozéképpen lehet
csoportositani €és elemezni, eszerint megkiilon-
boztethetiink sportegyesiileti analogianak megfe-
leléen verseny €s szabadid6s sporttevékenysé-
geket, sporteseményeket (Zimanyi és Vermes,
2016). Az MLSZ altal kiirt , Férfi feln6tt nagypa-
lyas labdaruagé Magyar Kupa és Amatér Kupa
versenykiirasa 2021/2022” (tovabbiakban labda-
rug6é Magyar Kupa) mindenképpen verseny-
sporteseménynek szamit, igy ennek megfeleléen
is kell értékelni ezen eseményt. Fontos megemli-
teni, hogy csak a f6tabla mérkézéseivel foglalko-
zik az elemzés, a selejtezé vizsgalataval jelen
korilmények kozott nem.

A labdarigbé Magyar Kupa téloszanak megha-
tarozasahoz el6szor is tisztazni kell a télosz fo-
galmat. A télosz fogalmaval el6szor Arisztote-
lésznél talalkozhatunk, aki szerint meg kell ta-
lalnunk a célt, a 1ényegi természetet (Aristotle’s,
2011). Ha ez sikeriil, utana meg kell hatarozni
altalanossagban a labdarugé nemzeti kupak 1é-
nyegét. Egy (nem naptari) évben egy nemzeti
kupat irnak ki a nemzeti szovetségek, és ha meg
szeretnénk tudni a labdarugo6 nemzeti kupak 1€é-
nyegét, el6szor is definialni kell a télosz fogalmat.
Ennek megfelel6en, mi lehet a nemzeti labdarugo
kupak célja, lényegi természete, azaz télosza?
Mivel versenyrdl, versengésroél van szo, ezért a
versenysport téloszanak is meg kell felelni. Eza-
latt az alabbi (a tudomany €és kozvélemény sza-
mara is konnyen elfogadhat6) tézist értjik: a
sport normativ értékeinek betartasa mellett,
amely értékekre jelen tanulmanyban nem tériink
ki (Simon és mtsai, 2015), megnyerni adott ver-
senyt ,egyenlé kiindulo feltételek mellett”; le-
gy6zni minden soron kovetkezé ellenfelet és igy
a legjobbnak, jelen esetben kupagy6ztesnek len-
ni. Ezt jelenti a kupagy6ztes titulus, és ha min-
den el6z6 feltétel teljesiil, akkor a versenyspor-
ton belill a labdarugas, igy a nemzeti labdarugo
kupak télosza is érvényesiil. Azaz agonisztikus
jaték, ahol a mérhetd teljesitmény szamit — ahogy
Caillois is emliti jatékelméleti felfogasaval kapcso-

latban (Caillois, 1958/2001). Ezen szemléletet kell
tamogatnia a labdarugé Magyar Kupa minden
(vizsgalt) elemének az igazsagos végeredmény
meghatarozasahoz.

Azonban igazsagos minden gy6zelem és kupa-
gy6zelmi cim? Hogyan vélekediink: igazsagos a
résztvevok névsora, akik indulhatnak a megmeé-
rettetésen? A valasz igen, de csak akkor, ha el6-
feltételként teljesiil az adott esemény, jelen eset-
ben a labdarugdé Magyar Kupa télosza. Azonban,
hogy pontosabban megértsiik az igazsagossagot,
meg kell vizsgalni a felmerul6 €s lehetséges igaz-
sagossag-elméleteket is.

Altalanos igazsagossig-elméletek — a labdartigd
Magyar Kupa vonatkozasaban

Fontos mar az elején leszogezni, hogy az igaz-
sag és igazsagossag kiilonbozg jelentési szavak.
Nem kivanok részletesen belemenni elemzé-
siikbe, de fontos kiilldnbség a tanulmany és a ku-
tatds szempontjabol, hogy mig az igazsag egy
ismeretelméleti, gnoszeologiai, episztemologiai
kérdés, addig az igazsagossag moralis értelm.
Utobbi ,igazsagossagnak” megfeleléen kozelitem
meg a kérdéskort és vizsgalodom. Ennek fiiggvé-
nyében mit jelent az igazsagossag? Valasz: helyes
modon osszuk el a rendelkezésre allo er6forra-
sokat, azaz ugy, ahogy megérdemeljik (Sandel,
2009). Felmeriil azonban a kérdés: mit érdem-
link meg, és miért? A kovetkez6kben olyan igaz-
sagossag-elméletek keriilnek felsorolasra, ame-
lyek szerepet jatszhatnak a labdaragé Magyar
Kupa kapcsan. A tanulmany terjedelmére valo te-
kintettel nem minden igazsagossag-elméletet
elemzek (szamuk is kérdéses, illetve nem is
mindegyik lenne kompatibilis a télosszal, vagy
annak egyik vizsgalt elemével), illetve a kés6bb
emlitetteket nem elemzem minden részletére Kki-
terjedGen a teljesség igényének megfeleléen — hi-
szen a kutatas a labdarugé Magyar Kupaval
kapcsolatos igazsagossagra koncentralodik. Igy
a kivalasztott igazsagossag-elméletek felsorolasa
utan konkrétan kifejtésre keriilnek az elemzés
szempontjabdl relevans igazsagossag-elméletek
aspektusai.

Az evolucios igazsagossagot ugy értelmezhet-
juk, mint az evolucios szemlélet és elmélet adap-
talasat az igazsagossagra vonatkozboan. Azaz
elsédleges a kiils6, majd belsé feltételekhez tor-
téné alkalmazkodas (Darwin, 2015). Alkalmaz-
kodas soran (példaul egy versenysport, verseny-
labdarugas esetében a labdarugé Magyar Kupa-
ban) ugy kell meghataroznunk a taktikankat,
hogy a mérkézés soran, az ellenfélhez alkalmaz-
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kodva befolyasol6 szereppel is rendelkezziink,
azaz mindig le tudjuk gy6zni a soron kovetkezd
csapatot. Arisztotelésznél az igazsagossag, mint
emlitettem korabban, ,legf6bb erényként” jelenik
meg, az arisztotelészi igazsagossag (és megkiilon-
boztetés) alapja lehet a kivalosag. Arisztotelész-
nél az igazsagossag kardinalis erényként értel-
mezhet6: az embereknek megadni azt, amit ér-
demelnek, ami jar nekik és mindez a kivalosag
alapjan hatarozhat6 meg. Ennek megfelel6en a
tobbiek is a legjobb helyzetbe keriilnek (Aris-
totle’s, 2011). Az egalitarianizmus elmélete sze-
rint egyenléségre kell torekedni, azaz ,mindenki
egyenl6”, nem lehet megkiilonboztetni senkit
sem a tobbiektdl egyetlen kritérium alapjan sem,
mindenkit ugyanugy kell kezelni, azaz ,mindenki
ugyanazt érdemli”. Ide tartozik a méltanyossag
és a hendikep témakore is, ugyanis a ., mindenki
teljesen egyenld elv” biologiailag csak ugy lehet-
séges, ha egyesek hendikep helyzetbe keriilnek.
Ez a kérdéskor a méltanyossagot is érinti, amely
a hatranyok kiegyenlitésérdl is szo6l. Méltanyos-
sagra csak akkor nem lenne sziikség, ha min-
denkinek egyformak lennének a jogai. A meri-
tokracia ezzel ellentétben (hasonléan azonban az
arisztotelészi kivalosagalapt megkiillonboztetés-
sel) az elért eredményeken alapul6 rendszert és
igazsagossagot képviseli — azaz az elért eredmé-
nyek (példaul melyik osztalyban jatszik egy csa-
pat egy labdarugbé bajnoksagban) alapjan meg
lehet kiillonboztetni egymastol csapatokat. Azaz,
amelyik csapatoknak tobb gy6zelmiik van, hosz-
szu tavon jobban teljesitenek, realizaltan jobbak
az eredményeik, 6k jutnak fel magasabb osz-
talyba és lesznek elényben részesitve a tobbiek-
kel szemben ezen igazsagossagelmélet alapjan
(Sandel, 2009).

Az el6z6ekben tobb igazsagossag-elméletet is
felsoroltam, azonban csak olyan igazsagossag-el-
méletet lehet alkalmazni, amely adott sportese-
mény, jelen esetben a labdarugé Magyar Kupa
téloszanak is megfelel. Azaz helyenként lehetnek
olyan kizaro elméletek, amelyeknek mas vizsgalt
tertileten nincs létjogosultsaguk — példaul a hen-
dikep elve, amely nem befolyasolhatja a résztve-
vok listajat, f6ként nem a végeredményt (ugyanis
nem Osszeegyeztethetd a versenysporteseményi
télosszal).

Célkittizés: igazsagossag-elméletek
alkalmazhat6saga
A fentebb meghatarozott és roviden Kkifejtett
igazsagossag-elméletek koziil melyiket kovessiik,

és miért? Mely elméletek alkalmazasa indokolt a
labdartug6é Magyar Kupa résztvevék névsoraval
kapcsolatban? Olyan igazsagossagelméletet kell
kovetni, amely adott esemény téloszanak is meg-
felel. Ez kizar6 Kkritérium, amelyek esetében
~nincs skala” és koztes allomas — vagy teljesiil,
vagy nem (Kepner és Tregoe, 1981). Igy az el6z6-
ekben felsorolt elméleteket kell rendszerezni és
megvizsgalni a résztvevék névsora kapcsan.
Jelen kutatas célja az igazsagossag-elméletek al-
kalmazhat6saganak bemutatasa sporteseménye-
ken, ezen beliil versenysport, versenylabdarugas
esetében, a nemzeti labdariugé6 kupak, pontosab-
ban a labdarugé Magyar Kupa kapcsan.

Mobdszerek

A kutatas a korabban felsorolt igazsagossag-
elméletek értelmezése mellett a valos helyzet fel-
tarasa érdekében dokumentumelemzést is vég-
zett, hazai esetpéldaval, az MLSZ ,Férfi feln6tt
nagypalyas labdaragé Magyar Kupa és Amatér
Kupa versenykiirasa 2021/2022” dokumentuma-
nak vizsgalataval. Emellett félig strukturalt inter-
jutis készitettem az MLSZ Versenybizottsaganak
egyik tagjaval, akinek szintén az aktualis ver-
senykiirassal kapcsolatos kérdéseket tettem fel,
hogy lassuk az elmélet és gyakorlat egyeziségeit
és kilonbségeit az igazsagossag-elméletek fiigg-
vényében — valamint, hogy kozelebb keriiljiink a
labdarugd Magyar Kupa versenyKkiiroinak igazsa-
gossaggal kapcsolatos gondolkodasahoz. A 8 fel-
tett kérdés (egyes kérdéseknek alkérdései is
voltak) a résztvevék névsorara, a lebonyolitasra
€s a sorsolasra vonatkozott.

A kovetkez6kben bemutatasra keriilnek, hogy
milyen eredményeket hozott kutatisom. Termé-
szetesen minden versenysportesemény, igy min-
den nemzeti labdartug6é kupa is mas €és mas,
évroél-évre kiirjak és megrendezik a kupat, az
esetleges (kisebb-nagyobb) valtoztatasok, ver-
senybizottsagi dontések miatt az igazsagossagel-
méletek 1étjogosultsaga (ritka esetben teljes egé-
szében, de inkabb elemenként) valtozhat. Jelen
erényalapu, igazsagossag-elméleti kutatas a lab-
darug6 Magyar Kupa 2021/2022-es hivatalos ver-
senykiirasara vonatkozik.

A labdartgbé Magyar Kupa résztvevéi
névsoranak igazsagossaga
A kiindulo6elvet elfogadva, miszerint igazsagos
lehet minden dontés, ez alapjan igazsagos a ver-
senyzOk névsora is. Csak mi alapjan? Mindegyik
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igazsagossagelmélet alkalmazhato a labdaruago
Magyar Kupa kapcsan? Igazsagossagelméletként
itt megemlithetjiik az evolucios szemléletet, mi-
szerint elsédleges a feltételekhez, esetiitnkben a
labdarug6é Magyar Kupa versenykiirasahoz valo
alkalmazkodas. Azaz, azon csapatok indulhat-
nak, akik adott pillanatban a leginkabb tudnak
alkalmazkodni és megfelelnek (a kovetkezé évi)
a hivatalos versenykiirasnak. A versenykiiras a
kiindulasi alap, ezt mindenki szamara hozzafér-
het6vé kell tenni. A versenyre valo nevezési €s
részvételi feltételeket a versenykiiras 3. pontja
tartalmazza (MLSZ, 2021). Miként néz ki az al-
kalmazkodas és a részvételi lehet6ség az elSirt
feltételek mellett? A labdarugé Magyar Kupa
résztvevéinek korét a versenykiiras 5. pontja,
mig az indulasi jogot szerz6 csapatok nevének
meghatarozasat a 6. pont tartalmazza (MLSZ,
2021). A dokumentum részletesen leirja, melyik
osztaly és régio, hany csapattal képviselteti
magat és milyen feltételekkel, ez 6sszesen 160
csapat. A lényeg megallapithat6, minél inkabb
magasabb osztalyban szerepel egy csapat, annal
nagyobb az esélye az indulasra, azaz ehhez kell
alkalmazkodni. Ez az elv hasonlit a meritokraci-
ara és az arisztotelészi kival6saglapu megkiilon-
boztetésre. Ebben az esetben nem tennék jelen-
t6s kiillonbséget a két elv kozott, hiszen mind-
kett6 az igazsagossagelmélet szerint az elért
sporteredmények és -sikerek szamitanak. A me-
ritokraciat itt nem gondolom bévebben Kkifejteni,
a lényeg, hogy jobb (pontosabban elégséges)
sporteredmények elérése sziikséges a kovetkez6
évi labdarug6é Magyar Kupa indulashoz. A hason-
16sag ellenére annyit azonban mindenképpen
megemlitenék, hogy az arisztotelészi szemlélet a
kivalosagra €pit, ugyanis Arisztotelész szerint a
kivalosag alapjan kell megkiilonboztetni egymas-
tol a ,dolgokat” (Aristotle’s, 2011). Azaz gondo-
latanak adaptalasa szerint, azon csapatoknak
kell indulniuk, akik ,kival6bbak”: jelen esetben
magasabb osztalyban szerepelnek. Azonban nem
minden osztaly minden csapata vehet részt, igy
a kivalosag ugy is értelmezhet6, hogy akik adott
(alacsonyabb, megyei) osztalyban elérébb végez-
nek, 6k a tobbi azonos osztalyon beliili csapattal
szembeni relaciot alkalmazva ,kivalobb” csapa-
tok (relative jobb eredményeket értek el a baj-
noki versenyszezon soran), igy 6k indulhatnak a
labdartugd Magyar Kupa kovetkezd évi versenyki-
irasaban. Egy érdekesség: mindkét elv esetében
van egy ,késleltetés”, ugyanis az el6z6 szezon
eredményei szamitanak bele a kovetkezé évi lab-

darug6é Magyar Kupa indulasaba, igy lehet, hogy
adott pillanatban nem a legkivaloébb és legjobb
eredményeket elért csapatok fognak versenyezni
a végs6 kupagyd6zelemért. A komolyabb valtozas
fuggvénye a szezonok kozotti kisebb-nagyobb és
meghatarozo jatékosmozgas vagy -kicserélédés,
amely egy mérko6zés végkimenetelére komoly ha-
tassal lehet, azonban ezen gondolatmenetet az
elemzés jelen keretek kozott nem viszi tovabb.
Sokféleképpen értelmezhetd a résztvevék névso-
ranak ,meritokraciaja” és arisztotelészi kivalo-
sagalapu megkiilonboztetése. Mindketténél a
lényeg, hogy (az el6z6 versenyszezonra vonat-
koz0) kivalosag és elért érdemek alapjan torténik
a nevezések hivatalos elfogadasa (MLSZ, 2021).
Az €l6z6 vizsgalt két igazsagossag-elmélettel
szemben az egalitarianizmus az egyenléséget hir-
deti. Ez mar az elején is megjelenik a nevezés
soran, hogy mindenki szamara elérhet6 a hiva-
talos versenykiiras. Azonban lehet, hogy csak el-
meéleti, vagy kezdeti egyenl6ségrol beszélhetiink,
hiszen az er6forrasokhoz val6 hozzajutas lehet6-
sége nem egyenld a csapatok kozott. Ezalatt azon
er6forrasokat értjiik, amelyek ahhoz kellenek,
hogy valaki elindulhasson a labdarugé Magyar
Kupaban, egyaltalan eljusson hozza a verseny
hire — azonban ezt olyan feltételnek tekintem,
amely adott, vagy beszerezheté azon csapatok
szamara, akik rendelkeznek megfelel6 I'T-hattér-
rel, komolyan gondoljak a részvételt és van meg-
felel6 erdforrasuk is a kovetkez6 évi kupaindu-
lasra. Tovabb folytatva, minden csapatnak egy-
ségesen 100.000 Ft. + Afa a nevezési dij (MLSZ,
2021). Az egyenlGség a résztvevok kapcsan ott is
megfigyelhetd, hogy akik az I. és II. osztalyban
jatszanak, ugyanugy résztvevdi lehetnek a kovet-
kez6 labdarugbé Magyar Kupa versenyrendszeré-
nek (ebben az esetben nincs kozottik kilonb-
ség). Az egyenldség a csapatok kozott az alacso-
nyabb osztalyoktol kezd6déen mar nem érvénye-
sil, ugyanis nem minden csapat indulhat ezen
osztalyokbol a kovetkezdé évi kupakiirasban —
csak azok, akik el6rébb végeztek a bajnoksag-
ban, varmegyénként, az 1-6. helyezettek (MLSZ,
2021). Azaz nem egyenléelvi sorsolassal ddl el a
részvétel, de a versenysportjellegii labdarugbé Ma-
gyar Kupa téloszanak ezen gondolat nem is fe-
lelne meg. A méltanyossag és hendikep alkal-
mazasa sem Kkifejezetten jellemzé a verseny-
sportra, nem télosz-kdzponti a megkozelités, a
nevezéseknél, a résztvevok névsoranal nem is fi-
gyelhetiink meg méltanyossagi vagy hendikep
elvet.
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Igazsagossag-elméletek — elméleti és
gyakorlati parhuzam

Az igazsagossag-elméletekkel kapcsolatban
megallapitott fent felsorolt eredmények meg-
egyeznek napjaink gyakorlataval? Igazak €s érvé-
nyesek a labdarug6é Magyar Kupa esetében is?
Ebben az MLSZ Versenybizottsag egyik tagja volt
a segitségemre, aki készséggel valaszolt kérdése-
imre. A valaszokbol kideriiltek hasonlésagok. A
feltett kérdések nem csak a résztvevék névsorara
vonatkoztak, érintették a lebonyolitasi rendszer
€és a sorsolas kérdéskorét is.

Els6 kérdésem kozvetve a télosszal kapcsolat-
ban fogalmazo6dott meg, hogy mi a labdariagé Ma-
gyar Kupa versenykiirasanak legfébb eleme, mire
torekednek, mi a célja? 3 teriiletet érintett a va-
lasz: az orszag kulonb6z6 megyéibe, osztalyaiba
sorolt csapatok kuparendszerben torténé meg-
mérettetése, alacsonyabb osztalyt csapatok pa-
lyavalasztasa, valamint a sportag népszertsitése
széles korben a nézék szorakoztatasara. A ko-
vetkez6 kérdés a résztvevékkel kapcsolatos azon
feltevés volt, miszerint mi alapjan indulhatnak a
nemzeti kupakban a csapatok. A valaszok alap-
jan a gyakorlatban is érvényesiilt az evolucionista
igazsagossag szemlélete, az egalitarianizmus, a
meritokracia €és az arisztotelészi kivalosagalapu
megkiilonboztetés, amely ugy jelenik meg, hogy
az NBI, NBII és NBIII csapatai (altalaban) alanyi
jogon indulhatnak, mig a varmegyei csapatoknak
selejtez6t kell jatszaniuk és az ott elért eredmé-
nyek alapjan (a gy6ztesek) vehetnek részt a ku-
pasorozatban. A lebonyolitassal kapcsolatos
kérdésem két teriiletre fokuszalodott, az egyik,
hogy mi alapjan kiillonboztették meg az alacso-
nyabb és magasabb osztalya klubokat, esetleg a
palyavalasztasban — a masik, hogy mi a legfébb
érve a lebonyolitasnak? Az els6 kérdésre a valasz
megerodsitette a felvetésemet, miszerint a megkii-
lonboztetés a palyavalasztoi jogra koncentralo-
dott, hogy az alacsonyabb osztalya klubok
¢lhessenek ezen jogukkal. Lathatjuk, a mélta-
nyossag és hendikep igazsagossag-elmélete a gya-
korlati gondolkodasban is megjelenik a
lebonyolitds kapcsan. Ha azonos osztalytak a
csapatok, akkor ,atcsap” a rendszer egalitaria-
nistava, miszerint egyenléek a kiindulasi esélyek
— amely csapatot elé6bb kihtizzak, az lesz a palya-
valaszto (kérdés persze, ha ,oda-visszavagos a
rendszer”, hogy melyik mérkézést jobb otthon
jatszani, az els6, vagy a (mindent eldont6) maso-
dik mérkozést). A kérdéskor masodik része 0sz-
szetett. Kiindulasként, a valaszad6 az ,egymér-
kézéses parharcot” preferalja, azaz 1 mérko6zé-

sen d6ljon el a tovabbjut6 kiléte. Ennek okaként
agy érvelt, hogy azért részesiti elényben az egy-
meérko6zéses parharcot, mert egy adott mérkozé-
sen ,barmi megtorténhet”, mig egy oda-vissza-
vagos rendszernél mar jobban kijohet a tudas-
kiilonbség és vélhetéen a magasabb osztalyu csa-
pat fog tovabbjutni (meritokraciat segit6 rend-
szer). Azaz a sport bizonytalan végkimeneteld
természete jobban érvényesiil az egymérkézéses
rendszerben, mint oda-visszavago esetében a to-
vabbjut6é csapat kilétét illetéen. Megjegyzem,
hogy a Budafoki MTE még az oda-visszavagos
rendszerben is eljutott (egyediili) NBIII-as csapat-
ként a negyeddontéig (M4Sport, 2017), s6t: az
elédontdbe is bejutott, ahol a nagymulta Ferenc-
varos volt az ellenfele (TE, 2017). Tovabba azt is
fontos leirni, hogy az el6z6 években bizonyos for-
dul6kban oda-visszavagos volt a rendszer, ezért
is kérdeztem, hogy kizarolag a Covid-19 miatt
valtoztattak-e meg az 0sszes mérko6zést ,.egymér-
kézésessé€” (a minél kevesebb kontakt érdeké-
ben)? A valasz hatarozott nem volt és nem
terveznek visszatérni az oda-visszavagos lebo-
nyolitasi rendszerhez. A sorsolassal kapcsolatos
kérdésemre is kaptam valaszt, ahol azt kérdez-
tem, milyen elven nyugszik a labdarugé Magyar
Kupa sorsolasa, hasznaljak-e az iranyitott sorso-
lasi rendszert? A valasz a meritokracia, az ,arisz-
totelészi kivalosag” elvét is érintette, miszerint az
els6 két forduldban kiemelésre keriiltek az NBI
és NBII csapatai, igy 6k csak a 3. forduloéban
csatlakoznak (MLSZ, 2021) a kiizdelmekhez
(mert ,kivalobb” osztalyban szerepelnek korabbi
meritokrata eredményeik alapjan). Az egyenl6ség
elve is érvényesiil, miszerint adott osztaly csapa-
tai ugyanugy kezelik, mindegy hanyadik helyet
foglaljak el aktualisan sajat osztalyuk bajnoki
tablazatan. Ahogy mar emlitettem, ha azonos
osztalyt csapatokat sorsolnak 6ssze, akkor az
els6ként kihuzott csapat a palyavalaszto, 50%-
50% az esély a ,hazai palyas szereplésre”, igy to-
kéletesen érvényesiil az egalitarianizmus elmé-
lete — kivéve, ha az 0sszesorsolasnal a korabbi
fordulékban az egyik csapat kevesebb alkalom-
mal volt palyavalaszto, akkor a hendikep és mél-
tanyossag elve érvényesiil (segitve az egyen-
16séget).

A résztvevék névsora, a lebonyolitas és a sor-
solas mellett még kardinalis kérdés lehet a vég-
eredmény meghatarozasa, ami a gyakorlatban
talan a leginkabb érdekes a sportesemények
kapcsan. Ezt igazsagossag-elméleti szempontbol
tobb nemzetkozi tanulmanyomban korabban
mar vizsgaltam (Zimanyi és Géczi, 2018/a; Zima-
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nyi és Géczi, 2019). Ezen esettanulmanyokra és
kutatasaimra is alapozva azt a megallapitast te-
szem, hogy a vizsgalt igazsagossagelméleteket
nézve a végeredményt (az evolucios alkalmazko-
das mellett, amely a versenykiirashoz leginkabb
alkalmazkodo feltételek biztositasat, taktikat je-
lenti, lehetdleg befolyasolo szereppel) kizarolag
meritokratikus és arisztotelészi kivalosagalapu
megkiilonboztetd elvek hatarozhatjak meg, Azaz
a kivalosag és a palyan elért eredmények szamit-
sanak a tovabbjutas tekintetében, igy a végered-
mény meghatarozasaban is — ez a versenysport,
és igy ez a versenyfutball és a labdarug6é Magyar
Kupa télosza is. Ennek ellenére a végeredményt
befolyasolhatjak kozvetett médon mas igazsagos-
sagelméletek is, amelyek megjelennek a labda-
rugd Magyar Kupa versenykiirasa soran, tobbek
kozott a részletesen vizsgalt résztvevék altal.
Ennek gyakorlati megerdsitését is megkaptam az
interju soran az MLSZ Versenybizottsag egyik
tagjatol, mely szerint a versenykiiras, a lebonyo-
litasi rendszer €s a sorsolas is befolyasolja a vég-
eredményt. A versenykiiras keretet ad a bajnok-
sagnak, meghatarozza a résztvevoket, akik kiizd-
hetnek a kupagy6zelemért. A valasz is megerosi-
tette, hogy nem mindegy a lebonyolitasi rendszer
sem, hiszen az egyenes agi kieséses rendszer
mas felkésziilést, edzéstervet, taktikat igényel —
arra koncentralva, hogy minden kupamérkézé-
sen gy6zni kell a tovabbjutas érdekében. Mind-
emellett a sorsolas sem mindegy, a valaszado
szerint sem elhanyagolhat6 kérdés a terhelés
szempontjabol, hogy egymas utan kell-e jatszani
erésebb vagy esélyesebb ellenfelekkel — itt nem
feltétleniil a kupara kell csak gondolni, hanem a
sorozatterhelésre is a bajnoki és (nemzeti, nem-
zetkozi) kupameccsek altal. Ez azonban a vélet-
lenszeri sorsolastol fiigg, az éves menetrendtdl/
jatékrendtdl és versenynaptart6l, hogy milyen
mérkézések kovetik egymast a hazai (és esetleg
a nemzetkozi) porondon. A valaszado olyan pszi-
chés tényezdket is emlitett, amely szerint egy
kedvez6bb sorsolasnal a jo rajt sokat szamithat,
onbizalmat adhat a tovabbi kiizdelmekhez.

Kovetkeztetések

Létezik igazsagos résztvevoi kor
A kutatas soran bebizonyosodott, hogy a vizs-
galt igazsagossagelméleteknek van létjogosultsa-
guk, egyben relevansak is a labdarugé Magyar
Kupa versenykiirasanak elemeivel kapcsolatban,
amelyek a végeredményre is hatassal lehetnek.
Azaz létezik igazsagossag, csak az a kérdés, hogy

az adott kérdéskort melyik igazsagossagelmeélet-
tel szeretnénk megmagyarazni. Melyik a legindo-
koltabb adott helyzetben, és miért? Tobb igaz-
sagossagelmélet is megjelenik — nem lehet csak
meritokratikusnak, vagy csak (arisztotelészi) ki-
valésagalapunak, vagy kizarolag egyenléségelvii-
nek definialni a résztvevoket.

A kutatas soran vizsgalt és elfogadott igazsa-
gossagelméletek egyike sem mond ellent a ver-
senysport és a labdarugé Magyar Kupa télosza-
nak, valamint a versenykiirasnak sem: nem lehet
hibazni (vereséget szenvedni) a kupa soran, egy
vereséggel bucsuzunk, csak a gy6ztes jut tovabb
a kovetkez6 forduldba és csakis veretleniil lehet
megnyerni a kupat. Egyes elemek vizsgalatanal
fellelhet6k olyan igazsagossagelméletek is, ame-
lyek kizarok, igy nem felelnek meg a verseny-
sport és a labdarugé Magyar Kupa téloszanak —
ilyen példaul a résztvevoket tekintve az egalitari-
anizmus, méltanyossag és hendikep. Megallapit-
hato, hogy az evolucioés alkalmazkodas minden
esetben jelen van — nem is lehet masként, hiszen
a tényezok (azaz a versenykiiras elemeinek) nagy
része ,kils6 feltétel”, amelyeken nem (vagy az el-
meélet szerint legfeljebb csak hosszu tavon) tu-
dunk valtoztatni. Minden sportesemény ,alfaja”
a szervezOk (versenybizottsag) altal meghataro-
zott hivatalos versenykiiras. Ennek minden ko-
rilmény kozott meg kell felelni, ehhez kell
els6sorban alkalmazkodni, ezért is kell min-
denki szamara hozzaférhet6vé tenni. Itt csak az
egalitarianizmus fogadhat6 el a télosz alapjan,
természetesen lehet, hogy eljut minden informa-
ci6 az érintettekhez, de nem tud megfelelni min-
den kovetelménynek, vagy nem tudja magat
teljesitményével (meritokracia vagy arisztotelészi
kivalosagalapui megkiillonboztetéssel) kvalifikalni
a selejtez6kbdl a ,fé6tabla” 1. fordulgjaba — de ez
egy masik kérdés, amely az egyenes agi kieséses
rendszer sajatossaga.

A kutatasbol kideriilt, hogy az igazsagossag-
elméletek teodriai és azok megjelenése a gyakor-
latban sok hasonlésagot mutat, amelyet a félig
strukturalt interja valaszai is alatamasztanak. A
gyakorlati gondolkodasban is ugyanugy megje-
lennek a vizsgalt igazsagossagelméletek. Azaz az
evolucionista szemlélet mellett, a valaszad6 a
résztvevok esetében meritokrata (€s arisztotelé-
szi kivalosagalapu megkiilonboztetd) elvekre hi-
vatkozott, amely a lebonyolitas soran is meg-
jelent az egalitarianizmus eszméjével egyarant —
mindez a sorsolasra is érvényes, utobbinal kiegé-
szill még a méltanyossag és hendikep elméletei-
vel, amely a palyavalasztoi jogban jelenik meg
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(mint az alacsonyabb osztalyu csapatokat elény-
ben részesitve, ezaltal kiegyenlitve a hatranyokat,
a hendikep és méltanyossag elvét érvényesitve)
¢és ezaltal jelentSs szerepe van, amely a végered-
ményre is komoly hatassal lehet. Osszességében
elmondhaté: A versenykiirashoz minden koriil-
mény kozott alkalmazkodni kell, ez az alapfelté-
tel — kizar6 kritérium, hogy adott télosznak
mindenaron meg kell felelni, csak igy beszélhe-
tiink igazsagos (versenysport)eseményrol.

Jovébeni kutatasi lehet6ségek, iranymutatas

Tovabbi szamtalan igazsagossaggal kapcsola-
tos kérdés meriilhet fel a labdarugd kupak vila-
gaban, a kérdés tovabbra is az, melyik igaz-
sagossagelméletet fogadjuk el, és miért éppen azt
kovessiik? Vizsgalni lehet tovabbi igazsagossag-
elméleteket, példaul Rawls igazsagossagelméletét
(Rawls, 1971). Tudunk a ,tudatlansag faty-
la” mogott igazsagosan donteni a résztvevok név-
sorarol? Tovabba elemezhetjiik a libertarianiz-
must (Friedman, 1962; Mill, 1989) és az utilita-
rianizmust is (Mill, 1979), ahogy sportegyesiile-
tekre vonatkozéan korabbi publikacibmban mar
megtettem (Zimanyi és Géczi, 2018/b) — vagy a
kanti moralitast, raciét és motivaciot (Sandel,
2009) is helyezhetjik a kozéppontba.

Gyakorlati példaval megerGsitve, vizsgalni
lehet mas nemzeti és nemzetkozi labdarago
kupak igazsagossagat a lebonyolitasi rendszer és
a sorsolas alapjan is. Ezaltal tovabbi igazsagos-
sagelméletek keriilhetnek el6térbe, vagy meglévo
elméletek feler6sodhetnek bizonyos fazisokban,
példaul az angol FA kupa esetében (FA, 2021) az
egalitarianizmus, miszerint az FA kupa egyes
szakaszaiban, ha dontetlenre végzédik egy mér-
kézés, akkor forditott palyavalasztassal a mér-
k6zés tjra jatszasa kovetkezik. gy megadatik a
vendégcsapat szamara is, hogy hazai palyan
jatsszon és harcolja ki a tovabbjutast. Ezzel va-
lamelyest hattérbe szorul a hendikep, hogy egy
rendes jatékid6és dontetlen utan a hazai palyan
jatszo alacsonyabb osztalya csapat hazai palyan,
hazai k6zonség el6tt tudja kiharcolni a tovabbju-
tast. Ezzel ellentétben, az interju-alanyom szerint
azonban, ha ,Gjrajatszas” van, akkor a meritok-
racia elve jobban érvényesiil, azaz a papiron jobb
csapatnak van nagyobb tovabbjutasi esélye — még
akkor is, ha idegenben kell kiharcolnia a tovabb-
jutast. Megjegyzendd: ugyanazon liga elsé és
utols6 helyezettje kozott lehet akar 19 helyezés-
nyi kiilonbség is (20 csapatos bajnoksagnal),
még sincs a hendikep elve alkalmazva a sorso-

lasnal a palyavalaszto6i jogot illetéen — ellenben
egy liga utolso és az eggyel alacsonyabb osztalya
ligat vezet6 csapat esetében igen (pedig atvitt ér-
telemben csak 1 helyezés a kiilonbség), varha-
toan kisebb a tudasbéli kiilonbség. Azt a kérdést
is fel lehetne tenni, hogy mennyiben masok a
nemzeti bajnoksagok, ahol nem egyenes agi Ki-
eséses rendszert alkalmaznak a versenykiir6k?
Mas lenne a felsorolt igazsagossagelméletek meg-
jelenési gyakorisaga, ha csoport mérkézések is
lennének - azaz, ha lenne hibazasi lehet6ség a
végso gybzelemhez vezetd uton? Illetve mi a hely-
zet mas sportagak nemzeti kupasorozataival?

Koszonetnyilvanitas

Szeretném megkoszonni a segitséget az
MLSZ Versenybizottsag egyik tagjanalk, ali
készséggel valaszolt kérdéseimre, a valaszai
nélkil a vizsgalt téma kapcsdan nem tudndnk
pdarhuzamot vonni, vagy egyezdéséget talalni az
igazsagossdgelméletek elméletét és gyakorla-
tat illetéen.
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