PAPP JULIA

A koézeépkori magyar kiralyok abrazolasa
a 19. szazadi hazai képzémiivészetben

A honfoglalas kori vezérek és a kdzépkori magyar kiralyok abrazolasi hagyo-
manya a konyvillusztracidkig és a sokszorositott grafikai sorozatokig nyulik
vissza. Legismertebbek koziiliik az 1488-ban Briinnben és Augsburgban meg-
jelent Thurdczy-kronika, illetve az 1664-ben Niirnbergben Nadasdy Ferenc
orszagbird koltségén napvilagot latott Mausoleum potentissimorum ac gloriosis-
simorum Regni Apostolici Regum et primorum militantis Ungariae Ducum.
Ez utdbbinak a magyar vezéreket és kiralyokat abrazold rézkarcai eredetileg
Berger Illés kiralyi torténetirénak a magyarok torténetét feldolgozé haromko-
tetes, kiadatlan munkajdhoz késziiltek 1619 és 1632 kozott.! A portrékhoz csa-
tolt leirasok latin szovegét Nicolaus Avancini irta €s Sigmund von Birken for-
ditotta németre.

A rendkiviili ismertségre és népszertiségre szert tévé Mausoleum volt —
szinte a 20. szazad elejéig — a képi forrasa az uralkoddabrazolasoknak, koztiik
a torténelmi Magyarorszag féuri kastélyaiban talalhato kiralygalériaknak is.
Ezeknek a sorozatoknak az uralkodoképmasai gyakran beépiiltek a nevezetes
korabbi és kortars csaladtagokrol késziilt 6sgalériakba, hangstilyozva a nem-
zetség torténelmi jelentségét. FeltehetGen a 17. szazad elsé felében, Batthyany
(L) Adam idején kezdett példaul kialakulni a Batthyany csaldd rohonci (Rech-
nitz, Ausztria) 6sgaléridja, amelynek fejlesztését fia, Batthyany Kristdf is foly-
tatta. A képgytjteményben, amelynek egy része 1895-ben Enea Lanfranconi
hagyatékabdl a Magyar Nemzeti Mtzeumba keriilt, a csalad tagjainak alloké-

* A tanulmany az NKFIH 138702. szamu, Az 1526. évi mohacsi csata 16-19. szdzadi képzémiivé-
szeti recepcidja cimti OTKA palyazata, a Nemzeti Kulturalis Alap és a bécsi Collegium Hunga-
ricum tdmogatasaval késziilt.

1 Lasd pl. Rozsa Gyorgy: Magyar torténetdbrazolas a 17. szazadban. Bp. 1973. 13-80.; Kulcsdr Pé-
ter: Berger Illés torténeti mtvei. In: Kulcsdr Péter: Humanista torténetiras Magyarorszagon. Bp.
2008. 184-199.; Viskolcz Noémi: A mecenatdra szinterei a féuri udvarban: Nadasdy Ferenc
konyvtara (A Kérpat-medence Kora Ujkori Konyvtérai, 8). Szeged-Bp. 2013. 286-287.; Kdszeghy
Péter: A Nadasdy-Mausoleum (Fatum Pannoniae). In: Stephanus noster. Tanulmanyok Bartok
Istvan 60. sziiletésnapjara. Szerk. Jankovics Jézsef et al. Bp. 2015. 315-327.; Kees Teszelszky: Elias
Berger Historia Ungarica cimd miivének keletkezése és hattere (1603/4-1645). In: Clio inter
arma. Tanulmanyok a 16-18. szazadi magyarorszagi torténetirasrol. Szerk. Toth Gergely. (Ma-
gyar torténelmi emlékek. Ertekezések.) Bp. 2015. 149-168.; Koll§ Zséfia: A Nadasdy-Mausoleum
Gjrahasznositva. In: kultarjav. frasbeliség és szobeliség irodalma — Gjrahasznositva. Fiatalok
Konferenciaja 2014. Szerk. Bartok Zsofia Agnes et al. Bp. 2015. 93-107.
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pei mellett 11 vezér, Géza fejedelem, 1. Istvan, Hunyadi Janos és Hunyadi Ma-
tyas képmasa is szerepelt (utobbit csak fényképrdl ismerjiik), a Mausoleum ab-
rézolasai nyoman.?

A kiralyportrékkal nemcsak olajképeken, hanem kiils6 és belsé falfest-
ményeken is taldlkozunk, példaul a nagybiccsei (Bytca, Szlovakia)
Thurzo-kastély els6 emeleti udvari folyosojanak 18. szazadi falképsorozatan,
vagy a homonnai (Humenné, Szlovakia) Drugeth-kastély ugynevezett Kira-
lyok Termének, illetve a kismartoni (Eisenstadt, Ausztria) Esterhazy-kastély
disztermének (ma Haydn-terem) mellszobrokként megfestett falképein.
A magyar kiralyok portréit helyezték el a 18. szazad masodik felében a kis-
martoni kastély franciakertjében az tgynevezett kiralydombon allé hatszog-
leti pavilonban, valamint a godoll6i kastély parkjaban az 1760-as évek maso-
dik felében Grassalkovich I. Antal koronadr altal felépittetett, szintén hat-
szdgl Kirdlydombi Pavilonban is.> A Mausoleum egész alakos portréi nyoman
készitett sorozatokkal ugyanakkor nemcsak 18. szazadi féuri kastélyokban,
hanem - féleg a 19. szdzadban - kozintézményi,* illetve polgari megrendelé-
sekben is talalkozunk. Mellképkivagata kiralyportrék diszitették példaul az
egykori Bucsanszky (késébb Roézsa, illetve Stephaneum) Nyomda tgyneve-
zett Kiralyok Termét, amely ma a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jogi ka-
ranak konyvtaraban talalhato.®

A Mausoleum volt az el6képe szamos 19. szazadi sokszorositott grafikai
sorozatnak és konyvillusztracidonak is, igaz, a szdzad utolsé évtizedeiben
,a hivatalos torténetiras mar felemelte szavat a kompozicidk hiteles torténeti
illusztracidként vald felhasznalasa ellen”.® Henszlmann Imre mér 1861-ben
megkérddjelezte a Mausoleum portréinak hitelességét: az album ,képei min-

2 Cennerné Wilhelmb Gizella: A ,,Mausoleum” metszetei utan festett vezérsorozat. In: Féuri 6sga-
lériak, csaladi arcképek. A Magyar Torténelmi Képcsarnokbol. Szerk. Buzasi Eniké. Bp. 1988.
72-73., B. 14.1-9. tétel, 50-56. kép; Zsdambéky Monika et al.: A Batthyanyak évszazadai. Kiallitasi
katalégus. Szombathely-Kérmend 2005. 25-38., 11-1-23. tétel; Ingrid Haldszovd-Stibrand: Aristoc-
ratic interieurs of the Kaisersaal Type from the Mid-seventeenth Century in the Kingdom of
Hungary. A Case of Habsburg Imperial Iconography in the Lange Saal of the Palffy Residence
at Cerveny Kamet (Slovakia). In: The Interior as an Embodiment of Power. Eds. Stephan Hop-
pe — Krista De Jonge — Stefan Breitling. Heidelberg 2018. 173-191., (174-175).

3 Galavics Géza: Rekonstrukcids tanulmany a godolldi kastélypark kiralypavilonjanak belsé di-
szitéséhez. 1995-1999. Kézirat a Godolldi Kiralyi Kastély Adattaraban; Mdté Zsolt: A godolléi
kastély épitése és helyreallitasa. G6dol16 2016. 42-43., 145.

4 Rozsa Gy.: Magyar torténetabrazolds i. m. 71.; A magyar miivészet a 19. szazadban. Képzémi-
vészet. Szerk. Papp Julia — Kiraly Erzsébet. Bp. 2018. 162-163. (Szvoboda Domdnszky Gabriella).

5 Rozsa Gy.: Magyar torténetabrazolas i. m. 69.

Rézsa Gy.: Magyar torténetabrazolas i. m. 79. , A nyomas becsiiletére valik Weiszmann nyom-

dajanak, maguk a képek is szépek — de kar a Mauzoleum-féle apokryph arczképeket folvenni.”

— olvashatjuk a Magyar Nemzet Torténete cim(i diszkiadast sorozat ismertetésében. Szazadok

12. (1878) 762-763.
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den kritika nélkiil 6sszehalmozvak; mert latjuk ott Attilanak és még Attila
el6tt is élt vezérek hii (?) masait”.”

A kozépkori magyar kiralyok abrazolasaval ugyanakkor nemcsak portré-
kon, hanem torténelmi jeleneteken is talalkozunk. Mig a Magyarorszag torté-
netét ismertet6 16. szazadi munkakban — példaul Antonio Bonfini kronikaja-
nak 1581-es frankfurti kiadasaban — ezek az abrazolasok (Szent Istvan halala,
Salamon kiraly fogsaga, Orseolo Péter megvakitasa, IV. [Kun] Laszl6) megy-
gyilkolasa) mas kiadvanyokbol atvett, de az aktualis szoveghez tartalmilag
tobbé-kevésbé kapcsolddd illusztraciok voltak,® a 17-18. szdzadi eurdpai tor-
téneti munkaknak a magyarok torténelmét ismertet6 részeit mar tobbnyire az
adott mihoz készitett kompozicidk tették szemléletessé. Koziiliik az egyiken
talalkozunk példaul el6szor a II. Lajos holttestének megtalalasat abrazolo,
a 19. szdzadi hazai torténeti festészetben tobbszor feldolgozott jelenettel,” mig
egy masik illusztracié az 1444. évi varnai csataban elesett I. Ulaszl6é halalat
orokitette meg. 1 (1. kép)

A 18. szazadban a kozépkori uralkoddkhoz kapcsolddo eseményeket al-
kalmanként mar nagy méretii festményeken is bemutattak. A bécsi Erdélyi
Udvari Kancellaria szamara az 1750-es években feltehetéen August Rumel
(Rummel) 4ltal készitett, hat darabbdl 4ll6 festménysorozatban az Arpad ve-
zér fogadja Svatopluk koveteit, a kereszténység felvétele Szent Istvan kora-
ban, illetve Matyas kiraly diadalmas bevonulasa a meghoditott Bécsbe témak
is szerepeltek. A Szent Istvan korat bemutatd abrazolas — a mohacsi csatat
megelevenitd festménnyel egyiitt — napjainkig megmaradt, ma a bécsi Magyar
Nagykovetség épiiletében talalhato.!! Bécs Matyas kiraly altali meghddoltata-
sat orokitette meg csak leirasokbdl ismert 19. szazad eleji festményén Wandza
Mihaly,'? illetve a szdzad végén Koroknyai Otto (,S nydgte Matyés bus ha-
dat / Bécsnek biiszke vara...” [1899]). A 18. szazadban a kézépkori uralkodok
koziil — az egyhazi festészet keretein beliil, példaul oltarképeken — a leggyak-

7 Henszlmann Imre: Adalékok a magyar ikonographiahoz. I. Matyas kiraly egykora arczképei.
Archaeologiai Kozlemények 2. (1861) 117-125. (123).

8 Papp Julia: Szent Istvan vagy Szkander bég haldla Antonio Bonfini Rervin Vngaricarvm De-
cades-e 1581-es kiadasaban? Konyvillusztraciok tobbszords felhasznalasa Sigmund Feyera-
bend frankfurti nyomdajaban. Magyar Kényvszemle 137. (2021) 4. sz. 433-477.

9 Paul Rycaut — Giovanni Sagredo: Die Neu-er6ffnete Ottomanische Pforte. Augsburg 1694. 121.

10 Rycaut, P. — Sagredo, G.: Die Neu-eroffnete Ottomanische i. m. 33.

11 Serfdz6 Szabolcs: Az Erdélyi Udvari Kancellaria bécsi palotdjanak magyar torténeti targyt pan-
néi 1756/1758-bol. Mitivészettorténeti Ertesitd 70. (2021) 2. sz. 235-256.; Papp Jiilia: Magyar tor-
ténelmi témak 18. szazadi bécsi festdi: adatok Wenzel Pohl munkassagahoz és az August Ru-
melnek tulajdonitott mohdcsi csata-képhez. Miivészettorténeti Ertesitd 71. (2022) 2. sz. 233-254.

12 Papp Julia: Egy adat a torténeti festészet hazai kezdeteihez. (Wandza Mihdly: Matyas kiraly
bécstijhelyi taborozasa). Ars Hungarica 28. (2000) 1-2. sz. 197-204.
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rabban értelemszeriien Szent Istvant!® és Szent Laszlot!* abrazoltik, valamint
a fiatalon elhunyt trondrokost, Szent Imrét.!

A 19. szazadi torténeti festészet tehat (s igy a kozépkori uralkodok abra-
zolasa is) részben ezekhez a hagyomanyokhoz nytlhatott vissza. ,Szinte tel-
jeskortien rogziilt a magyar torténelem narrativainak képi bemutatasa, s meg-
teremt&dott az értelmezésiikhoz sziikséges kontinuitas is.”1® Az attribatumok
és a hozzajuk kapcsolddo jelentds cselekedetek, események alapjan azonosita-
ni lehetett a honfoglald vezéreket vagy a szent kiralyokat. Az abrazolasi ha-
gyomanyok ugyanakkor a 19. szazadban gyakran 1] értelmezésekkel boviil-
tek. , A szazad masodik felétdl kialakult az autoném nemzeti hagyomany fo-
lyamatossagat sugalmazd »historizald nemzettudat«, amely eszmei hatterét
alkotta a monumentalis magyar torténeti festészetnek ...”, és kiszoritotta a
szézad elsé felének Habsburg birodalmi-dinasztikus szemléletét.)” A torténeti
festészet rendi értelmezésének példajaként Johann Nepomuk Geiger Magyar
és Erdélyorszag képekben cimi, 1842 és 1844 kozott Wenzel Gusztav kisérészo-
vegével megjelent grafikai sorozatanak II. Endre dtadja az Aranybullit cimi
lapja a nemesi szabadsag és el6jogok védelmét hangstlyozta. Bar az 1870-es
évektdl a modern mtivészeti iranyzatok el6retorésével parhuzamosan a taj-
képfestészet és a zsanerfestészet fokozatosan a hattérbe szoritotta a hagyoma-
nyosan az akadémiai mtifajhierarchia csticsan elhelyezkedd torténeti festésze-
tet, ez utébbi az allami reprezentacidban és az emlékmiiszobraszatban (leg-
erételjesebben a millennium idészakaban) tovabb élt.

A Habsburg Birodalom és Magyarorszag Mohacs utani ambivalens kap-
csolatanak pozitiv oldalait kiemeld, 18. szazadi birodalmi-dinasztikus szem-
lélettel 0sszhangban a 19. szazad elején osztrak irodalmarok, torténészek ve-
zetésével bontakozott ki az tigynevezett birodalmi patriotizmus, amely nem
az ellentéteket, hanem a kozos torténelmet és a kdzos hdsoket hangsulyozta.
Karl Rufs 1811-ben szépiafestményen Orokitette meg Szent Istvant, amint po-
gany népét a kereszténységre oktatja. Szent Istvan bronzszobra egyébként
mar I. Miksa 16. szazadi innsbrucki siremlékén feltlint a Habsburg-hazhoz
kozeli szentek képmadsai kozott.!® A kozos torténelem — mint 14tni fogjuk —
tobbféleképpen is értelmezhetd eseményét Orokitette meg Anton Petter Otto-

13 Istvan, a szent kiraly. Tanulmanykotet és kiallitasi katalogus Szent Istvan tiszteletérdl halala-
nak 975. évforduldjan. Szerk. Kerny Terézia — Smohay Andras. Székesfehérvar 2013.

14 Szabo Jiilia: Szent Laszlé a XIX. szazad magyarorszagi festészetében és grafikajaban. In: A his-
torizmus mivészete Magyarorszagon. Miivészettorténeti tanulmanyok. Szerk. Zador Anna.
Bp. 1993. 202-222.; Kerny Terézia: Uralkododk, kirdlyi szentek. Valogatott ikonografiai és kul-
tusztorténeti tanulmanyok. Bp. 2018. 123-422.

15 Szent Imre ezer éve. Tanulmanyok Szent Imre tiszteletére sziiletésének ezredik évforduldja
alkalmabdl. Szerk. Kerny Terézia. Székesfehérvar 2007.

16 A magyar mivészet i. m. 95. (Sinké Katalin).

17 A magyar mvészet i. m. 96-97. (Sinké Katalin).

18 Endrddi Gdbor: Szent Istvan I. Miksa csaszar siremlékén. In: Torténelem — kép. Szemelvények
mult és miivészet kapcsolatardl. Kiallitasi katalogus, Magyar Nemzeti Galéria. Szerk. Miké
Arpad - Sinké Katalin. Bp. 2000. 196-220.
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kar cseh kirdly fia, Vencel elkéri Habsburg Rudolftél atyja holttestét cimd, 1826-ban
készitett nagy méretii festményén, amelyen megjelenik a morvamezei csata-
ban (1278) Habsburg Rudolfot a csehek ellen gy6zelemre segitd IV. (Kun)
Laszl6 alakja is.

A 19. szazad els6 felében a vallasos festészeten beliil itthon is népszerti
volt a szent kiralyok, kiilondsen Szent Istvan abrazolasa. Alakja a barokk ha-
gyomanyokra tamaszkodva, de ,mint a nemzeti kiralysag és fliggetlenség
megtestesitdje, a korszak egyhazpolitikai harcainak a szimbdluma” jelent
meg.!” A Szent Istvdn-dbrazolasok koziil az egyik legnépszer(ibb a megke-
resztelése — szimbolikus értelemben a magyarok keresztény hitre téritése —
volt, ezt a jelenetet Orokitette meg példaul Hesz Janos Mihaly 1828-ban az
esztergomi fOszékesegyhaz féoltarképének szant monumentalis alkotasan.
A festmény végiil nem keriilt tervezett helyére, megmaradt részlete ma az
esztergomi Varmuzeum 4lland¢ kiallitdsan lathatd.?) A kereszténység felvéte-
léhez kapcsolddd jelenet — mint lattuk — mar a bécsi Erdélyi Udvari Kancella-
ria szamara rendelt 18. szazadi festménysorozatban is szerepelt.

Szamos historiai jelenettel talalkozunk az 1810-1830-as évek hazai konyv-
és almanachillusztracioin is. Koziiliik némelyek — megel6legezve a 19. szazad
masodik felében kiteljesedd akadémiai torténeti festészet torekvéseit — az or-
szag torténelmében jelent0s, sorsfordité eseményeket mutattak be. Kisfaludy
Karoly irodalmi zsebkdnyvében, az Aurordban példaul két, Arpad fejedelem-
mé valasztasahoz kapcsol6do rézmetszetet (Arpid, 1822; Arpdd pajzsra emelése,
1826) (2. kép) is taldlunk. A honfoglalas kora kés6bb is népszerti volt. Kovacs
Mihaly 1854-ben — baratjanak, Tarkanyi Béla koltének a megrendelésére —
megfestette Arpad fejedelemmé valasztasat (Arpdd emeltetése), amelynek kom-
pozicidja csak litografiaban, illetve szamtalan masolatban, éraképben maradt
rénk.?! Kovécs festménye az almanachillusztracidkhoz képest j értelmezést
kapott: , Arpad fejedelemmé vélasztasa a magyar alkotmany 8si voltat igazol-
ta a kortarsak szemében, és a szabadsagharc utan a szabad kiralyvalasztas
jogara tett utalds még élesebb politikai felhangot nyerhetett.”?? Felfokozott
Arpad-kultusszal talalkozunk — értelemszertien — a honfoglalas ezeréves jubi-
leumat tinnepl6 millennium idején.

A 19. szazad elsé felébol szarmazo konyv- és folydiratillusztracidk tobb-
sége azonban — beleértve a kozépkori uralkoddkhoz kapcsolddo abrazolaso-
kat is — inkabb érdekes, érzelmes vagy borzongat6 eseményt bemutato, kevés
alakot felvonultaté torténeti életkép volt. Az Anton Petter emlitett festményén

19 A magyar mtvészet i. m. 110. (Sinké Katalin — Kerny Terézia).

20 A magyar miivészet i. m. 114-118. (Kerny Terézia).

21 Rézsa Gyorgy: ,Arpad emeltetése”. In: Magyarok Kelet és Nyugat kozott. A nemzettudat vél-
tozd jelképei. Szerk. Hofer Tamas. Bp. 1996. 35-43. A jelenettel mar Gottfried Prixner 1772-ben
rajzolt, nyomtatasban 1802-ben, Cornides Daniel Anonymus-monografiajaban megjelent Ma-
gyarorszag-térképe keretdiszén is talalkozunk. Uo. 37. V6. Miké A.~Sinké K.: Torténelem —
kép i. m. 553-554. (Sinké Katalin).

22 A magyar miivészet i. m. 308. (Veszprémi Nora).
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is kimutathato pietas szemlélet jelentkezik Buck Jozsef és Johann Georg Mans-
feld 1815-6s konyvillusztraciojan, amelyiken a Janus Pannonius holtteste mel-
lett konnyekre fakadd Matyas kirélyt 1atjuk.®> A Vaterlindischer Almanach fiir
Ungarn 1821-es évfolyamanak Franz Habermann és Josef Axmann altal készi-
tett rézmetszete Nagy Lajos kiralyt abrazolja, amint egy magyar vitézt kiment
a Volturnobol, az Aurordban 1823-ban megjelent rézmetszeten pedig, amely
Dobrentei Gabor Nandor-fejérvdr (1073.) cim@i hdskolteményéhez késziilt,
Salamon kiraly ,,a” Belgradi piaczon {ili gy&zelmi tinnepét, ’s Ilkat, a” bajnok
leanyt, ki diadalmat elGsegitd, Gyulaval, régi szerettével ujondan eljegyzi”.2*

A 11. szazadban €lt Salamon kiraly — Szent Laszl6 unokatestvére — kalan-
dos élete szamos 19. szdzadi ird és képz&miivész érdeklédését felkeltette.??
O volt a fészerepldje Kisfaludy Karoly Ilka, vagy Néindorfehérvdr bevétele cim,
1819-es dramajanak, Vorosmarty Mihaly Salamon cimii versének és Salamon
kirdly cim otfelvonasos szomorujatékanak (1827), 1861-ben pedig Szigligeti
Ede A trénvesztett cimii torténelmi dramajaban elevenitette meg a kiraly életét.
Weber Henrik 1847-ben készitett, Salamon kirdly a bortonben cimti, érzelmes
torténeti életképén (Magyar Nemzeti Galéria) ,,a m{ivész a visegradi var tor-
nyaban elzart kiralyt abrazolja, amint feleségére emlékezve elhagyatottsaga-
ban dalra fakad”.?® (3. kép) Salamont Szent Lész16 zaratta bortonbe, miutén a
tronrdl val6 1081-es lemondasa ellenére késébb tjabb 0sszeeskiivést szétt el-
lene. A debreceni Déri Mtizeum 06rzi Orlai Petrics Soma 1857-ben késziilt, Sa-
lamon kirdalyt anyja megdtkozza cim(i, nagy méret(i festményét, amely Weber
Henrik érzelmes, biedermeier jelenetével szemben dramai szituaciét mutat
be, élénk, szinpadias gesztusokkal. Plachy Ferenc 1857-ben készitett festmé-
nyén Laszl6 kirdly felismeri a koldusok koézott Salamont, Klimkovics Ferenc
pedig Laszl6 és Salamon 1083-as kibékiilését festette meg, amikor Laszlo ki-
raly Istvan, Imre és Gellért plispok szentté avatasa alkalmabol kegyelemben
részesitette a bortonbe zart Salamont. A szegedi Modra Ferenc Muzeumban
talalhatd, csak nemrég azonositott?” festményrdl 1860-ban litografia is késziilt.
Klimkovics képének kibékiilési ceremodniaja — a korszak legfontosabb kozjogi
kérdésével dsszhangban — ,,a magyar torténelem egyik nagy kiegyezési jele-
netévé véltozott...” 28 A torténeti megbocsatas példajaként értelmezték a fest-
ményt mar a kortarsak is, amelyet a miivész a Pesti Mtiegylet 1859-es torténel-

23 Kélesy Vincze Kdroly: Nemzeti Plutarkus vagy A’ Magyarorszag’ ‘s vele egyesiilt Tartomanyok’
Nevezetes Férfiainak Eletleirasaik. Pesten, 1815. I. kdtet. V6. Torténelem — kép i. m. X-7. tétel,
551. (Lindner Magdolna).

24 Aurora 1823, XVIIL. A kéltemény szdvege uo. 191-235.

25 Kerny Terézia: Salamon magyar kiraly abrazolasairdl (14-19. szazad). In: Romantikus kastély.
Tanulmanyok Komarik Dénes tiszteletére. Szerk. Vadas Ferenc. Bp. 2004. 33-51.

26 A magyar mtivészet i. m. 331. (Réka Eniké).

27 Nityi Rébert: Klimkovics Ferenc Salamon és Szent Laszl6 kibékiilése Szent Istvan sirjanal 1083-
ban cimt képérdl. VERITATIS IMAGO. Tudomanyos, muzeoldgiai, kulturalis folyoirat. (2019)
1.52.27-31. V6. Kerny Terézia: Salamon és Szent Laszl6 kiralyok kibékiilése Szent Istvan sirjanal
1083-ban. In: Istvan a Szent kiraly i. m. 364-366.

28 Szabé ].: Szent Laszl6 i. m. 214. V6. Nityi R.: Klimkovics Ferenc i. m. 28.
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mi mlappalyazatara kiildott haza, s késébb meg is vasaroltak a tamogato
tagok kozotti kisorsoldsra.?

A 19. szazad elsé felének torténeti festészetében is az életképi jelenetezés
volt a meghatarozd. A Salamon kiralyhoz kapcsolodo festmények mellett a
témak hagyomanyozddasanak szemléletes példai azok a miialkotasok, ame-
lyek Szent Istvan és az orgyilkos torténetét mutattak be. A Hartvik-legenda sze-
rint ellenfelei felbéreltek egy orgyilkost, aki miutan a kiraly agyahoz lopako-
dott, kitervelt tettétdl eliszonyodva elejtette a kezében tartott kardot, s a zajra
felébredd kiralynak bevallva szandékat, kegyelemért esedezett. A kiraly meg-
bocsatott neki, am a merényl6 felbujtoit szigortian megbiintette. A jelenettel
el6szor 1821-ben talalkozunk a Vaterlindischer Almanach fiir Ungarn Johann
Blaschke altal Franz Habermann Kénig Stephan, der Heilige cim( legendaja s az
irast megelevenitd rajza nyoman készitett rézmetszetén.® (4. kép) Az &brazo-
las — a korszak emlitett pietista szemléletével dsszhangban — a megbocsatas
keresztényi erényét hangsulyozta. Az illusztracio jelzetlen valtozata megje-
lent Klein Hermann 1842-ben induld, Der Ungar cimii jsagjaban is.>! Ugyan-
ezt a vallasos-moralis tanulsagu témat dolgozta fel néhany évvel késébb Orlai
Petrics Soma els6, Bécsben késziilt torténelmi festményén, amelyet 1850-ben
megvasarolt a Nemzeti Mizeum, ma pedig a kassai (KoSice, Szlovakia) Vy-
chodoslovenské Muzeumban talalhat6. Ezen a képen azonban a hangstly a
megbocsajtas helyett mar a blinh6désre keriilt, a hattérben ugyanis égé fak-
lyaval megjelenik a ,,bosszuldé Nemesis”.3?

Az 1850-es évekig a Pesti Miiegylet kiallitasain is f6leg kis méretii torté-
neti életképekkel talalkozunk, amelyek inkabb a maganvasarlok, mint a mu-
zeumok szamara késziiltek. Orlai II. Lajos holttestének megtalalasat abrazolo
monumentalis festménye korabeli kritikajabol is azt olvashatjuk ki, hogy a
nemzet életében valoban sorsdontd eseményt bemutatd festmény tijszertisége
még idegeniil hathatott az anekdotikus torténeti életképekhez szokott szem-
1él6k szamara: ,Petrich Gjabban érkezett igen nagy torténeti képe »Ilik Lajos
kiraly holttestének a Csele patakbani megtalalasa« nem elégiti ki varakoza-
sunkat; oly phsychologiai hibak terjednek el a képen, melyeket barki is észre
vehet, s a mti, sem természettani, sem historiai tekintetben nem felel meg va-
rakozasunknak. Amint egyrészrol becsiiljitk a miivész szorgalmat, masrész-
r6l megkivantuk volna, hogy tobb tanulmanyt forditott volna e képre, mely
nem 6t, de erdsebb ecsetet is igénybe vett volna, annyival is inkabb, miutan
ezen hazai miivésziinkt6l mar jobbat is lattunk, nevezetesen a nemz. mu-

29 Nityi R.: Klimkovics Ferenc i. m. 28.

30 Papp Julia: Kényv és kép a 19. szazad elején. Blaschke Janos (1770-1833) illusztraciéinak kata-
légusa. Bp. 2012. 1. kotet. 139-140.

31 Papp ].: Konyv és kép i. m. 1. kotet. 140.

32 Keserii Katalin: Orlai Petrics Soma. Bp. 1984. 31. 21. tétel, 77.
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zeumban lev képét melyen »Sz. Istvan és orgyilkosa« van abrazolva” — ol-
vashatjuk a Pesti Napléban.3

A 19. szazad masodik felében jelennek meg azok a — tobbnyire nagy mé-
ret(i — alkotasok, amelyek a korabbi , pikareszkjelenetek, izgalmas, de mellé-
kes események helyett egy sorsforditénak tekintett torténelmi eseményt” va-
lasztottak témdaul,3* mint példaul Orlai Petrics Soma és Székely Bertalan II. La-
jos holttestének megtalalasat bemutato ikonikus festményei. ,, A korszak Ma-
gyarorszagon a Habsburgok ellenében sziilet6 6nmeghatarozasé, s a nemzeti
mult eseményei — kiilondsen 1848 utan — moralis példazatokként valtak festok
témaiva, amelyekben a kozelmult szenvedéseit vagy a hajdan volt nagysagot
kivantak felismerni a kortarsak. Ennek felidézésére pedig a hagyomanyos tor-
téneti festészet a megfelel, nem pedig a torténeti zsaner, amelyet épp ezért
sokdig nem is tekintettek 6nallé miifajnak, s negativan itélték meg.”* A festdk
az 1870-es évekig tobbnyire egyéni érdeklédésiik szerint, esetleg partfogdik
tanacsaira hallgatva maguk valasztottak témat torténeti képeikhez. Munkaik-
nak ugyanakkor — épptigy, ahogy a témaknak — a rendszeressé valo, a vidéki
latogatok korében is népszerti miivészeti kiallitasok, a sajtoban megjelent is-
mertetések, biralatok, vitak mar nagy nyilvanossagot és orszagos ismertséget
szerezhettek. S alkalmanként ez a nyilvanossag 6sztonoz majd maganszemé-
lyeket vagy egyesiileteket arra, hogy torténelmi festményeket vasaroljanak,
s ajandékozzanak muzeumoknak, kozgytijteményeknek. A mizeumba kertilt
torténeti festmények koziil szamos beépiilt a kulturalis kanonba, legitimalva,
fontossa téve az abrazolt témakat.

Eletképi jelenetekkel ugyanakkor ennek a korszaknak a monumentélis
torténeti kompozicidin is talalkozunk. A kortars kritika ezt a jelenséget sok-
szor biralta is: mind Székely Bertalan V. Ldszl6 és Czillei (1870), mind Madarasz
Viktor Bethlen Gabor tuddsai kirében (1870) cimii miivérdl irva nehezményez-
ték, hogy nem nagyszabast, valddi torténelmi jelentéséggel bird, hdsi ese-
ményt vélasztottak témdul, hanem egy torténeti zsdnerjelenetet.®® Keleti
Gusztav Wagner Sandor Izabella kirdlyné biicsiija Erdélytdl (1863) cimti festmé-
nyétdl szinte még a torténeti életképi besorolast is megtagadta, mivel a képen
Izabella majdnem maganszemélyként jelenik meg, s ha nem ismernénk a ci-
met, csak egy fa alatt merengd nét latnank. Mind kis mérete, mind a témaja
miatt az anekdotikus torténeti életképek kozé sorolhatd Székely Bertalan
Szent Imre és Gizella (1873) cim(i bensdséges, csalddias hangulata akvarellje,®”
amely a gyermek Imre herceget oktaté Gizella kiralynét abrazolja.

33 Pesti Naplo (2) 1851. augusztus 6. V6. Kordsi Mihdly: Képek Orlai Petrics Soma életébdl. Mez6-
berény 2005. 130.

34 A magyar miivészet i. m. 307. (Veszprémi Nora).

35 A magyar miivészet i. m. 334. (Roka Enikd).

36 A magyar mtivészet i. m. 333. (Réka Enikd).

37 Bicskei Eva: Szent Tmre-dbrazolasok egy XIX. szazadi életmtben II. A Gizella-albumrél és an-
nak egy jelenetérdl. In: Szent Imre ezer éve i. m. 126-130.
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A kozépkori magyar uralkodok koziil a 19. szazadban — épptigy, mint nap-
jainkban — Szent Istvan mellett a legismertebb és legnépszertibb Matyas kiraly
volt. Az Arpad-haz kihalasa utani, kiilfoldi dinasztiakbdl szdrmazé vegyeshazi
kiralyok kozott nemzeti kiralyként megkoronazott, Bécset meghddoltatd, a to-
rok tamadasokat tobbnyire sikerrel visszaverd Matyas uralkodasanak idészaka
az utdkor szemében az orszag tragédiakkal terhelt torténelmének fénykorat, s
egy vagyott jovibeli felviragzas igéretét jelentette, s alkalmas volt arra, hogy
visszaidézze a nemzet régi dicsdségét. A hazai mikritikaban a 19. szazad maso-
dik felében vita folyt arrdl, hogy a torténeti festészetnek a mult pozitiv esemé-
nyeit kell-e bemutatnia, amelyek a kiilfoldiek szamara is jobb szinben tiintetnek
fel minket, vagy a tragikusakat, amelyekbdl a jelenre vonatkoztathat6 tanulsa-
gok is levonhatoak. A dics6 mult bemutatasanak egyik sz6szdldja Vahot Imre
volt, akinek a Magyar Torténelmi Képcsarnok cimmel a Napkelet folyoirat szamara
1857-ben megrendelt sorozata négy képe koziil kettd a Matyas-kort elevenitette
fel. Vizkelety Béla A Hunyadi-hiz diadaliinnepét mutatta be, egy masik alkotas
pedig Matyast, az igazsagost. Ezzel a szemlélettel talalkozunk Weber Henrik
Matyds kirdly bevonuldsa Buda virdba 1458-ban cimd, 1853-ban festett képén is,*®
amelybdl sokszorositott grafikai mtlap is késziilt.

Matyas kiraly népszerliségét jelzi, hogy kedvelt témaja volt a torténeti
életképeknek is. Kovacs Mihaly a boroszléi polgarmester leanyaval (1842),
Weber Henrik pedig 1845-ben a szép juhasznéval a budai hegyekben tortént
galans kalandjat festette meg. Orlai Petrics Soma rajzai nyoman Grimm Rezs6
készitette el azt a litografiasorozatot, amelyik Vorosmarty Mihaly Szép Ilonka
cimi elégiajanak jeleneteit elevenitette meg, koztiik azt, amelyben Ilonka a
hadjaratbdl hazatéré kiralyban raismer korabbi latogatdjukra, a titokzatos va-
daszra. Molnar Jézsef Matyis kirdaly a csillagdsznal (1856) cimd mtivében 6roki-
tett meg egy életképi jelenetet. Ligeti Antal és Wagner Sandor Mdtyds kirdly
hazatérése a vadaszatrol (1880 koriil) cim( festményén a torténeti életkép és a
torténeti tajkép mifaja kapcsolddik Ossze, az eldtérben hazalovagol6 vadasz-
tarsasag mogott ugyanis a Hunyadi-csalad birtokkdzpontja, Vajdahunyad
vara tlinik fel.

Minden bizonnyal nem véletlen, hogy a 19. szazad elsé felének legjelentd-
sebb — igaz, végiil sikertelentil zarult — emlékmiallitasi kisérlete is Matyas ki-
raly személyéhez kapcsolodik. Matyas kiraly tisztelete az orszag fliggetlensé-
gének és a nemzeti kiraly valasztasanak lehetéségét felvetd reformkori politikai
mozgalmakban is kimutathaté. Az emlékmti elkészitésének gondolatat 1839-
ben, az Athenaeum cimi folyoiratban Nyari Pal vetette fel, javaslatot téve mind
az abrazolt (Matyas kiraly), mind a kivitelezé mtivész (Ferenczy Istvan) szemé-
lyére. Bar az iras hatasara orszagos kozadakozassal gytijtés indult, Széchenyi
Istvan maganak az emlékmtinek a gondolatat is korainak érezte, mivel szerinte
az erre szant pénzt és energiat fontosabb dolgokra kellene forditani.

38 Torténelem —kép i. m. 552-553. (Sinkd Katalin).
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A lelkes Ferenczy mindenesetre tervrajzok €s gipszmintak készitése mel-
lett marvanykeres6 utakra is indult, hogy az emlékmiih6z megfelel6 anyagot
talaljon. Tervei szerint az emlékmii Matyast agaskodo lova hatan, romai 6lto-
zetben abrazolta volna, a bels6 helyiséget (szentélyt) magaban foglalé talapza-
tot pedig bronzreliefek — az egyiken Matyas és Beatrix tudosok és miivészek
korében iilnek — diszitették volna. Mivel a tervezett szazezer forintnak az évek
soran csak a toredéke gytlt Ossze, s a képzémiivészetben is er6s6d6 romanti-
kus szemlélet mar elavultnak itélte Ferenczy klasszicizmusat, az elkeseredett
miivész 1846-ban abbahagyta a munkat, Osszetdrte gipszmintait, csupan a
fennmaradt vazlatokbdl, dagerrotipiakbdl és két bronzreliefbdl rekonstrual-
hatjuk a tervezett emlékmtvet.

A korszakban zajlo képzomiivészeti stilusvaltast jelzi Alexy Karoly Ma-
tyast ,nemzeti viseletben”, s egy gotizald — tehat a kozépkori Magyar Kiraly-
sag korat az antikizal6 elemeknél jobban felidéz6 — oszlopszer(i épitmény mel-
lett abrazold, 75 cm magas szobra.® Alexy a nemzeti mozgalom erdsodésének
hatasara egy magyar kiralyokat és hésoket bemutatd sorozatot tervezett,
amelynek els6 darabjaként készitette el a Matyast abrazolé szobor mintajat.
Mivel az 1844-es pozsonyi orszaggytilésen, illetve a Pesti Miiegylet kiallitadsan
is bemutatott kompozici6 sikert aratott, bronzba ontotték, ma a Magyar Nem-
zeti Galéria 6rzi. (5. kép)

A Hunyadi-haz torténete ugyanakkor a hadi dicséség és hosiesség (Kiss
Balint: Hunyadi Janos a rigomezei csata utdn [1838-1841 kozott], Hunyadi Jdnos
haldala [1838], A kenyérmezei csata [1858]), illetve a ,, nemzeti szenvedéstorténet”
bemutatésara is alkalmas volt.*’ Ez utdbbinak valt emblematikus alkotasava
Madarasz Viktor Hunyadi LaszIlo siratdsdt (1859) abrazold festménye. A téma-
hoz kapcsolédott Székely Bertalan V. Ldszld és Czillei cimti, 1869-1870-ben ke-
letkezett mtive, amelyen Cillei Ulrik — mikdzben tancosokkal szérakoztatja,
hogy elterelje a figyelmét — alairatja a gyermek V. Laszléval Hunyadi Laszlo
kivégzésének parancsat, valamint Bencziir Gyula Hunyadi LiszIo biicstija
(1866) cimti festménye.

A hazai torténelem eseményeinek a valtozé aktualpolitikai kontextusok
szerinti eltérd értelmezése szemléletes példai a morvamezei csatat (1278) ab-
razold festmények. A 19. szazad eleji osztrak pietista miivészet — mint lattuk
— Habsburg Rudolf kegyességét hangsulyozta a témaval. Kun Laszl6 és Habs-
burg Rudolf k6z0s gydzelmének abrazolasa Johann Nepomuk Geiger emlitett
grafikai sorozataban a Habsburg-hazzal val6 jo kapcsolat példajaként szere-
pel, késobb azonban egyedi lapként ,fliggetlenségparti értelmezést” nyert:
,a Vasarnapi Ujsagban 1860-ban mar a tatarjaras utan Magyarorszagra tama-
d6 Babenberg Frigyes abrazolasaként jelent meg”.*! Az 1867-es kiegyezés

39 Henszlmann Imre: Alexy szobormintaja. Potlék a ,Holgyvezeté a pesti miikiallitasba” cimt
cikkhez. Eletképek 2. (1844) 407-411.

40 V6. Baké Zsuzsannna: A kultusz hatalma. Tanulmanyok Budapest Multjabol 34. (2009) 93-108.

41 A magyar miivészet i. m. 307. (Veszprémi Nora).
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utan késziilt el Than Mor Kun LiszI6 dtadja Ottokdr fidt a foglyokkal egyiitt Habs-
burg Rudolfnak a morvamezei csata utdin (1873) cim, a Vallas és Kozoktatasiigyi
Minisztérium torténeti képpalyazatara beadott festménye, amelyben a jelenet
a kiegyezés és a dualizmus torténeti el6képeként értelmezddott.*? Ez a téma is
szolgaltatott ugyanakkor ,alapanyagot” az érzelmes-érzéki torténeti életkép-
festészethez: Orlai Petrics Soma Kun Ldszl6 udvara cimii szines krétarajzan, il-
letve az ebbdl 1861-ben készitett litografian a trénon il kiralyt lenge ruhaban
tancolo kun leanyok veszik koriil, mig a mellette all6 szerzetes feddé mozdu-
lattal teszi az uralkodd vallara a kezét.*3 A kedvelt kunjai 4ltal meggyilkolt
kiraly uralkoddsanak ezt a vonulatat elevenitette meg — mint lattuk — egy
16. szazadi konyvillusztracio is.

A torténeti festészet kiilon almtifajaba sorolhatok az igynevezett mtve-
16déstorténeti életképek, amelyek a nemzeti multnak azt a 19. szazadban egy-
re erGteljesebbé vald értelmezését erdsitették, hogy a magyarok — a nyugat-
europaiak biralataval ellentétben — mar régebben sem csupan a harcra voltak
alkalmasak, hanem a miivészet és a tudomény befogadaséra és dpolaséra is.**
Ezt a szemléletet tiikrozi példaul Madarasz Viktor Bethlen Gabor tudésai koré-
ben cim( emlitett munkaja, vagy Lotz Karolynak a Magyar Tudomanyos Aka-
démia disztermében talalhatd, Szent Istvant és a kozépkor nagyjait, illetve
Matyas kiralyt és a reneszansz, valamint a reformacié nagyjait abrazolo falké-
pei. Bencztir Gyulanak a budavari palota Hunyadi-termébe tervezett, csak
részben megvaldsult festménysorozatanak két darabja is mtivel6déstorténeti
érdekd lett volna (Mdtyds kiraly miivészei korében, vazlat, 1902 koriil, Mdtyds
kirdly tuddsai kirében, vazlat, 1902 koriil). (6. kép)

Az allami emlékezetpolitikanak az 1870-es évektdl felgyorsulo kiépiilése
soran a miivészek nagy része palyazatokra, évfordulokra, kozépiiletek fal-
képprogramjaihoz készitett, gyakran el6re megadott tematika szerint, torté-
neti festményeket. A 18. szazadi birodalmi-dinasztikus szemléletet a 19. sza-
zad kozepén a képzémiivészetben — mint lattuk — a fiiggetlenség iranti vagy
kifejezéseként a Habsburg Birodalomhoz kapcsolddd események hattérbe
szorulasa és a nemzeti mult tragikus és dicséséges eseményeinek a bemutata-
sa valtotta fel. Az 1867-es kiegyezés és koronazas utan ,szimbolikusan is 0]
torténelmi korszak, egy paritasos elvii alkotmanyos monarchia vette kezde-
tét”.#> Az autonémidjat részben visszanyert magyar allam torekvésének, hogy

42 ,Hogy a morvamezei csataval a Habsburg-haz jovébeli felemelkedése indult meg, s ebben 6t
egy vele egyenrangi nemzet katonai helytallasa tamogatta, tovabbi népszerti szerz6k nyoma-
tékositjak és vésik majd folyamatosan a koztudatba. 1867-hez kozeledve ez a meggy6z6dés
szerves része lesz a magyar allam torténeti megalapozasa és legitimacidja koriili érvrendszer-
nek.” A magyar muvészet i. m. 548. (Kirily Erzsébet).

43 Keserii K.: Orlai Petrics Soma i. m. 129 a/b. tétel, 80.

44 Vo. Papp Jilia: ,,... Nem sz(ikolkodik mar a magyar a’ kultiraban...” A mivel6dési téma a
XIX. szdzad hazai képzémiivészetében — egy nemzetkarakteroldgiai toposz valtozasanak tiik-
rében. Miivészettorténeti Ertesitd 50. (2001) 293-315.

45 A magyar miivészet i. m. 504. (Kirdly Erzsébet).
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az orszag egyenrangusagot vivjon ki a nyugati kulturaja eurdpai nemzetek
kozott, fontos eszkodze volt az allami mecenatura, a kdzépitkezések szobrasza-
ti, festészeti diszit6programja. Ezek a mtialkotasok mar nem a ,nemzeti szen-
vedéstorténetet” elevenitették meg, hanem a nemzet sikeres, dicséséges id6-
szakait: Attila korat (Than Mor: Attila lakomdja, Vigadd, 1870), a honfoglalast
(Lotz Karoly: A Vérszerzddés, Nemzeti Mtizeum diszlépcs6haza, 1874; Székely
Bertalan: A Vérszerzddés, kecskeméti varoshaza, 1897; Munkacsy Mihaly: Hon-
foglalds, Orszaghaz, 1893), Szent Istvan id6szakat (Benczar Gyula: Vajk megke-
resztelése, 1875), Matyas kiraly uralkodasat (Wagner Sandor: Mityds menyegzd-
je (Matyas diadala a cseh Holubdron), Vigado, 1870).

A Hunyadiak kora a millenniumi {innepségek idején és azt kdvetden is
rendkiviil népszert volt. 1892-1904 kozott késziilt el Fadrusz Janos kolozsvari
Matyas-szobra, 1898-1904-ben pedig Strobl Alajos Mityds kirily kiitja a buda-
vari kiralyi palota udvaran, Vorosmarty Mihaly Szép Ilonka cimi kolteményét
megelevenitve. Bencztr Gyulanak a budavari palota Hunyadi-termébe terve-
zett, Matyas kirdly életébdl vett reprezentativ jeleneteket (Mdtyds és Beatrix
eskiivéje, Mdtyds kirdallya vdlasztdsa, Mdtyds és Holubdr pdrviadala stb.) abrazolo
nyolc képe koziil végiil csak a Mdtyds fogadja a papai kiveteket cimi, a Magyar
Nemzeti Galéridban 6rzott, tobb mint négy méter magas festmény (1915), és a
Diadalmas Matyds (Mdtyds bevonuldsa Buddra) cimi kompozicié (1920 koriil)
késziilt el 40

Alkalmanként a nagyobb varosok is rendeltek helytorténeti érdekd fest-
ményeket. Az ezredévi {innep alkalmabol készittette el példaul Nagyvarad
varosa Bihari Sandorral azt a monumentalis festményt, amely a Képzémtvé-
szeti Tarsulat tavaszi kiéllitdsén is szerepelt,*” s amelyen I. Luxemburgi Zsig-
mond kiralyt latjuk, amint a nagyvaradi székesegyhazban Szent Laszl6 kiraly
sirjanal fogadja Ulaszl6 lengyel kiralyt.

Emlékezés és feledés dinamikajaval a torténeti festészetben nemcsak a bi-
rodalmi témak 19. szazadi hattérbe szorulasanal talalkozunk (kivéve a 17. sza-
zad végi felszabaditdo haborti 200. évforduldjara készitett miialkotasokat,
amelyek a torokoket Magyarorszag teriiletérdl kiverd birodalmi vezéreket is
abrazoltak), hanem példaul az 1444. évi varnai és az 1526. évi mohacsi csata
képzdmiivészeti recepcidjaban is. Korabbi, s még a 19. szazad eleji irodalom-
ban is megfigyelhetd egyiitt emlitésiik alapja az volt, hogy mindkét csataban
meghalt egy fiatal Jagellé kiraly, Varnanal I. Ulaszl6, Mohacsnal II. Lajos.
A 19. szazadban azonban a varnai csata fokozatosan kiszorult a koztudatbd],
mig Mohdcs kiemelt nemzeti emlékezethellyé valt. A jelenség okara, hogy
tudniillik I. Ulaszl6 haldla utan egy-két éven beliil sikeriilt megoldani az or-
szagvezetés kérdését, mig a mohdcsi csata tragikus kovetkezménye az orszag

46 Ujabban lasd Nityi Rébert: Lappangd miitargyak. Benczir Gyula: Matyas és Beatrix. Veritatis
Imago. Tudomanyos, muzeoldgiai, kulturalis folydirat 1. (2017) 1. sz. 49-52.
47 Vasarnapi Ujsag 45. (1898) majus 1.
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harom részre szakadasa lett, Kisfaludy Sandor is egyértelmtien utal Dobozy
Mihaly és hitvese (1822) cimi regéjében:

,Te Varnaval foghatsz kezet! /

Csakhogy akkor még 6rok / Nem lett ndlunk a’ torok.”48

A képzémiivészetbdl is egyre inkabb kikopott a varnai csata és I. Ulaszld
halalanak emléke. Mig a mohacsi csatat, II. Lajos halalat és holttestének meg-
talalasat a 19. szazadban szamos torténeti festményen, metszeten, konyvil-
lusztracion abrazoltak, a varnai csatat joval kevesebb — s f6leg kiilfoldi — mii-
vész valasztotta témaul. A lengyel Jan Matejkonak az 1870-es években készi-
tett, ma a Szépmiivészeti Mlzeumban 6rzott olajvazlatan a kompozicio ko-
zéppontjaban I. Ulaszl6 lathatd, amint kivont karddal, szinte egyediil szaguld
lovan az ellenség felé. A varnai csatat abrazolta Stanistaw Chlebowski
1865-1875 kozott készitett, az isztambuli Pera Museumban talalhat6 festmé-
nye is, amely azonban — Matejko képével ellentétben — nem a keresztények
hosiességét mutatja be, hanem a torokok gydzelmét hangsulyozza. A miivész
a kép késziilésének idején udvari festéként Isztambulban tevékenykedett, s
Abdul-Aziz szultan kivansagara az oszman hadsereg dics6ségét bemutato
festményeket festett. I. Ulaszld ezen a képen mar holtan fekszik a f61don lova
mellett, s janicsarok kozelitenek felé, hogy levagjak a fejét és atnyujtsak a
kompozicié kozéppontjaban abrazolt, lovon il6 II. Murad szultannak. Az osz-
man uralkod6 annak a békeszerzédésnek a landzsara tizott dokumentumara
mutat, amelyet a magyar fél a Vatikan parancsara bontott fel.* Hasonld jele-
netet latunk — csak a szultan lovas portréja nélkiil — az emlitett 17. szazadi
augsburgi torténeti munka illusztracidjan is. (1. kép)

A 19. szazadi torténeti festészetben néhany mas téma hianya is felting.
Az osztrak festészetben példaul rendkiviil népszerti volt az I. Miksa uralko-
dasa alatt rendezett 1515-6s bécsi kongresszus és a magyar kiralyi csalad két
fiatal tagjat is érint6 Habsburg—Jagello kettOs eljegyzés abrazolasa, ez a téma
azonban a hazai képzémiivészetben nem valt népszeri(ivé, az esemény abra-
zolasaval a 19. szazad végi — 20. szazad eleji torténelmi 6sszefoglald miivek és
monografiak illusztraciéin kiviil nemigen taldlkozunk. A Habsburg Biroda-
lommal koz0s torténelmiink képi recepcidjara pedig — mint lattuk — talalunk
példakat, elég, ha a 17. szazad végi felszabadité haborti Habsburg-vezetéssel
kivivott magyarorszagi gy6zelmeinek, vagy az 1278. évi morvamezei csata-
nak az abrazolasait emlitjitk. Annak okat, hogy ezekkel ellentétben a Habs-
burgokkal kotott 1515. évi dinasztikus szovetség dbrazolasa bele sem keriilt a
torténeti festészet témataraba, talan abban is kereshetjiik, hogy a Jagello-

48 Aurora 1. (1822) 22.

49 https://www.peramuseum.org/blog/the-battle-of-varna/1301 (letdltés: 2024. febr. 15.). (Urszu-
la Kozakowska-Zaucha ismertetése.) V6. Katalog wystawy zabytkéw epoki Jagielloniskiej. W
500 rocznice odnowienia Uniwersytetu Jagielloriskiego zorganizowanej. Ziemiecki Teodor
(przedmowa) [Krakéw, 1900], 146. tétel, 7.
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korszak torténetirasunkban — egészen az utolsé évtizedekig — a hanyatlas és
zlirzavar iddszakaként jelent meg, jol szemléltethet ellenpontjaként az erds,
viragzoé Matyas-kornak. Az 1490 és 1526 kozott eltelt évtizedek eseményei ko-
ziil joszerivel csak a mohacsi csata és ritkan a D6zsa-féle parasztfelkelés kép-
zOmuvészeti megjelenitésével talalkozunk. A 19. szazadi hazai nemzeti-fiig-
getlenségi torekvések feler6sdodésének iddszakaban egyébként is feltehetSen
ugy tekintettek az 1515. évi eseményekre, mint amelyek hivatkozasi alapul
szolgaltak I. Ferdinandnak a mohdcsi csata utani magyar és cseh tronigényeé-
re, megalapozva ezzel a Habsburg Birodalomnak a két orszag feletti tobb év-
szazados fennhatdsagat.




