Hires-LAszLO KORNELIA — VARADI KRISZTIAN

UKRAJNAI ORSZAGSPECIFIKUS OKTATASI TERMINUSOK
AZ OKTATASTERMINOLOGIAI ALPROJEKTBEN
ES A TERMINI-SZOTAR FEJLESZTESEBEN!

Kivonat

Az MTA Tudomany a Magyar Nyelvért Nemzeti Programjan beliil a ,,Magyar ter-
minologiastratégia” alprogram Oktatasterminologiai alprojektje azzal a céllal jott
létre, hogy kialakitson egy olyan oktatasterminologiai adatbazist, amely megfelelteti
egymasnak Magyarorszag és a Karpat-medence magyarlakta orszagainak oktatassal
kapcsolatos terminusait az oktatasi rendszer minden szintjén. A terminoldgiai adat-
bazis épitése haromrétegli: egyrészt magyar oktatasi terminusokat feleltetiink meg
a Magyarorszaggal szomszédos orszagokban hasznalt ekvivalensekkel; masrészt
orszagspecifikus terminusokat forditunk le magyarra; harmadrészt a hatar menti régiok-
ban el6fordulo, oktatassal kapcsolatos kdlcsonszavakat adatolunk. Az adatbazisépités
elsé évében a kdzneveléshez kotdédo terminusokkal foglalkoztunk. Kutatasunk célja,
hogy 0sszefoglaljuk az oktatasterminologiai adatbazis épitésének elsé évét a karpat-
aljai régi6 szemszogeébol, fényt deritve azokra a szemantikai teriiletekre, amelyekben
a legnagyobb eltérés mutatkozik a magyarorszagi €s az ukrajnai koznevelési rendsze-
rek kozott. Emellett bemutatjuk, hogy az Oktatasterminoldgiai alprojekt hogyan jarul
hozza a Termini magyar—magyar szotar bovitéséhez.

Kulcsszavak: forditas, Karpatalja, koznevelés, oktatasi terminusok, Termini ma-
gyar—magyar szotar, Ukrajna

1. Bevezetés

Az 1920-as trianoni békeszerzddés kovetkeztében elcsatolt nemzetrészeken
¢16 magyarsagnak nemcsak idegen nyelvi kozegekkel, hanem orszagonként
eltéré oktatasi rendszerekkel is meg kellett ismerkednie. A Termini Ma-
gyar Nyelvi Kutatohalozat és a HUN-REN Nyelvtudomanyi Kutatokézpont
munkatarsai azzal a céllal inditottak el az Oktatasterminologiai alprojektet,
hogy a terminologiai és szociolingvisztikai kutatdsok Osszekapcsolasaval
egy orszagokon ¢s nyelvjarasi régiokon ativeld oktatasterminoldgiai adat-
bazist hozzanak Iétre (Szotak—Tamas 2024: 7). A Termini Magyar Nyelvi

' A tanulmany az MTA Tudomany a Magyar Nyelvért Nemzeti Program ,,Magyar termino-

logiastratégia” alprogramjanak (TMNP2023-1/2023) tamogatasaval késziilt.

Magyar Nyelvor 149. 2025: 328-348. DOI: 10.38143/Nyr.2025.3.328
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Kutatohalozat altal folyamatosan fejlesztett Termini magyar—magyar szotar?
célja mar évtizedek Ota a magyar nyelv hatartalanitasa (Ben6—Péntek 2011;
Szotak 2019: 248), azonban egy, a Karpat-medence oktatasi rendszereinek
eltéréseit bemutatd korpusz létrehozasa eddig példa nélkiili vallalkozasnak
szamit. A négyéves projekt soran a magyar oktatasi rendszer kiilonb6zo
szintjeihez tartozo (forrasnyelvi) terminusokat feleltetjiik meg a szomszédos
orszagokban hasznalt (célnyelvi) terminusokkal. A terminoldgiai munka kii-
l16nlegessége, hogy nem pusztan egy hétkdznapi szotart hozunk 1étre, hanem
a szohatartalanitas szemléletét kvetve az orszag- és régiospecifikus kifeje-
zésekre is kiterjesztjiik kutatasunkat.

A jelen tanulmany célja, hogy rovid kutatasi beszamoloként betekintést
nyujtson az adatbazis épitésének elsd évébe, amikor a Magyarorszag kozne-
velési torvényébdl® kivonatolt 849 terminust feleltettiik meg hét szomszédos
orszag (Ausztria, Horvatorszag, Romania, Szerbia, Szlovakia, Szlovénia,
Ukrajna) oktatasi rendszerének. Mi most csak az ukrajnai régio eredményeit
Osszegezziik, kiilon figyelmet forditva azon teriiletekre, ahol a legnagyobb
eltérések mutatkoztak a két orszag oktatasi rendszere kozott (a kutatas elsd
részeredményeiért ld. Hires-Laszlo—Varadi 2024; Varadi—Hires-Laszlo
2024). Emellett kitériink a karpataljai magyarok altal hasznalt, az ukran al-
lamnyelv hatasara meghonosodott régiospecifikus oktatasi terminusokra is.
Végiil bemutatjuk, hogyan kapcsolodnak ezek a régidspecifikus kolcsonsza-
vak a Termini magyar—magyar szotar fejlesztéséhez.

2. Az oktatasterminoldgia hatartalanitasanak fontossaga

A magyar — egyes vélemények szerint — tobb kdzpontu, pluricentrikus nyelv
(Lanstyak 1998; Kozmacs 2016), hiszen tobb orszagban hasznaljak kiemelt
statuszban, vagyis az oktatas, a kultira, a tudomany, a tomegtajékoztatas
nyelveként. Egyidejiileg nyolc orszagban fejlédik (Szotak 2021: 403), ami-
be beletartozik Magyarorszag mellett a korabban emlitett hét szomszédos
orszag is. A trianoni hatarok létrejotte utan kezdédott nyelvi szétfejlodést
a rendszervaltas utan az egymashoz vald kozeledés valtotta fel. Ezt képviseli
a Termini Magyar Nyelvi Kutatohalozat szohatartalanité munkaja a Termini
magyar—magyar szotaron keresztiil. A szotar hét hataron tuli régié (Erdély,
Felvidék, Horvatorszag, Karpatalja, Muravidék, Orvidék, Vajdasag) allam-
nyelvi kdlcsonszavait és a régiokban eredeti stilusértékkel megdrzott magyar

2 https://termini.nytud.hu/htonline
3 2011. évi CXC. térvény a nemzeti kdznevelésrdl (https://njt.hu/jogszabaly/2011-190-00-
00.81).
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archaizmusokat gytijti 6ssze (v0. M. Pintér 2019a, 2019b; Ben6é—Lanstyak—P.
Markus—M. Pintér 2021; Csernicsk6—Marku 2021; M. Pintér—P. Markus—Be-
n6 2023; Varadi 2024).

Bar a Termini-szotar tartalmaz az oktatas targykoréhez tartozo kolcsonsza-
vakat, ez azonban kevés ahhoz, hogy a Karpat-medence nyolc orszagaban €16
magyarsag altal ismert, az adott allamok térvényi szabalyozasa szerint felépiild
oktatasi rendszerek egymassal 0sszevethetévé valjanak. Sziikség van egy olyan
oktatasterminologiai adatbazisra, amely segit megérteni a magyar, horvat,
osztrak, roman, szerb, szlovak, szlovén és ukran oktatasi rendszerek 0sszeflig-
géseit. Nem véletleniil az oktatas a Termini nyelvészeinek egyik legfontosabb
kutatasi teriilete (vO. Szotak 2019, 2021; Kollath—Lehocki-Samardzi¢—Vukov
Raffai 2021; Lehocki-Samardzi¢—Szotak 2022). Romaniaban késziiltek mar
oktatasiterminologiai szoétarak (1d. Bend—Fazakas—Sarosi-Mardirosz 2009;
Fazakas—To6dor 2015), azonban ezek nem elég részletesek ahhoz, hogy meg-
oldast nyujtsanak akar csak a magyar és a roman koznevelési rendszerek ko-
zOtti terminologiai eltérésekre. Ezért fontos a fejlesztés alatt alldé korpusz,
amely a szomszédos orszagok oktatdsi terminusait ekvivalenciaparokként
teszi Gsszevethetove.

Az oktatasterminologiai adatbazis jelentoségét alatdmasztja a tanulmanyi
mobilitas és a kisebbségi kornyezetben felnovekvo fiatalok magyarorszagi
tovabbtanulasa. Erre ukrajnai kontextusban megnétt az igény a 2022 feb-
ruarjaban kirobbant orosz—ukran haborti miatt (Csernicsk6—Gazdag 2023).
A didkok gyakran nincsenek tisztaban a célorszag iskolarendszerének mii-
kodésével, beleértve az oktatasi szintek egymasra épiilését, a megszerzett
végzettségek és érdemjegyek beszamithatosagat, igy szamos nehézségbe
titkozhetnek a tovabbtanulas soran. Egy digitalisan elérhetd oktatastermino-
logiai adatbazis ezeket a problémakat orvosolhatja, foleg akkor, ha a hatar
menti régiok oktatasi szféraval kapcsolatos kolcsonszavait is tartalmazza.

3. A terminologiai munka mddszertana

2023 decemberében indult el az MTA Tudomany a Magyar Nyelvért Nem-
zeti Programjan beliil a ,,Magyar terminologiastratégia” alprogram Proszéky
Gabor vezetésével, melynek egyik eleme az Oktatasterminologiai alprojekt.
A négyéves kutatasban a Termini Magyar Nyelvi Kutatohalozat nyelvészei és
magyarorszagi terminologusok vesznek részt. Az elsé évben Szotak Szilvia
alprojektvezetd és Tamas Dora Maria terminologus 849 terminust kivonatolt
Magyarorszag nemzeti kdznevelési torvényébdl, amelyeket nyolc nyelvre for-
ditottunk le: horvat, német, roman, szerb, szlovak, szlovén, ukran és angol.
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A terminologiai adatbazis — szemben a hagyomanyos szdtarakkal — a fo-
galmakra helyezi a hangsulyt, és minden terminust kontextusban értelmez
(Seidl-Péch 2023: 76; Tamas—Sermann 2019: 48). A definiciok és defini-
ciés kontextusok kidolgozasa soran elsdsorban jogszabalyokat és tudoma-
nyos publikacidkat vettiink alapul. A terminusok doménrendszerbe keriiltek,
amely az ,,Oktatas” f6doménbdl kiindulva aldomének, gylijtemények és fo-
galmi korok mentén épiilt fel. Minden rekord egyedi fogalomazonosito ko-
dot kapott. A célnyelvi terminusok meghatarozasat az adott orszag oktatasi
rendszerében jartas szakforditok végezték, ezekhez szintén definiciokat vagy
kontextusokat rendeltiink.

Ezutankdvetkezetta forras-€s célnyelviterminusok kozotti ekvivalenciaszint
meghatarozasa (Varadi—Hires-Laszl6 2024: 53). Ha a két fogalom kozott teljes
mértékli fogalmi egyenértékiiség allt fenn, akkor teljes ekvivalenciardl beszél-
hettiink (pl. HU feladat — UA 3as0annsa ’uva.’). Amikor a két fogalom csak
részben egyezett meg egymassal, akkor részleges ekvivalenciatipust jeldltiink,
a fogalmi eltérések bemutatasaval egyiitt (pl. HU pedagogusigazolvany — UA
noceiduenns guumens ‘tanari igazolvany’). A harmadik eshetéség a funkci-
onalis ekvivalensek, vagyis a forrasnyelvi terminushoz hasonl6 funkciot be-
toltd, célnyelvi fogalmak adatolasa volt (pl. HU honvédelem tantargy — UA
HaguanvHull npeomem «3axucm Bimuusnuy *»Haza védelme« tantargy’). Ab-
ban az esetben, ha a forrasnyelvi fogalom egyaltalan nem létezett a célnyelven,
egy Uj terminusjeloltet alkottunk tiikorforditassal (pl. HU munkatankonyv —
UA pobouuii niopyunux *ua.’). A terminusjeldlteken beliil megkiilonboztettiik
a parafrazisokat, vagyis a koriilirassal létrehozott célnyelvi terminusokat (pl.
HU cserekapcsolatban allo hazai iskoldak — UA eimuusnsni wikonu, siki maromo
wiKin-napmuepise no oominy yunsimu “hazai iskolak, amelyek partneriskolakkal
rendelkeznek diakcsere céljabol’).

Ekkor érkeztiink el az adatbazis egyik legfontosabb sajatossagahoz, a ré-
giospecifikus kifejezések gytlijtéséhez. Erre azért volt sziikség, mert a szom-
szédos allamokban ¢l6 magyar kozdsségek mindennapi szokincsében sok
olyan idegen eredetl kifejezés jelenik meg, amelyek az adott orszag allam-
nyelvébol kertiltek at a magyar nyelvbe szokolesonzés Gtjan (vo. Lanstyak
2006; Gazdag 2021; Varadi 2022). A régiospecifikus lexikai elemeket egy
kiilon oszlopban tiintettiik fel. Ezzel azt szerettiik volna elérni, hogy a készii-
16 adatbazis a standard nyelvi elemeken t0l a hataron tali sz6hasznalatot is
szemléltesse az oktatas targykorén beliil.

A régiospecifikus kifejezések mellett az adatbazis masik fontos eleme az
orszagspecifikus oktatasi terminusok gyijtése €s magyar ekvivalensekkel
valé megfeleltetése. Ez tobbek kozott lehetéveé teszi az Ukrajnaban szerzett
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érettségi bizonyitvanyok vagy oklevelek gyorsabb és egységesebb forditasat
a magyar felsGoktatasi felvételi eljarasban.

Az adatbazis rekordjai csak akkor tekinthetok véglegesnek, ha azokat két
szerkesztd mellett egy harmadik személy is validalja. Az ukrajnai régioban
a terminusok forditasat és kidolgozasat a tanulmany szerz6i mellett Lengyel
Gyorgy szakforditd végezte, a validalas pedig Csernicské Istvan nyelvész-
professzor nevéhez fiizodik. Az adatgyiijtés egy Google Drive-tablazatban
zajlik, nyolc orszag nyelvészeinek k6zos munkajaként. A szotarprogram be-
tizemelése a tanulmany készitésének pillanatdban még nem tortént meg.

4. A magyar és az ukran oktatasi rendszerek kozotti fogalmi
kiilonbségek athidalasa

A kovetkezékben bemutatjuk, hogy a nemzeti kdznevelési torvénybdl ki-
vonatolt 849 terminus alapjan melyek voltak a legnagyobb fogalmi eltéré-
sek Magyarorszag és Ukrajna oktatasi rendszere kozott, és hogyan sikeriilt
ezeket athidalni. A célnyelvi terminusok és definiciok/definicios kontextusok
forrasai elsésorban az alabbi ukran oktatasi torvények voltak:

—  Ukrajna 1998. évi torvénye ,,A szakmai (szak- és miiszaki) oktatasrol”;*
—  Ukrajna 2000. évi térvénye ,,A tandran kiviili oktatasrol”;’

—  Ukrajna 2001. évi térvénye ,,Az évodai nevelésrél”;®

—  Ukrajna 2014, évi térvénye ,,A felséoktatasrol”;’

—  Ukrajna 2017. évi térvénye ,,Az oktatasrol”;®

—  Ukrajna 2020. évi torvénye ,,A teljes altalanos kozépfoki oktatasrol”.’

A magyar—ukran forditasokat gyakran nehezitették a nyelvtani kiilonbségek,
mivel genetikailag a magyar nyelv az urali nyelvcsaladhoz, azon beliil is
a finnugor nyelvek csoportjahoz tartozik, mig az ukran nyelv az indoeurdpai

4 3akon Vkpainu 1998, Ne 32, ct. 215 ,,ITpo npodeciiiny (mpodeciiiHo-TexHigny) ocBiTy”

(https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/103/98-Bp).
5 3Bakon Yipaiau 2000, Ne 46, ct. 393 ,,IIpo no3amkinbhy ocBity” (https://zakon.rada.gov.ua/
laws/show/1841-14).
¢ 3akon Ykpainu 2001, Ne 49, ct. 259 ,,ITpo nomikineHy ocsity” (https://zakon.rada.gov.ua/
laws/show/2628-14).
7 3Baxon Ykpainu 2014, Ne 37-38, ct. 2004 ,,ITpo Bumy ocity” (https://zakon.rada.gov.ua/
laws/show/1556-18).
3akon Ykpainu 2017, Ne 38-39, ct. 380 ,,IIpo ocsiry” (https://zakon.rada.gov.ua/laws/
show/2145-19).
3akon Ykpaiau 2020, Ne 31, ct. 226 ,,IIpo moBHy 3araneHy cepeanto ocBity” (https:/
zakon.rada.gov.ua/laws/show/463-20).



Ukrajnai orszagspecifikus oktatdsi terminusok az Oktatasterminologiai alprojektben 333

nyelvcsalad keleti szlav nyelveinek tagja. De ide sorolhatjuk még azt a nyil-
vanvalo tényt is, hogy mig a magyar nyelv a latin abécét hasznalja, addig az
ukran nyelv a cirill irasrendszert. Alaktani szempontbol is kiilonboznek, hi-
szen a magyar agglutinalo, az ukran flektalé nyelv. A nyelvek kozotti tovabbi

kiilonbségeket foglalja 6ssze az 1. tablazat.

1. tablazat. A magyar és az ukran nyelv kozotti nyelvtani kiilonbségek

Nyelvtani Magyar nyelv Ukran nyelv
kiilonbségek
Fonevek neme Nincs, egyes esetekben A fénév alapalakjanak
lexikai nem el6fordul. utolsé hangja jelzi.
Melléknevek Egy formaja van: Harom formaéja van:
alapalakja digitalis. yugposuil, yugposa,
yugpose.
Igék szotari alakja E/3. személyi igealak: Fonévi igenévi alak:
ismétel. nogmopumi.
Szintetikus vs. Egy szo: Tobb sz6:
analitikus szerkezetek kerettanterv. PAMKOBUU HAGUATLHULL
NIaH.

Forras: Varadi—Hires-Lasz16 2024: 55.

A forrasnyelvi magyar €s célnyelvi ukrdn terminusok kzotti fogalmi egyen-
értekliség mértékét a korabban ismertetett 6t ekvivalenciatipus szerint oszta-
lyoztuk, amelyek megoszlasat az 1. abra mutatja be.

Ekvivalenciatipusok

3,1%

— m Teljes ekvivalencia
& Részleges ekvivalencia
14,8% ———m/m—— ) o )
—_— = Funkcionalis ekvivalens

& Terminusjelolt

= Parafrazis
(}U; r?"t:

8,1%

1. abra. Magyar—ukran koznevelési terminusok ekvivalenciatipusai
Forras: Sajat szerkesztés
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Az adatokbol szembeting, hogy 512 magyar kéznevelési terminust (60,3%)
teljes mértékben meg tudtunk feleltetni egy ukran nyelvii terminusnak.
Elemzésiink szempontjabdl azonban fontosabb, hogy melyek azok a teriile-
tek, ahol a két orszag kdznevelési rendszere eltér egymastol.

4.1. Részleges ekvivalenciaju oktatasi terminusok

Részleges ekvivalenciaju terminusbol 69 darab (8,1%) volt. A részleges ekvi-
valencia leggyakoribb oka, hogy egyes ukran kifejezések tobbértelmiiek, és
nem elsddleges jelentésiikben hasznaltuk dket. Példaul a magyar torvényekben
az oktatds és miivelédeés két kiilon terminus, de ukranul mindkét fogalomra
ugyanazt a szot hasznaljuk (oceima), bar elsddleges jelentésében csak az okta-
tast jeloli. igy a miivelédéshez valé jog ukran megfeleldje a npaso na oceimy,
azaz sz0 szerint *oktatashoz valo6 jog’. Hasonlo fogalmi kiilonbség van a ma-
gyar elbiral és az értékel igek kozott, amelyek ugyanugy hangzanak ukranul
(oyinrosamu értékel’). Tovabbi példa a részleges ekvivalenciara a szinvonal
terminus, amelynek célnyelvi megfeleldje a saxicms *mindség’. A példakbol
jol kivehetd, hogy bar a magyar nyelvben kiilonbséget tesziink a mindség és
szinvonal, oktatas és miivelddés, elbiralas és értékelés kozott, az ukran nyelv
szokincsében ez nem mindig érvényesiil.

Néha sziikség van hattérinformacio beillesztésére a kulturaspecifikus
terminusok megértéséhez, amit Klaudy (2018b) jelentésbetoldasnak nevez.
Példaul a Nemzeti egységes tanuloi fittségi teszt Ukrajnaban ismeretlen, ezért
célszeriibb a Hayionanvua nepesipxa @izuunoi niocomoeieHocmi wKoasapie
Yeopwunu forma, amely jelzi, hogy a fogalom magyar iskolasokra vonatko-
zik. Egy masik példa a szakmai munkakozosség, amelynek célnyelvi ekvi-
valense a npogecitina cninbnoma nedazoeiunux npayisnuxis *pedagogusok
szakmai munkakozdssége’ lett.

A nevelés-oktatas kifejezés gyakran eléfordul magyar jogi kontextusban,
de ez ukranul nehezen visszaadhato, igy forditaskor tobbnyire csak az okta-
tas szerepel: alapfoku nevelés-oktatashoz valo jog — npaeo na nouamrogy
oceimy *alapfoku oktatashoz vald jog’; kozépfokii nevelés-oktatas — cepeons
oceima "kodzépfoku oktatas’. Ez is részleges ekvivalencia, mivel a forras- és
célnyelvi terminusok kozott kisebb szemantikai eltérés figyelhetd meg.

A magyar ¢s az ukran nyelv kdzotti szoalkotasi kiilonbségek miatt gyakran
eléfordult, hogy mig a magyarban egy fogalom akar egy szoba is stirithetd,
addig ukranul harom vagy tobb szoval kell koriilirni. Ilyen példaul az intéz-
ményegység, ami ukranul cmpyxmypra oounuys 3axiady ’intézmény szerke-
zeti egysége’. A vizsgdzo, barmennyire is egyszeri terminusnak tiinik, ukranul
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csak négy szoval irhatd le: ocoba, axa ckaadae icnum ’olyan személy, aki
vizsgat ad’. Tovabbi szemléletes példa az osztalylétszam terminus (kinoxicmo
yunig y kaacax ’tanulok létszama az osztalyokban’), amely a magyar — in-
doeuropai iranya forditasokban gyakori jelentésfelbontassal magyarazhato
(Klaudy 2018a: 9). Az ovoda terminus ukran megfeleldje is ezt a példat ko-
veti: 3axnad dowkineHoi oceimu ’iskola el6tti oktatasi intézmény’.

A részleges ekvivalenciaju terminusoknal eléfordulnak kisebb jelentés-
eltérések. Magyarorszagon példaul a diakigazolvanyok lejarati idopontjat
tiintetik fel, Ukrajnaban az érvényességi idejét (mepmin 0ii). A magyar tor-
vényekben a tanulok teljesitményérdl irnak, ukrajnai viszonylatban viszont
a sikerességiikrol (yeniwnicme). Mig magyar szovegkornyezetben el6fordul
a hatranyos helyzetii tanulo kifejezés, ukranul csak nehéz életkoriilmények-
kel kiizdo tanulo 1étezik (yuens 3i ckradnumu rcummesumu 0OCMAGUHAMUL).
Szokészleti eltérések figyelhetok meg olyan alapvetd szavaknal is, mint
példaul a sziild, amelynek ukran megfeleldje csak tobbes szdmban 1étezik
(bamwvru ’sziilok’).

4.2. Funkcionalis ekvivalensek

A funkcionalis ekvivalenseknél nagyobb a szemantikai eltérés, mivel a c€l-
nyelvben a forrasnyelvi fogalom nem létezik, csak egy hasonld funkcioét be-
tolté terminus. Ilyenek példaul a kdznevelési intézmények megnevezései,
mivel Ukrajnaban a 2017-es oktatasi torvény teljesen atalakitotta az oktatasi
intézményrendszert (vd. Beregszaszi 2020, 2021; Orosz—Pallay 2020). Bar
a haromfokozatu kozoktatasi rendszert megtartottak, az intézmények elne-
vezése megvaltozott, és tizenkét évre emelték az érettségihez sziikséges év-
folyamok szamat. A torvény hatalyba l1épése elott Ukrajnaban az 1. fokozata
oktatasi intézmények (3aearvrooceimus wkona I cmynens) voltak az elemi is-
kolak (1-4. osztaly), aIl. fokozathak (3aearvrnoocsimus wikona I-1I cmynenis)
az altalanos iskolak (5-9. osztaly), a I11. fokozataak (3acanvroocsimus wixkona
I-III cmynenig) a kozépiskolak (9—11. osztaly). Ebbe a rendszerbe illeszked-
tek a gimnaziumok (cimraszis) és az egyhazi fenntartas liceumok (ziyeir)
mint tehetséggondozo II-1I1. fokozatu intézmények, amelyek érettségit is
kiadhattak (Orosz—Pallay 2020: 51). Az 01j oktatasi torvény hatdsara azonban
atneveztek minden altalanos iskolat gimnaziumma és minden érettségit ado
intézményt liceumma. A valtozasokat a 2. abra foglalja 6ssze.
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A 2017-es torvény elott A 2017-es torvény utan
Elemi iskola I{]éasaugxlo ﬁ:ﬁg Elemi iskola Ilouarkora mkona

1-9. vagy 5-9. osztily 1-9. vagy 5-9. osztily

Altalanos iskola Hggﬁﬁiﬁﬁgﬁga Gimnazium [Nimuaszis

W A 4

1-11. vagy 5-11. vagy 10-11. osztaly 1-12. vagy 5-12. vagy 10-12. osztaly

Kazépiskola (30mpffﬁ? é"T;?[':_ﬁiB) Liceum Jlineit

2. abra. Az ukran kozoktatasi rendszer valtozasai
Forras: Varadi—Hires-Laszld 2024: 59.

Az ukrajnai kozoktatasi rendszer felépitése sok tekintetben eltér a magyaror-
szagitol (Beregszaszi—Kolozsvari-Nagy 2019: 151). Az ehhez hasonlo ese-
tekben fontos kihangsulyozni az ekvivalenciatipus meghatarozasanal, hogy
milyen kiilonbségek allnak fenn a magyarorszagi gimndzium €s az ukrajnai
gimndzium kozott, hiszen mig elobbi esetben az egyetemi tanulmanyokra fel-
készitd kozépiskolardl beszeliink, addig utdbbi esetben a gimnazium se érett-
ségit nem ad, se egyetemi tanulmanyokra nem készit fel, és a magyarorszagi
altalanos iskolanak felel meg. Jelentésmodosulasnak lehetlink tanti a liceum
esetében is. Egyrészt Magyarorszagon ez egy archaikus intézménytipus,
de Karpataljan szamos magyar tannyelvii egyhazi liceum miikodik, ahol
bizonyos tantargyakat emelt 6raszamban oktatnak. Masrészt az 0j oktatasi
torvény eredményeként megtizszerez6dott a liceumok szama Ukrajnaban,
mivel minden kozépiskolat €és gimnaziumot atneveztek liceumma, tehat je-
lentésbdviilés tortént. Az elemi iskola is archaizmus Magyarorszagon, az alsd
tagozat megfeleldje, de Karpataljan kozhasznalatban van, eredeti stilusérték-
kel — ezeket nevezziik stilusbeli kdlcsdonszoknak, amelyeket a Termini-szotar
is adatol. Tovabba, mivel Ukrajnaban nincs algimndzium, ezért a nouamxkosa
wrona ’elemi iskola’ terminust haszndltuk funkcionalis megfeleldként.
E példak is jol mutatjak az oktatasterminologiai adatbazis 6sszeallitasanak és
az orszagspecifikus terminusok gyijtésének fontossagat.
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Funkcionalis ekvivalensnek szamitottak az évfolyam-megnevezések is,
mert az ukrajnai iskoldkban nem évfolyamok vannak, hanem elsd osztdly,
masodik osztaly, harmadik osztdly, az dllamnyelvi kifejezés tiikorforditasa-
ként (knac *osztaly’). Evfolyamok csak a felsGoktatasban léteznek, mivel itt
mar az ukran xypc ’évfolyam’ terminust hasznaljuk.

A kiilonb6z6 tantargyak és oktatasi komponensek megnevezései szintén
kiilonbdznek a két orszag oktatasi rendszerében. Magyarorszagon honve-
delmi oktatds van érvényben, ezzel szemben Ukrajndban a hazafias nevelés
erdsitése céljabol ,katonai oktatas™ (siticoxosa ocsima) folyik (Orosz 2021:
732). A hit- és erkolcstan helyett , keresztény etikat” (xpucmusancoxa emuka)
tanitanak, amit Karpataljan regionalisan csak ugy neveznek, hogy hittan.

A legnagyobb kihivast az jelentette, hogy Ukrajndban nem létezik kéz-
nevelés, nincs ilyen kifejezés az ukran szotadrakban. Ezért ki kellett talal-
nunk egy funkcionalis ekvivalenst, amely tobbé-kevésbé fedi a forrasnyelvi
terminus jelentését. Igy esett a valasztasunk az ,.altalanos oktatast” jel6ld
3azanvra ocgima Kifejezésre, amely alapjan 1étrehoztuk az 6sszes kapcsold-
dé terminust: kéznevelési intézmény — 3axaao 3azanvroi oceimu ’altalanos
oktatasi intézmény’; koznevelési rendszer — cucmema 3azanvroi ocgimu *al-
talanos oktatési rendszer’.

A pedagdgusi beosztasokat is a lehetd legkisebb szemantikai eltéréssel
igyekeztiink atiiltetni a célnyelvre. Az oraado tandr példaul suxnaday no
0ocosopy ’szerzddéses oktatd’ lett, mert az ukran kifejezés olyan tanarokra
utal, akik révid tava szerzddéssel dolgoznak. A fejlesztopedagogus funkci-
onalis ekvivalense az acucmenm euumens ’segédtanar’ lett, mivel a torvény
szerint a tanarsegéd foglalkozik a kiilonleges banasmodot igénylé gyerme-
kekkel. A tanulotars terminusnak sincs ukran megfeleldje, igy a jelentésében
szlikebb oonoxnacnux ’osztalytars’ terminust hasznaltuk célnyelvi ekviva-
lensként.

4.3. Terminusjeloltek és parafrazisok

A terminusjeldltek (116 terminus; 13,7%) és parafrazisok (26 terminus;
3,1%) olyan esetekben jottek 1étre, amikor a forrasnyelvi fogalomnak egy-
altalan nem létezett célnyelvi megfeleldje, igy a magyar terminusok tiikor-
forditasaval alkottunk uj ukran kifejezéseket. Mivel mindkét kategoria a két
orszag oktatasi rendszere kozotti szemantikai hézagokat hivatott athidalni,
ezért érdemesnek tartottuk egy vazlatpontban 0sszefoglalni oket. Nézziik,
hogy a magyar koznevelési rendszer mely aspektusai hidnyoztak teljesen
az ukrén oktatési rendszerbol!
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Az egyik hianyzo6 jelentésréteg az allami kdznevelési feladatokra iranyult:
allami kozfeladat-ellatas, allami tankényvfejlesztés és allami tankonyvkiadas.
Ezekre terminusjeldlteket dolgoztunk ki: euxonanmns deporcasoro cycninvrux
3060aHb; 0ePIHCABHA pPO3POOKA NIOPYUHUKIE; OepiicasHe GUOABHUYMBO
niopyunuxis. Tovabbi problémat jelentettek a nemzetiségi jelzot tartalmazo
kifejezések, mivel Ukrajnaban a nemzetiségek kérdése Osszetett. 2023-ban
l1épett hatalyba Ukrajna torvénye ,,A nemzeti kisebbségekrol (kozosségek-
r6l)”,'° amely bevezette a ,,nemzeti kisebbség (k6z6sség)” fogalmat. Ide azok
az ukran allampolgarok tartoznak, akik etnikailag nem ukranok, de kulturalis,
vallasi, nyelvi alapon azonosak, és torekednek dnazonossaguk megdrzésére.
Ez egy tag megfogalmazas, hiszen a tobb mint ezer éve dshonos karpataljai
magyarsag igy egy szintre keriilt tobb szdz mas nemzetiséggel (Toth 2024:
44-5). Ukrajnaban tehat a ,,nemzeti kisebbség” és ,,nemzeti kozosség” fogal-
mak tovabbra is tisztazatlanok (Fedinec 2024: 76). Magyarorszagon a nem-
zetiségek jogairdl sz6lo térvényben'' tizenharom nemzetiséget ismernek el
(bolgar, gordg, horvat, lengyel, német, 6rmény, roma, roman, ruszin, szerb,
szlovak, szlovén, ukran), és az egyik legfontosabb feltétel a nemzetiségek
elismerését illetden, hogy Magyarorszag teriiletén legalabb egy évszazada
honos népcsoportnak kell lenniiik.

E hattérinformaciok birtokaban gy dontdttiink, hogy a nemzeti kisebb-
ségekre iranyul6 terminusokat az ukran rayionaneni menwunu *nemzeti ki-
sebbségek’ kifejezéssel forditjuk le: nemzetiségi ovoda — 3axnad dowxinvrnoi
oceimu HayionanvbHoi menuwuny ‘nemzeti kisebbségek ovodaja’. Mas esetek-
ben tiikorforditassal megdriztiik a ,,nemzetiségi” jelzot: nemzetiségi népis-
meret — HAPOOO3HABCME0 051 HayioHabHocmetl "népismeret nemzetiségek
szamara’. A ,,nemzeti kozosségek” (nayionanvri cninbnomu) kifejezést nem
hasznaltuk annak tisztazatlan meghatarozasa miatt.

A legtobb terminusjelolt az dsszetett, komplex fogalmi rétegeket hordozo
terminusok esetén sziiletett: gyogypedagogiai, konduktiv pedagogiai nevelési-
oktatasi intézmény — cneyianbHull HAGHYANLHUL 3AKNA0 3 KOHOYKMUGHOK)
neoaeocixor;, orszdagos pedagogiai-szakmai ellendrzés miikédesi rendje —
nops0oK pobomu HAYlOHATLHOL neda2ociuHO-NPOGheCitinol IHCheKYil; orszdgos
koznevelési szaktandacsadoi névjegyzék — nayionanvhuil peecmp paouuxis-
cneyianicmis 3 numans 3azanvhoi oceimu. Ezek a kifejezések annyira specifi-
kusak, hogy hasonl6 jelentésii célnyelvi ekvivalensiik nem Iétezett.

10" 3akon Vkpainu 2023, Ne 46, ct. 114 ,,IIpo HanioHaIbHI MEHIIUHH (CIIUTBHOTH) YKpainu”
(https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2827-20).

1 2011. évi CLXXIX. torvény a nemzetiségek jogairdl (https://njt.hu/jogszabaly/2011-179-
00-00.48).
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Parafrazist akkor alkalmaztunk, amikor a hosszabb terminusokat csak ko-
rlilirassal lehetett leforditani. A specidlis ismereteket ado egyéni foglalkozas
terminus példaul csak egy eltéro szerkezetli és szorendii ukran ekvivalens ré-
vén volt megnevezhetd: inousioyanbre 3ausammsi, o HA0A€e CNeYianbHi 3HAHHS.
“egyéni foglalkozas, amely specialis ismereteket ad’. Emellett Ukrajnaban nem
létezik sem allamilag elismert, sem ,.komplex” tipusti nyelvvizsga-bizonyit-
vany, igy parafrazist kellett alkalmaznunk a ,, komplex” tipusu felséfoku al-
lamilag elismert nyelvvizsga-bizonyitvany terminusnal is: cepmugixam npo
sUWUIL PiBeHb BONIOJIHHA THO3EMHOI0 MOBOIO (KOMNIEKCHO20» MUmNy, AKuil
susHanuil depacasor. Az orszagban csak az ukran allamnyelv ismeretének
szintjét igazold nyelvvizsga-bizonyitvany szerezhetd, igy a nyelvvizsgak
témakorében is sziikség van 11j terminusok kidolgozasara (Varadi—Hires-
Laszl6 2024: 54-5).

A koriiliras legfébb oka az ukran nyelv flektalo jellege. Példaul az értesi-
tendd hozzatartozo terminust ugy lehetett ukranra forditani, hogy kortilirtuk
azt: Hatoaudxcyi poouyi, axux nompioro nosidomumu ’legkdzelebbi rokonok,
akiket értesiteni kell’. De még egy olyan egyszerli kifejezésnek sem volt cél-
nyelvi ekvivalense, mint a sportolo tanulo, ezért parafrazist alkalmaztunk:
Yuens, axuil 3aumaemscsi cnopmom olyan tanulo, aki sporttal foglalkozik’.

5. Ukrajnai orszagspecifikus oktatasi terminusok

Az oktatasterminologiai adatbazis masik fontos része az orszagspecifikus
terminusok gyijtése, amelyek a trianoni békekotés utani kiilonfejlodés nyo-
man honosodtak meg a Karpat-medence magyar kisebbségeinek szokincsé-
ben (Szotak 2021). A projekten dolgozé nyelvészek régionként 60—150
darab orszagspecifikus oktatasi terminust gytjtottek az elsé évben. Az uk-
rajnai régioban 100 ilyen terminust adatoltunk ukran—-magyar nyelvparban.
A legtobb ukran oktatasi terminusnak mar létezett magyar megfeleldje,
amelyeket karpataljai oktatasi intézmények weboldalairol, valamint karpat-
aljai magyar kutatok pedagogiai témaji tanulmanyaibol gytjtottiink 6ssze.
Az eredmény egy olyan korpusz lett, amelyet felhasznalhatunk az ukran koz-
oktatasi rendszer sajatossagainak bemutatasara és a Termini magyar—magyar
szotar bévitésére.

Az érettségi vizsga megnevezése sokaig kiilso fiiggetlen tesztelés vagy
kiilso fiiggetlen értékelés volt az ukran 306uiuiHe He3aneNHCHE OYIHIOBAHHSL
terminus alapjan. Ennek roviditése a 3HO, amelynek latin betiis atirata
(ZNO) szintén elterjedt. Az orosz—ukran haboru kitdrése utan az érettségi
vizsgakat szamitogépes tesztté alakitottak, hogy a didkok ne tantargyan-
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ként, kiilon napokon vizsgazzanak, igy védve ket a rakétatimadasoktol.
Létrejott a nemzeti multidiszciplinaris teszt (NMT) az ukran nayionansruii
mynomunpeomemuuti mecm (HMT) alapjan. Ahogy a példak mutatjak, a kar-
pataljai magyarok gyakran kolcsondznek betiiszokat az allamnyelvi modellt
kovetve (Csernicsko—Hires-Laszlo—Marku 2010: 83).

Az orszagspecifikus terminusokhoz tartozik az Uj Ukrdn Iskola oktata-
si program megnevezése (Hoea ykpaincoka wkona), amelyet a kozoktatas
megreformalasa céljabol vezettek be Ukrajnaban a 2018-2019-es tanévtol
(Beregszaszi—Kolozsvari-Nagy 2019: 166; Hrynevych-Linnik—Herczynski
2023). A karpataljai magyarok nyelvhasznalataban e terminus roviditett for-
majais allamnyelvi mintara honosodott meg: HYII/ — NUS. Ahogy korabban
emlitettlik, az ukran kdzoktatasi rendszer harom szintbdl all (Markovskyi—
Demkiv—Shevchenko 2018: 82): nouamkosa ocsima — elemi oktatas (1-4.
osztaly); 6azosa cepeons océima — alapszintli kozépiskolai oktatas (5-9.
osztaly); mpoginbra cepeous oceima — szakiranyu kozépiskolai oktatas
(9-11/12. osztaly). Magyarorszagi terminologiaval élve ez a harom szint az
also tagozat, felso tagozat és kozépiskola (Beregszaszi—Kolozsvari-Nagy
2019: 151; Beregszaszi 2021: 33). Annak érdekében, hogy egy fordito, ta-
nar vagy kiilf6ldon tovabbtanulni vagy6 didk tisztaban legyen a szomszé-
dos orszagok oktatasi rendszereinek felépitésével és azok egymasnak vald
megfelelésével, sziikség van az oktatasterminoldgiai adatbazishoz hasonlo
kezdeményezésekre.

Mind a mai napig vannak olyan részei az ukran kozoktatasi rendszernek,
amelyekre nem létezik megfelelé magyar forditas. Ilyen példaul a kdzok-
tatasban hasznalt 1-t6l 12-ig terjedd értékelési rendszer, amelyet a Felvi.hu
weboldalan is megemlitenek, de az egyes osztalyzatok megnevezéseirél nem
esik sz6. Sot, az Ukrajnaban elfogadott mindsitési rendszer szerint a magyar
érdemjegyeknek torténd megfeleltetés sem teljesen pontos. Ahogy az a 2.
tablazatban is lathato, a legnagyobb eltérés abban figyelheté meg, hogy mig
Ukrajnaban a 9-es érdemjegy csak ,,j0” mindsitésnek felel meg, addig Ma-
gyarorszagon az egyetemi felvételiken ,,jeles” osztalyzatnak mingsiil. Emel-
lett azt is érdemes figyelembe venni, hogy az ukran értékelési rendszer hidba
all 12 érdemjegybdl, ha csak négyfokozatll, mig a magyarorszagi osztalyza-
tok 1-t6l 5-ig terjednek és otfokozattiak.
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2. tablazat. Az ukran osztalyozasi rendszer megfeleltetése

Ukrajnai Forrasnyelvi Célnyelvi Magyarorszagi
osztalyzat megnevezés megnevezés osztalyzat (Felvi.hu)
! 1 — elégtel
— elégtelen
2 TTOYaTKOBHH alapfoku g
3
2 —elégséges
4 gscg
5 cepenHin ko6zepes
PeAHIH zep 3 —kdzepes
6
7
- ., 4-i6
8 IOCTaTHIN j6
9
10 .
. o 5 —jeles
11 BUCOKHI1 kittin6
12

Forras: Sajat szerkesztés

Terminusjeldlteket dolgoztunk ki az osztalyzatok célnyelvi megnevezésére,
mivel a sz6 szerinti forditas (nouvamkosuii — kezdetleges, cepeoniti —kozepes,
docmamuitl — elégséges, ucoxuti — magas) félreértheté lenne magyar kon-
textusban, féleg mert igy a ,,kbzepes” osztalyzat alacsonyabbnak mindsiilne,
mint az ,,elégséges”. Ezért a magyar osztalyozasi rendszerhez jobban illesz-
kedo terminusjelolteket hasznaltunk.

Szamos orszagspecifikus intézménytipust gy(ijtottiink dssze a specialis
nevelési igényl és hatranyos helyzetli gyermekekkel foglalkozd oktatasi-
nevelési intézmények teriiletérél. Ukrajnaban 1étezik csaladi tipusu gyer-
mekotthon (Qumsuuit 6younox cimevinoco muny), amelynek létrehozasat
kezdeményezheti egy hazaspar vagy hajadon nd, és legalabb 6t arvat vagy
elhagyott gyermeket kell felnevelniiik. Emellett beszélhetiink testileg vagy
szellemileg visszamaradott gyermekekkel foglalkozo specialis iskolakrol
(cneyianvna wrxona), valamint specialis bentlakasos altalanos iskolakrol
(cneyianvna 3azanvroocsimmus wikona-inmepram), ahol a specialis nevelési
igénytl fiatalok akar érettségizhetnek is. A szanatoriumi iskolak (canamopna
wrona) beteg gyermekeknek nyujtanak gyogykezelést és oktatast. A szo-
cialis rehabilitaciot segité iskolakban (wwxona coyianvnoi peabinimayii)
a kiskora torvénysértok szerezhetnek érettségit. Az iskolainternatusok
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(wkona-inmepnam) pedig a hatranyos helyzetli gyermekeknek biztositanak
lakhatast és oktatast (Ferki 2013: 125).

Ukrajnaban szamos orszagspecifikus 6vodai nevelési intézmény is lizemel.
Az egyik ilyen a bolcsdde-ovoda (sicria-cadox), ahol 2 honapos kortol 6-7 éves
korig foglalkoznak a gyermekek fejlesztésével. A csaladi tipusu bolcséde-6vo-
dakban (scra-cadok cimeiinozo muny) szintén csecsemokortol foglalkoznak
a gyermekekkel, de nagyobb hangsulyt kapnak a csaladi kapcsolatok. Végeze-
tiil a kombinalt bélcséde-ovodakban (scia-cadok kombinosarnozo muny) killon
csoportokat hoznak Iétre az egészséges és specialis nevelési igényli gyerme-
kek szamara (Nanasi-Molnar 2015: 25).

A szakképzés teriiletén a leggyakoribb intézménytipus Ukrajnaban
a koledzs (koneoarc), ahol ifju bachelor (morodwuii baxanasp) végzettséget
lehet szerezni (Kiss 2019: 196). A koledzseknek tobb tipusa 1étezik: egész-
ségligyi koledzs (meouunuii ghaxoesuii konedac), technikai koledzs (mexriunui
axosuii konedxc), zenemuivészeti koledzs (myzuunuti ghaxoeuii xonedoc),
erdGipari koledzs (zicomexwiunuii ¢haxoeuii xonedac) stb. A szakgimna-
ziumokat ¢axosuii xonedoc névvel illetik, és lehetnek 6nalld intézmények
vagy foiskolak/egyetemek alegységei. A szakiskolak sorat a szolgaltatdipari
szakliceumok (npogpeciiinuii aiyeti cpepu nocuye) bovitik, ahol asztalostol
villanyhegesztdig barmilyen szakmat elsajatithatnak a fiatalok. Ezek az in-
tézménynevek az utobbi néhany év termései a dekommunizacionak, vagyis
a szovjet id6szakbol megmaradt intézmény- és utcanevek atkeresztelésének
koszonhetden (Csernicsko 2017). A szakiskolakat korabban ugy hivtak, hogy
npogheciiino-mexuiune yuuruwe, vagyis roviden (szlav eredetii kolcsonszoval
¢élve) peteu (Gazdag 2021: 119). Ez a megnevezés azonban tilsagosan hasonlit
az orosz ekvivalensre (npogheccuonanvrho-mexnuneckoe yuunuuge), igy min-
den szakiskolat atneveztek Ukrajnaban az 0j intézménynevek jegyében.

Kiilon kiemelendék a hazafiassagra és hazaszeretetre neveld tantargyak,
amelyek szintén orszagspecifikus terminusokat képeznek. Korabban a tanterv
része volt az ,,En és Ukrajna” tantargy (nasuanvnuii npeomem « i Yepainar),
amely az orszag foldrajzi, kulturalis és tarsadalmi sajatossagaival ismertet-
te meg a tanulokat. Az ,,Ukrajna védelme” tantargy (naguanvruii npeomem
«3axucm Yxpainuy) keretében havonta egyszer tartanak a kozépiskolak
utolso két évfolyaman tanuloknak egynapos tréninget, ahol megismerked-
hetnek az elsdsegélynyujtassal, dronvezérléssel, nemzetbiztonsaggal, tehat
mar a kozépiskolaban elkezdik felkésziteni a fiatalokat a haza védelmére.
Ehhez szorosan kapcsolodik a ,,Szokil” (,,Dzsura”) 6sszukran gyermek- és
ifjsagi katonai hazafias jaték: Bceykpaincvka oumsuo-ronaybka 6iticbkoo-
nampiomuuna epa «Coxiny («/[cypar). A kozaksag torténelmébdl sokat
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meritd ,,Dzsura” lényegében iskolak kozotti honvédelmi versenyként mii-
kodik, amelyben szerepel a menetelés, a granatdobas, a 16fegyverkezelés.
A tobb mint ezer napja tartd orosz—ukran haboru tehat nagy hatassal van
a kozoktatasra is. Valoszinlileg ezért latta fontosnak az orszag vezetése
a boldogsagorak (ypoxu wacms) bevezetését, ahol az iskoldsok az emberi
kapcsolatokrol, az empatiardl, az élet értékérdl és a szabadsagrol tanulnak.

6. Karpataljai régiospecifikus oktatasi terminusok a Termini-szotar
fejlesztésében

Az oktatasterminologiai szotar fejlesztése soran a magyar—ukran és ukran—
magyar iranyu forditasok mellett magyar—magyar oktatasi terminusokat is
gyijtottiink, amelyeket csak az adott teriileten €16 magyar kozosség (pl. a kar-
pataljai magyarsag) hasznal. Ezek az ukran allamnyelvb6l szarmazo kdzvetlen
kolcsonszavak voltak (pl. peteu), vagy jelentésbeli kolcsonszavak, amelyek
a magyar koznyelvben ismertek ugyan, de az adott régi6 allamnyelvének ha-
tasara 0j denotativ jelentésre tettek szert (pl. Karpataljan a gimndzium) (vo.
Kollath-Lehocki-Samardzi¢c—Vukov Raffai 2021: 393). A 849 magyar koz-
nevelési terminushoz és a 100 ukran orszagspecifikus terminushoz kapcso-
l6ddan 70 kdlcsonszot adatoltunk harom 6 forrasbol, vagyis a terminologiai
munkat 6sszekotottiik a szociolingvisztikai gytjtéssel.

Az els6 forras a karpataljai magyar sajtdo volt, a masodik a korabbi
szociolingvisztikai és kontaktologiai kutatasok (ld. Gazdag 2021; Varadi
2022), a harmadik pedig a Termini magyar—magyar szotar, amelyben 2024
tavaszan 0sszesen 905 karpataljai felségjelzéssel rendelkez6 szocikk szere-
pelt, de ebbdl csak 77 tartozott az oktatas-nevelés targykorébe (Varadi—Hires-
Laszl6 2024: 53). Fontos megjegyezni, hogy egyeldre csak a kdzneveléshez
kapcsolodo kolesonszavakat épitettiik be az oktatasterminologiai adatbazis-
ba. A két korpuszt 6sszekapcsolva szamos Uj régios ekvivalenssel bévitettiik
a Termini-szotart. Részben az Oktatasterminoldgiai alprojekt eredményeként
sikeriilt egy év alatt a karpataljai szocikkek szamat 1123-ra ndvelni, amelyek
koziil 98 tartozott az oktatas-nevelés targykorébe.

A korabban mar emlitett karpataljai magyar szokészleti elemek mellett
olyan regionalis ekvivalenseket adatoltunk, mint a gruppa ’csoport’, obsezsit
"kollégium’, olimpiada *tanulmanyi verseny’, scsodennék ’ellenérzé konyv’,
sztudenszkij’diakigazolvany’, szvidoctvo *bizonyitvany’ stb. Ide tartoznak azok
az ukran oktatasi terminusok is, amelyeknek nincs magyar kdznyelvi megfe-
lelgje. Ilyen példaul az dllami dsszegzo atesztacio, vagyis a 4. és 9. osztalyok
végén esedékes vizsgak, amelyeknek eredménye bekeriil a tanulok bizonyitva-
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nyaba is. A teljes kozépfoku oktatas szintén kozvetlen kdlcsonszonak szamit,
amely az 01 térvény szerint a 12. osztaly elvégzésével zarul Ukrajnaban. De
az oktatasi formak kozott is vannak érdekességek (Csernicskdé—Fedinec 2017:
273-4), mint példaul a hdlozati formdju oktatas, amelyben kiilonféle oktatasi
intézmények mikodnek egyiitt szerzédéses alapon, vagy a pedagogiai patro-
nalas, amely a hatranyos helyzetii tanulok oktatashoz vald hozzaférését biz-
tositja. A korabban emlitett orszagspecifikus intézménytipusok (és még sok
mas, példaul a tudomanyos liceum) is a regionalis ekvivalensek sorat bovitik,
¢és id6vel bekeriilnek a Termini-szdtarba.

7. Osszefoglalas

Kutatdsunkban az ukrajnai régié oktatasterminologiai munkajat Osz-
szegeztilk, amely sordn 849 magyar kdznevelési terminust kiilonb6zo
ekvivalenciatipusok szerint rendeltiink hozza ukran megfeleldikhez. A teljes
és részleges ekvivalenciaju terminusok mellett 126 funkcionalis ekvivalenst
azonositottunk a két orszag oktatasi rendszerében. Tovabbi 116 terminus-
jeloltet és 26 parafrazist dolgoztunk ki ukran nyelven a szemantikai héza-
gok athidalasara. Emellett 100 ukrajnai orszagspecifikus oktatasi terminus
magyar megfelel6jét gyljtottiik 6ssze vagy dolgoztuk ki, €s 70 karpataljai
régiospecifikus terminust adatoltunk, amelyek hozzéjarultak a Termini ma-
gyar—magyar szotar bovitéséhez. Munkank igy nemcsak a forditasban €s ter-
minologidban, hanem a szociolingvisztikai és kontaktologiai kutatasokban is
hasznosult. Kiemelten fontosnak tartjuk, hogy hamarosan mindenki szamara
elérhetévé valjon az oktatasterminologiai adatbazis, ezzel segitve a forditok,
tanarok és kutatok munkajat, valamint megkonnyitve a trianoni hatarvalto-
zasok kovetkeztében kiilonfejlodott magyar nyelvvaltozatok 6sszehangola-
sat és a szomszédos allamok oktatasi rendszereinek attekinthetobbé tételét.
A munkat 2025-ben a fels6oktatasi terminusok megfeleltetésével folytatjuk.
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Abstract
HIRES-LASZLO, KORNELIA — VARADI, KRISZTIAN

UKRAINIAN COUNTRY-SPECIFIC EDUCATIONAL TERMS IN THE
DEVELOPMENT OF THE EDUCATIONAL TERMINOLOGY DATABASE AND THE
TERMINI DICTIONARY

Within the framework of the Science for the Hungarian Language National Prog-
ram — Hungarian Terminology Strategy Subprogram of the Hungarian Academy of
Sciences, the Educational Terminology Subproject was launched to develop a database
aimed at aligning the educational terms used in Hungary and in Hungarian-speaking
regions of the Carpathian Basin across all levels of education. The construction of
the terminology database follows a three-tier structure: first, Hungarian educational
terms are translated into the state languages of Hungary’s neighbouring countries;
second, country-specific terms are translated into Hungarian; and third, educational
dialect expressions and loanwords from cross-border regions are documented. In the
first year of development, the focus was on public education terminology. This study
presents the initial results of the database-building process from the perspective of the
Transcarpathian region, highlighting key semantic discrepancies between the public
education systems of Hungary and Ukraine. Furthermore, we aim to demonstrate
how the Educational Terminology Subproject contributes to the expansion of the
Termini Hungarian—Hungarian Dictionary.

Keywords: translation, Transcarpathia, public education, educational terms, Termini
Hungarian—Hungarian Dictionary, Ukraine



