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A kora újkori szolnoki vár központjában 2018-ban azonosított, nagyméretű, kb. 18,5×9 
m-es, téglalap alaprajzú, kelet-nyugati tájolású oszmán palota régészeti ásatásának 
építészeti eredményeit a Magyar Régészet előző számában (https://doi.org/10.36245/
mr.2024.2.3) ismertettük. A palánkkal övezett, a 16. század második fele és 1685/1687 
között fennállt, jellegzetes oszmán-balkáni építéstechnikával készült, reprezentatív, két-

traktusú, emeletes épület a mindenkori szolnoki szandzsákbég palotája, rezidenciája lehetett. Jelen tanul-
mányban a hódoltságból szórványosan rendelkezésre álló régészeti, képi, írott forrásokat, valamint az Ana-
tóliában és a Balkánon kimutatható hasonló épületeket, falszerkezeteket vesszük górcső alá. Dolgozatunk 
homlokterében a magyarországi hódoltságban pillanatnyilag egyedülállónak számító, favázszerkezetes és 
vízszintes koszorúgerendákkal merevített agyagtéglafallal rendelkező szolnoki palota építési fázisainak, 
valamint elméleti rekonstrukciójának bemutatása áll.
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rekonstrukció

A SZOLNOKIHOZ HASONLÓ PALOTAÉPÜLETEK A HÓDOLTSÁGBAN
Az Alföldön, a Zagyva tiszai torkolatánál található szolnoki szandzsákszékhely palánkvárának központ-
jában, a 2018-ban végzett régészeti ásatás 3. szelvényének déli szélén részlegesen feltárásra került (1. 
kép) egy nagyméretű, téglalap alaprajzú palota törtkőből készült alapozása. Ezen mintegy 70 cm vastag, 
belsejében favázas belső szerkezettel erősített, égetetlen agyagtéglákból készült fal emelkedett (2. kép). A 
fal alsó néhány téglasora in situ megmaradt. A feltárt épületrészlet közepén megszakítás nélkül húzódik 
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1. kép. A 3. szelvény déli szélén részlegesen feltárt oszmán 
palota magasságmodellje. Szolnok–Vár, 16. század második 

fele–1685/1687 (készítette: Pazirik Informatikai Kft.; 
Kertész 2021, 400, 429. kép után)

2. kép. A palota törtkő alapozásának 
és agyagtéglafalának feltárt részletei. Szolnok–Vár, 3. 

szelvény (drónfelvétel: Lescsinszki Z. 2018; 
Kertész 2021, 531, 554. kép)
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egy, a külső falakkal azonos szerkezetű és vastagságú traktusosztófal, amelyet az északi oldal felől három 
rövidebb falszakasz bont meg (3. kép I; Kertész 2019, 12; Kertész 2021, 526–527, 549–550. kép, 531–535, 
554–556. kép, 542–549, 565–574. kép, 552, 578. kép; Kertész et al. 2021, 36; 2024; Kertész & Szőke 
2024, 47, 4. kép I). A palota északnyugati sarkában a főfalakkal egykorú és megegyező szerkezetű falakkal 
határolt helyiség található, amit egy favázas fal oszt ketté (3. kép 1–2. II). Közülük az északi fülkét deszka-
padlóval fedték (3. kép 1). A déli fülkében egy emésztőgödöröt azonosítottunk (3. kép 2), amely – a rodostói 
(Tekirdağ) Gencs aga-ház (Genç ağa) analógiája szerint (Eldem 1984, 74; Kertész & Szőke 2024, 51–52, 
15–16. kép) – az emeleti mellékhelyiséghez közvetlenül kapcsolódott (4. kép 2; Kertész 2021, 538, 559. 
kép; 553, 579. kép; Kertész & Szőke 2024, 47–49; 4. kép 1–2. II; 53, 17. kép 1–2. III).

A hódoltságban az oszmán főhivatalnokok a magyar szokásoktól eltérő lakókörülmények között éltek. 
Ha a foglalás után az itteni városokba és végvárakba nevezték ki őket, legtöbbször nem a korábbi uralkodói 
vagy főúri rezidenciákba költöztek. Ezeket ugyanis a hadsereg számára tartották fenn, sokszor akár istálló-
ként is hasznosítva a szóban forgó épületeket. Az Oszmán Birodalom javadalmi rendszere és az oszmán elit 
hatalmi struktúrája nem engedte meg, hogy tisztségviselői a magyarországi főnemesekéhez hasonló szék-

3. kép. A szolnoki oszmán palota földszintjének alaprajzi rekonstrukciója, 16. század második fele. 
Helyiségek: 1: deszkapadlós fülke. 2: emésztőaknát magában foglaló fülke. 3–4–5: termek. 6: belső udvarból nyíló helyiség, 

amelyből az emésztőgödröt és a deszkapadlós fülkét lehetett megközelíteni. 7: szofa (sofa). Színkód: I: favázas merevítéssel ellátott 
anyagtéglafal. II: favázas fal. III: földszinti szofa (sofa) és az előtte lévő középlépcső tartóoszlopai. IV: az épületet északról övező 

egysoros palánk azonosított szakasza (ortofotó: Pazirik Informatikai Kft.; Kertész R. & Horváth S.; Kertész & Szőke 2024, 47, 4. kép
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helyeket tartsanak fenn. A rezidenciaként használt új vagy átalakított épületek mind szerkezetükben, mind 
részletkialakításukban eltértek, és olyan lakáskultúrához kapcsolódtak, amely a birodalom központjában, 
vagy a Balkánon volt jellemző.

Így a budai pasák sem a királyi palotában rendezték be udvarukat és hivatalukat, amikor a 17. szá-
zadban a Vízivárosból felköltöztek az erődített Várhegyre, mert az a foglaláskor a szultán tulajdonába 
került. Központjukat a ferences kolostortól északra, az egykori Szapolyai-, majd Werbőczy-palota helyén 
alakították ki, az oszmán igényeknek megfelelően (Gerő 1999; Papp 2013; Papp 2018a, 111–113; Papp 
2018b, 257–262; Papp 2019; Papp et al. 2017). Az itáliai Giovanni Domenico Fontana hadmérnök 1686. 
évi metszetén (Rózsa 1963, XXXIII. tábla, Kat. 27)3 a több udvar köré szerveződött épületegyüttesből 

3	 A metszet rendelkezésünkre bocsátásáért köszönetünket fejezzük ki a Budapesti Történeti Múzeumnak, Benda Judit 
gyűjteményvezetőnek (Középkori Fotótár), Molnárné Aczél Eszter Krisztina főosztályvezetőnek és B. Nagy Anikó 
gyűjteménykezelőnek (Képzőművészeti Főosztály, Kiscelli Múzeum – Fővárosi Képtár).

4. kép. A szolnoki palota emeletének alaprajzi rekonstrukciója, 16. század második fele–1685/1687. 
Helyiségek: 1: szellőző (havalık). 2: árnyékszék (hela). 3: szoba (oda). 4: szoba (oda). 5: szofa (sofa). Színkód: I: emeleti, 
favázas merevítéssel ellátott anyagtéglafal. II: földszinti, favázas merevítéssel ellátott anyagtéglafal. III: favázas fal. IV: 

„Miskolci Mihály”-féle kályha. V: kandalló. VI: földszinti és emeleti szofa (sofa), valamint az előtte lévő középlépcső 
tartóoszlopai. VII: palotát északról övező egysoros palánk azonosított szakasza (ortofotó: Pazirik Informatikai Kft.; Kertész R., 

Szőke B. & Horváth S.; Kertész & Szőke 2024, 53, 17. kép)
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álló pasapalotának a keleti várfalnál megörökített, 
Dunára néző fő szárnyát (5. kép) a szolnoki várban 
azonosított palotához nagyon hasonló elrendezés-
ben létesítették. A régészeti ásatások során felszínre 
került alaprajz nagyrészt összhangba hozható a 
látképen megfigyelhető épülettel. Ennek alépítmé-
nye az Árpád-kori városfal volt, amelyen keresztül 
átjáró nyílt a később felépített bástyán kialakított 
kertre. A Fontana-vedután megfigyelhető részle-
tek szerint a téglalap alakú, nagyméretű, emeletes, 
sátortetős épület két oldalt zárt kialakítású odákkal 
(fűthető lakószoba) vagy köskökkel (kerti pavilon 
vagy ház nem fűthető, reprezentatív, nyári fogadó-
szobája) rendelkezett, közöttük pedig faoszlopos 
szofa (sofa) nyílt. A második esetben a homlokzati 
ablakcsoportja olyan, mint az odáké.

További párhuzamként említendő Temesvár, 
hiszen ott sem a korábbi várban lakott az ottani beg-
lerbég, hanem önálló, nagyobb palotát építtetett a 
város területén a saját igényei szerint. Erről az épü-
letről egy részletgazdag ábrázolással rendelkezünk, 
az 1602-ben török fogságba esett székesfehérvári 
vicekapitány, Wathay Ferenc tollából (Nagy & Belia 
1976, II. 163). Wathay 1603-ban került hadifogoly-
ként Temesvárra (Nagy & Belia 1976, II. 155–158). 
Az általa írt és illusztrált énekeskönyv őrizte meg 
a vilájetközpont látképét a várral, a falakkal védett 
várossal, valamint az utóbbi közepén álló, palánkkal 

határolt, „Basa háza”-ként megjelölt, emeletes épü-
lettel (6. kép; Nagy & Belia 1976, I. 31a). A szol-
noki vár centrumában feltárt, palánkkal övezett, 
oszmán palota gyakorlatilag ugyanolyan épületet 
mutat, mint amilyen Wathay Ferenc tintával és tollal 
készült, vízfestékkel színezett rajzán is megfigyel-
hető (Kertész 2021, 541).

Hasonló épület emeléséről a Balaton térségében 
található Szentgyörgyvárról is tudunk, amit a kanizsai 
pasa építtetett a 17. században (V. Molnár 1987, 
83–84). Török épületek leírásai ismeretesek magáról 
Kanizsáról is, a visszafoglalás idejéből. Itt szűk terü-
leten, a várfalakon belül még mindig megtalálható 
mocsarakon, lábakra emelt, egy- és kétemeletes, 
fából készült házakat mértek fel, ezekben akár hat-
hét helyiséget is megnevezve (V. Molnár 1987, 
110–111; Tóth 1990; Vándor 1992, 11). A babócsai 
vár központjában folytatott ásatások során pedig 
egy nagyobb, téglából létesített épületre bukkantak, 
amelyhez kelet felől fürdő tartozott. Az épületegyüt-

5. kép. A budai pasapalota ábrázolása Giovanni Domenico 
Fontana metszetén. 1686 (kivágat, BTM Kiscelli Múzeum – 

Fővárosi Képtár Metszettár, leltári szám: 52.54.1.)

6. kép. Wathay Ferenc színezett rajza a temesvári pasapalotáról. 
1603 körül (kivágat Wathay Ferenc énekeskönyvének 31a. 

oldaláról, MTAK Kézirattára, jelzet: K 62)
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tes kiemelt helyen, fallal körülvett kertben állt, amelyet feltárója a török várparancsnok palotájának, illetőleg 
szerájának határozott meg (Magyar 1990, 56–57, 128, 138, 135, 208, 17, 43–44. ábra, 16. kép; Magyar 
1994, 78–79, 82, 4, 7. kép; Magyar 2002, 93–98, 2–3, 5. ábra; Nagy 1990, 389–390), ám a publikált adatok 
alapján sem az épület, sem a fürdő pontos rekonstrukciója nem lehetséges (Papp 2018a, 126).

ANATÓLIAI, BALKÁNI PÁRHUZAMOK ÉS A PALOTA ELMÉLETI REKONSTRUKCIÓJA
Az épület elméleti rekonstrukciójánál és annak számítógépes megjelenítésénél arra törekedtünk, hogy a nem 
szakemberek számára is értelmezhető, külső megjelenésében és belső tereiben is élethű képet alkossunk. 
Az így létrejött rekonstrukció tehát a Szolnokon feltárt régészeti jelenségekre épül, de részleteiben olyan 
elemeket is mutat, amelyeknek nyomai itt nem kerültek elő, de a párhuzamként tárgyalt épületeknél meg-
maradtak. A szolnoki palotával egykorú oszmán párhuzamok (Kertész 2021, 543) közül a legfontosabbak 
az Anatólia északnyugati részén fekvő Bursza (Bursa) Sarayönü mahalléjában álló, 16. század közepi 
épület (Eldem 1984, 50) és a 17. századra keltezhető Halidzsi Izzet-ház (Halıcı İzzet) (Eldem 1984, 64), 
valamint a Márvány-tenger északi partjánál, Rodostón található, ugyancsak 17. századi, már említett Gencs 
aga-ház (Eldem 1984, 74; Kertész & Szőke 2024, 51–52, 15–16. kép). Mivel a szolnoki palota keleti része 
és gyakorlatilag teljes déli traktusa az ásatási terület határán kívül esett, emiatt nem került még feltárásra 
(1–4. kép; Kertész 2021, 526, 549. kép, 537, 2013. jegyzet). A törökországi analógiák alapján azonban kije-
lenthető, hogy a szolnoki épület déli oldalán az északival közel egyforma szélességű traktus húzódik (3. kép 
6–7, 4. kép 5; Kertész 2021, 510–511, 530. kép, 524–525, 548. kép, 527, 550. kép; Kertész & Szőke 2024, 
45, 47, 4. kép 6–7, 50–51, 12. kép 6–8, 53, 17. kép 5).

A fentebb hivatkozott párhuzamokra tekintettel az is bizonyos, hogy U alakban a keleti oldalról is lezárta 
az épületet egy teherhordó fal. Jelenleg még nem tudjuk, hogy ezen túl a nyugatihoz hasonló, szimmet-
rikusan elhelyezett helyiségek emelkedtek-e. A törökországi oszmán analógiák alapján valószínű (7–11. 
kép; Eldem 1984, 50, 64–65, 74–75), hogy az épület főhomlokzata részben aszimmetrikus volt, és a keleti 
oldalon nem csatlakozott hozzá további helyiségsor (3. kép I, 4. kép I), amelyre az épülettípus kialakulása 
és használati jellegzetességei adnának magyarázatot (Kertész 2021, 527, 550. kép; Kertész & Szőke 2024, 
47, 4. kép I, 50, 12. kép I, 53, 17. kép I). A déli traktust minden bizonnyal a földszinten és az emeleten egya-
ránt nyitott, faoszlopos szofa alkotta (3. kép 7. III, 4. kép 5. VI; Kertész 2021, 541, 570–572. 605–606. kép; 
Kertész & Szőke 2024, 47, 4. kép 7. III, 48, 50–53, 12. kép 7. III, 17. kép 5. VI). A közelmúltban a koszo-
vói Pristinában talált párhuzam szerint azonban előfordulhat, hogy a szolnoki palota főhomlokzata akár 
szimmetrikus is lehetett (12–13. kép). A budai pasapalota (Gerő 1980, 112–115; Papp 2018a, 111–113), 
valamint a babócsai várparancsnok palotájának (Magyar 1990, 56–57, 128, 138, 135, 208, 17, 43–44. ábra, 
16. kép; Magyar 1994, 78–79, 82, 4, 7. kép; Magyar 2002, 93–98, 2–3, 5. ábra; Nagy 1990, 389–390, 9. 
ábra; Papp 2018a, 126) fentebb már említett példáira tekintettel még az sem zárható ki, hogy a szolnoki 
bégek palotájához ugyancsak tartozhatott magánfürdő, amely talán az épület eddig még feltáratlan, keleti 
részéhez csatlakozhatott.

7. kép. A Sarayönü mahalléban álló épület főhomlokzatának 
rajza. Bursza, Törökország, 16. század közepe (Eldem 1984, 50)

8. kép. A Halidzsi Izzet-ház főhomlokzatának rajza. Bursza, 
Törökország, 17. század (Eldem 1984, 64)
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Általában az oszmán palotaépületek – a helyi 
adottságoknak megfelelően – a földszinten kőből, 
téglából, vályogtéglából vagy vert agyagból, sárba 
rakott kőből és gyakran agyagtéglából készültek 
(Magyar 1990, 128, 138; Papp 2013, 170–171; Papp 
2018a, 32; Yeğin 2019; Yalçın et al. 2022). Szinte 
minden esetben vízszintes koszorúgerendákkal erő-
sítették meg ezeket a falakat: az oszmán épületek 
falszövetében ezek használata általánosan elterjedt 
volt. Az ilyen falmerevítések – amelyek függet-
lenek a szolnoki palota feltárása során megfigyelt 
fachwerk-jellegű belső szerkezettől – szinte kötele-
zően megjelennek mind a kőből és téglából emelt, 
mind a vályogtéglából és az égetetlen agyagtéglából 
készült oszmán épületek falszerkezetében. A víz-
szintes koszorúgerenda-rendszer használatának az 
az elsődleges oka, hogy a térségben jelentős mértékű 
a földrengésveszély. A szóban forgó konstrukciók 
koszorúként működve tudják felvenni a vízszintes 
irányú elmozdulások erőhatásait, megvédve az épü-
letet attól, hogy a földrengés során azonnal össze-
dőljön (Tsakanika 2017; Gashi 2019, 141–145). 

A burszai és rodostói (7, 10–11. kép; Eldem 1984, 
50, 74–75; Kertész & Szőke 2024, 51–52, 15–16. 
kép), valamint pristinai (12–13. kép) analógiák sze-
rint ugyanilyen falak húzódtak az emeleteken U alakban, amelyek közeibe épült be a favázas lakótér. A déli 
oldalon a faoszlopos szofa húzódott (7–12. kép; Eldem 1984, 50, 64–65, 74–75). Az emeletre vezető lépcsőt 
a szofák belsejében egykarú lépcsőként (7, 10–11. kép; Eldem 1984, 50, 74–75; Kertész & Szőke 2024, 
51–52, 15–16. kép), vagy azok előtt szimmetrikus kialakításban, egy kis toronyszerű, előre ugró építmény 
két oldalán helyezték el (8–9. kép; Eldem 1984, 64–65). Ilyen reprezentatívabb középlépcső látható Wathay 
Ferencnek a már bemutatott, temesvári palotát ábrázoló, színezett rajzán is (6. kép; Nagy & Belia 1976, I. 
31a; Kertész 2021, 541).

9. kép. A burszai Halidzsi Izzet-ház főhomlokzata. 
Törökország, 17. század (Eldem 1984, 65)

11. kép. A rodostói Gencs aga-ház főhomlokzata. 
Törökország, 17. század (Eldem 1984, 75)

10. kép. A Gencs aga-ház főhomlokzatának rajza. Rodostó, 
Törökország, 17. század (Eldem 1984, 74)
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A fentieket összegezve lehetővé vált a szolnoki palota építési fázisainak modellezése (14. kép 1–11 /
videó). Az épület vastagabb, agyagtégla falazatában a 2018. évi ásatáson megfigyelt belső, fa vázszerkezet 
mellett (Kertész 2021, 546–550, 571–575. kép; Kertész & Szőke 2024, 49, 9–11. kép) ugyancsak való-
színűsíthető a vízszintes koszorúgerendák megléte (14. kép 5–8, 15. kép) az oszmán építtetői háttér isme-
retében. A külső és belső oldalak szélén elhelyezett kisebb gerendákat vagy vastagabb lécvázat merőlege-
sen egyaránt összeköthették. Koszorúgerendákat a szomszédos, még közvetlenül az oszmán foglalás előtt 
létesített kaszárnya falszövetében is ki lehetett mutatni, amit a külső és belső falsíkokhoz nagyon közeli, 
hosszirányú, kettős gerendafészkek több szintben mutatnak (Kertész 2021, 370–371, 398. kép, 382–388, 
410–417. kép, 404). Hasonló rendszert figyeltek meg például a Szulejmán szultán szigetvári Türbe-városá-
ban feltárt épületek (türbe, dzsámi, halveti derviskolostor) alapfalainak és felmenő falainak találkozásánál 
(Hancz 2017, 96, 104, 108, 12. ábra;Hancz 2020, 227; Fodor 2020) vagy a pristinai épület nyers agyag-
tégla falazatában (12–13. kép).

A számításba vehető egykorú és közel egykorú 
törökországi (7–11. kép; Eldem 1984, 50, 64–65, 
74–75), koszovói párhuzamok figyelembevételével 
(12–13. kép), a szolnoki palota földszintje alacso-
nyabb volt a ráépülő, emeleti résznél, és elsősorban 
gazdasági használatú helyiségekből állt (14. kép 
9–11, 15–16. kép). Az analógiák alapján az emelet 
északi traktusában két-három nagyobb lakószoba 
(oda) állhatott, amely a török háztípus magjának 
felel meg. Egyes vélemények szerint ezeknek a 
nagyobb méretű szobáknak az előzményei a török 
népek jurtáihoz vezethetők vissza (Küçükerman 
1996). A szolnokihoz hasonló épületek emeletén két 
nagyobb oda vagy a két oda között a szofáról nyíló 
egy kisebb szoba (küçük oda) vagy pedig a két oda 
mellett egy harmadik, bas (baş) odának nevezett fő 
szoba húzódott, amelyhez favázas fallal lezárt szo-
faszakasz tartozott, oldalán a mellékhelyiségekkel 
(hela, havalık) (Eldem 1984, 50, 64, 74; Kertész & 
Szőke 2024, 52, 16. kép).

12–13. kép. A szolnoki palota közeli párhuzama egy kőlábazatú, égetetlen agyagtéglákból készült U alakú falazattal rendelkező 
emeletes épület. Eredetileg nyitott, faoszlopos szofája volt, amit utólag átépítettek: ablakokat és konzolosan kiugratott 

zárterkélyt létesítettek a helyén. Pristina, Afrim Loxha utca 65., Koszovó, 18. század (fotó: Kertész R., 2024)

14. kép 1–11. A szolnoki palota építési fázisainak, valamint 
a falazat belső, favázas szerkezetének és vízszintes 

koszorúgerenda-rendszerének elméleti rekonstrukciója 
(3D modell: Szőke B.) Az animáció megjelenítéséhez kérjük 

kattintson erre a hivatkozásra.

https://www.youtube.com/shorts/GnEEVT_DuXE
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Mivel a szolnoki oszmán palota földszintjé-
nek északnyugati sarkában sikerült azonosítani az 
emésztőgödröt és az azt magában foglaló helyiséget 
(1. kép, 3. kép 2), valamint az ahhoz észak felől csat-
lakozó, favázas fallal elválasztott fülkét (1. kép, 3. 
kép 1. II; Kertész 2021, 538, 559. kép, 553, 579. 
kép; Kertész & Szőke 2024, 47, 4. kép 1–2. II, 50, 
12. kép 1–2. II), emiatt a földszinti és az emeleti 
rekonstrukció elkészítésekor a rodostói Gencs aga-

házat vettük alapul (Eldem 1984, 74; Kertész & Szőke 2024, 51–52, 15–16. kép). Eszerint az emelet déli 
traktusát magában foglaló szofáról lehetett megközelíteni az északi traktus valamennyi helyiségét (4. kép 5, 
15–17. kép): az árnyékszéket (hela) (4. kép 2) és azon keresztül a hozzá kapcsolódó kis fülkét, a szellőzőt 

15. kép. A palotaépület rekonstruált keresztmetszete. Szolnok–
Vár, 16. század második fele (3D modell: Szőke B.)

16. kép. A palota és a kaszárnya déli homlokzatának elméleti 
rekonstrukciója, Szolnok–Vár, 16. század második fele 

(3D modell: Szőke B.)

17. kép. A szolnoki palota emeleti szofája, az északi traktus 
odáinak ablakcsoportjaival és a szofáról nyíló két szoba 
egy-egy bejáratával. Elméleti rekonstrukció, 16. század 

második fele (3D modell: Szőke B.)

18. kép. Az oszmán palota egyik emeleti, kályhás odája, 
a szofára néző ablakcsoportokkal. Elméleti rekonstrukció, 

Szolnok–Vár, 16. század második fele 
(3D modell: Szőke B.)
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(havalık) (4. kép 1), valamint a két szobát (4. kép 
3–4). A 15. század végére kialakult oszmán háztí-
pusban a vastagabb, U alakban húzódó emeleti falak 
között a déli oldal felé és a helyiségeket elválasztó 
közfalaknál favázas szerkezetet használtak. Ezek 
közeit téglával vagy tapasztott vesszőfonattal töltöt-
ték ki.

Az anatóliai és balkáni analógiák alapján az 
emeleti szint viszonylag magas lehetett (7–13. kép; 
Eldem 1984, 50, 64–65, 74–75), amit irányadónak 
tekintettünk a szolnoki palota rekonstrukciójának 
elkészítésekor (14. kép 9–11, 15–16. kép). Egy ilyen 
léptékű épület esetén a belső terek elérhették a négy 
és fél-, de akár az ötméteres magasságot. Falaik 
vékony, favázas konstrukciók voltak. A szobákat 
többnyire emeletes kialakítású ablakszerkezetekkel 
világították meg. Az alsó szinten álló téglalap alakú, 
fakeretes ablakok nyitható fatáblákkal rendelkeztek 
(16–18. kép), később üvegezéssel lezárva. Fölöttük 
pedig szamárhátíves nyílások sorakoztak, amelyek 
belsejében beépített, többnyire habarcsba/stuk-
kóba falazott kisebb üvegkorongokat helyeztek el 
(7–9. kép; Eldem 1984, 50, 64–65). Ezeket egysé-
ges kompozícióba, általában három-három elemből 
kialakított ablakcsoportokat alkotva fogták össze. 
Egy-egy lakószobát többnyire két vagy három ilyen, 
általában a déli oldalon elhelyezett ablakcsoport 
világított meg egy vagy két oldal felől, többségük-
ben a déli oldalon elhelyezett ablakokkal (18. kép), 
gyakran sarokra szimmetrikus elrendezésben.

A födémeket és a mennyezeteket gerendaszerke-
zettel alakították ki. A födémek gerendái kétfelől, 
alulról és felülről voltak befogva az épületet víz-
szintesen merevítő fakeretbe. A szofaoszlopok jel-
legzetes kialakítása mind az oszmán-török anatóliai, 
mind a közép-ázsiai építészetre jellemző formákat 
mutatott (14. kép 9–11, 16–17. kép). A szobákat 
kandallókkal fűtötték, amelyek valamelyik zárt 
falszakasz közepére kerültek (Eldem 1984, 50–51, 
74; Kertész & Szőke 2024, 51–52, 15–16. kép). 
A kandallók füstelvezetőjének jellegzetes, csúcsos 
kialakítása többnyire deszkából készült, amelyet 
tapasztottak vagy -vakoltak (4. kép 4. V, 19. kép). 
Ezeket gazdagon faragott fakonzolok támasztották 
alá. A történeti ábrázolások alapján bizonyítható, 
hogy ezek a kandallók a tetőn kibúvó magas, 
mászókéményekkel rendelkeztek. Mivel ilyeneket 
már a 15–16. századi, hitelesnek tekinthető kons-
tantinápolyi látképeken megfigyelhetünk (20. kép; 

19. kép. A palota másik emeleti, kandallós odájának elméleti 
rekonstrukciója, Szolnok–Vár (3D modell: Szőke B.)

20. kép. Konstantinápolyi látkép. Melchior Lorck, 1559 körül 
(Westbrook et al. 2010, 66, Fig. 5)

21. kép. A szolnoki palota hátsó homlokzata és 
mászókéményeinek látványa északnyugat felől, a kaszárnya 

udvaráról. Elméleti rekonstrukció (3D modell: Szőke B.)
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Westbrook et al. 2010), talán a szolnoki palota 
kandallójának füstje is ezekkel megegyező típusú 
kéményen távozhatott a szabadba (21. kép).

A szolnoki vár Vízi-kapuja előtti Tisza-partról a 
20. század második felében szórványként begyűjtött 
régészeti forrásanyagban ún. „Miskolci Mihály”-
féle kályhacsempék töredékeit azonosítottuk. Ere-
detileg olyan kályhákhoz tartoztak, amelyeket a 16. 
század utolsó harmadában, de még a tizenöt éves 
háború megindulása előtt raktak (Kertész & Ádám 
2021, 97, 99). Ezek a nógrád/gömöri fazekasrégió-
ból származó kályhacsempék jellemzően északke-
let-magyarországi várakban fordulnak elő, amelyek 
részben magyar, részben oszmán kézen voltak. Az 
előbbiekre példa Csábrág (Čabraď) (Rakonczay 
2018), Eger (Kozák 1963; Holl 1993; Fodor 2002), 
Diósgyőr (Boldizsár et al. 2010), Ónod (Pusztai & 
Tomka 2002; Tomka 2005; Tomka 2009), Szendrő 
(Tomka 2002; Tomka 2005), míg az utóbbiakra 
a szabadkai (Sobôtka) vár (Drenko 1970), Fülek 
(Fiľakovo) (Kalmár 1959; Anderko 2018), Szé-

csény (Bodnár 1988) és Nógrád (Tomka 2005). A szolnoki várban a világosabb és a sötétebb zöld árnyala-
túak vannak többségben, de előfordulnak rozsdabarna és sötétbarna mázzal ellátott példányok, illetve két-
színmázas, zöld és rozsdabarna változatok egyaránt (Kertész & Ádám 2021; Kertész & Ádám 2023). Mivel 
„Miskolci Mihály”-típusba sorolható kályhák vásárlását csak az elit engedhette meg magának, nagyon 
valószínű, hogy a palota két emeleti szobája közül 
legalább az egyiket ilyennel fűtötték a 16. század 
utolsó harmadában (4. kép 3. IV, 15, 18, 22. kép).

Az emeleti tereket többnyire gazdagon kialakított 
kazettás deszkamennyezet fedte (18–19, 22. kép). 
Padlójuk ugyancsak deszkából készült, amit sző-
nyegekkel borítottak. Az ablakok és gyakran a többi 
fal előtt is alacsony, hosszú ülőalkalmatosságok 
húzódtak, amelyek a padlóhoz csatlakoztak. Ezeken 
szintén szőnyegeket, illetve párnákat helyeztek el. 
Előfordult, hogy a szoba egyik oldalán farácsokkal 
takart, zárt karzatot alakítottak ki a nők számára, 
hogy rejtve jelen lehessenek akkor, amikor a ház ura 
férfi vendéget fogad (23. kép; Eldem 1984, 50–51). 
Ezek a szerkezeti megoldások már a 15. századi osz-
mán építészetben is általánosan elterjedtek voltak. 
Így megalapozottan feltételezhető, hogy a 16. szá-
zad második felében emelt szolnoki palota szobái is 
hasonló látványt nyújthattak (18–19. kép). Az osz-
mán-török építészet képére ma rendkívül jellemző, 
konzolosan kiugratott emeleti részek, illetve zárt
erkélyek és erkélyek építése azonban inkább a 17. 
század végi, még inkább pedig a 18–19. századra 
jellemzők (12. kép; Eldem 1984, 100–291). Ezek 

22. kép. Az oszmán palota emeleti, „Miskolci Mihály”-féle 
kályhával fűtött odájának elméleti rekonstrukciója, Szolnok–

Vár, 16. század második fele (3D modell: Szőke B.)

23. kép. A Sarayönü mahalléban álló épület egyik emeleti 
odájának metszete (fent) és alaprajza (lent). Bursza, 

Törökország, 16. század közepe (Eldem 1984, 51)
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meglétét sem a hitelesnek tekinthető képi ábrázo-
lások, sem az épületek alaprajzi rendszere alapján 
nem feltételezhetjük a hódoltságban a 17. század 
második fele előtt.

Az oszmán területek mediterrán részén a legelter-
jedtebb tetőfedési mód a kis hajlásszögű, nagy eresz-
kiülésű, kúpcserepekből felépített tetőszerkezet volt. 
Számos magyarországi lelőhelyről ismerünk ilyen 
cserépfedésre utaló töredékeket (pl. Papp 2013, 170; 
Papp  2019, 233; Hancz 2017, 92–93, 97, 103–105, 
121, 2, 5. ábra; Hancz  2020, 226, 237), valamint 
Evlia cselebi is említést tesz róla (pl. Sudár 2012, 
59). A hódoltságban azonban, a balkáni építészethez 
hasonlóan, a dzsámik és más kupolával fedett épüle-
tek, a fürdők, medreszék egy részét ólomlemezekkel 
fedték. Ezáltal lényegesen vízzáróbbnak bizonyul-
tak, különösen a hideg téli időjárással jellemezhető 
Kárpát-medencében. Ugyanígy szükség volt jól szi-
getelő és a vizet elvezető tetőkre a magasan fekvő 
Dinári-hegység havas és esős tájain. A Balkán köz-
ponti területein, a magas hegyekben – mind a szerb 
és bosnyák, részben albánok lakta területeken – első-
sorban rendkívül meredek, deszkával fedett tetőket használtak az általános lakóháztípusok fedésénél (Tóth 
1990). Ezek, a középkori magyarországi gótikus tetőkhöz hasonlóan, akár 60 fokos dőlésszögűek is lehettek 
(Vándor 1996, 79–91). A hazai zsindelyezéstől eltérően ezeket többnyire dránicával fedték, ami hosszabb, 
másfél-két méteres, hasított deszkákból készített tetőhéjalást jelent. Ilyen típusú tetővel fedett házak nagy 
számban elsősorban a mai Bosznia-Hercegovinában maradtak fenn (24. kép; Veljković 2014).

Wathay Ferencnek a temesvári pasapalotát ábrázoló színezett rajzán ugyancsak egy ilyen, nagyon magas, 
deszkával fedett tető látható (6. kép; Nagy & Belia 1976, I. 31a). Ugyanígy Ferdinand Graf von Zinzendorf, az 

24. kép. Tradicionális tetőszerkezetű bosnyák ház. 
Gračanica, Bosznia-Hercegovina, 1840 (https://

scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-
8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.

jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_
ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.

fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9Sf
hV-Co160jw&oe=65F29C55)

25. kép. Az egri jezsuita rendház bosnyák típusú épületei és deszkafedésű tetői. Ferdinand Graf von Zinzendorf tollrajza, 1704 
(kivágat, Österreichisches Staatsarchiv, Wien; Kriegsarchiv, Kartensammlung, jelzet nélkül, Starhemberg család letétje).

https://scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9SfhV-Co160jw&oe=65F29C55
https://scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9SfhV-Co160jw&oe=65F29C55
https://scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9SfhV-Co160jw&oe=65F29C55
https://scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9SfhV-Co160jw&oe=65F29C55
https://scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9SfhV-Co160jw&oe=65F29C55
https://scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9SfhV-Co160jw&oe=65F29C55
https://scontent.fbud5-1.fna.fbcdn.net/v/t31.18172-8/27788176_1689030214473483_3824276959544119190_o.jpg?_nc_cat=102&ccb=1-7&_nc_sid=7f8c78&_nc_ohc=e2ilqJ8W9koAX9ltCUQ&_nc_ht=scontent.fbud5-1.fna&oh=00_AfAnXoRKFCOS6xzgMOZrpJlc8nATuKg0M9SfhV-Co160jw&oe=65F29C55
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egri császári helyőrség parancsnoka a városban hasonló, dránicával fedett épületeket örökített meg az 1704-
ben készített tollrajzán (25. kép). A rajz közepén azonosítható az akkor már a jezsuiták templomaként működő 
minaretes mecset/dzsámi, amely mellett 1690-ben öt nagy és tizenkét kisebb házat írtak össze (Breznay 1933, 
49; Kovács 2006, 97). A mecsetet/dzsámit 1749-ben elbontották (Szmrecsányi 1937, 234; Sudár 2014, 254).

Evlia cselebi leírásaiban is a hódoltsági települések leggyakoribb jellemzője a magas, deszka tetejű 
házak megléte (pl. Sudár 2012, 59), ahogyan Szolnokon szintén tudunk deszkafedelű épület létezéséről 
(Zoltai 1903, 310; Zoltai 1936, 59; Fekete 1926, 60). A visszafoglaló háborúk korából származó források 
egyaránt ezt a típust említik meg a legtöbbször (Tóth 1990). Szolnokon a vár déli palánkfala mellett, a 
Tiszára nyíló Vízi-kapu közelében állt uralkodói dzsámi (Hünkár dzsámii) esetében Evlia kupolát, egy 17. 
század végi forrás pedig annak ólomfedését említi (Badál 1976, 302; Kertész et al. 2012, 117, 119, 123, 9. 
jegyzet; Sudár 2017, 122; Kertész 2021, 527, 535, 695). De ólomlemezek fedhették a muszlim imahely-
től nem messze azonosítható török fürdő kupoláit is (Kertész 2021, 44–47, 36. kép, 545, 547, 578–582, 
613–616. kép). A kúpcserepek hiánya arra utal, hogy a többi épület – a palotát is beleértve (16, 21. kép) – 
feltehetőleg deszkafedést kapott.
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