A végrehajtasi jog eléviilése
Ausztriaban

TOROK-TOTH SOMA*

1. Bevezetés - az osztrak jog relevancijja

A magyar és az osztrak polgari jog fejlédése mar csak a torténelmi megha-
tarozottsag okan is szamos ponton kapcsolédik 6ssze egymassal.

Lerakni kivanvan egy feudalista kotottségektél mentes, modern polgari
tarsadalom alapjait, az 1848-as torvényhozas polgari torvénykényv megal-
kotasat tlizte ki célul. A forradalom és szabadsagharc leverése ugyanakkor
- legalabbis egy id6re - e torekvésnek is a végét jelentette, sajat kddex létre-
hozasanak lehet6vé tétele vagy elémozditasa helyett Ferenc Jozsef csaszar
ugyanis 1853. majus 1-jei hatdllyal, a birodalmi egységesités jegyében pat-
enssel vezette be az osztrak Altaldnos Polgari Térvénykonyvet (Allgememei-
nes Biirgerliches Gesetzbuch - a tovabbiakban: ABGB!) Magyarorszagon is.?
A magyarok az osztrak kddexet - minthogy szerintiik azt a szabadsaghar-
cukat elfojt6é hatalom oktrojalta kiviilrél rajuk, megtorve ezzel nemzeti jo-
guk organikus fejlédését és figyelmen kiviil hagyva annak alapvetd karak-
terjegyeit - idegenkedve fogadtak,® dacara annak, hogy Szladits Karoly az

Egyetemi tanarsegéd, E6tvds Lorand Tudoményegyetem, Allam- és Jogtudoményi Kar,
Polgari Jogi Tanszék; kutat6, Madl Ferenc Osszehasonlité Jogi Intézet, Maganjogi Kutatasi
Féosztaly.
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1 Lasd az Osztrak Koztarsasag Jogi Informacids rendszerét: https:/www.ris.bka.gv.at/Gel-
tendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001622; [letdltve: 2025.
06. 10.]

2 VERESS Emd&d: Az 1848-as polgari jogi kodifikaciods terv és Erdély: egy tanulsagos orszagy-
gytlési vita 1868-b6l. In: MEZEY Barna - VERESS Emd&d (szerk): Az dprilisi torvények 175 éve:
a modern Magyarorszdg megalapozdsa. Madl Ferenc Osszehasonlité Jogi Intézet, Budapest,
2024. 334-335. o. Lasd még LABADY Tamas: A magyar magdnjog (polgdri jog) dltaldnos része.
Dial6g Campus, Budapest-Pécs, 2002. 61-63., 83. 0.

3  VERESS 334. 0.
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ABGB-t kés6bb ,sikeriilt torvényhozasi munkalat”™ként értékelte. Az ABGB
jelentéségét Szladits abban latta, hogy ,a polgari jogrend kialakuldsanak
kezdeti koraban, mintegy el6re kitlizte e jogrend kereteit, melyekbe az 4j
gazdasagi élet csak utdbb nétt bele”;* azaz ilyenforman hozzajarult az ural-
kod6 modernizacids terveinek megvaldsitasahoz.

Az ABGB ,sikeriiltségét” mutatja, hogy noha a helyébe Magyarorszagon az
Orszagbiréi Ertekezlet az Ideiglenes Térvénykezési Szabalyok elfogadaséaval
alig évtizedes palyafutast kovetéen a magyar szokasjogot allitotta vissza,®
Ausztridban - természetesen az azdta lezajlott tarsadalmi és gazdasagi val-
tozasoknak megfelelé mdédositasokkal - mind a mai napig hatalyban van. A
magyar polgari jogra pedig révid életli kdzvetlen magyarorszagi alkalmaza-
san tulmutatéan is komoly hatast gyakorolt: szamos korabeli jogintézmény
természetét hatarozta lényegét tekintve meg, a jogadg és a magyar polgari
jogtudomany fejlédését pedig egyértelmiien a németes jogtudomanyi vonal
hatékorébe vonta.® Az osztrak fokuszu jogosszehasonlité vizsgalat Magyar-
orszagon éppen ezért minden esetben indokolt.

Nem jelentenek kivételt ez alél a végrehajtasi jog eléviilésére vonatkozd
szabalyok sem. Az anyagi jog alapjan a jogalanyokat megillet alanyi jogok
kizarélag akkor tudnak megfeleléen érvényesiilni, illetve a birdsag részé-
rél akkor részesithetéek megfelel6 védelemben, ha a jogkeresOk szadmaéra
az eljarasjogok az ehhez sziikséges keretrendszert biztositjak. Az alanyi jo-
gok gyakorlasdban és védelmében igy a perrendi és végrehajtasi szabalyok
meghatarozé szerepet jatszanak. Ebben a kontextusban pedig kiemelkedd
jelentGséggel bir, hogy egy jogerds, végrehajthato6 jogcimmel rendelkezd jo-
gosult a kotelezett nem teljesitése esetén meddig, milyen idékorlaton beliil
és feltételek mellett fordulhat tjfent az allami kényszerapparatushoz, ezut-
tal annak érdekében, hogy az allam altal egyébként mar - birdsagi itélettel
vagy mas, végrehajtasi jogot keletkeztet6 médon, példaul kozjegyzdi okirat-
tal - elismert jogosultsaganak, illet6leg kotelezettségének az allam a szerve-

4 SzLADITS Kéroly: A magyar maganjog fejlédésmenete. In: SZLADITS Karoly (szerk): Magyar
Magdnjog, elsé kotet - dltalanos rész, személyi jog. Grill Karoly Kényvkiadévallalata, Buda-
pest, 1941. 83. o.

VERESS 335. 0.

6 SZLADITS 79. 0.
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zetrendszerén keresztiil immar ténylegesen is érvényt szerezzen.” Ebben a
tanulmanyban az osztrak és a magyar jognak a végrehajtasi jog eléviilésére
vonatkoz6 jogi megoldasait hasonlitom 6ssze és mutatom be.

2. Jogforrasok és a végrehajtasi jog eléviilésére vonatkozo
alapveto szabalyok

A végrehajtasi jog eléviilésére vonatkozd osztrak és magyar szabalyo-
zas struktiraja valamelyest emlékeztet egyméasra. A végrehajtas szem-
pontjabdl irdnyado szabalyokat Ausztriaban is els6 sorban a végrehajtasi
torvény (Exekutionsordnung)® és a polgari perrendtartas (Zivilprocessord-
nung)® tartalmazzak. Amig azonban Magyarorszagon a birésagi végrehaj-
tasrdl szo6l6 1994. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Vht.) a végrehajtasi
jog eléviilését kifejezetten a végrehajtandod kovetelés eléviiléséhez kap-
csolja - azaz végrehajtasi eljaras végrehajthat6 okirat alapjan az adott
anyagi jogi kovetelésre csakis a kovetelés tekintetében a jogszabalyok,
vagy akar a felek altal megéallapitott eléviilési id6 szabta keretek kozott
indithat6!® -, addig az osztrak torvények a végrehajtasi jog eléviilésérdl
kiilon nem rendelkeznek; arra kovetkezésképpen az ABGB altalanos elé-
viilési szabalyait kell alkalmazni. Az eléviilési jog osztrak szabalyozasa-

7  PUSZTAHELYI Réka: A magdnjogi eléviilés. Novotni Alapitvany, Miskolc, 2015. 279. o. [PUSZ-
TAHELYI 2015]

8 Lasd az Osztrak Koztarsasag Jogi Informéaciés rendszerét: https://www.ris.bka.gv.at/Gel-
tendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001700; [letoltve: 2025.
06. 10.]

9 Lasd az Osztrak Koztarsasag Jogi Informaciés rendszerét: https://www.ris.bka.gv.at/Gel-
tendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001699; [letdltve: 2025.
06.10.]

10 Ha példaul egy vallalkozasi szerz6dés teljesitése soran az egyik szerz6do fél a masiknak
kart okoz, a Ptk. 6:142. §-a értelmében koteles lesz azt a karosultnak megtériteni. Ameny-
nyiben pedig a felek a vallalkozasi szerzédésiikben - a Ptk. 6:22. § (3) bekezdésével sz-
szhangban - a szerz6désszegéshél fakadé igények érvényesitésére nézve az altalanosnal
rehajtasi jog eléviilési ideje is harom év lesz. Kovetkezésképpen: ha kartéritési kdvetelését
a karosult a birdsag elott sikeresen érvényesiti, és azt a birdsag jogerds érdemi hatarozata
révén megerGsitést nyer, akkor a hatarozathozatallal a kovetelés eléviilése - a Ptk. 6:21. §
(1) bek. c) pontja és (2) bek. alapjan - megszakad és Ujbdl kezd6dik, a végrehajtasi jog gya-
korlasara: végrehajtas kérésére a jogosultnak ettdl fogva pedig ismét harom év all majd a
rendelkezésére.

-314-



A VEGREHAJTASI JOG ELEVULESE AUSZTRIABAN

nak megismeréséhez és vizsgalatahoz tehat az AGBG kapcsolédo rendel-
kezéseinek az elemzése sziikséges.

Az ABGB az eléviilést - kiilonosen a magyar Polgari Torvénykonyvrol szo-
16 2013. évi V. torvényhez (a tovabbiakban: Ptk.) képest - hosszan és rész-
letesen szabalyozza.'* A Ptk.-val ellentétben nem valasztja szét ugyanakkor
egymastol az eléviilést és az elbirtoklast, amely utébbi az ABGB rendsze-
rében gyakran eleve egyiitt jar az eléviiléssel.’? Ez a szabalyozastechnikai
megoldas az eléviilés és az elbirtoklas hatterében all6 jogpolitikai célok azo-
nossagaval magyarazhato: annak érdekében, hogy a jogosult vagy a tulaj-
donos személyével kapcsolatos bizonytalansagot elkeriiljék, az eléviilés és
az elbirtoklas is a ténylegesen fennalld, illetve a keltett latszat szerinti hely-
zetet rogzitik. Teszik mindezt hasonld szerkezetli szabaly Utjan, hiszen egy
meglévl jogosultsag meghatarozott ideig torténé nem gyakorlasa mind a két
jogintézmény esetében a jognak az allami Giton torténd kikényszerithet6ség
megvonasa kovetkeztében csokkent értékii gyakorolhatésagat, illetéleg ki-
zartsagat eredményezi. Bizonyos id6 eltelte utan mind az eléviilés, mind az
elbirtoklas kizarja tovabba, hogy a korabbi jogosult a tényleges allapottal
szemben a valos jogi helyzetre alapitsa igényének érvényesitését.'®

Minden eléviilési szabalyozasnak kozponti jelent6ségli kérdése az elévii-
1ési id6 meghatarozasa, amely minden esetben jogpolitikai mérlegelés tar-
gyat képezi. Ausztridban az altalanos maganjogi eléviilési id6 harminc év**
- ennyi id6 alatt éviilnek el azok a kovetelések, amelyekre nézve az ABGB
nem mas eléviilési id6t allapit meg. Ez utdbbi korbe tartoznak egyebek mel-
lett a kereskedelmi, ipari, lizlet tevékenységhdl, illetve a mezdgazdasagi
termékek szallitadsabdl szarmazok, a bérleti és lizingdijak,'® ajandékozasi,
hazassagi vagy oroklési jogviszonnyal kapcsolatosak,® amelyek eléviilési
idejét az osztrak jogalkotd tipusonként eltéréen, de az altalanoshoz képest
lényegesen alacsonyabb id6tartamban hatarozta meg. (Mig a csaladjogi,
a személyiségi jogi és bizonyos dologi jogi kovetelések ehhez képest nem

11 ABGB 1451-1502. §

12 SzZALMA Jozsef: Az eléviilési hatdridd szabdlyainak jogi természete az eurdpai €s a magyar ma-
gdnjogban. Glossa Iuridica, 2023/1-2. 64. o.

13 MENYHARD Attila: Dologi jog. E6tvos Kiad, Budapest, 2010. 196. o.

14 ABGB 1479. §

15 ABGB 1486. §

16 ABGB 1486a-1487.§
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éviilnek el.’”) A végrehajtasi jog Ausztridban az 4ltalanos szabalyok szerint,
azaz harminc év alatt éviil el.'® Ez az altalanos eléviilési id6 viszont nemcsak
a Ptk.-ban alkalmazotthoz képest? tlinik meglepéen hossztinak, de mintha
a napjaink tulhajszoltsagig felgyorsult gazdasagi és technoldgiai koriilmé-
nyei altal tAmasztott kovetelményekkel sem allna 6sszhangban. A hosszu
altalanos eléviilési id6 oka ugyanakkor az eléviilés szabalyainak itt ismerte-
tett szoros kapcsolata az elbirtoklaséival, amely jogot keletkeztetd jellegénél
fogva a harmincéves id6tartamot valamennyire mégiscsak indokoltta te-
szi.?® Abban, hogy az osztrak jogalkoté tovabbra is fenntartja a hosszu altala-
nos eléviilési ido6t, szerepet jatszat tovabba a patinas kdédex kontinuitasanak
megérzésére vald torekvés is.

Tovabbi fontos kérdés - amely a jogirodalomban a Ptk. szabalyaival kap-
csolatosan is rendre felmeriil* -, hogy milyen mértékben diszpozitivak az
adott eléviilési szabalyozas rendelkezései az eléviilési id6 és az eléviilést
megszakitd jogi tények tekintetében. Az ABGB 1502. §-a értelmében ,[a]z
eléviilést nem lehet el6zetesen kizarni, és nem lehet a térvényben megha-
tarozottnal hosszabb eléviilési hatarid6t sem kikotni.”? Ez a szabaly a felek
mozgasterét is lehatdrolni latszik, akik ennek megfeleléen tehat nem kot-

17 ABGB 1481-1483. §

18 Lasd az osztrak illet6ségli Knoetzl Haugeneder Netal Gmbh-nak a Chambers and Part-
ners jogi piackutatdé vallalkozads részére az osztrak birdsagi itéletek végrehajtasa-
rél irt Osszefoglalét:  https://practiceguides.chambers.com/practice-guides/compari-
son/976/13968/21951-21952-21953-21954; valamint az Eurdpai Unidhoz tartozé European
Judicial Network tajékoztatdjat: https://e-justice.europa.eu/topics/court-procedures/
civil-cases/recognition-enforcement-court-decisions/how-enforce-court-decision/at_
hu?AUSTRIA=&member=1#ref-6-vonatkoznak-e-a-v%C3%A9grehajt%C3%Alsra-kor-
1%C3%A1t0z%C3%A1sok-p%C3%A91d%C3%Alul-az-ad%C3%B3sok-v%C3%A9del-
m%C3%A9%hez-kapcsol%C3%B3d%C3%B3-korl%C3%Altok-vagy-hat%C3%A-
1rid%C5%091Kk; [letoltve: 2025. 06. 10.]

19 Ptk. 6:22. § (1) bek.: Ha e torvény eltéréen nem rendelkezik, a kdvetelések 6t év alatt éviil-
nek el.

20 PUSZTAHELYIRéKka: Az eléviilési szabalyok megvaltoztathatésaga: a maganautonémia hata-
rai. Allam- és Jogtudomany, 2024/1. 51. o. [Pusztahelyi (2024)]

21 Lasd VEKAS Lajos: Szerzddési jog - dltaldnos rész. E6tvos Kiadd, Budapest, 2016. 309. o. [VE-
KAS 2016], VEKAS Lajos: A diszpozitiv szabalyozas elve és az elv kérddjelei a gyakorlathan.
Magyar Jog, 2018/7-8. 389-390. o. [VEKAS 2018], PUSZTAHELYI 2015. 160-164. 0., JOJART Esz-
ter: Diszpozitivitas a régi és az \j Polgari Torvénykonyvben - elméleti alapvetés. 2014/12.
638. 0., WELLMANN Gyo6rgy: Néhany jogértelmezési kérdés a Ptk. Kotelmi Jogi Konyvébébl.
Gazdasag és Jog, 202/11-12. 10. o.

22 ,Der Verjahrung kann weder im voraus entsagt, noch kann eine ldngere Verjahrungsfrist,
als durch die Gesetze bestimmt ist, bedungen werden.”
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hetnek ki érvényesen az ABGB altal megallapitottnal hosszabb eléviilési id6t
vagy id6ket, azaz egyez6 akarattal sem ronthatjak le a torvényi szabalyok ér-
vényesiilését.”» Mivel azonban az osztrak joghan - amint bemutattam, a Vht.
megoldasatdl eltéréen - a végrehajtasi jog eléviilési ideje elvalik a végrehaj-
tandd anyagi jogi kovetelését6l - amelyre a felek adott esetben a térvényi
idétartamoknal rovidebb eléviilési id6t allapithatnak meg -, és az altalanos
szabalyok szerint alakul, a diszpozitivitas kérdése a végrehajtasi jog eléviilé-
se tekintetében Ausztriaban valéjaban nem meriilhet fel.

3. Az eléviilés nyugvasa

Az eléviilés a bizonytalan helyzetek felszamolasara valo torekvéshez szo-
rosan kapcsol6doé, tovabbi eminens jogpolitikai célja, hogy elzarja a birdsagi
jogvédelem lehetdségét azon jogosultak eldl, akik vagy amelyek a kovetelé-
seiket meghatarozott idén keresztiil nem érvényesitik. (Azoktdl a jogosul-
taktdl ugyanis, akik nem mutatnak elég hajlandésagot jogaik gyakorlasara
vagy koveteléseik érvényesitésére, az dllam megtagadja az ehhez torténé se-
gitségnyujtast.?) Természetszerien adddhatnak azonban olyan helyzetek,
amikor erre egy jogosult valamilyen oknal fogva egész egyszertien nem ké-
pes. A jognak ilyenkor elsédlegesen valaszt kell adnia arra a kérdésre, hogy
mentesiti-e a kovetelése érvényesitésére valamilyen oknél fogva nem képes
jogosultat az eléviilés jogkovetkezményeinek beallasa - ti. az allami tton
torténd kikényszerithetdség elvesztése és eléviilési kifogas keletkezése a ko-
telezett oldalan® - aldl, azaz megengedi-e a szamara, hogy kovetelése mind-
addig ne éviiljon el, amig annak érvényesitésére Ujbol képessé nem valik.
Ezzel 6sszefliggésben, masodlagosan pedig azoknak a kérdéseknek a megva-
laszoléasa sziikséges, hogy milyen okok fennallasa esetén teszi meg mindezt,
illetve, hogy ezen okok felmeriiléséhez milyen jogkovetkezményeket fiiz.

Az ABGB - akarcsak a Ptk. - elismeri az eléviilés nyugvasanak jogintéz-
ményét, a nyugvasra okot ado koriilményeket pedig részletesen szabalyoz-
za; szemben a Ptk.-val, amely az eléviilés nyugvasanak feltételeként tudatos

23 PUSZTAHELYI 2024. 51. o.
24 VEKAS 2016. 309. o.
25 PUSZTAHELYI 2015. 166. 0.
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jogalkotdi dontés nyoman csupan a jogosult ,menthetd ok™at emliti, és a
nyugvast eredményezhetd jogi tényekrol még csak példaldzoé jellegii felsoro-
lassal sem szolgal.?s Az ABGB 1494. § (1) bekezdése értelmében ennek meg-
feleléen - egyebek mellett - nyugszik az eléviilés, ha nagykoru személy a
belatasi képességének hidnya miatt nem képes jogainak gyakorlasara vagy
kovetelésének érvényesitésére, mindaddig, amig belatasi képességét vissza
nem nyeri, vagy jogainak gyakorlasa, illet6leg kdveteléseinek érvényesitése
érdekében gondnoka fel nem 1ép. A (2) bekezdés szerint ugyanez vonatkozik
a kiskoru jogosultakra is, ha torvényes képvisel6jiik nincsen, vagy belatasi
képességének hidnya miatt nem képes a kiskort jogainak gyakorlasara vagy
kovetelésének érvényesitésére. A kiskoru karosult esetén a kartéritési igény
érvényesitésére az ABGB 1489. §-a altal megallapitott, a kdrosult tudomas-
szerzésével kezd6d6 haroméves eléviilési id6 pedig mindaddig nem indul
el, amig a karosult nagykoriva nem valik. Forditott helyzetben pedig: ha a
kotelezett kiskort, a vele szembeni kovetelés eléviilése nem kezdddik meg
mindaddig, amig torvényes képvisel6je nincsen, illetéleg nem tudja a kis-
kort jogait gyakorolni, illetve koveteléseit érvényesiteni. Tovabba, az 1496.
§ alapjan az eléviilés nyugvasat eredményezi a polgari vagy katonai szolga-
lat, illetve az igazsagszolgaltatas esetleges, valamilyen vis maior jellegli ese-
mény kovetkeztében beallé miikddésképtelensége is.”” Az eléviilés nyugva-
sara iranyado szabalyok a végrehajtasi jog eléviilésére nézve is iranyadoak.

Amint emlitettem, az eléviilés nyugvasaval 0sszefliggésben a jognak arrdl
is rendelkeznie kell, hogy milyen jogkovetkezmények fliz6djenek a nyug-
vasra okot adé koriilmények felmertiléséhez, vagyis, hogy milyen hatéssal
legyen a nyugvas id6tartama az eléviilési id6re. A iustinianusi rémai jog-
ban a nyugvast el6idéz6 koriilmény elharulasat kovetéen az eléviilés tovabb
folytatodott, a nyugvas el6tt eltelt id6t pedig bele kellett szamitani az elévii-
lésbe; az eléviilési id6 tehat a nyugvas id6tartaméval meghosszabbodott.?
Az eléviilés nyugvasanak funkcidjat kétségkiviil ez a megoldas fejezi ki a

26 VEKAS Lajos: Az eléviilés nyugvasanak 1ényege. In: GARDOS Péter - VEKAS Lajos (szerk.):
Nagykommentdr a Polgdri Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. torvényhez. Wolters Kluwer On-
line Jogtar, Budapest, 2024. A Ptk. 6:24. §-hoz fliz6tt magyarazat. [Vékas 2024a]

27 ABGB 1494 - 1496. §

28 TFOLDI Andras - HAMZA Gabor: A rémai jog torténete és institicioi. Nemzeti Tankonyvki-
add, Budapest, 2007. 158. o.
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legtisztabban,” amely megoldas nem volna ugyanakkor 6sszeegyeztethetd
az eléviilés alapjaul szolgalé modern jogpolitikai indokokkal. Ahogyan a
Ptk.-nak az ABGB-ével csaknem azonos konstrukcidja kapcsan Vékas Lajos
professzor ramutat: ,,A polgari jogi szabalyozasnak torekednie kell a huza-
mosabb ideig fennalld, bizonytalan jogi helyzetek miel6bbi rendezésére,
illetve arra, hogy ilyen helyzetek - lehetdség szerint - csak kivételes eset-
ben és akkor is csak korlatozott ideig dllhassanak fenn.”®® A modern polgari
jogokban, igy az osztrakban és a magyarban is, az eléviilés ennek megfele-
l6en a nyugvas alatt is tovabb folyik, a jog pedig ahhoz csak akkor és annyi-
ban ftz jogkdvetkezményt, ha az eléviiléshél meghatarozott id6 volna csak
hatra.®* Az ABGB - a Ptk.-val egyetemben® - ezt a megkozelitést tiikrozi és
alkalmazza: a nyugvasra okot adé koriilmény elharulasat kovetéen még két
évig érvényesithetd az eléviilt kovetelés abban az esetben, ha az eléviilési
id6 egyébként a nyugvas alatt letelt volna.

4. Az eléviilés megszakadasa

Amig az eléviilés nyugvasa az eléviilési id6t a jogosult joggyakorlasi és
igényérvényesitési képességét hatranyosan érintd bizonyos koriilmények
fennallasa esetén adott médon meghosszabbitja, addig az eléviilés megsza-
kadasaval az eléviilési id6 a megszakadast eredményez6 jogi tény felmerii-
1ésétdl szamitva - mind a Ptk.,* mind az ABGB értelmében - Gjrakezdddik.

Az ABGB 1497. §-nak els6é fordulata szerint igy az eléviilés megszakad
abban az esetben, ha az eléviilésre hivatkozni kivané fél akar kifejezetten,

29 Pusztahelyi 2015. 167. o.

30 Vékas 2024a.

31 Uo.

32 Ptk. 6:24. § (1) bek.: Ha a kdvetelést a jogosult menthetd okbdl nem tudja érvényesiteni, az
eléviilés nyugszik. (2) bek.: Ha az eléviilés nyugszik, az akadaly megszlinésétél szamitott
egyéves - egyéves vagy ennél rovidebb eléviilési id6 esetén harom hénapos - hataridén
beliil a kovetelés akkor is érvényesithetd, ha az eléviilési id6 mar eltelt, vagy abbdl egy
évnél - egyéves vagy ennél révidebb eléviilési id6 esetén harom hénapnadl - kevesebb van
hatra.

33 Ptk. 6:25. § (2) bek.: Az eléviilés megszakitasatol vagy az eléviilést megszakitd eljaras jog-
erds befejezésétdl az eléviilés tjbol kezd6dik.
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akar hallgatélagosan elismerte a méasik fél jogosultsagat.’* Amint korabban
tobbszor emlitettem, az eléviilés egyik fontos jogpolitikai célja, hogy a jogi
helyzetekben mutatkozo tartés bizonytalansagnak elejét vegye, ennek pedig
fontos eszkoze, hogy az allami kényszer lehet6ségének eléviilési id6n tali ki-
zarasaval a jogosultat joganak miel6bbi gyakorlasara, illetve kovetelésének
miel6bbi érvényesitésére 6sztonzi. (Kissé tulzd képszertiséggel tigy is lehet-
ne fogalmazni, hogy az eléviilés igyekszik el6hozni a kdveteléseket az érvé-
nyesitetlenség jogi félhomalyabdl.) A kotelezettnek barmilyen magatartasa
azonban, amellyel a sajat teljesitési kotelezettségére: arra utal, hogy neki a
jogosulttal szemben kotelezettsége, tartozasa all fenn, a jogosultsagot vagy
kovetelést 6vez6 bizonytalansagot annak ellenére szamolja fel, hogy jogat
vagy kovetelését a jogosult tovabbra sem gyakorolja, avagy érvényesiti;* az
eléviilés ezekben az esetekben kovetkezésképpen megszakad. Amig pedig
a Ptk.-nak minddssze a kommentarja emliti meg, hogy a tartozas kotelezett
részérdl torténd elismerése nem csupan a formalis tartozaselismerést je-
lenti, hanem barmilyen, a kotelezett részérdl a kotelezettsége fennallasara
utalé magatartast vagy cselekedet, addig az ABGB hivatkozott rendelkezése
mindezt a normaszoveg szintjén is kifejezetten egyértelmtivé teszi. A végre-
hajtasi jog eléviilésére vonatkozodan pedig ez a szabaly ellentmondasmente-
sen alkalmazhaté: ha a kotelezett a jogosultat megillet6 végrehajtasi jogcim
keletkezését kovetGen a végrehajthat6é kovetelés fennalldsara utalé barmi-
lyen magatartast tanusit, gy a végrehajtasi jog - a korabban kifejtetteknek
megfeleléen egyébként hosszu - eléviilési ideje is megszakad.

Az 1497. §-nak masodik fordulata szerint megszakad tovabba az eléviilés
abban az esetben is, ha a jogosult a kotelezett ellen pert indit, és a per a biré-
sag el6tt megfelelden el is indul. Ha azonban a birésag a keresetet jogerésen
elutasitja, az eléviilési id6 az ABGB hivatkozott rendelkezései szerint meg-
szakitas nélkiil folyik tovabb. Magyarorszagon a Vht. e tekintetben egyér-
telm helyzetet teremt, amikor az 57. § (4) bekezdésében rogziti, hogy ,,[a]
végrehajtasi jog eléviilését barmely végrehajtasi cselekmény megszakitja.”

34 V0.: Ptk. 6:25. § (1) bek. a): Az eléviilést megszakitja a tartozasnak a kotelezett részérol tor-
ténd elismerése.

35 Pusztahelyi 2015. 231. o.

36 VO.: Ptk. 6:25. § (1) bek. ¢): a kdvetelés kotelezettel szembeni birdésagi eljarasban torténd
érvényesitése, ha a birdsag az eljarast befejez6 jogerds érdemi hatarozatot hozott...
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Mint emlitettem, az eléviilés egyik kiemelt jogpolitikai célja a bizonytalan
jogi helyzetek felszdmolasa. Eppen ezért, ha egy allami - legyen az birésagi
vagy végrehajtasi - eljarasban érvényesitett kovetelésrél az eljard szerv ren-
delkezik, és a koveteléssel kapcsolatosan eljarasi cselekmény megy véghe,
akkor annak a kovetelésnek a helyzete tisztazott lesz, kvetkezésképpen az
eléviilés is megszakad.

Az eléviilés megszakadasat eredményez6 okok kapcsan - amint emlitet-
tem - ugyancsak fel szokott meriilni a kérdés, hogy egyez6 akaratelhata-
rozassal a felek eltérhetnek-e az iranyado torvényi szabalyoktél, és ebben
az esetben bovithetik-e a megszakadast kivalté jogi tények korét. Az igenld
valasz mellett érveld szerzék ennek lehetévé tételében a felek privatauto-
némidjanak széles kord elismerését vélik azonositani, amelyet piacgazda-
sagi koriilmények kozott okvetleniil kivanatosnak tartanak.’”’” Amennyiben
ugyanakkor a felek az eléviilést megszakit6é kortilményekrél szabadon &lla-
podhatnanak meg, és adott esetben konnyebbé tehetnék a jogosult szamara
az eléviilés megszakitasat, ezzel voltaképpen csak elodazhatnak a tényleges
joggyakorlast és igényérvényesitést, szembe menve ezzel az eléviilés egyik
kiemelt - és kordbban szintén bemutatott - jogpolitikai indokaval. A tagadé
valasz mellett érveld szerzOk allaspontja szerint igy az eléviilést megszakitd
jogi tények kore a polgari jogi jogszabalyokban zart, taxativ, a felek altal nem
bévithet6.%® Mivel pedig az ABGB ezeket a jogi tényeket eleve meghataroz-
za, a kapcsolddd szabalyokat az osztrak birdsagok is megszoritéan értelme-
zik.*¥

5. Hivatalbolisag és jogvesztés

Mint ismeretes, az eléviilés nem a jogosultat megillet alanyi jogot, csu-
pan annak igényallapotat sziinteti meg: az eléviilés els6dleges jogkovetkez-
ményeként az eléviilt kovetelés jogosultjatol az dllam mindGssze megtagadja
annak lehet6ségét, hogy szamara a kovetelése érvényesitéséhez a kénysze-
rapparatusan keresztiil segitséget nyudjtson, de nem fosztja meg a jogosultat

37 VEKAS 2016. 308-310., VEKAS 2018. 389. o.
38 JOJART. 683. 0., WELLMANN 10. 0., PUSZTAHELYI 2015. 163. 0.
39 PUSZTAHELYI 2024. 51. o.
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a kotelembdl szarmazo alanyi jogatdl.* Ennek az elvi megkdzelitésnek pedig
szamos gyakorlati kovetkezménye is van: a 6:23. § (2) bekezdése szerint pél-
daul ,[a]z eléviilés a kbtelezettnek a szolgaltatas teljesitésére vonatkozo ko-
telezettségét nem érinti; az eléviilt kovetelés alapjan teljesitett szolgaltatast
a kovetelés eléviilésére tekintettel visszakGvetelni nem lehet.” A 6:50. § (1)
bekezdése alapjan tovabba ,,[a]z eléviilt pénzkovetelést is be lehet szamitani,
ha a beszamitani kivant pénzkdvetelés eléviilése a pénztartozas esedékessé
valasanak id6pontjaban még nem kovetkezett be.” Ezek a rendelkezések jol
mutatjak, hogy az eléviilés kovetkeztében a jogosult elesik ugyan az allami
Uton torténo igényérvényesités eszkozrendszerétdl, a kovetelése teljesitésé-
re vonatkozd alanyi joga ugyanakkor valtozatlanul fennmarad, azt a polgari
jog elismeri, és ennek megfeleléen alakitja az eléviilt kovetelés teljesitésével
jaré kovetkezményeket is.

Ennek a megkdzelitésnek a tovabbi nagyon lényeges hozadéka, hogy az
eléviilést ,[a] birdsagi vagy hatdsagi eljarasban nem lehet hivatalbdl figye-
lembe venni.”* Pontosan amiatt, mert az eléviilés nem a kotelembdl szar-
mazd alanyi jogot, hanem annak allami titon torténé kikényszerithet6ségét:
igényallapotat szlinteti meg, az eléviilés tényére a kotelezettnek minden
esetben hivatkoznia kell. Mas megfogalmazasban, tovabbi jogkovetkez-
ményként az eléviilés igénysziinteté kifogast alapoz meg a kotelezettnél,
azaz az eléviilt kovetelés érvényesitése esetén a teljesitést erre hivatkozva
kifogéassal megtagadhatja, a birésag az eléviilést viszont ekkor, és csakis ek-
kor veheti figyelembe.*

Az ABGB rendszerében az alanyi jog és az igényallapot egymastél az elé-
viilés kovetkeztében torténd szétvalasa sajatos fénytorésben jelenik meg. Az
1501. § értelmében az eléviilés Ausztridban is kizarolag a felek kifogasa alap-
jan vehet6 figyelembe, az eléviilésre a teljesitést kovetel6 jogosulttal szem-
ben a kotelezettnek tehat az osztrak jog alapjan hivatkoznia kell. Az ABGB

40 VEKAS Lajos: Az eléviilt kbvetelés. In: GARDOS Péter - VEKAS Lajos (szerk.): Nagykommentdr
a Polgdri Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvényhez. Wolters Kluwer Online Jogtar, Buda-
pest, 2024. A Ptk. 6:23. §-hoz fliz6tt magyarazat; VEKAS 2016. 313-314. 0., PUSZTAHELYI 2014.
250. 0. Vo.: Ptk. 6:23. §: (1) Ha e torvény eltéréen nem rendelkezik, az eléviilt kdvetelést
birdsagi eljarashan nem lehet érvényesiteni.

41 Ptk. 6:23. § (4) bek.

42 PUSZTAHELYI 2014. 253-255. 0., VEKAS 2016. 314. o.
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szerint az eléviilés ugyanakkor jogveszt6 jellegli,*® vagyis a kotelembdl fa-
kadé alanyi jogot is megsziinteti,* és nem csak a jogosultat zarja el kovete-
lése allami altali kikényszeritését6l. Az ABGB-ben az eléviilésre vonatkozd
szabalyok kozott nincsen olyan, amelyik arra utalna, hogy az eléviilés csu-
pan a birdsagi tton torténd kikényszerités lehetGségét érintené, és az ala-
pul fekvd alanyi jogot nem. Ez a jogalkot6i dontés az ABGB kordbban mar
bemutatott azon szabalyozastechnikai megoldasaval fiigg 6ssze, amelynek
keretében a kddex az eléviilést és az elbirtoklast egymassal 6sszekapcsolva
szabalyozza.* Az eléviilés ennek megfeleléen szamos esetben nem csak az
alanyi jog eredeti jogosultnal valé megszlinésével, de az elbirtoklas kovet-
keztében egy masik alanyi jog 4j jogosultnal vald keletkezésével is egyiitt
jar (e vonas miatt nevezte a haboru el6tti maganjogi terminoldgia az elbir-
toklast ,,jogszerz6 eléviilésnek”#). Ezt az alapallast az eléviilés ABGB altal
meghatédrozott joghatasai is tlikrozik. Eszerint az eléviilt kovetelés kdtele-
zettje kérheti kotelezettsége torlését a vonatkozd kozhiteles nyilvantartasok-
bdl, illetve a jogosult kovetelést biztosité egyéb jogainak megsziintetését, és
a kapcsolddd dokumentumok megsemmisitését.*” Mindezek értelmében a
végrehajtasi jog Ausztridban az ABGB-ben foglalt kovetelmények teljesiilése
esetén harminc év utan megszinik.

6. Osszefoglalas

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a végrehajtési jog eléviilésének oszt-
rak és magyar szabalyozasa kozott — és ebben nyilvanvalo szerepet jatszik
az el6bbi fejlédésmenetének utdbbiéra gyakorolt toérténelmi hatasa - sok a
strukturalis hasonlésag. A végrehajtasi jog eléviilésére vonatkozdan alap-
vetéen mind a két orszagban a Polgari Torvénykonyv eléviilési szabalyai
lesznek irdnyaddak, amig azonban a magyar Vht. a végrehajtasi jog elévii-
1ését kifejezetten Ossze is kapcsolja a végrehajtandé kovetelésével (amely-

43 ABGB. 1451. §: Die Verjdhrung ist der Verlust eines Rechtes, welches wihrend der von dem
Gesetze bestimmten Zeit nicht ausgetibt worden ist.

44 SZALMA 64. 0.

45 ABGB. 1452. §

46 LENKOVICS Barnabas: Dolog jog. E6tvos Kiadd, Budapest, 2008. 124. o.

47 ABGB. 1499. §
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nek eléviilési idejét ennélfogva akar a felek megallapodasa is befolyasolni
tudja), addig az osztrak végrehajtasi és eljarasi torvények errél nem tesznek
emlitést. Ausztridban a végrehajtasi jog eléviilésére igy az ABGB altalanos
szabalyai lesznek iranyadodak, az osztrak kodex a magyarhoz képest viszont
lényegesen hosszabb altalanos eléviilési id6t: harminc évet hatdroz meg a
kiilon eléviilési id6 ala nem rendelt kovetelések, igy a végrehajtasi jog te-
kintetében is. Ennek jogpolitikai oka, hogy az osztrak jogalkoté az eléviilést
és a hagyomanyosan hosszabb id6 alatt bekovetkezo elbirtoklast egylittesen
szabalyozza.

Az eléviilés nyugvasanak és megszakadasanak jogintézményeit mind az
osztrak, mind a magyar jog elismeri, az ABGB alapjan a nyugvasra okot add
koriilmény elharulasat kovetéen a jogosultnak - a magyar egyhez képest
- még két év all majd a rendelkezésére ahhoz, hogy igényét érvényesitse. A
kovetelés elismerése, illetéleg az annak fennalldsara utalé barmilyen kotele-
zetti magatartas mind a két orszaghan megszakitja az eléviilést, akarcsak a
kovetelés sikeres birdsagi érvényesitése. Az eléviilés ténye az ABGB és a Ptk.
értelmében is a kotelezett kifogasa alapjan vehetd csak figyelembe, noha az
eléviilés az ABGB rendszerében - tekintettel az elbirtoklashoz f(iz6d6 szoros
kapcsolatara - jogveszt6 jellegli, azaz nem csak a kovetelés kikényszerithet6-
ségét sziinteti meg, hanem a jogosultat megilletd alanyi jogi jogosultsagot is.
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