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ELOSZO

Bér a néz6 szinte minden szinhdzelméleti iras kdzponti résztvevdje, régiénkban
és vilagszerte is nagyon kevés olyan kutatdst talalunk, amely a szinhdznézdk
élményeinek konkrét, empirikus feltérképezésére vallalkozna. Még kevesebb
olyat, amely egy adott varos vagy régi6 egy adott idészakanak vizsgdlatdval
szamszer valaszt adna arra, hogy kik, mennyien, miért és hogyan jarnak szin-
hézba, és milyen élményekkel tdvoznak a néz6térrél. A nemzetkozi gyakorlatban
igen sokféleképpen értelmezett szinhdzszocioldgia egyik dga épp arra torekszik,
hogy modelleket adjon a szinhaz mint tarsadalmi gyakorlat teljes spektrumanak
feltérképezésére, és megértse, hogy a szinhdz eltérd tipusai milyen személyes és
tarsadalmi hatast valtanak ki. A STEP — Project on European Theatre Systems
kutatécsoport 2005-ben hét eurépai egyetem kozremiikodésével alapult, és az-
6ta is dolgozik olyan szinhdzszociolégiai modellek és nézékutatdsi mdédszerek
fejlesztésén, amelyek szamos orszagban, varosban, régiéban hasznalhaték a
kiilonféle szinhdzi rendszerek komplex tarsadalmi szerepének megértésére.

Foként a neves francia szocioldgus, Pierre Bourdieu munkéssdga inspiralta
azt a miivészetelméleti modellt, melyet Hans van Maanen, a hollandiai Gronin-
geni Egyetem professzora dolgozott ki, sokban tdmaszkodva a STEP kutatécso-
port mihelymunkdjara. Erre az elméleti hattérre épiilt az a nagyszabasi, STEP
City Project néven megvaldsult kutatds, melyben egy fontos magyar szinhazi
varos, Debrecen is aktivan szerepelt. A kutatécsoport itt bemutatott médszerei
a szinhdzi rendszer mezo- és mikroszintQ vizsgdlatara tesznek javaslatot, mig a
Sepsi Enikd, Lazar Imre és Kasek Roland altal végzett miiszeres befogaddsvizs-
galatok az egyes nézg, illetve nézécsoportok pszichofiziolégiai dimenzidjaba is
betekintést nydjtanak.

Tanulmanykotetiink magyar nyelven mindenképpen hidnypétlénak mond-
haté mddszertani javaslatokat ad empirikus szinhdzi kutatdsok megszervezésé-
re és kiértékelésére, a STEP és mds hasonlé kutatdsok tapasztalatainak médszer-
tanilag reflektdlt bemutatdsdval. Bar azt is fontosnak tartjuk, hogy tobb eljaras
és kérd6iv lefrasat magyarul elszor itt hozzuk nyilvanossagra, a hasonlé kuta-
tasokra vallalkoz6 szakembereknek, hallgatéknak azt javasoljuk, hogy az adott
kutatasi hipotézisre és szinhdzi kozegre alkalmazzdk a kotet ajanldsait.
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Hans van Maanen bevezet§ tanulmdnya a szinhdzszociolégiai kutatdsok el-
méleti alapjait vazolja fel, mikozben a szinhdz tarsadalmi szereplehet&ségeire is
rakérdez. Marco De Marinis 2025-ben az SZFE-n elhangzott el6addsa a néz6
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hivja fel a figyelmet. Sepsi Eniké az eddig megvaldsult empirikus kutatdsok
modszertani irdnyait és kérd6iveit mutatja be, majd a Noldus FaceReader8 prog-
rammal végzett méréseket ismerteti, melyek a néz8k érzelmi véilaszait térképe-
zik fel a hat alapérzelem mentén. Kasek Rolanddal és Lazar Imrével jegyzett
tanulmdnyaban ezen valaszok és a pszicholdgiai tesztekkel vizsgalt kot6désmin-
tazatok Osszefiiggéseit mutatta be. Szinhdz a vdrosban cimmel Balkdnyi Mag-
dolna a Debrecenben 2010-2015 kozott végzett atfogd kutatdst mutatja be,
mddszeresen értékelve az egyes kutatdsi szakaszok metodikai tanulsagait.
A STEP debreceni kutatéi a City Project keretében egy évad teljes szinhazi ki-
nélatat mérték fel a virosban adott szempontok szerint, majd részletes kérdSives
kutatast végeztek kilenc kivalasztott el6adas nézdi korében. A kérddives kutatas
eredményeinek kiértékelési mddszereit mutatja be Szabé Attila tanulmadnya, és
a szinhdzi recepcié empirikus olvasatdnak tobb lehetséges modelljét is felvdzol-
ja, els@sorban szintén a debreceni eredményekre tdmaszkodva. A tanulmany
kitér a tobbi eurdpai varosban azonos mddszertannal begy(jtott eredmények
osszehasonlithatésagara is (Groningen — Hollandia, Newcastle upon Tyne —
Anglia, Tartu — Esztorszag). A STEP-kérd6iv Gjabb alkalmazasi kisérleteként
Gédor Lilla a 2021/2022-es évadban a Nemzeti Szinhaz Rémed és Jiilia eladasa
kapcsdn kifejezetten a fiatal kozonség reakcidit vizsgalta, részben a szinhdz cél-
zott marketingtevékenységével Osszefiiggésben. Tolli Szofia esettanulmanya a
debreceni minta egy kiillonosen méltatott eléaddsdra kozelit rd, és amellett, hogy
bemutatja, miként hasznalhatdék a kvantitativ kutatds eredményei egy adott
el6adés recepcidjdnak elemzésére, a kortdrs orosz darab (Viripajev: Illiizidk)
helyét is vizsgalja a varos mlsorkinalatdban. Alejandro Jodorowski szinhdzi
gyogyité gyakorlatait felvazolé tanulmdnyédban Szdnté Szdva méas mdédszertani
megkozelitésbdl, de szintén a szinhdz tdrsadalmi hataslehet6ségeirdl ir, a korab-
ban vizsgélt, alapvet6en dramatikus szinhédzi spektrumot a performativitas te-
riiletei felé tagitva.

2022 novemberében a Karoli Gdspar Reformdatus Egyetem (KRE) szervezésé-
ben szinhdzszocioldgiai és szinhdzpedagdgiai kutatdécsoport alakult. Hangsu-
lyozva a szinhdzi néz8kutatdsok inditdsdnak fontossagat, a kutatécsoport a 10.
Nemzetkozi Szinhdzi Olimpia keretében 2023. dprilis 29-én a Nemzeti Szinhdz-
ban nemzetkozi szimpdziumot szervezett, hogy feltérképezze a szinhdzszocio-
l6giai kutatasok jelenlegi allasat és az Gj mddszertani lehet8ségeket. Hat orszdg
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tiz felszdlaléja tartott felvezetd el6addst, majd panelbeszélgetés keretében vitat-
tak meg a folytatas lehetséges irdnyait és buktatéit. A bemutatott esettanulma-
nyok egy része az Urdnia interdiszciplindris folydirat negyedik évfolyamdnak
els6 szamaban jelent meg,' kiegészitve a témahoz kapcsolddé interjikkal és
konyvrecenzidkkal. A szimpdzium tematikusan szorosabban 6sszefiiggs felsz6-
laldsai pedig a jelen kotet gerincét adjak.

A Szinhdaz- és Filmmivészeti Egyetem (SZFE) doktori iskoldjaban 2023 8szén
szinhazszociolégiai és szinhdzantropoldgiai kurzusok és kutatdsok indultak. A
KRE és az SZFE kozti megallapodas értelmében az intézmények stratégiai egyiitt-
miikodésének fontos sarokkovét képezik majd a szocioldgiai kutatdsok, igy re-
méljiik, hogy tovabbi, nagyobb szabdst nézékutatdsok is elindulhatnak nemcsak
Budapesten és a vidéki varosokban, hanem a hataron tuli magyar szinhdzakban
is. A STEP kutatécsoport a Routledge kiadé gondozasaban 2025 soran egy angol
nyelvli kutatdsmédszertani kotetet is kiadott, melynek célja, hogy a hasonlé
fékuszi nemzetkozi felméréseket tdmogassa.

Reméljiik, hogy a jelen kotet hasznos segitséget, médszertani alapot nyujt a
sokrétl és akdr Osszevetésre is lehetéséget ad6 szinhdzi vizsgalatokhoz.

A Szerkeszt8k

1 A folydirat online elérhetd a https://urania.szfe.hu cimen. (Letoltés: 2024. szeptember 1.)
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A JATEK SZOCIOLOGIAJA

A szinhdzi értékek miikodése a szinhdzi
és egyéb tdarsadalmi rendszerekben

——<o———

HANS VAN MAANEN

A miivészeti formdk voltaképp a jaték kiilonféle médozatai. A miivészek jatszanak
a formékkal, kiilonb6z6 dolgok forméjaval, vagy ugy is mondhatjuk, hogy a m{ivé-
szek a sajat tapasztalataikkal (targyaikkal) jatszanak, és anyagi létezést adnak
ezeknek. Es azok az emberek, akik ezeket a m{ivészeti formdakat nézik, szintén
csatlakoznak a jatékhoz, azaz a miivészt kovetve a sajét élményeikkel jatszanak. gy
a szinhdz esetében mind a mivész, mind a néz8k képek tarsalkotdinak tekinthetdk,
akkor is, ha az els6 anyagi formédban, mésodik az észlelés altal valik alkotéva.
Hans Georg Gadamer hangstlyozta, hogy a formdkkal val6 jaték teremthet
esztétikai élményeket, dm ezek nem tekinthet6k automatikusan mtvészieknek is.
Ez utébbihoz arra van sziikség, hogy valaminek a formaival jatsszunk, hiszen Ga-
damernél a miivészi tapasztalatok a jelentéssel dllnak kapcsolatban: ,jatszadozunk
a tartalommal, mikozben varakozasaink folyamatosan kérd6re vonédnak”.? A jaték
fogalmanak a mivészi alkotdsban és befogaddsban bet6ltott szerepe Immanuel
Kant munkdassigara vezethet§ vissza, aki hangsuilyozta, hogy az, ami a miivészet
fogyasztéinak elméjében végbemegy, mikozben a miivészi hatas létrejon, az a ,meg-
értés és képzelet szabad jatéka” kell, hogy legyen. Roviden ez azt jelenti, hogy a
képzelGerd idészakosan felszabaditja a megértés képességét a berogziilt fogalmak
szoritdsabdl, hiszen a jaték jellemz6 tulajdonsdga, hogy sajit szabdlyait koveti, és a
jaték terében és idejére a résztvevik felszabadulnak a szokésos szabdlyok és normak
aldl.? fgy tehét észlelési rendszeriink és annak képzetek dltali ,letdmaddsai” jatsza-

2 Hans Georg Gadamer: The Relevance of the Beautiful and other essays, Cambridge, Cambridge
University Press, 1986 [1977], 22.

* Kant ilyen olvasatdhoz lasd Hans van Maanen: How to Study Art Worlds. On the Societal Func-
tioning of Aesthetic Values, Amsterdam, Amsterdam University Press, 2009, 178-183. A kérdést
targyalé altalanosabb forrasok koziil kiemelhetjiik Johan Karl Huizinga: Homo Ludens. A Study
of the Play-element in Culture, New York, Angelico Press, 2016 [1938] és Lev S. Vygotsky: Play
and its role in the mental development of the child, International Research in Early Childhood
Education, vol. 7, 2016/2 [1933] irdsait.
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HANS VAN MAANEN

nak kulcsszerepet a miivészi tapasztalatban. Ezért mondhatja Niklas Luhmann,
hogy ,a milvészet a vildgot egy valds és egy imagindrius részre osztja”.*

Hozza kell tenniink, hogy a szinhdaz igen sajatos mddon ,osztja ketté” a vi-
lagot, legaldbbis a tobbi miivészeti 4ghoz viszonyitva, és ez a szocioldgia tudo-
manyara is jelentds kovetkezménnyel bir. Itt a legfontosabb szempont az, hogy
a szinmiivészek kozvetleniil jelennek meg a kozonség el6tt, direkt mddon és
személyesen szélitjak meg a nézéket. A szinhdznak tulajdonitott minden tovab-
bi jellemz8 a kommunikacié személyességének egyszer(i kovetkezménye:® a
szinhdz ugyanis dtmeneti, mivel a szinészek elsésorban a sajat testiik formaival
jatszanak, azaz az emberi test az anyaga a szinhdzi mlvészek élménykifejezésé-
nek, igy a kozonséggel folytatott kommunikaciéjuknak is elsédleges témaja az
emberi viselkedés. Bar ezek a jellemz8k, f6ként ez utébbi, konnyen hidat képez-
hetnek a szinhdzszociolégidval, ez az én nézetem szerint mégsem olyan egyér-
telmd, mivel a szociolégia els6sorban nem az emberi viselkedést tanulmdanyoz-
za, hanem a viselkedés szervezddését.® Igy, amit a szinhdzszociolégidnak
kutatnia kell vagy kellene, az:

1. a szinjatszds tarsadalmi szervezédése és
2. a szinjatszas tarsadalmi funkcidinak szervezédése.

PARADIGMAVALTAS A SZINHAZTUDOMANYBAN

Bar az utébbi 6tven év sordn a miivészetszociologidban jelent8s fejl6dés zajlott
le,” nem érzem, hogy lenne egy er8s szinhdzszocioldgiai kutatési irdny az alta-
lanos szocioldgia teriiletén. Ilyen irdnyt kutatdsokat leginkabb szinhdztuddésok
végeznek, akik érdekl6dést mutatnak a szocioldgia kérdésfelvetései irant. Akdr
azt is mondhatjuk, hogy miutdn kiszabadult az irodalom fogsdgabdl a 19. szazad

IS

Niklas Luhmann: Art as a Social System, Stanford, Stanford University Pres, 2000, 142.

Lasd példaul Peter Eversmann: The Experience of the Theatrical Event, in Vicki Ann Cremona et
al. (eds.): Theatrical Events. Borders, Dynamics, Frames, Amsterdam — New York, Rodopi, 2004,
141.

Annak ellenére, hogy Howard S. Becker (Art Worlds, Berkeley, University of California Press,
1982) mint szimbolikus interakcionalista valészintileg hevesen vitatnd ezt a nézetet.

Leginkdbb Howard S. Becker, Vera Zolberg, Pierre Bourdieu, Luc Boltanski és Laurent Thevenot,
valamint Niklas Luhmann munkdainak és (kritikus) kovetdiknek készonhet8en, hogy ne emlitsiik
az utdébbi két évtized legfontosabb elméletiréit. A miivészetszocioldgia kiillonféle megkozelitése-
inek legijabb elemzg irasat Sara Malou Strandvad, Quirjin Lennert van den Hoogen és Manuel
Reyes irta 2024-ben (Sociology About Art. An Introduction to How Sociologists Study the Arts,
London, Routledge, 2024).
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végén, a szinhdztudomdany paradigmavaltdsai alapvetéen mind a szocioldgia fele
tendalnak. Koriilbeliil 1900 utan a szinhdztudomdny elfordult az irodalomtudo-
manytdl, hogy els6sorban a dramatikus szovegek sokféle szinreviteli lehet6ségét
kutassa, mely a kovetkezd évtizedben a neves szinhdzelméletek megsziiletéséhez
vezetett, tobbek kozott Sztanyiszlavszkij, Piscator és Brecht irdsaiban. Az 1960-
as évektdl kezdve a szinhdzra egyre inkabb a nézg6k és szinészek taldlkozasaként
gondolunk: Grotowski hires, Szegény szinhdz cimi (1969) irasanak mottéja az,
hogy ,a szinhaz egy taldlkozas”, mig Arno Paul korszakos jelentGségi esszéit a
kommunikdacids tevékenységként felfogott szinhdzrél irta (1972). Kisvartatva
ezek a fejlemények a szinhdztudomany 4j dgazatdnak létrejottéhez vezettek, a
nézG- és recepcidkutatds megsziiletéséhez, melynek elinditdsdban fontos szere-
pet jatszottak az amszterdami és stockholmi egyetemek intézetei (f6ként Scho-
enmakers, Sauter és Eversmann munkdassdga). Végiil pedig a szinhdzi esemény
(Theatrical Event) kozéppontba helyezése ma maér a szinhdzi kutatdsok alapvetd
paradigmdjat képezi. Hogy kronologikusan is érzékeltessiik ezt a valtozast:

(1900 koriil) a dramatikus szovegtdl eljutunk a szévegek szinpadi megval6-
sulasdig,

(1920 6ta) a szovegek megvaldsuldsatdl a performativitas elméleteiig,
\

(1970 koril) a performansztél a kommunikacié felé,
\

(1985 koriil) a kommunikdciétdl a néz6- és recepcidkutatasig,

A

(2000 koriil) a recepcidkutatéstdl a szinhdzi eseményig.

A SZINHAZI ESEMENY

Bar az esemény fogalmat a szinhdzi taldlkozasok leirdsdra mar korabban is
hasznaltdk, egyebek kozott példdul Susan Bennett,® az 4j évezred legelsé éveiben

8 Susan Bennett: Theatre Audiences. A Theory of Production and Reception, London — New York,
Routledge, 1997.

¢ 13 o



HANS VAN MAANEN

vitatta meg és fejlesztette ki az IFTR Szinhazi Esemény Munkacsoport ezt a
fogalmat, és honositotta meg publikaciéiban.” Az Esemény Munkacsoport leg-
fontosabb kiadvanyanak bevezet6jében Jacqueline Martin jegyzi le, hogy Van
Maanen az egyik amszterdami taldlkozé alkalmadra ,el6szor vazolta fel a szin-
hézi esemény vildgara vonatkoz6 atfogé modellt”. Itt teljességében idézem Mar-
tin leirdsat, mivel ez vilagossa teszi, hogy a fent emlitett 0sszes paradigma
komponensei egységes és szerves modellé dllnak 6ssze a szinhdzi esemény el-
méletében.

A szinhazi esemény kozéppontjaban az el6adas és a kozonség kozti kommunikécié
aktusdnak megkeriilhetetlen mozzanatat taldljuk, valamint magét a szinhdazi teret.
Ezeket a Kontextus Els6 Kore szegélyezi, mely a szinhazi alkotdk és a kozonség sze-
mélyes és mivészi hatterének fontossagat emeli ki, amint az meghatdrozza a produk-
ciés és percepcids stratégidikat. Ez a kozonség kordbbi szinhdzi és esztétikai tapasz-
talatainak eredménye, melyet a Kontextus Masodik Kére mutat. Ezt pedig a
Kontextus Harmadik Kore keretezi, a politikai, gazdasdgi, jogi és ideoldgiai predisz-
pozicidk vilaga, melyek a szinhdzi eseményt létrehozzak.'

Bér, ahogy Martin is irja, a k6zos kiadvany fejezetei mar rovid id6n beliil elké-
sziilnek, a Theatrical Events. Borders, Dynamics, Frames cim{ kotet csak 2004-
ben jelenik meg. Mindekozben Sauter tovabbfejleszti sajat eseménymodelljét,
mely nem olyan koncentrikus korokre épiil, melynek magja a szinhazi el6adas,
és amely egyre tagul a tdrsadalom felé."* Sauter egy rombuszban gondolkodik,
melynek oldalai: a ,szinjaték”, a ,kontextudlis teatralitds”, a ,jatékkultira” és a
,kulturalis kontextus”. Igy Sauter modellje, melyet a kutatécsoport mésik tagja,
John Tulloch is atvett 2005-ben megjelent Shakespeare and Chekhov in Produc-
tion and Reception cim{ konyéhez, inkabb kultiraelméleti alapokon all, mig Van
Maanen modellje a szocioldgiai konceptualizacié felé mutat.

® IFTR: International Federation of Theatre Reserach — a legjelent3sebb, szinhdzelméleti és szin-
héztorténeti kutatékat tomorité nemzetkozi szervezet.

10 Jacqueline Martin: Preface, in Cremona et al. (eds.): Theatrical Events, 1.

11 Willmar Sauter: Eventness. A Concept of the Theatrical Event, Stockholm, STUTS, 2006.
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A SZINHAZSZOCIOLOGIA UJ IRANYAI

A szinhaztudomany szinhdzi esemény felé forduldsa lehet6vé tette, hogy a Paul,
Grotowski és Richard Schechner altal emlitett szinhdzi kommunikacié miko-
dését megértsiik, melyet elkeriilhetetleniil befolydsolnak vagy akdr meg is hata-
roznak az 6t koriilvevd tagabb rétegek. Ez a holisztikus megkozelités magaba
foglalja az Osszes kordbbi kutatdsi irdnyt: az el6adds-elemzést, a kozonség- és
nézdkutatast, a dramaturgiat és szinhaztorténetet, mivel ezek az aspektusok
minden szinhdzi eseményben jelen vannak és tanulményozdasra szorulnak, ha
célunk az esemény miikodésének megértése, akar onmagaban, akar egy tarsa-
dalmi kontextusban.

Ez visszavisz a szinhdzszociolégia mai legfontosabb kérdéséhez, hiszen ha
megnézziik egy szinhdzi esemény strukturajat, lathatjuk, hogy kozéppontjaban
maga a szinhdzi taldlkozds 4ll, melyet nemcsak a két csoport korabbi tapaszta-
lati hattere hatdroz meg, de leginkdbb az adott esemény megszervezésének
mddja: kinek, hol, mikor, milyen koriilmények kozott jon 1étre, mennyire elérhe-
t6, a nézdk valds vildgdhoz hogyan viszonyul, stb.? Ha csak sajat tapasztalatunk-
bél ratekintiink a kiilonféle szinhazi formékra, rogton latjuk, hogy a tradiciona-
lis kukucskalédoboz-szinpadok, a helyspecifikus el6addsok, a vacsoraszinhdz, a
fesztivalel6adas vagy a kozosségi szinhdz mind-mind eltérd szinhdzi tapasz-
talatokat kindlnak. Mas széval azonnal vilagossd valik, hogy mennyire fontos a
nézdi élmény szempontjabdl a szinhazi esemény szervezddése és igy a szinhaz
tarsadalmi szerepének milyensége.

Itt a két korabban emlitett szinhdzszocioldgiai kérdésfelvetés 6sszeér egymas-
sal: a jaték szervez6désének tanulmdnyozdsa — leginkabb a szinhdzi vilag szer-
vezBdése altal — kellene, hogy biztositsa a szinhdaz tarsadalmi funkcidjdt vizsga-
16 kutatas épit6kockait. Annal is inkabb, mert a szinhazi vilag kézéppontjaban
a disztribicié dimenzidja all, amely meghatdrozza, hogy az, ami elkésziil, hogyan
lesz elérhetd. Végiil a szinhazi tarsadalmi miikodésének vizsgalata véleményem
szerint a mai szinhdzszocioldgia f6 feladata, egy olyan szociol6giaé, mely meg-
prébdlja feltdrni, hogy mely szinhdzi formdak és szervezeti keretek milyen érté-
keket kozvetitenek a tdrsadalomnak.

A kérdés irdnt komoly érdekldést mutaté egyik kutatécsoport a STEP (Pro-
ject on European Theatre Systems), mely 2005-ben alakult hét eurépai varos —
Aarhus (Dénia), Bern (Svijc), Debrecen (Magyarorszag), Dublin (Irorszag),
Groningen (Hollandia), Ljubljana (Szlovénia) és Tartu (Esztorszag) — kutatéinak
részvételével, akik kifejezetten kisebb orszdgokat képviseltek. A csoport 6ssze-
tétele lehet6vé tette az Osszehasonlité mddszertani megkozelités alkalmazasat,
azt feltételezve, hogy a kiilonb6z6 szinhazi rendszerek eltérd értékekkel tarsul-
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hatnak, melyeket a kutatds megprébal lathatéva tenni. Igy a kutatécsoport elsd
kérdése az volt, hogy ,a kiilonféle szinhdzi rendszerek és kontextusaik hogyan
tdmogatjak a szinhdz miikodését sajat tarsadalmi kornyezetiitkben”.'> A kulturé-
lis hasonlésagok és kiilonbségek feltarasdara tett elsé kisérlet egy 2009-es kiad-
vanyhoz vezetett, melynek Global Changes — Local Stages. How Theatre Func-
tions in Smaller European Countries volt a cime. Innen egy célzottabb kutatds
indult meg, mely a STEP City Project névre hallgatott. Ebben a projektben hat
orszag kiilonféle regionalis kozpontjai vettek részt, az atfogé kutatasi kérdés
hirom alkérdésre és két varhat6 hipotézisre bomlott.

1. Mennyi és milyen tipustd szinhdzi esemény érhetd el a lakossag szamara?
2. Kik latogatjdk ezeket?
3. Ki milyen tipusti élményekben részesiil ezeken az eseményeken?

4. Hasonldsagok és kiilonbségek meghatarozasa.
5. Ezek szinhdzi rendszerekre vonatkoztatott magyarazata.

Jelen bevezet§ természetesen nem mutathatja be részletesen a projekt keretében
folytatott atfogd és mélyrehaté vizsgalatokat, melyeket a kutatds helyi résztvevéi
és asszisztenseik végeztek. A haszndlt médszertan és a kutatds néhany eredmé-
nye olvashaté a szlovén Amfiteater szinhaztudomanyi periodika 2015-ben meg-
jelent kétnyelvi kiilonszdméban.'®

A KOZOSSEGI TAPASZTALAT MINT A SZINHAZ EGYIK JELLEMZOJE

A szinhazszociolédgia teriiletén a STEP némileg eltért a teriilet szokvanyos ku-
tatdsi irdnyaitdl, nemcsak holisztikus megkozelitése miatt, hanem f8leg azért,
mert érdeklédési teriiletét a szinhdz tarsadalmi miikodése képezte, mikozben a
legtobb kutatas az ellenkezd irdnyban halad: a tarsadalmi struktirak szinhdzra
gyakorolt hatasat keresi.

A szinhaztudomdany egyik gyakori alaptézise, hogy a szinhdz lényegi jellem-
z6je a kollektivitas, mivel a néz6k megosztjak egymassal az el6adds altal kinalt
élményeket. A hipotézis els6 része valdban igaz, de meg kell kérdgjelezniink,

2 Hans van Maanen — Andreas Kotte — Anneli Saro (eds.): Global Changes — Local Stages. How
Theatre Functions in Smaller European Countries, Amsterdam — New York, Rodopi, 2009, 9.

13 Amfiteater, vol. 3,2015/1-2; a STEP City Project médszertandnak bemutatdséra ldsd Sara Malou
Strandvad — Quirijn Lennert van den Hoogen — Manuel Reyes: Sociology About Art. An Intro-
duction to How Sociologists Study the Arts, London, Routledge, 2024.
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hogy meddig is terjed az élmények megosztdsa. A szocioldgia szempontjabdl ez
igen fontos kérdés, mivel minél magasabb az élmények megosztdsa, annal nagyobb
az esélye annak, hogy ezeknek a tapasztalatoknak tarsadalmi szerepiik is lehet.
Régebben tényleg joggal varhattuk, hogy amit a néz6 az el6addson megélt, annak
mindenképpen hatdsa lesz kozosségi 1étezésére. Erika Fischer-Lichte brilians
Drdmatérténete szamos kitling példaval szolgdl ilyen esetekre. Konyve elsza-
véban igy ir: ,,A szinhdz olyan tirsadalmi intézmény, amelyben a kozosség két
részre oszlik: azokra, akik a k6zosség nevében valamit testi és nyelvi cselekvések
altal bemutatnak, és azokra, akik ennek a kozosségnek a nevében nézik éket.”*

De azéta, de valéban mar 1990 6ta is, tanui lehettiink a kozosségileg szerve-
zett tdrsadalmi tapasztalatoktdl az egyéni élmények felé torténd elmozdulasnak.
Bar maguk a szinhdzlatogatdsi vagy tévé-, illetve filmnézési, konyvolvasasi szo-
késok nem annyira eltéréek a részt vevé egyének szdmadra, ez nem jelenti azt,
hogy ezek lehetséges hasonlésédga ,ideoldgiai er6vé” valik az adott kozosségben
vagy a tarsadalom egészében.

Ezt a néz6pontot legjobban Jacques Ranciere fogalmazza meg A felszabadult
nézd ciml tanulmdanydban: ,eléfeltevés, hogy a szinhdz 6nmagéban és 6nmaga-
ért valéan kozosségi. [...] Pedig a szinhdzban, az el6adas alatt, ahogy a mizeum-
ban, az iskoldban vagy az utcdn is, csak egyének vannak, akik sajat atjukat raj-
zoljdk a dolgok, tettek és jelek erdején at, amely koriilveszi Sket.”*

Sajnalatos mddon, azt gondolom, igaza van.

Mi tobb, amit a Pierre Bourdieu- és Niklas Luhmann-féle szociolégusok ta-
nitottak nekiink az az, hogy a kulturélis mez6 vagy a miivészeti rendszer, mint
minden egyéb rendszer, viszonylagosan zart. T6bbé kevésbé autoném médon
miikodnek, és az altaluk létrehozott kommunikacids folyamatok kevés vagy igen
limitalt atjarast nydjtanak a tobbi tdrsadalmi rendszer szdmadra. Tehat ha Ran-
ciére egyéni néz6i hazaviszik impresszidikat, ezek szinte azonnal feliilirédnak a
mediatizalt tizenetek ereje és sokfélesége dltal.’® Mindez persze, attdl tartok,
legkevésbé sem szolgdl j6 hatteril a vilagmegvaltd szinhdzi élményeknek.

4 Erika Fischer-Lichte: Das Drama. 1. Von der Antike bis zur deutschen Klassik, Tiibingen, Francke,
1990. A szerzd az eredeti német valtozatbdl idéz, mivel az angol kiaddsbdl ez a rész hianyzik,
ahogy a magyar véltozatbdl is. (A fordité megjegyzése.)

1 Jacques Ranciere: A felszabadult nézd, ford. Erhardt Miklés, Budapest, Miicsarnok, 2011, 16.

16 Lasd még Philip Auslander: Liveness. Performance in a Mediatized Culture, New York, Routledge,
2008 (1999).
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A SszZiINHAZI ELMENYEK MASODIK ESELYE

Nem kizart, hogy taldlhatunk egy j6 dramaturgiai megoldast a fent emlitett
problémak athidaldsara. Fischer-Lichte és Ranciere el6bb idézett meglatasai
alapjan, elméletben legaldbbis, kétféle néz8i kozosséget kiilonithetiink el. Az elsé
a szinhdaz legtjabb trendjeinek és eredményeinek magasan képzett és sokszor
nemzetkozileg tdjékozott kovetdit takarja. Ez a kozosség a kulturdlis téke szamos
teriiletén osztozik, tagjai valéban Ranciére egyéniségei, akik ,sajat ttjukat raj-
zoljak a dolgok, tettek és jelek erdején at”, de ami k6z6s benniik, hogy osztoznak
arelevans szinhdzi kommunikéci6 eszkozeiben, és mint ilyenek, részesei a rend-
szernek.

A masik k6zonség, vagy pontosabban kozonségek, szintén egyénekbdl allnak,
de 8k nem annyira elmélyiiltek a mivészeti kérdésekben, és igy a szinhdz @j
eredményeiben sem, ezzel szemben érdekeltek a vildg fejlédésének kérdésében
és ezen beliil a sajat életiik jobba tételében. Amivel 6k a szinhdzban szembeta-
lalkoznak, az tobbé-kevésbé véletlenszert, és attdl fiigg, hogy éppen milyen ki-
nélattal él a kozvetlen kornyezetiik. Ezek az egyének konnyebben tudnak k6zos-
séggé valni, ha a szinhdzi esemény dramaturgiai koncepcidja szorosabb
kapcsolatot hoz létre a darab és a kozonség kozos valdsdga kozott. Ez kozelebb
keriil ahhoz, amit a szociolégia egyik dga, a kozosségiség elmélete (theory of the
common) képvisel, mely szerint egy adott forrds kezelését nem dllami vagy pia-
ci igények definialnak, hanem a felhaszndldi kozosségek hataroznak meg."”

Ha a szinhdz értékeit forrdsként haszndljuk, a dramaturgiai feladatokat agy
kell kiterjeszteniink, hogy a meghivott néz8k ezeket az értékeket és tapasztala-
tokat a kozosségi életiikben is fel tudjak haszndlni. Ez évszazadokon keresztiil
nagyon szerves médon valdsult meg az ifjisdgi szinhdz teriiletén, ahol az osz-
talyteremben a didkok szinhazi élményeiket valéban Gjrahasznosithattik. Igy a
kortars szinhdzszocioldgia arra biztatja az alkotdkat, hogy

az esztétikai kommunikdciét més tarsadalmi rendszereken beliil vagy ezekhez szo-
rosan kotédve valdsitsa meg, melyek szivesen latjak a szinhdzat egyfajta ingerként
sajat kommunikdciéjuk kiteljesitésére. [...] A szinhdz tehét a kiillonb6z6 tarsadalmi
rendszerek pdrositasaval éri el tarsadalmi funkciéjat, ahelyett, hogy a mivészetek
elszigeteltségét tovabb erdsitené.'

Forditotta: Szabd Attila

7 Lasd még Nico Dockx — Pascal Gielen (eds.): Commonism. A New Aesthetics of the Real, Ams-
terdam, Valiz, 2018.
8 Maanen: How to Study Art Worlds, 292.
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MARco DE MARINIS

Ha van olyan gondolat, eredmény, amely egyesiti a huszadik szdzad szinhdzi
reformjdanak két nagy idészakat, akkor ez az eszme, ez az eredmény a szinhdzi
spektakulum, a szinhdz egészének Gjradefinidlasdra vonatkozik a szinész-nézd
viszony szempontjibdl. Mejerholdtél Copeau-ig, Brechttdl Artaud-ig, Brookig,
Grotowskiig, Barbaig stb. mindig megtalaljuk — természetesen mds és mds meg-
fogalmazdasban és haszndlatban — a szinhdznak mint szinész-néz6 kapcsolatnak
a vizidéjat.

Ugyanakkor kétségtelen, hogy Grotowski az, aki a leghivebben ragadta meg
ezt a gondolatot A szegény szinhdz felé j6l ismert részeiben: szinhaz az, ,»ami a
nézd és a szinész kozott foglal helyet«. Minden mds csak kiegészitd jellegli — ta-
lan sziikséges, de mindenképpen pétlék szerepe van.” A ,szinhdz emberi reak-
cidk és impulzusok, valamint emberek kozotti kapcsolatok altal el6idézett aktus.
Egyszerre bioldgiai és spiritudlis.”?

El8szor is egy alapvetd szempontot kell hangstlyozni: ebben a felfogasban,
amelyet a huszadik szdzad szinhdzmesterei dolgoztak ki és prébaltak megvalé-
sitani kisérleteikben, a kozonségnek méltdsiga van, kivaltképp a szinhdzi ko-
zonségnek, kihangsilyozva a recepcié aktiv-kreativ jellegét, ami természetesen
lehet j6 vagy kevésbé jo, de mindenesetre munka, és bizonyos értelemben mii-
vészet is.

Szdmos elméleti, f6ként szemioldgiai kifejtés megerdsitette és tisztizta ezt:
gondoljunk példdul Anne Ubersfeld munkdssdgdra, ezen beltl is A nézd iskoldja
cimet visel§ gyonyord konyvére (1981).2

1982-ben kiadtam egy konyvet A szinhdz szemiotikdja cimmel, amelyben az
utolsé fejezet ,A nézé munkdja” cimet viselte, és azt mutatta be, hogy nincs
kevésbé passziv szerep, mint a néz8i (nyilvdn ugyanez mondhat? el az olvasérdl

! Jerzy Grotowski: A szinhdz 4j testamentuma, in ué: A szegény szinhdz felé, ford. Liszkai Tamads,
KRE-L’Harmattan, 2023, 29.

% Jerzy Grotowski: A szinhdz mint taldlkozds, in A szegény szinhdz felé, 47.

3 Anne Ubersfeld: Lire le thédtre I, L'école du spectateur, Paris, Editions sociales, 1981.
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is, 1dsd Umberto Eco Lector in fabula cim{ konyvét, amire tulajdonképpen tobbek
kozott utaltam is).*

Ezért a szinhdzban a néz6 mikodik, gytimolcese aktiv tuddsbol és know-how-
bdl all, miiveletek hosszi sorozatabdl: az észlel6tdl az értelmezdn at az értékeldig,
a fizikai, érzelmi és intellektudlis reakcidkig.

A szinhdzirecepcid sordn Osszetett készségek és képességek keriilnek jatékba,
nyilvanvaldan kiillonb6z8 szinteken és kiillonb6z6 eredményekkel, bar tobbnyire
implicit médon. Vagyis nincs rosszabb, mint a néz6 és a passzivitds évszazadokon
ativel6 azonositasa, s ez ma még inkabb igaz, mint valaha.

Természetesen a diskurzus megvaltozik, ha a szinhdzbdl a tarsadalomba
lépiink, és a néz6 fogalmat szocioldgiai-filozéfiai metaforaként hasznéljuk, mintegy
létmddot jelolve. Van egy elméleti hagyomany e tekintetben, amely Guy Debord
hires, A spektdkulum tdrsadalma ciml pamfletjében (1967) cstcsosodik ki.”
Ebben a sz6vegben a nézé mint embléma vagy inkdbb a passzivitds megtestesitéjének
allapota a kortdrs kapitalista tirsadalomban az egyén dllapotava emelkedik, s
ezaltal a vilag jelenlegi m{ikodési elvévé is.

Azoknak a tarsadalmaknak a teljes élete, melyekben a modern termelési méd ural-
kodik, mint éridsi spektdkulumgyijtemény jelenik meg. Minden, amit az ember va-
laha kozvetleniil megélt, reprezentéciéva foszlott. [...] A spektdkulum alapveten
tautologikus, egyszertien azért, mert eszkozei egyben a céljai is. O az a nap, amely
sosem nyugszik le a modern passzivitds birodalma fol6tt. Besugarozza a teljes fold-
felszint, és mindorokké 6nnon dicséségében fiirdik.” [...] Fuggetlenségének kikialta-
sa egyben a végének kezdete is.® [...] A spektdkulumban a vildg egyik fele reprezen-
tdlja magdt a vilag eltt, magasabb rend(iként. A spektdkulum egyszerlien ennek az
elkiilonitésnek a kozos nyelve. Ami a nézéket egymashoz koti, nem mads, mint az ir-
reverzibilis viszony, amely éppen ahhoz a kézponthoz fizi 6ket, amely az elszigetelt-
ségiiket fenntartja. A spektdkulum djra egyesiti, ami elkiiloniilt, de elkiiloniiltségében
egyesiti Gjra.’

'S

Marco De Marinis: Semiotica del teatro. L'analisi testuale dello spettacolo, Milano, Bompiani,
1982; Umberto Eco: Lector in fabula. La cooperazione interpretativa nei testi narrativi, Milano,
Bompiani, 1979.

Guy Debord: A spektdkulum tdrsadalma, ford. Erhardt Miklés, Budapest, Balassi, 2006.

Uo,, 3.

Uo., 4.

Uo., 53.

Uo., 7-8.

© ® N o o

e DD o
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Az olasz filozé6fus, Giorgio Agamben 1990-ben azt javasolta, hogy erre a szoveg-
re, valamint Debord késébb hozzaflizott Kommentdrjara olyan préféciaként (vagy
egyszer(ibben fogalmazva: el6rejelzésként és diagnézisként) tekintsiink, amely-
nek jogosultsdga beigazolédott a késébbi vildgeseményekben.®

De térjiink vissza a szinhazhoz. Es ragaszkodnunk kell ahhoz a tényhez, hogy
a szinhdzban a néz8 mint olyan, mindig tarsproducere annak az eseménynek,
amelyre az el6adés alkalmat ad.

Eco A nyitott mii cim( miive mar 1962-ben megerdsitette azt a tényt, amely
ma mar nyilvdnvalénak tlinhet, de amelynek minden kovetkezményét nem lehet
eléggé hangsilyozni, nevezetesen, hogy a mualkotas nélkiilozhetetlen
kiegészitésiinkre kindlja fel magat, s6t koveteli azt, és ezért az élvezet soran sokkal
tobbet tesziink, mint egyszerten elolvasunk, megnéziink, meghallgatunk valamit:
kiegészitjiik, integraljuk, ténylegesen megvaldsitjuk azt.!

Ha jobban megnézziik, egy mii nem mds, mint szemantikai, intellektudlis,
érzelmilehetdségek puszta halmaza, és csak nekiink készonhetéen valik eleven-
né, mikor élvezziik, értelmezziik, atéljik. Csak akkor vélik igazdn valésagossa,
ha a m és a felhaszndléja kozott hatékony kapcsolat jon létre, kiillonben puszta,
ki nem fejezett lehet8ségek halmaza marad.

Ha ez minden mdialkotdsra igaz, akkor a szinhdzra még radikédlisabban igaz.
Mert mar anyagilag is elvdlaszthatatlan a (nem véletleniil él6nek nevezett) elGa-
das a kozonségétol. Ezért a szinhazban a néz6 — ragaszkodom hozzd — valédi
tarsproducere annak az eseménynek, amelynek az el6adas alkalmat ad, bar
nyilvdnvaléan az esemény mingsége elsGsorban az el6adis mindségétdl fiigg.
Régdta, ha nem 6roktél fogva ismert igazsdgok ezek.

Ami a szinhdzi szemiotika teriiletén végzett kutatdsaimat illeti, annak tdrgya
az id6k sordn valtozott: a ldtvanyos szovegtdl (az eléadastdl mint szemiotikai
szovegtdl) a szinhdzi kommunikacié pragmatikajdig, végiil a nézdig jutott el, akit
el6szo6r mint modellt, vagyis implicit néz6t, majd mint explicit, vagyis empirikus
nézG6t elméletileg és gyakorlati vizsgaléddsokkal is kutattam.

Ebbdl a szempontbdl a legnagyobb elismeréssel kell tidvozolniink Jacques
Ranciére francia filozéfus néhdny évvel ezelStt megjelent konyvét (Le spectateur
émancipé, 2008), amely valéban rehabilitdlja a hétkoznapi, egyszer(i, anonim
nézét, mikozben réviden attekinti annak az elitélésnek a torténetét, amit 6 ,a
néz6 paradoxondnak” nevez.

Ez a paradoxon egyszerlien megfogalmazhaté:

10 Giorgio Agamben: Glosse in margine ai Commentari sulla societa dello spettacolo, in Guy De-
bord: Commentari sulla societa dello spettacolo, Milano, SugarCo, 1990, 240-241.
I Umberto Eco: Opera aperta, Milano, Bompiani, 1962.
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[N]incs szinhdz néz§ nélkiil [...]. Csakhogy — mondjak a vadlék — nézdének lenni
rossz dolog, két okbdl. El8szor is a latds a megismerés ellentéte. A nézs egy latszattal
szemben foglal helyet anélkiil, hogy ismerné e latszat létrehozasanak folyamatat vagy
azt a valésagot, amelyet az elfed. Mdsodszor pedig a nézés az aktiv cselekvés ellenté-
te. A nézdéné [spectatrice] mozdulatlanul, passzivan il a székében. A nézé helyzetébél
tehdt egyszerre fakad a megismerés képtelensége és a cselekvés tehetetlensége.'

Ranciére szerint ennek a paradoxonnak gydszos kovetkezményei vannak: néz6k
nélkiili szinhdzra volna tehat sziikség, ahol a jelenlévék tanulnak, és nem elcsa-
bulnak a képek dltal; ahol aktiv résztvev6k lesznek, nem pedig passziv kukkoldk."

A néz6 paradoxondnak rovid torténeti attekintése soran Ranciére egy alap-
vet$ pontra mutat ra: arra az el8itéletre, amely a nézés passzivitdsat, valamint a
(szinész és néz6 kozotti) tavolsdgot eleve valami megsziintetendd rossznak te-
kinti. O azonban igy érvel: ,a tavolsdg nem egy megsziintetendd rossz, hanem
minden kommunikacié normalis feltétele”.**

A nézés allitélagos passzivitdsat illetGen pedig a kovetkezo kérdést teszi fel:

Mi jogosit fel arra, hogy tétlennek tekintsiik a helyén il6 néz6t, ha nem az aktivitas
és a passzivitds kozott kordbban vélelmezett, merev ellentét? Mi mésért azonositandnk
a nézést a passzivitdssal, ha nem azért, mert eleve feltételezziik: nézni annyit jelent,
mint megelégedni a képpel és a latszattal, kiiktatva a kép mogott hiz6dé valdsagot
és a szinhazon kiviil rejlé igazsagot? Es mi mas taplalnd azt az elképzelést, hogy a
hallgatds is passzivitast jelent, ha nem az az el6itélet, hogy a beszéd és cselekvés el-
lentétesek?*®

Valéban, a mult szdzad hatvanas éveitdl kezdve a tirsadalom és a miivészet
minden teriiletén egyfajta valédi, részvételkdzpontti ideoldgia fejtette ki hatasat.
Kétségtelen, hogy ez az irdnyzat fontos és jétékony vjitdsokat eredményezett,
ugyanakkor nem szabad elhallgatni a negativ kovetkezményeit sem, példdul azt,
hogy hozzdjarult a nézd és az olvasé szerepének és jelentéségének leértékel6dé-
séhez.

Mindezek ellenére ujra sziikséges pontositani. Nem all szindékomban két-
ségbe vonni azoknak a szinhazi kisérleteknek a jelent8ségét, amelyeket a hetve-
nes évektdl kezdve a részvétel nevében — vagy annak jegyében — hajtottak végre,
a nézd passzivitdsdnak meghaladédsat célozva. Kiilonosen igaz ez azokra a

12 Jacques Ranciére: Le spectateur émancipé, Paris, La fabrique éditions, 2008, 8.

13 Uo., 10.
* Uo., 16.
% Uo., 18.
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tapasztalatokra, amelyekben meghatdrozé szerepet jatszottak a mesterek, vagy-
is a kortars szinpadi reform mésodik nagy korszakanak vezet§ alakjai. Ezek a
kisérletek és javaslatok egyébként alapvet6en kiilonboznek egymastdl. Elég csak
az egészen olasz ,animdacid” jelenségére, vagyis a ,részvételi szinhdzra” gondol-
nunk, amelynek egyik eredeti és nagy formatumu attéréje Giuliano Scabia volt;
vagy emlithetjiik Jerzy Grotowski és Laboratérium Szinhdzanak ,paraszinhazi”
kisérleteit, amelyek mogott az ,aktiv kultira” fogalma hizédott meg. Ugyanilyen
jelent8s Peter Brook antropolégiai kutatdsa is, amelyet legendés, 1972-1973-as
afrikai utazdsa utan folytatott. Ezt kovet6en emlithetjiik Eugenio Barba Odin
Teatretjének kiilonféle expedicidit és hosszabb tartézkodasait a vildg szdmos
pontjan, ahol a ,,barter” koncepcidjara épitve probaltak megujitani és elmélyite-
ni a szinész és a nézd kozotti kapcsolatot, legtobbszor rendhagyd, kivételes,
olykor szokatlan helyzetekben és tereken, mindenesetre a szinhdzi intézmény-
rendszeren kiviil.

Es természetesen nem szabad megfeledkezni a Living Theatre-rdl, Augusto
Boal munkassagardl, a lengyel Gardzienice szinhazi tarsulatrdl, és még sok mas
hasonlé jelent8ségii kezdeményezésrél sem.

Kiilonosen szeretném felhivni a figyelmet Giuliano Scabia néhany kisérletére,
amelyek valéban forradalminak szamitottak: ilyen volt példaul a decentraliz4-
ciés kisérlet (az elsd ilyen prébalkozas Olaszorszdgban), amelyet Scabia és csa-
pata vezetett 1969 és 1970 kozott a torindi FIAT munkéasnegyedekben a hires
»forré 6sz” napjaiban. A helyi lakosokat egy hatalmas kollektiv dramairdi pré-
balkozdsba vontik be, amely hénapokon keresztiil a korabeli tdrsadalmi és po-
litikai fesziiltségek keresztmetszetét adta, mikozben fél6 volt, hogy kicstszik az
onkormdényzati (szinhézi és politikai) intézmények irdnyitdsa aldl, amelyek
megszervezték. Stefano Casi konyve ezt a rendkiviili kalandot meséli el.*®

Egy klasszikus, nemrégiben djra kiadott kényvben (Marco Cavallo) Scabia
egy masik uttord kisérletét taldljuk, amely a trieszti pszichiatriai kérhazhoz
kapcsolddik. Ezt az intézményt Franco Basaglia vezette, az igynevezett ,,180-as
torvény” atyja, amely kés6bb eltorli a bolondok menedékhelyeit Olaszorszagban.'”
Ez 1972 és 1973 kozott tortént. Ez volt az els6 olyan szinhdzi tevékenység, a sz6
legtagabb értelmében, amely egy totdlis intézményben valésult meg, legaldbbis
Olaszorszagban.

A részvétel fogalmanak populista, demagég torzuldsa lattan sziikséges kér-
ddére vonni manapsdg mindazt a fogalmi apparatust, amit én ,,részvételkézpontu

16 Stefano Casi: 600.000 e altre azioni teatrali per Giuliano Scabia, Pisa, Edizioni ETS, 2012.

7" Giuliano Scabia: Marco Cavallo. Una esperienza di animazione in un ospedale psichiatrico,
Torino, Einaudi, 1976. (Uj kiad4s: Giuliano Scabia: Marco Cavallo. Da un ospedale psichiatrico
la vera storia che ha cambiato il modo di essere del teatro e della cura, Merano, Alphabeta, 2011).
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ideoldégidnak” (participationniste) nevezek. Igy jut el Ranciére a néz8 tigynevezett
»emancipaciéjahoz”:

Az emancipacié akkor kezd8dik, amikor kérdSre vonjuk a nézés és a cselekvés kozot-
ti ellentétet [...]. A néz6 is cselekszik, mint a tanuld vagy a tudés. Figyel, kivdlaszt,
Osszehasonlit, értelmez. Az, amit 14t, 6sszekoti mindazokkal a dolgokkal, amelyeket
mads szinpadokon, mds tipusd helyszineken latott. A sajit kolteményét kompondlja a
megtekintett koltemény elemeibdl. [...] Pont ez a 1ényeg: a néz6 akkor lat, érez és ért
meg valamit, amikor sajat kolteményét hozza létre, ahogyan azt a szinészek, drama-

turgok, rendez8k vagy performerek teszik, a maguk médjan.'®

Ez azt jelenti, hogy magunk mogott hagyjuk azt a leegyszer(sits logikat, amely
az ,ok és okozat feltételezett egyenléségén” alapul, és amely szerint ,[a m{ivész]
azt feltételezi, hogy azt észlelik, érzik és értik, amit & iltetett el a dramaturgia-
jaban vagy a performanszaban”. Egyuttal kénytelenek elfogadni és nem Gssze-
mosni a ,két elvagélagos tavolsagot™ ,A miivész és a nézd kozott, ugyanakkor
inherens médon magdban az el6addsban is fesziil egy tdvolsag, hiszen az spek-
takulum, autoném dolog, amely a mivész idedja és a néz§ érzékelése vagy meg-
értése kozott jon létre.””?

Mindebben nincs jdonsag. Olyan dolgokrdl van szd, amelyeket a szinhaztu-
domany, kiilondsen a szemioldgia, tobb izben megprobalt tisztazni, legalabbis
az 1980-as évektdl kezd6dben. Mindenesetre Ranciére rendkiviil pontosan vila-
git ra a lényegre, gondolataibdl kiindulva visszaadhatjuk a nézének azt a helyet,
amely 6t anonim, egyszeri néz8ként megilleti.*

A tovabbiakban a nézé tanulmdnyozdsdnak lehet6ségét vizsgaljuk meg, kii-
l6nosen szinész és nézd relacidjat, amit régdta ,szinhdzi viszonyként” nevez-
tem el.

Legaldbb harom szinten mozoghatunk a nézd tanulmdanyozdsa érdekében:

1. A recepci6 torténete a kiilonb6z6 korszakokban és a kiilonb6z6 orszagokban;

2. a szinhdazi szakemberek 4ltal javasolt néz6i modellek vizsgdlata (amivel a

huszadik szdzadban részletesen foglalkoztam);

3. elméleti modellek kidolgozasa.

18 Ranciére: Le spectateur, 19. Sajat forditds. Egy eltérd szovegverzid forditdsa taldlhatd itt: https://
exindex.hu/hu/nem-tema/az-emancipalt-nezo/

¥ Uo., 20.

20 Lasd ehhez Annalisa Sacchi: Spettatore modello e spettatore qualsiasi. Per una politica dell’ano-
nimato nel teatro di regia contemporaneo, Biblioteca Teatrale, vol. 91-92, 2009/3-4, 87-103;
ud: Sulla violenza e sul tocco: tre ipotesi intorno alla presenza dello spettatore sulla scena teat-
rale, Culture Teatrali, 2011/21, 177-191.
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Itt szeretnék néhdny zar6 elmélkedést tenni errdl a harmadik szintrél, az
elméleti modellek kidolgozasardl. Els6ként megfigyelhetjiik, hogy a néz6rél és a
szinhdzi kapcsolatrdl szd16 kutatdsok egy kissé megtorpantalk, jollehet igéretesen
indultak. Gabriele Sofia egy 2013-ban megjelent konyvében igy ir: ,Ha meg
akarndnk hatdrozni egy ubi consistamot azoknak a komplex és sokféle gyakor-
latoknak az egytittesében, amelyet szinhdznak neveziink, akkor ez taldn éppen
a nézdvel vald kapcsolat keresése lehetne. Ha van teriilet, ahol a szinhdztudo-
manyi kutatasok hidnyosnak bizonyulnak, akkor az éppenséggel a néz§ tanul-
mdanyozésa.”*

Ugy gondolom, hogy ez egy kissé sarkos itélet, bar a helyzet nem sokat valto-
zott az elmalt tizenkét évben. Annak ellenére, hogy az 1970-es évektdl terjedel-
mes interdiszciplinaris irodalom latott napvildgot a témdaban, gy tiinik, hogy a
nézd tovabbra sem része azoknak a kisérleteknek, amelyeknek teoretikus targya
lehetne, vagy amelyekben tudomanyos médszerekkel vizsgdlndk. Mindazonaltal
be kell vallanom, hogy egydltalan nem osztom azokat az dllaspontokat, amelyek
— ellentétben Sofia szemléletével — napjainkban Gjra és javitott formdban pré-
baljak visszahozni a néz8i élmény régi, kissé misztikus felfogasat, amolyan tii-
nékeny (efemer) és kimondhatatlan tapasztalatként, amely egy visszahozhatatlan,
orokre elveszett pillanatban gy6kerezne, még annak szamara is, aki 4télte, hiszen
utélag mar csak taniiként beszélhet réla. Azaz, valéjaban, (sajit) emlékezetének
torzitott kozvetitésen keresztiil.?*

E helyiitt egy fontos kiilonbséget kell tenniink. Nyilvanvald, hogy a szinhazi
esemény — vagyis a szinész és néz6 kapcsolata, amely ennek szivét-lelkét, ha nem
épp a lényegét alkotja — mint olyan, 6rokre elveszett, minden lehetséges doku-
mentécio és tantusigtétel ellenére is.

Ez a tény azonban kordntsem zarja ki annak lehet8ségét, hogy ezt az eseményt,
és igy azt a szinhazi relaciot, amelyet el6idéz, és amelyben 1étrejon, tudomanyos
vizsgalat targyava tegyiik torténeti, tdrsadalmi-kulturalis, antropoldgiai stb.
adatok segitségével, amelyekbe bedgyazodik egyrészt az esemény eldfeltételeinek
(a nézd oldalardl: elvarasi horizont, szokasok, befogaddi kompetencia, tarsadal-
mi-kulturdlis meghatdrozottsagok, motivaciék stb.), valamint révid, kozép- vagy
hosszd tavt kovetkezményeinek vagy hatdsainak révén. Az utébbi kapcsan min-
denekel6tt Sofia definicidjara hagyatkoznék: ,emlékezetiinkben, a néz6 személyes
tapasztalatdban fennmaradt nyoma egy el6addsnak”.?

2 Gabriele Sofia: Le acrobazie dello spettatore. Dal teatro alle neuroscienze e ritorno, Roma, Bul-
zoni, 2013.

22 Lasd példdul Marco Pustianaz: La presenza dello spettatore, Culture Teatrali, 2011/21, 191-206.

% Sofia: Le acrobazie dello spettatore, 24.
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Ezzel kapcsolatban Sofia felidézi, hogy az olasz szinhaztorténet kiemelkedd
teoretikusa, Fabrizio Cruciani egyik utolsé irdsaban tugy véli, hogy ,a szinhdz
épp abban az értelemben tartds, hogy tovabb él a néz6kben, az 6 tapasztalatuk-
ban és emlékezetiikben, jéllehet dltaldban malékony miivészetnek tartjak”.** Sofia
ramutat, hogy ,hogy épp a tapasztalat — eme objektiv és szubjektiv elemek meg-
bonthatatlan egysége — jelenti az eladas végsé6 céljat, egyedill ez »marad« az
el6adasbol”.?

Egy szinhazi esemény el6feltételeinek és kovetkezményeinek, mds széval a
szinész-néz0 kapcsolat multjanak és jovGjének tanulmanyozasa lehetévé teszi
szamunkra azt is, hogy megkozelitsiik a jelenét, és ezdltal a szinhazi élményt
mint olyat, és valamilyen médon megérintsiik, még ha igymond mindig aszimp-
totikusan (kozelitéleg) is.?

Forduljunk ismét Gabriele Sofidhoz, aki tobbek kozott Francisco Varela
neurofenomenolégidjanak alldspontjat fejti ki:

Altalanossagban elmondhaté, hogy a szinész tapasztalatat, akircsak a nézéét, mindig

is tdl intim valtozdénak tekintették ahhoz, hogy tanulményozhaté ,targyat” alkosson.

Napjainkban azonban a neurolégusok és fenomenolégusok egyiittmiikodésébdl szii-

letett sajdtos kutatdsok a tapasztalatot olyan kialakuléban 1év6 rendszernek tekintik,

amely elutasit minden kozvetlen megkozelitést, de hozzaférhetd azon szintek vizsga-
latan keresztiil, amelyekbdl felépiil, és azokon a kapcsolatokon keresztiil, amelyekbdl

kialakul. [...] Egy dolgot kell vildgossa tenni: az érzelmi allapotok, az epifdnidk, a

valasztasok és a latvanyhoz val6 kozeledések szinte mind kiszdmithatatlanok. De a

kiszamithatatlan nem azt jelenti, hogy véletlenszer(. A néz8 performativ élményének

tanulmdnyozdsa nem azt jelenti, hogy megértjiik, mit gondol vagy érez a nézé; azt
jelenti, hogy megprébaljuk azonositani azokat az interszubjektiv mechanizmusokat,

Py

amelyek lehet6vé teszik, hogy a néz6 megkonstrudlja és élvezze azt.””

24 Uo.

% Uo., 43.

% Lasd Marco De Marinis: Capire il teatro. Lineamenti di una nuova teatrologia (1988), Roma,
Bulzoni, 2008, 55—56; ué: Toward a Cognitive Semiotic of Theatrical Emotions, Versus, 1985/41,
5-20; ué: Dramaturgy of the Spectator, The Drama Review, vol. 31, 1987/2, 100—114; ud: Sociology,
in André Helbo - J. Dines Johansen — Patrice Pavis — Anne Ubersfeld (éds.): Approaching Theat-
re, Bloomington—Indianapolis, Indiana University Press, 1987, 57—74; ué: Cognitive Processes
in Performance Comprehension: Frames Theory and Theatrical Competence, in Tim Fitzpatrick
(ed.): Performance. From Product to Process, Sydney, Frederick May Foundation for Italian Stu-
dies, 1989, 173-192.

7 Sofia: Le acrobazie dello spettatore, 12.
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Ebben az értelemben az ij teatrolégia mar régdta kozponti elméleti targyava
tette a szinész és a néz6 kapcsolatat. De azt is mondhatnank, hogy ez a viszony
valédi prébatételt jelent annak, amit én most megtestesiilt (testet 6ltott) teatro-
légidnak nevezek, azaz olyan teatrolégianak, amelyben a kutat teste, és ezaltal
szubjektivitdsa is valamilyen mdédon jatékba keriil. Ismét Vareldra hivatkozva
beszélhetnénk egy egyes szam elsé személyi mddszertanon alapulé teatroldgi-
ardl is.

Varela irja: ,,Az elmével és a megismeréssel foglalkozé minden tudomanynak
egyszer szembe kell néznie azzal a kikeriilhetetlen ténnyel, hogy fogalmunk sincs
arrdl, milyen lehet az elme vagy a kognici6 a mi tapasztalatunkon kiviil.”?®

Sofia pontositja: ,,Semmilyen tudoményos elemzés, akdr a szinhdzban, akar
az idegtudomanyi laboratériumokban, nem zdrhatja ki a szubjektiv tapasztalatot.
Az igazi probléma: hogyan integréaljuk.”*

Kiilonosen fontos volt az a felismerés, hogy a nézé — a szinésznél nem kevés-
bé — testtel, valamint elmével, enciklopédikus és intertextudlis képességekkel
rendelkezik, és hogy testével és testében éli meg az eladast, azaz érzékeli, atéli,
megérti, érzelmileg és intellektudlisan reagal ra.

Mindenesetre itt is egy olyan igazsagrdl van szd, amelyet a szinhdzcsindlék
mindig is ismertek, de amelyet a szinhdztudomédny meglehet8sen késén, csak a
huszadik szdzad méasodik felében ismert fel, egyrészt elsdsorban az Uj Szinhaz
kisérleteinek, mdsrészt a human- és élettudomanyok hozzajaruldsanak koszon-
hetGen.

Az elmult négy évtizedben kiilonosen a szinhaz és az élettudoményok kozot-
ti taldlkozas fejlédott egy sor fontos nemzetkozi kezdeményezésnek koszonhe-
téen, amelyeket gyakran éppen a szinhdz vildgdbdl érkezé emberek tdimogattak.

Elég ha csak az 1979-ben Eugenio Barba altal alapitott ISTA iiléseit és a Jean-
Marie Pradier kezdeményezésére 1995-ben Parizsban megsziiletett etnoszce-
nolégiat emlitem. Es végiil a Réma III. Egyetem Clelia Falletti és Gabriele Sofia
altal 2009-t61 szervezett konferenciait, melyeket a szinhdz és az idegtudomanyok
kozotti parbeszédnek szenteltek. Ami az élettudomdnyokat és kiillonosen az
idegtudomanyokat illeti, ezek hozzdjarulasa felbecsiilhetetlen értékilinek latszik
bizonyulni a szinész és a néz6 kozotti kapcsolat biolégiai alapjainak vizsgalata-
ban, példaul abban, amit mar az 1980-as években a szinhazlatogaté ,el6zetes
interpretdcidéjanak” (vagy ,prereflexiv’-nek) neveztek, amely dllapot 6sszefiiggésbe

28 Idézi uo., 35.
» Uo., 43.
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hozhaté a szinész Barba szinhdzi antropoldgidja 4ltal elméletileg meghatdrozott
preexpressziv allapotdval.®®

Clelia Falletti szerint a szinész preexpressziv allapotahoz a nézd prereflexiv
allapota tarsul, a megértésnek az a modalitasa, amely minden fogalmi és nyelvi
kozvetités el6tt format ad a masokrdl szerzett tapasztalatainknak.

Vagy — az idegtudomanyoknak koszonhet8en — helyet adhatndnk a nézé
kompetencidjdban egy ,motoros 6rokségnek”,*' amelytdl fiiggne a tiilkérneuronok
aktivdlédasanak entitidsa egy néz8ben, és kovetkezésképpen maga az el6adas
vagy a performansz motoros megértésének mindsége is.

Példaul konnyen feltételezhetjiik, hogy egy klasszikus tancos, mikor egy
klasszikus tdncel6adassal szembesiil, sokkal jobb motoros megértésre lesz képes,
mint egy olyan nézé, akinek kevés vagy semmilyen gyakorlati ismerete nincs e
tekintetben. Es ugyanez nyilvdnvaléan érvényes egy modern tincosra is, mikor
egy modern tdncel6adéssal szembesiil. De vajon tényleg biztosak vagyunk-e
abban, hogy a jobb motoros megértés mindig jobb intellektualis megértést és
erdsebb érzelmi és empdtias reakciét garantdl?

Nyilvdnvaldan el kell keriilniink, hogy egyik determinizmusbdl (kognitiv,
szemiotikai, logocentrikus) a masikba kertiljiink (biolégiai vagy neurobiolégiai).
Am kétségteleniil sziikségessé valt a néz6i kompetencia rendelkezésiinkre all6
modelljeinek radikalis Gjragondoldsa, és az altalam kordbban javasolt ,befogadéi
eléfeltételek szinhdzi rendszerében” sokkal tobb helyet kell biztositani a testnek,
példaul az imént emlitett motoros 6rokségnek.*

Mindenesetre nyilvanvalé a multidiszciplinéris felfedezések és javaslatok
szinhdzelméletre gyakorolt hatasidnak jelentésége. Gondolhatunk az ,,embodied
theatrology” (testet 6ltott szinhdztudomdny) fogalmadra, ahol a kutaté teste és
ezéltal szubjektivitdsa valamilyen médon jatékba keriil.

Eljott az ideje, hogy a szinhaztudésok megkiizdjenek azzal, amit az amerikai
David Chalmers az idegtudoményok nehéz problémdjaként definidlt (,,a tuda-
tossag igazdn nehéz problémija a tapasztalat problémédja”), és amit Gabriele
Sofia megproébalt a szinhdztudomdanyok teriiletére is bevinni: ,Akar a szinhdzban,

)

30 A ,preexpresszivitds” fogalmardl 1dsd Eugenio Barba — Nicola Savarese: A szinész titkos mijvé-

szete. Szinhdzantropoldgiai szétdr, ford. Reg8s Janos, Rideg Zséfia, Budapest, KRE-L'Harmattan,

2020, 211.

Ezen a ponton Elodie Verlinden javaslatara utalok, melyet a Spectacle vivant et interdiscipline

(Bruxelles, 2011. aprilis) szimpéziumon fejtett ki. Kényv alakban megjelent: André Helbo — Cat-

herine Bouko — Elodie Verlinden (eds.): Interdiscipline et arts du spectacle vivant, Paris, Hono-

ré Champion, 2013. (Ldsd még u8: Danser avec soi, in André Helbo [ed.]: Performance et savoirs,

Bruxelles, de Boeck, 2011, 157-169.)

32 V6. Marinis: Capire il teatro; ué: Toward a Cognitive Semiotic of Theatrical Emotions; ué: Dra-
maturgy of the Spectator; ub: Sociology; ué: Cognitive Processes in Performance Comprehension.

3
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akdr az idegtudomdnyi laboratériumokban, a tudomdanyos elemzés nem zarhat-
ja ki a szubjektumot. Az igazi probléma az, hogyan integraljuk.”*?

E munka nagy része még hatravan. De vannak fiatal teatrolégusok szerte a
vildgon, akik interdiszciplinaris szempontbdl nagyon jol felkésziiltek. Rajtuk a
sor, prébalkozzanak!

Forditotta: Sepsi Eniké
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EDDIGI EREDMENYEK

A szinhazantropoldgiai kutatasok terén a Kéaroli Gaspar Reformatus Egyetemen
miikodé Ritus, Szinhdaz és Irodalom Kutatécsoportunk altal végzett munkdrdl a
Poetic Rituality in Theater and Literature' cimd kotetiinkben, tovabb4 tobb
egyéni publikdciéban (monografidban, tanulmanyokban) adtunk szdmot. Fontos
allomdsa volt a munkénak Eugenio Barba és Nicola Savarese enciklopédikus,
egyszerre elméleti és gyakorlati szinhdzantropoldgiai kézikonyvének (A szinész
titkos mijvészete. Szinhdzantropoldgiai szétdr) megjelentetése is a Karoli Kony-
vek sorozatban.? A megjelenést személyes taldlkozasok és nyilvanos beszélgetések
ovezték. A kutatdsi eredményeket a Karolin folyé szinhaztudomdényi képzésbe is
beépitettiik a mintatanterv-atalakitdsok sordn, ezzel tobb évtizedes addssagot
dolgoztunk le. A kutatémunka tovabbfolytatédott a Szinhdz- és Filmm{vészeti
Egyetem doktori programjaban mind a publikaciék, mind a miivészetantropo-
l6giai, valamint a miivészetszocioldgiai elméleti kurzusok bevezetésével. De
miért emlitjiik meg a szinhdzantropoldgiai eredményeket egy szinhdzszociol4giardl
sz616 kotetben? Azért, mert Patrice Pavisszal egyiitt valljuk, hogy a szociolégia
szinte belemenekiil az antropolégia behatarolatlan teriiletére, valészintileg azért,
mert az egyedi, lokdlis eredmények helyett az egyetemesebb, kevésbé tarsadalmi
ralatdst valasztjak a kutatdk.

A szinhdazszocioldgia teriiletén talan ezen oknal fogva is kevesebb eredmény
sziiletett eleddig Magyarorszigon. Ezek koziil bizonyosan a legfontosabb elmé-
leti eredmény a Demcsék Katalin, Imre Zoltdn és P. Miiller Péter altal szerkesz-
tett Szinhdz és szocioldgia hatdrdn cimi kotet,® benne Maria Shevtsova és

! Johanna Domokos — Eniké Sepsi (eds.): Poetic Rituality in Theater and Literature, Budapest—Pa-
ris, KRE-L’Harmattan, 2021.

2 Eugenio Barba — Nicola Savarese: A szinész titkos miivészete. Szinhdzantropoldgiai szétdr, ford.
Rideg Zsébfia, Reg6s Janos, Budapest, KRE-L’'Harmattan, 2021.

3 Demcsak Katalin — Imre Zoltan — P. Miiller Péter (szerk.): Szinhdz és szocioldgia hatdrdn, Buda-
pest, Kijdrat, 2005.
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Claudio Meldolesi tudomanyagi hatarokat és interdiszciplinaris kélcsonhatéso-
kat taglalé tanulmanyainak magyar forditdsaval, illetve Imre Zoltdn néz8kuta-
tasokrdl szol6 irdsaval, tovabba Demcsak Katalin elszavéaval.

A nagymintdn alapul6 felmérések meglehetésen koltségesek is. K6zonségfel-
méréseket — elsGsorban, de nem kizdrdlag szinhdzi megrendelésekre — gyakrab-
ban végeznek Eurdpa-szerte, de a befogadaskutatas teriiletén kevés nagyminta-
ja kérdGives vizsgalat sziiletett, s ezeknek a kis, maximum 6tvenfés mintdja
felméréseknek is alig-alig elérhetSek az eredményei. A Karoli Gaspar Reformatus
Egyetemen és a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetemen formdlédé kutatdsok
résztvevoéi arra véllalkoznak, hogy a kutatasok médszertanaval kapcsolatos 6sz-
szefoglaldkat irnak, tovabba kérdbives és fokuszcsoportos felméréseket végeznek
szakdolgozé és doktorandusz hallgaték bevondsaval.

A korébbi nemzetkozi STEP (Project on European Theatre Systems) kutatdsok
altal kifejlesztett kérd6iv nem tdrsadalmi (példdaul demografiai) adatsorokra
fékuszalt, hanem a nézdi élmények feltérképezésére. Ezért tudjuk jél hasznalni
a hallgatéi és kutatéi munkak moédszertani iranytdjeként. Szabd Attila és Bal-
kdnyi Magdolna kotetbeli tanulménya ennek a lehet&ségeit jarja koriil. A kotet
9. sz. mellékletében taldlhaté az a kutatdsmddszertani szempontok szerint mé-
dositott kérd8iv, amelyet a tovabbi kutatdsok szdmdra ajanlunk az eredeti STEP

7.

kérd6iv helyett. Az SZFE doktori iskoldjaban folyé szinhdzszociolégiai kutatasok

soran mar ezt a médositott kérdbivet és annak célzott optikdju valtozatait hasz-
naljuk.

A NEZOKUTATASOK, EZEN BELUL IS A BEFOGADASVIZSGALATOK

A 20. szazad a befogadaselméletek szdzada. A befogadasesztétika a rejtett vagy
idedlis (szuper) olvas6bdl indul ki — azaz virtudlis konstrukcié, amely olyan
befogadét feltételez, aki a mlalkotds teljességének elvileg barmely értelmezési
lehetdségéhez sziikséges el6zetes tuddssal rendelkezik. Az empirikus kutatasok
leginkdbb a miivészetszocioldgia teriiletéhez tartoznak, melynek részeként a
néz8szocioldgiat alapvetden két teriiletre oszthatjuk: a nem egyéni vizsgédlatra
alapulé kozonségfelmérés a fogyasztdi szokdsokat vizsgalja, és a mogottiik allé
demografiai trendekre 6sszpontosit; a befogadaskutatas pedig az egyes néz6ben
lezajlé folyamatokat vizsgdlja kiilonb6z6 tudomdanyagak, igy az antropoldgia, a
pszicholégia, a kognitiv tudomanyok, a szocioldgia stb. eszkozkészletével.

A befogadérdl sokféleképpen gondolkodott az egyetemes kultira az ékor
katharsziszelméletétl a moderni kori fordulatig, a befogadasesztétikaig. A pasz-
sziv befogad6 képe mellé felsorakozott az Umberto Eco-féle nyitott mi egyik
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mindsitett esetében megjelend tarsalkoto fogalma. Abbas Kiarostami (1940-2016)
Shirin (2008) cim filmjében a néz8téren 116 irdni és francia (Juliette Binoche)
szinészndk arcat latjuk, amint a perzsa romantikus mesére, a Koshrow és Shirin-
re alapuld filmet nézik. A filmbdl csak a hangeftekteket halljuk, de a szinészndék
arcan megjelend reakciékbdl kovetkeztetiink a torténet alapténusaira.* Kiaros-
tami 24 Frames cim( alkotdsa a latvany ablakszerl bekeretezettségének sziik-
ségességét allitja elénk, ami a reneszansz 6ta meglévl esztétikai gyakorlat modern
filmes megjelenitése, a befogadé igényeinek visszahatdsa az alkotdsra.” Ez a két
példa is j6l mutatja, hogy a nézés, a befogadas mddja és koriilményei a 20. sza-
zadtol kezdve gyakorta lesznek a miivészeti alkotdsok témai.

A KERDOIVES MODSZER

Szinhdazi el6adas soran Herbert Schélzki mért befogadéi érzelmeket Németor-
szagban, azonban vizsgalatai nem valtak széles korben ismertté. Patrice Pavis
szinhdzi szemioldgus kurzusai keretében végzett, nem publikalt kérd8ives vizs-
galatai 30-40 emberre terjedtek ki. Az 6 el6adas-elemzési kérdSive az 1980-as
években sziiletett, s kiegészitésekkel haszndlhaté konkrét el6adasokkal kapcsola-
tos nézékutatasokra.’ A kérdéiv tizenegyedik pontjdban foglalkozik a nézével, hét
kérdésen keresztiil. A kérdések arra vonatkoznak, hogy az el6adds milyen szinha-
zi intézmény keretein beliil zajlik, mit var a néz6 az eléadastdl, kiilon kiemelve a
szoveget, a rendezbt és a szinészeket. Sziikségesek-e az eladds értékeléséhez
eléfeltételek, hogyan reagal az eladdsra a kozonség, mia nézé szerepe a jelentés-
képzbdésben (a javasolt olvasat egy- vagy tobbszdélamu), melyek voltak azok a
képek, jelenetek, témdk, amelyek megszolitottak a néz6t, és megmaradtak benne.

Az elemzéshez Pavis a Georges Gurvitch altal javasolt szinhdzszociolégia
kiillonbo6z6 agaibdl indul ki. Gurvitch azt javasolja, hogy ezekben a kutatdsokban
kertiljiik el a tdl mechanikus technikat, amely nem teszi lehet&vé, hogy észleljiik
a kiilonféle kozonségek 1étét, kohézidjuk kiillonbozé fokat.

Az empirikus szociolédgia mennyiségi adatokat halmoz fel a k6zonség trsa-
dalmi-szakmai 6sszetételérsl. Vizsgalati kategdriai:

» a kozonség tars-demografiai Osszetétele;

« az el6adas kivalasztasanak tényezdi;

* Movies: Exclusive Clip: "Shirin’, The New York Times, 2010. augusztus 25. https://www.youtube.
com/watch?v=Lxf5Df1la3fI (Letoltés: 2024. augusztus 1.)

® 24 Frames — Trailer. https://www.youtube.com/watch?v=FNSIQ9mmJ4M (Letoltés: 2024. augusz-
tus 1.)

¢ Patrice Pavis: Eldaddselemzés, ford. Jakfalvi Magdolna, Budapest, Balassi, 2003, 42—43.

¢ 35 o



SEPsI ENIKO

« helydrak: soknak tlinnek vagy még épp megfelelének;
« a rendezésrdl (szinrevitelrdl) hallott vélemények;
« milyen néz6tipusnak gondolja magat: tudatlan, tapasztalatlan, mtveletlen,

s

nehézkes, régimddi, feltétlen hivd, beavatott.

Az empirikus és a teorikus kozott: Shevtsova kérdéive’

Miként arra Patrice Pavis is felhivja a figyelmet, Maria Shevtsova Pierre Bourdieu
hatdsara kifejlesztett egy kérdSivet az ausztréliai angol—olasz k6zonség szdma-
ra, amelyben a kozonség szociokulturdlis profiljat vazolta fel, és kiilonféle mé-
dositasokkal hasznalhaté hallgatéi szakdolgozatokhoz is:

a) A kozonség tarsadalmi Gsszetétele (nem, kor, etnikai csoport, iskolai vég-
zettség, szakma).

b) A nézd kapcsolata Olaszorszdggal (amennyiben kétnyelv{i, angol-olasz
el6adasrdl van szo).

c) Az italo-ausztral informdcids forrdsok ismerete és a veliik val6 kapcsolatuk.

d) Kulturdlis szinvonal és miivészetismeret.

e) Mas latogatott szinhazak.

f) A két jatszott darab egymadsra hatdsa és valtozdsa.

g) Javasolt témdk a tdrsulat/csoport kovetkezd el6adédsaihoz, rendezéseihez.

h) Milyen kozonséget célzott meg a tarsulat?

Patrice Pavis kérddéive®

Az el6adés-elemzési kérdSiv 11. kérdéscsoportja hivatkozik a nézdre. Gédor
Lilla kotetben taldlhaté tanulmanya ezt bévitette ki a Rémed és Jitlia el6adasra
vonatkozé relevans kiegészitésekkel. Az eredeti kérdéssor az alabbi:

1. A rendezés

<

®

a) Mi tartja Ossze az el6adds elemeit?
b) Szinpadi jelrendszerek kozotti kapcsolat.

Uo., 224. Véltoztattam a kérdéiv forditasan: a ,mise en scéne” sz6t kevesen irjak le helyesen, nem
rogziilt a magyar terminoldgidban. A Szinhdzi szétdr forditasakor altalunk hasznalt magyar
megfelel6ket alkalmazom itt is: rendezés, szinrevitel, az el6adas jelrendszerének egésze — kon-
textustdl fiiggben.

V6. uo., 42—43. Valtoztattam a kérdéiv forditasan és struktirajan is. Lasd még Pavis Szinhdzi
szotdranak kérdbiv szécikkét. Patrice Pavis: Szinhdzi szdtdr, ford. Gulyds Adrienn, Molnér Zséfia,
Rideg Zsdfia, Sepsi Enikd, Budapest, LHarmattan, 2006, 222-225.
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c) Koherencia vagy inkoherencia (a szoveg olvasatdban, az el6adds rendezdi
koncepciéjdban): min alapul?

d) A produkcié esztétikai alapelvei.

e) Mit taldl zavarénak az el6adéssal kapcsolatban: erds és unalmas pillanatok?

2. A szcenika

a) Térbeli formak: varosi, épitészeti, szinpadi, mozdulatok dltal meghatédrozott
tér stb.

b) A nézG6tér és a jatéktér viszonya.

c) A szinpadi térnek és kiterjedésének dramaturgiai funkcioi.

d) A térszervezés elvei: a szinpadi és a szinpadon kiviili vildg viszonya; a ki-
alakitott tér és a szinpadra 4allitott drama fiktiv tere kozotti kapcsolatok; a
megmutatott és a rejtett elemek kozotti kapcsolatok.

3. Avildgitds rendszere: tipusa, a fikcidhoz, el6addshoz, szinészekhez val6 kapcso-
l6désa.

4. Kellékek: tipusai, funkciéik, a térhez és a szinészekhez valé viszonyuk; hasz-
nalatuk rendszere.

5. Jelmezek: funkcidik, rendszeriik, a szinész testéhez vald viszonyuk.

6. A szinészek jatéka
a) Egyéni vagy tipikus jatékmaod?
b) A szinész viszonya a csoporthoz: mozgdsok, megallitisok, mozgasgorbék.
c) Szoveg—test és szinész—szerep viszonya.
d) Gesztus, mimika, make-up.
e) A hang min8sége, a hallgatéra gyakorolt hatésa, a dikciéhoz és az énekhez
valé viszonyulésa.

7. A zene, a hanghatdsok és a csend funkcidja
a) Tipusa; a fabuldhoz és a dikciéhoz valé viszonya.
b) Mikor jelenik meg?

8. Az elbadds ritmusa (tempdja)
a) A jelols rendszerek ritmusa: dialégusvaltés, vilagitas, jelmezek, gesztusok.
b) Az el6adds egészének ritmusa: folyamatos vagy megszakitott ritmus, val-
tasok, a rendezéssel valé kapcsolata.

9. A torténet (fabula) az adott szinrevitel olvasatdban
a) Milyen torténetet mondanak el?
b) Milyen dramaturgiai eljardsokat haszndlnak?
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¢) Milyen kétértelmiiségek vannak a szovegben, és hogyan tisztidzza ezeket a
rendezés?

d) Hogyan strukturalddik a fabula?

e) Hogyan hozza létre a szinész és az el6adés a cselekményt?

f) A rendezés szerint miféle miifaja dramatikus szévegrél van sz6?

10. A szoveg az el6addsban
a) A fordités jellegzetességei (adott esetben).
b) Milyen szerepet kap a dramaszoveg a szinrevitel sordn?
c) A szoveg és a képi vildg egymaéshoz valé viszonyulésa.

11. A nézé

a) Milyen szinhdzi intézményben zajlik az eladds?

b) Mik voltak az el6addssal kapcsolatos elvarédsai (6hajai, tuddsa, a program-
ban taldlhat6 informéacidk)?

¢) Hogyan reagdlt a kozonség?

d) A nézd szerepe a jelentés létrehozasaban: egyértelmi vagy tobbértelmi
olvasatot kinalnak-e fel?

e) Milyen képekre, jelenetekre, témékra emlékszik?

f) Hogyan befolyasolja a rendezés a néz6 figyelmét?

12. Hogyan lehetne notdlni (fényképezni vagy filmre venni) ezt az eléaddst?

13. Mit nem lehet szemiotizdlni (azaz jelekké formdlini)?
a) Az On eléadés-interpretciéjdban minek nincs értelme?
b) Mely elemek nem vezethet8k vissza sem valamiféle jelre, sem pedig a kife-
jezni kivant jelentésre (és miért)?

14. Milyen kiilonleges probléma érdemel még figyelmet?

15. Bdrmilyen egyéb megjegyzés az el6addst vagy ezt a kérddivet illetGen.

André Helbo kérddive’

1. A szinpadi tér
A szinhaz jellege és formaja? Természete (mimetikus jatékos)? Térkoordindtak
(nyitott-zart, magassdg-mélység, hatalmas-csokkentett, tires-foglalt)? Kapcsolat

® V6. Pavis: Eldaddselemzés, 41. A forditast az eredetivel 3sszevetve megvdltoztattam (ldsd fent).
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a szinpad és a szinpadon kiviil? Milyen esztétika (szinek, formdk, stilus, kultu-
ralis referencia)?

2. Targyak

Eredete? Anyaga? Szdma? Polivalencidja? Hasznossiga? Retorikai-szimbolikus
miikodése?

3. Szinészek

Hény szinész? Karakter-szinész kapcsolat, tipus-individudcié? Megjelenés, kor,
nem, gesztusok, hang-dikcid, jelmez? A szinész tarsadalmi bedgyazottsaga: tor-
ténete, mar jatszott szerepek, egy tarsulathoz tartozik?

4. Drdma
Milyen mfifaj? Milyen fabula/térténet? A kommunikacié médja? Az improviza-
ci6 és a véletlenszerliség szerepe.

5. A rendezdé munkdja

Hogyan emeli ki a fikcidt (fikcionalizdlds)? Milyen tipust referenst valaszt (tor-
ténelmi, kortars, fantdzia...)? Hogyan osztja egységre? A folyamatosnak vagy a
szakaszosnak kedvez? A vizudlis vagy a hallhaté (beszéd, zene) van tdlstlyban?

Az Ubersfeld-kérd6iv*®

Anne Ubersfeld kérdéive félreteszi a szinhdzi targyat, és inkabb annak recepci-
djara Osszpontosit.

1. Eszkozok
a) Hogyan (nem) valik ismertté a miisor? Azonosité jelek, el6fizetések, sajtd-
visszhang, programok és plakatok.
b) Hogyan illeszkedik a miisor a (varosi) térbe? Szomszédsag, célkozonség,
felvallalt 6haj, épitészet, kapcsolat a mindennapi élettel.
¢) Hogyan kapcsolédik a miisor a torténetiséghez? Egy hagyomdny, egy eszkoz,
egy rend kihasznaldsa/elutasitdsa/leleplezése.

2. A belépés
a) Hogyan valasztotta ki az eladast?
b) Hol/hogyan taldlta meg a jegyeket? Megérezte a pénztarcaja?

1 V4. uo., 40. Valtoztattam a forditason.
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3. Kommunikdcio
a) Az el6adds tarsadalmi funkciéja: konvencidk, illuziék felépitése (az otthon
szerepe, sziinet, utéeladds, prébik).
b) A latvanyszerzGdés szerepe: van-e privilégiuma az el6adéds valamely di-
menzidjanak: a tuddsmegosztisnak, a szinész/tarsulat jelenlétének/testének,
érzelmi stimuldcidénak, a kommunikativ, a nem kognitiv dimenziénak?

4. A recepcio
a) Hogyan érzékelte/értette/értelmezte az eladast?
b) A kozonség egészét megszdlitottak?

A fentiekbdl lathatd, hogy az Anne Ubersfeld-féle kérd6iv jol haszndlhaté szin-
hézszocioldgiai kutatdsokhoz. Ugyanakkor bizonyos mddszertani kiegészitésre
minden egyes el6addstipusnal sziikség van, attdl fiiggéen, mi 4ll a vizsgélat ko-
zéppontjaban. A fékuszcsoportos vizsgalatok mellett érdemes a nagymintés
vizsgalatokra torekedni.

Egy tobbszerzds kérdéivben Anne Ubersfeld, Patrice Pavis, Gay McAuley,
Marc Fortier, Guillermo Verdecchia tovdbbi elemeket is hozzétesz. Ezek a ko-
vetkezgk:

Kapcsolat
Hogyan identifikdlja magat? Etnikailag, nemiségében, genderszempontbdl,
kulturélisan és tarsadalmilag?
Hany éves? A hallgatdsag atlagéletkora? A szereplSk atlagéletkora?
Rajzolja le a teret!
Ki van a szinpadon?
Kit jelenit meg a szinpad? Kit abrazol?

Szcenogrdfia
A néz6tér és a jatéktér kapcsolata.
A tér mérete, alakja, tipusa (proszcénium stb.)?
Térbeli formak: varosi, épitészeti, realista, formalis, részletek, meghitt/idilli,
absztrakt.
Szinek.

A kérddgives befogadasvizsgalat korlatai

A perceptiv feltételek olyan — kognitiv, pszicholégiai, intellektudlis, ideoldgiali,
affektiv, materialis — tényez8k, amelyek strukturalt komplexuma képessé teszi
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a néz6t a befogaddsra. Az el6adds megértése az izléskritika nyomén torténik,
azonban altaldnositds nélkiil nehéz megallapitani a kozonség izlését. Hiedelmek,
vélemények, szokasok, beszédmddok felmérésére lenne sziikség az egyedi izlések
megallapitasdhoz, rdadasul a szocioldgiai megkozelités csak akkor hatékony
eszkoz a befogadds vizsgdlatdra, ha folyamatosan kiegésziil mas diszciplindkkal:
a pszicholédgiaval, a pszichoanalizissel, a torténelemmel, a szemioldgiaval vagy
az antropoldgidval. Ezek a teriiletek egytttal a befogaddsvizsgalatok hatdrait is
kijelolik. A kovetkezékben egy ilyen interdiszciplinaris kutatdst mutatunk be.

MUSZERES BEFOGADASVIZSGALATOK
(Sepsi Enik8 — Lazdr Imre — Kasek Roland)

Fokuszcsoportos bdrellenallas-mérés™

Lazar Imre vezetésével a szinhdzszocioldgiai vizsgalddasok kvalitativ tarsada-
lomkutatdsi eszkozeként hasznéltuk a fékuszcsoport-jellegii recepcidkutatasokat.
Moédszertani kisérletiinkben a miivet megtekint8 vizsgédlati alanyok nemcsak
Robert Wilson Oedipusénak felvételérdl folytattak fékuszcsoport-jellegli meg-
beszélést, hanem a mi megtekintésével parhuzamosan bdrellendlldsmérével
kovettiik a miivészi élményt kisérd vegetativ idegrendszeri reakcidkat is. Ezt a
kisérletiinkben a résztvevSkre felhelyezett (maximum nyolc személy pdrhuzamos
egyidejl vizsgdlatat lehet6vé tevé) OSIM GSR késziilékkel oldottuk meg.
A megtekintett md Robert Wilson Budapesten bemutatott Oedipus rendezésének
huszonét perces részlete volt. A sajitos mozgasdinamikajaval, poliglott polifé-
nidjaval er6teljes perceptiv-kognitiv kihivast jelentd eléaddsra adott személyes
reakciok, reflexiok mellett ez a mddszer lehet6vé teszi a mire adott vegetativ
élettani valaszokra valé reflektdlast; az ,embodiment” jelleg(i testi megélésre
adott ralatast és reflexiét. Igy a fékuszcsoport egyben a rejtett élményrétegek
felszinre hozatalat is lehet6vé teszi, ami a csoportos megbeszélés soran az él-
ménykozosséget gazdagité mélységgel egésziil ki.

A vizsgalat sordn egyben a személyek a ruminativ, személyes problémadk be-
torésére is figyelmeztettek, és szamos észlelt valtozas hatterében a miitdl fig-
getlen tudattartalmak, érzetek jelentkezését jelezték, mdsfel6l gyakran konno-
tativ tartalmak, néha a miir6l leval6 gondolativek, asszociativ ,elkalandozdsok”
fedddtek fel a fokuszcsoport megbeszéléseinek mérésfiiggd reflexioi soran.

11 A kutatdsokat Lazar Imre végezte az dltalam latott és kivalasztott el6adds (Oedipus Rex, rendez-
te Robert Wilson) alapjén.
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Miivészeti befogadasvizsgalat
Noldus FaceReader8-cal'?

A Noldus FaceReaderrel miivészeti befogaddst még nem vizsgaltak. A diagnosz-
tikai szoftver alaphelyzetben a hat alapérzelem (6rém, félelem, harag, szomort-
sag, meglepetés, undor) egyidejd kifejezettségét méri szdzalékos ardnyban, va-
lamint a legkifejezettebb érzelem id6beni megjelenését a reakciéidé mentén.
Egyéni mérés soran a reakciéidd és az empatikus készség lehet a kutatds f6 irdnya.
Térsas helyzetben mérhetd vele az érzelemkifejezés gyorsasaga egymashoz képest,
valamint az alapérzelmek megjelenési er6sségének valtozasa is.

A Karoli Gaspar Reformdatus Egyetem stididjanak és egy filmrendezd kollé-
ganknak a kozremiikodésével kialakitott miivészetiélmény-vizsgalatunk sordn
gépi hangon lejatszott széveg (csak hang), szinész éltal el6adott szoveg (csak
hang) és szinész altal eléadott élmény (hang és kép) soran mértiik az érzelmek
kifejezésének valtozasat. Otven egyetemista kord felnStt vizsgalatat végeztiik el
egy pszicholégiai miihelymunka keretében, illetve a Benda Kdlman Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomdényi Szakkollégium Mivészettudomdnyi, Média- és Mivé-
szetpedagégiai Miihelyének hallgatéival. Ot koérben vettiik fel a hallgatékkal
szemben felallitott kozeli stididkamerakkal az arcukat (minden arc egy azono-
sité szamot kapott), mikozben valtakozé sorrendben meghallgattik a hdrom
irodalmi részletet Scherer Péter tolmécsoldsiban (el8szor az aldbbi els szoveget
csak hanggal, majd a masodikat hanggal és képpel is, végiil a harmadik széveget
gépi hanggal; ezt a sorrendet is valtogattuk a masodik kortél kezdve). Egy kor
tizenhat percet vett igénybe, és tiz hallgaté vett részt egy korben. A kisérlet el6tt
minden hallgaté online kérddives pszicholdgiai tesztet toltott ki, ami az empé-
tidval, kot8déssel, érzelemkifejezéssel kapcsolatos elemzések miatt volt fontos.
A kisérletet 2021 juniusaban végeztiik, s ennek azért van jelentésége, mert a tobb
hénapos maszkhordas és a stresszhelyzet, tovabba a kamerak direkt bedllitasai
(a kisérleti alanyokkal szemben egyenként egy-egy kamera) mind befolydsolhat-
tak a kutatdsi eredményeket.

Garaczi Laszlé Ovibrader cim( szinm(ivébél valasztottunk harom monolégot
(Dr. Kevéét a darab elejérdl, a Mama fronthatdsrél sz6l6 monoldgjét, illetve a
Mamit jatsz6 Fabidn Tigris monoldgjat)."® Garaczi Laszlé darabja egy pszicho-
terdpids helyzetb6l né ki: Fabidn Petydt a mamadja elviszi Dr. Kevéhez egy bizonyos

12 Az itt kovetkezd kutatdsleirds a kovetkez6 cikk jelent8s részének masodkozlése: Sepsi Eniké —
Kasek Roland — Lazar Imre: Miivészeti befogaddas pszichofiziolégiai vizsgdlata Noldus FaceReader
segitségével, in Lazar Imre (szerk.): Erzelmek élettana jarvdny idején, Budapest, KRE-L'Har-
mattan, 2021, 212-228.

¥ Garaczi Lészl6: Ovibrader, Szinhdz, 44. évf., 2011/1, dramamelléklet.
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problémaval, ti. azzal, hogy nem tudja kimondani az anyjanak, hogy ,szeretlek”.
A tilmozgasos gyereket a doktor hipnézisban elviszi a multjaba, az évodan ke-
resztiil egészen az anyaméhig, majd a jovéjébe, ahol egy nem tuil boldog parkap-
csolat var ra sorsként. A fit kiilonféle genderhelyzetekbe keriil, cseteléseknek,
szerepcseréknek vagyunk jatékos tandi. A darab humoros, de ironikus is egyben,
akdrcsak a kivélasztott, sotét jovét sejteté monoldgok:

TERAPEUTA J6 estét, doktor Keve Laszlé vagyok, gyermekpszicholégus. (Megnézi
az ordjdt) Amig jon a kovetkezd kis paciensem, mesélek 6noknek. Fiatal koromban
egy évet Indidban toltottem, és Kalkuttdban sszebaratkoztam egy Rddzsan nevi
taxisof6rrel. Radzsdn egyszer meghivott magdhoz vendégségbe. Ismertem egy
ideje, de csak ott ndla deriilt ki, hogy a felesége, akit Amitdanak hivtak, és akirdl
mindig szeretettel beszélt, nem ember, hanem egy fa. Nem ldny, nem né, nem
asszony, hanem egy fiigefa. Régen Indidban a fitik csak akkor nésiilhettek, ha az
idGsebb batyjaik taldltak mar maguknak asszonyt, emiatt el6fordult, hogy a batyot
osszehdzasitottak egy faval. Azt hittem, manapsdg mar nem létezik ez a szokas.
Egy fligefa a kert kozepén, igen, 6 volt Rddzsdn torvényes hitvese. Bemutatott neki,
az asszony kecses dgain gylimolesot érlelt. Ugy lattam, szemérmes természet, de
nem minden csdberd hijan. Eltoltottem a bardtommal egy szép estét abban az il-
latos kertben, Amita végig ott allt mogottiink, szerényen és szétlanul, a hattérbe
huzédva. Hagyta, hogy a férfiak beszélgessenek. Néha susogott kozbe a leveleivel ™

MAMA Ez az idé. Fronthatas, egész nap szédelgek. A hatam majd beszakad. Mindent
nekem kell csindlni. Szakad rélam a viz. Bedagadt a bokdm, alig tudok menni. Mi
ez a szorny( ruha rajtad? Hogy nézel ki? Peti, te 8sziilsz? Kordn kezded. Ennyi id6s
koromban nekem holléfekete volt a hajam.

Mutatték a hiradéban azt a balesetet, teljesen szétlapitottak hdrom embert, egy
egész csaladot, csupa vér meg agyveld volt minden, te szanaszét kiilon a feje meg
a laba, én meg idegeskedek, mert sose telefonalsz. Az idegeim cafatokban. Sose
tudom, hol vagy, mit csindlsz. Nem telefondlsz, t6led akdr meg is halhatok. Vagy
kirabolnak.

Milyen a fiiled, retkes? Mosakszol te, fiam? Anyddnak soha ne prébdlj hazudni,
ugyis észreveszem. A Ficsor Ferikének itt szemben Audija és hobbitelke van, any-
nyi idds, mint te, csak gy mondom.

Nagyon hallgatsz, unod a bandnt, mi, unod szegény anyadat. Ennyit ettél? Kész,
vége? Na hiszen, meg vagyok veled dldva. Javithatatlan vagy. Minek f6z6k? Nem
tudom.?

4 Uo., 1.
% Uo., 9.
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MAMA. Egyszer lattam valakit a tévében, aki azt mondta, hogy 6 nem ember. Prébélt
alkalmazkodni, szocializdlédni, Ggy viselkedni, mint az emberek, de nem ment.
Aztan rajott, hogy azért nem megy, mert 6 igazabdl nem is ember, hanem egy...
tigris. Igen. Kiviil ember, de beliil tigris. Es ezért aztan fokozatosan elkezdte magét
atmittetni. A fiilét hegyesre vagatta, szilikonos pofabetétet csindltatott, fogait
élesre reszeltette, hosszi, fehér sz6roket csavaroztatott az arcéba. Es most boldog
és kiegyensulyozott. Ahogy néztem ezt a tigrisembert, hirtelen ldttam, hogy tény-
leg nem ember. Hasonlitott egy emberre, de tigris volt. Sokat gondolkodtam ezen.
Es akkor rajéttem, hogy velem is ez van. En sem vagyok az, akinek latszom. Nem,
én bardny vagyok.'

A vizsgalatokkal eredetileg szerettiik volna megerd&siteni vagy cafolni Buda Béla
tézisét, miszerint a filmnézés jobban segiti az empatids képességek fejlesztését,
mint az irodalom olvasott vagy hallott (felolvasott) forméban. Id6kézben a kapott
adatok és a teszteredmények Gsszevetése az empdtia mentén, de a személyiség
és a kotédés iranyaba vitték a kutatdsainkat.

A vizsgalati médszer

A vizsgalat targya az online 6nbevallason alapulé kérdéivekkel gytijtott és az
ingeranyagra — mesterségesen generdlt hang, emberi hang és annak mozgékép-
pel kiegészitett verzidja — adott, kamerdkkal rogzitett viselkedéses valaszok
szoftveres elemzésébdl nyert adatok alapjan az empatia, a kotédés és az arcon
megjelend érzelmek sszefliggéseinek feltdrasa.

A Covid-19 els6 hullamanak csillapitdsa érdekében hozott jarvanytigyi kor-
latozasok nagyban befolyasoltdk a kutatds menetét, valamint az alanyok kogni-
tiv és affektiv dllapotat, mely feltételezhetSen a figyelmi kapacitas csokkenésében
is megnyilvanult.

A vizsgalati minta alanyai (N = 457) koziil végiil hasz fével sikeriilt felvenni
a teljes — videdelemzéssel is feldolgozott — adatsort, akik koziil tiz férfi (28-51
év kozott, atlagéletkor 36,6 év) és tiz né (19-48 év kozott, atlagéletkor 31,8 év)
volt.

% Uo., 11.
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A kérdéives vizsgalatok

Az empatia mérésére haszndlt eszkoziink hatfoku Likert-skalan mér, kidolgoza-
sa Deutsch és Madle'” nevéhez fiz6dik, magyar nyelvre pedig Buda Béla’® iiltet-
te at. A harmincharom allitas koziil tizenhét pozitiv, tizenhat pedig negativ
eljeld, az egyetértés a pozitiv elSjelli valaszok esetén az azonosulds, mig a ne-
gativak esetében az elutasitds jelent magasabb empatiapontszdmot.

A teszt alfaktorai az empdtids készség kiilonbo6z6 dimenzidit mérik — az
emociondlis ragalyra valé hajlam (10. és 20. 4llitds), az ismeretlen személyek
érzéseinek megértése (15. és 28. 4llitds), széls6séges érzelmi valaszkészség (8. és
23. 4llitds), tendencia a megrendiilésre mésok pozitiv élményeinek hatdsa alatt
(14. és 22. allitas), tendencia a megrendiilésre masok negativ élményeinek hata-
sa alatt (16. és 30. allitas), egyiittérzés tendencidja (26. és 33. allitds), készség arra,
hogy kapcsolatban legyiink olyan személlyel, akinek problémédja van (12. és 21.
allitas) —, és ezért kivaléan alkalmas a kiilonb6z6 érzelmi-értelmi meghatdro-
zottsdgu struktirak érzelemkifejezéssel torténd osszehasonlitd elemzésére.

A kotédés mérése a PBI (Parental Bonding Inventory) és az RSQ (Relationship
Scale Questionnaire) magyar nyelv(, validalt verzidival tortént.

Az 1979-ben publikilt Sziildi Bdndsmdd Kérddivvel (PBI)" a kordbban hasz-
ndalt kérdbivektdl eltéréd médon nem attitiidokre, hanem konkrét viselkedéses
jegyekre kérdeznek ra, mikozben Gjat hoznak abban is, hogy a sziil6 helyett a
gyermekkori emlékekre vonatkozd kérdéseket tesznek fel. Az eredmény igy a
gyermekkori sziil6i bindsmadd percepcidjat méri a sziill6-gyermek kapcsolat
szempontjabdl fontosnak tartott szeretet—elutasitds, fliggetlenség batoritdsa —
korlatozds dimenzidkban.

A valaszaddk huszonot allitast értékelnek paros Likert-skalan annak megfe-
leléen, hogy azt mennyire tartottak jellemzdnek anyjuk, illetve apjuk viselkedé-
sére életiik elsd tizenhat évében.?® Az elsé faktor a ,szeretet-tor§dés” vs. ,eluta-
sitds” (Care vs. Rejection), a mésik a ,,tulvédés” vs. ,fliggetlenség” (Overprotection
vs. Independence/Encouragement) dimenziét méri. A magyar valtozat abban
kiilonbozik az eredetit8l, hogy a két eredeti helyett harom faktort haszndl:
az eredeti bipolaris ,Overprotection” faktort a magyar vizsgalatban két kiilon

7 Francine Deutsch — Ronald A. Madle: Empathy: Historic and current conceptualizations, mea-

surement, and a cognitive theoretical perspective, Human Development, vol. 18, 1975/4, 267-287.
18 Buda Béla: Az empdtia — a beleélés lélektana, Budapest, Gondolat, 1985.
1 Gordon Parker — Hilary Tupling — Les B. Brown: A Parental Bonding Instrument, British Jour-
nal of Medical Psychology, vol. 52, 1979/1, 1-10.
Téth I1diké — Gervai Judit: A sziil6i bandasméd kérd6iv (H-PBI). A parental bonding instrument
(PBI) magyar valtozata, Magyar Pszicholégiai Szemle, LIV. évf., 1999/4, 551-566.
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faktorra bontottdk, igy a ,ttlvédés” skidla mellett a H-PBI-ben megjelenik a
»korlatozas” faktor is (hat tétel).

Az RSQ-t felnbttkori kotddésstilusok mérésére fejlesztették ki, négyféle alap-
vetd kotédési stilus meghatdrozasaval. A kot6dési mintak egy személy 6nmaga-
rél és masokrdl kialakitott képének (pozitiv vagy negativ) kombinécidja alapjin
hatdrozhatéak meg.”! A négy kot8dési stilus: biztonsagos, aggodalmaskodd, el-
keriil§ és bizalmatlan. A kérd8iv harminc tételt tartalmaz, amibdl 6t a bizton-
sagos kotédésre vonatkozik, 6t kérdés az elkeriil8re, négy az aggodalmaskodéra

és négy a bizalmatlan kotédésre.?

A Noldus FaceReader8

A Noldus FaceReader8 a legrobusztusabb automatizalt rendszer az arcképek
szamos specialis tulajdonsaganak felismerésére, beleértve a hat alapvetd arcki-
fejezést (6rom, szomorusag, dith, meglepetés, félelem és undor). A FaceReader
emellett képes felismerni a ,k6z6mbos” érzelmi allapotot is. A népszer( Viola—
Jones-algoritmussal ismeri fel az alany arcat, melyrél pontos 3D-modellt készit
tobb mint 6tszdz kulcspont (hald) és az arc textirdjanak felhaszndldsdval, mi-
kozben a Deep Learning gépi tanulasi technikdt haszndlja az arc elemzéséhez,
még akkor is, ha annak egy része rejtve van. A szoftver mesterséges neuralis
hélézattal osztilyozza az érzelmi kifejezéseket, mely 1épések olyan adatokat
eredményeznek, mint az alapkifejezések, egyéni kifejezések, fejorientacio, tekin-
tet irdnya, személyi jellemzdk, valencia és arousal, valamint szivritmus és sziv-
ritmus-variabilitds. Egy 2018-ban végzett validiciés vizsgalat® szerint a Face-
Reader8 az akkor elérhetd f6bb érzelemosztilyozé szoftverek koziil a legjobb
teljesitményt nyujtotta, atlagosan 88% pontossaggal. A FaceReader tovabbfej-
lesztett valtozata (8.1 verzid) a gyartd szerint még ennél is magasabb, 96%-o0s
eredményt ért el.

2 Kim Bartholomew — Leonard M. Horowitz: Attachment Styles among Young Adults. A Test of
a Four-category Model, Journal of Personality and Social Psychology, vol. 61, 1991/2, 226.

22 Csoéka Szilvia et al.: Kisérlet a felnéttkori kot6dés mérésére — a kapcsolati kérdéiv (Relationship
Scale Questionnaire) magyar valtozata, Pszicholdgia, 27. évf., 2007/4, 333-355.

% Sabrina Stockli — Michael Schulte-Mecklenbeck — Stefan Borer — Andrea C. Samson: Facial
Expression Analysis with AFFDEX and FACET. A Validation Study, Behavior Research Methods,
vol. 50, 2018/4, 1446-1460.
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Elemzések

Az interpretal6 szinész, Scherer Péter arcanak beszéd kozbeni Noldus-elemzését
Osszevetve a hallgatésag arcelemzésével, megallapithatd, hogy a neutralis érzel-
mi tartomdny domindl mindhdrom széveg esetén, eltéré mértékd, de 40%-ot
Osszesen meg nem haladé meglepetés, harag és undor szinezetekkel. Meglepd
eredmény az is, hogy a vizudlis és hangélmény egyiittesénél az atlagok alacso-
nyabban vannak, mint a csak hang eredménynél, amibél tobb kovetkeztetés is
levonhaté: a szinész tdlnyomdan neutrdlis mimikaja empatikusan torzitja a
befogadé mimikdjat az érzelmek tekintetében, illetve hogy a csak hangzas koz-
beni érzelmi intenzitds azért nagyobb, mert ez a forma feltehet6en tobb teret
enged a képzelGerdnek. Az altalunk egyébként humorosnak, de a sziil§-gyermek
kapcsolat tekintetében provokativ tartalmanak tekintett és az aldbbiakban rész-
letesen elemzett Fronthatds cim( Garaczi-szovegnél jelentkez6 negativ arckife-
jezések markansan és differencidltan tiikrozédtek az érintett vizsgalati személyek
mimikai valaszaiban. A gépi hang mechanikussaga és tagolatlansaga okan
tobbszor eredményezett dtmeneti deriiltséget.

Scherer Péter arca a Fronthatds interpretalasakor 60%-ban semleges, 20%-ban
undort, 10%-ban haragot és 5%-ban meglepetést fejez ki, erés negativ valencia-
val. A Dr. Kele monolég elmondésakor 60%-ban neutralis, 20%-ban meglepett
és 15%-ban 6romteli arckifejezés jelenik meg erds pozitiv valenciaval. A Tigris
monolégban az érzelmek valencidja 0 kozeli, 70%-ban semleges, 10-10%-ban
jelenik meg minimdlis valencidval az undor és a meglepetés.

A mimikai vélaszok az alacsony empatids 6sszpontszamu vizsgalati alanyok
korében a Noldus FaceReader 4ltal taldlt uralkodé semleges arckifejezést szine-
z6 dithos, szomord, meglepett, undorodé valaszok szinképét mutatjdk; az atlag-
nal magasabb pontértékd vizsgalati alanyoknal azonban a ders arckifejezés az
uralkodé a meglepett, illetve az elvétve jelentkezd diithds vagy szomoru arckife-
jezések mellett.

A teljes vizsgalati mintdban az empatia skdlamutatoéit és a Noldus FaceReader8
eszkozzel vizsgdlhaté arckifejezések képét osszvetve az 1. dbrdn lathat6 eredmé-
nyeket kaptuk.
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A Noldus FaceReader8 altal rogzitett arckifejezéseket a fejlédéslélektani hattér-
tényezdk, a sziiléi bandsmadd és a kotédést illetd pszichometriai vizsgalatok fé-
nyében is mérlegre tettiik. Tekintettel arra, hogy az empatia készségének fejls-
désében a korai anya-, illetve apa-gyermek kapcsolati tapasztalatok fontosak, és
kozrejatszanak a mentalizacio, illetve tiikorneuronok fejlédésében is, ezért az
empadtia, a kot6dés és a sziilibdndsmdd-skaldk szélsGértékeinek megfeleléen
vizsgéaltuk a mlvészi élmény befogaddsdnak mimikai reflexiéjat.

A vizsgdlt gyermekkori anyai és apai bandasmdd tiikr6zédése az érzelmi va-
laszokban akar sziir6vizsgalatok eszkozkészletében is helyet kaphat.

A mar emlitett sziil6-gyermek kapcsolati dimenziékban a szeretet megélése
hipotetikusan a biztonsdgos, harmonikus kommunikéciét is feltételezi, melyben
a megerdsits jellegli interperszondlis kozeg batoritja az érzelemnyilvanitast, mig
a szeretethidnyos, illetve korlatozé kapcsolat feltételezésiink szerint sztikiti,
szegényiti a kommunikdciét, vagy a kapcsolati frusztraciék miatt haraggal, in-
dulattal vagy gatoltsaggal, banatos mimikaval szinezi azt. Ezért fontos, hogy a
magyar valtozatban kiilon, hat tételt magaba foglal6 faktorként jelenik meg a
korlatozas a H-PBI kérd6iv elemzésekor.

Ezen megfontoldsok alapjan vetettiik 6ssze a legmagasabb és legalacsonyabb
HPI-mutatékkal jellemezhet$ alanyok FaceReaderrel elemezhetd mimikai va-
laszképét az ilyen tekintetben provokativ tartalmu Garaczi-sz6veg kapcsdan.
Ehhez a harom monoldg kozil a Fronthatds szévegre adott arckifejezéseket
elemeztiik, és 6sszehasonlitottuk a videdfelvételre, illetve a (részben dehumani-
z4lt) csak gépi akusztikus informdciéra adott mimikai valaszt.

Feltételezéstink szerint az anyai szeretetben gazdag és a szeretetben szabad,
nem repressziv, és nem korldtoz6 magatartdsrél beszamolé alanyok érzelmi
vélaszai eltérnek az alacsony anyai szeretet és korlatozd, tilvédé sziiléi maga-
tartds nyomdn megnyilvanitott érzelmi-mimikai mintazatoktol.

A kovetkezd abran lathatjuk a Scherer-videdn megnyilvanitott érzelmekre és
a repressziv kot6déselemeket tartalmaz6 sziil6i szovegre adott dithot, undort és
meglepetést tartalmazé vagy mikro-arckifejezésekben szegény valaszokat a
korlatozd, szeretetben sz{ikolkodd alanyok esetében.
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2. dbra. Szeretethidnyos anyai bdndsméddal jellemezhetd alanyok mimikai képe.
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Ezzel szemben a szeretetteljes, de nem korldtozd, bizalmi magatartdsra utalé
anyai bandsmad skalaértékeit mutaté személyeknél a mimikai mintdzat markans
pozitiv arckifejezést (der(, meglepetés) mutat, vagy a repressziv sziil6i szoveg-
tartalmakat elutasité mimikai gesztusokat taldlunk, de a korldtozé anyai maga-
tartds mutatdja mellett szembetling az érzelemszegény valasz a szeretetteljes
szl magatartds mellett is.

. W s W o
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Anyai korlatozas: atlag alatti szeretet: atlag feletti anyai tilvédés: atlag alatti
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Anyai korlatozas: atlagos szeretet: atlag feletti anyai talvédés: atlag alatti

3. dbra. Szeretetteli anyai bdndsmdd dltal jellemzett személyek

FaceReader8-mimikaképe.

A pszichoszomatikus jelenségek pszichometriai vizsgdlata gyakran utal kozvet-
len vagy transzgenerdcids 0sszefiiggésekben az apai tilvédés és korlatozé sziil6i

e 51 o



SEPsI ENIKO

magatartas jelentéségére. Ezért apai tlvédés esetén a szélsé skdlaértéket muta-
toknal is mérlegre tehetjiik a kotédés/tulvédés tekintetében provokativ szévegre
adott gyakran diithos, undorodé vagy éppen gatolt mimikai valaszt.

F—— p—
video 8- o W géphang

Apai korlatozas: atlag feletti szeretet: atlag feletti apai talvédés: atlag feletti

vy S video

Apai korlatozas: atlag feletti szeretet: atlag alatti apai talvédés: atlag feletti

—

W vided - W géphang

Apai korlatozas: atlag feletti szeretet: atlag alatti apai tilvédés: atlag feletti
W o W - W W —
o Wy W e vided e W W géphang

Apai korlatozas: atlag feletti szeretet: atlag alatti apai talvédés: atlag feletti

4. dbra. Korldtozé apai magatartds mutatdi mellett észlelt mimikai vdlaszok.

A provokativ irodalmi szévegre és eléaddsmddra adott metakommunikativ va-
laszban itt is tiikrozédik a pozitiv apai baindsmdd tapasztalata a Noldus Face-
Reader8 altal kirajzolt dertis mikroarckifejezések tiikrében vagy a megnyilvani-
tott meglep8dés mimikai tiikkrozése révén.
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Apai korlatozas: atlag alatti szeretet:

atlag feletti apai talvédés: atlag alatti
5. dbra. A nem korldtozd, szeretetben gazdag apai magatartds esetén

jelentkezdé mimikai vdlaszok.

Végiil a biztonsagos kotddés mutatdit vizsgdlva szembesitjiik a két lehetséges
végletet.
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Biztonsdgos

atlag 18,35 26 11

Biztonsagos

dtlag 18,35 25 12

Biztonsdgos

atlag 18,35 22 14

Biztonsdgos

7

6. dbra. A biztos és bizonytalan kotddéstiek mimikai vdlaszai.

Azt latjuk, hogy a biztos kotédéstieknél szines, valtozatos mimikat észleliink, és
a helyzet hasonlé a bizonytalan kot6déstieknél, még akkor is, ha a meglepett,
haragos érzések a biztos kotédéslieknél jellemzGk, szemben a bizonytalanoknal
észlelt banat, undor, ijedt kifejezésekkel.
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Konkluzid

Osszességében elmondhaté, hogy a vizsgélati minta alanyainak érzelmi meg-
nyilvanulésait a felszinen a bemutatott ingerek irdant tanudsitott érzelemszegény,
ko6zonyosnek tling figyelem uralta. Ez magukat a vizsgdlati alanyokat is meglep-
te, hogy a humoros, ironikus és jatékos szoveg ilyen kevés érzelmet valtott ki
beléliik. Felmerilt a kérdés a vizsgalékban, hogy az akkor mér t6bb hénapos
szocidlis izol4cid, a jarvanytdl valé félelem és a korlatozasok miatt atélt stressz
okozta figyelmi kapacitascsokkenés vajon mennyiben jarult hozza ehhez.

Mindez kozrejatszhat a csokkent befogadé- és atélékészséghez, de a kisérletes,
laboratériumi helyzet is ,szintelenithette” a mimikai valaszokat. A nék csoport-
jara jellemzGbbnek lattuk a kozonyt és minimélisan kifejezett negativ érzelme-
ket, mig a férfiak kozott er6sebben jelentek meg nyiltabb, der(s érzelemnyilva-
nitdsok a szintén gyakori kozony, undor és szomorisag mellett.

A gépi és emberi hangra adott érzelmi reakcidk 6sszehasonlitasabdl kideriilt,
hogy a mesterséges inger altalaban pozitivabb érzelmeket kelt — feltehet&en a
gyakran komikus hanghordozéas és hangstlyozds miatt — nemre és korra valé
tekintet nélkil. A szinész megjelenése a nék esetében jobban tompitotta az em-
beri hangra adott negativ érzelmi reakcidkat a férfiakhoz képest, 6sszességében
a nézok kovették Scherer érzelmi mintazatat.

Az empatia-kérd6iv 6sszpontszama alapjan nemtdl fiiggetleniil elmondhatd,
hogy a pozitiv érzelmek az atlagon feliiliekre, a negativ érzelmek kifejezése az
atlagon aluli résztvevékre jellemz6.%*

Az empadtia kialakulasat illet8en érzékeny korai kornyezeti tényezd a szii-
16-gyermek kapcsolat, és ez a mentalizcid, a tiikorneuron-rendszer kialakula-
sdban és a mimikai vdlaszkészséget alakité tényez6k kommunikativ tényezdinek
esetében is szerepet jatszhat. Ezért kiillon vizsgaltuk a Garaczi Laszlé Fronthatds
cimi szovege altal kivaltott arckifejezéseket, 6sszehasonlitva a videdfelvételre,
illetve a gépi akusztikus szovegre adott valaszokat. A kapott adatok tendencia-
szerlien megerd@sitették feltevésiinket, mely szerint a sziil6i bandsmddot és a
kotédést mutatd skdldk szélsGértékei szerint szétvalasztott alanyokndl a mimikai
véalaszban eltérést taldlunk. Mindez a pilotvizsgalatnak tekintheté megfigyelés
tovabbi, nagyobb esetszamon végzett kutatas és elemzés szamadra kinalhat alapot
amiivészeti élmények pszichofiziolégiai és érzelmi, kommunikaciés elemzésének
kutatdsi teriiletén.

24 Az érzelem kifejezés az onértékeléssel és a személyiséggel is Osszefligg. Lasd errdl egy késébbi
irasunkat: Roland Kasek — Enikd Sepsi — Imre Lazar: Overconfident, but angry at least. AI-Based
investigation of facial emotional expressions and self-assessment bias in human adults, BMC
Psychol, vol. 13, 2025/223. https://doi.org/10.1186/s40359-025-02590-7
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Egy nemzetkozi 6sszehasonlité szinhdzszocioldgiai kutatds eredményei és
modszertani tapasztalatai

——<o———

BALKANYI MAGDOLNA

Debrecen szinhdzi kulturajanak felmérésére 20102015 kozott egy tobb eurdpai
orszagra kiterjedd nagy osszehasonlité vizsgalat keretén beliil folyt atfogé szin-
hazszociolégiai kutatds.

Mi indokolja, hogy tobb évvel a kutatds utdn is érdemes a hazai szakmai
nyilvanossdg elé tarni ennek a munkénak eredményeit? Bar angol nyelven 2015-
ben megsziiletett egy tanulménygydjtemény a kutatdsi eredmények egyes aspek-
tusainak feldolgozasardl,' de e témakorben magyar nyelven eddig csak néhany
rovidebb publikacié?® sziiletett. Mivel ilyen, ennek a kutatdsnak kiindulépontjat
képezd szinhdzkoncepcidval s az ebbdl kovetkezd kutatdsi célokkal és méddsze-
rekkel Magyarorszagon még nem tortént szinhdztudomanyi felmérés, ezért ér-
demes a kutatds teljes folyamatat ismertetni. Tovabba e nemzetkozi, hét orszag-
ra kiterjedd szinhdzszocioldgiai kutatds sordn olyan nagyszdma adat gydlt
Ossze Eurdpa tobb régidjanak orszdgaibdl, olyan adatbankok keletkeztek, amelyek
még akkor is j6 kiindulépontot s nemzetkozi viszonylatban is 6sszehasonlitasi
alapot nydjthatnak tovabbi vizsgélatokhoz, ha a szociolégiai megkozelités ered-
ményeinek konkrét szamadatai mdra méar nem érvényesek. Azonban e kutatasnak
kétségkiviil legf6bb hozadéka, hogy szinhdzkoncepcidjival, kérdésfeltevéseivel,
vizsgalati mdédszereivel és eredményeivel, tovibbd mddszertani tapasztalataival
(ehhez v6. Hans van Maanen bevezetd irasat a jelen kotetben) mintat nydjthat,
s inspirdlhatja a jovébeni magyar szinhdztudomdnyi kutatdast.

! Amfiteater — Revija za teorijo scenskih umetnosti / Journal of Performing Arts Theory, ed. Maja
Sorli, vol. 3, 2015/1-2, 216—397.

2 Szabd Attila: A kortdrs szinhdz tdrsadalmi és személyes relevancidja egy nemzetkozi szinhdzszo-
ciolégiai kutatds eredményei alapjén, in Burkus Bogldrka — Timké Maté (szerk.): Szinhdz és nézd,
Budapest, Doktoranduszok Orszagos Szovetsége Irodalmi Osztaly, 2019, 152; Sepsi Eniké — Sza-
bé Attila: A szinhdzszocioldgiai befogadas-kutatdsok. Kutatasi irdnyok és lehet8ségek, Urdnia,
vol. II, 2022/1, 27-43.

o 57 o



BALKANYI MAGDOLNA

A KUTATAS HATTEREROL
A STEP (Project on European Theatre Systems)

A STEP Hans van Maanen (Groningeni Egyetem), Andreas Kotte (Berni Egyetem)
és Stephen Wilmer (Trinity College Dublin) professzorok dltal 2005-ben létre-
hozott nemzetkozi szinhdztudomdanyi kutatécsoport. Az egyiittmiikodés dekla-
ralt célja kis eurdpai orszagok szinhazi rendszereinek 6sszehasonlité kutatésa.
Térténeti szinten a projektben részt vevé orszagok (Hollandia, Dénia, frorszag,
Svajc, Magyarorszéag, Szlovénia, Esztorszag) szinhdzi kulttrajanak akkori valto-
zésai keriiltek a kozéppontba: K6zép-Kelet-Eurépaban elsésorban a tarsadal-
mi-kulturdlis-szinhdzpolitikai problémaék és Nyugat-Eurépédban a globalizécié
hatdsa. Ugyanakkor nemcsak az eltéré torténeti és kulturalis hattér, hanem az
eltérd szinhdzi hagyomanyok és rendszerek kiilonbségeib6l fakadé sajatossdgok
feltarasanak igénye is megfogalmazddott.

Ezért a munkacsoportba hét orszdg hét egyetemének (Hollandia, Groningeni
Egyetem; Svéjc, Berni Egyetem; Irorszdg, Trinity College Dublin; Dénia, Aarhu-
si Egyetem; Esztorszag, Tartui Egyetem; Szlovénia, Lubljanai Egyetem; Magyar-
orszag, Debreceni Egyetem) vezet§ kutatéit hivtak meg szinhdzkutatdsi doktori
témdban dolgozé PhD-hallgatéikkal egyiitt. A kutatécsoport létszama a kezde-
tektdl fogva altalaban hiisz £6 koriil mozog. Andreas Kotte professzor felkérésé-
re 2005 tavaszan csatlakoztam a magyarorszagi kutatémunka irdnyitéjaként a
csoporthoz, illetve vontam be két PhD-hallgatét a nemzetkozi kutatécsoport
munkdjaba: Lelkes Zséfiat, a DE Irodalmi Doktoriskola Germanisztikai Alprog-
ramjanak doktoranduszat és Szab¢ Attilat, aki akkor a Pécsi Tudomdanyegyetem
Irodalmi doktoriskoldjanak levelez&s hallgatéja volt.

A kutatécsoport munkdjinak elsé fazisdra (2005-2009) egy lazébb kapcso-
16ddstt munkamoddszer volt jellemz6. A kutatasban részt vevé orszagok szinhdzi
kultardjat, annak egy-egy aspektusat vizsgdlé kutatdsok lényege ekkor még a
sajat szinhdazi kulttra aktualis kérdéseinek fékuszba allitasa volt, amelynek
eredményeit a kutatécsoport tagjai rendszeres éves munkataldlkozékon mutat-
tak be és vitattdk meg. Az egyiittmiikodés eredménye ebben az els§ fazisban a
résztvevok kozos gondolkodasabdl és a kutatdcsoport tagjainak tanulmanyaibdl
2009-ben megsziiletett angol nyelvi kotet volt.> E nemzetkozi tudomdényos
egyittmiikodés célja egyfeldl a szinhdzi vildg valtozasainak feltérképezése volt
Eurdpa kiillonbo6zé régidiban, masfeldl ezen eredmények nemzetkozi férumokon

3 Hans van Maanen — Andreas Kotte — Anneli Saro (eds.): Global Changes — Local Stages. How
Theatre Functions in Smaller European Countries, Amsterdam — New York, Rodopi, 2009.
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(International Federation for Theatre és Gesellschaft fiir Theaterwissenschaft)
valé bemutatdsa és angol nyelvl publikdldsa. Tudomdanypolitikai szempontbdl
pedig fiatal, tehetséges kutaték nemzetkozi kutatémunkéba valé bevonadsa, akik
azdta komoly szinhdztudomdnyi szakemberekké és egyetemi oktatokka nétték
ki magukat.

A STEP City Project

Mar az egyiittmiikodés elsé periédusaban (2005—-2009) egyre tobbszor meriilt
fel a kérdés, hogy ezekre az eredményekre épitve milyen tobb orszdgot érintd,
vagyis nemzetkozi 6sszehasonlité kutatds valna lehetévé.

A 2009/10-ben elkezd6d6tt masodik szakaszban valéban egyre szervesebb
lett az egytittm(ikodés. Ennek egyik feltétele egyfel6l egy minden kutaté szdma-
ra elfogadhaté kozos szinhdzkoncepcié megléte volt. S mivel a csoport tovabbi
célja egy kiterjedt nemzetkozi komparatisztikai vizsgdlat volt, ennek alapjat a
koz0s elvek alapjan rendszerezett adatbazisok 1étrehozasa és azok hasznalatanak
egységesitése jelentette. Az igy kapott adatbdzisok tették lehet6vé az orszagok
szintjén foly6 kutatdsi munkdk 6sszekapcsoldsdt, valamint nemzetkozi szintre
emelését. Ugyanakkor tovabbi célként 4j szinhdzszocioldgiai kutatdsi médszerek
kidolgozésa is megfogalmazddott.

A koz6s gondolkodas kiindulépontja a szinhdz mint komplex tarsadalmi-kul-
turdlis jelenség vizsgalata lett Bourdieu mez&elméletének, Niklas Luhmann
rendszerfelfogdsdnak és Hans van Maanen miivészetszocioldgiai koncepcidjanak
segitségével.* Maanen mivészetfelfogasinak lényege is a milivészetek tarsadalmi
bedgyazottsidga. Ebben az Gsszefiiggésben a miivészeti rendszernek mads tarsa-
dalmi rendszerekhez (politikai, gazdasagi, kulturdlis, oktatdsi stb.) val6 viszonya
is vizsgalandé, hogy felfedhet6vé és érthet6vé valjon ez utébbiak hatdsa a mi-
vészeti, koztiik a szinhdzi rendszerekre.® A kovetkezd, a szinhdzi rendszer szint-
jén, az a kozponti kérdés, hogy milyen Gsszefliggés van a szinhdzi rendszerek
struktirdja, alkotdi és befogadéi feltételrendszere és a benniik 1étrejové esztéti-
kai teljesitmény, illetve néz8i élmény kozott. Ezért a szinhdzi rendszer egyes
teriileteit, a produkcids, disztribtcids és recepcids oldalt nem egymadstdl elkii-
l6nitve vizsgédlja, hanem egymadsra vonatkoztatva.®

* Hans van Maanen: How to Study Art Worlds. On the Societal Functioning of Aesthetic Values,
Amsterdam, Amsterdam University Press, 2009.

> Lasd az 1. sz. mellékletben ennek van Maanen 4ltal felvazolt modelljét. Hans van Maanen et al.:
Theatre Systems Compared, Amfiteater, vol. 3, 2015/1-2, 237.

¢ Anélkil, hogy a szinhdztudomany ilyen irdnyt orientdci6jat itt bemutatnank, tudomdanytorténe-
ti el6zményként ebben az dsszefliggésben csak utalunk a kovetkez6 meghatdrozé munkékra:
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E szinhdzfelfogds kozponti kategdridja nem az eléadds és/vagy a nézé, nem is
az intézmény, hanem a szinhdzi esemény (theatrical event), amely Sauter és
munkacsoportjuk definicidja szerint egy kulturalisan determindlt szituacid,
amelyben a benne részt vevék kozott szinhazi kommunikacié jon létre. A szin-
hdzi eseményt természetesen lehet tobb (medidlis, pszicholdgiai, szocioldgiai)
aspektusbdl is vizsgalni, de az mindig kollektiv aktus, és mint ilyen a tarsadalmi
tapasztalat része. Van Maanen, a szinhdzszociolégus a szinhdzi esemény harmas
modelljét (PAM: P = Production, A = Audiance, M = Means) 4llitja fel, amelynek
alkotorészei a produkcio, a kozonség és harmadik elemként azok az eszkozok és
mddszerek, amelyeknek segitségével az els6 kettd Osszetaldlkozik. A modell e
hirom tartomdényt is tovabb differencidlja. E szerint a szinhdzi kommunikdaciét
determindljdk: az el6adds annak Osszes szinhdzesztétikai sajatossagaval, az al-
kotdk, a jatszok (P) és a masik oldalon a nézd, perceptudlis sémadival és Gsszetett
tarsadalmi meghatarozottsdgaival (A), de az esemény létrehozasanak, megvalé-
suldsdnak Osszes disztribuciés eleme is (M).” (Ebben az 6sszefiiggésben utalhatunk
Erika Fischer-Lichte A performativitds esztétikdja cimd, a forditénak koszonhe-
téen nalunk is j6l ismert munkéjara.®)

A nemzetkozi kutatécsoport ezzel a fent leirt szinhdzi koncepciéval és szo-
cioldgiai irdnyultsdgadbdl kovetkez8en azzal a kozponti kérdésfeltevéssel, hogy
hogyan m(ikodik a szinhaz a tdrsadalomban, 2010-ben kezdett bele egy atfogé,
a hét orszégra kiterjedd 6sszehasonlité kutatésba. Elni kivant azzal az elénnyel,
hogy akkorra madr voltak ismeretei ezen orszagok szinhazi vilagardl, és ebben a
hét orszagban éltek és dolgoztak az egyes orszdgok szinhdzi rendszereit jdl is-
mer§ kutatdi. E kutatdst City Projectnek nevezte el, mert kutatdsi céljat — a
kiilonb6z6 szinhdzi rendszerek és mlikodésiik 6sszehasonlité vizsgalatdval — hét
eurdpai varos szinhdzi mezgjére fékuszdlva kivanta elérni. Ezek a varosok: Gro-
ningen, Aarhus, Bern, Maribor, Debrecen, Tartu és hetedikként az angliai New-
castle upon Tyne, amely varos azonban csak a kutatdsnak egy késGbbi pontjan
kapcsolddott be a munkdba. (Dublin ebben a kutatdsban nem tudott részt venni.)
Ezek a varosok azért voltak alkalmasak 6sszehasonlité kutatdsra, mert meg-

Susan Bennett: Theatre Audiences. A Theory of Production and Reception, London — New York,
Routledge, 1997; Willmar Sauter: The Theatrical Event. Dynamics of Performance and Perception,
Iowa City, University of Iowa Press, 2000; és egy gy(jteményes kotet: Vicki Ann Cremona et al.
(eds.): Theatrical Events. Borders, Dynamics, Frames, Amsterdam — New York, Rodopi, 2004.
Ehhez ldsd a 2. sz. mellékletet. Maanen: How to Study Art Worlds, 273.

Erika Fischer-Lichte: A performativitds esztétikdja, ford. Kiss Gabriella, Budapest, Balassi, 2009.
Fischer-Lichte a szinhdz medidlis, anyagi, vagyis testi, érzéki aspektusait elemzi kutatasi fokusza-
nak megfelel8en, de a szinhdzat — performativitdselméletébél kovetkez8en — & is eseménynek,
vagyis a benne részt vevé jatékosok és nézdk kozos, egyiittes aktusdnak definidlja, és akként
elemzi sajatossagait.
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hatdrozé paramétereikben kozel dllnak egymdshoz. Bern kivételével nem f6va-
rosok (de Svéjcban Ziirich szamit kulturalis f6varosnak), hanem vidéki nagyva-
rosok, viszonylag tavol a févarostdl mint elsé szamua kulturdlis kézponttdl;
ugyanakkor minden szempontbdl (kozigazgatasi, ipari-kereskedelmi, infrastruk-
turdlis, oktatdsi, kulturdlis) jelentds regiondlis kozpontok, hasonlé nagysdgren-
dd népességgel, kb. kétszazezer lakossal. Ez a nagysdgrend azért megfeleld
komparatisztikai kutatdsra, mert elegend§ adat gydjthet6 be bel6le a kiilonb6z6
vizsgalati szempontrendszerekhez, de még atlathaté, kutathaté mennyiségben
(értelmes corpus).’

A City Projectben a kutatandé szempontrendszerek ennek megfelelGen igy
fogalmazddtak meg:

— feltarni és megérteni a hasonldsdgokat és kiilonbségeket a produkcid,
disztribticié és recepcid szervezddési viszonylatdban e varosok szinhdzi mez6-
jében;

— megérteni, hogy a kiilonbségek hogyan fliggnek 6ssze az eltérd torténelmi,
kulturdlis hagyomédnyokkal, adottsagokkal és az eltér6 szinhdzi struktarakkal;

— megmutatni, hogy milyen szerepet jatszanak a szinhazak és a szinhdzi
tapasztalatok e varosok lakéinak életében — mind mennyiségi, mind minéségi
értelemben.

E kutatasi célok eléréséhez a kovetkezd alapkérdéseket kellett megvélaszolni:

— Mennyi és milyen tipust szinhdzi kinalat érhetd el az egyes varosokban a
lakossdg szamara?

— Mindezt milyen struktdraji szinhédzi rendszer biztositja a vdrosban?

— Kik, a lakossdg mely rétegei élnek az igy felkindlt szinhdzi eseményekben

valé részvétel lehetGségével?

— S végiil koziluk ki, milyen szinhdzesztétikai, vagyis miivészeti, egyéni és
tarsadalmi tapasztalatra tesz szert e taldlkozdsok sordn és nyoman?

A debreceni STEP City kutatas személyi hattere (2010-2015)

Miel6tt a debreceni kutatas elvégzésének menetét, annak fazisait és eredménye-
it leirnank, bemutatjuk a magyar kutatas, a STEP City Debrecen kutatémunka-
jaban részt veviket.

A kutatécsoport magyar vezetGjeként irdnyitottam a debreceni kutatést, to-
vabbad magyar részrél koordindltam a nemzetkozi 6sszehasonlité munkat, és

® Ehhez v6. az e varosokrdl késziilt portrékat a virosok adataival, torténelmi, kulturdlis hatterének
és kulturalis- szinhdzi infrastrukturdjanak bemutatasaval (Amfiteater, vol. 3, 2015/1-2, 364-391).
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végill részt vettem annak tudoményos feldolgozéaséban is. Ehhez adott volt, hogy
a STEP tagjaként 2005 6ta ismertem a kutatdsban részt vevd orszdgok szinhdzi
rendszereit, tapasztalatbdl a kutatandé varosok szinhdzi vilagat és a kutatécso-
port tagjait. Debrecen vonatkozéasaban pedig megvolt a kell§ helyismeretem.

A kutatéi kapacitas sztikossége miatt azonban nemcsak a koordindlé felada-
tokat kellett elvégezni, hanem az empirikus gytjtémunka nagy részét is. Ebben
Lelkes Zsoéfia, a DE doktorandusza és az els6 fazis aktiv tagja mar nem tudott
részt venni, mert ekkor mar nem Magyarorszagon élt. Ezért a STEP City kuta-
tashoz 2010-ben egy masik debreceni PhD-hallgatét kellett bevonni a kutatasba.

O Laké Zsigmond, 2010-ben angol—olasz szakos hallgaté, majd tanér, a ku-
tatds idején a Debreceni Egyetem doktorandusza. Tagja, majd szenior tagja a
Debreceni Egyetem szinhdazi szakkollégiumdnak. Szinhézalapit6, a Debreceni
Egyetem szinjatszé csoportjanak, a Szinldznak a vezetdje. Tobb orszagos egye-
temi szinhdazi fesztival szervez8je. A varos szinhazi életének is kival6 ismerdje,
s6t aktiv tagja: a dramatagozatos mivészeti oktatast nydjtd kozépiskola, az Ady
Gimndazium 6raadé tandra; forditéként, tolmécsként pedig kozremiikodik a
Csokonai Szinhdz tobb el6addsdnak létrejottében.

Az empirikus kutatdsban vele egyiitt végeztiik el a varos szinhdazi egységeinek,
szerepl6inek feltérképezését, az intézményektdl kapott igen nagy mennyiségl
adat feldolgozasat s a nemzetkozi adatbazisba bevitelét.

Szabé Attila 2006 6ta a STEP tagja, aki kiilfoldi tartézkodédsa miatt az empi-
rikus debreceni kutatas konkrét munkdlataiban nem tudott részt venni, de ekkor
is — mar az OSZMI munkatdrsaként — segitette a kiilfoldi kollégdkat abban, hogy
a debreceni szinhdzi rendszer sajatossagait el tudjak helyezni a magyar szinhdzi
vildg altalanos Osszefiiggéseiben. A kutatdcsoport 2012-es munkataldlkozdjat
Budapesten 6 szervezte meg. A begyijtott debreceni és nemzetkozi adatok 6sz-
szegzését és kivalasztott szempontok szerinti feldolgozasat (2014/15-ben) mdr a
kutatdcsoport tobbi tagjaval egyiitt végezte, s igy a kutatds eredményeinek els6é
angol nyelv{ publikaldsdban is jelentds szerepet jatszott.!® E kutatds eredménye-
inek feldolgozasat a nézdi tapasztalat elemzésével azéta mar tobb munkdban
magyarul is publikdlta.'!

Egy ilyen tobb orszagra kiterjed§ nemzetkozi adatgytjté munka nagy kutatéi
kapacitast igényel. Debrecenben nincs rendszeres szinhdztudoményi képzés,
ezért itt nem allt rendelkezésre a kutatémunkat tanulményuk részeként abszol-
valni tudé egyetemi hallgatéi ,munkaers”, mint példaul a groningeni, a berni

10 Lasd az Amfiteater, 2015/1-2 megfeleld fejezeteit.
' Szabé: A kortdrs szinhdz; Sepsi—Szab6: A szinhdzszocioldgiai befogadds-kutatdsok. Tovabba
ehhez v6. Szabé Attila tanulmanyat jelen kotetben is.
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vagy a tartui egyetemen. Ezért a kutatds harmadik fazisdba a Debreceni Egyetem
Palfty Istvan Szinhdztudomdnyi Szakkollégiumanak (PISZSZ) hallgatéit vontuk
be. A PISZSZ a Debreceni Egyetemen 2007 6ta m(ikodo specialis tehetséggon-
dozé program volt, amelyet az egyetem azért hozott létre, hogy a szinhdz irdnt
érdekl6dé hallgaték megismerkedhessenek ennek a szakteriiletnek az elméleti
és gyakorlati oldaldval. A szakkollégiumba évente dtlagosan hisz hallgaté nyert
felvételt, akik az elméleti képzésen til mlihelymunkak és workshopok formdjaban
kaptak lehet8séget arra, hogy a gyakorlatban is tapasztalatokat szerezzenek a
szinhdzzal kapcsolatban. Ebbe a képzési formadba illeszkedett a PISZSZ-es hall-
gatok bekapcsoldsa a STEP City néz8kutatdsi projektjébe.’> A PISZSZ tandrai
koziil Puskds Istvan egyetemi oktato segitette a STEP City Project munkalatait.

Debrecen varosaban a kulturdlis intézmények, szinhdzak vezeti, munkatar-
sai is részesei lettek e kutatdsnak és igy az eredménynek is, amennyiben egytitt-
miikodésiikkel, informécidkkal és az informaciék hatterében meghtzédé 6ssze-
fliggések feltarasaval nagyban segitették kutatémunkankat. Tébbek kozott Asboth
Aniké, a Vojtina Babszinhdz igazgatéja, aki nemcsak a sajat szinhdza vonatko-
zdsdban adott felvilagositast, hanem a gyakran valtozé magyar el6ad6-mivésze-
ti szervezeti, finanszirozasi torvények, rendeletek valtozasairdl és féként ezek
gyakorlati hatdsardl a szinhdzak mitikodtetésében. Német Jolan, a Csokonai
Szinhdz Szervezési Osztédlydnak titkdra a nézdkutatdshoz nemcsak adatokat,
hanem informdcidkat is adott arrdl, hogy kik, milyen néz6csoportok, korcsopor-
tok hogyan szervezhet6k a szinhdz kiilonb6z6 mifaju el6adésaira; s hogy a valés
néz6k honnan (vidék, varos, intézmények stb.) érkeztek a szinhdzba. A véros
Polgarmesteri Hivataldban a Kulturalis Osztaly vezetdje, Szentei Tamas segitet-
te munkankat.

A debreceni kutatds résztvevdinek tekinthet6k ezen kiviil a STEP City kuta-
tocsoport kiilfoldi tagjai is, akikkel a munkafolyamat tobb éve alatt nemcsak
idelatogatasukkor, hanem folyamatosan — levelezésekben és az éves munkata-
lalkozékon — vitattuk meg, dolgoztuk ki a kutatés elméleti kategéridit, médszer-
tanat, alakitottuk ki a munka menetét — mindig figyelembe véve a kiilonb6z6
szinhdzi rendszerek eltérd sajatossdgaibdl fakadd kiillonbségeket mint médszer-
tani problémat, s azt, hogyan lehet ezeket megoldani. Ebben a komparatisztikai
kutatasban igy minden STEP-tag hozzéjarult a debreceni kutatashoz is, mint
ahogyan ez forditva is all — minden reldciéban. S végiil az els§ eredmények
publikdlasahoz elkészitett tanulmanyok is a STEP-tagok kozés munkajanak
eredménye.”® Ezért a magyar kutatdkon tdl alljon itt az 6t, de legtobb esetben

12 A kutatdsban részt vev hallgaték névsorat lasd a 3. sz. mellékletben.
13 V6. Amfiteater, 2015/1-2.
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az els6 periddussal egyiitt tiz éven 4t egyiittmiikodd kutatdk névsora: Hans van
Maanen, Qurijn van den Hoogen, Marline Lisette Wilders, Antine Zijlstra (Hol-
landia); Stephen Wilmer, Joshua Edelman (frorszig/Anglia); Louise Ejgod Han-
sen (Ddnia); Andreas Kotte, Beate Schappach, Mathias P. Bremgartner, Frank
Gerber (Svajc); Anneli Saro, Hedi-Liis Toome (Esztorszag); Maja Sorli, Barbara
Susec Michieli (Szlovénia).

A kutatds sordn egy kiilon holland—magyar egytittm@ikodés is 1étrejott.

A STEP CITY KUTATAS ELSO FAZISA DEBRECENBEN (2010—2011)

Adatgyiijtés a szinhazakrdl, szinhazi el6adast kozvetité kulturalis intéz-
ményekrdl, szinhdzi csoportokrél

A bevezet6ben felvazolt szinhazkoncepcid és kutatasi célok értelmében 2010
Oszén kezdtiink hozza az adatgytjtéshez, vagyis minden olyan szinhdzi intézmény,
helyszin, szinhdzi csoport felkutatdsahoz, ahol és akikkel kapcsolatban Debrecen
varos lakosai taldlkozhatnak a szinhdzzal, részt vehetnek szinhazi eseményeken,
szinhdzi élményben lehet résziik. Vagyis Debrecen szinhdzi infrastrukttrajanak
feltérképezéséhez.

Az informdécidkat tobb forrasbdl nyertiik: az egyik a varosi 6nkormanyzat
kulturélis osztalydnak adatai, a masik a debreceni kulturdlis és szinhdzi intéz-
ményektdl nyert adatok, a harmadik pedig a kutaték kulturdlis és szinhdzi hely-
ismerete.’® Az igy kapott lista — az itt megadott sorrendben — tartalmazza

a) azoknak az intézményeknek a nevét, amelyek szinhdzi produkcidkat alli-
tanak el6, és kifejezetten szinhazi programot kindlnak a véros lakéinak — vagy-
is a hivatasos szinhazakét;

4 2012-ben szakmai segitséget kaptunk Groningenbdl, Hans van Maanen professzor személyében
és egyik egyetemi hallgat6jatél, Anne Lotte Heijinkt8l, akinek mdr volt tapasztalata a nézéi
kérdéives kutatds technikai feldolgozasaban. A vendégprofesszor a kutatds elméleti hatterérél
tartott el6adast hallgatéinknak, és workshop formdjaban vezette be ket a nézékutatas gyakor-
latdba. A holland hallgaté a beérkezett anyagok digitalis feldolgozdséban segitett. Ezért ,,cseré-
be” segitséget kapott t6liink diplomamunkajdhoz. Az itt toltott id6 alatt megismertettiik vele a
varos kulturalis és szinhdzi intézményeit, annak munkatdrsait. Rendelkezésére bocsatottuk az
altalunk 6sszegyijtott debreceni adatokat, felvildgositottuk a szdmok mogott meghizédé 6sz-
szefliggésekrol, a torténeti hattérrdl, amelyeket beépithetett 6sszehasonlité szakdolgozatiba
(Anne Lotte Heijink: Szinhdz versus Theater. How the organisation of the theatre influences the
functioning of theatre in Debrecen and Groningen, Master Thesis, Art, Culture and Media, Rijk-
suniversiteit, 2013).

> Ennek a gytjtémunkénak az eredményét lasd a 4. sz. mellékletben.
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b) azokat az intézményeket, amelyekben nem késziil szinhazi el6adas, de
szinhdzi el6addsokat szerveznek vagy sajat létesitményeikben, vagy a vdros mas
helyszinein;

¢) azutdn kovetkezik azoknak a szinhdzi csoportoknak a sora, amelyek nem
rendelkeznek 6nallé jatszohellyel, de folyamatosan vagy legaldbbis a kutatés
ideje alatt tartésan miikodtek, és szinpadi produkcidikat a varos nyilvinossiga
el6tt is bemutatjdk;

d) ehhez a listdhoz csatoltuk azoknak a rendszeres debreceni szinhdzi feszti-
valoknak a felsoroldsat is, amelyek a kutatds id8szakdban (de legtobbjiik a mai
napig is) mind mennyiségi, mind min8ségi értelemben jelent6sen gazdagitjik a
szinhdzi kinalatot a varos lakéi szamadra.

Debrecen szinhazi rendszere

A STEP City kutatdsban a f6 kutatasi kérdésnek megfelelGen el6szor a szinhdzi
kindlat téméja allt a kézéppontban. Hiszen a kutatds szinhdzszocioldgiai alap-
kérdése, hogy egy varos lakosai milyen mértékben és hogyan kapnak lehetdséget
a szinhdzzal valé taldlkozdasra.

Ehhez tudnunk kell, hogy hol és kik dital kovetkezhet be ez a taldlkozds, a
szinhdzi kommunikdcié. Milyen szinhdazi és mas kulturalis intézmények, szin-
hézi csoportok kozvetitik a szinhdzi kindlatot a varos lakdi szamaéra?

Ezeknek a disztribicids kérdéseknek a megvalaszoldsahoz meg kellett vizs-
gélni, hogyan tagolédik Debrecen varos szinhdzi rendszere. Vagyis kovetkezzen
a varos szinhdzi struktirdjinak megrajzoldsa. A sorrendet a kindlatban és a
néz8k elérésében nydjtott aranyuk alapjan s azon beliil a szervezeti forma szerint
allitottuk fel. (Még egyszer hangsilyozva, hogy ez a leirds a kutatés ideje alatt
—2010-2014 kozott — nyert adatokra épiil.)

A véros hivatalos szinhdzai

A Csokonai Szinhéz (2013 6ta nemzeti szinhdzi statusszal) a varos dltal fenntar-
tott, sajat szinhazi épiilettel és allandé tarsulattal rendelkezd szinhdzi intézmény.
Vegyes finanszirozasua: a 42% allami, 25% 6nkormaényzati, 4% pélyazat Gtjan nyert
tdmogatds mellé kozel 30% sajat bevétele van. A szinhdz torténelmi épiilete
(1865-ben romantikus stilusban épiilt) a varos kozpontjiban taldlhaté. A kutatés
idején harom jatszdhellyel rendelkezik. Kézponti épiiletén beliil egy hagyomanyos
struktaraja, 544 f6s nagyterem és egy 60-70 néz6t befogadni képes, tn. blackbox
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stidiészinhdz (varidlhaté szinpaddal és nézGtérrel) taldlhatd. A Csokonai Szin-
hazhoz tartozik intézményileg a Vig Kamara, egy, a rendezéstél fiiggéen kb.
250-300 néz6nek helyet adé volt moziépiilet. A varos egy masik kulturdlis intéz-
ménye, a Déri Miizeum a maga hozzavet6leg szazfGs szinhaztermével a Csokonai
Szinhéz szdmdra alkalmilag nyujt lehet&séget szinhazi estek rendezésére, f6ként
irodalmi alapu , kisel6addsok” szdmadra. A szinhdz repertodrrendszerben miko-
dik, évente atlagosan 340-350 elGadést tart, és 90 000 latogatdt fogad. (Ezek az
adatok a 2009/10-es évadra vonatkoznak.) A Csokonai nemcsak mennyiségileg
kinélja a varos lakdinak a legtobb lehet8séget a szinhazi élmény megszerzésére,
hanem a legtobbfélét is. A szinhaz atlagosan évi harminc kiilonféle produkciét
tart mlisoron, amelybdl tizenét az Gj bemutatd. Ez utébbiak szinhaztipusonként,
miifajokként is valtozatosak: altalaban nyolc prézai produkcid, harom-négy
opera, egy musical vagy operett, egy zenés drama, egy-két tanceladas (vendé-
gel6adds) és egy modern mesejaték gyerekeknek. Ehhez kell szamolni a nem kis
szdmu vendégel6addsokat — a 2009/2010-es évadban 46-ot. (A kutatds idGsza-
kdban a Csokonai adatsoraiba a Debreceni Alternativ Szinhdzi Szemle, a II. Jel
Fesztival — mindkett§ 2009 6szén — és a DESZKA fesztival — 2010 tavasza —
adatai is bekeriiltek, mert a Csokonai Szinhédz ezen fesztivdlok tdrsszervezje
volt.) Mindezzel egyiitt a Csokonai Szinhdz a varosban megélhet§ szinhdzi
események 44%-4t adta.

A Vojtina Babszinhdz a varos masodik repertoarszinhaza, folyamatosan ki-
nélja produkciéit a 3—13 éves korosztalynak, bar az utébbi id6ben a korhatart
mind lefelé, mind felfelé kitagitotta. Babusgaté nevi programjanak célkzonsé-
ge alegkisebbek, s egy-egy specidlis el6addst kindlnak a 13—16 éveseknek is, mert
ennek a korosztilynak van a legkevésbé lehetsége kifejezetten neki késziilt
el6addssal ,sajat” szinhdzi eseményt megélnie a varosban. (A Vojtina Bibegytit-
tes alapitasi éve 1975, az egyiittes 1992-ig a Miivel6dési Kozpont égisze alatt
miikodott.) A Vojtina 1993-t6] miikodik 6ndllé szinhdzi intézményként vérosi
fenntartasban, vegyes finanszirozassal (51% dllami, 21% onkorményzati tamo-
gatas, kb. 28% sajat bevétel), akdrcsak a tobbi tizenkét magyarorszagi babszinhaz.

A Vojtina épiilete Debrecen belvdrosidban helyezkedik el. A kutatdsi perié-
dusban két terme van: egy hagyomdnyos elrendezésli 224 f6s nagyterem és egy
varidlhaté kis terem, max. 6tven {6 befogaddsara. A szinhdz szezononként tiz
nagy produkciét kindl: ebbdl hat-nyolc sajit, (amelynek fele Gj), ezt egésziti ki
atlagosan két-harom vendégprodukcid. Ezek az alkotdsok nagy miifaji gazdag-
sdgot mutatnak: népmesék, tiindérmesék, modern torténetek, és jatékmaodjuk is
sokféle (hagyomdanyos bab, szinészek bab nélkill vagy vegyes). El6addsaikban
célkozonségiik elérése érdekében mindig sok a zene és Gjabban a vizudlis effek-
tus is. A szinhaz ezekbdl a produkciékbdl évente megkozelitdleg 6tszaz el6adast
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tart a varosban és kornyékén, amelyeknek 6sszesen kb. 35 000 latogatédja van.
Kis kamaratermében évente kb. tiz produkcidt jatszik interaktiv forméban a 3—4
éves korosztaly szdmadra, alkalmanként 30-40 kisgyermeknek. Igy a Vojtina a
varos szinhdazi kindlatdnak 16-17%-4t adja.

A véros e két nagy hivatalos és hivatdsos szinhédza tehat egyiitt a varos szin-
hazi kinalatdnak 60%-at adja. Ez nagy szam, de ha megforditjuk, akkor ez a szam
azt is jelenti, hogy a szinhazi események 40%-a nem ebben a két szinhdzban
zajlik.

Hogyan néz ki a varos szinhazi élete a Csokonain és a Vojtinan tal?

Szinhézat kindld, de sajat produkciét nem készité
intézmények, helyszinek

Debrecen szinhazi rendszerében a masodik kategériaba azokat az intézményeket
soroltuk, amelyek nem hoznak létre sajat szinhazi produkciét, hanem a mashol
késziilteket kozvetitik a varos lakéi szamadra, vagyis szinhazi befogad6 helyként
funkciondlnak. Ezek (az egyetemi Lovarda és a VOKE Vasutas Miivel6dési Haz
kivételével) mind a varos dltal fenntartott és részben finanszirozott kulturdlis
intézmények, a varos kulturalis infrastruktdrdjanak részei. Az aldbbiakban olyan
sorrendben mutatjuk be 6ket, amilyen aranyban veszik ki résziiket a szinhazi
kinélatbdl a varos polgérai szdmara.

1. Debreceni Miivelddési Kozpont

Ehhez a véros éltal fenntartott miivel8dési intézményhdlézathoz tartozik szer-
vezetileg a Belvarosi, a Homokkerti, az Ujkerti, a Jozsai és a Kismacsi K6zosségi
Héz. (Bar a Csapdkerti Kozosségi Haz szervezetileg nem ide, hanem direkt
Debrecen Varos Onkormanyzata ald van rendelve, de adottsagai és miikodése
szempontjabdl teljesen hasonld, ezért itt targyaljuk.) Mind a hat, a centrumban
és a kiilonbo6z4 kiils6 varosrészekben elhelyezkedd miivel6dési haz rendelkezik
szinhdzteremmel (kb. 100-150 @l6hellyel, ami igy 6sszesen koriilbelil 600-900
fér6helyet jelent). A Debreceni Miivel6dési Kézpont szervezi a varosban elérhe-
t6 szinhazi események 10-12%-at, 120-140 szinhdazi el6adast nyudjtott és megko-
zelitleg 30 000 latogatdst regisztralt a vizsgalt évben (2010). Ezek nagy része
bébelbadés (40-50), de vannak kozottiik més szinhazi tipusok, miifajok is: me-
sejatékok, irodalmi miisorok, zenés estek és tincel6addsok is. A DMK szervezi
a Nemzetkozi Betlehemes Taldlkozét is, a szakrélis népi jatékok miifajiban
2010-ben 31 produkciét (kb. 70 eladéssal) lathatott a hozzavet8leg 6-8000 nézé.
Barmennyire is nehéz mennyiségi és minéségi mutatékat 6sszevetni az itt jatszo
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amatdr vagy félprofi csoportok és a hivatalos profi szinhdzi tarsulatok kozott,
nem szabad elfelejteni, hogy sokak szdmadra ezek jelentik a (legtobbszor az els6)
talalkozast a szinhdzzal.

2. Vasutas Egyetértés Miivelddési Kozpontja

A régi, 1899 6ta miikodé sajatos miivel6dési kozpont nem a varos centruméban,
hanem a vastGt mentén 4ll, s nem a varos, hanem a VOKE (Vasutas Orszagos
Koézmiivel6dési és Szabadid§ Egyesiilet) tartja fenn. Finanszirozdsa is sajitos:
38% kozponti tdmogatasbdl, de kozel 60%-ban sajat bevételbdl gazdalkodik, a
varostol csak kb. 4% plusz tdmogatast kap. Nagy, 450 f6s szinhdztermében éven-
te 64 kiillonb6z6 szinpadi el6adést szervez, amelyeken 2010-ben 21 000 latogatd
vett részt. Ez a hagyomanyos és kedvelt intézmény széles mifaji skalan kindl
szinhdzi eseményeket. A vizsgdlt évben 17 vigjatékot, 16 zenés vigjatékot, 11
musicalt, 1 operettet, 6 kortarstanc-el6addst, 4 néptdncestet, 2 moderntdnc-es-
tet és 2 balettet. Ez Osszesen a varos szinhdzi kindlatdnak 11%-a. Ez nemcsak
mennyiségileg jelentés, hanem a szinhdzi tipusok, mifajok (elssorban zenés
szinhdz és tdnc) szempontjabdl is, mert Ugy tlinik, hogy ez az intézmény — leg-
alabbis ebben az idGszakban — a varosi szinhédz, a Csokonai kindlatdnak komp-
lementereként is funkcionalt.

3. Fonix Rendezvényszervezd Kozhasznii Nonprofit Kft.

A Fénix a varos kulturalis életének egyik kulcsszerepldje, tobb kiemelt nagy
rendezvény mellett szinhdziakat is szervez. A 2006-ban atadott Kolcsey Konfe-
rencia Kézpont nagy (és még bévithets), 700-800 f8s konferencia-/koncertter-
mében és a szintén alakithaté méreti kamaratermében (50-250 f6) évente 6t
szinhdazi el6adést tartanak, mintegy 2600 nézd el6tt. Ezeknek a szinhazi el§adé-
soknak, amelyek miifajilag szinjatékok, vigjatékok vagy zenés darabok, az a
legnagyobb vonzereje a debreceni nézék szamara, hogy szerepldik hires, népsze-
rl budapesti szinészek.

A nyari idényben szervezi az intézmény az tn. Nyari Szinhazi Estéket — 6t
produkcid tizenkét el6addssal —, amelyeket a vizsgdlt id6szakban a Kolcsey Re-
formatus Tanitéképzd Féiskola udvardn rendeztek meg. A tizenkét el6addsra
(f6ként vigjatékok és zenés vigjatékok) kb. 8500 nézé valtott jegyet. A Fénix
Csarnokban, a varos 2002-ben épiilt sport- és szabadid6centrumaban évente egy
vagy két megashow-t rendeznek. Hires tdncegyiitteseket (Lord of Dance, Moj-
szejev Egyiittes, Gy6ri Balett) és mas népszer( latvanyos szinhdzi produkcidkat
hivnak (de példaul a Debreceni Népi Egyiittes jubileumi estjét is itt tartottak).
Ez alkalmanként harom-négyezer nézét jelent.

¢ 68 o



SZINHAZ A VAROSBAN — DEBRECEN

A Fé6nix ezeken kiviill nyaranként hdrom-négy ingyenes szabadtéri nagyren-
dezvényt (nép- és moderntdnc-el6adédsok, énekes-zenés 9sszedllitdsok, kabaré)
is szervez a varos lakéinak a varos kozponti terein: Kossuth tér, Baltazar tér, Déri
tér. Ezeken a rendezvényeken eseményenként négy-6tszaz ember fordul meg,
ami 6sszesen minimum kétezer latogatét jelent. Igy ez az intézmény egy Mega
Show-t is beleszamitva kb. 15 000, két ilyen program esetén 18 000 nézét tud
megmozgatni a varosban — legtobbszor szdérakoztatd, kikapcsolédast nyujtd
el6adédsokkal. Ezzel a Fénix Osszesen a varos szinhdzi kindlatdnak 7%-at nydjtja.

4. Lovarda

A Lovarda a Debreceni Egyetem altal fenntartott Hallgatéi Kulturalis és Konfe-
rencia Kézpont az egyetemi campus teriiletén. Rendezvénykozpontként szinha-
zi el6adédsokat is szervez 600-800 f6 befogaddsara alkalmas nagytermében. Er-
dekes médon sajat kozonsége alakitotta ki kindlatat, amely keresletként jelent
meg az intézmény irdnyaban. Egyetlen miifaj, a stand-up comedy vonz annyi
egyetemistat, hogy ebbdl havonta kell szervezni egyet-egyet, ami 6sszesen éven-
te 8-10 alkalmat és kb. 6500 latogatét jelent. A mésik szinhdzi mifaj, az operett-
és magyarndta-est — szintén meglep6 médon — a varos id8s generdciéjat viszi az
egyetemi kulturalis intézménybe. A nagy érdekl§désre valé tekintettel ezekbdl
négyet kell szervezni egy évadban, amelyeken atlagosan 300-400 nézd jelenik
meg, igy ez évente kb. 1500 latogatdt jelent. A Lovarda ezzel a specialisan kiala-
kult kindlattal évi 14 szinhazi estjén Gsszesen kb. 8000 latogatét fogad, ami a
debreceni szinhdzi események 4%-a.

5. MODEM

A Modern és Kortars Miivészeti Kozpont elsésorban képzémivészeti kiallito-
helynek késziilt, s 2006 6ta szolgdlja a varost egy nagy modern magyar festésze-
ti gyljtemény bemutatasaval, tematikus és nagy magyar képzémiivészek élet-
miivét bemutatd tarlataival. Mivel a képzémiivészetben is egyre gyakoribbak az
interdiszciplindris és performativ jellegli miivészeti események, ezért nem vé-
letlen, hogy a MODEM ezeken a tobb miivészeti dgat egyesit6 alkalmakon til is
szivesen fogad be mas miivészeti d4gakat: alternativ tancot, slam-poetry esteket,
kisebb szinhazi fesztivalokat, miivészeti konferencidkat. A kutatas idészakéaban,
2013-ban és 2014-ben két alternativ fesztivalt rendeztek itt 12, illetve 13 elGa-
déssal, amely eseményeken atlagosan 60-100 nézd jelent meg, ami 9sszesen
mintegy 1000-1000 latogatdst jelentett az egyes években. Bar ez a varos teljes
szinhdzi kindlatdnak csak 0,5%-a, a szinhdzmiivészet legtijabb tendencidinak
megjelenése és a fiatal generacié érdekl6désének megmutatkozésa nem mérhetd
csak szamokban. Mint ahogyan a varosban miikodo két olyan kis diakszinhazi

¢ 69 o



BALKANYI MAGDOLNA

tarsulat (Szinldz és Adydk) miikodése sem, amelyek ugyan szervezeti szempont-
bél az els6 csoportba tartoznak, hiszen fenntartéjuk az oktatdsi intézményik, a
Debreceni Egyetem, illetve az Ady Endre Miivészeti Gimndzium, s 6k sajat
épiiletitkben biztositanak szamukra prébdra és el6addsra alkalmas tereket, am
a szinhazi produkcié és recepcié szempontja szerint 6k mégis inkdbb az aldbb
targyaland6 harmadik csoport egyes tipusaihoz sorolhatdk.

Tarsulatok sajat jatszéhely nélkiil

Debrecen szinhdzi mezdjének harmadik kategéridjdba azok a kozepes és kis
el6adéi csoportok tartoznak, amelyeknek nincs sajat jatszéhelyiik, de a varos
legtobbjiiket — kulturdlis infrastruktiréjan beliil killonb6z8 formaban és mér-
tékben — tdmogatja.

1. Néptdnccsoportok

Miikodésiik szerint kell ide sorolni és els helyen kiemelni a néptdnccsoportokat
(5-6 nagyobbat, amelyeknek atlagosan 40-50 felnétt tagjuk van, de mellettiik
tobb, korosztaly szerint elkiiloniil gyermek- és ifjusagi csoportjuk is miikodik).'®
Itt csak a legnagyobbakat emlitjiik: Debreceni Népi Egyiittes, Debreceni Hajdd
Tancegyiittes, Fonix Gyermek- és Ifjusagi Népi Egyiittes. Ezek legtobbje nagy
multd, 50-60 éve miikodnek a varosban (a Debreceni Népi Egyiittest példdul
1950-ben alapitottdk). Ezek a csoportok a félprofi kategdridba sorolanddk, mert
bar 6k nem professziondlis tdncosokbdl dllnak, de a csoportokban képzett, alta-
laban profi szakmai vezet8k altal irdnyitott szisztematikus, komoly mtivészi
munka folyik, ami képzésnek is tekinthet6. Minden évben 4j, egész estés pro-
dukciét készitenek, amelyet kb. tiz alkalommal adnak el6 a vdrosban, a megyében,
fesztivalokon és ezenkiviill még két-harom produkcidjukat tartjak repertoaron.
Debrecenben csoportonként évente altalaban harom-négy 6nallé estjiik van. Ez
az Osszes néptancegyiittest figyelembe véve kb. 20-25 tdncel6adéds. Ami azt je-
lenti, hogy ha fellépésenként hozzavetSleg kétszaz néz8jiik van, akkor ez Gssze-
gezve minimum négy-o6tezer varoslakénak teszi lehet6vé e néptanceseményeken
valé részvételt. Igy mind a kinalat, mind a recepcié szempontjabél fontos szere-
pet jatszanak a varos kulturdlis életében. A szinpadi néptanc Debrecenben (és
Magyarorszagon altaldban) a nemzetkozi 6sszehasonlitds szerint is unikdlis és
fontos mifaja a tdncszinhdz miifajdnak. E csoportok méas médon is részesei le-
hetnek a szinhdzi életnek. A Hajdd Tancegyiittes példaul a Csokonai Szinhdz

16 Ezek teljes listdjat lasd a 4. sz. mellékletben.
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tobb szinhézi produkcidjinak is szerves része volt — példdul szinpadi el§ad6ként
felléptek Vidnyanszky Attila rendezéseiben.

2. Amatdr szinhdzi csoportok

A véarosban véltoz6 szamd, de a kutatds idészakdban kb. tiz amatér szinhdzi
csoport miikodott. Ezek kozott vannak a tdnc kategdridjaban modern, kortars
és varosi tancot oktaté mihelyek, amelyek évente néhdny alkalommal a nyilva-
nossag el6tt is fellépnek. A modern és varosi tdnc mifajat miivels tdncstididk
Osszesen kb. évi hiisz fellépéssel kb. harom-négyezer néz6t vonzanak. Van négy-
ot gyermekszinjatszé csoport is, amelyek dltaldban valamelyik mével6dési haz
keretein beliil mikodnek. Tevékenységiiket és nézdiket ott regisztraljak.

S végiil van harom-négy valtozdan egzisztdld, fiatal kisérletezd szinhdzi
egyiittes (ezek teljes listdjat szintén lasd a 4. sz. mellékletben), amelyek évi egy-
két szinpadi alkotasukat 6t-hat alkalommal mutatjak be egy negyven-otven f8s
(baratokbdl, ismerdsokbél, didktarsakbdl 4116), sajatnak nevezhet§ kozonségnek.
Ez csoportonként kb. 300-500 szinhdzi latogatas. Rajuk azonban ugyanudgy ér-
vényes az, amit a két intézményes (egyetemi és kozépiskolai) didkszinjatszé
csoportrdl mondtunk, és amit a gyermekszinjatszo csoportokrdl is elmondhatunk,
hogy jelent8ségiik nem a szamadatok alapjan itélend6 meg, hanem hogy milyen
szerepet jatszanak a fiatal generdacié mivészi kreativitdsanak fejlesztésében,
kozosségek teremtésében, esetlegesen a miivészi utanpétlasban. Példaul az Ady
Gimndzium dramatagozatos didkjai koziil tudvalevéleg sokan mennek a fels6-
foku képzésbe, a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetemre, hogy onnan — nem
ritkdn — visszatérve erGsitsék a varos szinhdzmiivészetét. S6t, 6k mar gimnazis-
ta korukban is tobbszor szerepelnek a varosi nyilvanossdg el6tt, mert a Csokonai
Szinhaz alkalmanként bevonja ket hivatasos szinhazi produkcidiba, vagy lehe-
toséget ad szamukra sajat produkcidjuk nyilvdnos bemutatasara.

Szinhézi fesztivdlok

A viéros szinhdzi kindlatdt mind mennyiségi, mind mindségi értelemben jelen-
tésen novelte az a relativ nagy szamu szinhazi fesztival, amelyek a kutatott
id6szakban lehet6vé tették, hogy a varos polgdrai Gj dramai mivekkel, mashon-
nan érkezd szinhazakkal, szinhdzmivészekkel, kisérletezd szinhézi alkotdsokkal
talalkozhassanak. Az ezeket a fesztivalokat ldtogaté néz6k szamat részben ada-
tolni, részben becsiilni lehet: a betlehemes jatékok nézgivel egytitt 15 000 korii-
li ez a szadm, a nélkiil kb. 7000.
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1. DESZKA Fesztivdl — a kortdrs magyar drdma iinnepe

Debrecen és a Csokonai Szinhaz 2005 6ta fogadja be, rendezi meg tarsrendezéként
a kortars magyar drama fesztivaljat, ahol az orszagbdl és a hatdron talrdl érkez-
nek szinhdzi egyiittesek, hogy a fesztival egy hete alatt magyar kortds dramaszo-
vegen alapul6 el6addsaikat bemutassik. Bizonyos években kevesebbet, de a ku-
tatott id6szakban dtlagosan 15-20-at. A vizsgdlt évben, 2010-ben hisz produkcié
érkezett a debreceni k6zonség (3979 fizet6 nézs) korében kedvelt szinhdzi ese-
ménysorozatra, és 6k hisz alkalommal taldlkozhattak ezekkel az alkotdsokkal.
Az el6adasokat a Csokonai Szinhdaz hirdeti meg programjaban, és az § szamada-
taiba van beszamitva, de DESZKA-el6adasok nemcsak a Csokonai épiiletében,
hanem Debrecen mds jatszéhelyein is lathatdk. A fesztival fontos része és célki-
tlizése, hogy az j dramai miiveket ne csak bemutassak, hanem réluk az elada-
sokat kiséré rendezvények alkalméval szakemberek, dradmairdk, rendezg8k, dra-
maturgok, szinhazkritikusok gondolatokat cseréljenek, s ezen tdl a kortars magyar
drama és szinhdz altaldnos helyzetérél is szét ejtsenek. E fontos szakmai taldl-
kozdk nyiltak, szabadon latogathaték a szinhdz irant érdeklédSk tagabb kore
szdmadra is. A fesztival 2014 6ta babszinhdzakat is meghiv, hiszen a dramai széveg
alapjan készilt szinhdzi el6addsok nemcsak hagyomanyos prézai eléadasokon,
hanem a bébszinhdzak szélesebb eszkoztdru (szinészeken kiviil badbok, erds vi-
zudlis és zenei elemek), gazdagabb szinhazesztétikai nyelvén is ,megszdlalhatnak”.

2. Betlehemes Taldlkozé

Szintén rendszeresen, minden év decemberében rendezik meg orszigos szervek
és helyi kulturalis intézmények (a Debreceni Miivel§dési Kozpont és a Csokonai
Szinhdz) a hdromnapos, a kardcsonyi tinnepkorhoz kapcsol6dd, szakralis népi
szinjatékhagyomdnyt megmutaté fesztivalt. Ez a hagyomany Magyarorszigon és
a kornyez6 orszagok magyarlakta teriileteinek — kiilondsen a vidéki régidk — kul-
turdjdban a mai napig él. 2010-ben a XX. Nemzetkozi Betlehemes Taldlkozén
harmincegy Debrecenbe litogaté csoport hetven alkalommal mutatta be sajat
betlehemes hagyomdnyét — az intézmény becslése szerint kb. hét-nyolcezer deb-
receni érdekldének. A csoportok a Debreceni Miivel§dési Kézpontban mutattdk
be egymasnak a sajat kardcsonyi jatékukat, de a varos nyilvanos terein a tdgabb
kozonségnek is: a f6téren, lakdtelepeken, kulturalis kozpontokban, kozosségi
hazakban, templomokban, 6vodakban, iskolakban, de bevasarl6 kozpontokban is.

3. Weores Sdandor Orszdgos Gyermekszinjdtszo Fesztivdl

A Dréamapedagégiai Tarsasag altal kezdeményezett és alkalmanként mas-més
varos gyermekszinhdzi intézményében kétévente megszervezett taldlkozé a legjobb
iskolai vagy kultirhazi gyermekszinjatszé csoportok galdja. 2011-ben a fesztival
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hézigazddja a debreceni Vojtina Bdbszinhaz volt, az eseményen huszonnégy cso-
port huszonnégy produkcidval vett részt. A szinjatszé gyerekek szama kb. 650 volt
— a hat és tizennégy év kozottiek korosztalyabdl. Bar az el6adasokat a nagykozon-
ség szamadra is megnyitjak, a rendezvény els6sorban azokat a helyi tandrokat és
gyerekeket vonzza, akik maguk is foglalkoznak szinjatszdssal. A rendezvény az
el6adasokon kiviil szakmai beszélgetéseket, tapasztalatcserére alkalmas taldlko-
zo6kat is kindl a részt vevS tandrok szdmadra, akik igy nagy segitséget kapnak a
dramapedagdégiai munkdjukhoz ezeken a haromnapos talalkozékon.

4. Debreceni Alternativ Szinhdzi Szemle

Ezt a kis, kisérletezd, un. fiiggetlen, produkcidjuk létrehozdsdhoz tdmogatdst
kilon, éves palyaztatd rendszerben kapé tarsulatok orszagos taldlkozéjat Deb-
recenben kétszer tartottik, 2008-ban és 2009-ben. A kutatéi periédushoz tar-
tozé mdasodik évben tizenhét produkcié (ebbdl hdrom a tdnc miifajdban) keriilt
anézék elé a varos kiilonbo6z46 jatszéhelyein (MODEM, DMK, Stddiészinhéz, Vig
mozi), amelyeken 1234 latogatdst regisztraltak. Ez a seregszemle kett8s célt
teljesitett: a kortdrs szinhdz irdnyzatai irdnt érdekl6d6 debreceni kozonség a
fesztival harom napja alatt egymds mellett, azaz intenziven taldlkozhatott a
kiulonben nehezen megismerhet8 (mert térben és id6ben szétszértan és nem
mindig hivatalos jatszéhelyeken lathatd), legtobbszor Gj szinhdzi nyelvezettel
megalkotott produkcidkkal. A taldlkoz6 a csoportok szdmara a megismerésen
tul a szakmai tapasztalatcsere féruma is lett. (Sajndlatos, hogy 2010-t61 kezdve
a tdmogatds mértékének jelentds csokkenése miatt a taldlkozét mar nem Deb-
recenben tartottik meg.)

5. I és II. Jel Fesztivdl

Ezt a tdncszinhdzi fesztivalt, amelyet a Franciaorszagban é16 magyar tancos-ko-
reografus, Nagy Jézsef (Josef Nadj) tarsulatdrdl neveztek el, kétszer szervezte
meg a Csokonai Szinhdz: 2006-ban és 2009-ben. Az elsé interdisziplinaris fesz-
tivalt az alkoté életmiivének szentelték (performanszok, tdncszinhézi el§addsok,
kiallitas, filmvetités, panelbeszélgetések formdjdban), amelyeket mds, rokon
miivészi dgak produkciéi (példdul improvizativ szabadzenélés) egészitettek ki. A
mdsodik tdncszinhazi fesztivdlon (2009 &sze) magyar és francia produkcidkat
lehetett megtekinteni, a négy el6addst 402 néz4 latogatta meg.

6. ESZTI — Egyetemi Szinjdtszok Orszdgos Taldlkozdja

A Debreceni Egyetem Szintarsulata dltal szervezett hdromnapos orszdgos taldl-
kozé célja, hogy az egyetemi szinjatszok taldlkozhassanak, bemutathassak friss
alkotdsukat a tobbi tarsulatnak és a helyi kozonségnek, és hogy gondolatokat
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cserélhessenek az eladdsokrdl, valamint az egyetemi szinjatszds aktudlis hely-

zetérdl. 2009 oktéberében tizenhdrom egyiittes tizenhdrom el6addssal mutat-
kozott be Debrecenben, amelyet 1149 latogaté tekintett meg.

7. English Language University Theatre Meeting

Magyarorszagon a DE Angol-Amerikai Intézetében hirdettek meg el6szor spe-
cidlis angol nyelv{ szinhdzi kurzust 1997-ben. A program négy szemeszteren
keresztiil futott, és egy szinhdzi didkfesztivallal zarult, amelyen a hallgaték
bemutathattak sajat szinpadi alkotdsukat. Ezutan mas egyetemek angol nyelven
jatszo egyiitteseit is meghivtak. Az els6 fesztival (1999) sikere nyomadn a taldl-
kozoékat megismételték, ebbdl alakult ki az Angol Nyelvili Egyetemi Szinhazi
Talalkozé. Debrecenben 2010-ben kilenc egyiittes mutatta be kilenc szinhézi
el6adasat 872 érdeklSds elbtt, nemcsak az egyetem épiiletében, hanem a véros
mas jatszohelyein is, példdul a MODEM-ben.

Adatgyiijtés a szinhazaktdl, szinhazat kozvetitoktdl és szinhazi
csoportoktdl a nemzetkozi adatbazisba

Miutan igy a magunk szdmadra is vilagos kép alakult ki arrdl, hogy a tovdbbiak-
ban kiktél kell adatokat gy(jteniink kutatasi céljaink eléréséhez, el kellett készi-
teni egy kérdbivet a szinhdzat kindlé intézmények, csoportok szamara. Ezeket a
kérdGiveket 2010-ben a STEP kutatécsoport tagjaival kozosen éllitottuk Ossze,

és a kiillonb6z6 orszdgok varosaiban ugyanezen kérd6iv alapjan egységesen gyj-
tottiik az adatokat.

7”7

Mar itt, az els6 kérd6iv Osszedllitdsanal felmeriilt az a komoly médszertani
probléma, amely végigkisérte a kutatast: hogyan lehet a torténelmileg de-
terminadlt kiillonb6z6 szinhézi rendszerekbdl kovetkezd egyedi sajatossdgo-
kat gy figyelembe venni, hogy ugyanakkor az 6sszehasonlithatésag elve is
érvényesiilhessen. Arra a konszenzusra jutottunk, hogy a lehetd legtdgabb
kategériarendszerrel kell dolgozni ahhoz, hogy minden sajitos jelenség
bekeriiljon, vagy masként fogalmazva, nehogy kiessen a kutatasbdl. A gya-
korlatban azonban nem mindig sikeriilt e kett6s elvnek eleget tenni. (Errél
késébb konkrétan az egyes fejezetekben.)”

7" A médszertani tapasztalatok, megfontoldsok, nehézségek a szoveg egészében elkiilonitett, jelzett
dobozokban jelennek majd meg.
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Ennek az adatkérd kérdSivnek a magyar nyelvi véaltozatit a debreceni kutatdsban
2011 tavaszdan juttattuk el az intézményekhez és a szinhazi csoportok vezetSihez.
A kérd6iv pontos, részletes kérdései az 5. sz. mellékletben olvashatdk, itt most a
kérdéstipusokat soroljuk fel, és a témakoroket foglaljuk 6ssze.

1. Az els6 kérdéskor a szinhdzi események térbeli adottsdgaira vonatkozott:
az intézmény vagy csoport helyszinére, jatszéhelyére és annak konkrét térbeli
adottsdgaira (varosbeli elhelyezkedés, az épiilet jellemzdi; a szinhdzi el§adas
konkrét terei — termek, szinpad és néz8tér tipusai és azok viszonya), a helyszin
mds funkciéju részeire (biifé, kidllitétér, esetleg konyvarusitéhely stb.).

2. A masodik kérdéskor az intézmény, csoport szervezeti paramétereire kér-
dezett: kinek a fenntartdsaban van; a vezet§ kinevezése (ki dltal, mennyi idére,
a vezet$ szabadsdga miivészeti kérdésekben); az intézmény alkalmazottai (6sz-
szesen, ebbdl bontva: a mlivészi, technikai, adminisztrativ személyzet; alkalma-
zasuk médja); a bevételi forrdsok és annak tipusai, esetleg szinhazi mtifajonként
bontva.

3. A harmadik kérdéskor jobbdra a kinalatra vonatkozott, de arra is, hogy ki
nyyjtja ezt: tarsulat (dllandd, vendég), annak professziondlis statusza (profesz-
sziondlis, félprofi, amatdr); kindlat miivészeti dgak szerint (szinhdz, film, koncert
stb.); ezen produkcidk cime, el6addsszdma; a szinhdz vonatkozdsdban: produk-
ciok szdma, cime, az 4j produkciék szdma, azok cime, a bel6le késziilt eladdsok
jatszdasi szadma a varosban és azon kiviil; a produkcid jatszasi periédusa; milyen
célcsoportnak késziilt; az el6adasok szama szinhazi tipusonként, miifajokként.

4. A negyedik kérdéskor a kozonségre vonatkozott: az adott intézményben az
0ssznézbszam, aztan bontva mivészeti agak, szinhdzi miifajok és célcsoportok
szerint.

Ezt a kérdéivet toltettiitk ki a varos dltalunk leltdrba vett Gsszes szinhdzzal
foglalkozé intézményével, csoportjaval. Az els6 kérdbives adatfelvétel tehat 2011-
ben tortént. Az adatok az azt megel6z6 évre, vagyis 2010-re és/vagy annak lezart
szinhdzi szezonjara (2009/2010) vonatkoztak. (A szinhdzak a szinhdzi események
kinélata szempontjabdl tudvalevileg szezonokban miikédnek, de a pénziigyi
gazdalkodds naptari években torténik. A gyljtésbe mindkét esetben egy teljes
év adatai kertiltek be.)

Tapasztalataink az adatgyiijtés sordn

A kitoltott kérdbiveket tobbszorosen kell ellendrizni, mielStt azok adatait
az 6sszehasonlitd kutatds adatbazisiba bevezetjiik. Ez azért elengedhetet-
len, mert esetleg nem minden kérdést vilaszoltak meg, mert vagy nem
értették pontosan, hogy a kérdés mire irdnyul, mert még nem taldlkoztak
ezekkel a kategdridkkal; vagy nem tartottdk fontosnak a kérdést a maguk
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részérél, pedig az a kutatds szempontjabdl nagyon is relevdns; vagy tovabb
kellett pontositani az adatokat. (Esetleg a kapott adatokat Ossze kellett
vetni mds forrdsokkal: hivatali adatok, programok stb.)

Minél professzionalisabb a szinhdz, kulturalis intézmény, annél konnyebb
pontos adatokat kapni, hiszen ezeket az intézményeket fenntartdik kotele-
zik az adatszolgaltatdsra. S logikusan, minél kevésbé professzionalis az
egység (pl. amatdr szinhdzi csoport), anndl kevésbé. Ugyancsak neheziti a
pontos adatgy(jtést, ha az intézmény vagy helyszin vegyes, tobbféle miivé-
szeti 4gban kindl programot, s nem csak szinhdzit. (Példdul ha egy mive-
16dési haz egész napos programjaban a szinhdazi jellegi esemény tobb mas
kozott szerepel. Vagy példdul egy vegyes programot kindlé kulturalis in-
tézményben a szinhdzi el6adasok finanszirozasit nem lehet pontosan el-
kiloniteni a tobbi tevékenységének kiadasaitdl; de ugyanilyen okokbdl nem
lehet pontosan meghatarozni példaul a technikai személyzet szamat a
szinhdazi tevékenység vonatkozasaban stb.

Ugyanakkor azért nem mondhatunk le a nem 6ndll6, de szinhézi kina-
latot nydjté intézmények, helyszinek, csoportok vizsgalatardl, mert akkor
visszatérnénk a régi, szlik szinhazszemlélethez, vagyis ahhoz, hogy a varos
szinhdzi életét azonositjuk a kozponti, Gn. varosi szinhdz intézményével és
annak tevékenységével, s feladjuk az 4j, tdg szinhdzkoncepcidt, mely szerint
»szinhdzi esemény” minden olyan kulturdlisan determinalt szituaci,
amelyben a benniik részt vevék kozott szinhazi kommunikacié jon létre.

Ezutdn kovetkezett az adatok betdpldldsa a kozos nemzetkozi adatbankba. Ez az
adatbank, a STEP-CityData (14sd a 6. sz. mellékletet) a nemzetkozi kutatds egyik
legfontosabb eredménye, hiszen ilyen tdg, nagyon kiilonb6z6 orszagok szinhdzi
rendszerének legfontosabb paramétereire kiterjed6 gytjtdmunka még nem volt
Eurépdban.

Ez az adatsor tehdt — még egyszer osszefoglalva — tartalmazza az adatokat a)
a fenntartéra, tdmogatdsra, finanszirozasra; b) a helyszinekre, a szinhézi terek-
re (hol jatszanak?); c) az el6addk képzettségére (kik jatszanak?); d) a teljes szin-
hézi kindlatra vonatkozéan: a produkcidk, a beléliik jatszott el6addsok szdmat;
a szinhaztipusok és altipusok (miifajok) szamadt; e) s végiil mindezt ennek a ki-
nélatnak a célkozonségére vonatkozva (korcsoporti bontdsban). (El6ljaréban
rogziteniink kell, hogy bizonyos adatsorok nem teljesek, mert nem minden ku-
tatéhelynek volt kapacitdsa minden feladatot elvégezni.)

A mi debreceni kutatécsoportunk ebbe az adatbdzisba minden adatsort be-
gyljtott és feldolgozott.
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Debrecen szinhazi rendszerének jellemzdi a begytijtott és feldolgozott
adatok alapjan

A teljes vagy a lehetGségek szerinti legteljesebb adatsor feldolgozasa is a kutaté-
csoport dltal tobbszordsen megvitatott és egyeztetett szempontok szerint tortént.
Az aldbbiakban a nemzetkozi kutatds adatbazisaba Debrecenben begytjtott
adatsorokbdl adjuk a varos szinhdzi rendszerének jellemzését e fenti kategori-
zalasi szempontok alapjan. Az igy alkotott képet — amennyiben ez rendelkezé-
stinkre 41l — nemzetkozi 6sszefiiggésbe allitjuk.

A szinhazi rendszer szabdlyozasa, finanszirozasa

Az allam a szinhdazi szféra miikodését torvényekkel, rendeletekkel szabdlyozza,
tovabba a timogatas formadival, a finanszirozas médjaival és mértékével. Itt most
nincs lehetdség ismertetni a magyar el6adéi, szinhdzmiivészeti torvényt és ren-
deleteit. Anndl is kevésbé, mert azok 2005 6ta, a nemzetkozi kutatécsoport
megalakuldsa és a kutatés elkezdése 6ta is tobbszor valtoztak. Ezért itt most csak
a kutatas adatfelvételi id6pontjaban (2009/10 — 2013/14) érvényes torvényeknek,
rendeleteknek a debreceni szinhdzakra vonatkozé hatdsat rogzitjiilk — finanszi-
rozasi szempontbdl.

Ez avéros hivatalos szinhdzanak, a Csokonai Szinhdznak az esetében a vegyes
finanszirozdsi elv szerint azt jelentette, hogy a szinhdz 2010-ben az automatikus
koltségvetési tAmogatds értelmében éves koltségvetésének 42%-at az allamtol
kapta, 25%-4at a fenntartétdl, a varostél. Fontos megjegyezni, hogy az 6nkor-
mdnyzat az dllamtdl kulturalis célokra (kozmiivel6dési intézmények, mizeumok,
konyvtar és szinhdzak fenntartdsa stb.) kapott 6sszegbdl kotelezd elbirds szerint
fizeti ki a rd es6 részt a szinhaznak. A szinhaz ezenfeliil minden, nem a torvény
szerint el6irt feladatkorébe tartozo plusz tevékenységéhez (fesztivalok szervezé-
se, lebonyolitasa; ifjisagi el6addsok 1étrehozasa, egy gyermekeknek sz616 beava-
t6 szinhdzi program megvaldsitdsa stb.) plusz tdimogatasért is folyamodhatott
vagy direkt a minisztériumhoz, vagy palydzati iton a Nemzeti Kulturalis Alap-
hoz. (Az adott periédusban példdul két mesejaték produkcié bemutatdsa 18 db
mesebérletben 36 elGaddst, 4585 bérletest és Osszesen 9170 szinhdazlatogatast
jelentett.) A szinhdznak ezen tdl — vagy a taéval, vagy az AFA-visszaigénylési
lehet3séggel élve, s még az esetleges szponzori bevételen feliil — a fennmaradé
kb. 25% részt kellett sajat bevételébdl dllnia (ez elsGsorban a jegyeladasbdl szar-
mazott, de bérbeaddsbdl, fesztivalfellépésekbdl stb. is).
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A Vojtina Bdbszinhdz esetében 2010-ben a direkt dllami tdmogatas 45%, a
varoson keresztiil érkezd 21% volt. Neki tobb mint 30% sajat bevételt kellett
produkalnia a szinhaz mtikodésének biztositasahoz a tao mellett és az esetleges
alkalmankénti palydzati forrasokon tul.

A kovetkezd kategoria a szinhdzi el6addsokat kozvetits intézményhdlézatok.
A Debreceni Miivelbdési Kozpont varosi koltségvetési és palyazati iton megszer-
zett pénzét osztja el a hat tagintézménye kozott. Az egyes kozosségi hdzak
szintén szigortan koltségvetési pénzbdl gazddlkodnak. Ennek kb. 80%-4t kell
kozmivel6dési feladataikra forditaniuk, s a fennmaradé 20%-bdl szervezhetik
meg pl. a szinhazi el6adédsaikat. A Vasutas, a VOKE Egyetértés Miivelédési Koz-
pontja nemcsak fenntartéi, hanem finanszirozdsi szempontbdl is kivétel. A
kozponti koltségvetési pénzen kiviil 2010-ben koltségeinek kb. 60%-4t sajat be-
vételébdl fedezte. A varostdl és a plusz palydzati pénzekbdl nyert 6sszeg nem
jelent8s mértékli pénziigyi gazdalkoddsaban. Ugyancsak sajatos a Debreceni
Egyetem fenntartdsaban mikodoé Lovarda. Az 6 pénziigyi bevételei tobb forras-
bdl szarmaznak: egyetemi koltségvetésbdl, palyazati és szponzori pénzekbdl és
hozz4 sajat tizleti bevételeibdl, igy a szinhazi jegybevételbdl is. Mivel a Fénix egy
koézhasznu nonprofit kft., ezért az 6 pénziigyi gazdalkoddsa is Osszetett. Fenn-
tartdja és legnagyobb pénziigyi tamogatéja a varos, a Fénix alaptevékenységeit
finanszirozza. Ezen tdl piaci alapon is gazddlkodhat, tovdbbd pélydzhat. Mivel
sokféle kulturdlis tevékenységet folytat, s infrastruktiurdjat és alkalmazottait
mindegyiknél haszndlja, ezért a szinhazra forditott 6sszegeket nem lehet pon-
tosan elkiiloniteni a tobbi pénziigyi kiadastdl. Tény viszont, hogy szinhdzszer-
vez6i tevékenységébdl szarmazd bevételét szabadon hasznalhatja fel.

A sajat szinhdzzal nem rendelkez8 miivészeti csoportok dltaldban a varos
valamelyik kulturalis infrastruktirdjahoz tartozé intézménnyel vannak kapcso-
latban, igy indirekt médon a varos tdimogatasat élvezik. Csak néhany csoportnal,
példaul az egyetemi szintdrsulatndl vagy a fiiggetlen egyesiilet altal mdkodtett
Forgérdzsa néptincegyiittesnél nincs ez igy.

Osszesitve elmondhaté, hogy a varos két hivatalos szinhdza nagymértékben
(70-75%-ban) allami tdmogatdsbdl fenntartott intézmény; a tobbi szinhdzat ki-
nalé kulturalis intézmény elsésorban varosi pénzbdl gazdalkodhat, s csak ele-
nyész6 azon szinhdzi el6adast nyujté helyek vagy csoportok szama, amelyek nem
kozpénzbsl miikodnek. Igy a debreceni szinhdzi rendszer szinte teljes egésze, a
szinhdzak, a szinhdzat kindl6 intézmények és csoportok, valamint fesztivalok
valamilyen formdban mind tdmogatast élveznek.
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Az 6sszehasonlité kutatds eredményei

Az 6sszehasonlité nemzetkozi kutatds szinhdazi tamogatasra, finanszirozasra
vonatkozé eredményei alapjan 6sszefoglalva elmondhatd,’® hogy a vizsgdlt va-
rosok (kivétel az angliai Tyneside) kozponti varosi szinhdzait dltaldban nagyobb
részben az dllam tdmogatja; a vdrosban taldlhaté szinhdzi helyszineket nagyobb
részben a varos tartja fenn, mig a fiiggetlen csoportok az allami kulturdlis ala-
pokndl palydzhatnak. Természetesen ezen beliil a kiilonb6z6 orszagokban diffe-
rencidltan. A hivatalos kdzponti varosi szinhdzat Szlovénidban (Maribor) 90%-ban
az dllam tdmogatja, Dénidban (Aarhus) 82%, Svdjcban (Bern) 80% a tdmogatas
(de 50%-ban megosztva a kanton, ami az dllaminak feleltethet6 meg, és a viros
kozott). Esztorszagban (Tartu) 70-30%-os az dllami és varosi timogatds ardnya,
Hollandiaban 50—-50%-0s ez az ardny: az allam a produkciét, a varos a helyszint
finanszirozza. Debrecen ebbdl a szempontbdl a ddn és a svéjci mértéki timoga-
tdshoz hasonlit. Az angliai rendszer (s igy van ez Tyneside esetében is) teljesen
mas, legnagyobb részben iizleti alapd, bar természetesen az dllam ott is finan-
szirozza a nemzeti szempontbdl kiemelt tarsulatait (példdul a Royal Shakespeare
Companyt). A varosokban taldlhaté mas 6ndllé szinhazakat Maribor 80%-ban
dllami pénzbél, Aarhus 71%-ban kozpénzbdl (ebbél dllami 24%, varosi 76%), Bern
60%-ban varosi pénzbdl, Groningen vérosi és dllami pénzbdl (kb. 50-50%-o0s
aranyban megosztva) tartja fenn. (Ndlunk a Vojtina tartozik ebbe a kategéridba
a maga kozel 70%-o0s tdmogatottsagdval.) A szinhdzat kindlé helyszineket Mari-
borban 98%-ban az dllam, Bernben 70%-ban (ennek 85%-4t a varos), Aarhusban
65%-ban (70—30% aranyban), Groningenben 50%-ban és Tartuban csak 27%-ban
tdmogatja. A mi rendszeriinkben a kulturalis intézmények tdmogatdsi formdja
miatt ehhez a tipushoz nehéz pontos szdmadatokat rendelni. A fiiggetlen tarsu-
latokat s ezzel a szinhdazi produkcié elkészitését a legtobb orszagban magas 4l-
lami tdmogatdsban részesitik: Szlovénidban 100% (teljes egészében allami),
Dénia 80% (legnagyobbrészt dllami), Hollandia 75% (szinte teljesen dllami),
Svéjcban 60% (50—50%). Ndlunk ez — a mar leirt szabalyozds miatt — nehezen
szdmszer(sithetd, de a kutatds eredményei alapjan megallapithaté, hogy nem-
zetkozi 6sszehasonlitdsban a fiiggetlen szinhdazi tarsulatok tdimogatdsa Magyar-
orszagon a legcsekélyebb mértékii. Ez a timogatés a kutatds id6pontjaban csak
a Debreceni Alternativ Szinhdazi Fesztival résztvev6inél jelent meg, az NKA
palyazati tdimogatdsdnak forméjaban.

8 V4. Maanen et al.: Theatre Systems Compared, 247-253.
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Hol és kik kindlnak szinhazi eladdst a virosban?
A szinhdazi terek

A szinhézi élményt — ha legtobbszor nem is a tudatos, hanem a tudatalatti szfé-
raban, de — befolyasoljak a terek s az a (néz6i) kornyezet, amelyekben a szinhézi
esemény megtorténik. Ennek a kérdéskornek érdemes lenne tanulmdanyozni
példaul az érzékelési, észlelési és mds pszicholdgiai és szocidlis aspektusat, de itt
most ennek csak a szocioldgiai szempontbdl mérhet6 adatait vessziik szamba.

a) Debrecenben kis, stddiészinhdzi koriillmények kozott (50 £6 alatti nézGtér-
rel) és a jatszék és néz8k kozotti valtoztathat térviszonyok kozepette taldlkoz-
hat egy-egy produkciéval a néz6k 4%-a, 22%-ban itt zajlanak az el6adasok. (Ilyen
terek példaul a két varosi szinhdz stidiészinhdzai, az egyetemi szinjatszdék
préba- és jatszdhelye s egyes, a MODEM-en beliil kialakithaté ,taldlt” terek.)

b) 50-200 fér6helyes kozepes terekben, jelentés szdmi méas nézével egyiitt
kell vagy lehet élvezni 21%-nyi néz6nek a produkcidkat, vagyis azok 50%-at,
csakigy, mint az egyes konkrét el6addsok 40%-at. (Ez a magas szam Debrecen
kulturalis infrastuktiarajabodl kovetkezik, mert a kulttr-, ill. kozosségi hazak ilyen
szinhdzi adottsdgokkal rendelkeznek.) Ehhez hasonlé mérettliek az alkalmi jat-
sz6helyek, példaul az iskolai disztermek is.

¢) 200-400 féréhelyes, viszonylagosan nagyszinhdzi tér Debrecenben a Vig,
a Csokonai Szinhdz kamaraszinhéza (egy volt moziépiilet). Itt keriilt bemutatds-
ra a produkcidk 3%-a, az el6addsok 4%-a, az 5%-nyi debreceni néz§ elétt a vizs-
galt (2010) évben. Részben ilyen nagysagu terekben kindl szinhdzi élményt né-
z8inek a Fénix Kft. a Kélcsey Kézpontban.

d) Igazi nagyszinhdzi élményt kaphat a néz6 a 400—800 fér6helyes néz8te-
rekben. Ilyen a Csokonai Szinhaz diszes, paholyos, karzatos nagyterme, a Vasu-
tas mara mar megkopott, egykor szintén elegans, nagyléptéki szinhdzterme, a
Foénix egyes szinhdzi rendezvényei a modern Kélcsey Kozpontban és a Lovarda
az egyetemi campuson, ami a volt huszarlaktanya lovardajabél atalakitott tigas
kultdrtér.

e) A Fénix Csarnok a maga tobbezres (3000-4000) befogaddképességével nem
véletleniil hatalmas megaprodukciéknak adja a helyszint.

f) Ezek mellett killonb6z8 mas, példdul mizeumi vagy szakrdlis terek (temp-
lomok) adnak lehet8séget szinhdzi taldlkozésra. S az el6ad6termeken tdl az an.
»talalt terek” — legyen az a MODEM kidllitéterme vagy a varos kézpontjaban és
parkerddjében a szabad terek. (A kutatds id6pontjdban a Nagyerdei Szabadtéri
Szinpad még nem dGjult meg.)
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Osszegezve: Debrecenben nagyszamd, kb. 20-25 nagyon kiilonb6z6 helyszinen
(a varos centrumatdl a periférialis lakékorzetekig), nagyon eltéré terekben (a 30 f8s
intim stididktol a hagyomanyos 400-500 f8s nagyszinhazi tereken at a 3000-4000
f8s csarnokig), zart és szabad terekben — potencidlisan tehdt nagyon eltérd szinh4-
zi élményt nyujté helyszineken taldlkozhat szinhdzi élménnyel a varos vagy kornyé-
kének lakossédga.

A szinhdazmivészek képzettsége

A szinhazi élményt ny4jték képzettségének méréséhez a kutatdsban harom ka-
tegdriat llitottunk fel: a) profi, b) félprofi és c) amatdr szinjatszok. Ez alapjan a
varosban az 6sszes produkcié létrehozdja: kb. 80% profi, 16-18% félprofi és kb.
4% amat6r. Ez a néz6k szempontjabdl nézve: a szinhazlatogatdk 75%-a profi
el6adodkkal taldlkozik, 25%-uk félprofi és szdmokban nehezen mérhet§ szdzalékuk
amatdrokkel. (Az eltérd szamok részben abbdl adédnak, hogy a szinhazi produk-
ciészdm és a néz4szam nem mindig korrelalnak egymassal: gondoljunk példdul
egy studidszinhdz repertodrjira egy-egy évadban és annak alkalmanként csupan
40-50 f6t befogadni képes téri adottsagaira. Vagy egy masik jelenségre, a félprofi
és amatOr kategéridk nehezen elvdlaszthatésdgara: amikor egy tarsulat miivé-
szeti vezetbje, koreografusa, a produkcié alkotéja profi, de az el6adék félprofi
vagy amat8r miivészek.)

Debrecenben tehat a szinhdzcsindlok legnagyobb része magasan kvalifikalt
szinhdzmiivész, de felting a félprofi kategéria magas szdmarédnya, ami korrela-
ciét mutat a nagyszamu néptanccsoport és a szinpadi néptanc miifajinak jelen-
1étével a varosban, de a fesztivalokra ideldtogaté alternativ egyiittesek és a kul-
tirhdzak szinhdzi el6addsaira meghivott el6adék vagy csoportok is névelik ennek
a kategoridnak a nagysdagat.

A félprofi kategoéria relativ magas ardnya a nemzetkozi 6sszehasonlitdsban
Debrecen egyik sajatossaganak bizonyult.

Az amatdr szinhdazi csoportok és tagjainak szima mennyiségileg nem meg-
hatdrozé a varosban, de mas szempontokbdl — kozosségteremtd funkcidjukkal,
kreativitast kibontakoztaté kozegiikkel, Gj szinhazesztétikai formak kikisérlete-
zésével — fontosabbak, mint ami a mérhetdé szamadataikbdl latszédik.

Szinhdazi kindlat

Egy véros szinhazi életében az a legfontosabb, hogy a varos lakéi milyen szinhd-
zi kinélatot kapnak a szinhdzaktdl, a szinhdzcsinaléktél. Ennek a kindlatnak
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a felméréséhez a fentebb bemutatott 6sszes szinhdazi egységbdl a kérdéivvel be-
gy(jtottitk az 6sszes produkcid szamat, cimét, a belbliik késziilt el6adasok szamat
és a hozzdjuk kapcsolhaté latogatédszdmot (ehhez ldsd Gjra a 4. sz. mellékletet).

A STEP-CityData adatai alapjan a sarokszamok Debrecenben 2010-ben a
kovetkezdk:

— a szinhdzlatogatasok szama: 203 843,

— a szinhdzi produkciék szdma: 275,

— a bel6litk bemutatott eléaddsok szdma: 1014.

A szinhazi kindlat differencialtabb bemutatasdhoz és elemzéséhez ezeket az
alapadatokat ezutan tovabb tagoltuk. Ehhez kétféle tagolast alkalmaztunk:

— a szinhdz tipusainak megkilonboztetését,

— ezek tovabbi differencidlasat a szinhdzi miifajok szerint.

Médszertanilag — mint arra mar a kérd6iv 6sszedllitasaval kapcsolatban
utaltunk — ez volt az egyik legnehezebb feladat, hiszen a kiilonb6z6 hagyo-
manybdl jove, kiillonbo6zd szinhdzi rendszerrel rendelkezd orszdgok szinhdazi
vilagdban létez6 Osszes szinhdaztipust, miifajt be kell vinni az 6sszehasonlité
kutatésba, hogy az egyes orszigok sajatossdgai megjelenhessenek. Ugyanak-
kor az 6sszehasonlithatésag érdekében mégis kozos terminoldgiat kell kiala-
kitani. A nehézség abbdl fakad, hogy bizonyos szinhdzi tipusok, mtfajok
léteznek egy-egy orszdgban (mint példdul az Gn. szinhdzi koncert Danidban),
s masok nem; hogy bizonyos miifajokat egyes orszagokban nem tartanak a
szinhdzi mez§ részének, mashol igen (példaul a néptancot Szlovénidban és
Esztorszdgban nem, Magyarorszigon ezzel szemben a szinpadi néptdncot
igen). Vagy egy masik példan illusztrdlva: bar Ddnidban a stand-up comedy
igen népszerti, mint ahogyan az az egyik legfontosabb aarhusi nagyszinhiaz
programkinalatabdl lathatd, de a dan kultur-, ill. szinhazpolitika a tdimogatas/
finanszirozads szempontjabdl ignordlja a mifajt. Vagy sokszor nem lehet
egyértelmiien elvalasztani egymdstdl a kiillonb6z6 szinhadztipusokat, példaul
a babszinhdz és zenés szinhaz kategoridjat. (A debreceni Vojtina Babszinhaz
igazgatdéndje szerint minden [!] produkciéjuk, eldaddsuk zenés, mert a gye-
rekekre, kiillondsen a kicsikre a zenén keresztiil lehet igazdn hatni, ket az
eléadéasba bevonni és mintegy azon keresztiil vezetni, ,,vitetni 6ket” a szinja-
tékon végig.) A hosszt szakmai vita végén az Gsszehasonlithatésdg érdekében
mégis meg kellett dllapodni egy végs6 terminoldgidban. Ez azon a konszen-
zuson alapult, hogy lehet6leg minden olyan szinhdzi format felvettiink a
szinhdzi tipusok és mifajok listdjara, amely létezik valamelyik orszdgban,
vagyis a legtagabb kategdriatarral prébaltunk dolgozni.
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Szinhdazi tipusok és altipusok/miifajok

1. Prézai szinhdz (angolul Spoken Theatre)

Domindnsan frott (dltaldban drdma)szovegen alapul6 szinhdz. Ezen belil nem
vettiink fel tovdbbi mifajokat (tragédia, komédia stb.), mert ezek a hagyoményos
terminusok a mai irodalmi és szinhdzi gyakorlatban mar nem kiilonitheték el
relevdnsan. A kutatdsban viszont tovdbbtagoltuk ezt a tipust a szévegek kelet-
kezési ideje és helye szerint.

2. Zenés szinhdz
Ezt a szinhédztipust a kovetkez6 miifajokra osztottuk fel:
» Opera, operett, musical, zenés jdaték, szinhdzi koncert. Ebben az osztilyozasban
komoly vita targya volt az operett besoroldsa. Ervek szélnak amellett, hogy a
zenei kvalitds kivdnalmai miatt azt az operaval egy csoportba soroljuk, de bizo-
nyos orszagokban (igy nalunk is) a torténelmi operett funkciéja, szérakoztatd
jellege miatt inkdbb a musicallel keriilhetne egy kategériaba. A zenés jaték az a
prézai szinjaték, amelyben legaldbb olyan fontos szerepe van a zenei, mint a
szoveges részeknek. Ennek a miifajnak régi, kozel kétszaz évre visszanyuilé6 ha-
gyomdnyai vannak (ldsd a bécsi mintdra nélunk is elterjedt népszinmivet, késébb
zenés vigjatékot). S a mi kultirkériinknél maradva: az operett is ebbdl a torté-
neti mfajbdl fejlédott ki.

» A szinhdzi koncert, mint mar példaként emlitettiik, egy Ddnidban megjelent
Uj zenés miifaj, amelyikben egy zenekar szinhdzi elemekkel gazdagitja koncertjét.

3. Tdncszinhdz

Ennek alkategéridi, mifajai: a klasszikus balett, a modern és kortdrs tdnc, a
néptdnc és kortdrs vdrosi tdnc. (A kategéridk feldllitasdnak nehézségeinél mar
emlitettiik a — minket leginkdbb érinté — néptanc helyének vitatott voltat.)

4. Kleinkunst

Ezt a német és holland nyelvteriileten elterjedt terminoldgidt, ami szé szerint
kismivészetet jelent, azokra a f6ként egy vagy két el6adémiivész 4ltal tartott
estekre haszndljak, amikor a szinhdzcsindlé (mintegy ,intim” médon) direkt
dialégusba 1ép kozonségével. Ide tartozik a klasszikus, a szatirikus politikai
kabaré, a ma nagyon népszeri stand-up comedy, de példaul egy modern mese-
mondd vagy énekes széldestje is. (A magyar szinhdzi vilagbél gondolhatunk
példaul Berecz Andras estjeire vagy a kutatds idészakdban a Csokonai Szinhdz
tagjaként dolgozé Hobo [Foldes Laszld] estjeire is.) Ebbe a tipusba sorolja a ku-
tatds a daliré/énekes performanszokat is.
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5. Bdb- és tdrgyszinhdz

Ezt a szinhdztipust is lehetne tovabb tagolni, hiszen vannak hagyoményos, csak
babbal dolgozd, aztan vegyes technikdval, babbal és szinészi testtel dolgozé
produkcidk, de ez a kutatds ezt nem tette. A bab- és zenés szinhdz szétvalaszta-
sanak nehézségeit fentebb mar taglaltuk.

6. Cirque nouveau (djcirkusz) és show
Most mér nélunk is megjelent szinhaztipus, amelyik a cirkusz és a szinhaz tu-
lajdonsagait 6tvozi sajatos médon.

7. Fizikai szinhdz

8. Digitdlis szinhdz

A debreceni szinhazi kindlat szinhdazi tipusok és miifajok szerint

Viszonyitasi pontként még egyszer az adatbazis alapadatai: Debrecenben 2010-
ben a produkcidk szdma 275, az el6addsok szama 1014, a szinhdzlatogatdsok
szdma 203 843 volt.

Debrecenben — mint a kutatott varosok mindegyikében — elsé helyen a prézai
szinhdz 4l1: 120 produkcidval (44%), 363 el6adéssal (36%) és 85 628 (42%) lato-
gatéval. Mdasodik helyen a zenés szinhdz taldlhaté 49 259 latogatéval, ami az
Osszes latogatészam kozel egynegyede (24%); emogott viszonylag kevés, 25 pro-
dukcié (9%), de magas eladasszam (167 — 16%) all.

1. tabldzat. A zenés szinhdzi el6addsok megoszldsa.

Produkcié ElGadas Nézészam
Opera 5 35 12122
Operett 3 22 7 191
Musical 3 34 15116
Zenés jaték 3 61 8968

A viszonylag magas nézGszam — az opera kivételével, amelyik csak a Csokonai
Szinhéazban jelent meg, s ahol még évadonként esetleg egy-egy operett vagy
musical-produkcié keriil szinre — a szdrakoztaté zenés szinhdz mifajainak ko-
szonhet8en a tobbi, varosi szinhdzon kiviili jatszéhely kindlatdnak kovetkezmé-
nyeként keletkezett. A produkciészam, az eléaddsszdm és nézGszam aranya azt
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mutatja meg, hogy milyen a viszony a kinélat és a kereslet kozott, ami Debre-
cenben a zenés szinhdz esetében jelent§sen a kereslet irdnyaba billen, de igy van
ez minden vizsgalt varosban. Kiilénosen feltiné ez a dan Aarhusban, ahol a
zenés szinhdz tipusban a nézdszdmban megjelend kereslet a kinalat négyszerese.

Debrecenben kiugré — harmadik — helyen 4ll a latogatottsag alapjan a bdb-
szinhdz mint alaptipus (csak Mariborhoz/Szlovénia hasonlithaté). Evente 34
produkciéval (12%), tobb mint 400 el6adéssal (40%) és 33 567 nézbvel (16%).
(Mint mér utaltunk r4, csak a hivatalos professziondlis szinhdzaktdl — itt a Voj-
tina Babszinhdztdl — lehetett pontos adatokat kapni. A mivel6dési hazaknal
példaul mar nehezen lehetett elkiiloniteni a vegyes programu kulturalis nagy-
rendezvények esetében az 0sszes babelGadast.)

A negyedik helyen kévetkezik a tdncszinhdz 21 991 nézével (11%), akik 53
kilonb6z6 produkcidt (19%) lathattak 108 eldadason (11%). Ezen beliil nagyon
érdekes a miifaji megoszlas. Mivel ekkor még nem volt tdnctagozata a Csokonai
Szinhdaznak, klasszikus balettet nem lathattak a néz6k a kutatds idészakaban.
10 537 nézd viszont lathatott 23 kortdrs tdncprodukciot — koszonheten a varos-
ban tartott tdncszinhazi fesztivaloknak, alternativ szinhazi fesztivaloknak és a
Vasutas Miivel6dési Haz ilyen miifaji vendégel6adasainak. Vagyis a kortdrs tanc
a produkcidk szamat, de a nézdék aspektusat nézve is kozel 50%-os ardnyban
megjelent Debrecenben, de ,import”-bdl. Ennek teljesen az ellentéte a néptdnc
miifaj. Leszamitva egy profi vendégel6adast, a varos nagyszamu néptanccsoport-
jai nyujtottak lehetGséget Debrecen lakéinak e tdincmiifajjal valé talalkozdasra: 24
produkcié 27 el6addsban 7409 néz6t vonzott, ami a harmada az 6sszes tdncszin-
hazilatogatészamnak. S ez nemcsak a néptanckultira elevenségérél tantiskodik
a varosban, hanem arrdl is, hogy a szinpadi néptanc fontos része a debreceni s
vele a magyar szinhazi kultirdnak. Ez a nemzetkozi 6sszehasonlité kutatés sze-
rint is unikdlis jelenség. Az Gn. urbdn, vdrosi tdncnak is nagyszamu (amatdr)
miivelGje van a varosban. Ok inkabb a nagy varosi rendezvényeken (mint a deb-
receni virdgkarnevdl) 1épnek a nyilvinossag elé, de évi hat produkciéval fellépnek
miivel§dési hdazakban is kb. kétezer nézg el6tt. Nehéz a szdmadatok kozé beso-
rolni a varosban lathaté egy vagy két megashow-t, mert az a maga négy- vagy
hat-nyolcezres néz3szamaval eltorzitana az adatokat, de fontos tudatositani, hogy
ezen latvanyos el6adasok legtobbje is a tancszinhazi kategériaba tartozik.

Az 6todik helyen 4ll az Gn. Kleinkunst. Ebbe a tipusba tartozik Debrecenben
a stand-up comedy tiz professziondlis/félprofessziondlis (?) el6adédssal 6500 néz6
el6tt és mas profi és félprofi 33 el6addest tovabbi 5467 nézé elbtt, ami igy 6sz-
szesen 3%-os kindlataval 6%-ban elégitette ki az ez irant a szinhaztipus irdnt
érdekl6d6 debrecenieket. (A kategdria definidldsakor mar kiemeltiik Hobo Foldes
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LaszIét, aki a kutatds idépontjdban a Csokonai Szinhaz tagjaként a szinhazi
repertodr keretén belil rendszeresen képviselte ezt a szinhdztipust.)

Az egyéb kategériaba sorolhaté hagyomanyos szakrdlis népi jaték, a betlehe-
mes 2010 decemberében harmincegy produkciéval mintegy hetven alkalommal
volt jelen a varosban — a szervez§ intézmény becslése szerint — hat-nyolcezer
érdeklddsd elétt.

Nem jelent meg a varosban az 0j szinhazi tipusok kozott az ijcirkusz, valamint
a fizikai és digitdlis szinhdz.

A nemzetkozi 6sszehasonlitds tanulsigai

A komparatisztikai kutatas ehhez a kérdéskorhoz sok értékes adatot és elemzé
megfigyelést tudott hozzitenni. Az ezt az aspektust vizsgdlé tanulméanybol™
érdemes itt néhany jellemzd tendenciat kiemelni, de a pontos adatokhoz el§szor
lasd a 7. sz. melléklet tdblazatat a szinhazi produkcidk és el6addsok megoszlasa-
rél a szinhdzi tipusok és miifajok szerint a kutatott varosokban (Aarhus, Debre-
cen, Groningen, Maribor, Tartu).

A szinhdazi miifajok nagyobb szérast mutatnak az Gn. nyugati orszagokban
(Dénia, Hollandia és Svéjc). Egészen hihetetleniil magas szdmok jellemzik a
berni szinhazi mezdt: a varosban 171(!) helyen jatszanak szinhdzat; a szinhdzi
el6adédsok szama 3075. Ebb6l kovetkezben a szinhdzi mifajok szdma is jéval
magasabb a tobbi varosénal. A szinhdzi tipusok és miifajok szempontjabdl ho-
mogénebb és hagyoményosabbnak tekinthetd a szinhazi kindlat Esztorszdgban
és Szlovénidban. Mi a két véglet kozott kozépen helyezkediink el. A prézaszinhaz
tipusa mindeniitt kiemelkedik — kiilon6sen kiugré szdmmal az észtorszagi Tar-
tuban, de érdekes médon inkdbb a kindlat, mint a kereslet oldaldn. A zenés
szinhaz mint tipus tobb helyen megkézeliti a prézait (Aarhus 39% versus 41%),
Groningenben meg is haladja (31% versus 28%), de inkébb a kereslet oldalan.

A babszinhaz, mint mar utaltunk rd, Debrecenben és a szlovéniai Mariborban
emelkedik ki, majdnem az 9sszes szinhadzlatogatasok egyharmadadval. S a debre-
ceni kindlatban kitlinik a mdar tobb Osszefiiggésben emlegetett tancszinhdzi
miifaj, a szinpadi néptéanc.

Ezeknek a rogzitett adatoknak, jelenségeknek az okai tovabbi elmélyiilt ta-
nulmdanyozast igényelnének. A kutaték a valaszokat elsdsorban a torténelmi,
kulturdlis hattérben, az eltérd szinhdzi hagyomdnyban, de kulturpolitikai pre-
ferenciakban és globalis hatasokban is vélik megtalalhatni.

1 Hedi-Liis Toome — Anneli Saro: Theatre Production and Distribution in Different European
Cities, Amfiteater, vol. 3, 2015/1-2, 256-279.
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A nézéi célcsoport

A fentebb leirt szinhazi kindlat masik oldala az, hogy kinek késziiltek a produk-
cidk és eléadasok. Ezért a szinhdzakhoz és mas kulturalis intézményekhez ki-
kiildott adatgyjté kérdbivek egy kérdése foglalkozott a szinhdzi taldlkozédsok
masik szerepljével, a nézékkel. A kérdés a célkozonség életkorara vonatkozott,
a lehetséges valaszok:

a) altaldnos,

b) gyermek (13 éves korig),

¢) ifjasagi (13-18 év),

d) egyetemi didk (18-25 év).

2. tdbldzat. Produkcidk, el6addsok és nézdszdmok megosztdsa korosztdlyonként.

Produkcidk Eléadasok Nézoszam
Osszesen 275 1014 203 843
Altalanos kozonségnek 174 (63%) 479 (48%) 135 423 (66,4%)
Gyerekeknek 68 (26%) 476 (47%) 62 204 (30,5%)
Ifjisdgi korosztdlynak 6 (2,1%) 13 (0,01%) 3040 (1,5%)
Egyetemistaknak 27 (9%) 46 (0,4) 3178 (1,6%)

Ezekbdl az adatokbdl az olvashaté ki, hogy elvileg 67% altaldnosnak nevezhet6
kozonség vett részt a nekik szant eseményen. Igen nagy szamban, tébb mint
30%-ban gyerekek, kis szamban egyetemistak és alig mérhetSen az ifjisag kife-
jezetten nekik szdnt eladasokon. A nemzetkozi 9sszehasonlitdsban is kiemel-
ked6en magas magyar célkozonségcsoport, a gyerekek, azaz a 13 év alattiak
magas szama ugy értelmezendd, hogy a babeldadasoknak, gyerekeldadasoknak
koszonhetéen Debrecen legfiatalabb generdcidja szinhdzon szocializalédik. Ez
korreldl a babszinhdz mint szinhaztipus erds jelenlétével (min. 30%). Ezutdn jon
egy nagy torés: kifejezetten a tinédzserek korosztdlydnak szant szinhazi eléadés
alig késziil. (Ez a kép azonban mddosul, ha megvizsgaljuk, hogy az édltaldnos
néz8knek szdnt eléadasokon milyen ardnyban vesznek részt e korosztély tagjai.
Elvi kultarpolitikai megfontolasbdl és a nézdszervezés speciilis gyakorlatdbdl
kovetkez8en Debrecenben a 1418 év kozotti fiatalok is nagy szdmban vesznek
részt szinhdzi eléadésokon.)

Annak a kérdésnek részletes elemzése, hogy pontosan kiknek jatszanak szin-
hazat Debrecenben, vagyis a nézék aspektusa a kovetkez§ fejezetben torténik.
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A STEP CITY KUTATAS MASODIK SZAKASZA DEBRECENBEN (2012—2013):
A SZINHAZI KOZONSEG VIZSGALATA

A kovetkez6 kutatdsi fazisban a nézdékre fékuszaltunk. Arra, hdnyan élnek a
felkindlt lehet&séggel, kik vesznek részt a szinhdzi eseményeken, s ott milyen
tapasztalatokat szereznek.

A szinhazi kozonség, a nézok kutatasanak moédszertani kérdései

A szinhézi esemény e kovetkez8 elemét, a néz6(ke)t is tobb szempontbdl, kiilon-
b6z megkozelitési mddokkal lehet elemezni. A kutatécsoport a varos szinhdzi
infrastuktirajara és az altala nydjtott szinhdzi kindlatra vonatkozé kérdéiv (5.
sz. melléklet) utan — sok szakmai megbeszélést, vitat és egyeztetést kovetSen —
Osszedllitott egy méasodik kérdéivet, kifejezetten a néz6k kutatdsdhoz. (Ehhez
lasd a 8. sz. mellékletet.) Ez a kérd8iv két kérdéskort tartalmaz. Az egyik a klasz-
szikus kozonségkutatdsnak megfelel6en a demogréfiai jellemzékre (kora, neme,
iskolai végzettsége, lakhelye) kérdez rd, mig a masik a néz8k szinhdzhoz fiz6d6
viszonydrdl, az adott, konkrét szinhdzi esemény értékelésérél, a nézé szamaéra
nyujtott élményrdl, a szinhdzi kommunikécié jelent6ségérdl stb. érdeklédott,
azaz a nézOk szinhazi tapasztalatat kivdnta megismerni.

Osszefoglalva: az elsé kérdéskor, a hagyoményos szociolégiai médszertannak
megfelelGen inkabb a szinhdzi kozonség tarsadalmi jellemzgit kivanta felmérni,
a masodik viszont az egyéni nézd szinhdzzal valé taldlkozdsanak tapasztalatat
szdndékozott megismerni. Ez utébbi kutatdsi irdny Magyarorszagon nem igazin
elterjedt,? ezért ezen 4j kutatasi kérdésfeltevés és médszer nyomén a néz8kuta-
tas teriiletén is 4j eredmények varhatodk.

A kérdébives kozonségkutatdst ezzel a kettds kutatdsi irdnnyal és céllal mi is
elvégeztiik. Miel6tt azonban ennek pontos menetét és eredményeit a kovetkez6

20 Ebben a témakorben, a nézék kvalitativ vizsgalataban mind a mai napig az egyik legteljesebb
kutatast Vasarhelyi Mdaria végezte, akinek nagy tanulmédnya 2005-ben jelent meg A szinhdz egy
zdrt vildg? cimmel. (Ehhez v6. Tompa Andrea [szerk.]: Szinhdzi jelenlét — szinhdzi jovékép.
Tanulmdnyok a mai magyar szinhdz helyzetérél, NKA kutatasok 1., Budapest, Orszégos Szin-
héztorténeti Mizeum és Intézet, 2005, 139-232.) Ez a forrds tobb okbdl is hasznos lehet. Egyrészt
mert Vasdrhelyi munkdja médszertandban egy még kordbbi, egy 1979-es kutatdsra épit, s igy
altala a nézék szempontjabdl id6ben egy egészen hosszi periddusra lehet visszatekinteni a szin-
hazkutatas torténetében. Mdsrészt mivel az 6 kutatasi kérdései bizonyos atfedéseket mutatnak
a mi néz8kutatdsunkkal, ezért eredményei jé 6sszehasonlitdsi alapul szolgdlhatnak szamunkra,
de f6ként a mi adatbankunkra épiteni kivané kutaték szamdra. Friss eredmények a TARKI Mo-
nitor jelentéseiben kovethetdk.
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fejezetben ismertetnénk — egy mar eddig is felbukkané médszertani probléma
miatt — el8szor mas forrasokbdl is megkiséreljiik feltérképezni a debreceni szin-
hazi kozonséget.

A moédszertani probléma a nagy, tobb orszdgra kiterjed6 6sszehasonlité
kutatas alapproblémadja: hogyan lehet a kettds elvet érvényesiteni, a torté-
nelmileg determindlt kiilonb6z6 szinhdzi rendszerekbdl kovetkezé egyedi
sajatossagokat igy figyelembe venni, hogy ugyanakkor az 6sszehasonlitha-
tosag elve is érvényesiilhessen. A nézd8kutatasra vonatkozéan az 6sszeha-
sonlithatdsag alapjat azon szinhéztipusok (illetve nézéik) jelentik, amelyek
minden orszdgban megtaldlhaték. Ugyanakkor ahhoz, hogy a mi rendsze-
riink sajatossagai is felkutathatok és megmutathatdk legyenek, s néz6kuta-
tasunk a lehet8ségek szerint a legatfogdbb, legteljesebb legyen, a kérdSives
nézékutatdson kiviil minden rendelkezésiinkre 4116 forrast felhaszndltunk
a mi szinhazi rendszeriinkre jellemzg, torténetileg kialakult szinhazi saja-
tossagaink leirdsara. Ezeket a jelenségeket, hagyomdnyokat gy kivanjuk
megvildgitani, hogy azok a tobbi kutat6 szamdra is megismerhet6ek és
nemzetkozi szinten is értelmezhet&ek legyenek. Mindezt a kérdives kuta-
tashoz kiegészitésnek, s ugyanakkor annak el6készitéséiil is szanjuk.

A nézdkutatdas altalunk hasznalt forrasai

Az els6 forras a felmérés elsé fazisdban az intézményektdl nyert adatok sora,
amelyeket a STEP-CityData tartalmaz (6. sz. melléklet). A mésodik a szinhazi
intézmények vezetdivel, kozonségszervezdbivel folytatott beszélgetések, amelyek-
ben 6k — hosszt évek tapasztalatara épitve — tovabb finomitottdk a szinhdzak
szamadatait. A harmadik forras a magyar vagy legaldbbis a vidéki magyar szin-
héazak legtobbjére, igy Debrecen hivatalos szinhdzaira is meghatdrozdan jellem-
z8 nézdszervezési mdd, a bérletezés rendszere.”!

2 Itt nincs méd a bérletrendszer torténeti kialakuldsédnak és véltozdsainak részletes bemutatdsara,
de az alaptendencia az, hogy a szinhdzak dllamositdsatol a rendszervaltozdsig tarté negyvenéves
korszakban (1949-89) a szocialista kultdrpolitika értelmében szinte teljes kord volt az ideold-
giai, de a gyakorlatban leginkabb munkahelyi alapon szervezett néz8iranyitas. Az 1990-es évek
elején a szinhdzak nagy része meg akarta sziintetni vagy meg is sziintette ezt a rendszert nega-
tiv hatdsai miatt (a néz6k nem vagy legtobbszor nem sajat motivacidjuk, érdeklédésiik, valasz-
tdsuk alapjan jartak szinhdzba), de az évtized végére a bérletezés mint a néz8szervezés leghaté-
konyabb mdédja Gjra meger6sodott. A szinhdzak igy tudtak/tudnak folyamatos ldtogatottsdgot
biztositani, de ezen tdl szorosabban magukhoz is kotni a nézgéket, sajat néz6kozonséget kialaki-
tani. A nézdk pedig igy tudnak kényelmesen, s még kb. harmadéval olcsébban eljutni a kiilonben
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Szdmunkra ez a néz8szervezési méd, a bérletezés — a nemzetkozi osszeha-
sonlitdsban szintén teljesen egyedinek mutatkozé magyar sajdtossdg — a
nézdkutatas szempontjabél mddszertanilag is igen fontos, hiszen nagyban
segiti, hogy a nézd6k vizsgalatat tovabb pontosithassuk, s6t, hogy a kérdoi-
ves kutatasban a reprezentativitas elvének kritériuma a nézék szempont-
jabdl is megvaldsulhasson.

Mit lehet megtudni az dltalunk véalasztott forrasokbdl a debreceni szinhazi né-
z6krél, azok szamdrdl, megoszlasardl: intézményenként, a szinhazlatogatasi
gyakorisdg szempontjabdl, korosztalyonként, a néz6k lakhelye szerint és a nézék
szinhdztipusokra vonatkozé preferencidirdl? S a végén hozzatehetjiik: mit nem?

A szinhazi néz6szam megoszlasa intézmények szerint

A szinhdzi el6addsok latogatdinak szamat az els6é kérd6ivvel megkaptuk, s a
STEP-CityData adatbankjaba felvettiik: Debrecenben 2010-re 203 843 szinhdz-
latogatdast regisztraltak. Ez a vdros szinhazi rendszerében, struktarajiban igy
differencidlédik:

A Csokonai Szinhdz kb. 90 000 latogatasi szdmaval a varos szinhazlatogaté-
inak 44%-at éri el, s ezzel ebbdl a szempontbdl is a varos elsd szinhdza. A Vojti-
na Bédbszinhéz kb. 35 000 latogatdsi szammal 16-17%-ban biztosit szinhézi
eseményt a varos lakossdgdnak, s ezzel a néz6k szempontjabdl is a masodik
szdmu szinhdz. A Debreceni Miivel6dési Kézpont egész varosra kiterjedd hdlé-
zatdban (a betlehemes fesztivil néz8it nem szdmolva) kb. 30 000 latogatdsi
szammal, ami kb. 14%, a varos harmadik szamu szinhdzi eseményeket biztosito
intézménye. A Vasutas Miivel6dési Haz kb. 10%-ban tesz lehet6vé szinhazzal
valé taldlkozést, ami a 21 000 szinhédzldtogatds adata alapjan szdmithaté. A
Fénix Rendezvényszervezd Kozhaszni Nonprofit Kft. — szintén szinhdzkozveti-
téként — 6sszesen kb. 15 000-16 000 latogatast regisztralt, ami a szinhdzlitoga-
ték 7%-a. A Lovarda 8500 eladott jeggyel a szinhdzba jarék 4%-anak igényét
elégiti ki. A varosban m(ikodo félprofi néptanccsoportok kb. négy-otezer nézot
érhetnek el, ami 2,5%-nyi néz6. A varosi amat6r tdnccsoportok fellépésein is
ugyanennyi, kb. négy-otezer érdekl6dé (szintén 2,5%) fordul meg. Az egyetemis-
takhoz kothetd csoportok el6adédsain kb. 1200 + 2000 (utébbiak az egyetemi

sem draga, allami vagy onkorményzatok altal fenntartott, er6sen tdmogatott szinhazakba. A
bérlettel szinhdzba jarasnak azonban nem csupan anyagi okai vannak, hanem kulturalis-tarsa-
dalmi meghatdrozottségai, tobb évtizedes hagyomdnya is.
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szinjatszé fesztivalok latogatéi), leginkdbb ,sajat” nézd volt jelen, ami 1-2%. S
végiil az alkalmi szinhazi fesztivalok nézdinek szama (a betlehemes fesztivdl
néz6i nélkiil) a vizsgélt periédusban kb. hétezer 6 (3,5%) volt.

A szinhazlatogatasok gyakorisaga

Ezt a kérdést Debrecenben leginkabb a bérletrendszerbél lehet megvalaszolni,
amely nézGszervezési méddal f6ként a két hivatalos varosi szinhdaz él.

A Csokonai Szinhdaz bérletrendszerérdl egzakt adatok allnak rendelkezésiink-
re (lasd a 10. sz. mellékletet). A vizsgélt id6szakban voltak 8, 6, 4, 3 és 2 elgadé-
sos bérletek, pontositva ezt, 7 db 8 el6adésos, 7 db 6 eladdsos, 2 db 4 el6adésos,
4 db 3 el6adésos és 18 db 2 el6adésos. Tipusonként az egyes bérletszdmok isme-
retében pontosan ki lehet szdmolni, hogy a Csokonai Szinhdz hany latogatéja
ment egy-egy szezonban tobbszor is szinhdzba, s6t pontosan hdnyszor, vagyis
milyen gyakorisiggal. (E16sz6r definidljuk: ritkdnak nevezziik az évi 1-2 szinhdz-
latogatast, kozepesen gyakorinak az évi 3-4-et és gyakorinak az évi 6 vagy annal
tobbszorit.) A Csokonaiban a 2011/12-es évadban 1707 szinhdazba jaré nézének
volt 8 el6adasra, 1988 személynek 6 el6addsra, 593-nak 4 el6addsra szdl6 bérlete,
s 123 néz8nek volt 3 el6addsos stididbérlete. Természetesen a bérleten feliil még
6k is vasarolhattak jegyet szabadon mds el6adédsokra is. (A szervez8k tapaszta-
lata szerint a bérleteseket a sajat eladdsaikon til a vendégel6adasok, fesztivalok
vonzzdk még.) Ez alapjan elmondhatd, hogy megkozelitleg négyezer (3695) nézé
nagyon gyakran, 716 kozepesen gyakran latogatta a szinhdzat. Ezek a szdmok az
extra el6addsokkal csak felfelé térhetnek el. A kétel6adasos bérletek gyerekeknek
sz6l6k voltak, tehét ez alapjan a 18 bérlettel 4585 gyermek nemcsak egyszer ment
szinhdzba szezononként ebben a vizsgalt idészakban, hanem minimum kétszer.

A Vojtina Babszinhdzban, ahol szintén nagyon erds a bérletezés, 6000 bérle-
tet adtak el a vizsgélt szezonban, amib61 4800 volt 4 el6addsos, 1200 2 eladdsos,
és még a hétvégi csalados el6addsokra is lehetett venni bérleteket. Ez azt jelenti,
hogy a babszinhdzban is sok gyerek (t6bb mint hatezer) nem egy, hanem tobb
alkalommal (minimum kétszer, de négyszer annyi gyerek négy alkalommal, azaz
kozepesen gyakran jut el a szinhdzba szezononként.) A két varosi szinhdz ada-
tait 6sszegezve ez legalabb 11 000 gyermek évente.

A bérletezésnek mint torténetileg kialakult kulturdlis jelenségnek olyan erés
a hagyomadnya, hogy még a szérakoztatd, nagyobbrészt zenés szinhizi eladéso-
kat kindlé Vasutas Miivel6dési Haz is 4-4 elGaddsos, an. §szi, illetve tavaszi
bérletet hirdetett meg e korszakban. Nyilvan ezzel kivinja magahoz kotni néz6-
it, vagyis biztositani a kozonséget intézménye szamadra. Illetve forditva: torzs-
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kozonségének igy nyujt biztos helyet az altaluk preferalt el6addstipusokra. A
szinhdzba jaras gyakorisdga szempontjabdl ez a 4 el6adasos bérlettipus kozepes-
nek mondhaté. A Lovarda Gsszesen évi tiz stand-up comedy produkciéjanak
nézdi korében is sokan vannak, akik szezononként nem csak egy alkalommal
latogatnak el rendezvényeikre. (Ez az intézmény rendezvényszervez§itél tudha-
t6, mint ahogy az is, hogy az id6s embereket vonzé szdrakoztaté el6adasaikra
minden évben jelentds szdmdu visszatérd latogatéjuk van.) Ez utdbbi all a Fénix
Rendezvényszervezd Nonprofit Kft. szinhazi el6addsainak nézdire is — az intéz-
mény szinhazi el6adasokat szervez6 munkatarsanak tapasztalata alapjan.

Az egyetemistdk altal készitett produkcidk leginkabb az egyetemista célko-
z0nség szamara szdélnak. El6adésaikat visszatér6 nézok latogatjak, hiszen — mint
mar jellemeztiik — 6k sajat kozegiikben keresik a szinhadzi események élményét.
A népszeri néptanccsoportok nyilvanos fellépései is sok olyan néz8t vonzanak,
akik valamilyen médon kétédnek a néptanchoz, ezért okkal feltételezhetd, hogy
évente Ok is tobb alkalommal kovetik figyelemmel kedvenc miifajukat és el6adé-
ikat. (Ezt erdsitették meg a kérdbives kutatdsban az erre a mifajra vonatkozé
vélaszok.)

A Debreceni Miivel6dési Kozpont szinhézi el6addsainak néz6ir6l nincsenek
ilyen ismereteink, de egy-egy varosrész lokalis kozosségi hdzaiba sokan jarnak
»haza”, hiszen az itt helyet kap6 kozosségek (szakkorok, énekkarok stb.) tagjai.
Joggal feltételezhetd, hogy 6k intézményiik mds, igy szinhdzi eseményeinek is
tobbszori latogatdi.

A nézdk életkor szerinti megoszlasa
A szinhézaktdl az elsé kérd6iv kérdéseire kapott valaszok alapjan rendelkeziink
egy adatsorral 2010-bdl a célkézonségre vonatkozdan: Ez: 63% altalanos, 26%
gyermek, 2,1% ifjusagi és 9% egyetemista diak.
Ezt tovabb lehet differencidlni a szinhazi rendszer egyes egységeinek kinala-
tat ismerve. S a néz6k korosztdly szerinti megoszlasanak pontositasdban a szin-
hézak tipusa és Gjra csak a bérletrendszer segit — mégpedig nagymértékben.

Gyerekek

Ez a korosztaly (3—13 éves korig) egyértelmiien a Vojtina Babszinhéz kozonsége,
ami kb. 35 000 latogatdst jelent. K6zonségét életkor alapjin a szinhdz tovabb
tagolja. Kiilon bérletet kinal az évodas korosztalyon beliil a 3—4 éveseknek, az
5-6 éveseknek, aztdn az alsé tagozatos iskoldsoknak (6—10 éveseknek) és a
9-12/13 éveseknek.
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Ebben a korosztdlyban ehhez kell hozzdszdmolni a vizsgalt idészakban a
Csokonai Szinhdz 18 db kételadésos, gyerekeknek sz6l6 mesebérletét, ami
pontosan 4585 bérletet, vagyis ennyi konkrét gyereknézét és 9170 latogatdst
jelent. Ezen kiviil a miivel6dési hazak kindlnak gyerekel§addsokat. Ezek pontos
szamat nem tudjuk, de a mivel&dési hiazak vezetdi szerint az Osszes szinhdzi
programnak kb. a felét teszik ki. Ez hozzdvetéleg 50-60 el6adast és (ismerve a
szinhdztermek befogaddképességét) kb. hatezer litogatdst jelent évente. Ez a
harom, gyerekeknek szinhazi eseményt kindlé szinhdaz, illetve kulturdlis halézat
a maga Otvenezres latogatészamaval Debrecen szinhazba jaréinak kb. 27%-at
szolgélja ki. Ha ehhez hozzavessziik a részvételi lehet6séget gyermekek szamara
is a nydri szabadtéri és a téli kardcsonyi ingyenes varosi szinhdzi eseményeken
— akkor ez az arany megkozelitheti a 30%-ot. Debrecenben tehét a szinhdazat
latogatdk kozel egyharmada (!) gyerek. Ez a szdm nemzetkozi 6sszehasonlitdsban
is kiugré, csak Maribor/Ljubljana helyzete hasonlithaté a mienkéhez.

Ifjusdgi korosztdly

A 13-16 évesek helyzete nem ilyen pozitiv. Pontos szdmokkal aldtdmasztva: a
vizsgalt idGszakban csak két kifejezetten nekik szdl6 produkcié késziilt a varos-
ban. Egy a Vojtinaban, egy nekik sz616 bérlettel. Ugyanez a helyzet a Csokonai
Szinhazban is, szdmukra altaldban késziil évenként egy-egy produkcié (példaul
a Valahol Eurdpdban cim( musical a vizsgilt szezonban). De ez egyiitt is csak a
szinhdzi néz6k 1-2%-at adja. Ehhez johet még a Vasutasban és a DMK-ban egy-
egy kistinédzsereket vonzé (hip-hop vagy break) tdncszinhézi el6adés.

Sokkal tobb a lehetdsége a szinhdzhoz valé kotédés szempontjabdl a kovet-
kez§ életszakaszban (14—18 évesek) 1év6 fiataloknak, a kozépiskolasoknak. Ugyan-
is a Csokonai Szinhdz dltaldnos néz6i csoportnak megjelolt eléaddsain beliil
kifejezetten kozépiskolas didkoknak sz6l6 bérleteket is meghirdet. Az 6t bérlet
szam szerint 1490 bérletet vasarld didkot jelent. Mivel ezek koziil a bérletek
koziil négy 6 el6addsos és egy 4 el6adésos, ezért ez Gsszesen 8954 didk gyakori
vagy kozepesen gyakori szinhdzlitogatasat jelenti. A szinhdz kézonségszervezs-
ivel folytatott beszélgetésekbdl tudjuk, hogy a bérleteseken feliili 20%-nyi k6z6n-
ség jo része is (sokszor vidékrdl) csoportosan szervezett, és 6k is tobbnyire ko-
zépiskolasok. Sokszor az iskola keresi meg a szinhédzat, hogy didkjait (30-40-et
alkalmanként) egy-egy klasszikus magyar drdma (iskolai kotelez6 olvasmény)
el6addsdra szinhdzba kildje. A kozonségszervezSk tapasztalata szerint ezt a
korosztdlyt lehet a legkénnyebben mozgésitani, és ez évadonként legalabb tiz
ilyen csoportot jelent. Igy az 6sszes kozépiskolas kozel 10 000 latogatasi szammal
a Csokonai nézdinek nem elhanyagolhatd, 10-11%-4t adja. Ehhez kell(ene) hoz-
zdszamolni azokat a zenés-tdncos (balett, utcai, modern tdnc, néptanc) el6adé-
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sokat, amelyeket a Vasutas és mds miivelddasi hazak kindlnak kézonségiiknek.
Az intézmény vezet8inek tapasztalata alapjan az ilyen miifaja szinpadi produk-
ciék eldaddsain (a Vasutasban 10, a tobbiben szezononként 1-1, ami dsszesen 6
el6adds) kb. kétezer, illetve ezer tinédzser kord nézé van jelen. Ez a korosztaly
(13/14 év — 18/19 év) osszesitve 12-13 000 latogatdsi szimmal a debreceni szin-
hazak teljes nézészdmanak min. 6-7%-4t adja.

Egyetemi didkok

Az egyetemi ifjisagrdl (19-25 év) csak azok a pontos adatok, amelyek az 6 el8a-
désaikhoz kotédnek (beleszdmitva az egyetemi szinhdzi fesztivalok nézdéit is), ez
kb. 3000-3500 szinhdzi eseményen részt vevét jelent. Ez a varosi §ssznézdszam
1,5%-a. Az egyetemistak ezenkiviil a campuson meghirdetett stand-up comedy
biztos néz8kozonsége is (ez lehet akar néhdny ezer is). Tovabbd igaz, hogy a
Csokonai Szinhdznak van hirom egyetemeknek sz616 bérlete, de a tapasztalatok
szerint a bérletes szinhdzba jaras lehet&ségével inkabb az egyetemen dolgozdék
élnek (vagy a munkahelyi szakszervezet vasarol bérleteket és osztja szét tagjai
kozott, vagy az intézmény helyi kulturdlis bizottsdgai biztositanak ilyen médon
kényelmes jegyvésarlast intézményiik dolgozdinak, és elvileg hallgatdinak is), az
egyetemistak kevésbé veszik ezeket a bérleteket.

Nyugdijas korosztdly

A korfa masik végén 1év6 nézokrdl tobbet lehet tudni. Bar a Csokonai Szinhéz
csak egy kifejezetten nyugdijas bérletet hirdetett a vizsgélt id6szakban, ami 246
bérletvasarlé személyt és megkozelitleg kétezer nyugdijas szinhazlatogatasat
jelenti, de — szintén a szervez6k tapasztalatabdl tudhaté, hogy sok bérletes — bar
beleéregedett a nyugdijas korosztilyba — mégis megmarad a korabbi, megszokott
bérleténél. Ehhez jonnek a bérleteseken feliil a kiilon szervezett nyugdijas cso-
portok — sokszor vidékrdl. Elsésorban nyugdijas pedagdgusok, értelmiségiek,
akik vagy a klasszikus dramai miveket, vagy az operettet preferdljik. Ugyanez
mondhaté el — mint ahogyan mar utaltunk rd — a Lovarda négy operett- és ma-
gyarnéta-estjének 1500-2000 id&s néz8jérdl és a Vasutas ilyen zenés miifajt
keresd nézdirdl is (operett, zenés vigjaték — 17 eladas szezononként). Ez utébbi
még legalabb két-haromezer szinhazlatogatdst jelenthet. S végiil ez a korosztaly
gyakori latogatdja a Fénix népszerd, orszdgosan ismert szinészeket Debrecenbe
hozé eldadasainak is (17 évente). Ez a szdm is min. 2000-re kalkulalhaté. Igy a
60 év felettiek 9000-10 000 latogatdi szammal Debrecenben a 4,5-5%-at adjak
az Osszes szinhdzat latogaté nézének.
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Felnéttek

A felnétt korosztdly, vagyis a 20/25 és a 60/65 év kozotti nézék ardnya az el6bbi
adatok alapjan kiszamithaté: 54-55%. Ezen beliil a kor szerinti megoszlasrol
ezekbdl a forrasokbdl tobb adatot nem lehet kinyerni. Ezért lenne érdemes és
fontos — az intézmények szdmadra is — ezt a legnépesebb korosztalyt kitevd ko-
zonségréteget szocioldgiai mddszerekkel is pontosabban és differencidltabban
vizsgdlni/vizsgaltatni, hogy ezaltal a szinhdzak sajat nézdiket, azok korat, nemét,
képzettségét és szinhdazi preferencidit is jobban megismerhessék.

A nézok nembeli (férfi-n6) megoszlasa

Erre vonatkozéan — a szinhdzi munkatdrsak tapasztalataira épitve — becsléssel
csak a tendencidt lehet megadni: a felnétt el6adasokra kb. egyharmaddal tobb
né, mint férfi jar.

Az iskolazottsag

A bérlettipusok ismeretében (pl. egyetemi vagy tizemi bérlet) és a kozonségszer-
vezGk tapasztalata alapjan lehet bizonyos ralatdsunk a tagolédasra, viszont errél
pontosabb képet csak a konkrét kérd6ives reprezentativ nézékutatds adhat. Mint
ahogyan eddigi eredményeinket, becsléseinket is 6ssze kell vetni a kutatécsoport
altal osszedllitott kérd6iv segitségével nyert adatokkal.

A varos-vidék viszony a szinhdzi néz6k szempontjiabdl

Erre kiilon statisztikdk nem késziilnek, de minden szinhdzi szervez§ szerint az
valdsziniisithet8, hogy ez az ardny kb. kétharmad-egyharmad. A vidéki néz6k
jellemz8en Debrecen kornyezetébdl vagy 20-30 km-es korzetébdl érkeznek.
Eléfordul az is, hogy a tavolabb, vagyis a megye hatdran él6k mar inkdbb m4ésik
varost vagy szinhdzat vdlasztanak, hiszen Magyarorszagon a szinhdzi halézat
kovetkeztében a szinhdzak kb. 50-60 km-es tavolsagban vannak egymastdl. Ez
ebben a régiéban potencidlisan Nyiregyhdzat, Békéscsabat, esetleg Egert, de a
romdaniai Nagyvirad magyar eladésait is jelentheti. (Ez utébbi természetesen
— a torténelmi események kovetkeztében — Gj jelenségnek szamit, amennyiben
szerencsére az orszagok kozotti hatdr most méar kénnyen éatjarhatéva valt. Ko-
rabban évtizedekig elképzelhetetlen lett volna, hogy Debrecenbdl rendszeresen,
szervezett buszos csoportok indulnak Nagyvaradra szinhdzat nézni.) Tdvolabb-
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rél csak a ritka, nemegyszer kiilfoldi megaprodukcidkra (pl. Lord of Dance) és a
masutt nem elérhetd mifajra, az operdra jonnek néz6k Debrecenbe.

Hany valds személy veszi igénybe
a varos altal nyujtott szinhazi kindlatot?

Ez a néz8kutatds legfontosabb kérdése. Debrecenben ennek a megvalaszolasaban
is segit a bérletrendszer. Pontosan ismerjiik a Csokonai Szinhdz 6sszes bérlet-
szamat, ami a 2009/10-es szezonban 9042 konkrét bérletest, vagyis legalabb
ennyi valdsdgos nézét jelentett. Ha ez a szdm — az intézmény édltal megadott —
Osszes latogatészam kb. 80%-a, akkor az egyenként jegyet vasarlok szama kb.
kétezer, ami egyiitt kiadja az Osszes szinhdzba jarék szamat. Vagyis a Csokonai
Szinhazba jarék szdma e szerint kb. 11 000 6. Ha ehhez hozzéavessziik a szinhaz
altal meghirdetett vendégel6addsokat (pl. hatdron tuli szinhdzak vendégjatéka,
fesztivalok, egy-egy tdncszinhdzi el6adés), akkor az nem rendszeres, hanem
kivételes, de minimum plusz egyszeri szinhdzlitogatdst jelenthet néhdny ezer
(kb. 6000) debreceni nézd szamadra szezononként. (Viszont arrdl nincs adatunk,
hogy mennyi az 4tfedés a rendszeres, leginkdbb bérletes és a csak egyedi, vendég-
és fesztivilel6addsokra szinhdzba mend néz8k kozott. Amennyiben nincs atfedés,
akkor ez a Csokonai altal meghirdetett el6adasokra 17 000-18 000 konkrét
nézdt, vagyis ennyi valés személyt jelent, s ha van, akkor ez a szam az atfedés
mértékével csokkentend§.) A Vojtina Babszinhdzban 6000 bérletet adnak el, ami
az Osszes latogaté mintegy 70%-a, tehat legalabb 8500 valds gyerek jar rendsze-
resen babszinhdzba. Mivel a bibszinhdz szezononként husz tdjolast, azaz vidéki
el6adast vallal, ami kb. 4000 szinhazlatogatést jelent, akkor ezt hozzdadva — még
egy-egy helyszin ismétl6dése esetén is — ez mar 6sszesen tobb mint 10 000
konkrét gyermeket jelent. Ezek a szamok, vagyis 6sszesen 25 000-27 000 {6,
Debrecen két hivatalos szinhdzanak kézonségére értenddk.

Ehhez kell(ene) hozzaszamolni a tobbi szinhazi kindlatot nydjté intézményben
megfordulé nézék szamat. Mivel ezekben az intézményekben altaldban nincs
bérletezés, igy nem tudhatjuk, hogy a szinhézldtogatdsi szamok mogott konkré-
tan hény valds személy 4ll, mert nincs rd adatunk, hogy hany személy latogatja
csak egy-egy alkalommal szezononként az itt szervezett eladdsokat, és meny-
nyien fordulnak meg rajtuk tobbszor is. Mint ahogy arra vonatkozdéan sincsenek
egzakt mérési mddszereink, hogy mennyi lehet az atfedés a varosi szinhdzakat
és a tobbi szinhdzi helyet latogatdk kozott. Viszont ismerjiik ezeknek a jatszéhe-
lyeknek a szinhdzi tipus és miifaj szerinti kindlatdt, amibdl kovetkeztethetiink
latogatoik szinhaztipus- és mifaji preferencidira. Ez utébbit dsszevetve a két
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hivatalos véarosi szinhdz kindlatdval mar kaphatunk némi fogédzét. Ezért érde-
mes itt roviden felidézni a Debrecen szinhazi rendszerének leirdsakor bemutatott
kulturalis intézmények szinhazi kindlatat — most néz6i aspektusbdl. Mint mar
kiemeltiik, a Vasutas Miivel6dési Haz 21-22 000 latogatdészama mogott a szora-
koztatd zenés szinhdz és a tdncszinhdzi tipus kedvel6i dllnak, s igy ez a kindlat,
ha nem is ellentétben, de legaldbbis komplementer viszonyban &ll a Csokonai
Szinhdz domindnsan prézai szinhdztipusaval és annak zenés szinhdzi (opera)
mifajaval. Ezért a néz8k kozotti atfedés nem valészinti. Ugyanez feltételezhetd
a Fénix nézG6irdl is (kb. 15 000 latogatd), akik évente egyszer-kétszer (legtobbszor
nydri szinhdzi estékre) valtanak jegyet az intézmény szérakoztaté jelleg@i prézai,
zenés vagy tancos el6adésaira. Egészen biztosan a kikapcsolddast keresi a szin-
hazi eseményben a Lovarda stand-up comedy, operett- és nétaestjein az intézmény
nagyjabdl nyolcezer szinhéazlitogatéja. Ezért szintén feltételezhetd, hogy 6k nem
bérletvasarléi a Csokonai Szinhaznak, és igy nem rendszeres latogatéi a varosi
szinhdznak. Ezek a mifaji preferencidk lehetnek tehat a timpontjaink abban,
hogy a nem hivatalos varosi szinhazak kinalataval él6 felnétt lakosokat — konk-
rét szamok nélkiil — nagy ardnyban hozza lehet(ne) szdmolni a Csokonai Szinhdz
(pontos adatnak tekinthet3) 17 000-18 000 nézdjéhez.

Annak a kérdésnek a megvélaszoldsat keresve, hogy Debrecen varos lakossé-
ganak hény szdzaléka veszi igénybe a szinhdzi és kulturdlis intézmények 4ltal
felkinalt szinhazi élmény megélésének lehet&ségét, a pontosnak tekinthetd két
hivatalos varosi szinhdz adataival szdmolva (ami dsszesen 26 000-27 000 {8) ez
12% kortil mozog. Ha ez a szinhézlatogatdsok kb. 60%- a, akkor a ,maradék” 40%
hozzavetbleg 18 000 f6t tehet ki, ami 6sszesen kb. 45 000 lakos. S ez szdzalékban
kifejezve 20-21%. Természetesen azt feltételezve, hogy nincs jelent8s atfedés a
két szinhdzi mezd kozott. Amilyen mértékben van, olyan mértékben csékken ez
a szam.

Az utébbi kérdések viszont mar atvezetnek a nemzetkozi kérdbives nézéku-
tatdshoz. Miel6tt azonban annak menetét és eredményeit leirndnk, alljon itt
Osszegzésként és ugyanakkor elSrevetitésként egy mddszertani megfontolas.

Miért kellett leirnunk a nemzetkozi kérdSives néz6kutatds bemutatésa el6tt
az els6 adatbdazisba betdplalt adatokra épiil, de a szinhazi rendszer isme-
retébdl és a munkatarsak tapasztalataibdl is tapldlkozé jellemzést a debre-
ceninézdkrél, kiegészitve a két hivatalos szinhaz bérletrendszerének egzakt
szdmaival?

Azért, mert a reprezentativ mintdn elvégzett nemzetkozi kutatds csak
a professziondlis szinhdzak felnétt nézdi korében végezte el a kérdbives
nézdkutatdst. S igy ebbdl kimarad a magyar szinhazi rendszer egyik f6
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sajatossaga, a bdbszinhdzi szinhdztipus és vele egyiitt egy nagyon fontos
néz8csoport, a 13 év alatti gyerekek, s vele egyharmadnyi néz8 Debrecen-
bél. Ez természetesen nem csak mennyiségileg torzitand a kutatas eredmé-
nyét. (Hozzdtéve, hogy a gyerekek kérd6ives médszerekkel valéban nem
kutathatdk, az 6 szinhdazi élményeik kutatdsara mas eljarasokat kell kifej-
leszteni.) Tovabbd hidnyozna a kutatas végeredményébdl két sajdtos magyar
szinhdzi miifaj (a mennyiségileg is jelent8s félprofesszionalis szinpadi
néptdnc és az amatdr, hagyomdnyos szakrdlis népi jdaték), s vele egyiitt
annak nagyszamu kozonsége is. Ugyancsak eltiinne a szinhazi mezébdl e
behataroldssal azon amatdr szinhdzi csoportok tevékenysége is, amelyek
éppen az Uj, tag szinhdzfogalommal (,szinhdzi esemény”) keriiltek be a
kutatasi latokoriinkbe is. Ezért a néz4i tapasztalat kérdSives vizsgalatdhoz
mi ezeket a hidnyzé elemeket (babszinhdz mint szinhaztipus, a szinhdzi
néptanc mint szinhdzi miifaj és az egyetemi szinjatszécsoport mint amatér
szinjatszdék kore) majd egy-egy el6addssal beemeljiik a vizsgiland6 produk-
ciok listdjaba, mert meggy6z6désiink, hogy a mi mintank csak ezaltal lesz
adekvdt, a mi szinhdzi rendszeriink sajtossdgait pontosan tiikrzé.

S végiil, hogy miért tértiink ki a néz8szervezés sajatos magyar médjara,
a bérletezésre? Az unikalis bérletrendszer és annak egzakt adatai olyan
nézdkutatdsi eszkozt adtak a keziinkbe, amivel a tobbi kutaté és kutatott
orszdg nem rendelkezik. Szamunkra viszont nagy segitséget, verifikalhato
szamokat nydjtanak nemcsak a néz6k szdmdanak, de mdas néz6i jellemzok-
nek (kor szerinti megoszlés, szinhdzlatogatdsi gyakorisag, a néz6k miifaji
preferencidja) a pontositdsaban is. Tovabbd a bérletrendszer 1étével és annak
erds nézbtagold kovetkezményével mint mddszertani problémaval az 6sz-
szehasonlité nemzetkozi kérdbives nézékutatds kozben is szamolnunk kell.
Erre majd a kovetkez6 fejezetben tériink ki.

A NEZOK KERDOIVES KUTATASA DEBRECENBEN (2012—2013)

A kovetkez8kben ennek a kutatdsnak munkafézisait, eredményeit és tapasztala-
tait mutatjuk be. Az adott peridédus, az idSintervallum, amelyben a kérdéives
kutatast konkrétan elvégeztiik, Debrecenben egy viszonylag révid, de nagyon
intenziv hdrom hénapos idgszak volt 2012 dprilis-mdjus-jiniusdban. Ennek a
rovid idészaknak is harom fazisa volt: a kutatas el6készitése, annak gyakorlati
megvaldsitdsa a szinhdzakban, végiil az eredmények feldolgozasa vagy legalabb-

is a feldolgozas elkezdése.
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El6készités

Ez a szakasz is harom munkafazisbdl allt: a kutatéi kapacitas megteremtése, a
kutatdsba bevont szinhdzak és szinhazi el6adasok kivalasztasa, vagyis a kutata-
si korpusz el6készitése, valamint a kapcsolatfelvétel a szinhdzakkal.

A kutatasi kapacitds megteremtése

Ezt mind mennyiségi, mind szakmai szempontbdl biztositani kellett. Mint aho-
gyan azt mdr a bevezetSben leirtuk, a kutatds ezen fazisdban a DE Palffy Istvan
Szinhazi Szakkollégiumanak (PISZSZ) hallgatdit vontuk be a munkéba. Mivel
hallgatéinknak ilyen tipusu felkésziiltsége és tapasztalata nem volt, ezért meg-
hivtuk a STEP kutatécsoport vezetdjét, Hans van Maanent, a groningeni Rijk-
suniversiteit Art, Culture and Media intézetének professzorat a Debreceni
Egyetemre.

A kutaté didkok elméleti felkészitése (2012 dprilisa)

Maanen professzor 2012. 4prilis 5-én és 6-dn volt az egyetem vendége, és tar-
totta meg hallgatéinknak az elméleti és médszertani bevezet6t Szinhdz a tdrsa-
dalomban. A szinhdz miikodése Eurdpa kiilonbozd régidiban és annak kutatdsa
cimmel angol nyelven, amelyet Laké Zsigmond tolmacsolt.

A professzor harom témakorrel foglalkozott. Bemutatta a holland szinhazi
rendszert, és beszélt arrdl, hogy annak miért van sziiksége j kutatési nézépon-
tokbdl vald atvildgitdsra. Elmagyardzta a legtijabb szinhdztudomanyi kutatdsok
»szinhdz mint esemény” koncepcié lényegét és azt, hogy ez hogyan teszi lehet§-
vé a kutatasban az interdiszciplinaritas elvének érvényesiilését az el6adas-elem-
zés, a szinhdzszocioldgia és a recepcidkutatési irdnyok kozott. (Ehhez ldsd a 11.
sz. mellékletben a Szinhdzi esemény-elemzd modell, a TEAM — Theatrical Event
Analysis Model angol és magyar nyelv{ valtozatat.) S végiil arrdl beszélt, hogy a
STEP kutatécsoport hogyan haszndlja fel ezt az Gj szinhdztudomanyi koncepci-
6t annak megértésére, hogy a szinhdz miként funkciondl kiillonb6z6 médokon
abban a (kiilonb6z6 régiékhoz tartozd) hét eurdpai orszdgban, amelyekben ez a
kutatés folyik.

Maanen professzor médszertani workshopot is tartott, amelyen bemutatta a
kutatds egyes fazisait, megbeszélte a hallgatékkal a néz8kutatasi kérd6iv (ehhez
még egyszer lasd a 8. sz. mellékletet) elvi hatterét és konkrét kérdéseit. Ez
a kérd6iv a szocioldgiai kutatdsban szokdsos demografiai adatokat is kéri, de
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a kérdSiv masik, Gj tipusu része inkdbb a nézdék szinhdzi tapasztalatat kivanja
felmérni. Ez utébbiakon beliil foglalkozik

a) a néz8k szinhdzba jardsi szokasaival (miért megy, szezononként hanyszor
és mely szinhédzakba);

b) a szinhdzi esemény szocidlis, informdciés koriilményeivel (kivel érkezett,
hallott-e az el6adasrdl elStte, utana, kivel beszélte meg);

c) az el6adéssal és annak hatdsaival (hogy tetszett-e, milyennek taldlta az
el6addst magdt, a kdrnyezetet, az est egészét; az milyen hatdssal volt ra);

d) s végiil a nyitott kérdés: melyek voltak a néz6 szdmadra az eladds legérde-
kesebb momentumai, s miért.

Egy kutatdsra bevdlasztott el6adds megtekintése és elemzése

A hallgatdk a felkésziilés kovetkezd fazisdban megtekintették az elemzésre ki-
vélasztott szinhdzi eléaddsokat (akkor is, ha azokat méar kordbban 1atték), és
elemezniiik kellett azokat a Szinhdzi Esemény Ertékels Lap (SZEL) segitségével,
a professzor bevezet§ el6addsdban megadott szempontok szerint (ldsd ennek
angol és magyar nyelvii valtozatat a 12. sz. mellékletben). Ez egyben el6késziilet
volt egy késébbi potencidlis intenziv kvalitativ fékuszpontos nézékutatds veze-
tésére is. (A munka sordn a kutaté didkok 6t eladdsrdl készitettek ilyen elem-
zést.)??

A kutatasi korpusz kijelolése:
a kutatdsba bevont el6adédsok kivalasztdsa

Az el6készit6 munkak legfontosabbika, amelyet a kutatasvezetének kellett elvé-
geznie, azon szinhazi el6addsok kivélasztdsa az adott periédusban, amelyek a
kutatdsban a reprezentativitas elvét biztositjak.

Ahhoz, hogy egy szinhazszocioldgiai kutatas reprezentativ lehessen, a mintanak
tobb szempontbdl is pontosan kell tiikréznie a benne eléforduld elemeket. Ezen
elemek a reprezentativitas szempontjabdl a szinhdzi kindlat és a nézék aspektusa.
E két szempontbdl kellett ardnyosan valasztani a kutatdsi periédusban jatszott
el6addsok és nézdik koziil, vagyis hogy a kivédlasztott eldadasok és nézék a minta-
ban a lehet6 legpontosabban tiikrozzék a teljes kinalat és kozonség jellemzdit.

A kindlati oldal fel6l a reprezentativitas elve azt jelenti, hogy szerepelnie kell
benne a debreceni szinhdzi rendszer minden fontos szerepl6jének: a szinhazak-

22 P4léczi Alexandra: Illiizidk, Addm Bence: Peter és Jerry, Gesztelyi Hermina: Szentivdanéji mdmor,
Kiss Alexandra: Stand Up /Dumaszinhdz, Sinka Judit: Boldog képek — magyar és angol nyelven.
(Az angol véltozat a holland egyetemista hallgat6 diplomamunkdjanak segitésére is késziilt.)
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nak, a szinhdzi eladdast szervezd intézményeknek és a szinhdazi csoportoknak.
Mégpedig ezeknek olyan ardnyban, amilyen szdzalékban a szinhdzi kindlatot
nyujtjak a nézéknek, illetve amilyen ardnyban a masik oldalon a nézdk ezzel a
lehet8séggel élnek veliik kapcsolatban.

Az intézmények ebbdl a szempontbdl mar tobbszor ismertetett sorrendje: a
Csokonai Szinhdz, a Debreceni Miivel6dési Kozpont (hat tagintézménnyel), a
Vojtina Babszinhdz, a Vasutas Egyetértés Miivel6dési Haza, a Fénix Rendezvény-
szervez$ Kozhasznt Nonprofit Kft. és a Lovarda. A debreceni szinhdzi rendszer-
bél a mintdban a kindlati aspektusbdl a szinjatszé csoportokat a reprezentativi-
tas elvének biztositdsa érdekében egy félprofi csoportnak és egy amatér
egyiittesnek is képviselni kell. Ha van szinhdzi fesztival az adott idszakban,
akkor azok el6adasai koziil is valasztani kell egyet.

Ha a Debrecenre jellemz8 szinhdztipusok és szinhdzi miifajok szerint is rep-
rezentativitdsra toreksziink, akkor a produkcidk kivdlasztdsdnél erre is tekintet-
tel kell lenni.

Az intézmények, helyszinek, szinhdzi csoportok szerinti ardnyos megoszlds meg-
valésithatdsdga és megvaldsuldsa a kutatdsban — a kindlat aspektusdbdl

A széles skalaju kindlat és a nézészam szempontjabdl is egyértelmien elsd
helyen 4116 Csokonai Szinhazbdl négy produkciét valasztottunk ki, igyelve arra,
hogy azok a Csokonai kiillonb6z6 szinhazi tereibdl, jatszéhelyeirdl legyenek: a
nagyszinpadrol, a kozepes méretd kamaraszinhdazi térb6l és a kis stidiészinhdz-
bdl. (A produkcidk kivalasztasandl még egy fontos gyakorlati szempontot kellett
figyelembe venni. A Csokonai Szinhdz repertodrszinhdz ugyan, de a bemutaté
utdn slirlin jatsszak az el6adasokat, mig késébb sokkal ritkdbban. Ezért kellett
az sszes produkcié koziil a kutatési periédusban hdarom frissen bemutatottat
véalasztanunk a megfelel nagysdgrendd valasz elérése érdekében.)

A Vojtina Babszinhazbdl két produkciét késziiltiink bevalogatni a vizsgalan-
dok listdjara.

A kulturalis intézmények kozill a kindlatban és a nézdék elérésének ardnya
miatt a Vasutas Mlivel6dési Haznak és a Lovardadnak is be kellett keriilni egy-egy
produkciéval a kutatasba.

A szinhdzi csoportok kozill egy néptanccsoport és egy egyetemi szinjatszé
tarsulat egy-egy produkcidja keriilt be a vizsgalatba.

A Debreceni Miiveldési Kézpont azért maradt ki a kutatdsnak ebbdl a fazi-
sdbdl, mert a kutatds id6pontjaban az 6 kindlatukra jellemz§ szinhdzi miifajok
kozil babel6adas és néptancest volt a programjukon. Ezek a miifajok azonban
mar mas szinhdzban reprezentdlva voltak. (Az el6addsok kivalasztdsdndl ugyan-
is az intézményeken tul a szinhazi tipusok és miifajok ardnyos megjelenitésére
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is tekintettel kellett lenni.) A Fénix Rendezvényszervezd pedig azért maradt ki,
mert ebben a szezonvéginek mondhaté id8szakban bels§ térben eldadasuk mar
nem volt, s kinti, nyari szabadtéri el6adds még nem. Ugyanez mondhatoé el a
kiiléonben nagyszamu fesztivalokrdl is: ebben a periédusban nem volt szinhdzi
fesztival a varosban.

A kindlat ardnyos megjelentetése a szinhdzi tipusok és miifajok szerint

A kivalasztdsndl az intézményi ardnyossag mellett a kovetkezd szempont a va-
rosra jellemzd szinhazi tipusok és a kindlatban szamuk miatt meghatarozdénak
bizonyuléd szinhdzi m{ifajok megjelentetése volt.

Ezért kellett a szinhdztipusok koziil az elsé helyen 4116 (44%) prézai szinhdzat
négy produkciéval megjelentetni a mintadban — {igyelve a tovabbi differencialas-
nal a miivek korara és szerzéinek szarmazasi helyére is. Igy keriilt be a kutatan-
dé dramak soraba: egy klasszikus magyar drdma, egy modern amerikai szerzg
két egyfelvondsosa, egy kortdrs orosz szerz6 dramdja és egy 0j forditds alapjan
adaptalt Shakespeare-drama.

A zenés szinhdztipusbdl két, egymastdl tavoli és kiillonb6z6 szinhdzi intéz-
ményhez kotheté mifajt (opera, szérakoztatdé zenés szinm) valasztottunk. A
tdncszinhdz tipusat Debrecenben legerSteljesebben a szinpadi néptanc mifaja
reprezentdlja, ezért esett arra a valasztasunk. A Kleinkunst kategériabdl az igen
népszerd stand-up mifaj szerepel majd, tovibba a Csokonai Szinhdz keretén
beliil minden évadban folyamatosan képviselt szinhazi miifaj, a zenés vagy ver-
ses eladdest egy el6addsa.

A babszinhdaz szinhdztipus a virosban mennyiségileg igen jelentds. Ezért ezt
nagy ardnya (a szinhdznéz6k egyharmaddnak nyujt taldlkozasi lehetdséget a
szinhdzzal) és viszonylag széles korosztalyi skdldja miatt két el6addssal kivantuk
mérni. Egy kicsiknek (3—5 éveseknek) és egy ifjusdgi korosztdlynak (13-16 év)
sz6léval.

Eredetileg a mintdban minden fontos intézmény, helyszin, szinhdztipus és
miifaj képviselve lett volna. Azonban a kisgyerekeknek sz416 — a teljes kindlatban
az el6addsok szama alapjan a varosban elsd helyen 4116 — babszinhdzi tipus egy
kivalasztott el6addsdnak kutatdsa elmaradt.

Ennél a szinhdazi tipusnal iitkoztiink bele az egyik legnehezebb kutatasmaéd-
szertani kérdésbe. Mivel a gyerekek szinhdzi élménye kérdéives mddszerrel
nem kutathatd, ezért nem szerepelhetett a vizsgalt el6addsok kozott klasz-
szikus, gyerekeknek sz6l6 babszinhazi el6adds. Ennek a korosztdlynak
szinhdzi élménykutatdsdhoz mds médszert kell kifejleszteni. A szakiroda-
lomban vannak is kezdeményezések a pszichofizioldgiai vizsgalati mddszerek
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kidolgozédsara.”® Ezek nyilvdnos, nem laboratériumi kortilmények kozott
viszont jogi problémaékat vetnek fel, ezért a gyerekek néz8i tapasztalatanak
vizsgalatahoz tovabb kell keresni az adekvat kutatdsi médszert. Hogy ez
utdbbi, a jogi aggdly mennyire jelen van a fiatal korosztdly nézékutatasaban,
alljon itt a mi tapasztalatunk. A Vojtina Babszinhaz 13—16 év kozotti fiata-
lok szamara késziilt produkcidja, a Boldog képek a korosztalybdl kovetkezs-
en mar jol kutathatd, ezért ebbdl a szinhdzbdl végiil ezt valasztottuk be a
kutatandé produkcidk kozé. A feldolgozast megkonnyits digitdlis médszer-
hez el akartuk kérni a 15 éves gimnazista didkok e-mail-cimeit, hogy a
kérdéivet igy juttassuk el hozzdjuk, de ezt az iskola igazgatdja ledllitotta,
mert sziil8i engedély nélkiil a didkok e-mail-cimei nem kérhetdk el. Igy Sket
papiralapid kérdéiveken kellett kérdezni a latott el6addsrdl s szinhdzba ja-
rasi szokéasaikrdl. 74 kitoltott kérddiv be is érkezett, ez az dsszes nézdszam-
hoz viszonyitva 18,5%. Azonban sajnos ez a jelent8s mennyiségli anyag csak
részben keriilt be a feldolgozasba, mert kiilfldi kollégaink az életkori kor-
latozas miatt (csak felnStt néz8k kutatdsa) nem vették be a komparatisztikai
alapu kutatdsba. A kutatdsi eredmények szempontjabdl mi viszont agga-
lyosnak tartjuk, hogy ha elhagyjuk egy, az orszdgra jellemzd szinhdztipus,
miifaj vagy korcsoport vizsgédlatat, hiszen akkor az adott szinhdzi kultdra-
nak pontosan a sajatossagat nem tudjuk felmutatni. Tovdbbd bizonyos te-
riiletek kihagydsa mdas adatokat (jelen esetben a nézdszamot) is torzithat.
(Szerencsére a nézéi tapasztalatok feldolgozdsdnak magyar kutatéja, Szab6
Attila 6ndll6 tanulményaban foglalkozott ezzel az el6addssal is.)

Igy végiil Debrecenben tiz kiilonb6z8 vizsgalhaté szinhézi produkcié maradt a
nézdi tapasztalatok kutatdsa szempontjabdl. Ezek listdjat lasd a 13. sz. mellékletben.

A reprezentativitds elvének biztositdsa nézdi oldalrdl
A kutatdsra kivdlasztandé el6addsok reprezentativitdsdnak mdsik aspektusa a
nézdkkel fligg 6ssze. Ennek két gyakorlati megfontolast igényl6 szempontjat kell
kiemelni.

A kutatdsba bevont nézék szdmdnak egy bizonyos szdzalékot el kell érni ahhoz,
hogy az eredményeket mérvadénak tekinthessiik. Ez tobbezres néz&szamu
nagyelGaddsok esetén tobb szdz, legalabb 300-400 nézd kérdezését jelenti, egy

% Sepsi Eniké: A miivészetbefogadas pszichofizioldgiai vizsgalatdnak lehet8ségei (irodalom, szin-
hdz, film), in Lazar Imre (szerk.): A tdrsas-lelki és miivészeti folyamatok pszichofiziolégidja,
Budapest, KRE-L'Harmattan, 2019, 293-299; Sepsi Eniké — Kasek Roland — Lazar Imre: M{ivé-
szeti befogadds pszichofiziolégiai vizsgalata Noldus FaceReader segitségével, in Lazar Imre
(szerk.): Erzelmek élettana jdrvdny idején, Budapest, KRE-L’Harmattan, 2021, 212—228.
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17 7.

kis vagy kozepes nézészamu el6adds esetén a begy(jtott kérdbivek szaménak az
50-100-as nagysagrendet kell elérnie. A kutatas tervezésénél ezzel a gyakorlati
szemponttal is szdmolni kell.

KoriiltekintSen kell eljarni a néz6i reprezentativitds szempontjabdl a vidéki
magyar szinhdzakban (igy Debrecenben is) dltaldnos nézdszervezési mdd miatt
is. A bérletrendszer miatt egy-egy szinhazi estén (pl. a kozépiskolds vagy a nyug-
dijas bérlet esetében) a kozonség életkor szerint teljesen homogén is lehet, ezért
ugyanannak a produkciénak az el6addsaira a kutatéknak tobb kiilonb6z6 alka-
lommal is el kell menni, hogy a néz6k ,szérdsa”, azaz heterogenitdsa a mintdn
is aranyosan jelenjen meg. Ezért arra torekedtiink, hogy a konkrét bérletek
nézbcsoportjait ismerve, aranyosan kutassuk a kiillonb6z6 korosztalyokat: a
gyerekeket, a kozépiskolasokat, az egyetemistikat, a felnStteket, valamint a
nyugdijasokat. Ezért gondosan kellett kivdlasztani a kutatdsi idépontokat a
kiilonbozd bérlettipusok szerint. (Ehhez vo. a kérdbives kutatds osszefoglalasanak
tablazatat az aldbbiakban.) Amennyiben a bérletek alapjin a néz6k tarsadalmi
hatterére, képzettségére (pl. egyetemi bérletek, gyari bérlet) is kovetkeztetni
lehet, akkor a néz8kérdezésnél a reprezentativitds érdekében ezt az informdcioét
is figyelembe vettiik.

Kapcsolatfelvétel a szinhdzakkal

Az elGkészitd szakasz része a kapcsolatfelvétel a szinhazakkal is. Ez is a kutatas-
vezet§ feladata. Ezen feladatok: irdsban megkeresni a varos kivélasztott szinhé-
zi intézmények és csoportok vezet§it; bemutatni szdmukra a STEP nemzetkozi
szinhdztudomdnyi kutatécsoport munkdjat, a STEP City Project 1ényegét és
célkitlizéseit; elkiildeni szamukra egy-egy mintat a kérd6ivbdl és a nézéket meg-
sz0lité kartydkbol; megkérni az engedélyiiket a nézSkutatasra a kivélasztott
el6adasokon; pontosan leirni, hogy ez a nézékutatds mit jelent majd a gyakor-
latban; végiil felvazolni, hogy ennek a nemzetkozi 6sszehasonlité kutatdsnak az

eredményei milyen tanulsdgokkal szolgdlhatnak sajat intézményiik szdmadra.

A kérdoives kutatas konkrét gyakorlati megvaldsitasa
(2012. aprilis—madjus)

Az adott periddus, az idSintervallum, amelyben a kérdéives nézékutatast a gyakor-
latban elvégeztiik, egy viszonylag révid, két hénapos idészak volt 2012 dprilis-mé-
jusdban. A debreceni kutatécsoport tagjai (az oktatékkal egyiitt huszonot £6) a két
hénap alatt nagyon intenziv munkat végeztek: negyven alkalommal mentek el
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a szinhdzakba, s ott a kutatésra kivalasztott tiz produkcié 6sszesen negyven elGa-
désan megjelent hozzavetéleg 14 000 néz8bél (a pontos szdmokat ldsd az eredmé-
nyek ismertetésénél) az egytittmiikodésre hajlandékat felkérték a kutatdsban vald
részvételre. A kutatdsi id6 rovidségének egyik oka a mar emlitett jatékrend a Cso-
konai Szinhdzban.

A gyljtés médja

A hallgaték az el6adas el6tt vagy a sziinetben felkérik a nézdket az egyiittmiko-
désre. Elkérik a néz6k e-mail-cimét, hogy szamukra masnap elkiildhessék a néz8i
tapasztalatra vonatkoz6 kérdéivet, amit azoknak egy héten beliil kell visszakiil-
deni. Ha ez nem torténik meg, akkor a kutatdk a felkérblevél megismétlésével
e-mailben emlékeztetik a nézét. Ez a néz6kutatds (mind a kérdSivek eljuttatisa-
nak, mind azok visszanyerésének médja) digitalis. Azon néz8k szdmara, akik nem
tudjak vagy nem akarjak digitdlis Gton kitélteni a kérdSivet (legtobbszor az
id8sebb korosztilyhoz tartozé néz6k), elegendé mennyiségii papiralapt kérdéivet
kell biztositani. A kutaték megkérik a szinhédzat, hogy ezen néz8ik szamadra je-
16ljenek ki egy mindig hozzaférhetd, de biztonsigos helyet, ahol a nézék majd
elhelyezhetik a kitoltott kérdéiveiket, s amelyeket a kutaté didkok majd begydj-
tenek a feldolgozashoz. Ezen tdl lehet&séget kell felkindlni a postai tton valé
visszakiildésre is.

A kérdbives gyUjtés és eredménye
Ezt a gy(jtdmunkat és annak eredményét 6sszegzi az aldbbi tablazat:

3. tabldzat. A gyiijtémunka és eredménye.

Szerz8, cim | Rendezd Téarsulat | Szinhdaz | Datu- | Ossz. | Osszes| Va-
mok né- valasz | lasza-|
2012 | z6- (db) dési
szam ardny
(f6)
Giacomo Nadine Csokonai | Csokonai | dprilis | 5000- | 342 7%
Puccini: Duffaut Szinhéz Szinhéz, 21., 23.,| 6000
Bohémélet Nagyterem | 25., 26.,
majus
2,3,
4., 5.,
12., 16.,
17., 18,,
19.
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Madach Vidnyénszky| Csokonai | Csokonai | méjus | 3000 168 6%
Imre: Attila Szinhdz Szinhdz, 22,23,
Az ember Nagyterem | 24., 25.,
tragédidja 26., 29.,
30., 31.
Ivan Viripa- | Viktor Csokonai | Vig Kama- | aprilis | 3000- | 385 12%
jev: Rizsakov Szinhaz raszinhdz | 16., 17.,| 3500
Hlizick 18., 20.,
21.,
majus
3,5,
8., 19.
Stand-up Fellépék: | Debreceni | aprilis | 600 47 8%
Kiss Adam,| Egyetem, | 26.
Benk Dénes| Lovarda
Szupkay
Viktor
Néptanc Hajda Csokonai | méjus | 350- 26 6%
Téanc- Szinhdz, 20. 400
egylittes Nagyterem
Edward Vidnyénszky| Csokonai | Csokonai | 4prilis | 80-100 | 51 50%
Albee: Attila Szinhdz Szinhéz 29.,
Peter és Jerry Studié- majus
— Allatkerti szinhdza 12.
torténet
Bartal Kiss | Bartal Kiss | Vojtina Vojtina méjus | 200 74 18%
Rita: Rita Bébszinhdz| Bibszinhdz| 31.
Boldog képek
William Laké Szinldz Debreceni | aprilis | 80 43 50%
Shakespeare:| Zsigmond Tarsulat Egyetem 19,
Szentivdnéji Pince (kii- | majus
mdmor 16nb6z8 11.
terei)
Galambos Galambos Erzsébet- | Vasutas majus | 400 78 19%
Zoltén: Zoltan ligeti Miivel6dési| 5.
Meseautd Szinhdz Haz
Pilinszky Vidnyéanszky| Csokonai | Csokonai | aprilis | 81 26 32%
Jéanos: Attila, Szinhdz Szinhéz 16., 17.
Ldtja Isten, | Foldes Laszld Stadié-
hogy dllok a | (Hobo) szinhédza
napon

A kovetkezSkben részletezve ismertetjiik, hogy a kutaté didkok pontosan mely
el6addsokhoz kapcsolédva, hol, mikor, hanyszor végezték el a kutatdsnak e sza-

7.

kaszat és milyen eredménnyel. Arra is kitériink, hogy a kérd6ives kutatasi mun-
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ka milyen mddszertani problémékat hozott felszinre. Az eladédsokat csoporto-
sithatjuk intézményenként, szinhaztipusonként, de a gyakorlati médszertani
atlathatdésag kedvért nagysagrendi sorrendben is. Mi most ez utébbit tessziik.

A Csokonai Szinhdz nagytermében 4prilis 20-an bemutatott Bohémélet cimi
Puccini-operat 4prilis és méjus folyamdn 16 alkalommal adtak elé. Ez poten-
cidlisan 5-6000 néz6t jelent. Ezért a hallgaték 13 alkalommal keresték meg a
kiilonbdzé elbaddsok nézéit.>* Osszesen 342 kitoltott kérdSiv érkezett be, ami a
produkcid 6ssznézbinek 6-7%-a.

A Csokonai Szinhdz Vig Kamaraszinhazaban aprilis 13-an bemutatott kortars
orosz szerz8, Ivan Viripajev [lliiziok ciml dramadjat a kutatds idészakaban 14
alkalommal jatszottak, ami kb. 3000-3500 néz6t jelentett. A hallgaték a néz6-
kutatdshoz kilenc alkalommal keresték fel a nézdket,?®> 385 valasz érkezett be,
ami a néz6k kb. 12%-a.

A Csokonai Szinhdzban méjus 22-én bemutatott magyar nemzeti klasszikus
dramat, Az ember tragédidjdt a kutatds idészakaban nyolc alkalommal jatszottak,
Osszesen nagyjabol haromezer néz8 szdmadara. A kutaté hallgaték mind a nyolc
alkalommal felkeresték ennek a produkciénak az eladésait.?® Az ezekbdl a ta-
lalkozdsokbdl megsziiletett érvényes valaszok szama 168 lett, ez a latogatdk
6%-atol érkezett.

E nagyel6adasok kutatdsanal lathaté nagyszamd kérdezési datum (13, 9 és
8) nemcsak a nagysagrendileg sziikséges mennyiség(i vilasz begytjtésével
van Osszefiiggésben, hanem a bérletrendszer kovetkeztében felmeriils,
fentebb mar taglalt mdédszertani problémaval is, azaz a nézék aranyos be-
vondasanak kérdésével. Ennek megértéséhez vesd dssze a datumokat a
Csokonai Szinhaz bérletrendszerével a 10. sz. mellékletben.

2% 2012. 4prilis 21. (Thuréczy-bérlet), aprilis 23. (Ady Endre-bérlet), 4prilis 25. (Téth Arpad-bérlet),
aprilis 26. (Lendvay-bérlet), aztdn méjus 2. (Horvath Arpad-bérlet), majus 3. (Rajz Janos-bérlet),
maéjus 4. (Téri Arpad-bérlet), méjus 5. (Erkel Ferenc-bérlet), méjus 12. (Csortos Gyula-bérlet),
mdjus 16. (Berték Lajos-bérlet), méjus 17. (Szabé Magda-bérlet), méjus 18. (Lontay Margit-bérlet)
és 19. (Honthy Hanna-bérlet).

2012. 4prilis 16. (Universitas-bérlet), dprilis 17. (Szabé Magda-bérlet), dprilis 18. (Lontay Mar-
git-bérlet), aprilis 20. (Téri Arpad-bérlet), aprilis 21. (Csortos Gyula-bérlet), méjus 3. (Mensa-
ros-bérlet), méjus 5. (Honthy Hanna-bérlet), méjus 8. (Horvath Arpad-bérlet), méjus 19. (Rajz
Janos-bérlet).

Méjus 22. (Universitas-bérlet), méjus 23.(Szabé Magda-bérlet), majus 24. (Téth Arpad-bérlet),
maéjus 25. (Téri Arpad-bérlet), majus 26. (Csortos Gyula-bérlet), méjus 29. (Rajz Janos bérlet),
madjus 30. (Mensaros-bérlet), majus 31. (Honthy Hanna-bérlet).

2!

B

24

&

¢ 107



BALKANYI MAGDOLNA

A nagyelGadésok felsoroldsa utdn kovetkezzenek a kozepes nagysiguak. A Lo-
vardaban harom népszert komikus (Kiss Addm, Benk Dénes és Szupkay Viktor)
stand-up estjére aprilis 26-dn mintegy hatszaz nézo volt kivancsi. A tobbszoros,
ismételt, s6t facebookos hallgatéi megkeresések ellenére ebbdl csak 47 néz6i
valasz sziiletett, ami a néz8k alig 8%-a. A Vasutas Mivel6dési Haz Meseautd
cimi szérakoztatd zenés jatékat majus 5-én 400 nézd latta, s ennek értékelését
78 nézd adta, ami kb. 19%. A Hajdd Tancegyiittes a Csokonai Szinhdz kibérelt
nagytermében tartott el6addst mdjus 20-dn 350-400 nézd elStt. Errél az ese-
ményrol csak 26 néz6 kivant beszamolni a kérd6iviink alapjan, ami a nézészam
6%-a koriil van.

Ehhez az adathoz hozza kell tenni, hogy a kérd6iv egy része, amelyik a
konkrét eléadésra, annak élményére kérdez rd, inkdbb vagy nagyobbrészt
prézaszinhdzi tipusra volt koncipidlva. A jovében ilyen tipusu (zenés, tan-

7

cos) el6adasokra adekvatabb kérdéivet kell osszedllitani.

Két proézai stadideladast kutattak hallgatéink. A Csokonai Szinhdz Horvath
Arpad Sttdiészinhéziban Edward Albee amerikai szerzé két modern egyfelvo-
nasat (Peter és Jerry és Allatkerti torténet) 4prilis 29-én és majus 12-én kutattuk.
A két el6adés 80-100 nézGjétdl 51 kitoltott kérdbiv érkezett be, ami kimagaslo,
50% feletti arany.

A Debreceni Egyetem Szinlaz Tarsulata Shakespeare Szentivdnéji dlom cimi
klasszikus szovegének felhasznalasaval, de Nadasdy Adam tj forditdsabdl kiin-
dulva Szentivdnéji mdmor cimen készitett szellemes, mai szinhézi el6addst, amit
az egyetem alagsordban a kozonséggel egyiitt mozogva Gjabb és Gjabb szinhézi
tereket teremtve jatszottak el. A kutaté didkok két el6addst (aprilis 19. és méjus
11.) felkeresve kérték a hozzavetdleg nyolcvan egyetemista nézét egytittmiko-
désre, amit azok nemcsak az el6adds megteremtésében, hanem a kutatasban is
kifejeztek — 43 kérd6iv kitoltésével, ami szintén 50% folotti ardny.

A Vojtina Babszinhdzban az ifjusdgi korosztaly szamaéra késziilt Boldog képek
cim gazdag vizudlis és zenei anyagt produkcié 15 éves kozépiskolds nézdit (200
£6 koriil) 2012. méjus 31. utdn kértiik kutatdsi egyiittmitikodésre, akiktdl 74 ki-
toltott kérddiv (18%) érkezett be.

Ezen el6adds kérdGives kutatdsanak nehézségeir6l mint a fiatal korosztaly
kérdezésének moddszertani problémdjarél mar fentebb irtunk. A mésik
probléma abbdl adédott, hogy az 6sszehasonlité kutatdsba csak a felnéttek
szamadra készitett el6addsok keriiltek be, igy ez a produkcié a nemzetkozi
komparatisztikai kutatasbdl kimaradt.
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Az altalunk a Kleinkunst kategdridba sorolt produkciét, Foldes Laszlé (Hobo)
Ldtja Isten, hogy dllok a napon cim (Pilinszky Janos verseibdl késziilt) estjét a
Csokonai Szinhdz Sttididészinhdzdban aprilis 16-dn és 17-én tekintették meg
hallgatéink, és kérték a kutatdsban valé egyiittmiikodésre a kozépiskolds nézdket.
Ez 26 valaszt, azaz 32%-ot eredményezett, de a kutatds betegség miatt megsza-
kadt, ezért nem keriilt be a kutatés feldolgozasi szakaszdba.

Kutatasi tapasztalataink ebben a munkafazisban 6sszefoglalva

A szinhazak kivétel nélkiil segit6készek és egyiittmiikod6ek voltak. Mun-
kaszervezési szempontbdl fontos volt tudataban lenni annak, hogy a sokszor
jatszott nagyel6addsoknak 6sszesen tobb ezer nézdje van, és a megfelelen
aranyos néhany szaz valasz begytjtéséhez hany alkalommal s hozzavets-
legesen hany kutaténak kell felkeresni az el6addsokat. Azt is szem el6tt
kellett tartani, hogy kis (stidid)el6addsokndl egy-két megkeresés is elegen-
dé lehet a megfelel6 szamu érvényes kérd6iv begytijtéséhez.

A beérkezett valaszok ardnyszdma a megfontolasok ellenére jelentds
eltéréseket mutatott. A ,nagyel6addsok” viszonylag alacsony, 10% alatti
eredményének oka nem a kutaték buzgdsaganak hidnya (hiszen ezeket az
el6adasokat tobb mint tiz alkalommal keresték fel), s nem is a nézék egyiitt-
miikodési hidnya (tobb szdzan kitoltotték a kutatdsi kérdbivet), hanem
ezeknek az el6adasoknak a nagysagrendje.

A hirom kozepes nagysagu el6adas kozotti szdzalékos ardanykiilonbség
okat részben a kozonség mentalitdsaban latjuk. A Vasutas f6ként id6sebb
nézdinek fontosnak tlinik a szinhdz, a szinhdzi esemény és az § vélemé-
nyiikre kivancsi kutatd egyetemistidknak tett igéretiik. Annak ellenére is,
hogy nagyobb résziik papir alapon téltotte ki és vitte be kiilon a miivel6dé-
si hazba a kérdGiveket. Bar a viszonylag nagyszamu stand-up-os el6addssal
kikapcsolddast keresd egyetemistak konnyedén megadtdk e-mail-cimiiket
a szintén egyetemista kutatéknak, de nem érezték mar fontosnak, hogy ezt
a véllalt feladatot el is végezzék. (Legalabbis ezt kovetkeztetjiik a jelen 1év6
nézdk és a kutatdsba bekapcsoléddk szama kozotti nagy kiillonbségbdl.) Az
egyetemi szinjatszok el6addsanak néz6i ezzel szemben igen magas ardnyban
(50%) kiildték be a kitoltott kérdSiveket — bizonyitva, hogy szdmukra milyen
fontos a tarsaik altal létrehozott szinhdzi produkcid, és hogy arrdl 6k is
elmondhassdk véleményiiket, tapasztalataikat. A tdncszinhdz nézG8inek
reflektaldsardl mar beszéltiink.

A kérdezés technikajaval kapcsolatos tapasztalataink: itt egyértelmd a
korosztalyok kozotti Iényeges kiilonbség. Az id6sebb szinhdzba jarék inkdbb
valasztottak a papiralapu kérddivet, s az azok visszajuttatasaval jaré plusz
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faradsdgot, mert a digitalis technika valdszintileg szdmukra még (kiilono-
sen tobb mint tiz évvel ezel6tt) nem volt annyira megszokott médja a
kommunikaciénak. Kutaté didkjaink ennek a nézGcsoportnak a tagjaitdl
azt is tobbszor hallottak, hogy igényiik volna — a kérddives kutatdssal vagy
a helyett is — a latott el6adds megbeszélésére.

A feldolgozas fazisai

A megvalaszolt kérdéivek digitalizalasa és adatbankba gydjtése
Miutén a néz8ktdl beérkeztek a kitoltott kérdbivek, azt be kellett taplalni egy
digitalis rendszerbe, hogy azok minden orszag kutatdi szamadra elérhet6vé vél-
janak. (Ez anyagi okok miatt a KwickSurvey platformjan tortént meg.) Az adatok
felvitelét a rendszerbe részben a mar tapasztalattal rendelkezé holland vendég-
hallgaté végezte, de nagyobb részben a mi hallgatéink, akiket 6 vezetett be ebbe
a technikdba. Természetesen sokkal egyszer(ibb és gyorsabb a digitdlisan beér-
kezett kérdGiveket bevinni a rendszerbe, mint a papiralaptiakat, de a PISZSZ
hallgatdi junius folyaman ezt is elvégezték. Debrecenbdl 6sszesen 1250 kérdbives
véalaszt rogzitettiink az SPSS statisztikai rendszerben, de ebbdl az §sszehason-
lité kutatdsba csak 1139 keriilt be. (Mint fentebb mér utaltunk r4, az egyik
el6adds kutatdsa betegség miatt megszakadt, s az ifjusagi korosztalynak szant
babszinhdazi el6addsrdl beérkezett 74 valasz sem keriilt feldolgozasra az Gssze-
hasonlité kutatdsban, mert az csak a feln6tt nézékre terjedt ki.)

A négy orszagbdl beérkezé nagy mennyiség(i (Hollandia 2146, Esztorszag
1401, Anglia 1815, Magyarorszag 1139) kitoltott kérdSives anyag (6sszesen 6501)
lett a STEP City kutatds masodik nagy adatbdzisa. Ebbél kezd6dhetett meg aztan
a kiilonb6z6 szempontrendszerek szerinti tartalmi feldolgozas 2013-ban és 2014-
ben, s ezek els6 eredményei 2015-ben meg is jelentek angol nyelven.?

A kvalitativ néz6kutatés

A kozonség-/nézdékutatdsnak ezutdn kovetkezett volna még egy elmélyité fazisa.
Groningenben és Tartuban a kutaték a hallgatdik segitségével néhdny f6s un.
fékuszcsoportokat hoztak 1étre az érdekl6d8 néz8kbél, ahol a résztvevék a ko-
zosen latott el6adasokrdl beszélgetés forméjdban mondtak el, beszélték meg

¥ Amfiteater, 2015/1-2, 216—392.
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szinhdzi tapasztalataikat. Ha a fékuszcsoportok létrehozédsa valamilyen okbdl
nem valésulhatott meg, akkor egyes résztvevékkel kiilon mélyinterjik késziiltek,
hogy a kutaték még jobban megismerhessék a nézék szinhdzi tapasztalatait. Ezek
a beszélgetések, illetve interjuk természetesen nemcsak a kutatast, hanem a
résztvevok javat is szolgdljak, hiszen segiti 6ket sajat szinhdzi élményiik feldol-
gozdsaban.

A mi debreceni kutatécsoportunk a nézdkutatdsnak ezt a fazisat mar nem
tudta vallalni, aminek tobb oka is volt. A kutatasban részt vevé legtobb
hallgaté abban az évben be is fejezte egyetemi tanulmdnyait. Azok tehdt,
akik az elméleti felkészités utdn elvégezték a konkrét gyakorlati néz8kutatést,
s maguk is alaposan megismerték, s6t elemezték a kutatdsban kivalasztott
szinhazi produkcidkat, s igy 6k lettek volna alkalmasak a kvalitativ nézéku-
tatds elvégzésére — mar nem voltak tobbé az egyetem hallgatdi. Kézben a
Csokonai Szinhdzban is, ahol a kérdéives nézékutatas jelent6s részét foly-
tattuk, alapvetd valtozasok alltak be: a szinhdz akkori igazgatéja, Vidnyansz-
ky Attila 2013-ban a szinhdz miivészeti és adminisztrativ vezet8inek nagy
részével a budapesti Nemzeti Szinhdzba tdvozott. Ennek a fazisnak az egyik
fontos tapasztalata, hogy az ilyen nagy kiterjedést, tobb évig tart6é empirikus
kutatds nehezen gy6zhet kutatdi kapacitdssal, s a hosszabb idSintervallum
alatt jelentds valtozasok allhatnak be a kutatott teriileten is — ebbdl adédott,
hogy a hét orszaggal és hét varossal indulé projekt kutatdsai nem mindeniitt
és nem minden fazisdban voltak elvégezhet&ek teljeskortien.

A STEP City kutatas folytatasa

Azonban a kutatéi munka szdmunkra sem fejez6dott be itt, mert a masodik
adatbazisbdl, amelynek a mi gyGjtésiink is része, id6vel késziiltek kiillonb6z6
szempontu feldolgozasok. Ezek koziil az elsé és legfontosabb a kutatécsoport
tagjainak (beleértve a magyar kutatékat is) munkdja nyoman elkésziilt 2015-6s
angol nyelvli tanulménygytjtemény. Az 6sszefoglalé tanulményok el8szor a) a
szinhézi rendszereket, aztdn b) a szinhdzi kindlatot, c) a néz6k demografiai jel-
lemzd6it, majd d) a néz6k szinhazi tapasztalatait, s végiil e) a szinhdzi rendszerek
és a szinhdzi élet Osszefiiggéseit elemzik.”® De késébb is tobb munka sziiletett,
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amelyeknek vagy ez az adatbdzis a kiindulépontja, vagy a kutatécsoport éltal
kifejlesztett mddszertan az alapja.”

A STEP kutatdécsoport tevékenységének és a STEP City kutatds hatasa
a magyar szinhaztudomanyra

A STEP kutatécsoport tagjainak kozel hiiszéves egyiittmiikodése — s benne a
STEP City kutatds — mar eddig is pozitiv mdédon hatott a magyar szinhdztudo-
manyi kutatdsokra és a magyar kutaték munkajara.

Osszefoglalva, ez a nemzetkozi 6sszehasonlité szinhdzszociolégiai kutatas a
kovetkez6 aspektusokbdl hatott inspirdldan, illetve az aldbbi teriileteken remél-
het§ tovabbi hozadéka:

— Debrecen szinhdzi kultirajanak felmérése — Gj szinhdzkoncepcié és kuta-
tasi cél alapjan;

— a komparatisztikai kutatas tobbletértéke: tagulé horizont, nyitds mas kul-
tardkra, Gj Osszefliggések feltdrdsa, a sajat kultdra sajitossagainak lathatéva
valasa;

— a kutatds sordn gy(jtott adatok, adatbankok mint a tovabbi kutatds alapja;

— Uj szinhdzi kutatdsi médszerek megismerése és adaptélasa;

— a magyar szinhazi kutatas s vele a magyar szinhaz bekapcsoldsa a nemzet-
kozi szinhdztudomdnyi kutatasba;

— a kutatds eredményeinek potencidlis hasznosithatésdga a gyakorlatban
(szinhdzvezetdk és kulturélis vezetdk szdmadra).

Szinhdz a varosban. Uj kép Debrecen szinhdzi vilagarél

E kutatas kétségkiviil legnagyobb hozadéka, hogy egy 6sszehasonlité szinhdz-
szociolégiai kutatds keretén beliil, illetve annak alapjdn elkésziilt Debre-
cen szinhdzi vildgardl egy atfogd, eddig taldn a legteljesebb szinkron felmérés

» Lasd ehhez Szabé Attila e témakérben eddig publikélt tanulmdnyait, illetve ennek a kotetnek
tobb frasat is. Attila Szabd: Why Play Shakespeare? Artistic and Societal Functions of Contem-
porary Shakespeare Performances in Three European Cities, Symbolon, vol. 27, 2014/15, 9-23;
ud: Immerzid és kozosségi tapasztalat a szinhdzrecepciéban, in Pandur Petra — Rosner Kriszti-
na — Thomka Beéta (szerk.): Hamlet felnevet. Irdsok P. Miiller Péter hatvanadik sziiletésnapjdra,
Pécs, Kronosz, 2016, 111-118; ud: A kortdrs szinhdz; ué: Klasszikus dramak a modern szinpadon:
Shakespeare és a kortdrs drama szinpadi aktualitdsa a 20. szdzad mésodik felében és napjainkban,
in ué: A valds szinterei. Szinhdz, koziosség, miltfeldolgozds, Budapest, Prae, 2019, 53—76; Sepsi—
Szabé: A szinhdzszociolégiai befogadds-kutatdsok.
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— nemzetkozi Osszefliggésbe dgyazva. Mivel e felmérés és eredményei a kutata-
si folyamat leirdsdval és a mddszertani megfontoldsokkal egyiitt jelennek meg
ebben a szovegben, ezért az irds egésze mutatja meg, hogyan miksédik a szinhaz
avarosban. Itt az 6sszegzésben ezért csak arra koncentralunk, hogy bemutassuk,
egy 4j szinhdzkoncepcid és egy Gj kutatdsi nézépontbdl valé atvildgitds nyomdan
milyen Gj kép bontakozott ki Debrecen varosanak szinhdzi vilagardl a kordbbihoz
képest.

Mar a kutatds els6 fazisdban (miutén feltérképeztiik Debrecen szinhdzi rend-
szerét, megrajzoltuk annak struktardjat, 6sszegyujtottiik és elemeztiik a varos
teljes szinhdzi kinédlatét) kezdett kibontakozni a hagyoményossal szemben egy
4j kép. S ez csak megerds6dott a masik aspektus, a néz6k vizsgalata alapjan.

Magyarorszagon az az dltalanosan elterjedt vélekedés, hogy a vidéki varosokban
alegtobb helyen ,,az egy varos — egy szinhdz” képlet érvényes. Ha Debrecen, akkor
az a Csokonai Szinhdz, ha Kecskemét, akkor az a Katona J6zsef Szinhaz, és igy
tovabb. Vagyis egy varos szinhdazi élete szinte kizarodlag a kozponti, hivatalos, in.
vérosi szinhdz intézményéhez kéthetd. (Ezt a képet differencidlta az 1990-es évek
elején a kordbban amatdr tarsulatként miikodé babcsoportok szintén hivatdsos
tarsulatokkd valdsa a madsodik szdmu véarosi szinhdzak/babszinhizak hilézataban.)
Ezen keretek kozott nincs id6 kitérni szinhdztorténeti folyamatokra, de természe-
tesen az dllandé tarsulatos, repertodrrendszerben jatszd, 6ndll6 szinhdzépiilettel
biré nagy vidéki varosi szinhazak kiemelked$ jelent6ségiliek a magyar szinhdazi
vildg rendszerében, hiszen ezek a szinhdzak torténetileg és ma is meghatarozéak
egy-egy varos szinhdzi életében. Igy Debrecenben is. Tovabba az is igaz, hogy a
varosi szinhdz kindlja a szinhdzat latogaték majdnem felének (44%), a Vojtina
Bébszinhazzal egyiitt 60%-4dnak a szinhdzzal val6 taldlkozdst, de az is tény, hogy
ez a taldlkozas kb. 40%-ban masutt torténik meg. Hogyan értelmezhetd ez az
eredmény az ,egy varos — egy szinhaz” képlettel szemben?

A debreceni szinhdazi rendszerrdl az uj szinhdzkoncepcid, a szinhdzi esemény
(theatrical event) és az uij kutatdsi kérdésfelvetés alapjan kaptunk Gj képet. Kiin-
dulépontunk ugyanis nem az intézmény volt, hanem az a szocioldgiai kérdésfel-
tevés, hogy a varos lakdi a legszélesebb értelemben hol 1éphetnek szinhdzi kom-
munikécidba a szinhdzi esemény tobbi résztvevidjével, a szinhdzi produkcidkkal,
azok létrehozdival; mennyi és milyen szinhdazi kindlattal talalkoznak a varosban,
és hogy ez a taldlkozas hogyan, milyen koriilmények kozott valésul meg.

Benniinket, a varos szinhdzi életét jol ismer6 magyar kutatdkat is meglepett,
hogy sokkal tobb helyen, sokkal tobbszor, sokkal tobb résztvevével, sokkal tobb-
féle szinhézi forma keretén beliil, mint azt a hagyomdanyos intézményekre foku-
szalé szinhdzfelfogds sugallna. Ezért 6sszegezziik és elemezziik — itt réviden — a
korabbi kutatdsok és a mostani nyoman kialakult kép kozotti kiilonbséget.
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A szinhdzi terek

Debrecenben a kutatas id§szakaban a két hivatalos varosi szinhaz 6t jatszéhelyén
kiviil még legaldbb tizenot mas helyszinen lehetett szinhdzi el6addssal taldlkoz-
ni. Elsésorban a varos kiilonb6z6 részeiben talalhaté mivel6dési hazak haléza-
tanak tereiben, a Fénix Rendezvényszervezs és a Debreceni Egyetem altal fenn-
tartott épiiletekben, de mizeumokban, galéridkban, iskoldkban, templomokban
és szabadtéren, a vdros kiillonbozd kozterein, az Gn. taldlt terekben — a varos
egész teriiletén. Ez a jelenség nem példa nélkiili, de szinhdztorténeti és szinhdz-
elméleti kérdésekig vezet el.*°

A szinhdzi eléaddst nyujtok

Debrecenben a jatszék 80%-a profi, azaz magasan kvalifikalt szinmiivész, 20%-
ban félprofik vagy amat8rok. Utébbiak jellemz8en a hivatalos szinhazi intézmé-
nyeken kiviil tevékenykednek. Sem képzettségiik, sem miivészi mindségiik
alapjan nem vetekedhetnek a hivatdsos szinhazmiivészekkel, de jelentségiik
nem is ebben van. Ok — a gyerekektdl, az ifjisagi korosztalyon és az egyetemis-
tékon 4t a felnGttekig — olyan szinhdzi csoportok tagjai, amelyekben aktiv szin-
héazcsindlékként a maguk és tarsaik 6romére vagy tanulsdgdul fogalmazzdk meg
a jaték nyelvén onmagukat. Teljesitményiik legf6képpen az dnfejleszté, a szoci-
alizaciéban jatszott szerepiikben és kozosségteremtd funkciéjukban ragadhaté
meg. Kiilon ki kell emelni ebbdl a szempontbdl is a 40-50 f6s néptanccsoporto-
kat, amelyek ifjisagi és gyerekcsoportjaikon keresztiil nemcsak a szinkron id6ben,
hanem generacidkon &t is 6sszekotik és tovabbadjak az eladé-miivészeti hagyo-
manynak ezt a forméjat. Magas miivészi szinvonaluk miatt a félprofi kategéria-
ba sorolanddk, s ezzel — mint mar utaltunk rd — ebben a nemzetkozi dsszeha-
sonlit6 kutatdsban is egyediildllénak bizonyultak.

A szinhdzi kindlat
A szinhézi kindlat is jelent8s béviilést mutatott a bemutatott produkciok és
el6addsok szdma alapjan az Un. hivatalos vérosi szinhdzakon tuli kulturalis, il-
letve szinh4zi mezdében.

A 2009/10-es évadban a Csokonaiban 36 sajat produkcié (a vendégjatékokkal
egyiitt 82), osszesen 376 szinhdzi eladdsban keriilt szinre, a Vojtindban tiz

30 A szinhdz nem redukdlhat6 annak egy torténeti formdjara, amelyet a varosi polgdrsdg Nyugat-
Eurépaban a tizennyolcadik, Kelet-Eurépdban a tizenkilencedik szdzad folyamén hozott l1étre:
az un. készinhdzak sajatosan kialakitott tereiben, irott szovegek alapjan, képzett szinhazmiivé-
szek segitségével el6adott eldaddsok formdajaban, amelyeket a néz8k szabadidejiikben, sajat
épiilésiikre vagy szérakozasukra tekinthetnek meg. Torténetileg elStte és utdna és vele parhu-
zamosan is, de Eurépan kiviil is sok mds szinhdzi forma bizonyitja ezt.
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nagyprodukcidt és tiz kamaraszinhdzit jatszottak tobb mint négyszaz el6adéasban.
Ezek egyiitt a varosban bemutatott 6sszes produkciénak (275) a 36%-at adtak.
Az el6adasszamokat tekintve mar jéval magasabb az ardny, dsszesen 76%. A
masik, nem hivatalos szinhazi szférdban 173 produkcio (64%), illetve 273 el6adés
(24%) sziletett a vizsgat id6szakban. Vagyis ebben a mdsodik szférdban a pro-
dukcidk szama meghaladta a varosi szinhdzak kinalatat, az el6addsok szama
azonban szinte forditott ardnyt mutatott.

Ez mar el8revetiti az utébbi szféranak egyik jellemzd sajatossigat, a széles
miifaji palettat. A két hivatalos varosi szinhdzban a prézai szinhdz dominél (bar
a babszinhdz és zenés szinhdz sajitos dtfedését mar elemeztiik), és példdul a
zenés szinhdz miifajaibdl a Csokonai Szinhdzban szinte csak az opera szerepelt
a vizsgalt id6északban. Ezzel szemben a tobbiekben széles spektrumu a miifaji
kindlat: az operett6l, a musicalen at a zenés vigjatékokig tart. Ugyanez mondha-
t6 el a kovetkezd tipusrdl, a tancszinhazrdl is: amig a varosi szinhazban csak
néhany vendégeladas képviselte ezt a miifajt, addig a masik strukturdlis mez6-
ben a balett6l a modern és kortdrs, valamint varosi tancmifajokon at a szinpadi
néptancig szinte minden tdncszinhdzi miifaj megjelent. A babszinhdz mint
szinhdztipus nemcsak a hivatalos babszinhdzban, a Vojtindban szolgalta a gye-
rekeket, hanem a varos mivel8dési hdzainak halézatdban is, évi 40-50 babszin-
hazi produkciéval. Ezen kiviil a Kleinkunst egyes miifajaival (stand-up comedy,
mesés, verses vagy énekes el6addestek) is leginkdbb a mésodik szféraban taldl-
kozhattak a nézdk, akarcsak a szakrdlis népi jaték sajatos formajaval, a betlehe-
messel is. (A kivételt a Kleinkunst kategéridban a mar emlitett Hobo Féldes
Lészl6 rendszeres estjei jelentették az elsd szféraban.)

Elmondhaté tehat, hogy a vdrosban a zenés, a tdncos szinhdztipus és a Kle-
inkunst el6adésait déntSen a vdrosi szinhdzakon tuli szféra kinalta. Igy a szin-
hazi kinalat — a kereslettel 6sszefiiggésben — egyfajta komplementer médon
oszlott meg a két mezd kozott. A varosban szervezett fesztivalok koziil a DESZ-
KA, a maga jelent6s szdmd, tobbségében Gj dramaszovegekre épiils eladasaival
az els@ szférat, a tobbi, kisebb fesztival nagyobbrészt a masodikat erdsitette,
kinyitva ezzel a varos szinhdzi vildgat 4j, més szinhdazi formdk felé is — novelve
ezzel a varos lakéinak lehet8ségét Gj és jfajta szinhdazi taldlkozdsokra.

Osszegezve mindezt még egyszer a varos lakéinak perspektivajabél: a debre-
ceni szinhazba jaré néz6k nemcsak a két hivatalos varosi szinhazban taldlkoz-
hattak szinhdzi el6addsokkal; a szinhdzi események kb. negyven szdzaléka ezeken
tul tortént meg. Ez utébbiak megoszlasa: a DMK-ban a szazhtsz-szdznegyven
szinhézi el6adast hozzavetSleg hiiszezer, a Vasutas hatvannégy el6addsat mint-
egy huszonkétezer latogatd, a Fénix szinhdzi rendezvényeit (hisz-huszonkét
el6addst) kb. tizenotezer néz8, a Lovarda tizennégy szinhdzi estjét mintegy
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nyolcezer latogatd, a félprofi néptanccsoportok hiisz-huszonét estjét négy-otezer
latogaté latta; az amat8r csoportok hisz-huszonét el6addsat szintén négy-otezer
latogatd, a szinhdzi fesztivalok el6adasait hétezer néz6 tekinthette meg.

A nemzetkozi szinhdzszocioldgiai 6sszehasonlité kutatds nyomén eddig lat-
hatéva valt jelenségek a tovabbiakban alapos elemzést igényelnek. Ezen keretek
kozott itt most csak ezek rogzitésére volt lehetség, illetve annak el8revetitésé-
re, hogy ezek az Gj adatok és felbukkand jelenségek tovabbi kutatandé kérdések-
hez vezetnek el. Példaul a produkciészdm és az el6addsszam viszonylataban: a
produkcid és az el6adasszam kozotti nagy kiilonbség abbdl fakad, hogy a két
véarosi szinhdzban a viszonylag nem tdl magas szdmu produkciét (szdzketts a
vendégel6addsokkal egyiitt) nagyon nagy szdmu el6addsban (kozel nyolcszdz)
jatszottak/jatsszak. Ez azt jelenti, hogy a két repertodrrendszerben jatszé szinhdz
egyes produkcidi hosszu ideig jelennek meg kindlatként a varos lakdi szdmdra.
A t6bbi jatszéhelyen viszont magas a produkciék szdma (173), és hozza képest
viszonylag alacsony az eladdsszam (273), vagyis sok a produkcid, de bel8liik
csak egy-két el6adast lathattak/lathatnak a debreceni néz6k. Az ebbdl a ténybdl
fakad¢ alapkérdés ugy fogalmazhaté meg, hogy a néz8k szempontjabdl melyik
szamit nagyobb értéknek: a szinhdzi taladlkozdsok valtozatossiga, a gazdag va-
lasztékbdl fakadd sokféleség, Gijszerliség vagy a repertodrrendszerben jatszé 4l-
landé tarsulatok folyamatos jelenlétének kovetkeztében a szinte személyes ko-
t6dés a sajatnak érezhetd szinhdazhoz és annak miivészeihez? Ez az izgalmas
kérdés a nemzetkozi 6sszehasonlité kutatasban més orszagokban és mas szin-
teken is felmeriilt, amire itt most nincs alkalom kitérni. Az viszont itt is kije-
lenthetd, hogy az Gj kutatasi kérdésfelvetések tudasunkat az altalunk ismert vagy
ismertnek vélt teriiletekrdl is jelent8sen gyarapitottdk. Ez igaz a kovetkezd
aspektus, a néz6i kérdéskor vizsgalata alapjan is.

Osszegzés a nézékrél

Mit lehet elmondani a szinhdzi néz6kozonség részletes feltérképezése utan arrdl,
hogy a néz6k szempontja mit adott hozza a kutatds nyoman kirajzolédni latszé
4j szinhdzi képhez Debrecenben?

A szinhdazlatogatdsok megoszldsa az egyes intézmények kozott megerdsiteni
latszik a kordbban vizsgélt szinhdazi jellemz&knél (terek, jatszok, kindlat) nyert
adatokat, vagyis korreldl azokkal. Debrecenben ezek szerint jelent&sen tobb va-
roslaké taldlkozik a szinhdzzal, mint azt a varosi szinhdzak adatai alapjan gon-
dolndnk, s jéval tobbfélével, mint amit a hivatalos szinhdzak repertodrja mutat.

Ha csak a szdmokat nézziik, akkor ez valéban jéval magasabb, de ha kiilon-
b6z6 szempontokbdl tovabb elemezziik ezeket a szdmadatokat, akkor differen-
cialtabb képet kapunk.
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Ha ugyanis a szinhdzba jaras gyakorisdga szerint vizsgéljuk meg a két szin-
hazi mez6t, akkor azt taldljuk, hogy a két varosi szinhdz néz8inek nagy része
nagyon gyakran (szezononként hat-nyolc) vagy kozepesen gyakran (négy alka-
lommal) ldtogat szinhdzat. A mésik mezében — a bérletrendszer hidnya miatt
— nincsenek egzakt szamadataink, de egy mdasik mérészam (a produkcidk és
el6addsok szamanak ardnya: a kindlt produkcidk és azok el6addsanak szdma itt
ugyanis kozel 41l egymaéshoz) azt mutatja, hogy a nézg8k itt dltaldban csak egy-egy
produkciéra valtanak jegyet; esetleg miifaji preferenciajuk szerint (stand-up,
operett, zenés vigjaték) még néhinyszor az évad sordn. Ez az ardnyszdm azt is
megmutatja, hogy egy-egy produkcié milyen hosszan érhet6 el a néz6k szamara:
egyszer vagy esetleg tartdsan, tiznél is tobbszor egy-egy évadban. Ez a rendsze-
resség mindségi faktornak is tekinthetd. Az els6 mezdében, a gyakran latogatott
szinhdzakban biztos, hogy a néz6k erésebben kotédnek a szinhdzhoz, s6t sajat-
juknak is érezhetik azt. S ez kiilondsen a fiatal generdciéknal fontos: a gyerekek
korai szinhdzi szocializaciéja nemcsak a szinhdzi kultdra, hanem a tarsadalmi
értékek szempontjabdl is felbecsiilhetetlen jelentéségi.

Ehhez kapcsolhaté a kovetkezd szempont, a néz6k életkor, szinhdzi tipus és
miifaji preferencia szerinti megoszldsa. A mi kutatdsunk azt mutatta, hogy a ti-
zenhdrom év alatti gyerekek hatszor annyit jdrnak szinhdzba az tn. hivatalos-hi-
vatdsos mez8ben, mint a mésikban (els6sorban profi babszinhdzba, de a vizsgélt
periédusban a Csokonai projektjének koszonhet6en mesejatékokra is). Az ifjasé-
gi korosztaly (13-18 év kozott) sajnos mindkét mezdben ,mostohagyerek”. Kife-
jezetten nekik sz616, az 6 problémaikat feldolgozé el6adds alig volt a varosban a
kutatott id6pontban. Ebben az sszefiiggésben talan még a miivel6dési hdzak és
a Vasutas tdncszinhdzi el6addsaira gondolhatunk — természetesen szérakoztaté
funkciéval. Bar a kutatott periédusban a kozépiskoldsok szdméra sem késziiltek
»sajat” produkcidk, de — mint ahogyan azt mar a Csokonai Szinhaz bérletrend-
szerénél bemutattuk — ez a korosztily mégis rendszeresen részesiilhetett szin-
hazi élményben, koszonhetéen a szinhaz dltal kifejezetten nekik meghirdetett 6t
bérlet jévoltabdl. Ezek altalaban klasszikusnak nevezhetd irodalmi alapd prog-
ramot kindlnak szdmukra. A mdsik mez8ben elsésorban a szérakoztat6 zenés és
tancszinhdzi mifajok jelennek meg szimukra a mtivel6dési hazak kinalatdban.
A kovetkez6 korosztaly, az egyetemistak inkabb sajat maguk szamara biztositjak
a szinhdazi élményt a maguk daltal l1étrehozott szinjatszé csoportjaik és el6adasa-
ik altal. Az, hogy 6k milyen mértékben élnek a varosi szinhdz kinalataval, e ku-
tatds sordn is csak részben deriilt ki, pedig itt Debrecen lakossaganak egy szam-
ban (harmincezer folott!) és képzettség szerint is jelent8s rétegérél van sz6. Ezért
érdemes lenne ennek a korosztalynak is alapos szociolégiai vizsgalatot szentelni
—aszinhdzba jards szempontjabdl is. Mint ahogyan a debreceni felnétt lakossag
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szinhdzhoz valé viszonydrdl és annak szinhdzi tapasztalatdrdl is — éppen e nem-
zetkozi kutatds nyoman. Az id6s, nyugdijas korosztdly szinhdzi szokdsairdl a
miifaji preferencidk alapjan is tobb ismeretiink van. Ok kb. kétszer annyiszor
élnek a mésodik szféra altal felkinalt szinhdzi eseményen valé részvétel lehets-
ségével, ha kedvenc mifajaikkal és/vagy szinészeikkel taldlkozhatnak.

Ha nem tagoljuk, hanem 6sszegezziik a néz8kre vonatkozé igy nyert ismere-
teinket, akkor a végsé kérdés mind a két (a hazai és a nemzetkozi) szinten: Hdny
valds személy dll a szdmok mégott? Hany polgdr él a szinhdzi kindlattal, szerez
tapasztalatot a szinhdzi kulturdval ezekben a vdrosokban?

A nemzetkozi kutatds a hdrom varosban (Debrecen, Groningen és Tartu) vi-
szonylag hasonlé nagysagrendet mutat, de azért jelent8s konkrét szambeli kii-
16nbséget is. Debrecenben 13 000-22 000, Groningenben 15 000-24 000, Tar-
tuban 17 000—27 000 polgér vesz részt szinhazi eseményen. Ez lakossdgardnyosan
szazalékban kifejezve: Debrecenben és Groningenben 10-10%, Tartuban 20%.
Ezek az adatok a kutatas profiljabdl kovetkez6en csak a profi szinhdzi eléaddsok
felndtt nézdire vonatkoznak. Ezért ebben a vonatkozasban is felbukkan a két
»kérdéses” jelenség, a magyar szinhdzi rendszer két meghatdrozé sajitossdga.
Debrecenben ez a félprofi szinhdzi mezé (koszonhetben a szinpadi néptinc mi-
faj néz6inek és a miivel6dési hazak szinhdzi el6adésait latogaték magas szdmanak),
amire ez a vizsgalat nem kérdezett rd. Ez az amat6r szinhdzcsoportok nézéivel
egyiitt kb. 5000-rel noveli meg a szinhdzba jardk szamat, azaz Debrecenben e
szerint mar 16 000—27 000 szinhdazba jaré polgarral kell szamolni. S ha ehhez
hozzévessziik az ebbdl a szempontbdl szintén nem kutatott gyermekkorosztalyt,
akkor ez még plusz 8000 vérosi, és a vidéki tajolassal egyiitt 6sszesen 10—12 000
szinhdzban részestil6t jelent, ami 6sszesen mar 27 000—-35 000 ember. Ezért
Debrecen — e korrekcié utdn — 13—-17%-kal Groningen és Tartu kozé helyezendd.
(Természetesen azt feltételezve — ahogyan azt a debreceni szinhdzi rendszer
szinhdztipusai és a néz6k miifaji preferencidi alapjan az el6z6 fejezetben meg-
prébaltuk elemezni —, hogy nincs jelentGs atfedés a két szinhdzi mezd, a hivatalos
varosi szinhdzak és a tobbi szinhadzat kindl6 debreceni intézmény néz8i kozott.
Amilyen mértékben van, olyan mértékben csokken ez a szazalékos ardny.)

Még egyszer megismételve a legfontosabb adatot: Debrecenben és kornyékén
27 000 és 35 000 kozé tehet6 azon lakosok szama, akik a varos teljes szinhdzi
mezG6jében valamilyen forméban taldlkozhatnak szinhdzzal, részesei valamilyen
szinhdzi eseménynek, és ezdltal kiillonb6z6 egyéni és tarsadalmi tapasztalatokra
tehetnek szert. Hogy milyenekre és milyen hatdssal, arra nem a szdmokbdl lehet
kovetkeztetni, hanem éppen a STEP City kutatds nézdi tapasztalat vizsgdlatara
kifejlesztetett kérdives mdédszere nyomén eddig és ezutan nyerhetd nézéi véla-
szok, vélemények alapjan.
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Mint lathatd, a debreceni néz8krél sz6l6 kutatds elsé eredményeinek Gssze-
foglaldsakor nem csupdn az adatokat, tényeket, hanem a mi szinhdzi rendsze-
riinkre jellemzd nézdékre vonatkozé sajatossagokat is meg tudtuk mutatni, s6t
azok nyomadn a tovabbi kutatds irdnyaira is javaslatokat tenni.

A komparatisztikai kutatés tobbletértéke

Minden 6sszehasonlité nemzetkozi kutatas nyeresége, hogy az kinyitja a sajdt
kultiira horizontjdt. A STEP kutatécsoport munkdjira ez tobbszorosen is igaz,
hiszen a csoport 2005-ben hét, Eurdpa kiillonb6z8 régidéjaban taldlhaté orszag
szinhdzi vilaganak 6sszehasonlité kutatdsara jott 1étre, s azdta is — igy a STEP
City Projectben is — ezzel az ambiciézus célkitiizéssel dolgozott. E kozel hisz év
alatt a kutatécsoport tagjainak, koztiik a magyar kutatéknak is, sikeriilt alaposan
megismerni a tobbi orszag szinhazi rendszerét, annak sajatossagait, szinhaz- és
kultarpolitikdjat. (Ezen ismeretek a garancia arra, hogy kiilonb6z6 komparatisz-
tikai kutatdsi projektjeit eredményesen val6sithassa meg.)

Az 6sszehasonlité kutatds nemcsak Gj tényeket, jelenségeket képes feltarni,
hanem szinte mindig ij Osszeftiggések felismeréséig is elvezet. Enhez szolgaltatnak
példat az Amfiteater tanulmanyai vagy az ebben az {rasban is részletezett vizs-
galati aspektusok nemzetkozi 6sszefiiggésbe allitasa.

A tobb kulturara kiterjedd 6sszehasonlité kutatéds kovetkezd nagy hozadéka,
hogy altala a sajdt kultira egyedi jegyei is ldthatévd vdlnak. Melyek voltak ezek
koziil a legszembetilinébbek a kutatas sordn?

A kutatas tobb pontjan is ldthatéva valt a legfontosabb (csak Szlovénidhoz
hasonlithaté) sajatossag: a babszinhdz mint szinhdztipus meghatdrozé Debrecen
szinhdzi életében (de tudjuk, orszdgosan is). E nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is
kiugré sajatossdgnak azért van Oridsi jelent8sége, mert ez azt jelenti, hogy a
legfiatalabb genericid, a gyerekek szinhdzon szocializdlhatédnak Magyarorsza-
gon. S ennek a tarsadalmi értékek szempontjabdl sem eléggé tulbecsiilhetd je-
lent6sége van. Igy taldn érthets, miért tartottuk olyan problematikusnak, hogy
ez a szinhdztipus kimaradt az 6sszehasonlité nézékutatdsbdl, valamint azt, hogy
mennyire aktudlis e korcsoport szinhdzi tapasztalatdnak vizsglatdra médszer(e-
ke)t kifejleszteni.

A debreceni kutatds sordn tobb Gsszefiiggésben is el6bukkant két unikdlis
magyar szinhdzi miifaj: a szinpadi néptdnc és a szakrdlis népi jaték, a betlehemes.
A nemzetkozi 9sszehasonlité kutatdsban vita targya volt e miifajoknak a szin-
hazi mez8hoz tartozdsa. A néptancot egyes orszagokban odatartozénak tekintik,
masokban nem. Magyarorszagon mar sziilettek e teriiletet vizsgalé tudomanyos
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munkédk. A mi kérdésfelvetésiinkhoz a kutatécsoport tagjanak, Lelkes Zs6fidnak
tanulményai és német nyelven irt doktori disszertaciéja kapcsolédik.*! E kérdés
eldontésének azért is van jelentésége a kutatasban, mert ennek fiiggvényében
valtoznak az olyan fontos paraméterek is, mint a kindlatban a produkcié- és
el6adasszdm; a szinhdzmiivészek professzionalizmusa szempontjabdl az arany;
de ez természetesen befolydsolja a nézdszamokat is.

Mint mdr a néz6kutatds menetének leirdsakor kideriilt, mi egy néptancpro-
dukcié bevalogatasaval letettiik a voksunkat a mellett, hogy ez a mi szinhazi
kultirankra jellemz§ jelent6s szinhazi miifaj és vele a félprofi el6adémivészi
kategdria nem maradhat ki a kutatdsbdl, mert az éppen a sajatosat, az egyedit
takarnad el a kialakult 6sszképben.

A nézdlkutatas soran mutatkozott meg a kovetkezd, szinte csak a mi szinhdzi
kultirdnkra jellemzd jelenség, a bérletezés. Ez els6 ralatasra csak a néz8szerve-
zés, a szinhdzi produkcidk kozvetitésére szolgdlo disztribiicids elem, de mér a
kutatasnak abban a fazisdban kideriilt, hogy a bérletrendszer vizsgalatanak
nagyon fontos kutatdsmdodszertani hozadéka is van, hiszen altala sokkal ponto-
sabb képet kaphatunk a néz8krél, szamukrodl, életkorukrél, szinhdzba jarasuk
gyakorisagardl is. S ugyancsak a bérletrendszer ismerete segitett benniinket a
reprezentativitds elvének biztositdsdban a kérdSives nézékutatasra kivalasztan-
dé eldadasok kijelolésében is. S mivel ennek a kutatasnak végsé célja, hogy
megprobalja kideriteni, hogyan mtikédik a szinhdz a tarsadalomban, milyen
szerepet jatszik a szinhdz nézdinek — itt Debrecen lakdinak — életében (vagyis
hogy milyen egyéni és/vagy tidrsadalmi tapasztalatra tesznek szert a szinhdzi
eseményen valé részvétellel), ezért fontos tudni, hogy a nézék milyen céllal
mennek a szinhdzba. Egész biztosan mds okbdl, ha egy-egy konkrét produkcié-
ra kivancsiak, és egy egyedi el6addsra vesznek jegyet, mint ha egy egész évad
tobb el6addsara — sokszor nem is tudvdn pontosan melyekre — sz6lé bérletet
valtanak. Szinhdzszociol6gusok szamadra izgalmas feladat kikutatni, hogy mi a
funkcidbeli kiilonbség a két szinhdzbajdrdsi szokds kozott.

S végiil meg kell emliteni egy feltlind negativ sajatossdgot is A nemzetkozi
Osszehasonlitd kutatds egyik rank nézve szomort eredménye, hogy Debrecenben
a legkisebb a szdma a kis, un. fiiggetlen szinhdzaknak, szinhdzi csoportoknak

3 Ehhez vesd 0ssze: Zséfia Lelkes: Changes in the Hungarian Theatre System, in Hans van Maan-
en — Andreas Kotte — Anneli Saro (eds.): Global Changes — Local Stages. How Theatre Functions
in Smaller European Countries, Amsterdam — New York, Rodopi, 2009, 90-124; ud: Néptdnc a
szinpadon 1945-1989. Kultirpolitika — szinhdzi struktiira — tdncesztétika, Budapest, Hagyo-
manyok Héza, 2024.
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a vizsgalt varosok kozott. (Ennek teljesen ellentéte a svéjci Bern.) Magyar szin-
hazkutatékra varé feladat lenne e jelenség feltarasa — esetleg egy 6sszehasonlité
kutatas keretében is.

A STEP City kutatds sordn 0sszegy(jtott adatok, adatbankok

A kutatas évei alatt nagyon sok, nyugodtan mondhatd, rengeteg adat gytlt 6sz-
sze a vizsgdlatba bevont varosok, orszagok szinhdzi vilagardl. Ezek az adatok a
varosok Osszes szinhdzi kindlatot nyujté egységére éppugy vonatkoznak, mint
ezeknek ebben a kutatdsban vizsgdlt meghatdrozé paramétereire is. Az ezek
alapjan létrehozott adatbank (STEP-CityData) a nemzetkozi kutatds egyik leg-
fontosabb eredménye, hiszen ilyen tdg, nagyon kiilonb6z8 orszagok szinhdzi
rendszerének legfontosabb elemeire kiterjed6 adatbdzis még nem volt Eurépaban.
S ha ennek az adatbanknak bizonyos konkrét szamai ma mdr nem is aktudlisak,
de egy jo része még ma is érvényes. Torténeti szinten bizonyosan, hiszen adat-
sorai egy szinhdztorténeti korszakot (2009-2015) rogzitettek Eurépaban. A
STEP-CityData ma is megbizhatéan hasznalhaté viszonyitasi alapnak, és teljes
bizonyossaggal médszertani kiindulépontnak is hasonlé kutatdsok elvégzéséhez.

A STEP City kutatds masik adatbankja annak a néz6kutatashoz kidolgozott,
kitoltetett és tobb ezer (6sszesen 6501) begyjtott kérdSivnek az adatait tartal-
mazza, amelynek els§ kérdéskore a hagyomdnyos szociolégiai médszertannak
megfelel6en inkabb a szinhazi kozonség tarsadalmi, demografiai jellemzgit ki-
vanta felmérni, a masodik viszont az egyéni nézd szinhdzzal valé talalkozasdanak
tapasztalataira kérdez ra. A kérd6iv els6 korének adataira ugyanazok az idGbeli
behataroltsagok érvényesek, mint a STEP-CityData megfelel§ adatsoraira. To6r-
téneti és modszertani szempontbdl azonban korlatozas nélkiil hasznalhatok. A
valaszok masodik kore, a néz6k szinhazi tapasztalatara vonatkozé gytjtemény
egyediilallé. A tobb ezer, s hozzad Eurdpa tobb régidjabdl és orszagibdl szarmazé
tapasztalatot, véleményt, gondolatot tartalmazé adatbank nemcsak mennyisé-
gileg jelent§s az eurépai szinhdztudomany szdmdra, hanem jellege miatt is, hiszen
»nyitott”, ma is alapul szolgdl a tovabbi kutatdshoz. Ezt bizonyitjak az azéta is
elkésziilt és az ebben a kotetben is megtalalhaté tanulményok, amelyek ezt az
adatbankot haszndljak kiindulasi alapnak kiillonb6z6 kérdésfeltevéseik megva-
laszolasahoz.
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A STEP City kutatés szinhdzkoncepciéjanak, kutatdsi kérdésfeltevéseinek
és mddszereinek megismerése és adaptalasa

A STEP City kutatas hatterében egy miivészetszocioldgiai irdnyultsdgu szin-
hiztudomdnyi kutatdsi irany 4ll, amelynek ebbdl kovetkez&en kutatdsi kérdés-
feltevése és célja is arra irdnyul, hogy a szinhdzi jelenségeket tarsadalmi 6ssze-
fliggésbe dgyazza. F§ kérdése tehat, hogy hogyan funkciondl a szinhdz a
tarsadalomban. Ehhez kereste és taldlta meg azt a szinhdazi koncepciét, amelynek
segitségével a szinhdz és a tarsadalom tagjainak taladlkozasa vizsgalhatd, s ez a
szinhdzi esemény (theatrical event). Szocioldgiai irdnyultsdgdbol kovetkez8en
ezt az eseményt tarsadalmi gyakorlatnak tekinti. S6t tovibbmenve: annak a
kérdésnek a megvalaszoldsa izgatja, hogy e taldlkozasok révén milyen értékek
kozvetitédnek a tdrsadalomban. Ehhez a célkitlizéseihez kereste, fejlesztette ki
kutatdsi mddszereit is.

A jelen kotet tovabbi tanulmadnyai (f6ként Szabé Attila, T6lli Szofia és Gédor
Lilla {rdsai) a STEP City médszertannal begy(jtott empirikus adatok lehetséges
értelmezési irdnyait mutatjik be, mikozben az igen gazdag adatbank, kiegészit-
ve az Ujabb kutatdsokkal, szdmos tovabbi, eddig kiakndzatlan elemzési lehet6-
séget kindl. A megfelelden mddszeres kérdésfeltevések nemcsak a szinhdz tér-
sadalmi szerepének miikodési lehet8ségeit tarhatjik fel, hanem alkalmasak
lehetnek arra is, hogy sok szinhazelméleti hipotézist igazoljanak vagy éppen
céfoljanak. Ahogy erre a tovabbi fejezetek is példdul szolgalnak, a kutatécsoport
kisérletet tett a szinhdzépiiletek befogaddsra tett hatdsdnak elemzésére, a szinhdz
személyes és tarsadalmi relevancidjanak megértésére, a kiilonbo6z8 szinhdazi
beszédmaddok értékelésére, az amatdr és hivatdsos szinhdz nézdi hatdsai kozti
kiilonbség feltérképezésére vagy épp a tapasztalt és kevésbé gyakori szinhdzla-
togatdk élményei kozti differenciak kimutatdsara. Bar sok hipotézis épp az
empirikus adatok elemzése kozben fogalmazddott meg, a rendelkezésre 4ll6
adatsorok nem minden kérdés teljes megvalaszoldsat tették lehet6vé. Ennek oka,
hogy z6mmel hasonlé és specidlis szinhazi kozeget irtak le (nagyobb vidéki
varosok f6ként klasszikus proszcéniumszinhazi el6addsai), illetve hogy az adat-
gytjtés bizonyos kérdések tekintetében nem volt kell6en részletezd. Az eddigiek
ismeretében a jovo vizsgdlatai mar pontosabban fékuszdlhatnak egy-egy fonto-
sabb Osszefiiggés feltarasara. Az is fontos tanulsag lehet, hogy bizonyos korosz-
talyi csoportok (gyerekek), illetve szinhdzi miifajok (tdnc, zenés szinhdz) sajét,
némileg mddositott kérdbivet, vizsgalati eszkozoket igényelnek. A Routledge
angol kiadé néz8kutatdsokra fékuszalé konyvsorozatdban elgkésziiletben van a
STEP kutatécsoport médszertani kotete is, mely remélhet6en tovabbi, 6sszeha-
sonlitdsra is mdédot adé nemzetkozi vizsgalatokat inspiralhat a kozeljévében.

e 122 o



SZINHAZ A VAROSBAN — DEBRECEN

A magyar szinhdzi kutatds bekapcsoldsa a nemzetkozi szinhdaztudomdnyi vér-
keringésbe és a magyar szinhdz megmutatisa nemzetkozi férumokon

Az a tény, hogy 2005-ben csatlakoztunk a STEP nemzetkozi kutatécsoporthoz
és 2010-ben annak nagy, tobb orszagra kiterjed§ projektjébe, azt jelentette, hogy
altala a magyar kutatok és doktoranduszok egy egyiranyu kulturalis-tudoményos
transzfer helyett — amelyben csak mi vesziink 4t Gj elméleteket, kutatdsi irdny-
zatokat és gyakorlatokat — egy dialégusba tudtak bekapcsolédni, és az egyiitt-
miikodés sordn ez az atadds a masik iranyba is aktivva kezdett valni. Egyfeldl a
magyar szinhdz, illetve Magyarorszag egy varosanak szinhdzi vilaga is targya
lett a kutatdsnak. Masfeldl a koz6s munka soran a mi torténelmi, kulturdlis,
szinhdzi hagyomanyaink, de szinkron idében a magyar kultir- és szinhazpoli-
tikai preferencidink, szinhdzi rendszeriink sajatossdgai is ismertté valtak a kiil-
foldi kutaték szdmadra. Nemcsak ismertté viltak, hanem a komparatisztikai
kutatasok elveinek megfelel6en azok aktivan befolyasoltak, alakitottdk is a ku-
tatds folyamatat. Mddszertani kérdéseket vetettek fel, esetlegesen megkozelité-
si médok korrekcidjat is generaltak. Igy latens vagy érzékelhet6 médon bekeriil-
tek a kutatas eredményeibe is.

A STEP City Project eredményeiben nemcsak a magyar kutaték, tanarok,
doktoranduszok és kutaté didkok munkdja mutatkozik meg nemzetkozi szinten,
hanem a magyar szinhazi vilag is lathatéva valt kiilonb6z6 nemzetkozi platfor-
mokon (konferencidk, publikaciék).

A STEP City kutatds eredményeinek gyakorlati hasznosithatésaga

S végiil csak remélni tudjuk, hogy e kutatasi eredmények a hazai szinhdzi gya-
korlatban is hasznosulhatnak, amennyiben az intézmények (szinhézi, kulturélis,
véarosi) vezet6i szdmdra tanulsdgokkal szolgdlnak.
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SzABS ATTILA

A 2005-ben alapult Project on European Theatre Systems (STEP) nemzetkozi
kutatécsoport azért jott 1étre, hogy Osszehasonlité szemlélettel térképezze fel
Eurépa kiillonb6z§ szinhazi rendszereinek felépitését, szinhdzi kindlatat és leg-
fé6képpen a szinhazlatogatok tapasztalatainak jellegzetességeit. A tobb egyetem
egylttmiikodésével 1étrejott (informadlis) kutatdi hdlézat az utébbi bé évtizedben
kozel hiisz munkatalalkozét, kisebb-nagyobb konferencidt szervezett kiilonb6z6
eurdpai helyszineken. A kutaték igy kozelrdl megismerhették a tobbi orszag
szinhdzi rendszerét, amelyek dltaldban kevésbé keriilnek a kutatéi figyelem ko-
zéppontjiba. A kutatécsoport 1étrejottét is elsésorban az motivélta, hogy olyan
jelentds szinhdazi kultdraval biré orszagoknak adjon figyelmet, amelyek legtobb-
szor kimaradnak a nemzetkozi szinhazi kutatasok fésodrabdl. Igy keriilt be a
kutatécsoportba Hollandia, Irorszag, Dania, Szlovénia, Magyarorszag, Esztorszag,
majd késébb Mdlta is, de a vidéki Anglidban is lehet&ség nyilt empirikus kuta-
tasra. Magyarorszag és Esztorszag — az egy fére juté eladott szinhazjegyek sza-
mdéban — mindenképpen Eurdpa élvonaldba tartozik, mégis, els6sorban a szinhdz
nyelvi korlatai, valamint a nagyobb nyelvek dominancidja miatt egymas szinha-
zi vilagardl is nagyon keveset tudunk. A kutatécsoport alapitéi Hans van Maan-
en szinhédzszociolégus (Groningeni Egyetem), Andreas Kotte szinhdztorténész
(Berni Egyetem) és Stephen Wilmer szinhdztorténész (Dublin) volt. Magyaror-
szdg mar 2006-ban csatlakozott a csoporthoz, a kezdeményez8 Balkianyi Mag-
dolna szinhaztorténész, germanista volt, aki a Debreceni Egyetem Szinhdazi
Szakkollégiumanak hallgatéit is bevonta a kutatdsba. Anneli Saro révén a Tartui
Egyetem Szinhdztudomdnyi Tanszéke is a kutatds fontos helyszine lett. T6bb
varosban (Dublin, Aarhus, Debrecen, Ljubljana, Groningen, Tartu) doktorandusz
hallgaték is csatlakoztak, akik azéta megvédték disszertacidjukat, kutatasi té-
majuk részben vagy egészében kapcsolédott a szinhdzszociolégidhoz és a STEP
kutatdshoz, és jellemz8en ma mdr oktatéként/kutatéként dolgoznak az adott
orszagok kiilonb6z6 egyetemein.
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A kutatdécsoport ambicidi tilmutattak az egyes orszagok szinhdzi valtozatos-
saganak megismerésén és megismertetésén is. A cél az volt, hogy elméleti meg-
alapozottsagl, mddszeres és atfogo felmérést végezzen ezekben az orszagokban,
Osszevethet6 empirikus adatokat gytjtve a szinhazi élet szamos aspektusardl. A
kutatécsoport dgynevezett City Project programjdban 2010-2014 kozo6tt tobb
régids kozpontként miikods szinhdzi varosban végzett kétlépcsés kutatast, mely
maig paratlan mennyiségli és mélységii adat begytijtését eredményezte. Elsé
lépésben egy adott évad teljes szinhdzi kindlatat térképezték fel Groningen,
Aarhus, Maribor, Debrecen, Tartu varosokban, majd kérdéives kutatassal mér-
ték fel a néz6k véleményét a szinhdazrdl, a latott el6addsrdl. Groningen, Debrecen,
Tartu és a Newcastle upon Tyne tobb szinhdzdban nyilt lehetdség a kérdbivezés-
re, melynek eredménye hétezer feletti részletes kérdSives valasz lett, szazotven-
nél is tobb szinhdzi el6adds nézg8itbl. Egy harmadik szakaszban néhdny varosban
a kvantitativ kérdéives kutatds mellett kvalitativ, foékuszcsoportos felméréseket
is végeztek (Groningen, Tartu, Newcastle upon Tyne).

A kutatdécsoport tobb évig készitette el§ a szinhdzi rendszerek leirdsdnak
modszertanat, valamint a kérdSivek pontos tartalmat, hiszen egy olyan mddszert
kellett kialakitani, ami — kis finomhangoldssal — mindegyik orszagban egyarant
relevins és miikodSképes. Ugyan a kutatécsoport pontosan ismerte az egyes
szinhdazi rendszerek helyi specifikumait, de a f6 kutatdi kérdés az volt, hogy a
rendszer kiilonbségei ellenére mennyire valtoznak varosrél varosra, orszagrol
orszagra a néz6i tapasztalatok a kiilonb6z6 nyelvd, profilt és miifaju el6addsok
viszonylatdban. Az adatokat elemezve a kutatécsoport a nézg attitlidokben szamos
izgalmas eltérést talalt az egyes varosok kozott, de a hasonldsdgok ennél is sok-
kal er6sebben megmutatkoztak. Az is 1ényeges kérdés volt, hogy az adott varos
szinhdzi kindlata mennyiben befolyasolja az egyes néz68k attit(idjét, véleményét.
A holland rendszer (és némileg az angol) példdul turné alapd, az egyes szinhdzi
produkciok folyamatosan utaznak orszagszerte. Ennek egyenes kovetkezménye,
hogy egy adott nagyvaros (pl. Groningen) sokkal gazdagabb szinhdzi kindlathoz
juthat egy évad soran, mint mondjuk Debrecen vagy Tartu, ahol egy domindns
tobbtagozatos varosi szinhdz hatdrozza meg a szinhdzi mlisor gerincét. Mésrész-
rél egy adott produkciét Hollandidban vagy a f6ként tizleti alapti angol szinhdzi
rendszerben viszonylag kevés néz§ lat, illetve nagyon révid id6 all rendelkezésre
a megtekintésére. Ez a kérddives kutatdsban is tiikrozédik: Hollandidaban sok
el6adasrdl all rendelkezésre viszonylag kevés valasz, Magyarorszagon és Esztor-
szadgban — a nagyszinhdazi produkcidékbdl — tobb szaz valaszt is sikeriilt begyj-
teni. Ugyancsak a kindlatbeli eltérések felel6sek azért is, hogy példdul a kortars
tanc mifajat Groningenben tiz kiilonb6z6 el6adas reprezentdlja, mig Debrecen-
ben az adott iddszakban csak egyetlen tancel6adasrdl, egy néptancmisorrdl
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sikertilt kérd8iveket begydjteni. Ennek ellenére az adatok nem mindig igazoljak
arendszerszinten megfogalmazott elméleti hipotéziseket. Logikusan azt varnank,
hogy a szélesebb kinalat kritikusabb attitlidét eredményez. Ugyan a holland
néz8k Osszességében valamivel kritikusabbak az el6adasok egyes aspektusait
tekintve, mint a (kevesebb szinhdzi viltozatossdgot tapasztal6) magyar vagy észt
nézdk, de a szintén turnézo rendszert élvezd angol néz6k minden szempontra a
legmagasabb pontokat adtdk, a négy varos koziil 6k voltak a legmegengedbbek
(legelégedettebbek). Mélyebbre kell tehat menniink az elemzésben, hogy a rend-
szerek sajatossagainak nyomait megtalaljuk a szinhdzrecepcidban, hiszen ma-
dartavlatbdl leginkabb csak egyforman elégedett, pozitiv hozzddllast néz8ket
latunk. Persze az dltaldnosan magas angol mindsitésekre is lehet rendszerszintd
valaszt feltételezni: az angol néz6k Gsszességében ugyanis nagysagrendekkel
dragabban vasaroltak szinhdzjegyeiket, mint a tobbi varos néz6i, ahol igen jelen-
tés a szinhdzak dllami és 6nkormdnyzati tdmogatdsa. Ha azonban az angol
adatokat egymdshoz viszonyitva olvassuk, a relativ kiilonbségekbdl itt is kivilag-
lik a kiilonbség az egyes el6addsok eltérd értékei és funkcioi kozt.

A kutatécsoport célja elsGsorban az volt, hogy a szinhézi rendszerkutatas
atfogd mddszertandra adjon javaslatot, és egy olyan adatsort biztositson a kuta-
tok szdmara, mely szdmos hipotézis esetleges megvélaszoldsara nyujt lehet§sé-
get. A kutatas els6 eredményeit a szlovén Amfiteater kétnyelv(i szinhdzi perio-
dika publikalta 2015-ben, de azéta szamos egy- vagy tobbszerzds tanulmany tett
kisérletet az adatsorok egyes aspektusainak értelmezésére. Az angol szinhdzta-
mogaté szervezetet (Arts Council England) leginkdbb a szinhdztdmogatdsok
hatdsa érdekelte, hogy van-e eltérés a timogatott produkcidk és a tisztan tizleti
el6addsok nézbi recepcidja kozott.! Ez az elemzés részben az amat6r szinhdzi
produkcidk nézéi hatasanak kiilonbségeire is rakérdezett. Egyes kutaték a szin-
haz személyes és tarsadalmi relevancidjanak kérdését vizsgaltak tobb tanulmany-
ban.? Egy mésik tanulmény az egyes eladdsok komplexitdsdnak hatdsat vizs-
galta a nézdbi tapasztalat kiillonb6z8 Osszetevdire.® A kvalitativ és kvantitativ

—_
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kutatds eredményeit egyardnt elemzd egyik holland tanulmény a rendszeres és
a kevésbé rendszeres szinhazlatogatdk értékelése kozti kiillonbségekre is kivancsi
volt.* Az adatsorok arra is lehet&séget nyujtottak, hogy eltérd orszdgok eltérd
nyelvi el6adésait is 6ssze lehessen hasonlitani egymassal egy-egy szerzé mive-
inek szinpadi adaptacios irdnyait vizsgélva.® Jelen kiadvdnyunkban is olvashaté
Goédor Lilla kutatdsanak dsszefoglaldja, mely a STEP kérd6iv mddositott valto-
zatat haszndlta egy adott kézonségcsoport, a kozépiskolas és egyetemista néz8k
élményeinek feltérképezésére. A STEP kutatécsoport maga jelenleg egy angol
nyelvli médszertani kiadvany elkészitésén dolgozik, a Routledge kiad6 nézdku-
tatassal foglalkoz6 tematikus sorozatdnak részeként, mely a szélesebb nemzet-
kozi szakmai nyilvdnossig szdmadra nyujt betekintést a kutatéi médszer elméle-
ti és gyakorlati hatterébe.

A kutatdécsoport nem kis célkitizése, hogy a szinhdzszocioldgidt a szinhdz-
kutatds bevett témdi kozé emelje, elismertesse relevancidjat, kérdésfeltevéseinek
és mddszertananak jogossagat a szinhdzkutatasban. A kutatasban részt vevo
egyetemek kozil egyik sem kindl kifejezetten szinhdzszocioldgiai képzést vagy
részképzést, annak ellenére, hogy a Groningeni Egyetemen — leginkdbb Hans
van Maanennek, késébb pedig tanitvanyainak koszonhet8en — a szocioldgia
elméleti és gyakorlati aspektusai erételjesen jelen vannak a szinhdztudomdanyos
képzésben. Bar régebbi és némileg specidlis allapotot rogzit, a STEP City Project
adatsoraban is tobb lehetGség rejlik tovabbi szinhdzelméleti hipotézisek teszte-
lésére, empirikus visszaigazolasara vagy éppen céfolatira. Kiilonosen hasznos
lenne egy megismételt kutatasban feltarni a nézéi attittidok valtozasat vagy
esetleges tovabbélését. Mivel a City Project kapcsan begyijtott empirikus adatok
nem févarosokra vonatkoztak, érdemes lenne févarosi szinhdzakat is bevonni a
tovdbbi kutatdsba, hiszen példdul a Debrecenben mért adatok nem feltétleniil
extrapoldlhatdék orszagos érvényl megallapitasokka. Elképzelhetd, hogy az
egyetlen profilt vivé budapesti szinhdzak esetében (példdul csak miivészszinhdz,
csak szérakoztaté vagy csak gyerekkozonségnek jatszd) egészen vagy részben
eltérd attitlidoket talalunk. A kutatécsoport azt gyanitja, hogy bizonyos trend-
szerl eredmények is ezt a rendszerszintl kérdést tiikrozhetik, azaz hogy a vidé-
ki szinhdazi kindlat tobbnyire valamivel konzervativabb szinhdzi formékat ajanl

* Hans van Maanen — Antine Zijlstra — Marline Lisette Wilders: How theatre functions in the city
of Groningen. Supply and use in a Regular Season, Groningen, Research Centre Arts in Society
— University of Groningen, 2013. https://pure.rug.nl/ws/portalfiles/portal/56367726/160006_
TiC_GroningenReport_2013.pdfnogeenkeer_Part2.pdf (Letoltés: 2025. janudr 7.)

® Lasd Szabé Attila: Hamlet és kozonsége — klasszikus torténelmi dramdk kozonségének szociold-
giai elemzése. https://oszmi.hu/hu/szabo-attila-hamlet-es-kozonsege-klasszikus-tortenelmi-dra-
mak-kozonsegenek-szociologiai-elemzese (Let6ltés: 2023. oktéber 30.)
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(példdul a személyes és tarsadalmi relevancia alacsonyabb foka, a nézé és szinész
kozti kommunikativ csatorna viszonylagos kihaszndlatlansaga stb.).

De természetesen a STEP empirikus kutatdsi médszertana nemcsak tudoma-
nyos célra haszndlhatd, hanem a szinhdzi marketing vagy dontésel6készités
céljaira is bevethetd. Az egyes intézmények miivészeti eredményeinek visszaiga-
zoldsara tobb fenntartd szerv is esetenként vagy rendszeresen egyetemi szakér-
téket kér fel empirikus adatok gytjtésére. Az Aarhusi Egyetemen kidolgozott
IAN modell épp ilyen célra sziiletett. De lattuk, hogy Anglidban és Hollandiaban
sem idegen az empirikus adatok beépitése a rendszerszintli dontéshozasba. A
holland kollégdk rendszeresen biiszkélkednek is a bizonyitékalapu politika (evi-
dence-based policy) elterjedésével és tudatos felvdllaldsdval. De maguk a szin-
hazak is hasznos visszajelzést kaphatnak a kozonségiik osszetételérdl, marke-
tingeszkozeik miikodésérél, tereik allapotardl vagy épp a miisordsszedllitas
hatékonysagardél. Ma mar a szinhdzi marketing gyakorlata (jobb esetben) szintén
nem elégszik meg azzal, hogy a néz6t pusztin a terméket megvasarlé fogyasz-
téként kezelje. Igy a marketingcéld emipirikus kutatdsok sem torekszenek arra,
hogy a kozonséget differencidlatlan mintdva degraddlva rekldmokkal manipu-
lalhaté piaci szereplévé egyszeriisitsék.® A szinhdzi marketinget egyre inkdbb
komplex és tobbiranyt kommunikécids folyamatként értelmezd korszerd gya-
korlat igenis szdmit a befogaddskutatds fejlettebb eredményeire is, ,,a nézg intel-
lektuélis és emociondlis tapasztalatanak” feltérképezésére. A kutatdcsoport egyik
tagja, Antine Zijlstra doktori kutatdsdban a kortdrs marketingelmélet modellje-
it alkalmazva fékuszcsoportos kutatdst végzett, hogy elkészitse a szinhdzlato-
gatok ,means-end”’-lancolatat. A kutatds kiinduldsi pontjat a STEP kérddives
kutatds eredményei adtdk, melyek azt mutattdk, hogy az el6addsok személyes
relevancidjanak megitélésében a néz8k mind a négy varosban alacsony értékeket
adtak. A kutatdt ez arra 6sztonozte, hogy a szinhazi befogadas ezen aspektusat
részletesebben feltérképezze. A ,means-end”-lancok a fogyaszték hierarchikusan
rendezett kognitiv strukturadit teszik lathatév4, olyan komplex 6sszefliggéshalo-
zatok, melyek leirjak, hogy a fogyaszték milyen értéket tulajdonitanak az adott
terméknek, milyen mdédokon vélik személyes életiik részévé.” Zijlstra szinhdzra
adaptélt modelljében, melyet Moliére Fosvényének 2011-es amszterdami eladdsan

¢ Lasd Imre Zoltdn: Szinhdz-szociolégia és a nézd kutatdsa, in Demcsédk Katalin — Imre Zoltdn — P.
Miiller Péter (szerk.): Szinhdz és szociolégia hatdrdn, Budapest, Kijarat, 2005, 115.

7 Kovécs Annamaria — Komaromi Nandor — Horvath Agnes: A ,means-end” elmélet és a 1étrazés
alkalmazdsa a piackutatdsban, Marketing & Menedzsment, XL. évf., 2006/5-6, 56—66.
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tesztelt, a kortdrs marketingkutatds és a szinhazi befogadaskutatds interdiszcip-
linaris segitséget nyljt egymdsnak.?

Bar a magyar humantudomanyos koztudatban még némi idegenkedést valt
ki a mélyebb esztétikai tapasztalatok néz6i szint(i elemzése (szemben a szakértd
kritikusok vagy elemzdk véleményével), talan még fel sem ismertiikk annak az
eddig belathatatlan lehet8ségnek az értékét, hogy komplex miivészeti kérdések-
ben egy teljesebb kozvélemény dlldspontjit ismerhessiik meg. A néz8kutatds
eredményei ugyanis épp annak az ,atlagnézének” vagy ,mintanézének” adnak
hangot, akiknek az eléadast a szinhdz szdnja, de véleményiik az esetek nagy
részében néma marad (nem irnak kritikét, blogot, kdszonélevelet stb.).

A KERDOIVES ADATOK FELDOLGOZASA

A STEP City Project empirikus kutatdasanak kérd6ives adatai papiron vagy in-
ternetes trlapon érkeztek be. Elsé 1épésként az adatok mindkét esetben Excel-tab-
lazatba keriiltek, ahol minden vélaszadé sorszdmos azonositét kapott, az egyes
kérdéscsoportok és kérdések valaszai pedig oszlopokba keriiltek. A tovabbi
elemzés céljara a kész tablazatot statisztikai programba importéaltuk. Az SPSS
és PSPP programok egyarant haszndlhatdk az elemzésre, funkcionalitasuk nagy-
részt megegyezik, de ez utébbi téritésmentesen hasznalhat6.!* Kiilonos gondot
kell forditani az adatok tisztitdsdra: az interneten kitoltott kérdSivek ugyanis
szamos hidnyosan kitoltott valaszt eredményeztek. Fontos, hogy a hidnyzé vélasz
ne 0 értékként, hanem rendszerhidnyként (system missing) vagy kitolt8i adathi-
anyként (user missing) legyen rogzitve, ellenkezd esetben az atlagértékek hibdsak
lesznek. Ha egy valaszsor irredlis értékeket tartalmaz (példaul valészintitlen
életkor), donthetiink a teljes eset kihagydsardl. Bar a kérd6iv legtobb pontja
kvantitativ kérdéseket tartalmazott, néhdny kérdés szabad szoveges valaszokat
kért (példaul hogy mi volt az el6adds legjobb mozzanata vagy egyéb megjegyzé-
sek). Ezek a kvalitativ vizsgalat felé mutat6 pontok a késGbbi elemzés szamara
igen hasznos fogédzdkat adtak, tehat érdemes ezeket is a tabldzatban a tobbi

8 Antine Zijlstra: Ernstig geluk: Naar een model voor de analyse van waardenhiérarchieén in
theatergebruik, doktori értekezés, Groningen, Rijksuniversiteit Groningen, 2020.

° A mintaolvasé (irodalom)hermeneutikai kategéridjanak mintéjéra (lasd Umberto Eco, Hans
Robert Jauss) Marco De Marinis vezette be a mintanéz fogalmat. Marco De Marinis: A nézé
dramaturgidja, ford. Imre Gyé Zoltan, Criticai Lapok, VIII. évf., 1999/10, 25-30.

10" A tovdbbiakban idézett adatok és kimutatdsok elkészitéséhez az PSPP szabad szoftver GNU pspp
1.4.1-g79ad47 verziészamu szoftverét hasznaltam. A kutatécsoport kordbban az egyes varosok-
ban az SPSS szoftver kiillonb6z6 véltozatait hasznalta.
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adattal egyiitt kezelni. A kérd8iv anonimitdsa ellenére az alapvet§ demografiai
adatok segitséget nydjthatnak az adott megjegyzés beiréjanak poziciondldsdhoz
(példdul huszonét éves, egyetemi diplomaval rendelkezd varoson kiviil laké holgy,
aki az 4tlagndl gyakrabban jar operdba stb.).

Az adatok kiértékelésére szamos, a statisztikiaban bevett mutatét hasznilhatunk.
Ezek koziil a leggyakrabban a mintadtlagot (means), a szérdst (standard deviation)
és a korrelaciét (multiple correlation) hasznaltuk. Az egyes kérdésekre adott
valaszok onmagukban is 6sszesithetSk vagy kiilonb6z4 6j valtozékba tombosithetdk.
Az 4j valtozék mdr egyfajta értelmezési irdnyt is kijelolnek (példdul TEAM
dimenzidk, komplexitdsi érték, tapasztalati dimenzidk, szinhdzi funkcidk), melyek
mogott egy adott elméleti el6feltevés és elemzési modell 4ll. Az egyes nézGi
valaszokat is tobb szinten értelmezhetjiik: a varos 0sszes valaszadoéi, egy adott
szinhdz el6addsainak valaszadoéi, egy adott konkrét produkcié vélaszaddi, egy
adott este valaszaddi, egyes érdekes esetek kiemelése. A részletes kérdéiv a
demografiai adatok alapjan torténé szegmentalasra is rengeteg lehetGséget nyujt:
nem, életkor, iskoldzottsag, szinhazlatogatdsi gyakorisdg egyes miifajok alapjan,
szinhédzbajardsi motivacié stb. A komplexebb elemzési lehetGségek koziil a csoport
tobb elemzdje a faktoranalizissel is kisérletezett,'"! melynek megfelel§ kivitelezése
és értelmezése mar mélyebb statisztikai ismereteket kivan.

Mintadtlag: az egyes esetek Osszegzésének legkézenfekvSbb forméja, egy
bizonyos kérdésre adott valaszok szamtani kozepét jeloli. A debreceni mintdban
példaul a Meseauto cimi eléadasra beérkezett 77 valasz mintadtlagai atlag fe-
letti értéket mutatnak az el6adés egészének megitélésében (5,16), kbzepes értéket
a szinhdzban toltott este altalanos értékelésében (4,78), és viszonylag alacsony
értéket az épiilet megitélésében (3,96). Az adatok Osszefiiggéseinek értelmezé-
séhez tovabbi hattérinformdciékra van sziikségiink: a szabad sz6veges valaszok-
ban tobb néz6 is emlitette, hogy a Vasutas Miivel6dési Haz szinhazépiilete nem
kielégits allapotu: a nézGtéren tul meleg van, nem szell6zik, nem megfeleld a
hangositds, a szinpad altaldnos m{szaki dllapota. A szdmok azt mutatjik, hogy
a magas szinvonalinak itélt el6adas élményét az épiilet értékelése rontja le. Az
egyes el6addsokra adott valaszok mintadtlagainak kozvetlen 6sszehasonlitdsaval
érdemes évatosnak lenniink. Volt mar szé arrdl, hogy az angol kit6lt6k minden
kérdésre magasabb értékeléseket adtak a tobbi varos valaszaddindl. A debreceni
kutatésban az el6adas egészének értékelésére a néptiancel6adas kapta 6sszessé-
gében a legmagasabb pontszdmot (5,83). Ha a valaszaddk kilétét megnézziik, fel
kell ismerniink, hogy a 23 véalaszadé némileg specidlis csoportot képez, tulzas

11 Edelman—Sorli—-Robinson: The value of theatre, 23; Szabé Attila: A kortdrs szinhdz tdrsadalmi
és személyes relevancidja, 164.
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nélkill ,néptancrajongdknak” nevezhetjiik 6ket. Ezt a tényt tobben a szabad
szoveges megjegyzésekben is megemlitik, de az 6sszesitett adatok is jol mutatjdk.
Az el6adas valasztasanak motivacidjaban kozottiik elsé helyen 4ll, hogy kovetik
a tarsulat (Hajda Néptancegyiittes) minden eladdsat (6,00 atlag), és személyesen
is ismernek valakit a tarsulatbdl (5,70).

Szdrds: a sz6ras mutatéjanak ismerete tovabb finomitja tudasunkat egy adatsor
szerkezetérél. A magasabb érték a valaszaddk kozti kisebb egyetértésre utal az
adott kérdésben. Arra a kérdésre, hogy a valaszadék mennyire tekintik személyesen
(személyéhez kapcsol6ddan) relevidnsnak a latottakat, nemcsak a legalacsonyabb
atlagértékeket kaptuk, hanem kiemelked6en magas sz6rdst is taldltunk (1,6-1,7).
A szinészi jaték minbségének megitélésében ezzel szemben jéval nagyobb volt
az egyetértés a debreceni valaszaddk korében (atlagban 0,8-0,9). A kérdésre adott
valaszok é4tlaga is sokkal magasabb erre a kérdésre (5,33).

Korreldcio: a szamolt mutaté az egyes értéksorok kozti egytlittmozgas mértékét
hatdrozza meg. A statisztikai (félre)értelmezések egyik gyakori csapddja, ha ezeket
az Osszefiiggéseket oksdgi viszonyokként kezeljiik. A korrelaciés mutatok jo
lehetdséget adnak a kérdSiviink struktirdjanak attekintésére és az egyes faktorok
kijelolésére is. Az oksagi viszonyokra hipotéziseket csak a rendszer viszonyainak
alapos ismeretében kisérelhetink meg feldllitani. A debreceni adatok péld4ul
azt mutatjak, hogy az el6adds egészének értékelése gyengén korrelal a szinhazépiilet/
szinhdzterem értékelésével (0,2), de a szinhdzban toltott este egészének mindségét
mar jelentésen meghatdrozza az épiilet is (0,34), bar legf6képpen az eladds
mindsége (0,6). Az elGaddst értékeld dltaldnos mutaté a leger&sebb korreldciét
(atlagosan 0,6 koriili korrelacids értékkel) a kovetkezd szempontokkal mutatja:
a torténet, az el6adés vilagszerliségének magdval ragadé hatdsa, a rendezés, a
szinészi jaték. Az is lekérhetjiik, hogy milyen tulajdonsagok sziikségesek ahhoz,
hogy a szinhdzlatogatdk szivesen gondolkozzanak és beszéljenek az élményeikrdl.
Maga ez a két szempont is szoros egyiittmozgdst mutat (0,68), és mindkét
hajlanddsagot elsésorban az el6addsok képzeletet megmozgatd hatdsa idézi
leginkabb eld (0,62), valamint a narrativa mindsége. Az el6addsok megbeszélése
ezeken kiviil kiemelked6en magas korreldciét mutat még az el6adds vilagszers-
ségének bevoné hatasaval (0,56). Megvizsgalhatjuk a szinhazi élményt leir
mindségjelz6k korreldcids értékeit is: a pihentetd jelz6 példaul a szérakoztatd, a
bonyolult a meglepd, kihivdst jelentd és megterheld, az inspirdld, az izgalmas,
szembesitd, tdrsadalmilag és személyesen relevins, szakmailag igényes. Ezek
alapjan kirajzolhatjuk a szinhdzi élmények egyfajta taxonémidjat, vagy ellendriz-
hetjiik a csoportositdsukra hasznalt elméleti modell (pl. TEAM) validitasat.
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ELEMZESI SZINTEK

Mivel a kvantitativ kérd6iv mind a négy varosban szinte azonos volt, az adatso-
rok lehet8séget nyujtottak a nemzetkozi 6sszehasonlitdsra is. Ugyanakkor a
kutatécsoport azt tapasztalta, hogy a vdrosok Osszes valaszdnak ilyen direkt
Osszevetése nem biztos, hogy mindig hasznos és altaldnosithaté kovetkezteté-
sekhez vezet. Ezt els§sorban a mintdk, mdsodsorban a szinh4zi rendszerek kii-
lonbsége okozza. Az Amfiteater folydiratban publikdlt tanulmany a miifajonkén-
ti csoportositast vette alapul az egyes varosokban.? Ez j6 megoldds lehet, ha az
osszevetni kivant miifajok hasonlé ardnyban szerepelnek a mintdban, és az egyes
miifajokat hasonlé tipusu el6addsok képviselik. A City Project mintéjaban viszont
szamos olyan ardnytalansag szerepelt, mely az adott rendszertSl nem fiiggetlen.
A vizsgdlt idgszakban Debrecenben példaul csak egyetlen tdncel6adds vizsgdla-
tara nyilt lehet&ség, mely torténetesen egy néptancmisor volt. A valaszaddk
szama is viszonylag alacsony volt a néz6tér kapacitasat tekintve. Tartuban egyet-
len stand-up comedy, illetve kabaréel6adas sem volt ebben az id§szakban, mig
Groningenben tiz ilyen is szerepelt. Igy nem csoda, hogy az atlagértékek is
titkrozik ezt a jellegzetességet. A kérdGives valaszokat Osszesitve azt talaltuk,
hogy Debrecenben és Tartuban a zenés szinhdz komplexebb, mig Newcastle-ban
és Groningenben pihentet6bb és szérakoztatébb. Ez valészintisithetSen annak
koszonhetd, hogy a magyar és észt varosok mintdjaban leginkdbb operael6ada-
sok szerepeltek a zenés miifajban, mig Hollandidban és Anglidban musicalek is.'®
Debrecenben a zenés szérakoztatd szinhdz a miivészeti koncepci6 részeként nem
szerepelt a Csokonai Szinhdz m{isordn ebben az idészakban. Ez persze nem azt
jelenti, hogy a kozonségigény is megsziint volna erre a mifajra, de az ilyen el6a-
désok leginkabb vendégjatékokként jelentek meg a vérosi szinhdzon kiviili jat-
sz6helyeken (lasd példdul a Koruti Szinhdz Meseautd el6addsat a mintdnkban).

Ha egy véros szintjén vizsgaljuk az 6sszesitett adatokat, a kérdéives valaszok
jol mutatjak a Csokonai Szinhdz el6addsainak kiilonb6z6 domindns funkciéit a
tobbi intézmény (Vasutas, Lovarda, Vojtina Babszinhdz, Egyetem) el6addsaihoz
képest. A négy Csokonai szinhdazbeli eladds néz6i véleményeinek osszesitett
atlaga szerint a vérosi szinhdz el6addsai inkdbb problémékkal szembesitéek,
fajdalmasan meglepdek, a nézének kihivast jelentenek és bonyolultabbak, mig a
masutt jatszott 6t eléadds szérakoztatébb, ellazitébb, viccesebb, és konnyebb
élményt nydjtanak.

12 Marline Lisette Wilders — Hedi-Liis Toome — Maja Sorli — Szabé Attila — Antine Zijlstra: ,,I was
utterly mesmerised”. Audiance experiences of different theatre types and genres in four Euro-
paen cities, Amfiteater, vol. 3, 2015/1-2, 325.

3 Uo.
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A két csoportban Gsszegzett el6addsok ugyanakkor igen eltérdé mifajaak, és
ha részletesebben megvizsgéljuk 6ket, mas-mdas dominans értékekkel rendelkez-
nek. A kérdGives adatok az egyes el6adasok ismeretében mutatjik a legjellemz6bb
eltéréseket. A Csokonai Szinhdz el6addsai kozill Az ember tragédidja (rendezd
Vidnyéanszky Attila) a téma (5,20), a szinészi jaték és az épiilet vonatkozasaban
kapta a legmagasabb értékelést a nézéktésl. Az atlagban 33 éves valaszadok felis-
merhetdnek és gondolatébresztének taldltik az eladédst. A darab ismeretében
talan nem meglepd, hogy a néz8k kevésbé talaltik viccesnek (2,48) az eléadast.
A kérdoiv kiilonbséget tesz a vicces és a szorakoztato kozott, ez utdbbira a Tra-
gédia mar atlag feletti értékelést kapott (4,06). A francia Nadine Duffaut rende-
zésében bemutatott opera, Puccini Bohémeélete a szinészi-énekesi teljesitmény
révén emelkedik ki (4,26). A néz8k a szinészi készségeket és a felismerhetGséget
értékelték a legmagasabbra. A rendezés is magas értéket kapott (4,84). Az el6adést
a néz8k nem taldltdk sem bonyolultnak (2,24), sem megterhel8nek (2,25). Az
operael6adas 342 valaszaddjardl tudjuk, hogy az atlagndl gyakrabban latogatnak
operit (évente 3-5 alkalommal). Ha ezt az dtlagban 36 éves kozonséget Gsszevet-
juk a Meseauté valaszaddival, jél latjuk a két csoport kozti kiillonbségeket. Az
utdébbi csoport atlagéletkora jéval magasabb (50), operat ritkdbban latogatnak,
de musicalt évente 3-5 alkalommal. A Viktor Rizsakov rendezésében bemutatott
kortars orosz darab, az Illiiziék altagban a legmagasabb értékelést kapta a szinhdz
el6addsai kozill. A négy szinész (Szlics Nelli, Vass Magdolna, Kristdn Attila, Trill
Zsolt) jatékat igen magas pontszdmmal jutalmaztdk a néz8k (4,49). Az el6adds
leginkdbb érdekes témafelvetésével (5,22) és gondolatébresztd jellegével (5,04)
emelkedik ki. A Csokonai Szinhdz mintdjaban ez a tdrsadalmilag legrelevansabb-
nak tartott el6adds, annak ellenére, hogy els6sorban magédnéleti kérdéseket
dolgoz fel (4,68). Szintén az Illiizick kapta a kérd6iv egyik szokatlan kérdésére is
alegmagasabb pontokat (4,32), annak ellenére, hogy atlagban ez a kérdés alacso-
nyan szerepelt (3,8). A 4.m kérdés igy szdl: ,, Azt éreztem, hogy a szinészek t6lem
is vartak valamit.” Fontos tudnunk, hogy ez a hatés az el6adds mely formai don-
tésébdl szarmazhat. A darab szereplSi a magyar kdnonban viszonylag ritkan
hasznalt megoldéssal végig kozvetleniil beszélnek a kozonséghez. Az eladds egy
adott pontjan pedig a nézék egy része a jatékba is bekapcsol6dhat, megkéstol-
hatja a jatékidd alatt elkésziilt tortat. Nem véletlen, hogy a masik szintén magas
pontszamot erre a kérdésre a stand-up el6adason talaljuk, mely miifaji jellemz&-
ként haszndlja ezt a jatékstilust. Erdemes tehat az abszolit értékeken kiviil a
relativ kiilonbségeket is figyelni, hiszen az egyes eladdsok jellemzd tulajdonsa-
gai igy domborodhatnak ki. Végiil az Edward Albee darabjabdl késziilt Peter és
Jerry — Allatkerti térténet szintén a szinészi jatékra kapta a legmagasabb értéke-
lést (5,63), az 6tvenkét vilaszadot lenyligozte Nagy-Kéalézy Eszter és Rudolf Péter
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szakmailag igényes (5,15) jatéka. Az el6adds rendkiviil gondolatébreszts volt
(5,06), mikozben nem taldltdk nagyon bonyolultnak (2,85).

Mig a Csokonai Szinhdz nézdi a varos atlagéletkorat képviselték, mely nem-
zetkozi 6sszevetésben kimagasldan fiatal, a tobbi szinhdz latogatéi bizonyos
szempontbdl kiillonleges csoportokat alkottak. A Lovarda 700 f6s nézGterére
helyet valté valaszaddk olyan fiatal felnSttek (dtlag 30 év), akik jellemz8en leg-
inkabb stand-up eladdsokat latogatnak, de azt minden més csoportnal gyak-
rabban. Erre tobben a szabad sz6veges részben is kitértek. Az elmult év soran
latott eléadasok cimére kérdezve ezt vdlaszoltak: ,a stand-up comedy néhany
masik el6adasat”, ,Dumaszinhdz”, ,ugyanilyen stilusa el6addst”. Az el6adas a
néz8k szerint konnyed (5,85), konvenciondlis (5,53), magas technikai szint( (5,45)
és vicces volt (5,38). Ami némileg meglepd, hogy a néz8k tarsadalmilag is nagyon
relevansnak tartottik (5,02), és kihivast jelent6nek (5,34) a tobb stand-up komi-
kust felvonultaté estet. Ezt amugy a tobbi varosban is igy talaltuk: Newcasle-ban
a legrelevansabb miifaj (4,56), Groningenben pedig a prézai szinhdz mogott a
masodik legrelevansabb. Hozza kell tenniink, hogy a vizsgdlt el6adasok kozott
Groningenben és Tartuban taldlunk olyanokat, amelyeket jellemzGen tarsadalmi
szinhaznak vagy a multfeldolgozast megcélzé eléadasoknak tekinthetiink. Igy
talan érthetd, hogy a stand-up comedy aktualitdasérzékenysége ennyire kiemel-
kedd lehet, és mint ilyen, megkeriilhetetlen mifaj, ha a szinhdz tarsadalmi ak-
tualitasat vizsgaljuk. A Hajda Téncegyiittes néptancmiisora és a Szinldz Tarsu-
lat Szentivdnéji mdamor cimen jatszott helyspecifikus Shakespeare-feldolgozasa
mas-mas Osszetételd, de szintén specidlis kozonséget vonzott: néptancrajongé-
kat és egyetemista nézdket. Igy az abszoliit értelemben olvasott értékekbdl ,le
kell szdmolni” a szinhdztipus irdnti rajongds értékeit. Ezért itt is ink4bb a relativ
értékek beszédesek. Az Gsszességében magas atlagértékek koziil kiemelkedik a
téma és a torténetmesélés pontszadma a tadncelGaddas esetében, ami akkor érthetd,
ha tudjuk, hogy az el6adds nemcsak a népi koreografiakat sorjazta, hanem a tanc
eszkozeivel torténeteket is bemutatott. A minta egyetlen amatdr eladdsaként a
Szentivanéji mdmor nézéi a szinészi jatékra (5,07) és az eléadds formavilagara
(5,30) is viszonylag magas pontokat adtak. Ami kiemelked§ itt és a néptinc
esetében is, az a torténések ,kozvetlen, szinte fizikai hatdsa” (5,25), mely a tobbi
el6adés esetében dltaldban alacsony. A helyspecifikus, ,immerziv” el6adds esetén
ennek konnyen latjuk az okat: a nézG6k a jatszokkal egytitt vindorolnak a Debre-
ceni Egyetem kiilonféle kiil- és beltéri helyszinei kozott. Az amatdr szinhdz
miikodésének specifikus jellegének, sajatos hatdsmechanizmusainak vizsgalaté-
ra a STEP kutatécsoport kiillon munkacsoportot hozott létre, de mindeddig csak
részeredmények sziilettek, 6sszehasonlithat6 adatsorok kevésbé. Magyarorszdgon
a kortars amatdr szinhaz sajndlatosan kevés kutatoéi figyelmet kap, és tevékeny-
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ségeik rendszeres archivéldsa is szinte megoldatlan, hiszen egy igen szétszdrt és
fluid teriiletr8l van sz6. A teriilet recepcidjanak kutatdsa a hivatasos szinhdzak-
nal is nyomatékosabban szamithat a nézékutatds médszereire, mivel az el6ada-
sok lenyomata a hivatalos kritikaban minimalis.

ELEMZESI MODELLEK, EGYES ELOADASOK OSSZEVETESE

To6bb elemzési modellt is ismeriink, amelyek egyes szempontjaira a STEP kvan-
titativ kérdSive relevans valaszokkal szolgdlhat. Ha az egyes kérd6ives valaszokat
kiilonb6z6 mutatdkba csoportositjuk, jobban kidomborithatévda valnak az egyes
el6adasok alapvetd jellegzetességei. Igy az Osszevetés is egyszer(ibbé valhat.
Természetesen minden elemzési modell mogott egy adott elméleti héattér 4ll,
maga a kérdéiv is egy ilyen elmélet praktikus leképezésére szolgal (1asd Hans van
Maanen bevezet$jét). Magyar szinhdzelméleti kornyezetben jél ismertnek te-
kinthetd Patrice Pavis el6adds-elemzési modellje vagy a magyar kutaték altal
kifejlesztett Philther-mddszer.

1. tdbldzat. El6adds-elemzési modellek dsszehasonlitdsa.

néz6k kozti vi-
szony, a valé
életben /

valé élethez
kapcsolddo ta-
pasztalatok

érdemes méasokkal is
beszélgetni a megte-
kintését kovetSen.

dés?

TEAM - Theat-| Vonatkozé megal- Patrice Pavis modellje Philther
rical Event Ana-| lapitasok a STEP modell
lysis Model kérddivben

Kontextualis Errdl az el6adasrél | Milyen szinhdzi helyzetben Az elGadas
dimenzid érdemes gondolkod- | jon létre az el6adas? szinhdz-
néz6k csoportja, | ni a megtekintését | Milyen elvardsaid voltak az kulturalis
marketingtevé- | kovetGen. eléadas el6tt? kontextusa
kenység, Errél az el6addsrl | Mirél sz6l szdmodra az el8a-
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TEAM - Theat- | Vonatkoz6 megalla- Patrice Pavis Philther
rical Event Ana- | pitdsok a STEP kér- modellje modell
lysis Model déivben
Kommunikativ | Nagyon kozvetlenill | Az egyes szinészek és a tobbi | Az el6adés
dimenzid tapasztaltam meg jatsz6 kozotti kapcsolat hatds-
néz8k és jatszok | amit lattam és hal- | A kozonség reakeiéi torténete
kapcsolata, lottam, szinte fizi- | A néz6tér és a jatéktér viszo-
a szinhaztér kalis élmény volt. nya
hasznalata Azt éreztem, hogy a | Milyen szerepet, mekkora fela-
szinészek télem is datot kap a nézé az el8adds
vartak valamit. értelmezésében? (didaktikus-
sag, szérakozas, aktiv kozre-
miikodés — esetleg a szinpa-
don is)
Paralingvisztika szerepe
Teatralis J6 volt a rendezés/ A rendezés esztétikai elvei Rendezés
dimenzié koreografia. Hogyan jelenik meg a dramai | Szinészi jaték
tér, vilagitas, A szinészek jol jat- | tér? Szinhdazi
hang, szottak. A szinek rendszere, jelentése | latvany és
szinészi jaték, Tetszett az el6adds | A vilagitds rendszere hangzds
jelmezek formai kivitelezése | Kellékek, rekvizitumok
(szinészi el6adds- Gesztus, mimika, smink sze-
mdéd, diszlet stb.). repe
A zene, a zajok, a csend funk-
cidja
A szinészi testszoveg (a kiils6é
és a mozgds jeleinek rendsze-
re) és a nyelvi jelek kozti kap-
csolat.
Narrativ/im- Megfogott, ahogyan | Az el6adds 9sszritmusa Dramatikus
merziv dimen- | a torténetet elmesél- | Hogyan épiil fel a torténet a szoveg, dra-
zid ték. szinhdz nyelvén megfogal- maturgia

a torténet szer-
kezete,
torténetszalak,
karakterek

Az el6adds vildga
magaval ragadott.
A darab megmoz-
gatta a fantdzidmat.

mazva?

Milyen cimet adndl az elemzé-
sednek?

Milyen részek, jelek szerepét
nem értetted? Amugy koher-
ensnek taldltad a darabot?

(A dréma egységes interpreta-
ci6jaként olvastad?)
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a valésdg tapasz-
talata,
felhasznalt
egyéb muialkota-
sok,

az el6adas témai

A darab altal felve-
tett témakat megle-
p6en kezelték az
alkotdk.

A szerepl8k viselke-
dését érdekesnek
taldltam.

A darab témdja fel-
ismerhet&en volt
abréazolva/el6adva.

jelent8sége)

Dramaturgiai valtoztatdsok
A dramaszoveg szerepe a ren-
dezésben

A fordités jellegzetességei
(csak adott esetben, példdul
modern Gjraforditds)

Milyen szerepet tulajdonit a
rendezés a dramaszovegnek?
Hogyan épiil fel a torténet a
szinhdz nyelvén megfogalmaz-
va?

A rendez6i interpretécié 1é-
nyege

TEAM - Theat- | Vonatkoz6 megalla- Patrice Pavis Philther
rical Event Ana- | pitdsok a STEP kér- modellje modell
lysis Model ddivben

Tematikus Tetszett a darab Az adott torténet(ek) témédja

dimenzid témdja. (a darabvdalasztds szempontja,

Mely jelenségek nem redukal-
hatdk jelekre? Mi lejegyezhe-

tetlen?

Hogyan lenne a legcélszeriibb
lejegyezni az el6addst?

A STEP kutatdécsoport és a kapcsolédé intézmények tobb ilyen modellt is hasz-
néltak, illetve kifejlesztettek. A ddn IAN modell 1ényege,'* hogy az egyes elada-
sok recepciés mintdzatai a lehetd legegyszertibben 6sszevethetSk legyenek, fiig-
getleniil attdl, hogy szinhdzrdl vagy zenei elad6-miivészeti eseményrdl beszéliink.
A modell lehet6vé teszi, hogy egyes produkcidkat vagy egy intézmény/tarsulat
teljes idGszakos miikodését értékelni lehessen. A modell harom vektort hasznal:
a szandék (intention), a képesség (ability) és a sziikségesség (necesity) tengelyén
értékel egyes muialkotdsokat. Idedlis esetben mindhdrom szempont egyforman
erbteljes, de természetesen ezek sokféle varidcidja elképzelhets. Az konnyen ért-
het8, hogy példaul az amat6r szinhaz esetében altalaban a szdndék erésebb a
képességnél, de a fenti debreceni példabdl lattuk, hogy a k6zonség ezt nem mindig

* Karen Hannah — Jorn Langsted — Charlotte Rerdam Larsen: The IAN Model. Evaluation of
Artistic Quality in the Performing Arts, Aarhaus, Aarhus University, 2003, https://yamspace.
org/toolkit/ian-model (Let6ltés: 2023. augusztus 15.)
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gondolja igy. Ellentétes esetben, amikor egyediil a képességek béségesek, de se
szandék, se sziikség nincsen, tipikusan egy ,haldoklé” mivészeti intézményrol
beszéliink, aminek életét csak a megszokas gorditi tovabb. A modellt Danidban
gyakorlatba is tiltették: az aarhusi kulturélis adminisztracié 2002-ben megbizta
a dan Allami Zenei Tanécsot, hogy a viros négy zenei intézményét értékeljék
kifejezetten az IAN vektorok alapjan. A bizottsag irott anyagokbdl és személyes
interjukbdl dolgozott, és Ggy taldltak, hogy ez az egyszer(i szempontrendszer igen
gylimolcs6z6 beszélgetésekhez vezetett. Azt javasoljak, hogy az egyes intézmények
onértékelésiikben is rendszeresen hatarozzak meg a harom szempont erdsségét,
és az teljesen érthetd, ha egy intézmény mivészeti életében idészakosan egyik
vagy masik lesz hangstlyosabb. Ha azonban valamelyik paraméter hosszud idén
keresztiil hidnyzik, az az intézmény Gjragondolasanak sziikségét vetiti elGre.

Ugyan a STEP kutatas kozvetleniil nem haszndlta a modellt, de lathaté, hogy
a kérdések némelyike rdilleszthet6 valamely vektorra (példaul a képességeket a
szinészi jatékra, a rendezésre, a formai kivitelezésre, a szakmailag igényes mun-
kéra vonatkoz6 kérdések irhatjak le, mig a sziikségességre a tarsadalmi és sze-
mélyes relevancia, a gondolkodasra vagy megbeszélésre val6 hajlanddség irhatja
le). Igy a kvalitativ kérdSivek valaszai IAN profilok felrajzolasara is alkalmasak,
ami a néz6i recepcié feldl kozelit.

A I A

N N N

1. dbra. Az IAN modell alapformdja, az ,,amatdr” és ,haldoklé” intézmények tipikus
vektormintdzata.

A TEAM Theatrical Event Analysis Model (Szinhazi Esemény Elemzési Modell)
a kutatécsoport altal Hans van Maanen vezetésével kifejlesztett elemzési mod-
szer, mely 6t dimenziéban csoportositja a szinhdzi esemény nézdre tett hatasat.
A szinhazi el6adés esztétikai 6sszetevdi a modell fontos részét képezik (teatralis
dimenzid), de szamos olyan szempont is megjelenik, melyet a szocioldgiai elem-
zés szintén megkeriilhetetlennek tart, hiszen ezek is hozzdjarulnak a miivészeti
alkotds tarsadalmi és személyes funkcidéinak megteremtéséhez. A kontextualis
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dimenzié a néz8k és az el6adas térbeli és id8beli valdsagat térképezi fel, a kom-
munikativ dimenzié a néz6k és a jatszék kozti kapcsolattartast, a narrativ (vagy
a kés8bbi véaltozatban immerziv) dimenzié a szinhdzi fikcié magéval ragadé
hatdsat, mig a tematikus dimenzi6 az el6adds altal felhasznalt/feldolgozott va-
l6sdgelemek miikodését tirja fel. A modell némileg egyiitt fejlddott a kvantitativ
kérdéivvel, igy bizonyos kérdések kifejezetten a modell egyes elemeit fejtik ki, de
a kérd6iv eredményei alapjan a kutatécsoport a modell finomitasara is javaslatot
tett. A modell egyik elénye, hogy viszonylag sokféle szinhdzi esemény hatasat
tudjuk részletesen elemezni és egymadssal 6sszevetni anélkiil, hogy a nagyon
specifikus részletekben elvesznénk. Igy a modell az elemzés igen kiilonb6z6
szintjein alkalmazhaté. A mintdnkban szerepl§ debreceni el6addsokndl példaul
azt latjuk, hogy a legmagasabb értékeket a teatralis dimenzié kapta (5,02), melyet
szorosan koévet az immerziv (4,64) és a kontextudlis dimenzié (4,61). Ezt ugy is
értelmezhetjiik, hogy a szinhazlatogatas alapélményét leginkdbb a szinhdzi esz-
kozok megtapasztaldsanak élvezete adja, tehat a szinészi jaték, a rendezés, a
szcenografia hatdsossdga. De értelmezhetjiik igy is, hogy a mintdba kivélasztott
el6ad4sok ezen a teriileten tudjak a legerésebb hatést kifejteni. Osszességében a
nézdk a tematikus (4,06) és a kommunikativ (3,94) dimenzidkra adtdk a legkisebb
értékeléseket. A kérdéivben a kommunikativ dimenziéhoz két kérdés tartozik:
»Nagyon kozvetlenill tapasztaltam meg, amit ldttam és hallottam, szinte fiziké-
lis élmény volt”, illetve: ,, Azt éreztem, hogy a szinészek t6lem is vartak valamit.”
Igy taldn nem meglepd, hogy az egyes el6ad4sok kozt ebben a tekintetben jelen-
tds kiilonbségek vannak. A legmagasabb értéket ebben a dimenziéban (4,61) a
Szentivdanéji mdmor kapta, ahol mindkét kondicié kivételesen erdsen teljesiil: a
nézbk a szinészekkel egy térben helyezkednek el, és a jatékba is tobb alkalommal
»bevondédnak”. A tematikus dimenzi6 legmagasabb pontszdmait pedig a stand-up
el6adds kapta (4,88), ami arra utal, hogy a néz8k értékelik a miisorban feldolgo-
zott aktudlis, a kortdrs valdésagukat kozvetleniil érinté témékat. Egy adott szin-
héz egy évaddnak vizsgalatdval feltérképezhet8, hogy az intézmény miivészi
kindlata mely dimenzidkban fejtette ki a legnagyobb hatdst, és esetleg mely te-
riileteken érdemes a kovetkezd évadban azt fejleszteni. Ha egy szinhdz egy adott
évadban kifejezetten elgondolkodtaté el6adasokat szeretne misorra tlizni, vagy
novelni az ilyen el6addsok ardanyat, akkor a kontextualis dimenzié vizsgdlatdaval
felmérheti, hogy a repertoarjanak mely darabjai érték el leginkabb ezt a hatast,
azaz mennyire taldltdk a nézék tovabbgondoldsra és megbeszélésre alkalmasnak
az adott el6addsokat. A debreceni mintaban az I/liizidok bizonyult ebben a tekin-
tetben a legkiemelkedébbnek, de a Csokonai Szinhdz tobbi el6adésa is az atlag
feletti értékeket konyvelhette el a kontextudlis dimenzié tekintetében.
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2. tabldzat. Van Maanen modellje a szinhdzi funkciékrdl és értékekrdl.

Az esztétikai Dekorativ eszté- | Megerdsit6 esztéti-| Kihivast jelents miivé-
kommuni- tikai kommuni- | kai kommunikacié | szeti kommunikacio
kacié értékei kacio
Bels6 értékek Boldog képek Bohémélet, Nlliziok
A formak észlelé- | néptdncest Eszlelési sémak feliilvizs-
sének 6rome az Ismert perceptudlis | gilata
értelemadas igé- | sémadk aktivaldsa Uj reprezenticiék
nye nélkiil Ismert reprezentd- | Forma és tartalom diszk-
ci6k reprodukcidja | repancidjianak élvezete
Félig bels6 A diszitett kor- | Az ember Illiziok, Peter és Jerry
értékek nyezet élvezete tragédidja, Uj érzelmek megtapaszta-
Meseautd, lasa
Bohémélet Uj, megdébbentd infor-
Ismert érzelmek maciok és reprezentacidk
hasznélatdnak 6r6- | megtapasztaldsa, megosz-
me tasa

Ismert informdcidk,
torténetek reprezen-|
tacidjanak élvezete

Kiils6 értékek Meseautd, stand-up, Szentivanéji mdmor
A relaxdcid tapasztalata

A tdrsadalmi érték tapasztalata

A pénziigyi érték tapasztalata

Az informativ érték tapasztalata

Végiil van Maanen masik modelljének alkalmazasat szeretném szemléltetni, mely
a miivészi tapasztalatok mindségének osztilyozdsara épiil. Van Maanen modell-
je két tengelyt alkalmaz: egyik azt nézi, hogy a tapasztalatok mennyire belséd-
legesek a miivészi kommunikacié szempontjabdl, azaz mennyiben kizarélag a
miivészi vilag képes ezeket megvaldsitani. A belsd tapasztalatok akkor keletkez-
nek, ha a mialkotdsok a formdk jatékaval beinditjik a befogadd képzelGerejét.
A kiilsé tapasztalatok, mint a relaxacid, a kikapcsolédas vagy mondjuk a pénziigyi
elényok megtapasztaldsa, nem tartoznak a miivészi kommunikécié belsé korébe.
Erdekes kategériat képez a kettd kozti zéna, melyet van Maanen félig belsének
tekint. Ezek a tapasztalatok nem kizdrélag mivészeti kozegben tudnak 1étrejon-
ni, de gyakran megidéz6dnek miivészeti alkotdsokan is, és igy a befogadas 1é-
nyeges részét képezik. Ilyen tapasztalatoknak szdmitanak az érzelmek vagy az
informécidszerzés. A mésik, a dekorativtdl a felforgatdig terjed szempontrend-
szer azt vizsgalja, hogy az adott tapasztalatok mennyire erésitik meg vagy éppen
irjak feliil korabbi tuddsrendszeriinket vagy percepciés sémainkat (lasd 2. tab-

7

lazat). Mivel mindegyik kategéridhoz tobb kérdSives kérdést is tarsithatunk,
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anézdivéalaszok alapjan felrajzolhaté az el6addsok tapasztalati matrixa. Tisztdn
dekorativ tapasztalatokrdl szinhdz esetében kevésbé beszélhetiink, mivel az
el6adé-miivészetek minden esetben eré6teljesen bedgyazddnak a tarsadalmi ko-
zegbe. A tiszta dekorativitdsra vonatkozo egyetlen kérdés, mennyire volt szép az
el6adds, Debrecenben két eladdsban a legmagasabb: a néptancest és a Boldog
képek cim( babeladés vonatkozdsdban. A bibel6adas kozépiskolds néz4i a sza-
badszoveges valaszok kozott is kifejtették, hogy a legjobban a képi vilag, a vetitett
részek, a diszletek nyligozték le 6ket. A mintankban szerepl6 debreceni elada-
sok kiegyenlitettnek latszanak a belsd és félig belsd, a kihivast jelent6 és meg-
erdsitd, illetve a kiils§ kategéridk mentén. Atlagban mégis inkdbb a megerésitd
félig bels6 funkciék dominalnak. Az el6adasok kozott talalunk kifejezetten ki-
hivast jelentd produkcidt is (Illiiziok) és megerdsitét is (Meseautd). Ez nem vé-
letlen: hiszen a kortars orosz darab kifejezetten miivészszinhdzi eladds, mig a
Meseautd szérakoztaté produkcidonak késziilt. Ennek megfelelen a kiilsé, re-
laxaciot kifejez6 mutatéi is a magasabbak. A stand-up miisort a nézdék szintén
igen ellaziténak latjak (5,21), de igen sikeres a félig bels6 ismert reprezentacidk
felidézésében is. Ezzel szemben Az ember tragédidja a néz8k szerint 6sszessé-
gében sokkal nagyobb kihivast jelent el6adas, mely ugyanakkor inkdbb a ,tisz-
ta” miivészi szempontok alapjan jelent kihivést, a félig bels8, azaz a gondolati/
érzelmi teriileten inkdbb megerdsité. A klasszikus mivet tehat leginkdbb a
szinrevitel gazdag képi eszkozeivel aktualizdlja, és kevésbé a gondolati tartalom
jelenbe hozasaval. A modell kapcsan fontos latnunk, hogy ezek a szempontok
nem zarjik ki egymadst, egy adott produkcié akdr mindegyik kategéridban ki-
emelkedhet, bar ez elsé latasra paradoxnak tlinik. Az Illiiziék példaul egyszerre
tud kihivést jelent6 és megerdsit§ is lenni mindkét alkategéridban. A néz8k
tobbsége taldn épp ebben litja a m{ legnagyobb erényét: a darab (és az el6adés)
ugy tud elgondolkodtatd, helyenként keserédes lenni, hogy mindvégig megdrzi
az érthetdséget, a konny( befogadhatdsagot és a néz6k altal jol ismert élethely-
zetekkel val6 kapcsolédast. Ugyanerre a jelenségre hivja fel a figyelmet Toome
is két észt el6adas kapcsan, amelyek egyszerre tudnak kihivést jelentSek és fel-
ismerhet&ek lenni.'®

5 Toome: Do You Feel the Same?, 23-33.
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3. tabldzat. A STEP City kérddiv vilaszai funkcidk szerinti csoportositdsban.

Bels6 Félig belso Kiilsé
Kihivast jelentd| Megerdsité Kihivést jelentd | Megerdsité

A darab meg- Latvanyra tet- | Megfogott, aho- | A darab témadja | Pihentetd
mozgatta a fan- | szet8s el6adds. | gyan a torténetet| felismerhetSen | el6adés.
taziamat. elmesélték. volt dbrazolva.

A szereplék Konvencionadlis el§adds. Szérakoztatd
viselkedését Az éreztem, hogy a szinészek télem is vartak vala- | el6adds.

érdekesnek talal-
tam.

mit.
Felismerhetd

el8a:

dés.

Errdl az el6adés-
rél érdemes
gondolkodni a
megtekintését
kovetSen.

Kielégitden tel-
jes el6adas.

A darab &ltal
felvetett témadkat
meglep&en ke-
zelték az alkotdk.

Koénnyen kovet-
hetd el6adés.

Bonyolult el§-
adds.

Szakmailag igé-
nyes el6adds.

Errdl az el6adés-
rél érdemes mé-
sokkal is beszél-

Vigasztald /
megoldast kina-
16 el6adas.

getni a

megtekintését

kovetSen.
Meglepé el6a- | Az el6adés olyan| Problémakkal Tetszett a darab
das. volt, amilyenre | szembesits el6a- | téméja.

szamitottam.

dés.

Inspiralé elGa-
dés.

Tarsadalmilag
relevins el6adés.

Uj képekkel teli
eladds.

Személyéhez
kapcsolédé /
relevans el§adas.

Kihivast jelentd,
nehéz el6adés.

Fdjdalmasan
meglepd elGadds.

Hatésos/leny(-
g0z0 el6adas.

Személyesen
megterheld elGa-
das.
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4. tdbldzat. Vilaszaddi dtlagok funkcionkénti csoportositdsban.

cim BELSO FELIG BELSO KULSO
Kihivast | Megerdsit6é | Kihivast | Megerdsitd
jelento jelento
Stand-up | Mintaatlag | 3,73 4,40 4,42 4,68 5,21
N 47 48 48 48 34
Széras 1,03 1,13 ,70 77 ,68
Az ember | Mintaatlag | 4,12 4,00 4,06 4,47 3,57
tragédidja| 165 164 165 164 140
Széras ,85 ,95 ,92 ,85 1,17
Bohém- | Mintaatlag | 3,52 4,25 3,78 4,45 4,22
élet N 335 338 337 337 294
Szoras ,81 ,82 ,82 ,82 1,02
Boldog Mintaatlag | 3,57 4,29 3,49 4,35 4,32
képek N 111 111 111 111 110
Széras ,85 79 1,00 ,82 1,19
Népténc- | Mintaatlag | 4,31 4,84 4,42 4,82 4,84
. N 23 23 23 23 16
Széras ,83 77 78 ,60 1,17
Illdziék | Mintaatlag | 4,29 3,95 4,45 4,48 3,98
N 380 381 381 380 341
Széras ,82 ,92 ,83 ,80 1,17
Meseaut6 | Mintaatlag | 3,11 4,15 3,57 4,43 4,75
N 76 77 77 76 68
Széras ,99 ,86 ,88 75 1,03
Peter és | Mintadatlag | 4,09 3,91 4,39 4,30 3,16
Jerry N 51 51 51 51 47
Széras ,92 ,83 ,87 ,70 1,30
Szentivan-| Mintaatlag | 4,03 3,94 3,77 4,43 4,56
éji mamor| 44 44 44 44 41
Széras 78 79 ,81 ,68 1,12
Osszesen | Mintaatlag | 3,88 4,11 4,05 4,46 4,11
N 1232 1237 1237 1234 1091
Széras ,93 ,90 ,92 ,80 1,19
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FAKTORANALIZIS

A statisztikai faktoranalizis az adatelemzés komplexebb lehetésége, amely sordn
bonyolultabb adatsorok egyiittmozgésait szdmoltathatjuk ki. Az eddigiek soran
elméleti modellekhez kerestiink illeszkedd kérddives valtozdkat, ezzel szemben
a faktoranalizis soran olyan latens valtozdkat kerestink, amelyek a manifeszt
véaltoz6kbdl magukbdl olvashatdk ki. Meg kell jegyezniink, hogy a faktoranali-
zisnek tobbféle mddszere van, melyek némileg eltér6 végeredményekhez vezetnek.
A faktorok komponenseit ebben az esetben a korreldciés mutaték ismeretében
a program hatdrozza meg, de az értelmezéshez a kutaték kreativ, elemz6 tevé-
kenységére is sziikség van. A szamolt adatok ismeretében igyeksziink egy olyan
egyszerd struktarat keresni, melyben egy véaltozé csak egyik faktorba toltédik.
Az angliai kérd8ivek elemzésekor Edelman, Sorli és Robinson két faktort tudott
megkiilonboztetni. Az els6 a néz8k érzelmi és esztétikai bevondddasit irta le, a
masodik pedig az el6adds szérakoztaté tapasztalatat (kellemes id6t6ltést ad, nem
jelent kihivast, konnyed kikapcsoléddst nyujt stb.). Az angliai kutatdk ezt a két
azonositott faktor E (engagement — bevonddas) és F (fun, szérakozas) bettikkel
jelolték. A mintdban szerepl6 tdmogatott és tizleti alapd szinhdzi el6addsokat
vizsgélva arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az E faktor tekintetében nincs
lényegi kiilonbség a tdmogatott és iizleti produkcidk kozott, mig az F faktor az
tizleti produkcidk esetében nagysdgrendekkel magasabb. A kétfajta szinhdzi
produkcidés modellt 6sszehasonlitva a kutaték tovabbi kiillonbségeket mutattak
ki: az tizleti-szérakoztatd el6adasok esetében az E faktor és az F faktor kozosen
emelkedik, a néz6k minél inkabb bevonédnak az el6adas vilagaba, egyszersmind
anndl jobban is szérakoznak. Ezzel ellentétes a timogatott (mondhatni m{ivész-
szinhdazi elemeket is mutatd) produkcidk esete, ahol az E faktor névekedése egy
id6 utan az F csokkenését idézi el6: ,a kozonség szamara egyre nagyobb kihivast
jelentenek ezek az el6adédsok, és kevésbé tartjak szérakoztaténak az élményt”.'®
A 2. dbra azt is megmutatja, hogy az egyes valaszaddk véleményei egyméshoz
képest hogyan helyezkednek el. Egy jelentds kivételt is azonositottak: a Matthew
Bourne koreografidjaban szinre keriilt Hattyik tava, amelyben tobbek kozott
férfi tancosok alakitottak a hattydk karat. Itt az E faktor névekedése az F fak-
torban egyre nagyobb szérédashoz vezetett.

16 Edelman—Sorli-Robinson: The value of theatre, 26.
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2. dbra. Az E és F faktorok alakuldsa az iizleti (Commercial) és tdmogatott
(Subsidised) produkciék esetében.'”

Az észt kérdbivek elemzésekor Toome is kisérletet tett faktoranalizis alkalma-
zasara. O 6t faktort azonositott: esztétikai, szérakoztaté, személyesen kihivast
jelentd, komplexitas és konvencionalitds. A tanulmany felhivja a figyelmet a
faktoranalizis egy fontos mddszertanilépésére: bizonyos valtozdk tobb valtozot
is stlyozhatnak, de a kutaténak dontenie kell, hogy melyikbe szamitja bele. Igy
példaul a meglepd jelz6 az észt adatok alapjan mind az esztétikai, mind a szemé-
lyes kihivést jelentd faktorba beszdmithat6 lehet, és a kutaték végiil az esztétika
mellett dontottek. Az elemzés soran Toome kimutatta, hogy amellett, hogy az
észt eléaddasok mdas-mas faktorai mutatkoztak domindnsnak, az egyes faktorok
kozott jelent8s atfedések mutatkoznak. Példaul a Sofi Oksanen regénye alapjan
késziilt adaptacio, a Tisztogatds, valamint egy helyi rendezé életét bemutaté Ird
K — mindkét el6adas a kommunista diktatira ellentmondésait elemzi — egyszer-
re mutatkoznak esztétikailag kiemelkedének és személyesen kihivast jelents-
nek. ,Ha egy el6adds a néz6 szamara inspirald, kihivast jelent6 és izgalmas, az
azt jelenti, hogy a produkcid személyesen is meghaté és felforgatd, ami részben
az el6addk képességeinek, az el6adds szakmai szinvonaldnak is a mutatdja.”®

17 Uo., 24.
8 Toome: Do You Feel the Same?, 32.
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Az elemz6k tovabbd azt talaltdk, hogy az 6t faktor koziil a komplexitas az, ame-
lyik a legfiiggetlenebb és a legkevesebb atfedést mutatja a tobbivel.

A magyar adatokat nézve sem teljesen egyértelmi az egyes faktorok elkiils-
nitése. A kérdSivben szerepld mindsité jelz6k alapjan az észthez sokban hason-
16 6t faktort lehetett elkiiloniteni, mig a kérd6iv elején szerepld kijelentések
alapjan mindossze kett6t. Az egyik inkdbb az el6adés formai vildgara és immer-

ziv jellegére, mig a masik a néz8 szerepére utalt (a szinészek és a néz6k viszonya,

a kozvetlen, szinte fizikai tapasztalat, a meglep8 bemutatds, a gondolkodésra és

megbeszélésre valé hajlandésag).

S. tdbldzat. Faktorkomponensek és suilyuk a debreceni mintdban.

Esztétikai Kihivast Konven- Szora- Relevans
jelentd ciondlis koztaté
latvanyra [0,76| bonyolult | 0,79 | unalmas |0,62| pihentetd |0,58| inspirald 0,55
tetszetds
felismerhe- [0,59| meglepS | 0,66 | konvenci- |0,75| szérakoz- |0,61| problémék- |0,74
té ondlis tato kal szembe-
sit6é
4j képekkel |0,65| konnyen |-0,64| felszines |0,68| vicces 0,8 | tarsadalmi- |0,79
teli kovethetd lag aktualis/
relevéns
kielégi- 0,51| kihivast | 0,62 személyéhez (0,77
téen teljes jelent6 kapcsold/
relevans
izgalmas |0,49| személye- | 0,56 vigasztalé/ 0,61
sen meg- megoldast
terheld kinald
hatdsos/  |0,59 fajdalmasan |0,48
lenylig6z6 meglepd
szakmailag (0,66
igényes
munka
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6. tdbldzat. Faktoronkénti dtlagértékek a debreceni mintdban.

Cim N | Esztétikai | Kihivast |Konvencio-| Szérakoz- | Relevans
jelent6 nalis tato

Néptancest 12 4,70 3,65 2,20 2,81 4,27

Peter és Jerry | 43 4,52 3,62 2,31 3,04 3,79

Az ember 118 4,35 2,83 2,39 3,43 3,55

tragédiaja

Bohémélet 250 4,33 2,65 2,27 3,69 3,59

1ll4zidk 300 4,43 3,16 2,10 4,15 3,94

Szentivanéji 38 3,74 1,84 2,22 4,90 2,64

mamor

Stand-up 30 4,59 2,15 2,22 4,40 3,42

Meseaut6 54 4,41 2,56 3,00 4,09 2,93

Boldog képek | 94 4,28 2,44 3,26 4,03 2,99

A 6. tablazatban lathatjuk, hogy fiiggetleniil attél, hogy mely megkozelitést
hasznaljuk, az adatsor nagysagrendileg hasonlé képet mutat. Debrecenben az 6t
koziil az esztétikai faktor mutatja a legmagasabb értékeket, kisebb-nagyobb
kiilonbségekkel az egyes el6adasok kozott. A mintaban nem taldlunk igazan
kihivést jelent6 el6adast, ugyanakkor egyik produkciét sem gondoljak a nézdk
nagyon konvenciondlisnak. Elképzelhet§, hogy egy f6varosi miivészszinhiz egé-
szen mas képet mutat, de a vidéki szinhdz kontextusdban nem meglepé a torek-
vés a befogadhatdbb, szélesebb kozonséget megszélité eléaddsok felé mind a
véarosi szinhdz, mind a tobbi intézmény esetén. A szdérakoztato érték és a rele-
vancia inkabb komplementer trendet mutat. Vannak inkdbb relevans el6addsok
(Peter és Jerry, Illizidk, néptancest) és inkabb szérakoztatok (Szentivinéji mdmor,
stand-up, Meseautd, Boldog képek). Els6re meglep§ eredmény lehet, hogy a tan-
cel6adds inkabb a relevans kategdridba tartozik, de érthetd, ha tudjuk, hogy a
vélaszadék igen erételjes kapcsolatban allnak a néptanc vildgaval. Igy a relevan-
cia legaldbb annyira sz8l maganak a miifajnak, mint az el6adds altal abrazolt
fikciénak. Kiilonleges helye van itt szintén az Illiizicknak, mely egyszerre széra-
koztatd, relevans és miivészileg is kiemelkedd. A 3. dbra diagramja harom el6a-
dés valaszait mutatja meg két faktor, a relevancia és a szérakoztatds viszonyla-
taban. Lathatjuk a valaszadonkénti eltéréseket, hogy az értékelések jelentésen
szoérédnak, de azt is, hogy egyfajta , kozvélekedés” mégis kirajzolédik. A Peter és
Jerry inkdbb relevans, mig a Boldog képek inkabb szérakoztaté hatast ér el a
nézdék nagy részében.
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Szérakoztato

Relevans
ollluzick o Boldog képek © Peter és Jerry

3. dbra. Relevancia és szérakoztatd faktorok vilaszaddnkénti eloszldsa hdrom
debreceni eléaddsban.

OSSZEFOGLALAS

Az itt bemutatott megkozelitések mellett az empirikus adatokat szdmos egyéb
szempont alapjan leszlirhetjiik, elemezhetjiik, a kutatékat vagy az alkotdkat épp
foglalkoztatd kérdésekre keresve a valaszt. A kérd6iv tobbi adata alapjdn a vélasz-
adék kora, neme, iskolai végzettsége, szinhazbajarasi gyakorisdga, korabbi tapasz-
talatai vagy az egyes intézmények latogatasanak gyakorisaga alapjan kereshetiink
Osszefliggéseket. Az egyik tovabbi kérdésben a valaszaddk az adott szinhazban
szerzett kordbbi élményeiket 6sszegzik dltaldnosabb perspektivabdl, rdkérdeznek,
hogy miként tdjékozddtak az el6addsrol a megtekintés elStt vagy utdn, vagy épp
a szinhdzépiilet hatdsait mérik fel az este egészének élményeire. Ezek az adatok
onmagukban is érdekesek lehetnek, de kiilondsen izgalmas és kimerithetetlen
annak a lehetdsége, hogy ezeket egymas vonatkozasaban vizsgaljuk.

Reméljiik, hogy a kozeljovében sikeriil szélesebb korben kitdgitani az empi-
rikus szinhdzszocioldgiai kutatdsok perspektivajat, és a debreceni megismételt
kutatds mellett mas intézményeket, varosokat és szinhdztipusokat is bevonhatunk
a felmérésbe. Bar a STEP City Project adatai mar bd egy évtizedes allapotot
rogzitenek, médszertani szempontbdl ma is rendkiviil tanulsagosak, mint egy
azéta meg nem ismételt ambiziézus és komplex vallalkozds lenyomatai.
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GODOR LiLLA

A fejezetben olvashaté esettanulmdanyban a fiatal korosztdlyba tartozé nézdk
(16-25 év) szinhdazi recepcidjat vizsgalom a Nemzeti Szinhdz Romed és Jillia
cimd el6addsdn keresztiil. A tanulmdny szinhdztudomény mesterszakos szak-
dolgozatom szerkesztett valtozata. Mesterszakos kutatdsom fékuszdban az 4allt,
hogy az el6adéds a fiatalok szamara milyen befogadasélményt nyujt, és az eléadds
recepcidja sordn hogyan latjak az el6adds bizonyos elemeit. Ehhez szorosan
kapcsolddva vizsgilom, hogy a Nemzeti Szinhdz milyen eszkozokkel és progra-
mokkal szélitja meg a korosztalyba tartozé fiatal nézdéket, valamint hogy a Rémed
és Jilia el6adds mit nydjt, mit tud nydjtani a mai fiatal korosztaly szdmara.

A dolgozat téméjanak és a kérdbives kutatasnak részben személyes indittata-
sa van, mivel tobb alkalommal lattam az el6addst a Nemzeti Szinhdzban, és a
bennem is felmeriilé kérdések szolgaltattak kiindulasi alapot a dolgozat téméja-

77,

hoz, valamint a kérdéives kutatdshoz. Emellett régéta foglalkoztat az a kérdés,

o

hogyan gondolkoznak a rendezdék a néz6rdl, milyen feltételezések alakultak ki a
nézdrél, és elsésorban, hogy a rendezés milyen bels6 hatdsokat kelt a nézében a
nézés sordn: megértik-e azt, ami az el6addsban torténik, és még lényegesebb,
hogy hogyan értik meg: Ggy, ahogyan azt az alkoték elgondoltak, vagy teljesen
masképp fogadjak be a latott eseményeket.

A korcsoportot tobbek kozott azért a 16—25 év kozotti korosztalyban haté-
roztam meg, mert az a kérdés foglalkoztat, hogy a dramdban is fiatalokat k6zép-
pontba allité torténetet hogyan élik meg a hozzajuk korban kozel 4116 mai fiata-
lok, akik mar 4ltaldnos iskoldban, kzépiskoldban taldlkoznak a torténettel.

A Nemzeti Szinhdzban a 2021/2022-es évad soran egy kérddives kutatast
készitettem, amely konkrétan vizsgdlta az el6adason részt vevé 16—25 év kozot-
ti fiatalok el6addssal kapcsolatos recepcidjat. A kérdgiv elkészitése sordn kiilon-
b6z6 fékuszpontok fogalmazddtak meg: egyrészt a szoveg érhetGségére iranyul-
nak kérdések, ugyanis hipotézisem szerint ez egy olyan eleme az eladdsnak,
amely jelentés mértékben befolydsolja a befogaddsélményt, és bizonyos néz8k
szamara megneheziti az el6adas megértését. A masik {6 szempont a szerelem
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tematizdldsdra irdnyult, mivel az el6adds er6sen kozéppontba éllitja a szerelmet,
ez a rendezdi koncepcié f6 elemeként nemcsak verbalisan jelenik meg, hanem a
vizualis reprezentacid szintjén is. A szakdolgozat és a kérddives kutatas célja
annak vizsgdalata volt, hogy a megjelolt korosztily hogyan reagdl az el6adds ki-
emelt elemeire, a fokuszpontban dltalam meghatirozott részekre, vagyis az
el6adasszovegre és a szerelem tematizdlasara.

Az esettanulmany elsé részében a Nemzeti Szinhdz ifjasagi programjait mu-
tatom be, valamint a szinhdz marketingtevékenységét Pintér Szilvidnak, a szin-
hdz dramapedagdégusanak segitségével, majd az el6adas kérddives kutatasi
eredményeinek elemzése kovetkezik.

A NEMZETI SZINHAZ IFJUSAGI PROGRAMJA
ES MARKETINGTEVEKENYSEGE

A Nemzeti Szinhdz programjait elsGsorban 6vodasoknak, dltalanos és kozépis-
koldsoknak kindlja, azonban az utébbi néhdany évben nyitds mutatkozik az egye-
temista korosztaly felé is. A szinhaz SZ.I.N Valtozés, azaz Szinhdz — Ifjisig —
Nevelés néven miikodteti ifjisdgi programjait a szinhdz dramapedagégusanak,
ifjisagi programfelel8sének, Pintér Szilvidnak a vezetésével, aki 2017 mérciusa
6ta tolti be ezt a poziciét.' Eletkor-specifikus programokrél van szé, de a kér-
déivben vizsgalt korosztalyt is megcélozzak szamos kozépiskoldsoknak szant
programmal, valamint az utébbi években kifejezetten az egyetemista korosztaly
is felé mutatkozik nyitds. Pintér Szilvia kiemeli, hogy 2013 juliusatdl kezdve,
tehdt amidta Vidnyanszky Attila a Nemzeti Szinhaz igazgatdja, tudatosan nyi-
tottak az ifjisagi korosztaly felé kiilonb6z6 programok megalkotdséaval: ,,a Nem-
zeti Szinhdz kiildetésének tekinti, hogy az ifjisdg minél szélesebb korben, minél
tobbféleképpen keriiljon kozelebb a szinhdz vildgdhoz”.?

Pintér Szilvia kiemeli, hogy milyen szempontokat mérlegeltek a stratégidjuk
kialakitdsa sordn: ,,Azzal is tisztaban vagyunk, hogy az esetek tobbségében a
szinhdzba valé eljutdsnak anyagi korlatai vannak, emiatt a programok tobbsége
ingyenes, valamint akcidkat is inditottunk.” A szinhaz bérletkonstrukciékat is
kinal didkok szdmadra: a harom, illetve négy eladasra szdl6, Latinovits és Bubik
névre keresztelt didkbérletek kedvezményesen vasarolhaték meg. Emellett tovab-
bi kedvezményeket is biztositanak didkok szdmdra: a didkigazolvany felmutata-

! A programok hivatalos leirdsa elérhet6 a Nemzeti Szinhdz hivatalos weboldalan: Ifjisdgi prog-
ramok, 2015. szeptember 15. https://nemzetiszinhaz.hu/hirek/2015/09/ifjusagi-programok (Le-
toltés: 2022. mércius 22.)

2 A fejezetben szerepld idézetek Pintér Szilvia szébeli koz1éséb6l szdrmaznak.
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saval 30% kedvezményt kaphatnak egy jegy vasdrldsa esetén, az iskolai didkcso-
portok szdmadra pedig — hisz f6t61 — 40% kedvezményt nydjtanak. A ,last minute
didkjegy” 500 forintért valthaté el6addsnapokon, egy 6raval el6adaskezdés elstt.?

Mivel 2013 6ta tudatosan épitik programjaikat, az évek soran kialakult egy
jol bevalt menetrend az iskolakkal val6 kapcsolatfelvétel és a marketingtevékeny-
ség terén is:

Minden program meghirdetésekor a tankeriileti kézpontokat értesitem, az elmult
évek alatt szdmos iskoldval, tandrral alakult ki j6 kapcsolat, ezért Sket kiilon is meg-
keresem. A jegyszervezés is a mar meglévé adatbazisat hasznalja az ifjisagi programok
hirének terjesztésére. Emellett a kozosségi oldalakrdl és a honlaprdl az intézmények
is megkeresnek minket. Az egyetemek esetében — példdul a Csontvary-program — az
intézmények keresik meg a szinhdzat, hogy kozosen egyeztessenek a programmal

kapcsolatban.

A szinhdz aktivan jelen van a kozosségi oldalakon, ahol minden programot
megosztanak, emellett ,kiilon csoport van az Addmok és Evak Unnepén eddig
fellépett didkok szdmadra, valamint a Szinhdztorténeti vetélked6ben részt vevik
szamara. A Kolyoknapi programokat pedig mindig tobb csoportban — baba-ma-
ma, gyermekprogramokat kindl6 — is megosztok.”

A Nemzeti Szinhdz szdmos egyéb programot is kindl a didkkozonségnek. Ezek
koziil néhanyat alabb mutatok be.

Kolyoknap

A Kolyoknap elnevezésii programsorozat sordn az adventi idészakban, egyéb
tinnepekhez, népszokisokhoz kapcsolédéan vasdrnaponként virja az évodds,
alsé tagozatos iskolasokat és sziileiket kézmiives foglalkozasokkal és koncertek-
kel. A kézmiives programok a Néprajzi Mizeum muzeumpedagdgusainak segit-
ségével valésulnak meg, a meghivott el6addk pedig a legtobb esetben vidékrél
vagy hataron tdlrdl érkeznek, hogy a budapesti kozonség is megismerhesse Gket.

Rahangol6, kozonségtalilkozo

Rahangold, valamint kozonségtaldlkozé eseményeket az eladdsokhoz kapcso-
l6dbéan szerveznek. Ezek a programok nem kifejezetten csak didkok szdmara

® Az adatok nyilvanosak a Nemzeti Szinhaz hivatalos weboldaldn. https://nemzetiszinhaz.hu/hi-
rek/2015/09/ifjusagi-programok (Letoltés: 2025. méjus 21.)
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késziiltek, azonban ezuttal kifejezetten a didkcsoportok szdmdra kialakitott
aspektusbdl mutatom be. A Rdhangol6 sordn az el6adés elStt az adott produkcié
rendezdje, dramaturgja vagy a szinhdz dramapedagégusa tart bevezet6 beszél-
getést az el6adashoz kapcsoldddan, amelynek célja, hogy a didkok felkésziiltebben
iiljenek be az el6adasra. A beszélgetés soran felhivjak a figyelmiiket 6sszefiiggé-
sekre, érdekes részletekre. A Nemzetilehet§séget biztosit zart kozonségtalalko-
zéra is, amely sordn a didkok a szinészekkel és el6adds dramaturgjaval, rende-
zGjével talalkozhatnak, és beszélgethetnek a darabbal kapcsolatos élményeikrél.

Kulisszajaras

A kulisszajaras a szinhaz egyik legnépszer(ibb és legsikeresebb programja. A
csoportos szinhdzlitogatdsok alkalmaval az el6adés el6tt van lehet§ség az épii-
letlatogatasra. A sétak kozben bemutatjdk a szinhaz épiiletét, mlikodését, a
szinpadokat és egyéb érdekes hattérinformacidkat osztanak meg.

Ambrus Gyongy, a szinhdz néz6téri munkatarsa emellett épiiletlatogatdst is
vezet a szinhdzban csoportok szdmara. Ambrus elmondta, hogy dltaldban hogyan
néz ki a latogatds menete:

El6sz6r mindig a szinhdaz torténetérdl beszélek, azonban mindig figyelembe veszem
a csoportok életkordt, és eszerint alakitom, hogy mennyire részletesen mutatom be
a szinhdzat. Sajnos az a tapasztalatom, hogy konkrétan a Nemzeti Szinhdz torténetét
senki nem tanulja. A latogatds sordn a nagyszinpad és a diszpidholy megtekintése
prioritast élvez. A nagyszinpad a miatt fontos, mert ott van a legtobb és legfontosabb
dtadhaté informdcio, illetve a legtobb csoport nagyszinpados el6addsra érkezik, ezért
fontosnak tartom, hogy tisztaban legyenek azzal, hol iilnek, mik a néz6tér adottsagai,
hogyan miikodik egy el6adas altalanossagban, valamint az aznapi el6adas érdekessé-
geirdl is beszélek, példaul ha haszndlnak az el6addsban forgészinpadot, siillyedérend-

szert.
Nemzeti szinhdztorténeti vetélkedd

A vetélked6t 2014 Sta szervezi meg a szinhdz a 10—11. osztdlyos kozépiskoldsok
szamdra. A vetélkedd négy fordul6bdl 4ll, az elsé hdrmat interneten keresztiil
bonyolitjak le, az utolsé forduld, a dontd zajlik a szinhdzban. A vetélkedd célja,
hogy a didkok megismerkedjenek az orszag els6 szinhdzdnak multjaval, kiemel-
kedd szinészeivel, rendezdivel, szinhdzi alkotdkkal és el6adasokkal.
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Adamok és Evak Unnepe

Az Adamok és Evak Unnepe didkszinjatszé gala Stlete a szolnoki Szigligeti Szin-
héazbdl indult 2010-ben, amelyet késébb tobb vidéki tedtrum is kovetett, példaul
a veszprémi Pet6fi Szinhdz vagy a békéscsabai Jékai Szinhdz, igy valt orszdgos
mozgalomma4. A gila egyben a magyar drama napjat is tinnepli, ezért mindig e
datum kornyékén keriil megrendezésre. A Nemzeti Szinhdz 2014-ben csatlako-
zott a programhoz, amelyben budapesti kozépiskoldk didkszinjatszéi vesznek
részt. Minden évben Gj témat kapnak, amelyet tandraik és szinhazi mentoraik
segitségével dolgoznak fel. A 2022-es évben Tamasi Aron dramdival késziiltek a
didkok, a kordbbi években Az ember tragédidja egy-egy szinét dolgoztik fel,
valamint Arany Janos balladdi is keriiltek mar szinre a gélaesten.

Lazar Ervin Program

A Lazar Ervin Programot az Emberi Eréforrasok Minisztériuma hozta létre
2019-ben, amelyhez a szinhaz a kezdetektdl fogva csatlakozott. A program célja,
hogy ,szocidlis helyzett8l és lakdéhelytdl fiiggetleniil minden 4ltaldnos iskolas

diak tanévenként egyszer téritésmentesen juthasson szinhdazi élményhez”.*

Szinhdzpedagogiai foglalkozasok

Szinhazpedagégiai foglalkozasaik sorat folyamatosan bévitik, ennek elsé meg-
valésuldasai a Jdnos vitéz misszio, valamint A Bdnk-misszié cimi tantermi elGa-
dasok létrehozdsa volt a Kaposvari Egyetem Szinhazi Intézetének hallgatéival.
A mivek roviditett formaban, konnyitett nyelvezettel, dm eredeti szerkezetiiket
meg0drizve késziiltek el. A didkok a tantermi el6adés keretében kozvetlen kozel-
rél élhetik at a szinhdzi élményt. A misszidk szamos vidéki iskolat latogattak
meg, valamint kiilonb6z8 mivészeti fesztivdlokon is bemutatkoztak. A szinhdz
egyik legnagyobb missziéja a kulturdlis esélyegyenléség megteremtése, hogy a
szinhdzi élményt minden korosztaly szdmara biztositsa.

* Ldzdr Ervin Program a Nemzeti Szinhdzban, 2019. november 27. https://nemzetiszinhaz.hu/
hirek/2019/11/lazar-ervin-program-a-nemzeti-szinhazban (Letdltés: 2024. oktéber 1.)
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#ANemzetiMindenkié

Elszakadva a kozoktatds korosztalyatdl a szinhdaz 2019-ben inditotta el #ANem-
zetiMindenkié elnevezésii programjat, amellyel kifejezetten a felnGtteket szolit-
jak meg. Az el6addsokra olyan felnGtteket varnak, akiket ,,szocidlis koriilménye-
ik akadalyoznak abban, hogy szinhdzlatogaték legyenek”.®> A program
megvaldsitdsahoz olyan szervezetekkel (Mdltai Szeretetszolgalat, Bethesda
Gyermekkérhdz) miikodott egyiitt, amelyek kozvetlen kapcsolatban dllnak cél-
csoportjukkal. A szervezetek segitségével a szinhaznak sikeriilt olyan embereket
elérni és meghivni a szinhdzba, akik élethelyzetiik miatt masképp nem jutottak
volna hozzd miivel§dési és szérakozasi lehet§séghez.

Csontvary-program

Az egyetemista korosztdly megszdlitdsara a szinhaz a 2021/22-es évadtél kezd-
ve hdrom el6addsaval csatlakozott a Csontvary-programhoz: Rémeé és Jilia,
Korhinta, Tizenhdrom almafa. Az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak fel-
s6oktatdsi programjanak célja ,kulturdlis 6rokségiink azon értékeinek megis-
mertetése a hallgatékkal, amelyek hozzajarulhatnak nemzeti identitdsuk kiala-
kitdsahoz, megtartasahoz és er@sitéséhez, kiillonb6z6 el6addsokon és
mivészetpedagdgiai foglalkozdsokon vald részvételi lehet8ség biztositasa altal”.®
A programhoz csatlakozé egyetemek hallgatéi a NEPTUN rendszeren keresztiil
egy kurzus (A magyar kulttra felfedezése — Csontvary Program) felvételével
vehetnek részt az el6addsokon, amely hdrom kredittel jar.

A KUTATAS ELEMZESE
Az el6adas

A Nemzeti Szinhdaz eredetileg 2020. december 4-én tervezte bemutatni a Rémed
és Julia cim el6adast Vidnyanszky Attila, a tedtrum igazgatdjanak rendezésében,
am a koronavirus-jarvany miatt a bemutatét elhalasztani kényszeriiltek. A zart-
kord, hazi bemutatét 2021. februdr 12-én tartottak, a nyilvinos bemutatét pedig

> Uo.

¢ A Csontvary-program tajékoztaté leirdsa a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem weboldaldn olvasha-
t6: https://www.uni-nke.hu/oktatas/csontvary-program/csontvary-program-tajekozta-
t0-202223-oszi-felev (Letoltés: 20254. januér 7.)
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2021. junius 11-én. Az el6adds hossza négy dra, egy sziinettel. Dramaturg nincs
feltiintetve az el8adds szinlapjan. Az el6adds 2021. junius 11. és 2022. februar
13. kozott 6sszesen tizennyolc alkalommal keriilt szinre Szész Julia és Herczegh
Péter f6szereplésével.”

Shakespeare Rémed és Jiilidja kotelezd olvasmdany altaldnos iskoldban és ko-
zépiskolaban is, igy mér tizenhdrom éves kortdl kezdve megszdélitja a fiatal
korosztalyt. Szabé Attila egy tanulmanyaban® — amelyben a magyarorszagi
Shakespeare-jatszast vizsgalta 1950 és 2014 kozott a magyar szinpadi bemutaték
alapjan — kimutatta, hogy a Rémed és Jillia a masodik leggyakrabban jatszott
Shakespeare-darab 74 bemutatéval. ,Shakespeare életmiive toretleniil népszer(
avildg szinpadain, minden kor és korosztaly megtaldlja benniik a sajét, korszerd
mondanivaléjat. Ha viszont a magyar szinpadok jatszasi adatait megvizsgaljuk,
kideriil, hogy az egyes darabok népszerlisége kordntsem azonos, a kiilonb6z6
id8szakokban az életm(i mds-mads szinmiivei keriilnek a figyelem koézéppontjaba.”
A tanulmdany megjelenése 6ta eltelt nyolc évben feltételezhetd, hogy ez a szdm
nem stagndl, s6t a Romed és Julia kortars értelmezései még nagyobb hangsulyt
kapnak a budapesti szinpadokon. Ennek egyik példaja az Orkény Istvdn Szinhdz
2019. szeptemberi bemutatdja, a Kertész utcai Shaxpeare-mosd, amely csak
alapul veszi Shakespeare dramdjat, de Zavada Péter 4tirata és Bodé Viktor ren-
dezése teljesen mai kontosbe 6ltozteti a torténetet.r”

A Nemzeti Szinhdaz az el6adashoz kapcsoléddan egy spotversenyt inditott a
15-25 éves korosztdly szdmadra. Olyan rovid, egyperces videdkat vartak, ame-
lyekben egy-egy idézetet jelenitenek meg a dramabdl. A korosztaly megjelolésé-
bdl is latszik, hogy els6sorban a kozépiskolds és egyetemista korosztdlyt célozta
meg az elGadas, igy tehat kiilondsen indokolt, hogy a kérdSives felmérés is rajuk
irdnyuljon.

Vidnyanszky Attila az el6adas bemutatéja el6tt tobb alkalommal nyilatkozott
a késziilé rendezésérdl, céljairdl és az el6adds koncepcidjardl. A rendezé gondo-
latai mellett a néz4i visszajelzések, valamint a kritikdk alapjan harom aspektus-
bdl is képet kapunk az el6addsrdl, ebben a részben néhdny kritikai megjegyzés-

a

A Rémed és Julia el6adds szinlapja a Nemzeti Szinhdz weboldaldn: https://nemzetiszinhaz.hu/
eloadas/romeo-es-julia (Letoltés: 2022. marcius 22.)

Szabé Attila: Hamlet és kozonsége — klasszikus torténelmi dramdak kozonségének szocioldgiai
elemzése. Shakespeare és a torténelmi drama szinpadi aktualitdsa a XX. szdzad mésodik felében
és napjainkban, Szinhdztudomdnyi Szemle, 2015/43. https://oszmi.hu/hu/szabo-attila-ham-
let-es-kozonsege-klasszikus-tortenelmi-dramak-kozonsegenek-szociologiai-elemzese (Letoltés:
2025. januér 7.)

° Uo.

10 Az eléadds szinlapja az Orkény Szinhaz hivatalos weboldaldn: https://www.orkenyszinhaz.hu/
hu/musor/kertesz-utcai-shaxpeare-moso (Letoltés: 2022. februar 22.)

@
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sel vetem Ossze a rendezd szavait, mig a nézdi visszajelzések a kérdGiv
kiértékelése sordn keriilnek bemutatésra, kritikdkkal kiegésziilve.

Vidnyanszky szdndéka az volt, hogy egy hagyomanyos rendezést allitson
szinpadra az altala képviselt totdlis szinhdz vizidjanak elemeit felvonultatva,
mindezt Mészoly Dezsé forditdsaban tolmacsolva. A rendez6 elmonddasa szerint
mindenképp el szerette volna keriilni a md aktualizalasét: ,Tilsdgosan egyszert
interpretaciok adédnak, akdr a mara, akar a kozelmultra, Magyarorszagra vagy
kiilfoldre tekintve [...]. Ezzel »lerdntandk a foldre«. Pont attél csoda ez a mf,
hogy tugy szél minden korhoz, minden évszazad, minden generacié emberéhez,
hogy nem kell direkt médon belegyokereztetni a méba.””! Vidnyanszky ugy véli,
hogy ismerni egy torténetet nem ugyanaz, mint megélni, igy lehet Gjra és Gjra
vonzoéva tenni a dramaét a néz6k szdmara, még gy is, hogy ismerik a torténet
végkifejletét. ,A szinhdzban megtorténhet a megélés csodaja.”*?

A rendez8 meglatdsa szerint a drdma a szerelem mindenhatdsdgardl sz6l, vala-
mint arrél, hogyan hozza zavarba a vildgot, amikor egy mindent at- és feltiliré érzés
Osszekapcsol két fiatalt. ,Minden, ami a szinpadon torténik, arrdl fog szélni, hogy
hogyan tudunk nekirugaszkodni és elérni az eget. Az el6adds tere is ezt fogja kibon-
tani. Expressziv és jol szolgalja a miivet. Erés lesz a képi vildg, erések a jelek.”?

A szinpadra allitds oka, hogy ,egy sikeres Rémed és Jitlia sok 6romet és sok iin-
neppel teli estét adjon a nézéknek”. Emellett mérfoldké egy szinhdz életében, mert
egyben a tarsulatrdl is szdl, ,hogy a sok feldolgozas utan tudnak-e érvényeset, ér-
dekeset, igazat mondani vele”.'* Az el6addsnak azért is most jott el az ideje, mert
olyan szerencsés helyzetben van a szinhdz, hogy a tdrsulatban jatszik tobb fiatal
szinész is, igy a sok fiatal szerepet kindlé darabot meg tudtdk valdsitani.'®

Kutszegi Csaba kritikdjaban részletesen foglalkozik a rendezdi értelmezés
kérdéskorével. Az el6adds — néhany elvétve el6fordulé aprésagon kiviil, mint a
dajka papirzacskéi, Julia plissdllatai, amelyeket nejlonzacskéba pakol — érezhe-
téen ligyel arra, hogy semmilyen aktualizaldst, a mai korra valé utaldst, meg-
szdlalést, belegondoldst ne mutasson fel.'® ,Még az ezredfordulé tdjan is akadtak
szinhazi emberek, akik erételjesen bizonygattak: a klasszikus szindarabokat csak

—
=

Rémed és Julia — készill Vidnydnszky Attila rendezése a Nemzeti Szinhdzban, Szinhdz.online,
2020. oktéber 21. https://szinhaz.online/romeo-es-julia-keszul-vidnyanszky-attila-rendeze-
se-a-nemzetiben/ (Letoltés: 2022. mércius 17.)

Lukacsy Gyorgy: Vallunkra venni a szerelemnek terhét — Vidnyanszky Attila rendez6 a Rémeé
és Juliardl, Nemzeti Magazin , VIIL. évf, 2021/5, 10.

13 Rémed és Jiilia.

* Uo.

Lukdcsy: Villunkra venni a szerelemnek terhét, 9.

16 Kutszegi Csaba: Hirtelen zaj futni késztetett..., Kutszelistilus.hu, 2021. https://kutszelistilus.hu/
szinhaz/kritika/815-kutszegi-csaba-hirtelen-zaj-futni-kesztetett (Letdltés: 2022. marcius 17.)
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a szerz§ szandékaihoz és szovegéhez hiien szabad megrendezni. Ehhez képest
lassan mindenki beldtja, hogy mdra a kortars szinhdznak egyetlen komolyan
vehet6 szabdlya van: az, hogy nincsen semmilyen szabalya” — allapitja meg Kut-
szegi. Azonban ez a gyakorlat konnyen a visszdjara fordulhat: ha a rendezé
»komolyan vehetd invencié nélkiil mindent-barmit beletesz az el6adédsba, akkor
koénnyen el6fordulhat, hogy a végére az egészbdl nem deriil ki semmi. Sem az,
hogy van-e az Gjraértelmezésnek barmilyen levonhat6 tanulsdga vagy megfogal-
mazhaté {izenete, sem az, hogy van-e a rendezdnek szinhdz-felfogdsa, amiért
(vagy éppen ami ellen) az adott bemutatdjaval dolgozik.”"” Kutszeginek az volt a
benyomadsa az el§adasrdl, hogy ,Vidnyanszky Attila mostani Rémed-rendezésé-
b6l nem deriil ki, hogy milyen szinhdzat preferdl. Sietek hangsilyozni, hogy ezt
kicsit sem tartom se bajnak, se hibdnak.”*®

Vidnyénszky rendez8i formanyelvére jellemz6, hogy eléadédsainak egyenran-
gl szereplGje a zene, azonban a Rémed és Jiilia rendezés kapcsan torekvése, hogy
a zenét maga a szoveg nyujtsa. Tobbek kozott ezért is dontott Mészoly Dezs6
forditasa mellett, hogy a sz6vegben rejl§ patoszt, zeneiséget, koltészetet mutas-
sa meg. A monoldgok is mind aridk, emellett Henry Purcell, David Bowie zene-
mivei hallhaték az eladdsban, a diszleten pedig, amely Cziegler Baldzs mun-
kaja, Shakespeare-dramdakbdl valéd idézetek olvashatéak.”” Gabnai Katalin
azonban ugy véli, hogy a néz8k szdmadra valészintileg ,nem a négyoéras jatékidd
a legmegterhelébb, hanem a mindent 6sszemosd, eklektikus kisérézene”.?

Vidnyadnszky a kolt6i szinhdz elemeit vegyiti a vasari komédiaval. ,,Mészoly
Dezsd lirai forditdsat haszndlja, és hatdrozottan nem akart bel8le htizni. Ezt
tarsitja néhdny szerepld az eladasban benntartott szabadszdji, mai nyelvet és
a gagyit is felmutaté improvizaciéjaval.”* Balogh Gyula figyelemre mélténak
tartja az Gtletet, azonban gy véli, hogy az ardnyokra jobban kellett volna figyel-
nie a rendez8nek.?

A szoveg érthetdsége koriil felmeriilé problémak allnak a szakdolgozat egyik
fékuszaban, amely ez altal a kérd6ivben is hangstlyos részt kap, azonban a kri-
tikdk is jelentés mértékben foglalkoznak vele. Mathé Elek a befogadés nehezit6-
jeként az énekbeszédet emeli ki: ,Vidnydnszky Attila valamiért gy gondolhatta,

7 Uo.

® Uo.

Rémeé és Julia.

20 Gabnai Katalin: Nagyformdatum, Szinhdz.net, 2021. november 12. https://szinhaz.net/2021/11/12/
gabnai-katalin-nagyformatum/ (Let6ltés: 2022. marcius 17.)

2 Balogh Gyula: Gyédszba (iz6tt ndsz — Vidnydnszky Rémeé és Julia rendezése a Nemzetiben,
Népszava, 2021. junius 15. https://nepszava.hu/3123051_gyaszba-uzott-nasz-vidnyansz-
ky-romeo-es-julia-rendezese-a-nemzetiben (Letoltés: 2022. mércius 17.)

2 Uo.
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hogy ha a reneszdnsz ruhdk nem teszik elég fennkoltté a produkciot, akkor a
folyamatos kantélds, az allandé recitativo majd igen. Nos, ez négy éran keresztiil
eléggé megterheld akusztikai élmény.”*

A nézdékutatas médszertana

A kérdéives kutatas a 2022. februar 11-13. koz6tt zajlott, hdrom egymast kove-
t6 el6adason, a szinhaz vezetdségének engedélyével. A szinhazba érkez6 nézdok
belépéskor, a jegyiik ellen6rzésekor kaptak meg a kérdGives kutatdsrol szél6 ki-
nyomtatott cédulat. A cédulan szerepel a kérd6iv elérhetésége: egy QR-kdd, amely
a Facebook-oldalra navigdl, ahonnan elérhetd a kérd6iv. Emellett egy rovid tajé-
koztaté olvashaté még rajta a kutatdsrol.

Minden nézé, aki a vizsgdlandé korcsoportba beletartozhat (példaul tigy, hogy
iskolai csoporttal érkezett), kapott cédulét, ez esetben a csoportok pedagégusa-
it kiilon tdjékoztattam a kutatdasrdl. Emellett széban is elhangzott, hogy egy
anonim szakdolgozati kérd&ives kutatdsrdl van szé, amely az el6addssal kapcso-
latban tesz fel kérdéseket.

A kutatds soran csak a 16—25 év kozotti korosztalyba tartozé nézdk 4ltal ki-
toltott kérdbiveket vettem figyelembe a kiértékelés soran. A célcsoport megha-
tarozdsa ugy alakult, hogy el6zetesen a kozépiskolai korosztalyt célozta meg a
kutatés, mivel ennek a korosztalynak a szinhdzi recepciéjat tlizte ki célul, emel-
lett a hdszas éveik elején, kozepén jaré fiatalok is bekeriiltek a célcsoportba.
Pintér Szilvia elmonddésa alapjan elsGsorban a kozépiskolai korosztaly latogatja
az el6addsokat, mivel kotelezd olvasmdany, ezért az iskoldk szivesen hozzdk el a
didkokat, hogy szinhazi el6adas keretében is megismerkedjenek a torténettel.
Ennek okan evidens volt, hogy ez a korosztaly szerepeljen a kutatasban, viszont
ez a korosztdly tul szik réteg lett volna, ezért kibdviilt az egyetemista korosz-
talyra is, amelynek a hatdra a 25 év lett. A mar emlitett Csontvary-program okdn
is részt vesznek az el6addson fiatal, hiiszas éveik elején jaré egyetemistdk, a
kutatdsban pedig cél volt, hogy ez a korosztily is reprezentédlva legyen.

A vizsgalt el6addsnapokon kozépiskolai osztalyok, valamint a korcsoportba
tartozé egyetemistdk és felnGttek is érkeztek az el6addsokra (dltaldnos iskolai
korosztaly nem volt jelen, ez is alakitott a korcsoport als6 korhataranak megha-
tidrozéasdban). Azzal az el6zetes informacidval rendelkeztem, hogy iskolai cso-
portok és a Csontvary-programban részt vevs egyetemi hallgatdk is érkeznek

23 Mdathé Elek: Betthiven, Kulter.hu, 2021. https://www.kulter.hu/2021/08/betuhiven-shakes-
peare-romeo-es-julia-kritika/ (Let6ltés: 2022. marcius 17.)
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az el6adésokra, azonban a vizsgdlt harom el6addsnapon a Csontvary-program
mar nem zajlott. Ez azonban nem zdrta ki az egyetemista nézdk jelenlétét, csak
nem szervezett program keretében érkeztek, mint a kozépiskolai osztalyok. A
korosztaly megszélitdsa a helyszinen alakult, valamint a kérdéiv kiértékelése
soran valt véglegessé, ezért tortént, hogy a kérddivek koziil nem vettem figye-
lembe azokat a kitoltéseket, amelyek nem a megfelel§ korosztalyhoz jutottak el.

A kérdbivet értelemszertien kizdrdlag az el6adds megtekintése utdn lehet
kitolteni, azonban egy négyéras el6adas végén ez még minimum fél érat vett
volna igénybe, amennyiben minden potencialis kitolté egyszerre kapja meg a
kérdéivet, és 1at neki a kitoltésnek. Igy praktikus okokbdl nem a szinhdzban
zajlott a kitoltés, csupan a néz6k megszdlitasa és a kérddiv elérhet8ségének ki-
osztasa. Természetesen ez is rejt magdban veszélyeket, ahogyan ez ebben az
esetben be is bizonyosodott: ha nem a helyszinen zajlik a kitoltés, akkor a néz8k
utélag kevésbé hajlandéak foglalkozni a kérd8ivvel. Az utdlagos kitoltés mellett
szOlt az a szempont is, hogy ne akasszuk meg sem a befogadas élményét, sem a
nézGk zavartalan mozgésat az elécsarnokban.

A Facebook-oldal a kérddives kutatds miatt késziilt el, Rémed és Jillia — Kér-
ddives kutatds néven, amelyet a néz6k a QR-kéd vagy a név segitségével tudtak
elérni.?* Az oldalon szerepel a kérd6iv leirdsa, a kit6ltés menete, a kitoltési id6re
vonatkozé informacidk, elérhetéségek, valamint egy rogzitett bejegyzésben a
kérdéiv.?s A kérdsiv a Google Urlapok (Google Forms) segitségével késziilt el, a
néz6knek az utolsé eléadastdl szamitott két hétig volt lehet8ségiik kitolteni,
utdna mar nem fogadott tobb valaszt.

A Kkérdéiv négy részbdl all, a négy kategdridba csoportosithaté kérdések a
kérdSivben nem abban a sorrendben kovették egymadst, ahogy a dolgozatban
bemutatasra keriilnek. A kérd6iv a latogatas id6pontjara, a torténet ismeretére
vonatkoz6 kérdésekkel kezd6dik, majd kovetkeznek a skdldn 1-t6l 6-ig osztalyoz-
haté kérdések, allitasok, utdna a szabad szoveges valaszok, végiil a szinhazlato-
gatdsra, a demografiai adatokra vonatkozé kérdések (életkor, lakéhely, tanulma-
nyok).

2* A kérdéives kutatds csoportja: https://www.facebook.com/romeojuliakerdoiv (Letoltés: 2025.
janudr 31.)

% Az oldal és a kutatds rovid leirdsa: Gédor Lilla vagyok, szinhdztudomény mesterszakos hallgaté.
Szakdolgozatomban a fiatalok szinhdzi recepciéjat vizsgalom a Nemzeti Szinhdz Rémed és Jiilia
el6adédsan keresztiil. A kérdéiv az el6adéssal kapcsolatban tesz fel kérdéseket. / Kedves Kitolts!
A Nemzeti Szinhdzban kapott cédula alapjan koszontom a kérddives kutatds oldalan!A kérdéiv
az aldbbi linkre kattintva érhetd el. [...] A kérd6iv kitoltése nagyjabdl 10-15 percet vesz igénybe.
Barmi kérdés, kérés esetén az aldbbi email cimen elérhet8 vagyok: lillagodor@gmail.com. Ko-
szOnom az egylittmiikodést és a kitoltéseket!
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A kérdéives kutatdshoz a kiindulési alapot a STEP kutatécsoport kézonség-
kutatdsi médszertana biztositotta. ,A STEP (Project on European Theatre Systems)
szinhdzszocioldgiai kutatédcsoport 2005-ben alapult, azzal a céllal, hogy nem-
zetkozi 6sszehasonlitdsban vizsgalja Eurépa tobb orszaganak szinhazi rendsze-
rét, és feltdrja a szinhdz tarsadalmi szerepének szdmos aspektusat.”?® Magyar-
orszagrol a Debreceni Egyetem és az Orszdgos Szinhdztorténeti Mizeum és
Intézet kutatdi vesznek részt a kozos munkdban. A kutatécsoport 2010-2014
kozott kiterjedt kozonségkutatast végzett tobb varosban, amely a City Project
nevet viselte. A munka célja az volt, hogy alapos, azonos mddszertani hattérrel
végzett anyaggyjtést kovetéen mélyrehatd 6sszehasonlité tanulmanyok sziilet-
hessenek meg a részt vevd orszagok szinhézi rendszereinek miikodésérsl. A
kutatdsban részt vevd varosok szinhdazi és kulturalis kindlatdnak atfogé feltér-
képezése mellett négy varosban kérdéives kozonségkutatast is végeztek. Debre-
cenben a Csokonai Szinhdz vett részt a felmérésben. Minden varosban ugyanazt
a részletes kérdo6ivet hasznaltak, amely a szinhazba jaras motivacioi, a darabva-
lasztds szempontjai, a szinhdzlatogatas gyakorisaga és dltalanos demogréfiai
adatok mellett elsGsorban az el6adds néz8i élményeinek felderitésére torekedett.

Ezt a kérd8ivet haszndltam fel a kutatds sordn, nem teljes terjedelmében,
hanem a strukttra kovetésével, bizonyos kérdések dtemelésével, a vizsgalt elGa-

7”7

désra formdzva. A kérd6iv a STEP kutatds kérdésein és felépitésén tudl Patrice
Pavis kérd6ivének? néhany kérdését is haszndlja, valamint Demcsak Katalin és
Imre Zoltdn kotetének a néz8k kutatdsara vonatkozé részeit,?® amely Baz Kershaw,
Susan Bennett, Maria Shevtsova, Georges Gurvitch elméleteit sorakoztatja fel,
és ezek alapjan vezet végig a nézékutatds lehetséges aspektusain, és fogalmaz
meg kérdéseket.

A STEP kutatés sordn alkalmazott kérdSivvel mar tobb kutatdst is készitettek,
ezért megfelel$ kiindulasi alapnak bizonyult, els6sorban a kérd6iv logikus fel-
épitése miatt, hogy minden lényeges vizsgalati teriiletre vonatkozé kérdés meg-
felel6 hangsulyt kapjon. Patrice Pavis kérd6ivének kérdései a STEP kérdGivben
is megjelennek, Pavis kérd6ive ugyanis nagyon részletes, széles korben fedi le az
el6adés Osszes résztvevéjét, az el6adds minden elemét és az azt 6vez§ teriileteket.
Ez alapjan irdnyulnak kérdések a szinészek jatékara, a rendez6 munkdjara, a
latvanyra, a szovegre, a nehezen értelmezhetd vagy értelmezhetetlen elemekre.

A teljes Pavis-kérd6iv eredeti formdjaban azonban tul hosszinak és bonyolultnak

% Szabd Attila beszdmol6ja a STEP Kutatécsoport tevékenységérél, kézirat.

7 Patrice Pavis: El6addselemzés, ford. Jakfalvi Magdolna, Budapest, Balassi, 2003, 42—43.

28 Demcséak Katalin — Imre Zoltan — P. Miiller Péter (szerk.): Szinhdz és szocioldgia hatdrdn, Bu-
dapest, Kijarat, 2005.
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bizonyult ahhoz, hogy a néz8kutatds teljes alapjat képezze, ezért funkcionalt
csak forrasként.

A demografiai kérdések természetesen részét képezik a kérdéivnek, ez azért
sziikséges, hogy kiilonb6z6 statisztikai adatokat (dtlagéletkor, végzettség) lehes-
sen leirni a kit6lt6krél.

A kovetkez§ kategériaban a kérdések a nézének az el6adassal kapcsolatos
elvardsaikra vonatkoznak (példaul olvasott, hallott-e barmit az el6adésrdl, és ha
igen, akkor kit8l, milyen platformon keresztiil, tovibbd a néz§ el6zetes ismeretei
adramardl, jegydr, helyszin). A helyszinbe beletartozik minden olyan 6sszetevd,
amely az el6addson til meghatdrozé elem a szinhdzlatogatds sordn: a szinhdz-
terem kényelme, ruhatdr, biifé. A szinhdzi néz6 ugyanis olyan kulturdlis és
pszicholégiai elvardsokat hoz a szinhdzba, amelyek az adott el6adds megtapasz-
talasakor keriilnek jatékba. Susan Bennett szerint az el6adds megtapasztaldsa
~tarsadalmi (kozonség tagjaként) és egyéni szinten realizalédik”.?® A szinhdzba
latogatd egyén a néz6 szerepét mar joval az adott el6adas megkezdése elott fel-
veszi, ennek kovetkeztében a nézd sosem ,artatlanul” érkezik a szinhdzba: elva-
rashorizontja mar elézetesen kondicionalédott.®® Igy rogton a kérdsiv elején
kapott helyet egy kérdés, amelyben a nézének osztalyoznia kellett 6sszességében
az el@adast, a szinhdzban toltott id6t és a helyszint (a helyszini szolgdltatdsokat,
beleértve a ruhatdrat, biifét és a szinhdztermet).

A szabad szoveges valaszok elssorban a fékuszpontban is kijelolt témakra
vonatkoznak. Mivel nem lehetséges minden nézét egyesével vizsgalni, a statisz-
tikai 6sszesitések alapjan egy atlag alakul ki a k6zonség dltaldnos reakciéjardl,
ezért a szabad sz6veges valaszok azok, amelyek egyénileg képesek megszdlaltat-
ni a néz8ket. Ezek irdnyitott kérdések, amelyek egy kérdbives formatumban al-
kalmazhatéak, a részletesebb, bévebb véleménykifejtésre a kis 1étszamban elvég-
zett fokuszcsoportos kutatdsok alkalmasak, azonban kevésbé fedik le a
kozonséget, mivel abban véletlenszertien kivdlasztva vesz részt 10-12 {6, mig egy
kvantitativ kutatds soran szélesebb kozonség véleményét lehet megismerni.
Ennek ellenére a szoveges valaszt igényl6 kérdések altal jobban fel lehet mérni a
nézbi befogadast, ezért ilyen vonatkozasban fékuszcsoportos kutatdsnak is lehet
nevezni ezt a részét a kutatasnak.

A szabad szoOveges valasszal megadhaté kérdések vonatkoztak a szoveg ért-
het8ségére, a szerelem tematizdlasara (mit mondott Onnek a szerelemrdl az
el6adds?), a diszleten megjelend idézetekre, amelyek szintén erdsen tematizaljak

2 Imre Zoltdn: Szinhdz-szocioldgia és a néz8 kutatdsa, in Demcsak Katalin — Imre Zoltdn — P.
Miiller Péter (szerk.): Szinhdz és szociolégia hatdrdn, Budapest, Kijarat, 2005, 116.
30 Uo.
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a szerelmet. Ez a kérdés vizsgdlta azt is, hogy mennyire terjed ki a nézé figyelme
a részletekre, a szinpadi cselekményen til az el6adas egyéb részleteire (diszlet,
zene). Két tovabbi kérdés azt vizsgilta (a Pavis-kérd8ivben is megjelend nem
értelmezhetd elemekre gondolva), hogy volt-e olyan eleme az el6addsnak, amely
tovabbi értelmezésre, magyardzatra szorul, illetve szerepelt egy atfogd kérdés
azzal kapcsolatban, hogy adott-e Gjat ez az eladds a néz8nek a torténet ismere-
tében. Ezt a kérdést azért tartottam fontosnak, mert egy szélesebb korben is
ismert torténetrdl van sz, amelyet gyakran allitanak szinpadra, igy érdekes
szempont, hogy a néz6kben mi fogalmazddik meg ezzel kapcsolatban.

Végezetiil harom olyan kérdés szerepelt a kérdéivben, amelyben a nézéknek
egy 1-6-ig terjedd skdlan kellett pontozniuk kiilonb6z6 allitdsokat, benyoméso-
kat.?! Ezekben a kérdésekben is természetesen felmeriilnek olyan elemek, amelyek
példaul az elvardshorizontra vonatkoznak, de a skédla segitségével felallithaté egy
sorrendiség a néz8k éltal legfontosabbnak vélt tényez8krdl, amely az el6adas
megtekintésére vonatkozik, tehat, hogy mely szempontok miatt érkezett az
el6adésra (példdul a rendezd, a szinészek, a dramairé személye miatt vagy masok
hivésa okdn stb.) A mdsodik kérdésben kiillonb6z4 allitdsok olvashatéak az el6a-
déssal kapcsolatban. Az ebben a kérdésben el6fordulé 4llitdsok tulajdonképpen
otvozik a mar felbukkand jelz8ket, azonban itt més formdban szerepelnek, tob-
bek kozott azért is, hogy vizsgalja, mennyire konzekvens a nézé véleménye a
kitoltés soran.

A harmadik kérdésben kiilonb6z6 jelz8k olvashatdak, amelyeket az el6adasra
vonatkoztatva kellett osztilyozniuk, példdul, hogy mennyire taldltdk az el6adast
hagyomdanyosnak, latvanyosnak, a szoveget konnyen kovethet8nek, a szerelmet
hitelesen dbrazolénak. Itt a sklan elég széles és egymdstdl szoges ellentétben
allé jelz8k szerepelnek, példaul hogy hagyomanyos vagy modern; szérakoztatd
vagy unalmas. Ennek segitségével megrajzolhatd, hogy melyek voltak a kitoltok
legjellemz6bb benyomadsai az el6adasrél. Ennek folytatasa, hogy az itt megjelend
jelz6k kozil a szovegre, a vizualitdsra, és a szerelemre vonatkozdok megjelennek
a szabad szoveges védlaszt igényl6 kérdéseknél, igy Ossze lehet hasonlitani a néz8k
leirt véleményét a skdlan jelolt osztalyozasaikkal.

A kategdridk felsorolasaba nem szamitott bele, de egy kérdés vonatkozott arra,
hogy a néz8 milyen szervezés keretén beliil érkezett az eldaddsra (maginszerve-
zés vagy szervezett csoport), a szinhdzban gyakran el6fordulé didkcsoportok,
valamint szervezett programok miatt.

31 Az egyes értékekhez tartozé széveges értékelés: 1 nagyon nem értek egyet; 2 nem értek egyet; 3
némileg nem értek egyet; 4 némileg egyetértek; 5 egyetértek; 6 nagyon egyetértek.
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Statisztikai adatok

Az els6 vizsgdlt el6addson (2023. februdr 11-én) 380 £6 volt a teljes nézGszdm,
februdr 12-én 330 {6, februdr 13-an pedig 315 f6. A szinhdz nagyszinpadanak
befogaddképessége 619 £6, tehat egyik el6addsnapon sem jatszottik telthdzzal az
el6adast. Az eredmények Microsoft Excel tablazatba keriiltek atkonvertalésra,
ahol kiillonb6z6 statisztikai miiveletek segitségével késziilt el a kiértékelés.

Februdr 11-én 380 fb61 130 f6 kapott cédulét, februar 12-én 330 f6bS1 100
{6, februar 13-an 315 f6bdl 80, tehat 6sszesen 310 f6 értesiilt a kérdbiv elérhets-
ségér6l. Mindharom el6addsnapon érkeztek kozépiskolai csoportok, ebben az
esetben az osztdlyok pedagdgusait kiilon megszoélitottuk a kérd6iv kitoltésével
kapcsolatban.

310 f6bdl 6sszesen 80 f6 toltotte ki a kérdbivet. 18 f6nek nem lehetett figye-
lembe venni a valaszait, mert 6k nem a vizsgalt korcsoportba tartoztak, igy
Osszesen 62 valaszadd kitoltése alapjan késziilt el a kutatés értékelése. A legtobb
cédula februdr 11-én keriilt kiosztasra, és az ezen az el6addson részt vevék koziil
toltotték ki a legtobben — 31 6 — a kérdbivet (a kitoltSk fele). Februar 12-én 19
£6 toltotte ki (az dsszes kitolts 30,6%-a), februdr 13-an pedig 12 6 (19,4%).

1. tdbldzat. A kérddiv kitoltésére felkért nézék szdma.

El6éaddsnap Februar 11. | Februdr 12. | Februér 13.| Osszesen
Osszes néz8szam (£6) 380 330 315 1025
Kiosztott cédulak szama (db) 130 100 80 310

A kérddivet kitolték szama (f6) 31 19 12 62

2. tdbldzat. A beérkezett kérddivek szdma.

Osszes beérkezett kérdbiv 80 db
Torolt kérddiv 18 db
Osszes értékelt kérdéiv 62 db
Atlagéletkor 20 év
N&i kitoltok szama 45 £6
Feérfi kitoltok szama 17 £6

A kitoltSk atlagéletkora a kitoltések alapjan 20 év (19,77) volt. A nemek megosz-
lasdnak ardnya: 45 {6 (72,6%) né, 17 {6 (27,4%) férfi.

A Kitoltdk koziil 27 £6 (43,5%) a f&varosban él, 16 {6 varosban (25,8%), 9 f6
megyei jogt varosban (14,5%), 7 6 kozségben (11,3%), 3 f6 nagykozségben (4,8%).
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A kitoltSk tobbsége, 24 £6 (38,7%) érettségivel rendelkezik, 16 f6 BA diploma-
val, 9 f6 MA diploméval.

A kitolt8k koziil 38 {6 (61,3%) tanuld, 9 £6 (14,5%) dolgozd, 15 {6 (24,2%) dol-
gozik és tanul.

A néz6k koziil 28 {6 a , kolléga, csoporttars, osztalytars” opcidt valaszolta arra
a kérdésre, hogy kivel érkezett az el6adasra, tovabba 22 f§ baratokkal, 6 {6 egye-
dil, 6 f6 pedig csalddtagokkal. Ezt erdsiti tovabb, hogy 25 {6 jelolte be, hogy
kozépiskolai szervezést, osztalyszintli program keretében érkezett, mig 34 f§
maganszervezés keretén beliil érkezett. Tovabbi két néz6 személyes meghivasra
érkezett, egy pedig nyereményjaték soran jutott belépGjegyhez.

Az el6addsokra legdragabb jegyar 3800 forint volt az els§ emelet kdzepén, az
els6 emelet szélén 3000 forint. A mésodik emeleten egységesen 3000 forint volt
ajegyar, mig a harmadik emelet kozepén 2100, szélén 1800 forint. A padholyokban
3800 forintba keriil egy jegy, a sz€ls6 paholyokba 2100, a harmadik emeleti pa-
holyokba 1800 forint. A valaszaddk koziil 32 f6 Ggy gondolta, hogy a jegy ara
redlis volt, 24 f6 nem tudta, hogy mennyibe keriilt a jegy, és 3-3 {6 valaszolt ugy,
hogy a jegy dra tdl alacsony, illetve tul magas volt.

A kitolték kozil 36 f6 mdr jart kordbban a Nemzeti Szinhdz el6adédsain, 26
f6nek azonban ez volt az els6 latogatasa. A leggyakrabban emlitett eladdsok,
amelyeket a nézdék a szinhdzban mar lattak a kovetkez8k: Az ember tragédidja,
Tartuffe, Mester és Margarita, Caligula helytartdja, Korhinta. Hat néz6 pedig
ugy valaszolt, hogy a repertoaron jelenleg fut6 6sszes el6adést latta.

A kovetkezd kérdések azt vizsgéltdk, hogy a néz8k milyen eléfeltevésekkel
érkeztek a szinhdzba. Természetesen egy kozismert dramardl van sz6, amelyet
a statisztikai jatszdsi adatok is aldtdmasztanak, azonban ez nem feltétlen jelenti
azt, hogy minden nézg behatdan ismeri a torténetet. A kitolték koziil 38 £6 is-
merte és olvasta a dramat, 15 {6 ismerte, de nem olvasta, 7 f6 pedig csak filmet
vagy szinhdzi el6adast latott a témdaban. Tovabbi két kitolts azt nyilatkozta, hogy
csak hallott a dramardl.

A vélaszaddk 58,1%-a, vagyis 36 f6 mar latott kordbban Rémed és Jilia elba-
dast, koziiliik a legtobben (13 f§) a Budapesti Operettszinhdz musicaljét jelolték
meg. A masodik leggyakoribb vélasz az Orkény Szinhéz el6adésa, a Kertész utcai
Shaxpeare-moso volt, amelyet 6t valaszadé latott korabban. Miifajaban mind-
kettd nagyon eltéré Rémed és Jiilia értelmezés a Nemzeti Szinhaz el6adasiahoz
képest. (Az igennel valaszolék koziil minddssze huszonoten jeloltek meg konkrét
szinhdzat)

35 6 nem hallott és nem olvasott semmit az el6adasrdl el6zetesen, 27 {6 igen,
Ok baratoktdl, ismer6soktol értesiiltek rdla, valamint a szinhaz kozosségi média
feliileteir6l. Az el6adas megtekintése utan 42 f6 nem olvasott, nem latott sem-
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milyen informéciét az el6addsrél, 20 f6 azonban igen, 6k szintén a kozosségi
média feliiletein taldlkoztak az el6adédssal, valamint baratok, ismer8sok révén.??

A befogaddi tapasztalat értékelése

3. tabldzat. A nézdi élmények dtlagos értékelése.

Az el6adas A helyszin A délutan / est altalaban
Atlag 4,83 5,00 5,43

” oz 7”7,

Az 1-6-0s skaldn értékelhetd dltalanos kérdésekbdl harom szerepelt a kérdéivben:
az el6adas Osszbenyomadsara, a helyszinre és a latogatds egészére vonatkozva.
Ertelemszertien az egyes jelenti a legrosszabb értékelést, tehat, ami a nézéknek
a legkevésbé tetszett, amivel egyaltaldn értenek egyet, mig a hatos a legjobbat, a
legjobban tetsz4 szempontot, amivel teljes mértékben egyetértenek (a kérdbivet
14sd a 14. mellékletben).

A skalan jelolhetd kérdéseknél a néz8k altal érkezett értékeléseket az atlagok
alapjan prezentalom, ezeknél a részeknél kiilon kiemelem az érdekesebb, kiugrébb
eredményeket.

Alapvet6en mindhdrom tényez6rél elmondhaté, hogy a nézék inkabb pozitivan
értékelték a harom szempontot. Az el6adasra egyetlen néz6 adott 1-es értékelést,
egy 25 éves budapesti, egyetemi diplomaval rendelkezd, dolgozé né. Véleményét
tobb indokldssal tdmasztotta ald. A szerepl6kkel kapcsolatos benyomadsa:

a két f6szerepld kozott nulla kémia volt, ezért ha ebbdl az el6addsbdl kellett volna
réjonndm, hogy mi a szerelem, bajban lennék. A két f6szerepld kiilon-kiilon is pocsék
volt, rdaddsul semmi kémia nem volt kozottiik. Nem tudtak velem elhitetni a mindent
felemészts szerelmet. Jilia nem tudta eljatszani, hogy egy 14 éves, szeleburdi gyerek,
Rémeé pedig teljesen férfiatlan volt. Az indokolatlan helyen és idében felbukkand
bohéckodé szerepl6k szamomra értelmezhetetlenek voltak, és semmi poénosat nem

taldltam az eléaddsukban.

Az el6adasbdl a vizualitast, a latvanyt taldlta a legjobb elemnek: ,, A darab egyet-
len értékelhetd momentuma a széveges fal volt. Nagyon j6 Otletnek tartom ezt
a megoldéast, egyedinek hatott. A kiemelt szavak, szovegrészletek jol lettek meg-

32 A kérd8iv valaszthaté feleletei kozott sajnos itt nem szerepelt kiilon az iskola vagy a pedagégus,
igy a valaszokbdl nem lathatjuk, hogy az iskoldban voltak-e el6készité és/vagy feldolgozé foglal-
kozésok. (A szerk. megjegyzése)
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valasztva, és nagyon tetszett, hogy egy-egy rész akkor keriilt megvildgitdsra,
amikor a darab is ott tartott.”

4. tabldzat. A nézdi tapasztalatok részletes értékelése.

Jelzdk Atlag
latvanyos 5,37
szakmailag igényes munka 4,83
konnyen kovethetd szoveg 4,37
szérakoztatd 4,37
izgalmas 4,22
hiteles szerelemdabrazolas 4,19
inspiralo 3,98
problémakkal szembesitd 3,69
aktudlis/relevans 3,66
formabonté 3,59
kapcsolddik jelenlegi élethelyzetéhez 3,53
hagyomaényos 3,43
kihivést jelent8 2,93
megoldast kindld 2,85
unalmas 2,56
felszines 2,2

7”7

A téblazatban olvashaté jellemzdket, a kérdSivben a néz8knek az el6adédsra vo-
natkoztatva kellett pontozniuk. A felsorolt jellemz&k koziil a legmagasabb érté-
kelést a latvanyos érte el, majd a szakmailag igényes munka, valamint a széra-
koztaté és a konnyen kovethet6 sz6veg megosztva a harmadik legjobb értékelést
kapta. Ez utébbi mindenképp a legmeglepSbb eredmény, ugyanis a széveges
visszajelzések drnyaljak a néz6k ezen benyomadsat. A szérakoztaté eredmény is
meglepetésként hatott, ugyanis a széveges értékeléseknél tobb nézd is kiemelte,
hogy elsésorban a szérakoztaté elemekért felelds, vasari komédiazé szerepl8k
nem nyerték el a tetszésiiket, és id6huzé elemként hatottak.

Tovabbi érdekesség, hogy a hagyomanyos jelz6 csak kdzepes pontszamot ért
el, 3,43-at, pedig egyértelmlien megallapithat6 az el6adésrdl, hogy egy hagyo-
manyosabb értelmezés keriilt szinre.

A negativ jelz6k kozil egyik sem ért el magas pontszdmot; az unalmas, fel-
szines pedig meglehetsen alacsony pontot kapott. Nem sokan talaltak az elGa-
dast kihivast jelentének és megoldasokat kinalénak. A tobbi jelz§ pontszama,
ahogyan a tablazatban is lathatd, a kozépmezdnyben helyezkedik el.
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S. tdbldzat. A nézdi elvdrdsok értékelése.

Szempont Atlag
Olyan volt, mint amire szamitott 3,85
Tobbet nydjtott, mint amire szdmitott 3,93
Kevesebbet nydjtott, mint amire szdmitott 2,33

A tablazatban felsorolt értékelésekbdl lesziirhets, hogy a nézdk elvardsaival
alapvetGen talalkozott az elGadds, s6t az atlagok alapjan, ha csak kicsivel is, de
feliilmulta az elvarasaikat.

6. tdbldzat. Az el6adds egyes 0sszetevlinek értékelése.

Szempont Atlag
Interaktivitdst vart 3,3
Tetszett a torténetmesélés 4,51
J6 volt a rendezés 4,56
Tetszett az el6adds témdja 4,67
Hiteles szinészi jaték 4,85

A néz8k az el6adéssal kapcsolatos tényezéket is pontoztik. Osszességében nagyon
magas pontszamok sziilettek, a legkevesebb pont az interakcidra érkezett, amely
nagyon er8s visszajelzés azzal kapcsolatban, hogy a néz6k ugy érezték, az el6adds
nem vart t6lilk semmit, a szinészek nem léptek veliik interakcidba. A szinpad és
néz6tér elhelyezésébdl, az interakcié mértékébsl adéddan kijelenthetd, hogy az
el6adds passziv nézét feltételez.

Gabnai Katalin is kiemeli kritikdjaban,* hogy az el6adds szinte egyaltaldn
nem lép interakciéba a nézbkkel, az interakciénak nevezhetd elemek néhany
kisz6lds képében nyilvanulnak meg, ez pedig elsésorban a két meséls (Racz Jozsef
és Szép Domadn mint Péter és Sdmson) jatékdban 6sszpontosul. ,A rendezd
idénként kiszdl sajat el6addsabdl, azaz egy-egy megolddsaval »odaszdl« a vélt
kozonség kevésbé iskolazott, unatkozé vagy fiatalka rétegéhez. Ez a torédés
érthetd, de olykor tapintatlanul lekezel6 mozzanatokat eredményez.”**

Az atlagok alapjan a néz6k jonak értékelték a torténetmesélést, a rendezést,
az el6adds formai kivitelezését (diszlet, jelmezek) és a szinészi jaitékot. A dradma
témadja pedig szamukra felismerhetSen volt dbrazolva, és inkabb azzal értettek

3 @Gabnai: Nagyformdtum.
3 Uo.
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egyet, hogy kozvetlenil tapasztaltdk meg a ldtottakat és hallottakat, fizikalis
élményként hatott rajuk az eléadas.

7.

A kérdoiv kovetkezd része az eléadds megtekintésének okaira kérdezett ra.

7. tdbldzat. Az el6adds megtekintésének okai.

Tényezdok Atlag
Rendezd 2,59
Dramairé 3
Tarsulat 3,06
Szinészek 3,1
Drama 3,35
Jokat hallottam az el§adasrol 3,43
Maisok hivasa 3,95
Téma 3,96
Helyszin 4,11

A 6-0s értékelés azt jelenti, hogy az volt a leger8sebb érv, ami miatt megtekin-
tették az eladdst, igy ebben a részben azt emelem ki, hogy az egyes lehetsé-
geknél melyek voltak a leginkdbb és legkevésbé motival6 tényezSk. A nézdk
visszajelzései alapjan a legmotivalébb tényezd a helyszin volt, amely a korabbi
értékelésnél is 5 pontot ért el, tehdt a szinhdaz épiilete, kényelme, szolgaltatdsai
Osszességében pozitiv benyomast keltettek a néz6kben, valamint mésodik leg-
magasabb pontszdmot érte el az el6adds témdja, tehat maga a Rémed és Juilia
torténet, amelyet a legtobben ismernek és olvastak is, ennek ellenére még mindig
motivalé tényezd szinpadon megtekinteni. Tovabba majdnem ugyanannyi pon-
tot ért el a ,masok hivasa miatt érkeztem” opcid, amelyet aldtamaszt, hogy sokan
érkeztek iskolai csoporttal, valamint baratok hivasa altal.

A legkevésbé motival6 tényez6k a dramaird személye, a rendez6 személye és
a szinészek voltak, azonban ennek ellenére kozepesen j6 pontszamot ért el, hogy
a nézlk jokat hallottak az el6adasrdl, annak ellenére, hogy nem az alkotdk, sze-
replSk személye vonzotta Sket.

A szoveg érthetGségének kérdése az egyik legfontosabb szempont a szakdol-
gozatban, és mig a skalas értékelésnél 4,37 lett az atlaga a valaszoknak, tehat a
kitolt6k tobbsége ugy véli, hogy inkdbb jdl lehetett érteni a szoveget, a szabad
szoveges valaszokndl mar inkdbb fele-fele aranyban mérhet6 az eredmény. 32 £6
adott olyan visszajelzést, hogy a szoveg érthetd és kovethetd volt, a kovetkezd
jelz8ket haszndlva: tokéletes, teljesen kovethet8, érthetd volt.
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Azonban sziilettek hosszabb véleménykifejtések is, amelyek alapjan két £6
problémat lehet megjel6lni. Egyrészt a valaszaddék szerint a befogadasélményt
olyan tényezG6k rontottak, mint hangositds mindsége, valamint a til hangos zene,
amelynek kovetkeztében nem hallottak megfelelGen a szinészeket, valamint tobb
valaszban megjelent a bonyolult nyelvezet kérdése, amely a forditdsbdl adddik.

Erkeztek olyan vélaszok, amelyek ugyan megemlitik, hogy a nyelvezet ellené-
re kissé nehezebb volt befogadni a széveget, mert a széveg ,tdl régies”, ,tudl
koltéi”, azonban a torténet ismerete segitette ket abban, hogy kovetni tudjik a
cselekményt. A torténet ismerete tehat nagyban hozzajarult ahhoz, hogy azokon
a pontokon is, ahol bizonytalanabbak voltak a nézg8k, ki tudtak kovetkeztetni,
hogy mi torténik a szinpadon, ez azonban nagyfoku figyelmet kovetelt, mivel a
forditas ,zavarosabb” a ,nyelvezet régies, bonyolult”, ,hosszi, nehezen értelmez-
het§ mondatokkal van tele”, és emiatt ,,konny volt elveszteni a fonalat a hosszt
monolégokban”.

A rendez6 tobb okkal is indokolta, hogy miért éppen ezt a forditast valasz-
totta, azonban a néz6i visszajelzések ismeretében is megallapithatd, hogy nem
ez a legnépszeriibb, legérthetébb forditds. A visszajelzésekben emlitették Kosz-
tolanyi Dezs8, Nadasdy Adam forditdsait, valamint azt, hogy ,[jlobb lett volna
atirni a széveget mai nyelvre, konnyebben lehetett volna megérteni, ha mas
forditést vesznek alapul”.

Tobb néz6 is kiemelte, hogy a szinpadon parhuzamosan zajlé cselekmények
miatt is nehéz volt kovetni a szoveget, ez a rendezd sajatossaganak tekinthetd,
hogy a szinpad kiillénb6z6 pontjain egyszerre tobb esemény is zajlik. Ez azonban
nagyon megosztja a nézék figyelmét, ezaltal a recepcié is csorbul, mivel nem
tudnak minden mozzanatot régziteni.

A Kitoltések alapjan a masik jelentés problémat a zene jelentette. T6bben
emlitették, hogy az alafestd zene elnyomta a beszél6t, valamint kiilon kiemelték,
hogy ,az el6adés legvégén, amikor a herceg beszélt, abbdl semmit nem lehetett
érteni”; tovabba ,a zene gyakran oda nem ill§ volt, és folyamatosan elfedte a
szoveget”. A néz8k koziil tobben tul hangosnak vélték a zenét, és ,hidba viseltek
mikroportot a szinészek, nem hallottam, amit mondtak”.

Az elGadas Gjszerliségének kérdésére valaszolva 38-an (tehat a kit6ltSk tobb
mint fele) azt jelezték vissza, hogy az el6adds alapjan nem tudtak meg wjat a
torténetrdl, nem adott nekik 4j élményt az eléadds. Ez kimutathat6 annak 6sz-
szefiiggésében is, hogy a kit6lt6k tobbsége ismerte mar a torténetet, és az elva-
rasaiknak alapvet6en megfelelt az el6adas. Az el6adds aktualitdsat, relevancigjat
pedig 3,66 pontra értékelték, tehit nem tartottak kiugréan Gjszertinek.

Ennek ellenére 24-en tgy valaszoltak, hogy 4j élményekkel gazdagodtak, els6-
sorban a szerepl6k kapcsolatrendszerében fedeztek fel mélységeket, valamint hogy
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a szereplSk kozott fesziild érzelmek nagyon intenziven jelentek meg a szinpadon.
~Egy-egy szerepld kozotti kapesolatra radobbentem (Mercutio-Escalus, Verona her-
cege), a sziil§ gyermek kapcsolat kissé megbotrdnkoztaté volt szdmomra.” ,Bebizo-
nyosodott, hogy az emberek jobban megbiznak azokban, akik felnevelik (dajka-J-
lia), akik min8ségi id6t toltenek veliik, mint a vérszerinti sziileikben, rokonaikban.”

A néz8k kiemelték, hogy tobb olyan részletre is ravilagitott az el6adés, amely-
r6l mar elfelejtkeztek, vagy éppen Gj nézSpontbdl kozelitette meg a torténetet:
»a sok vizudlis geg raébresztett, hogy mennyi szexualis utalds van az eredeti
szovegben, igy az el6adasban is tul sok volt az ilyen jellegli tilzottan vizualizalt
jelenet”; ,a humort Gjnak taldltam benne, mert az eredeti dramaban teljesen
elfelejtkeztem réla”.

A visszajelzésekben volt, aki azt hidnyolta — s ez a szoveggel is Osszefliggésbe
hozhaté —, hogy a torténet nem volt eléggé aktualizalt, és nem deriilt ki, hogy
mi a rendezd véleménye a torténetrdl, mert csak az eredeti dradma szovegét
mondtak a szinészek. Ehhez kapcsolhaté a kovetkezd kérdés: ,Voltak-e olyan
elemei az eladdsnak, amelyekhez sziikséges lenne az On szdmdra tovabbi ma-
gyardzat, megbeszélés?”

A kérdéiv kitoltsi koziil harmincheten Ggy valaszoltak, hogy nincs sziikségiik
tovabbi magyardzatra, tizenhdrman nem vélaszoltak a kérdésre, és tizenkét ki-
tolts részletesebben is kifejtette a véleményét azzal kapcsolatban, hogy mi nem
volt érthet6 szamara az el6adas soran. Ezekbdl a valaszokbdl kirajzolédik négy
olyan teriilet, amelyet tobben is emlitettek, hogy nem volt szdmukra érthetd.

Els6ként a bali jelenet, ahol a szinészek mozgédsaval meriiltek fel kérdések: ,a
felesleges rohangalas a balon unalmas volt, és mellette nem értettem, hogy ennek
milenne az értelme”. ,,A bali jelenet hulldimzdsdnak nem igazan értettem a kon-
cepcidjat.”

A kovetkez6 gyakran emlitett probléma a dajka karakterére vonatkozott, el-
sésorban a karakterabrazoldssal kapcsolatban: ,nem értem, miért kellett ilyen
lealacsonyitéan beallitani a dajkat”. ,,Erdekelne, hogy mi célja volt a dajka beva-
sarlds, cipbfelhtizos jelenetének, és szivesen beszélnék a rendezdvel arrdl, hogy
miért gondolta sziikségesnek a dajka szerepének drnyékoldsat és sok megjelen-
tetését.” Nagy Mari sajat magdaval kapcsolatban gy véli, hogy nem az a klasszi-
kus dajka tipus, de 1ényébdl mégis drad valami, ami alkalmassa teszi 6t a szerep
megformdldsdra.>®

Az el6adéasban a néz8k tobb olyan jelenetet is taldltak, amellyel kapcsolatban
az volt a benyomdsuk, hogy nem adtak hozza az el6adédshoz: ,Nagyon sok feles-

% Sallai Zséfia: Igy irt meg ,engem” Shakespeare — Nagy Mari, a dajka, Nemzeti Magazin, VIIL.
évf., 2021/5.
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leges, semmitmond? jelenet volt, példdul a bohécok.” ,,Az indokolatlan helyen
és id6ben felbukkan bohéc szerepl8k szamomra értelmezhetetlenek voltak, és
semmi poénosat nem taldltam benne.” ,,A zenészek jeleneteit feleslegesnek éltem
meg, sziikségteleniil nydjtotta az el6adas hosszat.”

Ennél a kérdésnél figyelhet6k meg leginkdbb Eugenio Barba nézétipusokkal
kapcsolatos kategéridi.*® Azaz, hogy a rendezé hogy tekint a nézére, és igazolja-e
az 4ltala meghatdrozott négy nézétipus szemében az eladdst. Marco De Mari-
nis koncepciéja mentén a Romed és Jilia el6adast nyitott el6addsnak lehet tekin-
teni, ugyanis az eléadas nem tud meghatarozni egy bizonyos tipusi befogadoét,
és a szoveg kotottsége ellenére teret enged a szabad nézdi interpretacionak,
azonban ez nem feltétlen okoz elégedettséget a néz6knek, ha olyan elemekkel
talalkozik az eldaddsban — ahogyan ez a visszajelzésekbdl is kideriil —, amelyeket
nem tud dekédolni.

Barba utolsé kategéridja pedig els6sorban a rendezés elemeire vonatkozik,
amelybdl az deriil ki, hogy bizonyos rendez6i dontéseket a néz6k nem tudtak
megérteni és értelmezni, valamint az szilirhet§ le beldle, hogy kevésbé tudtak
elrugaszkodni a befogaddsnak attdl a szintjét8l, hogy ne mindent sz6 szerint
vegyenek a szinpadon, hanem az események mogé lassanak. Ez elsGsorban az
elsé tipust néz6t — a gyermeket, aki szé szerint fogja fel az akcidkat — feltétele-
zi Barba osztalyozasa alapjan, és kevésbé a negyedik tipusd nézét, aki keresztiil-
lat az el6adason, és aki Ungvari Zrinyi I1diké osztalyozasa alapjan a posztmodern
szinhdz mediatizalt nézéje.””

A néz8k sz6 szerint fogtik fel a szinpadon latott és hallott akcidkat, tehat egy
monolég elhangzasakor ugy gondoltdk, hogy ezt a szerepl$ valéban kimondja.
Azonban megjelent benniik az elbizonytalanodési faktor, amely kérdéseket vet

36 Barba négy alapvet6 nézé8tipust kiilonboztet meg. Az els6 a gyermek, aki sz6 szerint fogja fel az
akcidkat. Ot nem lehet metaforakkal, utaldsokkal, absztrakciéval, idézetekkel elkébitani. Ha
Hamlet ,lenni vagy nem lenni” monolégjat hallja, a nézé egy férfit lat, aki hosszan magaban
beszél, anélkiil, hogy barmi érdekeset csindlna. A masodik nézg, aki azt hiszi, nem érti, de ennek
ellenére ,tancol”. Nem gondol az el§adds jelentésének megértésére, de felismeri, hogy az eléadés
»jOl megcsindlt”, Gvatosan részletezett, és engedi magat ,megérinteni” az el6adds altal, kineti-
kailag koveti az el6adast. A harmadik tipus a rendezé alteregdja, jol informalt az el6adds 6sszes
részletérél, a szovegrdl, az eseményekrdl, amelyekre a szoveg utal, a dramaturgiai valasztasokrol,
a karakterek életrajzardl. A negyedik néz8tipus pedig az, aki keresztiillat az el6ad4dson, mintha
az nem a mulandé és fikciondlis vildgdhoz tartozna. Ez a nézé latja, mit csindl a szinész bal keze,
mialatt a szinész a nézéknek a jobb kezét mutatja. Latja a ,,jol megcsinalt” munkat, akkor is, ha
az titkos. Barba megkozelitése szerint az el6adds minden pillanatdt mind a négy tipusti nézé
szemében igazolni kell. A rendez6 feladata, hogy a négy eltéré néz6t gy harmonizalja, hogy ami
megengedi az egyik szdmara a reakcidt, azzal egy id6ben ne blokkolja a tobbi nézé kinetikai vagy
mentdlis reakcidjat. Eugenio Barba: Négy nézé, ford. Imre Ee Zoltan, Criticai Lapok, VIII. évf.,
1999/9, 25-27.

37 Ungvari Zrinyi I1diké: Bevezetés a szinhdzantropoldgidba, Marosvasarhely, Mentor, 2011, 127.
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fel, hogy a szerepl§ ezt csak gondolja vagy ki is mondja, azonban nem sikeriilt
egyértelm( valaszt kapniuk, igy nem volt szdmukra szemiotizalhaté az akcié:
»Sokszor nem volt szamomra egyértelm, hogy a szinészek csak gondoljak, amit
kimondanak, vagy valéjdban ki is mondjdk.” , A kiils6 és bels6 monolégokat nem
lehetett elvdlasztani.” ,,Amikor az egyik szerepld a szinpadon van és beszél,
gyakran egy masik szerepl$ a hdta mogé kertil, de Gigy tesz, mintha ott sem len-
ne, nem venné észre, ami zavaré volt szimomra az értelmezésben.” ,, Abban a
jelenetben, mikor Jilia megissza a tetszhaldl szert, a szinpad kozepén fekszik, a
csaladja pedig ott jarkal koriilotte, de Ggy csindlnak, mintha észre sem vennék
6t”. ,Nem értettem, hogy Réme¢ és Julia a végén hogyan nézhetik egymast az
erkélyrél”. ,Ertelmezhetetlen volt szimomra, hogy miért volt sziikség arra, hogy
a szerelmespdr tagjai kolcsonosen végightzzak egymadst a kripta kovén.” ,Nem
értettem, hogy az alapdiszletnek miért kellett egy temet6nek lennie.”

Balogh Gyula ezzel kapcsolatban megallapitja kritikdjaban, hogy az el6adas
végig parhuzamba allitja a szerelmet és a haldlt, ezért jatszédik az egész el6adds
sirhalmokon, és a szerelmi jelenetek, példaul Rémeo és Julia ndszéjszakaja kozben
zajlik Tybalt temetési szertartdsa: ,a ndsz 0sszeér a gydsszal, a két ritudlé aktu-
sa is Osszemosddik”.?® Balogh megallapitdsa a rendezé alteregéja nézétipusba
sorolhatd.

A kovetkez6 vizsgalt szempont az el6adds vizualitdsanak kérdése. Az el6adés
legszembetinébb eleme a ,hatalmas, barnas ténust diszlet”, amely kinyulik a
nézdtérre, ennek kovetkeztében tobb széket is ki kellett szedni a néz6tér elsé
soraibdl, a kifutéként funkcionald diszletelem pedig meg is tori az elsé néhdany
sort. A néz6tér megkozelitése akar egy akadalypdlya, a nézdék a vasszerkezet alatt
atbujva, olykor belekapaszkodva tudjik elfoglalni helyiiket, amennyiben az els6
emeletre véltottak jegyet.?* Mathé Elek ezzel kapcsolatban gy véli, hogy a szin-
padkép elbizonytalanité hatdssal bir, ugyanis a reneszdnsz jelmezben mozgé
szinészek nem illenek bele az el6adés latvanyvildgéba.*

A diszlet tovéabbi jellegzetessége, hogy ,,szerelmi targy Shakespeare-idézetek
fekszenek keresztbe és futnak fiiggélegesen rajtuk, kicsit az ismeretterjesztd
konyvek tordelését idézve, bar nehezebben kibetlizhet6en”, amely ,,monumen-
talis latvanyt nydjt kiillonosen megyvilagitva”.*! Ezzel kapcsolatban kovetkezett a
kérdés, hogy a néz6k mennyire tudtak megfigyelni a diszleten olvashaté idéze-
teket, és nydjtott-e szamukra valamilyen tobblet élményt.

3 Balogh: Gydszba lizétt ndsz.

Gabnai: Nagyformdtum.
40 Maéthé: Betiihiven.
* Gabnai: Nagyformdtum.
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Ennél a kérdésnél érezhetd leginkdbb egységes, egyontetli vélemény a kitoltEk
kozott, hogy a diszlet volt az el6adés legerésebb eleme. Egyontet(i vélemények
érkeztek arrdl, hogy kreativ, egyedi Otletnek tartjak a diszletet, kiemelik, hogy
szépen volt megvilagitva, elmeriiltek benne, elolvastdk az idézeteket, amelyek
»megrazéan erés mondatok”.

Tovabba tobb nézé is kiemelte, hogy az idézetek annak a hangulatat ergsitet-
ték, hogy az el§adds erdteljesen tematizdlja a szerelmet: ,, Az idézetek 4altal is
érezhet§ volt, hogy a f6 téma a szerelem megjelenése.” ,,Az idézetek még inkabb
kihangsulyoztdk a darabban 1év6 szerelem fontos szerepét”. ,,Sokat hozzaadott
az élményhez, segitett rahangolédni az el6adédsra és elmélyiilni benne”. ,, Az
idézetek kiemelték, kihangsilyoztik, amit a szerepl6k éreznek”. ,,Csodélatosak
voltak az idézetek, hiien tiikrozték a szerelem komplexitdsat, intenzitdsat”. ,Mi-
kor meglattam a diszletet, nagyon meghatédtam.”

A figyelem strukturaldsaval kapcsolatban a szelektiv figyelem valésul meg,
ugyanis az el6adas egésze alatt folyamatosak a parhuzamos cselekmények, a
nézG6k pedig valogatnak az 6t ér6é impulzusok sorabdl. Négy nézé volt, akik azt
jelezték vissza, hogy nem volt hatédssal rdjuk a diszlet, és nem is olvastik el az
idézeteket. Tovabbd kritikaként fogalmazddott meg, hogy ,eltereld hatdsu volt”,
mert az el6adés kozben olvastdk, ezért kizokkentette ket az el6adds menetébdl,
mert nem a szinpadon zajlé eseményeket figyelték, hanem az idézeteket olvastak.

A szerelem tematizaldsa, a f6szerepldk jellemzése kapcsdan érdekes vizsgalati
szempontként merilt fel, hogy mutatkozik-e kiilonbség a férfiak és nék szere-
lemfelfogasa kozott a valaszok alapjan. A kérdbivet tobb nd toltotte ki, mint férfi,

17 7.

illetve a kérd8ivben nem minden férfi vdlaszolt a szerelemmel kapcsolatos kér-
désekre. A szerelem tematizdldsdval kapcsolatban két kérdés keriilt a kérd6ivbe:
Hogyan tudna megfogalmazni, mit mondott a szerelemrél az eldadds Onnek?;
Rémed és Julia karakterét hogyan itéli meg, ha néhany széban kellene jellemez-
nie az el6adédsban tapasztaltak alapjan?

A pontozds sordan a nézék 4,19-re értékelték a hiteles szerelemébrazolas szem-
pontjat, a szinészi jatékot pedig 4,85-re. A szerelemrdl mint érzelemrdl nehéz
ugy beszélni, hogy ne forduljon at kozhelyes gondolatokka, igy a férfiak valasza-
ibdl sem sztirhetd le egyontet(i eredmény azzal kapcsolatban, hogy mit mondott
szamukra az el6adés a szerelemrdl. Lényeges azonban régziteni, hogy nem alta-
lanossdgban a szerelemmel kapcsolatos érzeteikrdl sz6l a kérdés, hanem kifeje-
zetten az elGadds sordn tapasztalt benyomadsaikrél. Elssorban révidebb jelz6k-
kel jellemezték a szerelmet: fontos / legfontosabb / mindennél fontosabb /
tragikus, de fontos / halélos.

Emellett érkeztek hosszabb véleménykifejtések is, amelyeket jobban Gssze
lehet vetni a nék véleményével: ,,rézsaszin felh6bdl intenziv zuhanas”; ,,egyben
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nagyon jé és nagyon rossz, a szerelem a tragikus torténések mozgatérugéja’; ,a
szerelem az olyan, hogy egyszer csak ott terem el6tted”; ,A szerelem elStt nincs
semmilyen szellemi vagy fizikai hatar, mert az igaz szerelem utat tér maganak
minden dron.” ,,Szerintem az egész elég toxikus, hogy Julia inkdbb megolte ma-
gat, minthogy méshoz menjen feleségiil. Nem tudom, hogy egyaltaldn egyiitt
maradtak volna-e, ha nem halnak meg.” ,,Az id6 nem mérvadd, akir egy perc
alatt is kialakulhat a szerelem, és az igaz szerelem 6rok és elpusztithatatlan.”

Ezzel 6sszefiiggésben Rémed és Jilia karakterét a kovetkezd jelz6kkel illették:
fiatalosak / szimpatikusak / érzelmesek / romantikusak / felel6tlenek / latszott,
hogy még tul fiatalok. Tehat itt a fiatalsdgot a felel6tlenséggel 4allitjak parba, a
szerelemrdl alapvetSen gy vélik, hogy nagyon fontos, viszont amikor Rémeé és
Julia kapcsolatdra tekintenek, akkor felelGtlennek latjak 6ket, és felmeriil benniik
a kérdés, hogy egyaltaldn hosszud tavu lett volna-e a szerelmiik.

A n8knél is megjelennek kiilonbo6z6 jelz6k a szerelemr6l, amelyek nem térnek
el annyira a férfiaknal is olvasott jelz6ktdl, viszont részletesebbek: tragikus /
legfontosabb / nagyon erds érzelem / varatlan / mindent legy6z / kihivasokkal,
nehézségekkel jar / kiszamithatatlan / torékeny / zavaros. Az egyik valaszadé
meg is jegyzi, hogy csak altaldnos jelzéket tud felsorolni: ,Haldlos, fajdalmas,
szép, mindent feliilir, de ezek elég atlagos jelz8k.”

Ezeknél a valaszokndl azonban megjelenik egy 0j szempont, amikor konkré-
tan az el6adasban latott szerelmet jellemzik, és inkdbb negativan itélik meg: ,,a
szerelem mindenkinek mast jelent, nem adott olyan sokat vagy kiilonlegeset
nekem a szerelem értelmezésérdl az el6adds”; ,semmivel sem adott tobbet az
el6adés, mint a dramatikus széveg”; ,,Sem tobbet, sem kevesebbet nem mondott
réla az el6adds, mint az eredeti mi”. ,Engem nem ragadott magaval a szerelmiik,
nem éreztem at, hogy miért is jobb a haldlt vdlasztani”. ,Mindent elsoprd, hala-
los, fdjdalmas, meggondolatlanna tesz. Nem biztos, hogy az a jé fajta szerelem,
ami fj.” ,Ha dldozatot hozunk a szerelemért, az nem mindig kifizet6d6”. ,,Faj-
dalmasan szép, de csak rovid, hirtelen alakul, és lehet, hogy nem is igazi szerelem.”

Kialakult ezzel szemben egy masik csoport, akik az igaz és megdonthetetlen
szerelmet lattak megtestesiilni: ,,A Rémeé és Julidban a szerelem a minden és a
legtobbet éré dolog, més nem is fontos”. ,, Az egész vildgot kizartak, minden dron
egylitt akartak lenni, keriiljon az barmibe és szinte mar megszallottan rajongtak
egymds irdnt. Minden aprd részletét szerettek a masikban.” ,Szamomra a Rémed
és Julia el6adds gyermekkoromtdl kezdve a szerelem mindent feliilmulé erejérél
sz0l, ezt a mai napig igy is gondolom.” ,A szerelem egy olyan érzés, ami semmi-
vel sem Osszehasonlithatd, és minden emberrel més. Rémed szeretett mar ko-
rabban lanyokat, de amikor meglatja Jaliat, egy teljesen mas érzés keriti hatal-
maéba.”
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Szész Jalia és Herczegh Péter is igy gondolja, hogy igenis 1étezik szerelem
elsé latasra, Szasz pedig b6vebben kifejti, hogy minden attdl fiigg, hogy meddig
tart a felfokozott, varazslatos allapot, és utdna el tud-e mélyiilni a kapcsolat,
miutén a felek jobban megismerték egymdst.*

A karakterek jellemzésekor a n6k is hasonld jelz6kkel illették a két f6szerep-
16t, mint a férfiak. A leggyakrabban emlitett jellemzdk: szépek, felelStlenek,
naivak, fiatalok, dlmodozdk, szerethet6ek, meggondolatlanok, szenvedélyesek,
hevesek, batrak, megszéllottak, makacsok, onfejiek, vakmeréek, éretlenek, viszont
a nék a két f6szerepld kozott jelentds kiilonbségeket észleltek egyrészt a tulaj-
donsagaikat illet6en, mdsrészt a szinészek alakitasaban. Kettejiik koziil elsGsor-
ban Rémedt talaltdk érdekesebb, 6sszetettebb karakternek: ,Rémeéd karaktere
sokkal jobban tetszett, mert Gsszetett volt, és ez dltal emberi. Julia kevésbé volt
szdmomra érdekes, az § karaktere tavolsagtartd, merev.” ,Jilia végig semmilyen
volt.” ,Rémed volt az abszolut f6szerepld, az § fdjdalmat, élethelyzetét jobban at
lehetett élni.” ,Rémed karaktere jobban atjott, szimpatikusabb volt.” ,Jilia nagyon
unalmas, Romed sokkal arnyaltabb karakter, hevesebb és val6dibb emberi érzel-
meket, reakcidkat mutatott.” Jilia karakterét jatszo szinészné jatéka egyaltalan
nem tetszett, betanultnak hatott, ezdltal a karaktere sem keriilt hozzdm kozel.
Rémed karakterét megformdazé szinész jobb jatékot nydjtott, az 6 vagyait hite-
lesebbnek lattam a szinpadon.”

A karakterek megformaldsa kapcsan is felmeriilnek kételyek a szerelem mély-
ségét és valddisagat illetéen a ndi kitoltékben: ,,Gyerekek, akik a felldngoldsnak
élnek, és ha kisebb vagy nagyobb akaddly jon szembe, azt egyediil nem tudjik
megoldani, mindenképp sziikségiik van kiilsé segitségre. Julia jobban szereti
Ujdonsiilt férjét, mint a sziileit, viszont amikor szdmiizik Rémeét, neki eszébe
sem jut kovetni 6t, marad a kényelmes csalddi hdzban, ahol szenved. Rémeé,
pedig ha jon egy kisebb szerelmi csalddas, romba donti lelki vilagat, és szerinte
az egyetlen kidt a halal.” ,Nem tudtak velem elhitetni a mindent felemésztd
szerelmet. Julia nem tudta eljatszani, hogy egy 14 éves, szeleburdi gyerek, Rémeéd
pedig teljesen férfiatlan volt.” ,Rémeoét az elején egy szerelembe gebedt fiatal
fitként lattam, aki aztdn az igaz szerelem hatdsara valtozni akar. Ezért is akart
békét teremteni a két haz kozott, ami sajnos csak haldla utdn sikeriilt. Nagyon
gyenge érzelmileg, hamar gondol az 6ngyilkossagra, mint megoldasra. Julia
ezzel szemben er&sebb, de nincs igazan tdmasza. Mindenkit elveszit maga koriil,
azért mert nem akar Parishoz feleségiil menni.” , Két tinédzser szenvedését lat-
tam, viselkedésiik éretlen, barmennyire is prébdlkozott a rendezés a »nagy

“2 Filip Gabriella: Réme6 és Jalia — maszk nélkil. Taldlkozas a Shakespeare-drama két f6szerepls-
jével, Szasz Julidval és Herczegh Péterrel, Nemzeti Magazin, VIII. évf., 2021/5, 16.
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szerelem« 4tiit§ erejének képviselésével, ezt a gyermekiességet nem vetette le
magérdl, koszonhetéen annak, hogy a drima semmilyen szinten nem lett 4tirva.”

ElsGsorban a kitoltés mennyisége és mélysége kozott latszik jelent6sebb kii-
l6nbség. A nék sokkal részletesebb jellemzéseket adtak, és jobban elmeriiltek a
szerelem, illetve a karakterek elemzésében, mint a férfiak, viszont a szerelemmel
kapcsolatos jelz6kben nincs szignifikdns eltérés, azonban amikor a szerepl8k
kozott megtestesiilé szerelemr6l beszélnek, akkor a nékben inkdbb meriil fel,
hogy mennyiben latunk valddi szerelmet a két f8szerepls kozott, és hogy a két
szinész hogyan alakitotta a cimszerepl6 karaktereket.

A kritikakban is megoszlanak a vélemények a f6szerepl8k jatékat illetGen:
»Julia sallangmentes, szerethets, mig Romed extrémitdsra hajlamos, erételjes
karakter, aki testi-lelki akrobatikus elemeket is bravirosan tdlal. Parosuk ma-
gaval ragadd, nemcsak a szerelem tombol benniik, hanem az identitdsvalsdguk
is szabédlyosan feldiiborog.”® Ezzel szemben Balogh Gyula tgy véli, hogy a két
fészerepld sorsa csak néhany pillanat erejéig érdekes, és nem tudnak az el6adas
igazi fészerepl6ivé valni.** A nézdék kozott is van olyan, aki Kutszegihez hason-
l6an mély érzelmeket latott a fGszereplSk jatékaban: ,Nagyon érzelmesen alaki-
tottak a szerepl8k a szerepiiket. Mindkettejiik érzelmei nagy hangsulyt kaptak,
és az egymads kozotti pillantdsok, érintések, szavak is kell§en ki lettek emelve.”

OSSZEFOGLALAS

o

A nézordl alkotott elméleti megkozelitések segitenek megérteni, hogy milyen
moédokon gondolkodhatunk a nézérél, azonban 6nmagéban nem elég arra, hogy
megdéllapitdsokat tegyiink a nézében végbemend folyamatokrdl, ugyanis belsd
hatdsok felmérésére nem alkalmas.

Ahogyan a kutatasbdl kideriil, a nézé6t és a kozonséget nem lehet ugyanigy
kezelni, mivel minden néz4 egyéni eléfeltevésekkel, benyomdasokkal rendelkezik,
igy az atlagra vonatkoz6 allitasok nem 100%-os mértékben fedik le a teljes ko-
z0nség véleményét, csupan az egyének alkotta leger8sebb vagy épp leggyengébb
vélemények mozditjék el a skalat valamelyik irdnyba. Sziilettek azonban olyan
eredmények, amelyekkel kapcsolatban egyonteti megallapitasokat tudtam ten-
ni, példaul az el6adds interaktivitdsanak mértékére vagy a vizualitdsdra vonat-
kozdan. A kérdbivet kitolts néz6k jol felismerték az el6adds erds vizualitdsat, és
az el6adas legerdsebb és legjobb elemeként emlitették. A diszleten olvashaté

* Kutszegi: Hirtelen zaj futni késztetett.
* Balogh: Gydszba tizott ndsz.
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idézeteket pedig Ossze tudtik kapcsolni az el6adas kézponti témadjaval, a szere-
lemmel.

A nézd6ivisszajelzések pedig megerdsitettek feltételezéseimet, amelyet igy mar
konkrét eredményekkel lehetett alatamasztani. A kutatds sordn a legerésebb
hipotézis, a szoveg érthet6ségének kérdésével kapcsolatban, egyértelmien be-
igazolédott. A kérd6iv eredményeibdl kideriil, hogy az eladds szovegének olva-
sésa els@dleges és legfontosabb szempontként 1ép fel, és a fiatal korosztaly eléré-
se érdekében pedig megfontolandé szempont a szdvegen alakitani, ha nem is
teljes terjedelmében, de kozérthet6bbé formalni.

A kérd6ivbél tovabba kideriilt, hogy a néz8k tobbsége nem igy nézte az elGa-
dast, ahogyan az el6adds alkotéi azt varnak: a nagyfoku értelmezési szabadsag-
gal nem tudnak mit kezdeni, és kotott olvasat hidnyaban a befogadds sordn
hézagok keletkeztek. A kérd6iv valaszai alapjan kijelenthetd, hogy a nézékben
tovébbra is igény mutatkozik arra, hogy pontosan megértsék a szinpadi akcidkat,
és kevésbé hagyatkozzanak egyéni értelmezéseikre, hidba teszi ezt az el6adas
lehet6vé szamukra. Ezzel 6sszefliggésben azonban nehéz meghatarozni, hogy
pontosan milyen eszkozokkel és hogyan taldlkozhat ez a nézéi elvards a rendezdi,
alkotdi szandékkal, de a szoveggel valé gondosabb munka mindenképp elsé 1épés
lehet efelé. Emellett lehet6ségként 1ép fel a szinhdzi nevelés, vagyis a néz6k tu-
datos iranyitdsa olyan szempontbdl, hogy sokkal szabadabban és batrabban
nézzenek el6adast, lassanak az akcidk mogé, merjenek sajat értelmezéseket 1ét-
rehozni.

Ahogyan a Rémed és Jiilia el6adas esete is bizonyitotta, csak azért, mert egy
szélesebb korben is ismert dramdrdl van szd, nem jelenti azt, hogy az el6adés
megtekintése nem hagy kérdéseket a nézében. Szdmos olyan elemmel talalkoz-
tak, amelyek a befogadast nehezitettek, ezéltal kijelenthetd, hogy ebben az el8a-
déasban a nézdi elvarasok és a rendez6i koncepcié nem taldlkozott maradéktanul.
A nézdék nem tudtak a nézdStipusok koziil felvenni a rendezd alteregdja tipust
sem, valamint nem lattak ,keresztiil” az el6addson. A nézStipusok alapjan els6-
sorban a masodik tipus valésult meg, a nézd, aki azt hiszi, nem érti, de ennek
ellenére ,tancol”. A néz6k engedték magukat ,megérinteni” az eléadés bizonyos
elemei 4ltal (vizualitds, szinészek jatéka), felismerték az eladas ,jél megcsinalt-
sagat”, az el6adas jelentésének megértésétdl azonban nem tudtak elszakadni.

Azok a torekvések, szervezett programok (rdhangolé beszélgetés, kozonség-
taldlkoz6, spotverseny), amelyekkel a Nemzeti Szinhaz kozelit a fiatal nézék felé,
elésegitheti a megértést, és segitséget adhat a néz6knek a jobb befogaddi élmény
eléréséhez. A szinhdz altal meghatdrozott célja is az a programoknak, hogy a
didkok felkésziiltebben iiljenek be az el6adasokra, felfigyeljenek az 6sszefiiggé-
sekre. Az el6adast kovets beszélgetés pedig segithet tisztdzni a felmerild kérdé-

* 183 -



GODOR LiLLA

seket, azonban a programok esetén nincs olyan szint(i rendszeresség és szerve-
zettség, hogy maximalisan m{ikodni tudjon, de mindenképp j6 irany, amelyen
érdemes elgondolkozni, hogyan tud a szinhdz hosszti tdvon még szélesebb korben
szdlni a néz6khoz és teret adni a kozos, értelmezd beszélgetéseknek.

A dolgozatban csak kitekintés szintjén szerepelt a szinhadzi nevelési el6adasok
bemutatdsa, mint kisérletekre a néz8 bevondsiara. A Nemzeti Szinhdzban is
foglalkoznak szinhdzpedagdgiaval, és ezen a gondolatmeneten tovibbhaladva ez
a lehet8ség az el6adassal kapcsolatban is felmeriil. A kozos értelmezé foglalko-
zasok, beszélgetések lehet6vé teszik a megértés elGsegitését, példaul a szerelem
kérdéskore egy olyan elem az el6adasban, amely rendkiviil hangstlyos, emellett
a kérdbivben is egymdstol tobb eltérd vélemény és dlldspont szilletett a szerelem
megitélésérdl, amely konkrét ,vitaindité” alapként szolgdlhat. Egy szinhdzpeda-
goégiai foglalkozds soran késziilt vizsgalat pedig szdmos 4j néz6pontot adhat,
amely egy érdekes, kovetkezd 1épés lehet a kutatdas folytatdsara, tovibbgondold-
sara és a nézdi reakcidk, belsé hatdasok még részletesebb elemzésére.
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Az IlGzidk cimii eldadds elemzése
a STEP City Project recepciokutatdsdnak fényében

——<o——

TOLLI SZOFIA

Jelen tanulmaény célja, hogy szdmba vegye egy korabbi, dtfogd szinhdzszociols-
giai kutatds eredményeit egy konkrét el6adas vizsgalataval annak érdekében,
hogy egyfajta kontinuitast biztositson egy lehetséges késébbi vizsgdlat szamadra.
A kivélasztott el6adds a STEP (Project on European Theatre Systems) nemzet-
kozi kutatécsoport tevékenysége és a magyarorszagi kutaték (Dr. Balkdnyi Mag-
dolna és doktoranduszok) Debrecenben végzett adatgy(jtése nyoman az a pro-
dukcié, amely a kozonség értékelései alapjan a legnépszertibbnek volt mondhaté.
Ez az Illuziok, amely vilagpremierként debiitalt a hazai nagyvarosban. Kontex-
tust adva szét ejtiink a szerzd, Ivan Viripajev munkassagardl és jelentéségérdl,
valamint a rendezd, Viktor Rizsakov kordbbi magyarorszagi munkdirdl és a
Csokonai Szinhaz vonatkozd repertodrjardl is. Az adatgy(jtés eredményeit vizs-
galva arra is valaszt keresiink, mi lehet a magyardzata a tobbi el6addshoz képest

e 7

alacsonyabb nézéi dtlagéletkornak.

Az ELEMZES HATTERE A STEP CiTY PROJECT
EREDMENYEINEK TUKREBEN

A 2010 és 2014 kozott zajlott nemzetkozi kutatds soran hét vidéki nagyvarosban
végeztek méréseket. Groningen, Tartu, Newcastle upon Tyne, Aarhus, Bern és
Maribor mellett Debrecen vett részt a felmérésben, amely sordn egy szinhdazi évad
soran vizsgaltdk a szinhdzba jarasi szokdsokat. A kutatdsban tobb szinhdzi mifaj
is szerepelt: préza, tanc, zenés szinhazi mifajok és az Gn. Kleinkunst, amely er-
ny6fogalom alatt érthetjiik a stand-up comedyt, a kiilonb6z8 one man show-kat
és szerzbi esteket. A kutaték arra torekedtek minden varosban, hogy a hely szin-
hazi rendszere szdmdra reprezentativ miifajokat vizsgaljanak. Igy példdul Gronin-
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genben a kisérleti tdncel6adédsokra, kortdrstanc-bemutatékra tudtak fékuszalni,
mig Tartuban inkébb a klasszikus balett volt jellemz8. Debrecenben ebben az
idészakban a Csokonai Szinhdzban nem volt balett-tagozat, a kortarstanc-csopor-
tok jelenléte pedig nem volt jellemzg, igy itt egyediildllé médon a szinpadi néptanc
kertilt a mintdba. Tovdbba a magyar mintdban a zenés szinhazi mifajokat f6ként
az opera képviselte, mert az adott idGszakban a Csokonai Szinhdz tudatos donté-
se alapjan mell§zték az operett- és musicaljatszdst. A varos szinhdzi rendszerébdl
igy olyan el6addsokat kellett valasztani, amelyek ellenstlyozhattdk az opera mi-
fajdnak (a k8szinhdz miatt kialakult) dominancidjat, igy egy zenés vigjaték is a
mintaba keriilhetett. A kérd8ives kutatasban részt vevo el6adasok koziil a debre-
ceni mintdban végiil kilenc produkcié kapott helyet. Egy babszinhdzi el6adasrél
gyljtottek ugyan adatokat, de mivel a tobbi varosban ez a miifaj nem volt jelen,
igy ez végiil nem szerepelt a nemzetkozi tanulmanyokban szereplé 6sszehasonli-
tasokban. A tobbi varostdl eltér8en a kvantitativ felmérés nézépontjaba keriilt egy
amator, helyspecifikus el6adas is, mivel a varos szinhazi rendszere szempontjabdl
ezt is fontosnak tartotta Balkdnyi Magdolna, a kutatds vezetGje. A Csokonai Szin-
hédz 2011/12-es évadat a késGbbiekben részletesebben is vizsgaljuk.

Bizonyos telepiiléseken — ilyen volt példaul Aarhus, Maribor és Bern — csak
rendszerfelmérést végeztek, vagyis a produkcidk szamat és jellegét vizsgaltak.!
Csak néz8kutatds tortént Tyneside-ban, és mind a két vizsgalati mddszer helyet
kapott a debreceni, groningeni és tartui csoport munkdjaban.> Az Amfiteater
szlovén folyéiratban megjelent tanulmanyok részletesen bemutatjak a felmérések
eredményét, dm ezek koziil is érdemes kiemelni Marline Lisette Wilders, He-
di-Liis Toome, Maja Sorli, Szabé Attila és Antine Zijlstra tanulmdanyat, amely
négy orszagban elemezte a kiillonb6z§ szinhaztipusok és miifajok szempontjabdl
a néz6i tapasztalatokat.?

A DEBRECENI SZINHAZPEDAGOGIAI KEZDEMENYEZESEK

A STEP City Project keretében megvaldsult 2012-es mérésrél dltalanossagban
elmondhatd, hogy 6sszesen 1250 vélaszt gy(jtottek be: ebbdl a sziirések utan
1139-nek az eredményeit hasznaltik fel az Amfiteater kotetben. A minta alapjan
azt lathatjuk, hogy Debrecenben a szinhdazlatogatdk életkordnak atlaga 33 év,

! A kutatas koriilményeirdl lasd Balkdnyi Magdolna tanulményat jelen kétetben.

> Marline Lisette Wilders — Hedi-Liis Toome — Maja Sorli — Attila Szabé — Antine Zijlstra: I was
utterly mesmerised. Audience experiences of different theatre types and genres in four European
cities, Amfiteater, vol. 3, 2015/3, 311.

* Uo., 305-328.
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s atlagosan 46,2%-uk rendelkezik fels6fokt végzettséggel. Tehat a néz8k tobb-
sége vagy valéban a hiiszas-harmincas-negyvenes éveiben jar, s az 6 életkoruk
atlaga adja ki a fenti harmincharmat, vagy az is elképzelhetd, hogy a nézdék
tobbségét fiatalok — kozépiskolaba jard tizenévesek, fiatal egyetemistdk — és
id6sebbek adjdk, a 33 pedig az 6 életkoruk medidnja. A késGbbiekben részletesen
is vizsgaljuk a néz8k demografiai, azon belil is kor szerinti megoszlasat, 4m
els6ként fontos kitérni a varosban mikodé mivészeti oktatdsra és a kiilonb6z6
amat6r szinhazi csoportosuldsokra a vizsgalt rendszer drnyaldsaként.

Debrecenben 1984 6ta miikodik az Ady Endre Gimndzium, ahol a kezdeti évek
ota emelt szint{ irodalmi-dramai oktatds zajlik. Az évek sordn a dramatagozatos
osztilyok mellett a mds specializdcién tanulék is lehet&séget kaptak arra, hogy
bérletet valtsanak a Csokonai Szinhaz el6adésaira, de emellett az sem ritka, hogy
a gimnazistdk a bérletes el6addsokon kiviil is megtekintik a produkcidkat.

A Debreceni Egyetemen (kordbban Kossuth Lajos Tudoményegyetem) pedig
1985 6ta miikodik egyetemi szinjatszés. A kezdeti évekbél fontos kiemelni az Eco-
le des Bouffons elnevezésti, francia nyelven jitszé csoportot (vezetSje Lukovszki
Judit), amely alapvet8en egy korszer(i idegennyelv-tanitisi médszert kivant alkal-
mazni, a kreativ jaték kereteibdl kiindulva pedig eljutott egészen a produkcidk
létrehozasaig. A csoport 1985 és 2002 kozott évi egy el6addst 4llitott szinpadra.

Az 1996-ban megalapitott Kalipszis Egyetemi Szinpad jatszdi tagjai voltak az
Alternativ Szinhazi Sz6vetségnek. Els6 bemutatéjukat 1997-ben hoztak létre, az
orszag egyetemi szinjatszoéit 6sszefogva pedig megrendezték Debrecenben a III.
Egyetemi és Féiskolai Szinhazi Talalkozét.

Szintén 1997-ben jott létre az Angol-Amerikai Intézet els6 magyarorszagi
angol nyelv{ szinhdz-specializdcidja. A program négy féléves volt, és az intézet,
valamint a Magyar Anglisztikai Tarsasdg Drama Tagozata (HUSSDE) gy don-
tott, hogy annak lezdrasaként egy fesztivalt rendez, amelyen a végzds hallgaték
bemutathatjak a produkciéjukat, amelyre mas egyetemek angol szakosait is
meghivtdk. Az 1999. mdjus 7—8-4n els6 izben megrendezésre keriilt fesztival
olyan sikeresnek bizonyult, hogy a szervezdk ezutdn minden évben megrendez-
ték az angol nyelvi szemlét.

2000-ben az Angol-Amerikai Intézet szinhdz-specializaciéjanak égisze alatt
megvaldsult egy olyan 6sszefogés, amely egyfajta ernyGszervezetként egyesitet-
te a kisebb kezdeményezéseket: a Kalipszis Egyetemi Szinpadot, a francia Ecole
des Bouffons tagjait és a német tanszék szinjatszoit is megprébaltak egységes
csoporttd formalni. 2001 Sta szoros egylittmiikodést apoltak a Csokonai Szin-
hézzal, s ennek keretében nemcsak a diszlet- és jelmezkészitésben kaptak segit-
séget a csoportok, de egyes el6addsokat a Horvath Arpad Stidiészinhdzban
mutathattak be.
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2006-ban jott 1étre a Szinldz Tarsulat, amely azon tdl, hogy a drdma és a
szinhdz szeretetét volt hivatott megszerettetni az egyetemistakkal, a szinjatszas
alapjait is oktatta. A tagok elinditottak a kedd esténként m(ikodo un. nyilt tré-
ningeket, ahol az érdekl6d6k szakemberek altal tartott szinhazi foglalkozasokon
vehettek részt. Ezt a hagyomdanyt egyébként azoéta is fenntartjadk — a mikods
tarsulat szinjatszdi tartanak foglalkozasokat a meghivott vendégek mellett.

A térsulatok munkdja nem csak Debrecenben volt lathaté az évek sordn. Az
egyetemi szinjatszok részt vettek Pécsi Orszdgos Szinjatszo Fesztivalon, valamint
a budapesti Szin-valtasokon is a Tlzraktérben. 2009 6ta évente rendeznek or-
szagos egyetemi szinjatszo taldlkozdkat. 2013-ban megalakult a Debreceni
Egyetemi Szinhdz (DESZ), amely az id6k sordn dtalakult tarsulatokat dsszefog-
va szoros egytittmtikodést alakitott ki a Debreceni Egyetem irodalmi csoportja-
ival, igy példaul a Lehetek En Is Kélt8 Irodalmi Korrel (LEK) és a 2009-ben, a
LEK-nél kés6bb létrejstt Debreceni Egyetem Irodalmi Kérrel (DEIK), valamint
a szinhdzzal, kultdraval foglalkozé szakkollégiumokkal — korabban a Palffy
Istvan Szakkollégiummal, az elmilt években pedig a Ban Imre Kultiratudoma-
nyi Szakkollégiummal, amely tehetséggondozé programjiban szinhdztudoményi
kérdésekkel is foglalkozik.*

A korabbi, 6sszegzd tanulmdanyban is sz6 esik arrél, hogy a Csokonai Szinhdz
és a Vojtina Babszinhdz el6addsai mellett Debrecenben a professziondlis szin-
jatszasnak teret ad még a Fénix Nonprofit Zrt., f6ként a Fénix Csarnokban, a
Debreceni Miivel6dési Kozpont, valamint a MODEM. Amatdr, kisérletez6 elGa-
ddsokban pedig élen jar a DESZ.® Ezt azonban drnyalja Balkdnyi Magdolna ko-
tetben szerepld tanulmanya, illetve az ahhoz kapcsol6dé melléklet, amely a
debreceni szinhazi rendszert vizsgalja.

A CSOKONAI SZINHAZ REPERTOARJA A 2011/12-ES EVADBAN

A 2011/12-es évadban Debrecenben vizsgalt szinhazi események koziil a Csoko-
nai Szinhdz misoran 1évé Illiiziok cim el6adds kapta a legkiemelked8bb nézéi
értékeléseket mind a rendezés, a szinészi jaték, mint a téma és szinrevitel kapcsan.

* Ehhez ldsd a Debreceni Egyetemi Szinhaz honlapjat: https://deszinhaz.hu/desz/tortenet/ (Letol-
tés: 2023. oktéber 21.) Az itt taldlhat6 adatok egymdsnak ellentmonddnak bizonyultak, igy a
DESZ-szel és jogel6djeivel kapcsolatos kérdésekben Laké Zsigmond nyilatkozatara hagyatkoztam.
Laké Zsigmond a Debreceni Egyetem Olasz Tanszékének oktatéja, a Velencei Képzémiivészeti
Bienndlé magyar pavilonjdnak koordindtora, a Debreceni Egyetemi Szinhdz vezetdje és a Magyar
Szin-jatékos Szovetség alelndke.

® Hans van Maanen et al.: Theatre Systems Compared, Amfiteater, vol. 3, 2015/1-2, 241.
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A kortars orosz szerz4 draméja és annak feldolgozasa illeszkedett a szinhdz
akkori igazgatéja, Vidnyanszky Attila miivészszinhazi miisorpolitikajahoz, amely
elényben részesitette a klasszikus dramakat és a kisérletez6bbnek tekinthet6
kortars miveket, a zenész szinhazi miifajok koziil pedig, ahogyan fentebb emli-
tettiik, a musical és operett helyett az operat helyezte fékuszba, valamint a zenés
szerzdi esteket (1asd Foldes Laszlé Hobo el6adésai).

A kordbbi év ,sotétebb ténusd, dramaibb szineir8l” a 2011/12-es évadban
»derlisebb, vildgosabb szinekre” kivintak valtani ,,anélkiil, hogy felszines széra-
kozést” kindlndnak.® Ebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Vidnyanszky
Attila mivészszinhdazi eszményeket kivint megvaldsitani. A szérakozds nem a
habkonnyd, tdrsadalmi mondanivalé nélkiili komédidkat jelentette, hanem inkabb
olyan dramék feldolgozasat, amelyek lehetGséget teremtettek a szatirikus hang-
vételre, a rendez6i mondanivalé kifejezésére, 4m bizonyos tdrsadalmi vagy
emberi, pszicholdgiai témak felhaszndldsa altal. Ilyennek tekinthetd példaul az
Illizidk.

A Csokonai Szinhdaz évadtervén latszik, hogy az intézmény egyértelmiien épit
a bérletvasarlékra, az dllandd nézdkre. Kilenc kiillonb6zd feln6tt bérlet, harom
studidbérlet, hét didk- és egyetemi bérlet, valamint négy ifjisdgi és harom me-
sebérlet volt valthatd.’

A kovetkezd tablazat az évad bemutatéit foglalja 6ssze mifajok szerint osz-
talyozva.®

1. tabldzat. A 2011/12-es évad bemutatdi miifajok szerint.

vigjaték zenes”sz1‘nhaz1 szinmi mesejaték
mifajok
Moliére: Scapin Szarka Tamads: Madéach Imre: Az |Aladdin és a
furfangjai® (r. Silviu | Mdria (musical, ember tragédidja (r. | dzsinnek (r.
Purcirete) Ssbemutatd, r. Vidnyénszky Attila) | Zakarids Zalan)
Vidnyédnszky Attila)

o

Idézet a 2011/12-es évadterv igazgatdi koszont6jébol: https://en.mandadb.hu/dokumentum/103130/
Csokonai_Sznhz_msorterv_20112012es_vadra.pdf (Letoltés: 2023. oktéber 20.)

Ezek az adatok a Csokonai Szinhaz évadtervébdl szarmaznak. Balkdnyi Magdolna tanulmanyanak
adatai és az ahhoz kapcsol6d6 mellékletek eltérhetnek ezektdl az adatoktdl, mert a szabad és a kotott
bérletek tipusét és a korcsoportot figyelembe véve mashogyan csoportositottak. Tovabba vizsgalhat-
tak azokat a kérdbiveket, amelyeket az intézmények toltottek ki. Ezek az adatok nem alltak rendelke-
zésre jelen tanulmény szerzdjének, igy kizdrdlag a nyilvanos adatokbdl indultunk ki.

A muifaji megjeloléseket a Csokonai Szinhaz évadtervébdl emeltiik at.

Az évadtervben azt lathattuk, hogy Scapin furfangjaiként szerepel a bemutaté cime, dm késébb
a rendezd ezt megvéltoztatta. Lasd a Theater Online adatlapjat — https://www.theater.hu/hu/
szinhazak/debreceni-szinhaz--91/eloadasok/scapin-a-szemfenyveszto--5239.html (let6ltés: 2024.
oktéber 18.) —, illetve Balogh Tibor kritikajat. Balogh Tibor: A pénz furfangjai. Feljegyzések a

N
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zenés szinhdzi

vigjaték miifajok szinmii mesejaték

A. Ny. Osztrovszkij: | Erich Wolfgang Ivan Viripajev: Benedek Elek:
Karrier, avagy a Korngold: A halott |Illiiziok Tobbsincs kirdlyfi
l6nak négy ldba vdros (opera, (vildgpremier, r. (r. Arkosi Arpad)
van, mégis... (r. magyarorszagi Viktor Rizsakov)
Andrzej Bubier) Ssbemutatd, r.

Vidnyédnszky Attila)

Zalan Tibor — Edward Albee: Michael Ende:

Mispal Attila — Deter és Jarry — Momo (r. Horvéth

Ujhelyi Kinga: Allatkerti Patricia)

Kébor csillag (zenés | torténetek (r.

szinpadi jaték, Vidnyénszky Attila)

Gsbemutato, r.

Mispdl Attila)

Giacomo Puccini: | Borbély Szilard:

Bohémélet (opera, |A nagy Jdszai, akit
r. Nadine Duffaut) |ma este a kis
Krippel Mari alakit
(6sbemutatd, r.
Galambos Péter)

Ldtja Isten, hogy
dllok a napon
(Foldes Lészlé Hobo
zenés estje, r.
Vidnyédnszky Attila)

A fenti tdblazatbdl azt allapithatjuk meg, hogy a derlire valé torekvés ellenére
aranyaiban nagyon kevés vigjaték szerepel az évadban. Tdlnyomé tobbségben
képviseltetik magukat a zenés szinhazi mifajok, jellemz6en zenés jatékkal és
operaval. A sorbdl némiképp kildég Szarka Tamdas Mdridja, am ezt hidba hivjak
musicalnek, amit a Csokonai Szinhdz vezetdsége deklardltan keriilni kivén, itt
a téma miatt nem a musicalek klasszikus értelemben vett szérakoztaté miifaja-
rél van sz6. A Mdria ugyanis Jézus szeplStelenil megfogant anyjardl s az 6 vi-
védasairdl szOl. Az el6adds tematizédlja a (Herddes kirdly altal elrendelt) abortuszt,
az anyai szerepvallalast, a felelGsséget. Viszonylag sok szinm szerepel az évad-
ban, bar azt ehhez hozza kell tenni, hogy Ivan Viripajev Illiziék cim@ dramédja
jocskan operdl a szatirikus humor eszkozeivel, az elbizonytalanitds alakzatdval,
igy nem beszélhetlink vegytiszta mtifajrol.

Csokonai Szinhdz torténetének eddigi legfényesebb szakaszardl, Bdrka Online, 2012. szeptember
17. http://www.barkaonline.hu/szinhazak/2966-a-penz-furfangjai (Let6ltés: 2024. oktéber 18.)
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A szinhdz deklardlta, hogy nem kivan konny( szérakoztatdst nydjtani, s ehhez
némiképp a 2011. oktéber 7-én bemutatott Scapin furfangjai (Moliére) is alkal-
mazkodott. A francia szerz6 hiresen elmés dramakat irt, amelyek bévelkednek
a finom nyelvi humorban, mikézben a dramai szitudcidk lehet6séget teremtenek
a helyzetkomikumra is, f6ként gondolva itt a commedia dell’arte hagyoménya-
ira valé épitkezésre. Silviu Purcérete rendezésérdl a korabeli kritikdkbdl tdjéko-
zédhatunk. Jaszay Tamds kritikdjaban felveti: a latszélag konnyed komédidt a
cimszerepld és a szerzd kozotti athallasok, a dramai 6narckép lehet8sége teszi
rétegeltté. Masrészt megjegyzi, ,Purcérete kitartédan keresi a napsiitotte felszin
mogotti drnyas mélységeket”. ) Jaszay azonban azt is megemliti, a rendez8nek a
nézdi, elemzdbi elvarassal ellentétben nem sikeriilt tobbet kihozni a komédiabdl,
mint amire els6ként szamitani lehetett. Purcérete rendezéseire jellemzd, ahogy
Ernei Julia megallapitja, hogy az irodalmi sz6veget kiindulasi pontnak tekinti, a
dramai cselekmény direkt illusztracidja helyett pedig inkabb fragmentumokat
mutat be, lehet8séget adva a nézd szdmadra az egyéni sz6vegolvasasra.™

A tadblazatban sziirke alapszinnel emeltiik ki a hagyoményos bemutatékhoz
képest kuriézumnak tekinthetd produkcidkat: a vilagpremiert, az §sbemutatékat.
Ebbdl a sorbdl is kiemelkedik Viripajev dramadja, mert a magyar alkotdk szove-
geivel ellentétben itt egy olyan friss, kortars irasrél beszélhetiink, amely még
orosz nyelven is csak kéziratos formdban létezett. A magyar nyelvi atiratot a
szinhdz dramaturgja, Kozma Andras készitette el, az el6adast pedig a moszkvai
Mivész Szinhdaz elismert rendezdje, Viktor Rizsakov vitte szinre. Rizsakov neve
a2010-es években mar ismerdsen csenghetett a magyarorszagi nézéknek, ugyan-
is szdmos eladdasa szerepelt és nyert dijat orszagos szemléken — példaul a Fod-
rdsznd, amelyet a X. Pécsi Orszagos Szinhdzi Taldlkozén mint a legjobb el6adast,
a fészerepet alakité Szlics Nellit pedig a legjobb néi alakitasért dijaztak.

Az évadot tovabb drnyalja, hogy nem csupdn az Gj bemutatékat tekinthették
meg az érdekl8d6k, mivel az el6z6 év jé néhany eladasat is milisoron tartottak.
Itt az el6z6 tablazathoz hasonléan operat, daljatékot és kortars zenés szindarabot
talalunk, valamint egy oratériumot.™

10 Jaszay Tamads: Vigydzat, csalok! Moliére: Scapin, a szemfényveszté — Debreceni Csokonai Szin-
hdaz, Revizor, 2011. november 2. https://revizoronline.com/molire-scapin-a-szemfenyveszto-deb-
receni-csokonai-szinhaz/ (Letoltés: 2024.oktéber 18.)

11 Ernei Julia: Az életorom és a haldl szinpadi képei. Textualitds, vizualitds és ritudlé Silviu Purca-
rete szinhdzéban, Szkholion, 11. évf., 2013/1, 107.

12 A Debreceni Csokonai Szinhdz miisorterve.
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2. tdbldzat. A 2011/12-es évadban tovdbbjdtszott eléaddsok a Csokonai Szinhdzban.

vigjaték

zenés szinhdz

szinmi

ifjasagi eléadas /

mesejaték
Ny. V. Gogol: Kodaly Zoltan: Szénasi Miklds — Lazar Ervin:
A revizor (szinjaték, | Hdry Jdnos Oleg Zsukovszkij — | Szegény Dzsoni és
r. Vlad Troickij) (daljaték, r. Lénard Odon: Arnika (r. Arkosi
Vidnyénszky Attila) | Mesés férfiak Arpéad)
szdrnyakkal (r.
Vidnyénszky Attila)
Liszt Ferenc: Borbély Szilard:
Krisztus (oratérium, | Halotti pompa (r.
r. Mispal Attila) Vidnyénszky Attila)
Erkel Ferenc: Bdnk |Moéricz Zsigmond:
bdn (opera, r. Uri muri (r.
Vidnyédnszky Attila) | Vidnyanszky Attila)

Giacomo Puccini:
Turandot (opera, r.
Vidnyanszky Attila)

Szergej Medvegyev:
Fodrdsznd (r. Viktor
Rizsakov)

Sz6cs Géza —
Faragé Béla: Ludas
Matyi (daljaték, r.
Vidnyénszky Attila)

Maérai Séndor:

A gyertydk csonkig
égnek (r. Domolky
Janos)

PG Csoport —
Jantyik Zsolt:
Vildgvége szerelem
(zenés kortars
keserédes, r.
Vidnyénszky Attila)

Téth-Mathé Miklos:
En, Kdroli Gdspdr
(monodrdma, r.
Arkosi Arpad)

Foldes Laszlé Hobo:
Csavargok
tizparancsolata
(zenés
monodrdma,’®r.
Vidnydnszky Attila)

Hubay Miklés:
Elnémulds (r.
Vidnyénszky Attila)

A fentebb szerepl8 adatok alapjan tobb el6adds kritikai recepcidjat is érdemes
lenne megvizsgalni, ahogyan az Illiiziékhoz hasonléan relevans lehetne a tobbi
el6adas nézdi recepcidjat is részletesen elemezni. Azonban ezek jelen tanulméany
fékuszaba nem férnek bele.

2 A tobbi el6adasndl a miifaji meghatdrozdsokat a Csokonai Szinhdz évadtervébdl vettiik, kivéve
a Csavargok tizparancsolata esetében, ahol a megtekintés tapasztalata alapjan adtuk hozza a
»zenés” jelz6t.
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A SZERZO BEMUTATASA ES AZ ELOADAS KONTEXTUALIZALASA

Ivan Alekszandrovics Viripajev 1974-ben Irkutszkban sziiletett.”* Az Irkutszki
Szinhdazi Iskola elvégzése utdn a Magadan Szinhdzban helyezkedett el egy, majd a
kamcsatkai Drama és Komédia Szinhdzban két évad erejéig.”® 1998-ban stididszin-
hdazat alapitott Irkutszkban, amellyel pairhuzamosan a Sukin Szinhdazi Féiskoldn ta-
nult szinhdzi rendezést. Ezt kovetSen egykori iskoldjdban, az Irkutszki Szinhazi Is-
koldban tanitott szinhdzmesterséget. 1999 4ta ir dramakat. 2005-ben megalapitotta
az Oxigén Mozgalmat, amely szinhazi, filmes és irodalmi projekteket volt hivatott
tdmogatni. 2006-t6l a moszkvai Praktyika Szinhdz rendezdje, majd miivészeti igaz-
gatdja, ahonnan 2016-ban tdvozott. Az évek sordn egész Eurdpdaban felfigyeltek
dridmairéi kvalitdsaira, neve szdmos orszdgban valt ismertté. A hirnevet részint a
Velencei Filmfesztivalon dijat nyert Euféria cim(i draméjéval és filmes rendezésével
vivta ki magénak. A szélesebb publikum szdmara a 2006-o0s Eufdria mellett 2008-
as filmjével, az Oxigénnel valt ismertté.’® Az orosz mellett 2022 éta lengyel dllam-
polgar, Varséban él. Oroszorszagban letartdztatdsi parancs van érvényben ellene,
mivel nyiltan habortellenes nézeteket vall.

Viripajev az Uj Drdma mozgalom (Hosas oApama) egyik vezetd alakjaként ismert.
A mozgalom az 1990-es években azzal a céllal indult el, hogy egyfajta természetes
beszédmddot népszerisitsenek a szinjatszasban. A peresztrojka idején ugyanis
szamos underground, alternativ szinhazi mdhely jutott a sokéves kisérletezés utan
jogi statuszhoz, s ezek egyre inkabb integrdlédtak a fenndall6 szinhézi rendszerbe,
amely befogadénak mutatkozott a szokatlan mivészi latdsméd irant."”

Az Uj Drama képvisel§i tarsadalmi témékat kivantak feldolgozni anélkiil,
hogy tdlzottan politikai szinhdzat hoztak volna létre. Mds eurdpai dramék
adaptdldsa és a nagy orosz klasszikusok ujra és Gjra feldolgozdsa helyett a hang-
sdlyt a kortérs orosz irodalom alkotdsaira helyezték.'® A torekvés ismert alak-
jai kozé tartozik még Nyikolaj Koljada és Alekszej Kazancev. Az Uj Drama-
hoz kapcsoldédé szovegek gyakran tartalmaztak tragarsidgot és erdszakot, ami

4 A véros Szibéridban, a Bajkal-t6tél nem messze, az Angara foly6 partjan talalhato.

> Magadan Oroszorszdg még keletebbi részén talalhatd, a tavol-keleti régié egyik kikotévérosa,
Kamcsatka pedig Oroszorszag legkeletebben fekvé vulkanikus félszigete.

Az Oxigénhez készitett egy orosz és egy lengyel szinésszel zenés-mozgéképes feldolgozast, ami on-
line is megtekinthetd. https://www.youtube.com/watch?v=7njmcygRfKc&t=1160s (Letoltés: 2023.
oktéber 23.)

Mapxk Aunoseuxuit — bBuprut Boitmepc: ITepghopmarco: Hacurus: AumepamypHoie u meampaibHbie
aKkcnepumeHmuvL HOBOU Opamvi, MockBa, HoBoe anteparypHoe o6o3penne, 2012, 7-8.

Birgit Beumers — Mark Lipovetsky: Performing violence. Literary and Theatrical Experiments
of New Russian Drama, Bristol, Intellect, 2009.

—
3
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a korabeli orosz szinhdzban tabunak szdmitott,' valamint jellemz6 volt rajuk a
kegyetlen, §szinte hangnem. Mindezeket arra hasznaltak, hogy az életet a maga
valésdgaban mutassak meg, elhagyva a romantizalt illizidképeket, az idealizalt
dramahésoket. Viripajev dramdiban?® a profdnsdg sosem 6ncéld, hanem egyfaj-
ta eszkoz arra, hogy a megfoghatatlan szentséget kozelitse az anyagi vilaghoz.
Habar az Uj Drama hatésa tovébbra is tetten érhetS a szinhazi darabok és a
filmkészités teriiletén, a mozgalom a 2010-es évekre kisebb intenzitdst kezdett
mutatni.” Ezt részben az is aldtdmasztja, hogy a kordbban évente megrendezett
»Uj drama fesztivdlok” rendezésével 2009-ben felhagytak.

VIRIPAJEV DRAMAINAK MAGYAR NYELVU ELOADASALI

Az Orszagos Szinhdztorténeti Mdzeum és Intézet (OSZMI) Szinhézi Adattaraban®
kutatva azt lathatjuk, hogy magyar nyelvteriileten Keszég Laszl6 foglalkozott
legkorabban a kortdrs orosz szerzével. Az Oxigén 2005-6s bemutatéja azonban
nem hagyomaényos szinpadi rendezés volt, hanem felolvasészinhaz Onodi Eszter-
rel és Geszti Péterrel. A darab forditéja Molnar Angelika volt, az eredeti sz6veg
2002-ben jelent meg, a magyar forditds pedig ezt koveten harom évvel késziilt.
Az Illuziok Vidnyanszky Attila térekvése nyomadn jutott el nagyon hamar,
mindossze egy évvel az eredeti draima megjelenése utdn a magyar szinhazba. Ez
ugy valt lehetévé, hogy Kozma Andras, akkor a debreceni szinhdz, azéta a Nem-
zeti Szinhdz dramaturgja, a kéziratbdl kezdte el a forditast. A dramaturgot azdta
is felkérik arra, hogy a kortars orosz szerz6 szovegeit magyar nyelvre tltesse, igy
példaul a sepsiszentgyorgyi szinhéz is, ahol a csaknem egy hénappal jelen tanul-

% John Freedman: Contemporary Russian Drama. The Journey from Stagnation to a Golden Age,
Theatre Journal, vol. 62, 2010/3, 389—-420.

2 A szerz$ dramadi idérendi sorrendben: Almok (Cubt, 1999), Valentin nap (Barentunos aenb, 2001),
Karaoke box (2001), Oxigén (Kucaopoa, 2002), Mdsodiknak lenni (Borrue Ne2, 2004), Jilius (Viroas,
2006), Delhi tdnc (Taner «Aean», 2010), Alomgydr (DREAMWORKS, 2011), Illiziék (Viarro3uu,
2011), UFO (2012), A nydri méhek novemberben is sziirnak (AeTHue 0CbI KycarT HaC Aa>Ke B HOSIOpe,
2012), Részegek (ITbsibie, 2012), Cukor (Caxap, 2013), Amit a kigydtdl tanultam (Uemy s Hayunacsy
3men, 2014), Elviselhetetleniil hosszii olelések (HeBsiHOCUMO poATme 06bsiTust, 2014), Napsugdr
(Coaneunast amuus, 2015), Irdni konferencia (Vipaxckas kondepentus, 2017), Nancy (Haucn, 2018),
Izgalom (Boanenue, 2018), Szdrakoztatds (Viutepreniment, 2020), Gyonyorii pillangék vildga (Mup
KpacussbIx 6abouek, 2021), LI/ konstruktivista etika (3axpbiToe uccaepoBanue, 2021), A legmagasabb
fik a foldon (EAMHCTBeHHbIe caMble BBICOKME AepeBbs Ha 3eMAe, 2022). Forras: https://vyrypaev.
com/plays/ (Letoltés 2023. oktdber 10.)

2 Aunoseuxkuii—Bboiimepc: Ilephopmarco Hacurus.

22 Szinhdzi Adattdr, OSZMI. https://szinhaztortenet.hu/results/-/results/fe74b5ea-4770-4340-
980e-c78e10ff4d4c/solr#displayResult (Letdltés: 2023. oktéber 10.)
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many keletkezése el6tt mutattak be az Irdni konferencia cimd Viripajev-dramat.?
(A darab 2017-ben keletkezett, ez lesz a magyar nyelvli 6sbemutatdja.) A Részegek
esetében szintén harom évet kellett varni arra, hogy a magyar szinhazakban is
feltlinjon, 4m azt mondhatjuk, hogy a szerzd irdsai koziil ez a legnépszertibb a

magyar nyelven jatszé szinhdzakban, amit szorosan kovet az Ill1izidk és az Oxigén.**

3. tdbldzat. Viripajev mijveinek magyar nyelvii bemutatdi.

Bemutaté Szindarab Szinhaz, viros Rendezé
datuma
2005. 10. 16. | Oxigén Dél-budai Kulturdlis és Szabad- Keszég Laszl6
(felolvasé- id6kozpont A KUSZA, Millenéris,
szinhdz) Budapest
2012. 04. 13. | Illizidk Csokonai Szinhdz, Debrecen Viktor Rizsakov
2015. 12. 19. | Részegek Katona Jézsef Szinhdz, Budapest Gothar Péter
2016. 11. 19. | Részegek Nemzeti Szinhaz, Budapest Viktor Rizsakov
2016. 12. 02. | Oxigén SzinM({iHely Produkcid, Szildgyi Bélint
Budapest
2017.03. 03 | Illuziok Rézsavolgyi Szalon, Budapest — V6- | Hargitai Ivan
résmarty Szinhdz, Székesfehérvar
2018. 03. 09. | Részegek Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdz Tom-| Radu Afrim
pa Miklé6s Tarsulat, Marosvasarhely
2018. 10. 03. | Alomgydr Nemzeti Szinhdz, Budapest Viktor Rizsakov
(Dreamworks)
2019. 12. 13. | Illuzick Tamési Aron Szinhéz, Sepsiszent- Palffy Tibor
gyorgy
2022. 10. 01. | Részegek Jaszai Mari Szinhdz, Tatabanya Sebestyén Aba
2022. 11. 16. | Oxigén Tamési Aron Szinhéz, Sepsiszent- Pélffy Tibor
gyorgy
2023. 10. 03. | Irdni konfe- | Tamasi Aron Szinhéz, Sepsiszent- Bocsardi Laszld
rencia gyorgy
2024.12.15. | Részegek Voérosmarty Szinhdz, Székesfehérvar | Bagd Bertalan
2024.12.21. | Részegek Budaodrsi Latinovits Szinhaz Fehér Balazs
Bend

2 Bodor Tiinde: A tirsulatnak is hatalmas kihivds a Tamési Aron Szinhdz 4ltal bemutatandé
Irani konferencia, Székelyhon.ro, 2023. szeptember 17. https://szekelyhon.ro/aktualis/a-tarsu-
latnak-is-hatalmas-kihivas-a-tamasi-aron-szinhaz-altal-bemutatando-irani-konferencia (Letol-
tés: 2023. oktdber 23.)

24 A felsorolasbdl sajnos adatok hidnydban kimaradnak a hallgatéi és didkel6adasok, ezek felkuta-
tasa jovébeli feladatot kinal.
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Az [LLUZIOK DEBRECENI RENDEZESENEK ELEMZESE

Viktor Rizsakov rendezésében a drama teljes szovege elhangzik. Az 6sszesen
négy karaktert mozgaté dramat a rendez6 a Vig Kamaraszinhdz el6adéterébe
helyezi, amely a bemutaté évében, 2011-ben a Csokonai Szinhdaz egyik kiilsé
helyszinen taldlhaté kozepes befogaddképességii jatszéhelye volt: kisebb a nagy-
szinpadnal, de nagyobb a féépiiletben talalhaté Horvath Arpad Sttdiészinpad-
nal. A darab négy szerepét négy szinész jatszotta: Vass Magdolna, Sz{ics Nelli,
Trill Zsolt és Kristan Attila. A szinrevitel frissessége abbdl adédott, hogy az
akkori szokdsokhoz képest Gjszeri technikai megolddsokat alkalmazott.

Az el6adads a jatszok némajatékaval indul. A szinészeket egy fehér csempével
kirakott, konyhaszer épitett diszletben lathatja az el6addsra érkezd kozonség.
Mind a négy jatszén fekete ruha van és egy-egy bordé kotény, rajta az Illiziék
felirat. A néz6téri fények ekkor még vilagitanak, a jatszék pedig a szinpad bal
oldaldn berendezett pult koriil tevékenykednek. Akarcsak egy f6z6mfiisorban,
minden mozdulatukat nyomon kovethetjiik a diszlet hatsé falara vetitve. A szi-
nészek tojast vernek fel, lisztet mérnek ki — torta késziil. A hagyoményos érte-
lemben vett eladas itt még nem kezd8dik el, de ezt a negyedik falat lebonté
gesztust is tedtralis aktusként kell értelmezniink. A nézdék egy latszélag nem a
publikumnak szant tevékenység kozben taldlkoznak elészor a szinészekkel, igy
a szinpad és a nézG6tér kozotti lathatatlan, képzelt fal megsziinik, a két csoport
kozotti interakeid lehetGsége pedig megnd. Az el6adds — a jaték — valdjaban mar
azel6tt elkezd8dik, hogy akar csak egy nézd is belépne a terembe.

Maisodik dramai egységként (epizdd) azonosithatjuk, amikor a stités-f6zés
cselekvése hattérbe keriil. A néz8tér még ekkor sem sotétedik el. A csempézett
fal jobb felsé sarkdban az utca emberével készitett interjirészletekkel egésziil ki
a vetitett misor: debreceni polgarokat — dramatagozatos didkokat, felnétteket,
a Csokonai tarsulatdnak tagjait és idGsebb helyi lakosokat — kérdeztek arrdl, mit
gondolnak a szerelemrdl. A megkérdezettek mindnydjan megegyeznek abban,
hogy ha nem is tudjak pontosan, miaz a szerelem, mégis ez a legfontosabb dolog
a vildgon. Legtobbszor az ,elementaris, sziikségszeri” szavakkal jellemzik az
érzést, ami nélkiil elmondésuk szerint nem lehet vagy inkdbb nem érdemes élni.
A fiatalabbak szabadon értelmezik a fogalmat, az idésebbek inkdbb azt hangsu-
lyozzak, a szerelem egy id§ utdn szeretetté mindsiil a kapcsolatokban. Néhany
idézet a megkérdezett id6sebb debreceniektdl: ,Mi mar csak nosztalgidval gon-
dolunk ra .” , A fiatalsdgot jelzi, id6sebb korban mar nehezen lehet elképzelni.”
»Sziikség van rd, és az ember gy érzi j6l magat, ha viszonozva van.”

A videdbejatszasok tematizaljak az el6adast, alapvets kérdéseit kozelebb
hozzak a néz6khoz, mivel nemcsak a fiktiv karakterek altal, hanem polgartarsaik,
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ismer@seik nyilatkozatai nyomadn is a szerelemr6l valé gondolkoddsra 6sztonzi
Gket a rendezd. A tortastités pedig egy olyan, latszélag nem kapcsol6dé tevékeny-
ség, amely a fent leirtakon tdl majd csak az el6adés legvégén valik igazan értel-
mezhet6vé. Rizsakov ezekkel a szinpadi eszkozokkel egy viszonylag széttarto,
epizodikus, toredékes dramat tett koherens egésszé.

Az el6adéds harmadik egyégében tériink 4t Viripajev darabjara. A szinészek a
siitébe helyezik a tortamasszat, nem latunk tobb vidednyilatkozatot. A dramdaban
nincsenek a sz6 szoros értelmében vett karakterek, akiket megszemélyesithetnek
a jatszok — elbeszéldket latunk, akik a néz6khoz kozvetleniil szélva mesélik el
négy ember, Denny, Sandra, Albert és Margaret torténetét. Ez a technika nem
szokatlan a szerz6tdl, akinek a legtobb draméjaban nincsenek névvel rendelkez6
alakok. Ilyen példdul a Napsugdr,® ahol egy férj és egy feleség van a szinen, a
Juilius, ahol egy meg nem nevezett né csak azért all a szinpadon, hogy a szoveget
kozolje. A pillangok gyonyorii vildgdban versek sorozatét olvashatjuk, a Szdra-
koztatdsban egy névtelen férfi és annak névtelen baratndje szerepel az orosz
személyes névmadsokkal — on, ona — jel6lve, csakiigy, mint az Oxigénben, ahol
egy fia és egy lany beszélget Szdsa és Szdsa szerelmérdl és az Gket koriilvevs
vilagrél.

Ehhez alkalmazkodva a rendezé még azelStt kapcsolatot teremt a néz8k és a
jatszok kozott, hogy elkezdédne a négy torténet kibontasa. Nemcsak a multime-
dialis eszkozok haszndlatdval (bejatszdsok, é16 felvétel), a fények segitségével
(amelynek koszonhetSen a szinpad és a néz6tér kozott csaknem tizendt percig
nem voltak éles hatdrok) vagy a siités-f6zés performativ aktusaval bontjik le a
szinpad és a néz6k kozott hizédé negyedik falat, hanem a k6zonséghez intézett
beszéddel (megkérik 6ket, hogy kapcsoljak ki a telefonokat) és a nyilt szini mik-
rofonprébaval. Mire iddig eljutunk, a stitemény készen 4ll arra, hogy a siit6be
tegyék, igy a tovabbiakban a szinészek csak akkor mennek a siit6hoz, ha azt el-
lendrizni kell. A jatszék a szindarab sordn eszkoztelenek, nincsenek kellékek,
amelyekkel illusztralhatnak cselekvéseiket.

Az el6adés ,mésodik kezdSpontjan” a nézétér sotétbe borul, felcsendiil az
ABBA Mamma Mia cim szdma, a hittérben pedig az el6adés cime — Illiziok
— olvashaté. Ezzel a gesztussal a szindarab sikja és az el6adas térbeli, valds sikja
elvalik egymadstdl: hangsulyt kap az, hogy az elbeszéltek nem valdsdgosak, mig
a szinpadon alldk, a tortakészités igenis az. Rizsakov eltavolitja szinészeit a sze-
repjatszadstol: nem csupdn belekezdenek a jatékba, hanem azt is kimondjak,
ki-kicsoda: Elsé né, Masodik né, Els6 férfi, Masodik férfi. Kiosztjak egymads
kozott az elbeszél8i szerepeket, majd a jatszdk felvaltva mondjidk el monolédgja-

% A szerzd dltal adott eredeti angol cimeket fentebb olvashatjuk (ford. a szerz§).
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ikat a kozonségnek. Altaldban a szinpad elejére allnak, s a négy allémikrofon
egyikének segitségével mondjak el a torténet egy részét. Az el6adds végére igy a
négy dramai alak életét az elbeszél6k monoldgjai segitségével ismerhetjiik meg,
Osszességében pedig teljessé vdlik a dramai alakok mentén kirajzol6dé sziizsé.
Am mindez lazan kapcsolédik a cselekménytelen szinpadi térténésekhez, ame-
lyek soran epizédokban, fragmentumokban kapunk meg minden informéciéda-
rabkat. Aki épp nem mond monolégot, az a szinpad hatulsé felén, a kivetit6ként
szolgal6 hattér elstt il egy-egy hokedlin. A monolégok kozben az él6kamerdas
felvételen vagy a beszél6 arcat lathatjuk, vagy egy olyan jatszdét, aki a hattérben
foglal helyet. Viripajev karakterei bar egyiitt élnek, boldogan, szerelemben, a
monoldgjaikbdl kideriil, hogy a k6z6s élményeik ellenére valdjaban nagyon ma-
ganyosak.

Varé Kata Anna kritikdja felfejti az ABBA és az eladdsszoveg parhuzamait
azzal, hogy ramutat: az énekes parok szakitdsa a kozos sikernek és az egyiittesnek
is véget vetett.?® A rendezésrdl az aldbbiakat irja, mikozben azt is hangsilyozza,
a szinészek kozvetleniil a kozonséghez szélnak:

Rizsakov rendezéseit6] megszokottan itt sincsenek sallangok, iiresjaratok, de szép
szdmmal vannak benne finom utaldsok, filmszer{ien adagolt vizudlis informdcidk, és
minden latszélagos egyszer(iség ellenére mélyebb és felfejtendd rétegek, tele szinekkel,
arnyalatokkal és bonyodalmakkal. A nagy igazsdgok és kinyilatkoztatott bolcsességek
helyett itt a 1ényeg a kérdésekben, az apré részletekben, a masok szdmara gyakorta
jelentéktelennek tlind momentumokban rejlik, valamint azokban a sebekben, amiket
akaratlanul, sokszor éppen Gszinteségiinkkel ejtiink tdrsunkon, és amelyek hatasara

egy pillanat alatt foszlanak szét illazidink.

Mikor mar tdlzottan kiszamithatéva valna az ismertetett szerkezet, akkor a
szinészek ellendrzik a készil siiteményt. Ezalatt ismét megjelenik az Illiiziok
felirat a hattérben, és néhdny bejatszast is lathatunk. Az egyik hdzaspar — Denny
és Sandra — utazdsanak elmesélése kozben a szinészek a szinpad elejére helyezik
a székeket, és igy adjak kozre a k6 és az égbolt meséjét. A reflektorok kozben csak
a szinészeket emelik ki, a hattérben pedig egy tengerparti naplemente vetitett
képe latszik. Ez az egyetlen olyan jelenet, amely sordn nem a szinészek arcat
nagyitja ki a kamera, hanem a diszlethez, a cselekvés illusztralasahoz kapcsolé-
dik.

A tovabbi jelenetek az eddig megszokott médon zajlanak, majd az el6adds zar-
latdban az elkésziilt tortat el@szor felszolgaljak a szinpadon feldllitott asztalon.

26 Vard Kata Anna: Az Illiziék szinhéza, Kritika, XLI1. évf., 2012/7-8, 33.
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A kamerdk vetitett képét kikapcsoljik, a reflektorok derengdn, alig észrevehetd
meleg fénnyel vilagitjdk meg a szinpadot. A szinészek leveszik a kétényeket, és fel-
sorakoznak az asztal mogott, kozvetleniil a csempefal el6tt. Nemcsak a torta, ha-
nem tanyér, szalvéta, evGeszkoz, pohdr is keriilt az asztalra, illetve négy hosszd,
fehér gyertya. A zardjelenet megidézi a virrasztasok, halotti torok hangulatat. A
tapsrend utdn a jatszok felkinaljak a tortat a kozonségnek, mondvan: ez nem illazié.

AZ ELOADAS ELEMZESE A 2012-ES STEP KUTATAS EREDMENYEI ALAPJAN
Az eddigi kutatasok osszefoglalasa

A kérdéives kutatds elsGsorban nem a tarsadalmi, demografiai adatsorokra f6-
kuszalt, hanem a néz68i élmények feltérképezésére torekedett. A rogzitett demo-
grafiai adatok ugyanakkor segitették az egyéni vdlaszok kontextualizalasat.
A debreceni felmérés 2012-ben tortént aprilis és junius kozott. Ez az elGadés
kiemelkedett a tobbi vizsgalt produkcié koziil a tdrsadalmi és személyes relevan-
cia tekintetében, olvashatjuk Sepsi Eniké és Szabé Attila, a kutatds eredménye-
it 6sszegz8, A szinhdzszociolégiai befogadds-kutatdsok — Kutatdsi irdnyok és
lehetdségek cim, Urdnidban megjelent tanulmanyaban.?” A néz8k egy hat
pontbdl 4116 skalan tudtak valaszolni a kérdésekre, ahol a hatos a teljes egyetér-
tést, az egyes pedig azt jelentette, hogy egyaltalan nem értenek egyet. A szinre-
vitelt jellemzi, hogy négy szinész mikrofonok segitségével kozvetleniil a nézkhoz
beszél. Az el6adds magas relevancia-pontszdmait megerdsitésként tekintik arra
vonatkozdan, hogy egy er6s szinhdzi latdsmédban el§adott kortars drama is
lehet relevans a néz8k szamdara annak ellenére, hogy inkabb személyes, semmint
tarsadalmi témakat feszeget.

A nézék az eladdsban elsGsorban a szinészi jatékot (5,46) és a témat (5,23)
értékelték leginkabb. Tobben is kiemelték az eszkoztelen szinészi jelenlétet, a
kozvetlen, hiteles el6addsmédot, a szinészi jaték természetességét. A rendezés
(5,0) és az elsadasban megjelenitett szinhdzi formdk (4,8) is magas pontszdmo-
kat kaptak, és ugy lattdk, hogy a mise en scéne (rendezés, szinrevitel, eléadés
kontextustdl fiiggéen) semmiképpen nem tekinthet§ konvencionalisnak (2,2).28

A szoveges valaszt igényl6 részeknél is olyan adatokat emlithetiink, amelyek
tovdbbdrnyaljik a néz8k el6adashoz fliz6d6 viszonyat. Tobbeknek volt kedvenc

* Sepsi Eniké — Szabé Attila: A szinhdzszocioldgiai befogadds-kutatdsok. Kutatasi irdnyok és le-
het8ségek, Urdnia, vol. 11, 2022/1, 27-43.
% Uo.
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jelenete a tortasiités, és az, ahogyan a szinészek ezt megosztjik a kozonséggel,
mivel ez a jaték kozvetlenségét jelentette szamukra. Az el6adds relevancidjanak
érzetét erdsitették a videdbejatszasok, amelyeken debrecenilakosok nyilatkoztak
a szerelemrdl. Ez formai Gjitds is volt, nem szerepelt eddig a Csokonai Szinhaz
eszkozpalettdjin. Ahogy az egyik néz6 megfogalmazta: ,az utca emberét meg-
jelenitd filmbejatszasok valdsagossa tették a problémafelvetést”. Egy masik nézd
is Rizsakov bator rendez8i dontéseit, a megszokottdl valé eltérést méltatta.

Figyelemre méltd, hogy bar a karakterek és szinészek 35—40 évesek, a kozép-
iskolds nézé8k is relevansnak tartottdk magukra nézve az el6adést (4,27), sokkal
inkdbb, mint a 35 év felettiek (3,58). Az el6adas elgondolkodtaté (5,1), megbe-
szélésre érdemes (5,06), mint szinhdzi élmény megtekintése nem jelent nagy
kihivast (3,04), mivel konnyed (4,0), kovethet6 (4,0) és egészében szérakoztatd
is (4,6). Igy bér az Illizidk egy magénéleti témat feldolgozé kortdrs dramdanak
alapvetGen a rendezdi szinhdz eszkozeit hasznild szinrevitele (mise en scéne)
szamos ponton inkdbb a dokumentarista iranyzatokban megszokott eszkdzoket
hasznélja, melyek a negyedik fal ,lebontdsdra” irdnyulnak.”

A kérdéivet 385 ember toltotte ki az Illizidk esetében. Tanulsigos a szoveges
rész, innen érdemes kiemelni néhany valaszt. A tizenharmadik kérdés igy hang-
zott: az el6adds melyik része tetszett Onnek legjobban és miért? A befogaddk
jellemzdben az el6adas elejét élvezték — a videds bevagdsok és a tortasiités miatt
—, illetve az el6adds végét, ahol kideriilt a tortasiités miértje, hogy ti. elSttiik all
a lehet8ség, hogy bekapcsolddjanak a jatékba.

Az egész tetszett. De, ha ki kell emelni valamit, taldn a végét. Ahogy, mintegy ravatal-
14 valtozik a megteritett asztal. S ha ez igy van, akkor a tortdra meghivott néz3k halot-
ti toron vesznek részt. Ami ugyanakkor nem volt gydszos, hanem igazilakoma is (a sz6

filozéfiai értelmében is!). (oktatdsban dolgoz6, PhD-val rendelkezd 58 éves né)

Amikor a kamera az arcokat kozelrél vette. (Magyarorszdg mds részérél érkezd, az
egészségiigyben dolgoz6, BA-diplomdval rendelkezd 22 éves nd)

Az utca embereinek véleménye a szerelemrél bevigva. (Magyarorszdg mds részérél ér-

kez8, a szocidlis/kulturdlis szektorban dolgozd, BA-diploméval rendelkezé 24 éves nd)
Az elején a kisfilmek, mert Gjdonsagot jelentenek a Csokonai tarsulat el6addsaiban.

(Debrecenben €16, a kozszféraban dolgozd, MA-diplomaval rendelkez8 36 éves férfi)

29 Uo
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A szinészi jaték

A valaszadok a szinészi jatékot is kiemelik. Ehhez érdemes hozzatenni, hogy a
debreceni kozonség kifejezetten kedvelte a Vidnyanszky Attildval Beregszaszrdl
érkez§ szinészeket, kiilonos tekintettel Trill Zsoltra és Sz{ics Nellire. ,, A szinészek
egyszer(, eszkoztelen jelenléte [tetszett leginkdbb].” (a miivészeti szektorban
dolgoz6, Hajdu-Bihar megyében €16, érettségivel rendelkezd 21 éves nd)

Trill Zsoltot és Sziics Nellit 6sszesen tizenegyszer emelték ki kozvetleniil,
Kristan Attilat is név szerint emlitik, jatékat dicsérik. Vass Magdolna is sokakat
meggy06zott, bar 6t név szerint nem emlitik, de az els§ monoldgja sokak figyelmét
megragadta. Nem csoda, hogy az 6 neve nem csengett annyira ismer6sen a deb-
recenieknek, ugyanis beregszaszi kollégdival ellentétben az Illiiziékon kiviil csak
Az ember tragédidjdban lathattak.

Ahogyan arra Szabé Attila tanulménya® is rimutat, és ahogyan erre a kér-
déiv szoveges valaszai is utalnak, a Csokonai Szinhdz kozonsége az allando
tarsulat Osszteljesitményét is értékeli. A szinészi munka dicsérete mellett néhany
esetben megjelenik a darabvalasztéssal, a rendezéssel vagy akdr a szinhdz veze-
tésével szembeni kritika.

Az életkori megoszlasok

Az Urdnidban megjelent tanulmény tanulsdga szerint a Debrecenben szinhdzba
latogatdk atlag életkora harminchdrom év. Ezt az Gsszes vizsgalt el6adés alapjan
szamitottak ki. Az Illiiziék esetében azonban azt lathatjuk, hogy az atlagéletkor
joval alacsonyabb, harminc év. A szdras érdekessége, hogy nagyon sokan 15-17
évesek, tehat gimnazistak, kozépiskolasok. Mind a mér kordbban emlitett gim-
naziumi szinjatékoktatds, mind az egyetemi kezdeményezések hozzajarultak
ahhoz, hogy a Csokonai Szinhézba a fiatalabbak is bemenjenek egy-egy el6adas-
ra. Emellett pedig nagy szerepet jitszott a szinhdz szdmos, fiataloknak sét,
konkrét iskoldknak sz616 bérletrendszere. Ezt bizonyitjak a néz8i kérddivek is,
ahol az aldbbi adatokat lathatjuk. Annak érdekében, hogy ne torzitsa el a szamo-
kat, a nyilvanvaléan valétlan adatokat nem vettiik figyelembe (példdul azoknak
az életkori adatait, akik nyilatkozatuk szerint kétévesek), illetve olyanok is voltak,
akik nem kivdntak ,,személyes adatokat” (demografiai adatokat) megadni a kér-
déivben.

30 Szabd Attila: Hamlet és kozonsége — klasszikus torténelmi dramdk kozonségének szocioldgiai
elemzése. https://oszmi.hu/hu/szabo-attila-hamlet-es-kozonsege-klasszikus-tortenelmi-dra-
mak-kozonsegenek-szociologiai-elemzese (Let6ltés: 2023. oktéber 30.)
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4. tdbldzat. Az el6adds nézdinek életkori megoszldsa.

Valaszaddék Csoport Széazalékos arany
korcsoport szerint létszama az Osszes valaszadéhoz képest
14-19 évesek 113 38,85%
20-29 évesek 50 17,2%
30-39 évesek 19 6,55%
40-49 évesek 39 13,4%
50-59 évesek 25 8,59%
60—-69 évesek 14 4,8%
70-79 évesek 5 1,75%
nincs adat 26 8,95%

A tablazatban 6sszefoglaltak alapjan azt lathatjuk, hogy az Illiiziok néz6kozon-
ségében tdlnyomé tobbségben vannak a tizenévesek, azaz a kozépiskolasok
(38,85%). Ha viszont az 6sszes harminc év alatti vilaszadét 6sszeszdmoljuk,
akkor azt lathatjuk, hogy 6k teszik ki a kozonség 56%-4at.

A kozvetlenség hatasa a nézékre

A vizsgalt kritikak megemlitik az el6adds kozvetlenségét, és hangsilyozzak, hogy
a szinészek kozvetleniil széltak a néz6khoz.> A kérdéivben két kérdés is iranyult
a befogadds ezen dimenzidjéra, és a vdlaszok alapjan szembetling, hogy a néz8k
is hatdrozottan reagédltak az el6adds ezen aspektusira: , Azt éreztem, hogy a
szinészek t6lem is vartak valamit.” ,Nagyon kozvetleniil tapasztaltam meg, amit
lattam és hallottam, szinte fizikalis élmény volt.” Az el6adas torekvése a néz8k-
kel torténd kozvetlen kommunikdcidra a valaszokban is visszaigazolédik, mind
a két kérdés magas pontszamokat ért el. A befogaddk j6 része azonositotta a
rendezés és a szinészi jaték kozvetlenségét, és érezték uigy, hogy a szinészek téliik
is vartak valamit (4,29). Pontosan ilyen ardnyban gondoltik Ggy, hogy az alkotdk
meglepSen kezelték a felvetett témadkat (4,29). Ettdl is nagyobb ardnyban érezték
viszont ugy, hogy fizikalisan is hatott rajuk az el6adés (4,4). A valaszaddk nagy
része gondolta Ggy, hogy az el6addsrdl a megtekintést kovetden is érdemes gon-
dolkodni (4,95).

3 Varé: Az Illizidk szinhdza; Sdndor Zita: Illazidkeltés a négyzeten, Ellenfény, 17. évf., 2012/4,
34-36; Nyiran Ferenc: Rendhagyé recenzi6 illtzidkkal, kulter.hu, 2012. majus 21. https://www.
kulter.hu/2012/05/rendhagyo-recenzio-illuziokkal/ (Letoltés: 2023. oktdéber 30.)
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KORTARS OROSZ VILAGPREMIER A DEBRECENI CSOKONAI SZINHAZBAN
A nézdék motivacidja

Az el6adas népszeriliségét alatamasztja Nyiran Ferenc 2012-es beszamoldja,
amelybdl azt tudhatjuk meg, hogy az ir6 tobb napon is meg szerette volna tekin-
teni az Illuzidkat, im minden elGadasra elkeltek a jegyek, igy csak a szinészek
segitségével tudott bejutni.?* 2012-ben ugyanakkor Viripajev neve kordntsem
csengett olyan ismerdsen, mint ahogyan ma, igy felmeriilhet a kérdés, hogy
minek lehetett koszonhetd ez a kifejezetten nagy érdeklédés. Nyiran Ferenc ir6,
kolté kritikdjabdl az deriil ki, Viripajev neve ugyan nem mondott sokat, nem az
csabitotta a nézdket, f6ként a szakmabelieket a szinhdzba, hanem sokkal inkabb
az akkor mér hazdnkban is dijnyertes rendezd, Rizsakov neve keltett érdeklédést.
Ezt azonban nem tdmasztjak ald a kérd6ives adatok, amelyekbdl azt olvashatjuk
ki, hogy habar Nyirdnhoz hasonléan 6ket sem a dramaszoveg (2,28) vagy a szer-
z6 neve (2,27) vonzotta, de a recenzenssel ellentétben nem is a rendezé (2,85)
munkéssiga. A megkérdezettek f6ként a szinészek miatt érkeztek (4,25), a szin-
hiz és a tarsulat miatt (4,03), illetve azért, mert a tarsulat minden el6adasat
szerették volna megtekinteni (4,01). Ebbdl tehdt azt a kovetkeztetést vonhatjuk
le, hogy az Illiiziék debreceni sikerének hétterében kulcsszerepet jatszottak a
szinészek és a tarsulat, s ez a kialakitott tdrsulati kdrnyezet tette lehet6vé, hogy
az Ujité szerz8knek és daraboknak is helyt adjon a Csokonai Szinhaz vezetése.
Egy olyan vidéki nagyvaros szinhdzdnak a képe rajzoldédik ki az évadterv, a ko-
rabeli kritikdk és a kérd6ives adatok alapjan, amely a miisor egy részében meg
kivdnja tartani a mér kialakitott néz&i bizalmat, egy kisebb részben pedig teret
enged a kisérletezésnek. E két szempont olyan aranyban all egymadssal, hogy a
nézdket tovabbra is arra motivélja, hogy a tarsulat minden el6addsat megtekint-
sék.
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SZANTO SzZAvVA

Az ukran felmendékkel rendelkez8, de mar Chilében sziiletett Alejandro Jodorows-
ky szerint minden ember hordoz magéaban valami olyan cselekedetet, amelynek
megvaldsuldsat és megvaldsitdsat a normal koriilmények nem engedik, nem teszik
lehet&vé.! Ennek okdn a koltészet és babok irant érzett szenvedéllyel teli tocopil-
lai évek utdn a fiatal mlivész Mexikdban olyan performanszokat hozott létre,
amelyekben nem szinészek testesitettek meg el6re megirt karaktereket, hanem a
nézdk sajat problémadikat, traumadikat, sajat bensé draméjukat vitték szinre. Jodo-
rowsky tehat az elfojtott tetteknek a kibontakozasdra szeretett volna teret és le-
het8séget nyujtani. Ilyenkor Jodorowsky soha nem dolgozott hivatdsos szinészek-
kel, hanem a performansz pontos helyszinének kivélasztdsa utan (példdul mozgé
busz, pince, illemhelyiség, tets) felhivast tett kozzé olyan csoportok szdmadra, akik
lelkesedéssel fogadtak e konformitastdl tavol es6 onkifejezési modot.

Az elsé ilyen kisérleti események egyike volt a San Carlos iskola jatszéterén
a hatvanas években létrehozott performansz. Jodorowsky el6zéleg arra kérte
baratait, vagyis a lelkes résztvevéket, hogy képzeljenek el egy megvaldsitani
kivant cselekedetet, és 6 megtaldlja az eszkozoket annak gyakorlati kivitelezésé-
hez. Az tinnepelt mexikéi festd, Manuel Felguérez is csatlakozott a demonstra-
cidhoz egy csirke nyilvanos kivégzésével, aminek aztan a beleibdl és vérébol egy
absztrakt festményt készitett el, mialatt nici egyenruhdba 61t6zott felesége egy
tucat csirkés tacot falt fel mellette.” Ide sorolhaté a széke, hosszithaju holgy
esete is, aki a bokdjandl gyongyokkel ékesitett fekete harisnyat viselt, s mankdval
sétalva teljes erejébél kialtozta, hogy ,Artatlan vagyok! Artatlan vagyok!”, majd
a mellei koziil kivett nyers hisdarabokat a kozonség felé hajitotta. Ezek utan egy
gyerekszékbe iilt, és egy fodrasz teljesen leborotvalta a hajat. A holgy el6tt mind-
ekozben egy babakocsi allt, amely tele volt kiillonb6zé méretd, szem és haj nélkiili

! Alejandro Jodorowsky: Psychomagic. The Transformative Power of Shamanic Psychotherapy,
trans. Rachael LeValley, Rochester—Toronto, Inner Traditions, 2010, 31.
% Uo.
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jatékbabafejekkel. Miutdn teljesen kopaszra nyirtdk, a kozonség felé dobalta a
babafejeket, és azt sikitotta: ,En, én vagyok! En, én vagyok!”® Jodorowsky ezektdl
a mexikdi évektdl datdlja sajat szinhazi tevékenységének, teatralis kutatdsanak
a terdpids dimenzidk felé torténd elmozdulasat.

Szinhdz- és filmrendez6i munkdssaga alatt a miivész a folyamatosan kiala-
kulé és formalddo, a szinhazban gyokerezd, de egyre inkdbb terapids vondsokat
felmutaté médszerének tovabbfejlesztésével foglalkozott. A kétezres évek elejé-
t6l kezdve ugyanis Parizsban létrehozta a Mystical Cabaret-t, amelynek {ilésein
” minden héten szerda esténként olyan nyil-
vanos hirdetések nélkiili, ingyenesen latogathaté kozosségi eseményeket szerve-
zett, amelyeken alkalmanként 6tszdz néz6 is megjelent. E kozonségnek a sorai-
bdl keriiltek ki aztdn azok az 6nként jelentkezd személyek, akik problémai,

vagy ,konferencia-happeningjein

traumdi, komplexusai a szinpadra keriiltek, hogy azokat az est hdzigazddja a
jelenlév6k szeme lattara oldja fel, gyégyitsa meg.® Gilles Farcet igy ir ezekrél az
eseményekrél: ,,Csodalkozunk és amulunk ennek a kivalé szinésznek a lélegzet-
elallito teljesitményén, megfigyeléseinek pontossagin és azon képességén, ahogy
egy Otszdaz fés terem energidjat irdnyitja.”

A Mystical Cabaret kozosségi iilésein kiviil Jodorowskyt olyan paciensek is
felkeresték, akik megoldhatatlannak tlind problémdjukra a mivész ,gyogyité
mivészetéts]”” reméltek megoldast. Ezt a médszert Jodorowsky ekkorra mar

? Uo.
* Gilles Farcet: A Portrait of the Artist in Panic Character, in Jodorowsky: Psychomagic, 3. (Sajat
fordités.)
5 Uo., 8.
¢ Uo.
7 Jodorowsky sajat mddszerére a ,pszichomdgia” elnevezést haszndlja. Ennek oka, hogy a miivész
még a mexikdi évei alatt egy népgydgyito, Pachita asszisztenseként tevékenykedett, igy lehet6sé-
ge volt részt venni a sdmdn kiillonb6z6 gydgyitasain, operacidin. Bar Jodorowsky az ekkor szerzett
tapasztalatait, illetve a népgydgyité(k) 4ltal hasznalt technikét kiilonb6z8 médon és mértékben
felhaszndalta mddszerének kialakitasdhoz, mégis nagyon élesen elkiiloniti azt a siménizmustdl.
Ennek oka, hogy a ,primitiv terapidknal” a simdnnak muszdj fenntartania a személyét 6vezd
misztikumot, igy érve el azt, hogy a paciens szemében egy olyan személy képe jelenjen meg, aki
»isteni és természetfolotti szovetségesei” segitségével képes gydgyitani. Az dltaluk el8allitott
orvossagokat szintén titokzatos homaly fedi, a paciens pedig nincs tudatdban annak, hogy melyik
cselekedetet miért kell elvégeznie. Jodorowsky médszerében ezzel szemben a kliens teljesen tu-
datéban van annak, hogy melyik cselekedet hogyan szolgélja a gyégyulasat. Igy vélik paciensbél
a sajat problémdjanak, traumdjanak gyogyitéjava, s ezért nem ,magia”, hanem ,pszichomagia”
Jodorowsky médszerének a neve. (Jodorowsky: Psychomagic, ix.)

Bér a miivész elhatdrolédik attdl, hogy magdt saménnak nevezze, mégis mivészetének és a
samdanizmusnak k6zos pontja és célja az emberek problémadinak, betegségeinek, akar tdrsadalmi
szinten is el8idézett gydgyitdsa. Hoppdl Mihdly szerint ugyanis a sdman ,képességei kozott a
legfontosabb, hogy gyégyitani tudott, 6 volt a kozosség, a nemzetség, a torzs gyogyitd erejl va-
razsléja. Ez igen fontos tarsadalmi funkcid, hiszen a célja az egészséges és a beteg dllapot kozotti
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a kovetkez6képpen definidlta: az emberek problémadin alapuld, gondosan kidol-
gozott program, cselekvés vagy cselekvések sorozata, amely egy adott idSinter-
vallumon belil teljesitendd. Célja: a paciensek 6nmagukkal azonositott szemé-
lyiségének (téves onképiiknek) a megtorése, igy téve lehet6vé a valddi énjiikkel
(6ntudat) valé (Gjra) egyesiilést.® A segitségét kérd paciensek a panaszuk ismer-
tetése utan rendszerint Jodorowsky hazéaban, vele egyiitt feltarjak tobb genera-
ciéra visszamendleg a csaladdi maltjukat, viszonyaikat, 6roklott csaladi mintdikat,
mignem a miivész raimutat traumdjuk lehetséges eredetére. Mivel Jodorowsky
szerint nem elegend6 a problémaknalk, illetve azok okainak a felismerése, mert
ez onmagaban még nem vezet a trauma feloldasahoz, a részletes beszélgetéseket
egy, a paciens szamadra el6irt cselekvés vagy cselekvések sorozata koveti. Az al-
koté meglatdsa szerint ugyanis a cselekvések dltal lehetséges a valédi valtozds,
mert a cselekvések véghezvitelében valésul meg kovetkezetesen a pacienseknek
a valtozdssal, illetve a valtoztatédssal kapcsolatos elhatdrozésa.’

Abban az esetben viszont, ha ez a médszer, ezek a cselekedetek képesek meg-
gyogyitani az egyént, akkor Jodorowsky szerint ,lehetséges és sziikségszerli az
olyan cselekedetek létrehozasa is, amelyek egész kozosségeket gydgyitanak meg”.!
Kikotése viszont, hogy ezeknek az eseményeknek apolitikusnak kell maradniuk,
és semmiképpen sem lehetnek szentségtor6k vagy destruktivak, hanem szépnek
kell lenniiik, igy téve lehetévé a tudat gyogyitdsat és tagitdsat. Fontos volna az
is, hogy ezeket a tevékenységeket a kormanyzati hatésagok tamogassak.

kozvetités soran a megbontott egyenstly helyreallitasa, az egyén munkaképességének visszaada-
sa.” (Hoppdl Mihaly: A saméan mint mediator, in Vassanyi Miklds — Sepsi Eniké — Voigt Vilmos
[szerk.]: A spiritudlis kézvetitd, Budapest, L'Harmattan, 2015, 193.) Igaz tehét, hogy Jodorowsky
médszere, bar merit a népgydgyitok eszkozeibdl és technikdibél, de nem azonosithaté veliik.

A mivészet és a gyogyitas, illetve a kozegészségiigy/népegészségiigy kozotti kapcsolat vizs-
galata soran Stuckey és Nobel kiilonb6z6 miivészeti tevékenységeket elemz6 tanulmanyukban
arra a megallapitdsra jutottak, hogy a kreativ elkotelezettség hozzdjarul a fiziolégiai és pszicho-
l6giai dllapotok szamos aspektusdhoz, amelyek jellemzéen az egészségi dllapot javuldsaval jarnak.
Véleményiik szerint a miivészet gydgyitasban valé felhasznédldsa nem mond ellent az orvosi né-
zeteknek, s6t inkabb kiegésziti azokat azéltal, hogy nemcsak magdara a betegségre és a tiinetekre
koncentrél, hanem ,érzelmi, szomatikus, miivészi és spiritualis dimenziékat” is bevon a gyégyi-
tds folyamatdba, mikozben az ember holisztikus természetére is 6sszpontosit. ,A kreativitds és a
képzelet révén megtalaljuk identitasunkat és gyégyulasunk tarhazat. Minél jobban megértjiik a
kreativ kifejezés és a gydgyitds kapcsolatat, anndl inkdbb felfedezziik a miivészetek gydgyitd
erejét”. (Heather L. Stuckey — Jeremy Nobel: The Connection Between Art, Healing, and Public
Health: A Review of Current Literature, American Journal of Public Health, vol. 100, 2010/2, 261.)

8 Jodorowsky: Psychomagic, 49.

? Uo.

10 Alejandro Jodorowksky: Manuel de Psychomagie, ford. Alex Lhermillier, Nelly Lhermillier,
Paris, J’ai Lu, 2017, 211. (Sajat fordités.)
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Amig tehét a kormanyok fel nem ismerik, hogy a politikai-gazdasdgi megolddsok, a
gyarmatositds, a forradalmak és a haborik nem megfelel§ eszk6zok az 6npusztité
kdosz megoldasara, amelybe az emberiség egyre inkdbb belesiillyed, addig a nagylel-
ki egyének kell, hogy azok legyenek, akik tudatdban vannak annak, hogy sziikség van
a spiritualis mutacidra, és akik kollektiv cselekedeteket szerveznek, hogy az embere-
ket a béke, a harmdnia és az 6romteli élet felé vezessék.™

A Jodorowsky-féle médszer gyakorlatban val6 alkalmazasianak szamtalan olyan
példdja van, ahol a miivész egyéneket segitett, gyégyitott meg. Kozosségi/nemzet
szintl kisérleteire azonban jéval kevesebb példa 41l rendelkezésre. A kovetkez6k-
ben két, valéban megtortént esetet mutatok be, majd pedig Jodorowsky egész
nemzeteket és kozosségeket atfogd gyogyitdsijavaslataira hozok példakat. Az elsé
eset a mlivész gyogyité technikdjat bemutaté dokumentumfilmben szerepel,'* az
Osszes tobbi eset leirdsa az alkoté Manuel de Psychomagie*® cim(i konyvében ta-
lalhato.

ELSS ESET: MEXIKOVAROS — MARCHA DE LAS CALAVERASY

2011. november 27-én Mexikdévarosban keriilt sor a Jodorowsky éltal levezényelt
Marcha de las Calaveras,'® vagyis a Koponyak Menete elnevezésii kollektiv nem-
zetgydgyitasi kisérletre.’® A miivész egy, az interneten barki szimadra elérhetd
nyilvanos videé6felhivasban'” hirdette meg kozosségi eseményét, amelynek célja
a droghdboriban elhunyt, f6ként fiatal dldozatok irdnt érzett és a nemzetre
nehezedd gyasznak a feloldasa, gydgyitdsa volt. A kormdany és a kiillonb6z6 drog-
kartellek kozott zajlé habortban ugyanis az akkori adatok szerint 2006 és 2011

' Uo., 211.

12 Alejandro Jodorowsky: Psychomagic, A Healing Art, operatdr: Pascale Montandon-Jodorowsky,

Paris, Satori Films, 2019. A dokumentumfilmben megjelend eseteknél Jodorowsky szinte végig

jelen van, mert magyarazatokkal és kommentarokkal szolgdl mdédszerének bemutatdsdhoz. A

film azonban nem csak ezt a gydgyitast kozvetitd funkciét tolti be, mert minden egyes gydgyité

folyamat alatt létrejon egy kisebb vagy nagyobb performansz is, igy tehat miivészetkozvetits

szerepe is van. Nem utolsésorban pedig 6nallé miivészeti alkotdsnak is tekinthetd a film, amely-

nek rendezdje maga Alejandro Jodorowsky.

Jodorowsky: Manuel de Psychomagie.

Jodorowsky: Psychomagic, A Healing Art.

Az eseményr6l részleteket bemutat6 felvételt 1asd: La Marcha de las Calaveras. Psicomagia por

la paz Alejandro Jodorowsky, Emergencia Mx, 2011. https://www.youtube.com/watch?v=0i_

6HgmRmno (Letoltés: 2022. november 12.)

Jodorowsky: Psychomagic, A Healing Art.

7 Marcha de las calaveras. https://www.youtube.com/watch?v=HvKiEcuytdo (Letoltés: 2022.
oktéber 26.)

—_
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k6zott tobb mint negyvenezren vesztették életiiket. A koriilbeliill haromezer
résztvevl javarészt fekete 6ltozetben, az arcukon calaverdt, azaz emberi koponyat
megidézd sminket vagy maszkot viselve a belvarosban elhelyezkedd Palacio de
Bellas Artes lépcs6jén varakozott a miivészre. A csaladjaval egyiitt érkezd, szin-
tén koponyat dbrazolé maszkot viseld, nyolcvankét éves Jodorowsky ezutdn az
Eje Central sugariton at a Plaza Garibaldihoz vezette fel a tomeget egy tobbnyi-
re néma demonstréicid keretében. Rovid beszéde utdn kérésére a tomeg egyiitt
énekelte el a La Llorona'® cim( dalt. Jodorowsky azonban nem volt elégedett az
elsé probalkozassal, igy egy masodik kisérletre is felszdlitotta a jelenléviket,
akiknek énekét ezuttal egy mariachi'® zenekar kisérte. ,Ok nem fekete baranyok.
Konyoriilniink kell ezeken az eltlint lelkeken. Annyi fijdalommal énekeljiik el
ezt a dalt, mintha mi lennénk az anyjuk ezeknek az embereknek. Erthet4?”20 Az
esemény lezdrdsaként a résztvevék aztin egymadasba fontdk a keziiket, egyiitt
kantaltdk a ,béke” és ,,6rom” szavakat, majd Jodorowsky utasitdsira mindenki
egy nagyot nevetett, amit aztdn még tobb nevetés, taps és iinneplés kovetett.?

8 Bacil F. Kirtley: ,La Llorona” and Related Themes, Western Folklore, vol. 19, 1960/3, 155-168. A
La Llorona, vagyis Sird/Siratd asszony egy, a mexikoéi folklérban (is) mélyen gyodkerezd, tobb
véltozatban létezs legenda, amely szerint egy szerelme dltal magéra hagyott fiatalasszony bele-
fojtja gyermekeit egy patakba. Ezutdn éjjelente az 6 sirankozasait lehet hallani, amint a meghalt
gyermekei és a patak utdn kutat.

1 A mariachi egy Nyugat-Mexikébdl eredd zenei egyiittes, amely tradicionalisan eskiivék, ledny-

bticsik, szerenddok alkalmaval jatszik. A mara mar Mexiké egyik nemzeti jelképévé valt egytit-

tesnek leggyakrabban megszélaltatott zenei irdnyzata a ranchera, mely nagy érzelmekrdl sz616
dinamikus, elbeszél6 miifaj. Népzenetdr. http://nepzenetar.fszek.hu/index.php/Mariachi (Letdl-

tés: 2023. janudr 11.)

Jodorowsky: Psychomagic, A Healing Art.

Daniel Hernandez: Cult mystic holds ‘march of skulls’ for Mexico’s drug war dead, Los Angeles

Times, 2011. november 28. https://www.latimes.com/archives/blogs/world-now/story/2011-11-28/

cult-mystic-holds-march-of-skulls-for-mexicos-drug-war-dead (Letdltés: 2022. oktéber 26.)
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2. kép. Marcha de las Calaveras — Jodorowsky, mégotte jobbra a felesége,

Pascale Montandon és balra fia, Addn Jodorowsky.”

22 Jodorowsky: Psychomagic, A Healing Art.
% Uo.
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3. kép. Marcha de las Calaveras — Jodorowsky, mellette balra a felesége és a fia.**

MASODIK ESET: KOLLEKTIV GYOGYITAS EGY RAKOS BETEGERT?

2007 decemberében Santiagéban, a Teatro Caupolicanban Jodorowsky egy negy-
venéves, pajzsmirigyrakkal kiizd8 n6 kozosség altali gyogyitdsara tett kisérletet.
A nét a csalddja arra kényszeritette, hogy egy olyan férfival hazasodjon Ossze,
akit nem szeretett, a rdk pedig akkor jelentkezett, amikor megsziiletett a gyer-
meke. Hosszan tart6 betegsége alatt a kezelések és miitétek miatt a né hangja
éles és vékony, beszéde szinte érthetetlen lett, igy a gydgyitds idején mar hiaszéves
lanya addig soha nem hallotta édesanyja igazi hangjat.

A szinhdzban egy kis téglalap alakd emelvény koriil hatezer ember iilt, akiket
Jodorowsky arra kért, hogy csak egyetlen gondolatra koncentraljanak, arra, hogy
most meggydgyitanak egy beteget. A nét az emelvény kozepére allitotta, majd
azt mondta neki: ,Mi mindannyian gyégyiték vagyunk.”? Erre a hatezer ember
a nd irdnyaba nyujtotta a kezét, és gydgyité energiat kiilldott felé. Jodorowsky
szerint ugyanis egy elszigetelt, izolalt betegnek a gydgyulasa tovabb tart, mint
annak, aki a k6z0sségtdl, kozosségétdl szeretet kap. Nem véletlen tehdt, hogy e

2 Uo.
% Jodorowsky: Manuel de Psychomagie, 218.
% Uo., 218. (Sajat forditas.)
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kisérlet kapcsan a judaizmus egyik legfontosabb parancsit, a betegek latogatdsat
emlegeti, amely szerint a jéakaratti embereknek 6ssze kell fogniuk, hogy kollek-
tiv gydgyulasokat hajtsanak végre. Az emelvény kozepén allé né az 6 gydgyula-
sat kivané embertomeg lattan a meghatottsagtdl sirva fakadt, s ezt az érzelmi
hatdst 4télve perceken beltl Ggy érezte, mintha valami megnyilna a torkaban.
Néhany héonappal késébb meglelte sajat hangjat, s Gjra felfedezte az élet 6romét.
Elkezdett énekelni tanulni, és a lanyaval valé kapcsolata is jelent&sen javult.

JAVASLATOK
Elso javaslat: A tlatelolcéi mészarlas®

A Tlatelolcéi Egyetemi Kulturalis Kézpont féigazgatdja egy olyan cselekvésja-
vaslatot kért Jodorowskytdl, amely feloldja Mexikévaros e lakonegyedének terén
1968-ban a hadsereg dltal elkovetett didkmészarlasnak a traumajat, amely a mai
napig gyotri az épiiletegyiittes lakoit. ,1968-ban a didkok vilagszerte megkérdd-
jelezték a kormanyok politikait és gyakorlatait. [...] Mexiké sem volt kivétel, ahol
a val6di demokrécia hidnya miatt tiltakoztak.””® A politikai hatalom ugyanis
egyetlenegy part, az Intézményesiilt Forradalmi Part (PRI) kezében volt évtize-
deken keresztill, s ez csak 2000-ben valtozott meg. A mexikéi didk- és a kibon-
takozdban 1évé demokratikus mozgalom a kormény 1étét fenyegette, rdadasul a
vilag figyelme is egyre inkabb a kozelgs, Mexikévarosban megrendezésre kerii-
16 olimpiai jatékokra 6sszpontosult. A fesziilt helyzet mar jalius dta tartott, te-
tépontjat azonban oktéber mésodikan érte el, amikor is Tlatelolco negyedének
f6terén, a Hirom Kultudra terén békés tiintetésre 9sszegylt didkokra ,a renddr-
ség és a hadsereg alakulatai, valamint nem azonositott fegyveresek tiizet nyitot-
tak [...] A mexikdi kormény 44 4ldozat holttestét adta 4t a hozzdtartozéknak,
a didkok és a kiillonb6z6 jogvédd szervezetek szerint azonban a halottak sza-
ma ennek sokszorosa volt. Egyes forrasok ezernél is tobb dldozatrél beszél-
nek.”?* Javier Zuniga, az események egykori szemtandja ugy nyilatkozott, hogy
»[n]egyven évvel a tlatelolc6i mészarlds utdn még mindig sok kellemetlen kérdés

27 Uo., 215.

28 Latin-Amerikai Tarsasdg: 1968. oktéber 2.: A tlatelolcéi mészarlds, Latin-Amerika.hu, 2016.
oktéber 2. http://latin-amerika.hu/index.php/elemzesek-uj/tortenelem/3695-2016-10-02- 16-
09-14 (Letoltés: 2023. oktéber 17.)

2 MTI: Mexikévarosi vérengzést vizsgalna az Amnesty International, Miilt-kor, 2008. oktdéber 3.
https://mult-kor.hu/20081003_mexikovarosi_verengzest_vizsgalna_az_amnesty_internatio-
nal?fbrkMR=desktop (Letoltés: 2023. oktdber 17.)

¢ 214 ¢



ALEJANDRO JODOROWSKY KOZOSSEGEKET ES NEMZETEKET ATFOGO GYOGYITO GYAKORLATAI
maradt fiigg6ben”.?® Kerry Howard, az Amnesty International amerikai prog-
ramjainak helyettes igazgaténdje pedig azt hangstlyozta, hogy ,a mexikéi kormany
kudarca az 1968. oktéber 2-i események felderitésében mély sebhelyet hagyott
az orszag tarsadalméban”, amit csak akkor lehet begydgyitani, ha kideriil a teljes
igazsag, ha felelgsségre vonjak a tetteseket, és kartalanitjak az dldozatokat, va-
lamint csalddjaikat.?

Jodorowsky a kovetkez§ ajanlatot kiildte a féigazgaténak. Az omindzus tér
koriil szaz mariachi egyiittes jatssza a La Llorona cim( dalt. E zenei megnyité
utdn a feketébe 61t6z6tt, koponydt abrazolé maszkot visel férfiak nagy csoport-
ja atér egész teriiletét apro, piros miianyag golydkkal teriti be. Ez a voros szényeg
a kiontott vért szimbolizdlja. Amig a tér voros téglalappa valtozik, addig egy
szimfonikus zenekart hallunk, amint egy mexikéi zeneszerz6 magasztos szim-
fénidjat jatssza (lehet8ség szerint él6ben, ha azonban erre nincs lehetdség, akkor
felvételrdl szél a zene). A dallam kiséretében iskolds gyerekek két nagy csoport-
ja — hét—kilenc év kozotti fiak, lanyok vegyesen — a kis m{ianyag golydkat a tér
egyik végébdl a masikba sopri. Ezen a helyen egy nagy, széttart kard embert
formdzo, atlatsz6 mlianyag zsdk van kiteritve, amit a gyerekek fokozatosan meg-
toltenek a kis golydkkal, mignem abbdl egy hatalmas, fekvé vorés ember nem
lesz a téren. Ekkor legaldbb kétezer, gdzzal felfijt fehér 1éggombot rogzitenek ra,
amelyek addig emelik a voros babat, amig az el nem tlinik az égen. Majd 6tszaz
anya jelenik meg a téren, széles, fehér szoknyaba 6ltozve, meztelen felsGtesttel,
keziikben egy-egy meztelen kisbabaval. Az id6kozben feltakaritott térre leiilnek,
és mindegyik szoptatni kezdi a gyermekét. Ekkor harom katonai helikopter ér-
kezik, amelyekbdl fehér konyvjelz6k zdporoznak ald, rajtuk prekolombién ere-
detd és kiilonb6z6 korszakokban élt mexikéi koltéktbl szarmazo, életet magasz-
tal6 versek olvashaték. Miutdn a fehér konyvjelz8esé elall, és a helikopterek
elmennek, megérkezik egy kisrepiil6gép, amely fiisttel az esperanza (remény)
szét irja az égre, mikozben az épiiletegyiittes lakodi zo6ld zdszldkat tliznek ki
minden ablakba.

Jodorowsky javaslatara a Tlatelolc6i Egyetemi Kulturdlis Kozpont f8igazga-
téja azt a valaszt adta, hogy egy ilyen jellegli esemény kivitelezéséhez nem allnak
rendelkezésiikre a sziikséges anyagi feltételek.

30 Uo.
31 UO
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Maisodik javaslat: Politikai eltinések*

Chilei n6k egy csoportja fordult Jodorowskyhoz, és kért t6le egy olyan cseleke-
detet, amelynek kivitelezése segit abban, hogy a lelkiik megnyugodhasson. Au-
gusto Pinochet (1915-2006) kormdnyzasa alatt ugyanis tobb rokonuk is erésza-
kos tton tiint el, ez pedig nagyon felzaklatta, megrazta Gket. E koz6sség tagjainak
nem volt lehetdségiik arra, hogy elgydszoljak a halottaikat, eltemessék a holttes-
teket, és sir hidnydban arra sem, hogy azon virdgot hagyjanak az elhunytak
emlékére. Jodorowsky ezért azt ajanlotta, hogy a n6k menjenek el egy sivatagba
(ha ez nem lehetséges, akkor egy pusztasdgba), és olyan mély godroket dssanak,
amilyen mélyet csak tudnak. Minden godor aljara tegyenek egy kalitkat, mind-
egyikbe egy galambot, amelynek karmaiban egy kis darabka 6sszetekert perga-
menpapir van, amelyre a szabadsdg szét irtak. Térdeljenek le egyiitt a godrok
koré, és sirjanak minél tobbet az eltlintekért. Néhany rokon aztdn odamehet a
godrok mélyéhez, hogy kinyissa a ketreceket, s igy a galambok kiszabadulhassa-
nak. Jodorowsky utolsé tandcsa, hogy a nék a godrokben 1év§ kitiriilt ketrecekbe
hegyikristdlyokat tegyenek.

Harmadik javaslat: Gytilés a békéért?*

Az Egyesiilt Allamok egyik varosdnak féutc4jan torténik a tiintetés, amelyen csak
fehér és fekete borii édesanydk vesznek részt. Az esemény a kisbabdk cseréjével
kezdddik. A fehér nék fekete csecsemdket, a fekete nék pedig fehér csecsemdbket
hordoznak a karjukon, és ha sziikséges, megszoptatjak 6ket. A nék aztin két hosz-
szu, pdrhuzamos sorba rendezddnek, a két sor kozott pedig fekete és fehér férfiak
sora halad. A férfiak kezében olyan plakdatok lathatéak, amelyeken csak egy sz6
all: Béke. Némelyik fekete betlikkel fehér alapon, néhany fehér bettikkel fekete
alapon.

Negyedik javaslat: Tiltakozas az éhezés ellen®*

Barmelyik fejlett orszag barmelyik kereskedelmi kézpontjaban térténik a néma
tlintetés, amelynek résztvevdi kizardlag nagyon kovér férfiak és ndk, akik egy-egy
rendkivil alultdplalt gyermek fényképét hordozzak magukkal.

32 Jodorowsky: Manuel de Psychomagie, 213.
# Uo., 216-217.
3 Uo., 217.
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Otodik javaslat: Ellenséges falak?®

A Mexikét és az Egyesiilt Allamokat vagy Izraelt és Palesztinét elvélaszté hosz-
szl falak mindkét oldaldra a vildg minden tdjardl szdrmazdé kivalé miivészek
nagy, mindenféle stilusd ajtdékat festenek, hogy szabad atjardst biztositsanak a
tagas terek és a gyonyord tajak, égboltok és varosok felé.

Hatodik javaslat: Kikoté Bolivia szamara®®

Jodorowsky szerint igen sajnélatos az a tény, hogy Bolividnak nincs ,kapuja”,
kijarata az édcednhoz. Egy maginbeszélgetésen azt javasolta Michele Bachelet
elnoknek, hogy Chile adjon at egy kikotét Bolivianak anélkiil, hogy cserébe
barmit is kérne téle. Ezzel a cselekedettel Jodorowsky szerint Chile példat mu-
tathatna a vilag 6sszes orszaganak, megtanitva ket arra, hogyan kell egytittma-
kodni a versengés helyett.

Jodorowsky tehat az egyéni esetek mellett a kollektiv gyégyitds és a nemzeti
szint{ kisérletek kapcsdn is a traumak felszinre hozdsahoz, azok meg- és felol-
dédsdhoz az emlékezést, az Gjraélést, a traumatizalt helyzetbe val6 visszahelyez-
kedést, valamint ezek kozosségi szintli meg- és atélését, tovabba a kozosség, akar
egy nemzet vagy nemzetek egyiittes gydgyito erejét alkalmazza.
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1. A SZINHAZI MINT MUVESZETI RENDSZER KAPCSOLODASA MAS
TARSADALMI RENDSZEREKHEZ

A politikai rendszer -
! 3 3 szabdlyok és finanszirozds A gazdasdgi rendszer
1 q s ez A
Tandacsadd testuletqk szponzordcid

A muvészeti rendszer

Szinhazi
disztribucio

Miivészeti

munkatdrsak  szinhdzi kereslet, S |I Nyilvénossdg ésa |,
Aszinhazioktatds ryiturdlis toke Szinhdzi kereslet  szinhdz ideologiai
Az oktatas . Atarsadalmiélet  bedgyazottsdga
rendszere y rendszerei A média rendszere

Forrds: Hans van Maanen et al.: Theatre Systems Compared, Amfiteater, vol. 3, 2015/1—
2,237.
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2. A SZINHAZIESEMENY-TiPUSOK KOORDINATAI (PRODUKCIO, KOZONSEG,
ESZKOZOK, MODSZEREK). A PAM-MODELL
(P = PRODUCTION, A = AUDIENCE, M = MEANS)

P koordinata (—)

Produkcis

Alkoordinatak

P1 anyagi esztétikai értékek
feltételek ¢

P2 targyak megvaldsuldsa
P3 az absztrakcio

mértéke
P4 mivészi hatas

SZINHAZI
ESEMENYEK
TiPUSAI

A koordinata

Audience/Kézbnség
Alkoordinatak
— Al érdeklGdés

— professzionalis kozonség: forma

— tapasztalt kozonség: forma és
tartalom

— alkalmi kéz6nség: tartalom + kiils6
értékek

A2 esztétikai kompetencia

— képzelGerd
— szinhazi formanyelv(ek)

A3 szociografikus helyzet

— populdcié mérete

— kolcsonos viszonyok

— demogréfiai hattér: kor, nem,
iskolazottsag, szakma, szabadidds
tevékenységek

M koordinata (

Means / Eszkézk
Alkoordindtak
M1 helyszin és tér
— foldrajzi tér
—tarsadalmi tér
—térformak
— a tér kialakitdsa és haszndlata
M2 tdmogato szolgéltatdsok
— alkotoi értékek feler@sitése
— kiterjesztés egyéb értékek felé
M3 személyiigyi kérdések
(szinvonal, habitus, szerepek,
viselkedések)
M4 idé (id6pont, id6tartam)
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3. A STEP CiTY KOZONSEGKUTATASBAN RESZT VEVO EGYETEMI HALLGATOK
NEVSORA

=
SRS

XN OE WD

Adém Bence

Orbén Anna
Vaséros Ildiké
Szihalmi Csilla
Nagy Sara

Veisz Bettina
Szamko Eszter
Orosz Eszter
Hlebnyikova Natdlia
Somoskdi Bedta

. Csomos Balédzs
. Somogyi Tibor

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
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Csejk Petra

Gesztelyi Hermina

Lovas Anett

Kdékai Erzsébet

Pasztor Déra

Kiss Alexandra

Sinka Judit

Balogh Péter

Belme Judit

Vass Eszter

Laké Zsigmond, doktorandusz
Annelotte Heijink, vendéghallgaté
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4. DEBRECEN SZINHAZI INFRASTRUKTURAJA. SZINHAZAK,
SZINJATSZOHELYEK, SZINJATSZOCSOPORTOK ES SZINHAZI FESZTIVALOK
DEBRECENBEN

I. Onallé szinhdzi intézmény sajét épiilettel és dllandé tarsulattal
1. Csokonai Szinhdz

a) Nagyszinhdz (450-500 £6)

b) Horvath Arpad Stidié Szinhaz (50-60 £8)

¢) Vig Kamara Szinhdz (200-300 f5)
2. Vojtina Babszinhdz

a) Nagyterem (220 £8)

b) varidlhaté Kamaraterem (50 f8)

I1. Szinhazi el6adasokat kindl6 intézmények és helyszinek
1. Debreceni Miivel6dési Kozpont 6t egysége (Belvarosi, Ujkerti, Homokkerti,

Jézsai és Kismacsi Kozosségi hdz) és Csapokerti K6zosségi haz — mindegyik

sajat szinhdzteremmel (150-200 f6)
2. Vasutas. VOKE Egyetértés Miivel6dési Kozpontja 450 f&s szinhdzteremmel
3. F6énix Rendezvényszervez6 Nonprofit Kft.

a) Kolcsey Kozpont 2 szinhdzi el6addshoz alakithaté teremmel (nagy konfe-

renciaterem (750-1000) és kisebb kamaraterem (50-200 f6)

b) Fénix Csarnok (3000-4000 £3)

c) Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitéképzd Féiskola udvara

d) Kossuth tér

e) Baltazar tér

f) Déri tér

g) Lovarda, a Debreceni Egyetem Hallgatéi Kulturélis és Konferencia Koz-

pontja 600-800 f3s nagyteremmel

4. MODEM, Modem és Kortdrs Mivészeti Kézpont, eladdsokhoz varidlhaté

kiallitéterekkel
5. Debreceni Egyetem, SzinLaz tdrsulat

a) Auditorium Maximum (300 f6)

b) Studié 111 (40 £6)

¢) alagsori prébaterem és jatszoéhely (20 £8)
6. Ady Endre Gimnézium iskolai szinpada — dramatagozatos tanuléi szimara
7. Szent Jézsef Gimnézium szinhdzterme (200 f8)
8. Bartdk terem (500 £6)
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9. Reformétus Nagytemplom
10. Kossuth utcai reformétus templom
11. Gorogkatolikus templom
12. Zsinagdga

I1I. Szinhazi csoportok sajat szinpad nélkiil
1. Tdnccsoportok
a) Debreceni Népi Egyiittes
b) Debreceni Hajdui Tancegytittes
¢) Hortobdgy Néptancegyiittes
d) Forgérézsa Néptancegyiittes
e) Fénix Gyermek- és ifjisagi Néptancegyiittes
f) Valcer tancstudié
g) Modern tanc - Mivészeti Studié
h) Babylon tdnccsoport
2. Gyerek és ifjuisagi szinjatszécsoportok
a) Alfold Gyermekszinpad
b) Fénix Didkszinpad
¢) Kucké Miivésztanya
d) Unokdk Szinhéza
3. Egyetemi szinjatszécsoportok
a) Szinldz (sajat studiéval)
b) Konzervartaudrium
¢) Z. A. P. Tarsulat
4. Az eddigi kategéridkon tul
a) Ort-lki Bdb- és Utcaszinhdz
b) Zene Theatrum
¢) Matador Kulturdlis Egyesiilet és Amat6r Szinhdzi Miihely
d) Debreceni Szinjatszé Stadié Egyesiilet

IV. Szinhazi fesztivalok
a) DESZKA
b) Nemzetkozi Betlehemes Taldlkozé
c) Debreceni Alternativ Szinhdzi Szemle
d) Jel-Fesztival I-II.
e) Weores Sandor Orszagos Gyermekszinjatszé Taldlkozé (kétévente)
f) ESZTI (Egyetemi Szinjatszék Orszagos Taldlkozdja)
g) English Language University Theatre Meeting (angol nyelven jatszé egye-
temi csoportok taldlkozéja)
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5. ADATKERO KERDOIV
AZ INTEZMENYEKHEZ, CSOPORTOKHOZ

STEP Theatre in the City — Debrecen

Détum:

I. HELYSZIN
1.Cim
2. A szinjatszdhely helye a varosban'

3. A szinjatszdhely épiilete
a) épitési éve
b) épitészeti stilusa
c¢) 4talakitdsa
d) a tdrsulat alapitdsa

e) az intézmény alapitdsa

4. Jatszohelyek szama és tipusai
a) szinpadok szama, mérete, stabil és mobil iilhelyek szdma?
b) jatszéhelyek tipusa: proscenium szinpad, black box, kukucskald, aréna
c) mozgathaté/fix szinpad
d) mozgathatd/fix nézG6tér
e) klasszikus/modem/kortérs design

o

Egyéb lehetéségek
a) bar

b) étterem

¢) konyvtar

d) kényvesbolt

e) kiallitéterem

f) egyéb

! Egy mondatban megfogalmazni. Pl. A varos egyik forgalmas f6utcdjan.
2 Ha nincsen kiilon szinpad, akkor milyen nagysagu térben zajlik az esemény
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II. FENNTARTO SZERV, SZERVEZETI FELEPITES, FINANSZIROZAS

1. Fenntarté és ellendrzo szervek
a) Ki nevezi ki a vezet6t?®
b) Kik a tagjai a dontéshozd testiiletnek?*
¢) Mennyi idére sz6l a vezetd kinevezése?
d) Ujravalaszthat6-e a vezets?
e) Van-e a vezet6nek miivészeti szabadsaga?®

2. Belso szervezeti felépités

a) Hany alkalmazott van 0sszesen (zardjelben megjegyzend§, hogy miként
vannak alkalmazva: dllandd/szerz8déses; fizetett/onkéntes; hatdrozott
idejd / hatdrozatlan idejt alkalmazas)

b) A vezetlség
— kikbdl all?
— milyen funkciét latnak el?

¢) miivészeti alkalmazottak
— allandé/id6szakos
— fizetett/6nkéntes
— hatarozott/hatédrozatlan idej

d) technikai személyzet
— allandé/idészakos
— fizetett/6nkéntes
— hatdrozott/hatarozatlan idej

e) adminisztrativ személyzet
— 4llandé/idészakos
— fizetett/6nkéntes
— hatédrozott/hatdrozatlan idejd

f) Az intézmény fajtdja (dllami, varosi, magédn, egyetemi)

3. Pénziigyi helyzet
)

4

5

a) bevétel tipusai® és mértéke
b) el6bbi felosztasa el6adastipusonként
) a bevétel dllandéséga

Onkorményzat, képvisel§-testiilet.

Példdul kulturalis bizottsag vezetdje, egy szinhazi ember stb.

Ertsd: ha megkaptja a koltségvetést, 6 donti-e el, hogy mire kolt, mennyit kolt, beleszél-e barki
is, hogy mit jatszanak, ellenérzik-e, hogy mit jatszanak?

Allami timogatds, varosi tdmogatas, jegybevétel, eléadés eladasa, szponzor, mas.
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III. PROGRAMOK

1. Kik jatszanak?
a) tarsulat (allandd, rendszeresen fellép6 vendégtarsulat, alkalmi)
b) jatszdk statusza (amatdr, félprofi, profi)

2. Tevékenység felosztasa médiumok szerint
a) Az el6adasok szama f6 miifajok szerint: Szinhaz — Film — Koncert — Iré-ol-
vaso taldlkoz6 — Egyéb
b) Az el6adasok felsoroldsa (zaréjelben megjegyzendd az adott produkciékbél
3sszesen bemutatott eladds szdma): Szinhdz — Film — Koncert — Iré-ol-
vasé talalkozé — Egyéb

3. Miifaji kindalat a szinhazon beliil
El6addsok szama miifajonként
szovegen alapulé (Tt):
performance-szerd (Tp):
opera (Mo):
operett (Mop):
revii (Mr):
musical (Mm):
zenés kisszinhdz (MK):
klasszikus balett (Dk):
kortérs tanc (Dc):
modern tdnc (Dm):
néptanc (Df):
urban dance (Du):
bab- és targyszinhaz (Po):
Gjcirkusz (Phc):
pantomim (Phm):
akrobatika és mozgésszinhdz (Pha):
stand-up (Ks):
hagyomdanyos komédia (Kt):
szakralis népi dramatikus jaték (Sp):
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4. Produkcidk
a) Osszesen hany el6adas van egy évadban az intézményben / a csoportnak?’
b) Osszesen hany darabot jatszanak egy évadban?
¢) Mikor jatszanak?®
d) El6addsok szdma darabonként a vdrosban:
e) Ezen szamok felosztdsa célcsoportonkként:’
f) Onélléan el8allitott 4j produkcidk az évadban:

7”7

g) 6nélléan elééllitott 4j produkcidk felsoroldsa:

Név:
Hanyszor jatszottdk Debrecenben:
nem Debrecenben:

IV. NEZOK

1. NézG6k szama

a) Osszesen, helyszinek szerint

b) 6sszesen, kiilonb6z6 tevékenységi kor szerint (szinhaz, film, koncert,
ir6-olvasé talalkozd, egyéb)

¢) szinhdzi m{fajok szerint (sz6vegen alapuld, performance-szer(, opera,
operett, revii, musical, zenés kisszinhdz, klasszikus balett, kortars tanc,
modern tdnc, néptdnc, urban dance, bab- és targyszinhdz, Gjcirkusz, pan-
tomim, akrobatika és mozgdsszinhdz, stand-up, hagyomanyos komédia,
szakrdlis népi dramatikus jaték)

d) produkciék szerint

e) felosztdsa célcsoportok szerint

7 Fesztivaloknal: hany csoport 1ép fel 6sszesen, hany el6adast adnak Gsszesen, el6adasok szama
csoportonként.

8 Repertoarjatszas esetén: egész évadban / az évadon dtnyuléan; egy periédusban jatsszak.

 Célcsoportok: dltaldnos, gyerekek 13 éves kor alatt, ifjusagi, egyéb.
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6. STEP CITY DATA

ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
produkcidk 199 275 489 151
eléadasok 1303 | 3075 1014 979 733
latogatdsok 257 043 203 843 203 808 156 142
Professzionalis | produkcidk 172 147 374 136
el6addsok 1123 | 2322 798 658 655
latogatasok | 228 340 151 419 182 441 153 239
Amatdér produkciék 20 28 91 5
el6adédsok 134 753 47 204 8
latogatdsok 27 612 3218 15 284 688
Félig profesz- | produkciék 7 100 24 10
szionalis
el6adasok 46 169 117 70
latogatasok 1091 49 206 6083 2215
Prozai produkcidk 65 120 210 105
szinhaz
el6adédsok 711 | 1562 363 474 469
latogatdsok | 99 386 85628 56 834 87 416
Tanc produkciék 29 74 60 17
el6adédsok 86 342 108 95 56
latogatédsok 9344 21990 22 342 10793
Zenés szinhaz | produkciok 20 25 70 21
el6addsok 165 463 167 180 127
latogatasok | 107 049 49 259 63 881 49 952
Kleinkunst produkcidk 30 18 112
el6adédsok 93 412 33 157
latogatdsok | 27 752 11 967 36 700
Targy- és produkciék 17 34 8 6
bébszinhaz
el6adédsok 129 147 302 13 7
latogatdsok 4983 33 567 3181 225
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
Ujcirkusz/ produkcidk | a Klein- 8
show kunst
része
el6adédsok 27
latogatdsok 15252
Fizikai produkciék 23 8
szinhaz
el6adasok 74 12
latogatasok 5679 809
Digitalis produkcidk
szinhdz
el6adédsok
latogatdsok
Egyéb produkciék 15 4 16
el6adasok 45 149 41 27
latogatdsok 2850 1132 3076 80
Prézai szinhaz
professzionalis | produkcidk 52 72 145 99
el6adasok 616 280 297 470
latogatasok | 94241 65912 45 865 92 842
amator produkciék 10 26 46 8
el6adédsok 79 36 118 56
latogatdsok 4652 2618 7319 1635
félprofi produkciék 3 22 19 7
el6adasok 16 47 59 10
latogatdsok 493 17 098 3650 1228
Tanc
professziondlis | produkcidk 25 29 54 16
el6adasok 76 47 80 56
latogatasok | 7277 7416 21 542 10793
amatdr produkciok 2 2 6
el6adédsok 4 11 15
latogatdsok 1598 600 800

e 231 o




MELLEKLETEK

ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
félprofi produkcidk 2 43
el6adasok 6 50
latogatasok 474 13 974
Zenés szinhaz
professziondlis | produkcidk 18 14 62 21
el6adédsok 141 152 108 127
latogatdsok | 86 832 43 397 57 165 49 952
amatdr produkciék 2 4
el6adasok 24 19
latogatdasok | 20 217 4520
félprofi produkciék 11 4
el6adasok 15 53
latogatasok 5862 2196
Kleinkunst
professziondlis | produkcidk 24 10 83
el6adédsok 46 10 115
latogatdsok | 26 658 6500 34578
amatdr produkciék 4 29
el6adasok 23 42
latogatasok 970 2122
félprofi produkcidk 2 8
el6adasok 24 23
latogatasok 124 5467
Ujcirkusz/show
professziondlis | produkcidk | a Klein- 6
kunst
része
el6adasok 17
latogatasok 14 654
amatér produkcidk 2
el6adasok 5
latogatasok 361
félprofi produkciék 1
el6adédsok 5
latogatdsok 237
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ADATOK |Aarhus| Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
Fizikai szinhaz
professziondlis | produkcidk 22 8
el6addsok 73 12
latogatasok 5679 809
amatdr Produkcidk 1
el6adédsok 1
latogatdsok ?
félprofi Produkcidk
el6addsok
latogatasok

Targy- és babszinhaz

professziondlis | produkcidk 17
el6addsok 268
latogatasok 26762

amatdr produkciék
el6adédsok
latogatdsok

félprofi produkciék 17
el6addsok 34
latogatasok 6805

Digitdlis szinhdz

professziondlis

produkciék

eldaddsok

latogatdsok

amator

produkciék

eléaddsok

latogatdsok

félprofi

produkcidk

eléaddsok

latogatasok
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ADATOK | Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu

Egyéb

professziondlis | produkcidk 14 3 12
el6addsok 42 40 23
latogatasok 2675 932 2957

amatdr produkciék 1 4
el6adédsok 3 4
latogatdsok 175 119

félprofi produkciék 1
el6addsok 1
latogatasok 200

Prézai szinhaz

professzionalis

Klasszikus produkciék 9 9 4

reperodr el6addsok 64 11 32
latogatasok 19 445 3342 6892

Modern reper- | produkcidk 13 18 20

toar (1860—

1980)
el6adédsok 60 33 91
latogatdsok 18 071 6314 19 260

1980 utdni produkciék 6 5 33
el6adasok 36 8 179
latogatasok 10 630 1178 | 24356

Kortdrs darab | produkcidk 44 113
el6addsok 120 245
latogatasok 17 766 35834

Kiilfoldi produkcidk 4 22

kortérs darab
el6adédsok 18 40
latogatdsok 4601 5306

Hazai kortdrs | produkciék 40 85

darab
el6adédsok 102 205
latogatdsok 13 367 29725
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
Kilfoldi 1étezd | produkcidk 2 27
repertodr
el6addsok 5 38
latogatasok 1768 8734
Hazai létez6 produkciék 1 5
repertodr
el6addsok 3 14
latogatasok 220 2100
amatér
Klasszikus produkcidk 5
repertoar
el6addsok 17
latogatasok 1459
Modern produkciék 8 5
repertodr
(1860-1980)
eléaddsok 8 19
latogatasok 760 1143
1980 utdni produkciék 7
el6adédsok 16
latogatasok 986
Kortérs darab | produkcidk 18 28
el6adédsok 28 65
latogatdsok 1858 3731
Kualfoldi produkcidk 1
kortérs
el6addsok 1
latogatéasok 112
Hazai kortdrs | produkciék 17 28
el6adédsok 27 65
latogatasok 1746 3731
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
Létez6 kilfoldi | produkciok 14
repertoar
el6addsok 43
latogatdsok 3057
Létez6 hazai produkciék 3
repertodr
el6addsok 9
latogatasok 531
félprofi
Klasszikus produkcidk
repertodr
el6adédsok
latogatdsok
Modern produkciék 6
(1860-1980)
el6adédsok 18
latogatdsok 7956
1980 utdni produkciék 2
el6adédsok 6
latogatdsok 2652
Kortdrs darab | produkcidk 14 19
el6adédsok 23 59
latogatasok 6490 3650
Kualfoldi produkcidk 1
kortérs
el6adédsok 1
latogatdsok 90
Hazai kortdrs | produkciék 13 19
el6adédsok 22 59
latogatdsok 6400 3650
Létezd kiilfoldi | produkcidk
el6addsok
latogatasok
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
Létez6 hazai produkciék
el6adédsok
latogatasok
TANC
professzionalis
Klasszikus produkciék 1 5
balett
el6adasok 1 56
latogatasok 396 3025
Kortars tanc produkciék 23 48 12
el6adédsok 23 77 44
latogatdsok 6861 15558 7244
Néptanc produkciék 1 6
el6adasok 1 8
latogatasok 555 4635
»Urban dance” | produkcidk 1
el6adasok 1
latogatasok 1084
Egyéb produkciék 2
el6adédsok 2
latogatdsok 474
amator
Klasszikus produkciék
balett
el6adasok
latogatasok
Kortérs tdnc produkciék 1 2
el6adédsok 10 6
latogatdsok 400 387
Néptanc produkcidk 1 2
el6adasok 1 3
latogatédsok 200 218
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
»Urban dance” | produkcidk
el6adasok
latogatasok
Egyéb produkciék
el6adédsok
latogatdsok
félprofi
Klasszikus produkciék 2
balett
el6adasok 2
latogatasok 884
Kortdrs tanc produkciék 7
el6adédsok 9
latogatdsok 3276
Néptanc produkciék 23
el6adasok 26
latogatdsok 6854
»Urban dance” | produkcidk 6
el6adasok 8
latogatasok 2066
Egyéb produkciék 5
eléadédsok 5
latogatasok 894
ZENES SZINHAZ
professzionalis
Opera produkciék 5 14 4
el6adasok 35 15 14
latogatasok 12122 4187 3244
Operett produkcidk 3 3
el6addsok 22 8
latogatasok 7191 1810
Musical produkciék 3 26 7
el6adédsok 34 64 72
latogatdsok 15116 47 487 35813

e 238 o




MELLEKLETEK

ADATOK

Aarhus | Bern

Debrecen

Groningen

Tartu

Zenés szinhaz

produkcidk

3

17

el6addsok

61

23

latogatasok

8968

4221

Szinhdzi koncert]

produkciék

el6adasok

25

latogatdsok

58

7549

amator

Opera

produkciék

eléaddsok

latogatasok

Operett

produkcidk

el6addsok

latogatasok

Musical

produkciék

eldaddsok

19

latogatdsok

4520

Zenés szinhéz

produkciék

eléaddsok

latogatdsok

Szinh4zi koncert]

produkcidk

el6addsok

latogatasok

félprofi

Opera

produkciék

eldaddsok

latogatdsok

Operett

produkciék

eléaddsok

latogatasok

814

Musical

produkcidk

eléaddsok

12

latogatasok

5048
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
Zenés szinhaz | produkciék 4
el6adasok 53
latogatasok 2194
Szinhdzi
koncert produkciék
el6adasok
latogatasok
NEZOSZAMOK
Altaldnos produkcidk 155 174 342
kozonség eldadasok 860 479 686 517
latogatdsok | 209 372 135413 160 013 108 262
professziondlis | produkcidk 132 114 273
el6addsok 708 379 490 446
latogatasok | 183 650 102 299 146 600 106 380
amator produkciék 17 1 57 8
el6addsok 110 1 108 68
latogatasok 24760 200 9125 1635
félprofi produkciék 6 59 12 3
el6adédsok 42 99 88 10
latogatdsok 963 32914 4228 247
Gyermek- produkciék 32 68 68 30
szinhiz eldadasok 386 476 117 192
latogatdsok | 44 654 62 234 28 961 43 511
professzionalis | produkcidk 30 32 64
el6adasok 373 417 117 185
latogatasok | 42437 46 484 28 362 42 490
amator produkciék 2 2
el6adédsok 13 3 7
latogatdasok 2217 209 1021
félprofi produkciék 0 36 2
el6adasok 0 59 7
latogatéasok 0 15750 390
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
Ifjasagi produkcidk 12 6 53 8
szinhdz eléadésok 57 13 102 24
latogatasok 3016 3178 10 005 4369
professziondlis | produkcidk 10 1 36
el6adédsok 42 8 60
latogatdsok 2253 2636 7393
amatdr produkciék 1 8
el6adasok 11 30
latogatdsok 635 1358
félprofi produkcidk 1 5 9
el6adasok 4 5 12
latogatasok 128 542 1254
Egyetemi produkciék nem 27 26
hallgatéknak rele-
(amatdr) vans
el6adasok 46 74
latogatéasok 3018 4829
TAMOGATAS
professziondlis szinhdz
Strukturalis produkciok 24 67
t:«imogatés / el6adisok 357 150
Allami tamo-
gatds (nagy | 4¢o0atssok 111 29 685
intézmények)
Kozéptava / produkciék 38 253 50
Allami és eldadasok 327 992 76
onkormany-
zati (Kis in-
tézmények) latogatasok | 28 871 202 113 11 678
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu

Projekttdmo- | produkcidk 41 17 37

gatas / Allami

tamogatds

(kuratériu-

mok altal

kiosztva, hi-

vatdsos szin-

hazaknak)

Beleértve szin-

héazi mihelyek | el6addsok 262 17 61
latogatasok | 16133 1234 4862

Nincs produkciék 35 170 26

tamogatas eléadésok 103 265 184
latogatdasok 62 837 119 817 21 436

Nemzetkozi produkciék 37 5 50

tamogatas eléadésok 83 5 106
latogatdsok 9520 496 16 399

Ismeretlen produkciék 1
el6addsok 2
latogatasok 851

EPULETENKENT

50 féréhely produkciék 26 6

alatt
el6adasok 231 39
latogatdsok 8399 1842

professzionalis | produkcidk 21 3
el6addsok 207 12
latogatasok 7402 644

amator produkcidk 5 1
el6adédsok 24 10
latogatdsok 997 200

félprofi produkciék 2
el6adasok 17
latogatéasok 998
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ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
50-200 produkciék 142 314
féréhely eléadésok 412 872
latogatasok 57 466 49 314
professziondlis | produkcidk 74 207
el6adédsok 344 595
latogatdsok 47 424 34 467
amatdr produkciék 23 86
el6adasok 23 178
latogatdsok 2221 10 161
félprofi produkcidk 45 21
el6adasok 45 99
latogatasok 7821 4686
200-400 produkciok 11 36
féréhely el6adédsok 46 59
latogatdsok 10 609 17 298
professziondlis | produkcidk 11 35
el6adasok 46 57
latogatdsok 10 609 16 548
amator produkciék 1
el6adasok 2
latogatasok 750
félprofi produkciék
el6adédsok
latogatdsok
400-800 produkciék 95 115
férohely eldadasok 312 178
latogatdsok 124 373 78 190
professziondlis | produkcidk 53 113
el6adasok 247 168
latogatasok 95 488 74727

* 243 o




MELLEKLETEK

ADATOK Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
amator produkciék 1
el6adasok 9
latogatasok 3064
félprofi produkciék 42 1
el6adédsok 65 1
latogatdsok 28 885 399
> 800 féréhely | produkcidk 1 29
el6adasok 1 73 50
latogatdsok 4000 63 314 52 000
professziondlis | produkcidk 1 27
el6adasok 1 68
latogatasok 4000 62 205
amatdr produkcick 2
el6adédsok 5
latogatdsok 1109
félprofi produkciék
el6adasok
latogatdsok
Helyspecifikus | produkcidk 4 2
el6adasok 4 17
latogatasok 1000 632
professziondlis | produkcidk 4 2
el6addsok 4 17
latogatasok 1000 632
amat6r produkciék
el6adasok
latogatdsok
félprofi produkciék
el6adasok
latogatasok
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ADATOK |Aarhus | Bern | Debrecen | Groningen| Tartu
FESZTIVALOK
Altaldnos produkciék 68 27
kozonség
el6adédsok 75 88
latogatdsok 15086 12 348
Gyermek-
szinhdz produkciék (24) 15
eldaddsok (24) 28
latogatdsok (650) 3658
Betlehemes produkciék 31
Fesztival
(amatdr)
el6addsok 70
latogatasok 4200
Ifjasagi produkcidk 41
szinhaz
el6addsok 65
latogatasok 5366
professziondlis | produkcidk 29
el6addsok 51
latogatasok 4542
amatdr produkciék 8
el6adédsok 9
latogatdsok 397
félprofi produkciék 4
el6addsok 5
latogatasok 427
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8. A STEP CiTY PROJECT EREDETI KERDOIVE
A NEZOK SZINHAZI TAPASZTALATAROL

1. Osztélyozza a kovetkezdket 1-t8l (nagyon rossz) 6-ig (nagyon jo)!
a) az el@adas:
b) az est 4ltaldban:
¢) a helyszin (szinhdz, terem stb.):

2. A kérdéses el6adassal kapcsolatban kérjiik, jel6lje, hogy mennyire ért egyet az
aldbbi kijelentésekkel!
1: nagyon nem értek egyet; 2: nem értek egyet; 3: némileg nem értek egyet; 4:
némileg egyetértek; 5: egyetértek; 6: nagyon egyetértek

a) Az el6adds olyan volt, amilyenre szamitottam.

b) Az el6adés tobbet nydjtott, mint amire szdmitottam.

¢) Az el6adds kevesebbet nygjtott, mint amire szdmitottam.

d) Tetszett a darab témadja.

e) Megfogott, ahogyan a torténetet elmesélték.

f) Az el6adés vildga magaval ragadott.

g) A darab megmozgatta a fantdzidmat.

h) J6 volt a rendezés.

i) A szinészek jol jatszottak.

j) A szerepl6k viselkedését érdekesnek taldltam.

k) A darab témdja felismerhet8en volt dbrdzolva/el6adva.

1) Tetszett az el6adéds formai kivitelezése (szinészi eléaddsmadd, diszlet stb.)

m) Azt éreztem, hogy a szinészek t6lem is vartak valamit.

n) A darab 4ltal felvetett témdkat meglepGen kezelték az alkotdk.

0) Errdl az el6adédsrol érdemes gondolkodni a megtekintését koveten.

p) Nagyon kozvetleniil tapasztaltam meg, amit lattam és hallottam, szinte
fizikalis élmény volt.

q) Errél az el6adasrol érdemes masokkal is beszélgetni a megtekintését ko-
vetden.
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3. Az el6adésra...

a) ... a drama/irott szoveg miatt jottem. 123456

b) ... a témdja miatt jottem. 123456

¢) ... adramairé/szerz4 miatt jottem. 123456

d) ... arendezd miatt jottem. 123456

e) ... a szinészek miatt jottem. 123456

f) ... a barataim hivisara jottem. 123456

g) ... a szinhdz/tarsulat miatt jottem. 123456

h) ... a helyszine miatt jottem. 123456

i) ... azért jottem, mert személyesen ismerek valakit, aki dolgozott rajta. 1 2
3456

j) ... azért jottem, mert szeretem litni ennek a tdrsulatnak minden el§adésat.
123456

k) ... azért jottem, mert jokat hallottam réla. 123456

1) ... valami mds miatt jottem, mégpedig:

4. Az elmult 12 hénapban hdny alkalommal vett részt a kovetkez6kon (ezt az
el6addst NEM szamitva)? soha / egyszer vagy kétszer / 3-5 alkalommal / 6
vagy tobb alkalommal
a) professziondlis prézai szinhdz:

b) professzionalis musical:

¢) professzionalis opera:

d) professziondlis klasszikus tdnc:

e) professziondlis kortars tdnc:

f) professziondlis show-miisor (bivész show, jégrevii, cirkusz stb.):
g) professziondlis stand-up comedy/ kabaré:

h) professziondlis pantomim:

i) amatér prézai szinhaz:

j) amatér klasszikus vagy kortars tanc:

k) amatér musical:

1) amat6r show-misor (bilivész show, jégrevi, cirkusz stb.):
m) amatér pantomim

n) amatér stand-up comedy / kabaré:

5. Az elmult 12 hénapban milyen debreceni szinhdzakban/termekben/helyszi-
neken latott eléadast és hany alkalommal? (Ezt az el6adast NEM szamitva.)
soha / egyszer vagy kétszer / 3—5 alkalommal / 6 vagy tébb alkalommal
a) Helyszin a
b) Helyszin b
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¢) Helyszin ¢
d) Helyszin d
e) Helyszin e
f) Helyszin f

a) Latott mar valamilyen el6adést ebben a szinhdzban ezel6tt? Igen/Nem

(Amennyiben nem, ugorjon a 7. kérdésre.)

b) Amennyiben igen, mit?

¢) Amennyiben igen, mi a véleménye az el6addsokrdl ebben a szinhdzban
altalaban?

(1 egyaltalan nem — 6 nagyon)

Magas szinvonal

Innovativ

Konvenciondlis

Latvanyos

Tarsadalmilag elkotelezett

J6 szérakozés

Allasfoglalasra késztetd

Inspirdlé

a) Részt vett a darabhoz ko6t3dd szervezett bemutatén/bevezetdn az el6adés
elott? Igen/Nem

b) Részt vett kozonségtaldlkozon / szervezett beszélgetésen az el6adas utdn?
Igen/Nem

¢) Elolvasta az el6addshoz kot6dé kiadvanyt annak megtekintése el6tt? Igen/
Nem

d) Az el6adast kovet6en megbeszélte azt alaposan mésokkal? Igen/Nem

8. Hallott vagy olvasott valamit az el6adadsrdl mieldtt megnézte azt? Igen/Nem
Amennyiben nem, ugorjon a 9. kérdésre.
Amennyiben igen, hol? Kérjiik, jel6lje az 6nre vonatkozé 6sszes igaz allitast!
Ujsagokban
Magazinban
Hirdetésben
Radiéban
Ko6zosségi oldalon (Facebook, Twitter stb.)
Blogon
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Online cikkben

Barétoktdl, ismer8soktdl vagy kollégaktdl
A szinhaz kiadvanyabdl

A szinhdz honlapjarél

Szérélaprdl vagy poszterrdl

9. Hallott vagy olvasott valamit az el6addsrdl miutdn megnézte azt? Igen/Nem
Amennyiben nem, ugorjon a 10. kérdésre.
Amennyiben igen, hol? Kérjiik, jel6lje az 6nre vonatkozé 6sszes igaz allitast.
Ujsagokban
Magazinban
Hirdetésben
Radiéban
Kozosségi oldalon (Facebook, Twitter stb.)
Blogon
Online cikkben
Baratoktdl, ismerdsoktdl vagy kollégaktol.
A szinhdaz kiadvanyabdl
A szinhdz honlapjardl
Szérélaprél vagy poszterrdl

10. A kovetkez8k koziil mi volt fontos Onnek az el6adassal kapcsolatban? Kérjiik,
osztélyozza az 4llitdsokat 1-t6l (legfontosabb) 5-ig (legkevésbé fontos).
Szérakoztaté id6toltés
A narrativa/torténet
Az el6addk szakmai tuddsa
Kapcsolata személyembhez/jelenlegi élethelyzetemhez
A diszlet és a jelmezek

11. Az el8adds helyszine mennyire jarult hozza egy ... est eltoltéséhez (1 egyal-
taldn nem — 6 nagyon):
a) pihenteté/kikapcsolé
b) élvezetes/szérakoztatd
¢) tarsadalmi/tarsasagi
d) inspirdlé/gondolatébresztd
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12. Mennyire taldlta az el6adést... (1 egyaltaldn nem — 6 nagyon)
a) ... bonyolultnak?
b) ... meglep&nek?
¢) ... pihentetének?
d) ... inspirdlénak?
e) ... latvanyra tetszetésnek?
f) ... problémékkal szembesitének?
g) ... szérakoztaténak?
h) ... unalmasnak?
i) ... konvenciondlisnak?
j) ... felismerhetének?
k) ... 4j képekkel telinek?
1) ... tarsadalmilag aktudlisnak/relevansnak?
m) ... személyéhez kapcsolédénak/relevansnak?
n) ... konnyen kovethet6nek?
0) ... kihivést jelentének, nehéznek?
p) ... vigasztalénak/megolddst kindlénak?
q) ... kielégit6en teljesnek?
r) ... izgalmasnak?
s) ... felszinesnek?
t) ... viccesnek?
u) ... hatdsosnak/leny(ig6z6nek?
v) ... szakmailag igényes munkdnak?
w) ... fdjdalmasan meglepSnek?
x) ... személyesen megterhel6nek (az el6adds sok energiat kovetelt a néztsl)?

13. Az el6adés melyik része tetszett Onnek a legjobban és miért?

14. Kérjiik, valasszon egyet:
Nem tudom, hogy mennyibe keriilt a jegy.
Ugy gondolom, hogy a jegy ara ttlsdgosan magas volt.
Ugy gondolom, hogy a jegy 4ra relis volt.
Ugy gondolom, hogy a jegy 4ra ttilsdgosan alacsony volt.

15. Kora: ............

16. Neme: né/férfi

17. Hol lakik? (Mindig a legsziikebb kategéria valasztandé.)
Debrecen
Debrecen agglomeracié
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Hajda-Bihar megye
Magyarorszag mas része
Magyarorszagon kiviil

18. Mi a legmagasabb iskolai végzettsége (beleértve azt is, amelyet most végez)?
Altalanos iskola
Szakmunkdsképz§ intézet
Kozépiskola/Erettségi
Technikum
Féiskolai diploma
Egyetemi diploma BA
Egyetemi diploma MA
PhD

19. Melyik szektorban dolgozik? (Amennyiben nyugdijas, melyik szektorban
dolgozott? Amennyiben didk, melyik szektorban kivan elhelyezkedni tanul-
madnyait koveten?)

Oktatastigy

Pénziigyi és bankszektor
Egészségiigy

Uzleti és ipari szektor
Szolgaltaté szektor
Kozszféra
Szocialis/kulturalis szektor
Miivészetek és kultira
Mezbgazdasag és haldszat

20. Kivel érkezett az el6adédsra?
Egyediil
Csalddommal (0sszesen ___
Baratokkal (0sszesen ____ f3)
Csalddommal és baratokkal (6sszesen _
Kollégédkkal (6sszesen ____ f6)
Parommal

f6)

_18)

21. Egyéb megjegyzés a kérdSivvel vagy az el6adéssal kapcsolatban:

Ko6szonjiik, hogy kitoltotte kérdiviinket.
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9. Az SZFE DOKTORI ISKOLA KERDOIVE A NEZOK SZINHAZI
TAPASZTALATAROL!

Kedves Szinhdzkedveld!

s

Kéryjiik, segitse munkdnkat az aldbbi kérddiv kitoltésével! Véleménye kiemelten
fontos szamunkra, hiszen ezdltal jobban megérthetjiik, milyen tapasztalatai
vannak a szinhdzzal kapcsolatban, és milyen élményeket szerzett az eldadds
sordn.

A kérddiv kitoltése mindossze néhdny percet vesz igénybe, és anonim modon
torténik. Vilaszaival hozzdjdrul ahhoz, hogy a jovében még magasabb szinvo-
nalii, inspirdld szinhdzi élményeket kindlhassunk Onnek és kozonségiinknek.

1. Osztalyozza a kovetkeziket egy 1-t6l 6-ig terjed6 skalan!

1 - Nagyon rossz 2 3 4 5 6 — Nagyon jo
1) Az el6adés 1 2 3 4 5 6
2) Az est édltaldban 1 2 3 4 5 6
3) A helyszin 1 2 3 4 5 6

2. A kérdéses eldadassal kapcsolatban kérjiik, jelolje, hogy mennyire ért
egyet az aldbbi kijelentésekkel!

Nagyon | Nem | Némileg | Némileg | Egyet-| Nagyon
nem értek| értek | nem értek | egyet- | értek | egyetér-
egyet |egyet egyet értek tek
1) Az el6adas olyan volt,
amilyenre szamitot- 1 2 3 4 5 6
tam.
2) Az el6adés tobbet
nyujtott, mint amire 1 2 3 4 5 6
szamitottam.
3) Az el6adas kevesebbet
nyujtott, mint amire 1 2 3 4 5 6
szamitottam.
4) Te,t.szett a darab té- 1 9 3 4 5 6
mdja.

! Koszonjiik Bozsonyi Kéroly szociolégus tandcsadénknak az eredeti STEP City kérdéiv atalakitasdban
nyujtott szakmai segitségét. Tovabbi kutatdsokhoz ennek a kérdéivnek a hasznalatat javasoljuk.
(A szerk.)
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Nagyon | Nem | Némileg | Némileg | Egyet-| Nagyon
nem értek| értek | nem értek | egyet- | értek | egyetér-
egyet |egyet| egyet értek tek
5) 1\./.Ieg'fogott, ahog}'fal} a 1 9 3 4 5 6
torténetet elmesélték.
6) A,z el6adés vildga ma- 1 9 3 4 5 6
géval ragadott.
7) A dara}b.rlnegmozgatta 1 9 3 4 5 6
a fantazidmat.
8) J6 volt a rendezés. 1 2 3 4 5 6
9) A szinészek jdl jatszot- 1 9 3 4 5 6
tak.
10) A szereplGk visel-
kedését érdekesnek 1 2 3 4 5 6
taldltam.
11) A darab témdja felis-
merhet&en volt dbra- 1 2 3 4 5 6
zolva/elGadva.
12) Tetszett az el6adés
forfnz,n l<'1v15elez,ese ) 1 9 3 4 5 6
(szinészi el6addsmaod,
diszlet stb.).
13) Azt éreztem, hogy
a szinészek télem is 1 2 3 4 5 6
vartak valamit.
14) A darab 4ltal felvetett
témadkat meglep&en 1 2 3 4 5 6
kezelték az alkotok.
15) Errdl az eldadasrol
érdemes gon’d?lk(?.dm 1 9 3 4 5 6
a megtekintését ko-
vet6en.
16) Nagyon koézvetleniil
tapasztaltam meg,
amit lattam és hal- 1 2 3 4 5 6
lottam, szinte testi
élmény volt.
17) Errdl az eléadasrol
érdemes mdsokkal is 1 9 3 4 5 6

beszélgetni a megte-
kintését kovetSen.
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3. Kérem, értékelje, hogy mennyire jellemzék Onre az alabbiak!

Az eléaddsra...

Egyaltalin
nem

Nem
jellemzo

Inkabb nem
jellemzd

Inkabb
jellemzd

Jellemzo

Nagyon
jellemzd

1) ... adrdma / irott
szoveg miatt
jottem.

4

2) ... a témdja miatt
jottem.

3) ... a dradmairé/
szerz$ miatt jot-
tem.

4) ... arendezd miatt
jottem.

5) ... a szinészek mi-
att jottem.

6) ... a bardtaim hiva-
sdra jottem.

7) ... a szinhdz/tarsu-
lat miatt jottem.

8) ... a helyszine mi-
att jottem.

9) ... azért jottem,
mert személyesen
ismerek valakit,
aki dolgozott rajta.

10) ... azért jottem,
mert szeretem
latni ennek a tar-
sulatnak minden
el6adésat.

11) ... azért jottem,
mert bérletem van.

12) ... azért jottem,
mert jokat hallot-
tam réla.

13) ... valami mds
miatt jottem,
mégpedig:
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4. Az elmult 12 hénapban hiny alkalommal vett részt a kovetkez6kon (ezt
az el6adist NEM szamitva)?

Soha |[Egyszer vagy 3-5 6 vagy tobb
kétszer |alkalommaljalkalommal
1) professziondlis prézai szinhdz 1 2 3
2) professziondlis zenés szinhdz 1 2 3 4
3) professzionalis klasszikus tédnc 1 2 3 4
4) professziondlis kortars tdnc 1 2 3 4
5) professziondlis show-misor (biivész
o . 1 2 3 4
show, jégrevii, cirkusz stb.)
6) profes’szmnahs stand-up comedy / 1 2 3 4
kabaré
7) professziondlis bab- és targyszinhdz, 1 2 3 4
pantomim
8) professziondlis performansz 1
9) amatdr prézai szinhdz 1 2 3 4
10) amatdr zenés szinhdz
11) amatdr tdncszinhdz 1 2 3 4
12) prf)za} vagy zenés egyetemi 1 2 3 4
szinhdz
13) amatSr show-misor (blivész show,
. Lo 1 2 3 4
jégrevii, cirkusz stb.)
14) amat6r !aab— és targyszinhdz, 1 9 3 4
pantomim
15) amatdr stand-up comedy / kabaré 1 2 3
16) amatdr performansz 1 2 3 4
1271 PN

e 256 ¢



MELLEKLETEK

5. Az elmalt 12 hénapban milyen szinhdazakban/termekben/helyszineken
latott el6adast és hany alkalommal? (Ezt az el6addst NEM szdamitva.)

Soha | Egyszer vagy 3-5 6 vagy tobb

kétszer alkalommal | alkalommal
1) Helyszin (a) 1 2 3 4
2) Helyszin (b) 1 2 3 4
3) Helyszin (c) 1 2 3 4
4) Helyszin (d) 1 2 3 4
5) Helyszin (e) 1 2 3 4
6) Helyszin (f) 1 2 3 4

6. Latott mar valamilyen el6adast ebben a szinhazban ezelGtt?
1) Igen
2) Nem (Ugorjon a 9. kérdésre.)

7.(Ha a 6. kérdés = Igen) Kérem, irja le, milyen el6adast latott ebben a szin-
hazban ezel6tt!

8.(Ha a 6. kérdés = Igen) Mi a véleménye az eldaddsokrol ebben a szinhdzban
altaldaban?

Egyaltalin| Nem | Inkabb | Inkabb | Igen | Nagyon
nem nem igen
1) Magas szinvonal 1 2 3 5 6
2) Innovativ 1 2 3 4 5 6
3) Konvenciondlis 1 2 3 4 5 6
4) Latvanyos 1 2 3 4 5 6
5) Téarsadalmilag elkotelezett 1 2 3 4 5 6
6) J6 szérakozés 1 2 3 4 5 6
7) Allasfoglaldsra késztetd 1 2 3 4 5 6
8) Inspirald 1 2 3 4 5 6
9) Spirituélis 1 2 3 4 5 6
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9. Kérem, valaszoljon a kérdésekre!
9.1. Részt vett a darabhoz kot6do szervezett bemutatéon/bevezeton az
eldadas elétt?
1) Igen
2) Nem

9.2. Részt vett kozonségtalalkozon / szervezett beszélgetésen az el6adas
utan?
1) Igen
2) Nem

9.3. Elolvasta az eladashoz kot6do kiadvanyt annak megtekintése
elott?
1) Igen
2) Nem

9.4. Az el6adast kovetGen megbeszélte azt alaposan masokkal?
1) Igen
2) Nem

10. Hallott vagy olvasott valamit az el6adasrdl mielétt megnézte azt?
1) Igen
2) Nem (Ugorjon a 12. kérdésre!)

11. (Ha a 10. kérdés = Igen) Hol? Kérjiik, jelolje az Onre vonatkozé 6sszes
igaz allitast!
1) Ujsagokban
2) Magazinban
3) Hirdetésben
4) Radiéban
5) Koz6sségi oldalon (Facebook, Twitter stb.)
6) Blogon
7) Online cikkben
8) Baratoktdl, ismer8soktdl vagy kollégaktdl
9) A szinhdaz kiadvanyabdl
10) A szinhéz honlapjardl
11) Szérédlaprdl vagy poszterrdl
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Hallott vagy olvasott valamit az el6adasrdl miutdn megnézte azt?
1) Igen
2) Nem (Ugorjon a 14. kérdésre!)

(Ha a 12. kérdés = Igen) Hol? Kérjiik, jelolje az Onre vonatkozé6 osszes
igaz allitast!
1) Ujsagokban
2) Magazinban
3) Hirdetésben
4) Radiéban
5) Kozosségi oldalon (Facebook, Twitter stb.)
6) Blogon
7) Online cikkben
8) Baratoktodl, ismer6soktdl vagy kollégaktdl
9) A szinhaz kiadvanyabdl
10) A szinhéz honlapjardl
11) Szérélaprél vagy poszterrsl

A kovetkezék koziil mi volt fontos Onnek az el6adassal kapcsolatban?
Kérjiik, osztalyozza az allitasokat 1-tdl (legfontosabb) 5-ig (legkevésbé
fontos).

Osztalyozas
(1 = legfontosabb;
5 = legkevésbé fontos)

1) Szérakoztaté id6toltés

2) Szellemi élmény

3) A narrativa/torténet

4) Az el6ad6k szakmai tuddsa

5) Kapcsolata személyemhez / jelenlegi élethelyzetemhez

6) A diszlet és a jelmezek

15. Az el6adas helyszine mennyire jarult hozza egy ... est eltoltéséhez?
Egyaltaldn | Nem |Inkdbb | Inkdbb | Igen | Nagyon
nem nem | igen
1) ...pihenteté/kikapcsold 1 2 3 4 5 6
2) ...élvezetes/szdérakoztatd 1 2 3 4 5 6
3) ...tarsadalmi/tarsasagi 1 2 3 4 5 6
4) ...inspirél6/gondolatébresztd 1 2 3 4 5 6
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16. Mennyire talalta az el6adast...

Egyaltalan | Nem |Inkabb |Inkabb| Igen |[Nagyon
nem nem | igen

1) ... bonyolultnak? 1 2 3 5 6
2) ... meglepbnek? 1 2 3 4 5 6
3) ... pihentetének? 1 2 3 4 5 6
4) ... inspirdlénak? 1 2 3 4 5 6
5) ... latvanyra tetszet8snek? 1 2 3 4 5 6
6) ... problémdkkal szembesitének? 1 2 3 4 5 6
7) ... szorakoztaténak? 1 2 3 4 5 6
8) ... unalmasnak? 1 2 3 4 5 6
9) ... konvenciondlisnak? 1 2 3 4 5 6
10) ... felismerhetének? 1 2 3 4 5 6
11) ... Gjszer(inek? 1 2 3 4 5 6
12) ... Eii‘:j;lzlsrrrllill??g aktualisnak/ 1 9 3 4 5 6
13) ... olyannak, ami Onrdl sz6l? 1 3 5 6
14) ... konnyen kovethetének? 1
15) ... kihivast jelentének, nehéznek? 1 3 5 6
16) ... Eﬁ:ﬁ;ﬁ:ﬁ?ak / megoldast 1 9 3 4 5 6
17) ... kielégit8en teljesnek? 1 2 3 4 5 6
18) ... izgalmasnak? 1 2 3 4 5 6
19) ... felszinesnek? 1 2 3 4 5 6
20) ... viccesnek? 1 2 3 4 5 6
21) ... hatdsosnak/lenytigozének? 1 2 3 4 5 6
22) ... :lzaa;(l;mailag igényes munké- 1 9 3 4 5 6
23) ... fdjdalmasan meglep6nek? 1 2 3 4 5 6
24) ... személyesen megterhel6nek

(az el6adds sok energiat kove- 1 2 3 4 5 6

telt a néz6tél)?
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17. Az el6adas melyik része tetszett Onnek a legjobban és miért?

18. Milyennek taldlta a jegy arat?
1) Nem tudom, hogy mennyibe keriilt a jegy.
2) Ugy gondolom, hogy a jegy 4ra tilsdgosan magas volt.
3) Ugy gondolom, hogy a jegy éra realis volt.
4) Ugy gondolom, hogy a jegy 4ra tiilsagosan alacsony volt.

19. Kora: .........

20. Neme:
1) Férfi
2) N6

21. Hol lakik? Kérjiik, irja le a telepiilés nevét és iranyitoszamat!

22. Mi a legmagasabb iskolai végzettsége (beleértve azt is, amelyet most
végez)?
1) Altal4nos iskola
2) Szakmunkésképzd intézet
3) Kozépiskola/Erettségi
4) Technikum
5) Féiskolai diploma
6) Egyetemi diploma (BA/BSc)
7) Egyetemi diploma (MA/MSc)
8) Osztatlan egyetemi képzés
9) PhD/DLA
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23. Kérjiik, az alabbi tevékenységlista koziil valassza ki az Onre legjellem-
zébbet!
1) Alkalmazott (szellemi munkakoérben)
2) Alkalmazott (fizikai munkakorben)
3) Sajét véllalkozdsban dolgozik (szellemi munkakérben)
4) Sajat vallalkozasban dolgozik (fizikai munkakorben)
5) Egyéb aktiv
6) Tanul, részt vesz valamilyen iskoldban vagy tanfolyamon
7) Munkanélkiili
8) Nyugdijas
9) Egyéb inaktiv (GYED, GYES stb.)

24. Kivel érkezett az el6adasra?
1) Egyediil

2) Csalddommal (6sszesen _ f6)

3) Baratokkal (6sszesen _ f8)

4) Csalddommal és bardtokkal (6sszesen __ f6)
5) Kollégakkal (6sszesen ____ f4)

6) Pdrommal
25. Egyéb megjegyzés a kérdoivvel vagy az el6adassal kapcsolatban:

Koszonjiik, hogy kitoltotte kérdbiviinket.
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10. A BERLETRENDSZER TiPUSAI ES A KONKRET BERLETFAJTAK
A CSOKONAI SZINHAZBAN

A szinhdazlatogaték haromféleképpen juthatnak be az el6adasokra: a kasszdnal
vasarolt egyedi jegyek megvasarlasdval vagy bérlettel. A néz6k legnagyobb része
(78-80%-a) bérlettel érkezik a szinhdzba. A bérlet kétféle lehet: kotott vagy sza-
bad.

» A kotott bérlet azt jelenti, hogy mind a produkciét, mind az idépontot a
szinhdz hatdrozza meg a néz8k szamara.

o A szabad bérlet azt jelenti, hogy mind az el6adasokat, mind az id§ponto-
kat a nézé valaszthatja meg a szinhdz altal felkinalt valasztékbdl.

A Csokonai Szinhdzban mind a kotott, mind a szabad bérlet tovabb differen-
cidlédik. El6addsszam szerint a kovetkez§ bérlettipusok vannak:

— 8 el6addsos kotott bérlet (miifaji és eladashelyszin — nagy, kamara és stu-

diéterem — szerint vegyesen)

— 6 el6addsos kotott vagy szabad bérlet

— 3 el6adasos kotott vagy szabad bérlet

— 4 el6addsos operabérlet (specidlis)

— 3 el6adasos stadidbérlet

— 3 el6adasos ifjasagi bérlet

— 2 el6adasos un. mesebérlet a gyerekeknek
Korosztaly szerint:

« els@sorban felnStteknek: 11 db bérletfajta a nagy- és kamaraterembe;

3 db a studidszinhdzba

» kozépiskoldsoknak esti el6addsokra (14—18/19 év): 5 db

« ifjisagi bérlet (10-15 év): 1 db

« gyermekbérlet (4/5-10/11 éves kor): 18 db a korébbi szezonban.

(Ez a magas szdm azzal magyardzhatd, hogy ezt a programot ebben az évben
kiemelten preferalta az allam, erre a szinhdz specidlisan kiilon pénzért palyaz-
hatott.)

A bérletek kategériai ar szerint:

— kiemelt premier bérlet
— L., II. és I1I. kategdria az iil6hely elhelyezkedése szerint
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Kedvezményt az drakbdl a kovetkez6 médon lehet kapni:

+ 50% kedvezményt kaphatnak a kézalkalmazottak, kormdanytisztvisel6k,
didkok, pedagdgusok, nagycsaladosok, allaskeresdk, fogyatékkal é16k és nyug-
dijasok az évad elején, augusztus elejétél oktéber végéig. (Evadkezdés ltala-
ban szeptember kozepe.)

» 20%-o0s csoportos kedvezményt didkoknak, gyerekeknek és nyugdijasok-
nak ad a szinhdz min. 20 f§ esetén.

+ 10%-os kedvezményt biztositanak a didkoknak, nyugdijasoknak, nagycsa-
lddosoknak (négy f6t6l) az I. és II. osztalyu helyekre.

A konkrét bérletek a Csokonai Szinhdzban a 2011/12-es szezonban: név, néz§-
csoport és eladott bérletszdm szerint

Felnétt bérletek
NEV (nézécsoport) Eldaddsszam | Eladott bérletszam
1. | Csokonai (kiemelt premier bérlet) 8 180
2. | Thuréczy (mdsodpremier bérlet) 8 231
3. | Téri Arpad (f8ként kozalkalmazottak) 8 215
4. | Mensaros (vegyes, sok pedagdgussal) 8 275
5. | Honthy Hanna (vegyes) 8 280
6. | Csortos (megmaradt gydri: TEVA gyégy- 8 280
szergyar)
7. | Rajz Janos (nyugdijas) 8 246
Universitas (vegyes egyetemi) 6 299
9. | Lendvay (volt Kossuth egyetemi) 6 252
10. | Horvéath Arpad (orvosi egyetem) 6 250
11. | Erkel (operabérlet, specidlis) 4 290
Kozépiskolas diakbérletek
NEV (nézécsoport) Eldaddsszam | Eladott bérletszam
1. | Ady (drdmatagozatos miivészeti gimndzi- 6 351
um)
2. | Téth Arpéad (gimnazium) 6 314
3. | Lontay Margit (reformétus gimn.) 6 304
4. | Szab6 Magda (vegyipari szakkkozépiskola) 6 218
5. | Bert6k Lajos (vegyes iskoldk) 4 303
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Stadidbérletek
NEV (nézécsoport) El6adédsszam | Eladott bérletszdm
1. | Blaha Lujza (vegyes) 3 46
2. | Hofi Géza (vegyes) 3 42
Kertész Gyula (vegyes) 3 35
Ifjasagi bérletek
NEV (néz8csoport) El6adédsszdm | Eladott bérletszdm
1. Mora Ferenc 3 260
Gyermekbérletek (4-12 év)
NEV (néz8csoport) El6adédsszdm | Eladott bérletszam
1. | Lazéar Ervin 2 263
2. | Bélint Agnes 2 279
3. | Janikovszky Eva 2 300
4. | Arany Laszl6 2 300
5. | Benedek Elek 2 290
6. | Csukds Istvdn 2 271
7. | Fazekas Anna 2 271
8. | Gazdag Erzsi 2 235
9. | Heltai Jend 2 256
10. | Illyés Gyula 2 300
11. | Jékai Mér 2 258
12. | Kormos Istvan 2 244
13. | Mészoly Miklés 2 235
14. | Nemes Nagy Agnes 2 293
15. | Szabé Lérinc 2 258
16. | Torok Sandor 2 248
17. | Webres Sandor 2 284
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11. SZINHAZIESEMENY-ELEMZ® MODELL, TEAM (THEATRICAL EVENT
ANALYSIS MODEL)

1.1. Egy-egy el6adas hogyan vonz néz6ket
(néz6csoportokat), beleértve a marketing-
tevékenységet is.
1.2. A néz6k kozotti kapcsolat a vald életben.
i—————— 2.1. A szinhazcsindldok és a néz6k kozotti
H kapcsolat az el6adas el6tt, kdzben és utan.
————— 2.2. Aszinhdzi és a szinpadi terek ezen
alkalmazasa.
3.1. A szinpad, beleértve a vilagitast és
hangositast.
3.2. Az alakitas modja (a szinészek
és a karakterek kapcsolata).
3.3. A szinészi jaték mddja (mimézis, gesztusok
és proxemika).
3.4. Jelmezek.
4.1. A torténet felépitése (cselekményszalak,
karakterek stb.).

5. tematikus 5.1. Azon életbeli tapasztalatok, amelyeken
] ) . : : az el6adas alapszik.
dimenzi6 ; 5.2. Mas muiivek, melyeket az el6adas
felhasznal.
5.3. Az el6adds lehetséges témai.

1. kontextualis dimenzié

2. kommunikativ dimenzié

3. szinhazi dimenzié

iy 4. narrativdimenzié

a narrativ rendszerek
felépitése

a szinhazi rendszerek
szerkezete

a kommunikdcids folyamatok
térbeli és id6beli felépitése

a szinhazi esemény és a néz6k 1.3 Hogyan kapcsolhatok, szervezeti szinten,
kozotti viszony felépitése T az esemény tapasztalatai a nézdék (kozos)
életéhez

A targyak a szinhdzi (3) és narrativ (4) rendszerekben nyernek format, bizonyos
térbeli (2) és tarsadalmi (1) koriilmények kozott szinhdzi és tarsadalmi tapasz-
talatot kozvetitenek.
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12. SziNHAZI ESEMENY ERTEKELS Lap (SZEL)
(= THEATRE EVENT SCORE TABLE). ANGOL ES MAGYAR NYELVU VALTOZAT

Theatre Event Score Table (Spoken Theatre)

A) Short categorization
Name of the production:
Target group:
Name of Company:
Residence of the company:
Discipline  (code):
Prof/semi/amateur:
Form of subsidization (code):
Venne:
Relation to Venue (code):
Day of performance:
Contextual rate (max 15):
Communicative rate (max 20):
Number of spectators:
Theatrical Complexity Rate (1-5):
Narrative Complexity Rate (1-5):
Total Complexity Rate 1 (1-5):
Total Complexity Rate 2 (1-5):

B) Short description of the play (in about 250 words; for full analysis of the
event, see attached 2 or 3 pages)

C) Scores based on event analysis

1. Contextual dimension

1.1 Was the production made for a specific target group /no/partly/yes? Whi-
ch target group(s)?

1.2 Was the event visited by groups (classes, clubs etc.)? totally not 1 — 5 only

1.3 Were there any activities around the event to support the reception of the
play? none 1 — 5 a lot

1.4 Were there any activities around the play within the event to support the
reception of it? none 1 — 5 a lot
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2. Communicative dimension

2.1 Was there any contact between spectators and the theatre makers
around the event? none 1 — 5 a lot

2.2 Was there any contact between spectators and the theatre makers
around the play? none 1 — 5 a lot

2.3 Was there any direct contact between spectators and actors during the
show? none 1 — 5 a lot

2.4 Took the show place in a fiat floor theatre/ proscenium theatre/or site
specific space?

2.5 Took the event place in the open air? y/n

2.6 Was the audience sitting in a frontal position to the stage? y/n

2.7 Was the audience sitting around or half around the floor? y/n

2.8 Were borders between the stage and the audience spaces blurred? to-
tally not 1 — 5 totally

2.9 Were there 50-100 / 100—-200 /200—400 / 400—-1000; 1000 or more
seats?

3. Theatrical dimension

3.1 How was the theatrical space designed? realistic 1 — 5 totally abstract

3.2 Was the type of music in the performance well known 1 — 5 totally
new

3.3 Could the scenery be considered supporting the narrative 1 — 5 auto-
mous aesthetic?

3.4 Could the music be considered supporting the narrative 1 — 5 automous
aesthetic?

3.5 Could the lighting be considered supporting the narrative 1 — 5 auto-
mous aesthetic?

3.6 Could the costumes be considered supporting the narrative 1 — 5 auto-
mous aesthetic?

3.7 What was dominant in creating meaning? the character 1 — 5 the actor

3.8 In which style were the actors playing? realistic no 1 — 5 yes; demonst-
rating no 1 — 5 yes; grotesque no 1 — 5 yes; as abstract figuresno 1 — 5
yes; being themselves no 1 — 5 yes

3.9 Was the creation of possible theatrical experiences text based 1 — 5 per-
forming based?

3.10 Was reality irrupting the fiction? by the way the space was used no 1

— 5 yes; by actors themselves no 1 — 5 yes; by what happenedno 1 - 5
yes; by use of mediano 1 — 5 yes
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4. Narrative dimension

4.1 Was the narrative created by text 1 — 5 by performing?

4.2 Were the characters fiat 1 — 5 round; static 1 — 5 dynamic;

4.3 Was the dramatic situation in the original play a historical/contempo-
rary/abstract one

4.4 Situated this performance the dramatic action in a historical/contem-
porary/abstract time and place?

4.5 Was there a unity of time? yes 1 — 5 no4.6 Was there a unity of place?
yes 1 - 5no

4.7 Was the play closed 1 — 5 open?

4.8 Had the play one dominant plotline? yes 1 — 5 no

4.9 Had the play more separated plotlines no 1 — 5 yes

5. Matters and sources

5.1 Was the performance based on an existing / a new playtext?

5.2 If it was an existing play, when was the original written, by whom

5.3 Was the production based on a film, a book or another type of text? yes/
no, namely ...

5.4 Were different types of texts used in the performance? no 1 — 5 yes

5.5 Were topical issues used as sources in the performance? no 1 — 5 yes

5.6 Were personal experiences of actors as sources visible in the playno1 -5
yes

5.7 Which were the themes of the event? no 1 — 5 yes

Szinhézi Esemény Ertékels Lap (SZEL) — prézai el6adas

A) Rovid kategorizacid
A produkcié cime:
Célkozonség:
A tarsulat neve:
A tarsulat székhelye:
Miifaj (kéddal):
Profi/félprofi/amatér:
Finanszirozési forma (kéddal):
Helyszin:
Az el6adé és a helyszin viszonya (kéddal):
Az el6adds napja:
Kontextudlis érték (max. 15):
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Kommunikativ érték (max. 20):
Nézbszam:

Szinhézi komplexitéds (1-5):
Narrativ komplexitds (1-5):
Osszesitett komplexitas (1-5):

B) A darab rovid leirasa (kb. 250 széban o6sszefoglalva; az esemény teljes
elemzéséért lasd a mellékelt 2. és 3. oldalt)

C) Az eseményelemzési modell alapjan osztott pontok

1. Kontextualis réteg

1.1. Egy meghatarozott célkozonségnek késziilt a produkcié? Nem/Részben/
Igen.
Ha igen, melyek ezek?

1.2. Az eseményt csoportok (osztilyok, klubok, stb.) latogattdk? Egyéltaldn
nem 1 — 5 Kizdrélag.

1.3. Az esemény mellett hdny, az el6adds befogadasat segit6 tevékenység
volt? Egy sem 1 — 5 Szdmos.

1.4. Az eseményen belill, az el6adés mellett hany olyan tevékenység volt,
amely segitette annak befogadasat? Egy sem 1 — 5 Szamos.

2. Kommunikativ réteg

2.1. Volt barmiféle kapcsolat a szinhdzcsindl6k és a néz8kozonség kozott az
eseményen beliil? Egyaltaldn nem 1 — 5 Igen, szoros.

2.2. Volt barmiféle kapcsolat a szinhdzcsindldk és a néz6kozonség kozott a
darabon beliil? Egyaltalan nem 1 — 5 Igen, szoros.

2.3. A misor alatt volt kozvetlen kapcsolat a szinészek és a néz8k kozott?
Egyaltalan nem 1 — 5 Szamos alkalommal.

2.4. A misor egy stidiészinhazban / proszcénium szinhdzban / helyszin-
specifikus térben keriilt megrendezésre.

2.5. Szabadtéri volt az esemény? Nem. / Igen.

2.6. A kozonség a szinpaddal szemben foglalt helyet? Nem. / Igen.

2.7. A kozonség korben, netan félkorben iilte koriil a szinpadot? Nem. /
Igen.

2.8. A szinpad és a néz&tér kozotti hatarok elmosédtak a darab sordn? Egy-
altaldn nem 1 — 5 Teljes mértékben.

2.9.50-100 / 100-200 / 200—400 / 400—1000 / 1000 vagy tobb tiléhely volt?
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3. Szinhazi réteg

3.1. Hogyan volt megtervezve a szinhazi tér? Valésaghti 1 — 5 Teljesen
absztrakt.

3.2. Mennyire voltak ismertek az el6adds zenés elemei? Széles korben is-
mertek 1- 5 Teljesen Gjak.

3.3. A diszlet az elbeszélést szolgalta. 1- 5 Onmagéban is esztétikai értéket
képviselt.

3.4. A darab zenéje az elbeszélést szolgalta. 1 — 5 Onmagaban is esztétikai
értéket képviselt.

3.5. A vilagitas az elbeszélést szolgélta. 1 — 5 Onmagéban is esztétikai érté-
ket képviselt.

3.6. A jelmezek az elbeszélést szolgaltdk. 1 — 5 Onmagukban is esztétikai
értéket képviseltek.

3.7. A jelentés létrehozasaban inkdbb a karakter 1 — 5 a szinész dominalt.

3.8. Milyen stilusban jatszottak a szinészek? Realisztikus: nem 1 — 5 igen;
Szemléltet6: nem 1- 5 igen; Groteszk: nem 1- 5 igen; absztrakt figurak-
ként: nem 1 — 5 igen; 6nmagukat adtdk: nem 1 — 5 igen.

3.9. A lehetséges szinhazi élmény megteremtése a szovegen alapszik. 1- 5
Az el6adédson alapszik.

3.10. Megzavarta a fikciét a valésdg? A térhasznalat kévetkeztében: nem 1

— 5 igen; maguk a szinészek altal: nem 1 — 5 igen; a cselekmény altal:
nem 1 — 5 igen; kiilonb6z6 médiumok haszndlata altal: nem 1 — 5 igen.

4. Narrativ réteg

4.1. A narrativat a szoveg 1 — 5 az el6adds teremtette meg.

4.2. A karakterek laposak 1- 5 kerek egészek; statikusak 1- 5 dinamikusan
valtoznak.

4.3. Az darab dramai szitudcidja torténelmi/kortars/absztrakt.

4.4. Az el6adds a dramai torténetet torténelmi/kortdrs/absztrakt helyen és
idében meséli el.

4.5. A darabban megvolt az id6 egysége? Nem 1 — 5 Igen.

4.6. A darabban megvolt a tér egysége? Nem 1 — 5 Igen.

4.7. A darabzart1l - 5 nyitott volt.

4.8. A darabnak egy f6 cselekményszdla volt. Nem 1 — 5 Igen.

4.9. A darab cselekménye tobb szalon futott. Nem 1- 5 Igen
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5. Témak és forrasok

5.1. A el6adas egy mar létezé / egy teljesen Uj dramai sz6vegen alapszik.

5.2. Ha a darab egy mar 1étezé el6adds szovegén alapszik, azt ki irta és mi-
kor?

5.3. A produkci6 egy filmen, konyvon, netan egy mds tipusud szévegen alap-
szik? Nem/Igen, név szerint

5.4. Hasznaltak egyéb tipust szovegeket (drdma, versek, dokumentumok
stb.) az el6adds sordan? Nem 1 — 5 Igen.

5.5. Megjelentek aktualpolitikai kérdések forrasként a darabban? Nem 1 — 5
Igen.

5.6. A szinészek személyes élményei vajon szolgdlhattak forrdsként a darab-
ban? Nem 1 — 5 Igen.

5.7. Mik voltak az esemény témai?
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13. A NEZOKUTATASHOZ KIVALASZTOTT ELOADASOK
(2012. APRILIS—MAJUS)

Cim

Szinhéztipus/ Térsulat Helyszin
Miifaj

Maddich Imre: préza/klasszikus | Csokonai tirsulata | Csokonai Szinhdz
Az ember Nagyterem
tragédidja

Ivan Viripajev: proéza/kortars Csokonai tarsulata | Vig Kamaraszinhdz

Illuziok
Edward Albee: préza/modern Csokonai tarsulata | Csokonai Szinhdz

Peter és Jerry —
Allatkerti torténet

studiészinhéza

Giacomo Puccini:

zenés szinhdz /

Csokonai tarsulata

Csokonai Szinhdz

Bohémélet opera Nagyterem
Meseautd zenés szinhaz / Koruti Szinhaz Vasutas
zenés jaték Miivel6dési Haz
Hajdua Tancegyiit- tanc/néptanc Hajda Csokonai Szinhaz
tes néptancestje Tancegydittes Nagyterem
William préza / klasszikus | Szinldz, egyetemi Debreceni
Shakespeare: atdolgozas szinjatszok Egyetem, pince és
Szentivdanéji tarsulata egyéb talalt
mdmor helyszinek
Stand-up est Kleinkunst / stand- | Kiss Adam, Benk Debreceni
up comedy Dénes, Szupkay Egyetem, Lovarda

Viktor

Pilinszky Janos:

Kleinkunst / kolt6i

Csokonai / Hobo

Csokonai Szinhdz

Ldtja Isten, hogy est Foldes Laszlé stadidészinhdza
dllok a napon
Boldog képek babszinhdz Vojtina Babszinhdz

Vojtina Babszinhdz
nagyterme
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14. ROMEO Es JULIA KERDOIV

Kedves Kitoltd!

Goédor Lilla vagyok, a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem masodéves szinhdz-
tudomdny mesterszakos hallgatéja. Szakdolgozatomban a fiatalok szinhdzi re-
cepcidjat vizsgadlom a Nemzeti Szinhdz 2021-ben bemutatott Réme6 és Julia
el6adasan keresztiil. A kérd6iv az el6adédssal kapcsolatban tesz fel kérdéseket, a
kitoltési idé 10-15 perc.

Ko6sz6nom az egytittmiikodést és kitoltést!

1. Mennyire ismeri a Réme¢ és Julia torténetet?
+ Ismerem, olvastam
+ Ismerem, de nem olvastam
+« Nem ismerem
+ Hallottam mar réla
» Szinhdzi el6adést vagy filmet lattam réla

2. Latott mar korabban Réme¢ és Julia el6adast szinhazban?
» Igen
+ Nem

3. Ha az el6z0 kérdésre igennel valaszolt, akkor kérem, sorolja el az el6adast
vagy el6adasokat, amelyeket latott:

4. Kérem, osztalyozza a kovetkezoket 1-t6l 6-ig!
1: nagyon rossz; 6: nagyon jé

Az el6adés

A délutéan / est altaldban

A helyszin (példdul: terem, ruhatdr, biifé)

5. Az el6adassal kapcsolatban kérem, jellje, hogy mennyire ért egyet az
alabbi kijelentésekkel!
1: nagyon nem értek egyet; 2: nem értek egyet; 3: némileg nem értek egyet;
4: némileg egyetértek; 5: egyetértek; 6: nagyon egyetértek
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Az el6adds olyan volt, amilyenre szdmitottam.

Az el6adds tobbet nyujtott, mint amire szamitottam.

Az el6adas kevesebbet nytjtott, mint amire szamitot-
tam.

Tetszett a darab témaja.

Megfogott, ahogyan a torténetet elmesélték.

Az elBadés vildga magdval ragadott.

A darab megmozgatta a fantdzidmat.

J6 volt a rendezés.

A szinészek jél jatszottak.

A darab téméja felismerhet&en volt dbrazolva/eladva.

Tetszett az el6adéds formai kivitelezése (szinészi el6a-
dasmdd, diszlet stb.).

Azt éreztem, hogy a szinészek télem is vartak valamit.

Errdl az el6adasrdl érdemes gondolkodni a megtekin-
tését kovetSen.

Nagyon kozvetleniil tapasztaltam meg, amit lattam és
hallottam, szinte fizikdlis élmény volt.

Errdl az el6adasrdl érdemes mésokkal is beszélgetni a
megtekintését kovetSen.

6. Az el6adasra...
Kérem jelolje a skdldn, hogy az el6addsra, mely szempontok miatt érkezett.

1 |2 |3 |4 |5 |6

a drama/irott sz6veg miatt jottem.

a témadja miatt jottem.

a drdmairé/szerz6 miatt jottem.

a rendez8 miatt jottem.

a szinészek miatt jottem.

madsok hivdsa miatt jottem.

a helyszin miatt jottem.

azért jottem, mert szeretem megnézni ennek a tarsu-
latnak minden el6adasat.

azért jottem, mert jokat hallottam az el6adésrdl.

Valami més miatt jottem az el6addsra, mégpedig...
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7. Mennyire taldlta az el6adast...

inspirdlénak?

latvanyosnak?

a szoveget konnyen kovethetének?

szérakoztaténak?

problémékkal szembesitének?

unalmasnak?

formabontdénak?

hagyomdnyosnak?

aktudlisnak/relevansnak?

kihivast jelentének / nehéznek?

vigasztalénak / megoldast kinalénak?

izgalmasnak?

felszinesnek?

szakmailag igényes munkdnak?

személyéhez, jelenlegi élethelyzetéhez kapcsolédénak?

8. Tudott-e meg Gjat, adott-e Onnek tGjat az el6adas a Rémeé és Jilia torté-
netrol?

9. Hogyan tudnd megfogalmazni, mit mondott a szerelemrdl az eléadas
Onnek?

10. Mennyire volt kovethetd, érthetd a szoveg?

11. Mennyire tudta megfigyelni a diszleten olvashaté idézeteket? Adott
hozza és ha igen, mit az el6addshoz ez a vizudlis élmény?

12. Ha ki kellene emelnie egy mozzanatot az eléadasbdl, amelyik a legjobban
tetszett Onnek, mi lenne az?

13. Voltak olyan elemei az eléadasnak, amelyekhez sziikséges lenne az On
szamadara tovabbi magyardazat, megbeszélés?
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14. Az el6adésra milyen szervezésen keretein beliil érkezett?
» Maganszervezés
« Szervezett program
« Egyéb:

Ha szervezett program keretén beliil érkezett, kérem, adja meg a program nevét!
(példdul iskolai vagy konkrét program megnevezése)

15. Hallott vagy olvasott valamit az el6addsrél mieldtt megnézte azt?
« Igen
» Nem
Amennyiben igen, hol?
Kérem, jelélje az Onre vonatkozé 6sszes igaz allitast.
« Nyomtatott Gjsagban
«+ Online Gjsagban
» Radiéban
» K6z0sségi oldalon (Facebook, Instagram, stb.)
» Baratoktdl, ismerdsoktdl vagy kollégaktol
» A szinhéz kozosségi oldalairdl, kiadvanyaibdl
« Utcai szérélaprél vagy poszterrdl

16. Hallott vagy olvasott valamit az el6adasrdl, miutan megnézte azt?
« Igen
« Nem
Amennyiben igen, hol?
Kérem, jelélje az Onre vonatkozé 6sszes igaz allitast.
« Nyomtatott Gjsagban
«+ Online Gjsagban
» Radiéban
» K6z6sségi oldalon (Facebook, Instagram, stb.)
» Baratoktdl, ismerdsoktél vagy kollégaktdl
» A szinhdaz kozosségi oldalairdl, kiadvanyaibdl
« Utcai sz6rélaprél vagy poszterrdl

17. Latott mar valamilyen el6adast ebben a szinhdzban ezelGtt?
« Igen
« Nem
Amennyiben igen, mely el6adast vagy el6adasokat?
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A jelenlegi szinhazi évadban (2021 szeptemberétdl) milyen gyakorisag-

gal jar szinhazba? (Ezt az el6addst nem szamitva.)

19.

20.

21.

22,

23.

» Heti rendszerességgel

» Havonta néhéany alkalommal
+ Evente néhény alkalommal

« Ritkdbban

» Egyéb:

Mi a vélemenye az el6adas jegyararol?

+ Nem tudom, hogy mennyibe keriilt a jegy.

« Ugy gondolom, hogy a jegy 4ra tdlsagosan magas volt.

« Ugy gondolom, hogy a jegy ara realis volt.

« Ugy gondolom, hogy a jegy ara tdlsagosan alacsony volt.

Kérem, adja meg életkorat!

Kérem, adja meg a nemét!
+« N6
» Férfi

Kérem, adja meg allandé lakéhelyének tipusat!
» Kozség

» Nagykozség

+ Véros

+ Megyei jogu varos

+ F6varos

Mi a legmagasabb iskolai végzettsége (beleértve azt is, amelyet most
végez)?

« Altalanos iskola

» Szakmunkésképz§ intézet

« Erettségi

» Technikum / OK]J

+ BA diploma

+ MA diploma

+ PhD

» Egyéb:
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24. Jelenleg mi a foglalkozasa?
+ Tanulé
+ Dolgozé
+ Mindkett6
» Egyik sem
» Egyéb

25. Kivel érkezett az el6adasra?
«» Egyediil
» Csaladdal
» Baratokkal
» Csaldddal és baratokkal
« Kollégakkal, osztalytarsakkal, csoporttarsakkal
» Partnerrel
» Egyéb: Az lrlap alja
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Hans van Maanen holland szinhdzszociol6gus, nyugalmazott egyetemi tanar,
Groningeni Egyetem, a STEP nemzetkozi szinhdzszociolégiai kutatécsoport
tarsalapitdja.

Marco De Marinis olasz szinhdzszemiotikus, szinhaztorténész, a bolognai
egyetem kommunikdcid és szinhdzi intézetének professzora.

Sepsi Enikd miivészetelméleti és szinhaztudomanyi szakir6, dramaturg, egye-
temi tandr, a Szinhdz- és Filmm{ivészeti Egyetem rektora és a miivészettudoma-
nyi PhD-program vezet8je, a KRE BTK Benda Kalmén Bolcsészet- és Tarsada-
lomtudomadnyi Szakkollégium alapité igazgatdja.

Balkanyi Magdolna a Debreceni Egyetem Germanisztikai Intézetének nyugal-
mazott docense, a STEP nemzetkozi szinhazszociolégiai kutatécsoport magyar
kutatédsvezetdje.

Szabé Attila szinhaztorténész, a KRE BTK Mivészettudomanyi és Miivészet-
pedagégiai Tanszékének docense, az SZFE oktatdja, az Orszagos Szinhdztorté-
neti Mizeum és Intézet igazgatdhelyettese, a STEP nemzetkozi szinhdzszocio-
l6giai kutatécsoport tagja.

Goédor Lilla szinhdztorténész.

Tolli Szofia szinhaztorténész, Gjsagird, a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem
doktori hallgatéja.

Szanté Szava szinhdztorténész, a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem doktori
hallgatéja.

Bozsonyi Karoly szociolégus, egyetemi docens, a Neumann Janos Egyetem
tudomanyos és stratégiai rektorhelyettese.
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TANULMANYKOTET

Csészar-Nagy Noémi, Demetrovics Zsolt, Vargha Andras (szerk.):
A klinikai pszicholégia horizontja. Tisztelgd kotet Bagdy Emdke
70. sziiletésnapjdra

Szavay Laszl6 (szerk.): ,,Vidimus enim stellam eius...”
Petréczi Eva, Szab6 Andras (szerk.): A zsoltdr a régi magyar irodalomban

Horvéth Erzsébet, Literaty Zoltan (szerk.): Torténelmet irunk.
Tisztelgd kotet Laddnyi Sandor 75. sziiletésnapja alkalmadbdl

Anita Czeglédy, Jézsef Fulop, Szilvia Ritz (Hg.): Inspirationen

Gudor Botond, Kurucz Gyorgy, Sepsi Eniké (szerk.):
Egyhdz, tarsadalom és miivel6dés Bod Péter kordban

Ittzés Gabor, Péti Miklés (eds.): Milton Through the Centuries
Kendeffy Gabor, Kopeczky Rita (szerk.): Valldsfogalmak sokfélesége

Zsengellér J6zsef, Trajtler Déra Agnes (szerk.): ,A Szentek megismerése
ad értelmet.” Conferentia Rerum Divinarum 1-2.

Trajtler Déra Agnes (szerk.): Tan és mddszertan.
Conferentia Rerum Divinarum 3.

Pap Ferenc, Szetey Szabolcs (szerk.): Illés lelkével.
Tanulmdnyok Bdthori Gdbor
és Dobos Janos lelkipdsztori miikodésérél

Somodi I1diké (szerk.): A mindennapos miivészeti nevelés megvaldsuldsdnak
lehetdségei. Ertékkizvetités a miivészeti nevelésben

D4vid Istvan (szerk.): Merre tovdibb kdntorképzés?
Gondolatok egy konferencidn — Nagykdros, 2012. oktéber 5.

Hanségi Agnes, Hermann Zoltén (szerk.): J6kai & Jokai

Dringé-Horvéth Ida, N. Csészi I1diké (szerk.): Digitdlis tananyagok —
oktatdsinformatikai kompetencia a tandrképzésben



Erdélyi Agnes, Yannick Francois (szerk.):
Pszichoanalitikus a tdrsadalomban

Filop Jézsef, Mirnics Zsuzsanna, Vassanyi Miklés (szerk.):
Kapcsolatban — Istennel és emberrel. Pszicholdgiai és bolcsészeti tanulmdnyok

Pap Ferenc (szerk.): Dicsdség tiikre. Miivészeti és teoldgiai tanulmdnyok

Séra Téth, Tibor Fabiny, Janos Kenyeres, Péter Pasztor (eds.):
Northrop Frye 100: A Danubian Perspective

Spannraft Marcellina, Sepsi Enik8, Bagdy Emd&ke, Komldsi Piroska,
Grezsa Ferenc (szerk.): Ki ldtott engem? Buda Béla 75

Komlési Piroska (szerk.): Csalddi életre és kapcsolati kultirdra felkészités

Ida Dring6-Horvath, Jézsef Fiilop, Zita Hollds, Petra Szatmadri,
Anita Szentpétery-Czeglédy, Emese Zakarids (Hg.): Das Wort — ein weites Feld

Fulop Jézsef (szerk.): A zenei hallds
Jézsef Fulop, Szilvia Ritz (Hg.): Inspirationen II

Téth Sara, Kékai Nagy Viktor, Marjai Eva, Mudriczki Judit, Turi Zita, Arday-

Janka Judit (szerk.): Sz6lit6 szavak. The Power of Words. Tanulmdnyok Fabiny

Tibor hatvanadik sziiletésnapjdra. Papers in Honor of Tibor Fabiny’s sitxtieth
Birthday

Lazar Imre, Szenczi Arpad (szerk.): A nevelés kozmoldgusai. Koddly Zoltdn,
Kardcsony Sdandor és Németh Ldszlo meguijulo oroksége

Erdélyi Erzsébet, Szabé Attila (szerk.): A hit erejével. Pedagégiai tanulmdnyok

Makkai Béla (szerk.): A Felvidék krénikdsa.
Tanulmdnyok a 70 éves Popély Gyula tiszteletére

Farkas I1diké, Sagi Attila (szerk.): Kortdrs Japanoldgia L.
Gér Andrés Lészld, Jenei Péter, Zila Gabor (szerk.): Hiszek, hogy megértsem

Simon-Székely Attila (szerk.): Lélekenciklopédia.
A lélek szerepe az emberiség szellemi fejlédésében

Papp Agnes Kléra, Seb8k Melinda, Zsavolya Zoltan (szerk.):
Nemzet — sors — identitds

Vassdnyi Miklés, Sepsi Enikd, Voigt Vilmos (szerk.): A spiritudlis kozvetitd

Julianna Borbély, Katalin G. Kallay, Judit Nagy, Dan H. Popescu (eds.):
English Language & Literatures in English 2014



Sepsi Eniké, Lovész Irén, Kiss Gabriella, Faludy Judit (szerk.): Vallds és miivészet

Bubné Hedvig, Horvath Eméke, Szeljak Gyorgy (szerk.): Mitosz, vallds és
egyhdz Latin-Amerikdban. A Bogldr Lajos emlékkonferencia tanulmdnykotete

Czeglédy Anita, Sepsi Eniks, Szummer Csaba (szerk.):
Tiikor dltal. Tanulmdnyok a nyelv, kultira, identitds témakorébdl

Méhes Balézs (szerk.): Lelki arcunk. Tanulmdnyok Szenczi Arpdd hatvanadik
sziiletésnapja alkalmdbol

Spannraft Marcellina, Korpics Mdrta, Németh Laszl6 (szerk.): A csaldd
és a kozosség szolgdlatdban. Tanulmdnyok Komlési Piroska tiszteletére

Horvath Csaba, Papp Agnes Klara, Térok Lajos (szerk.):
Pdarhuzamok, torténetek. Tanulmdnyok a kortdrs kozép-eurdpai regényrél

Anka L3szlé, Kovacs Kalman [\rpéd, Ligeti David, Makkai Béla,
Schwarczwolder Adam (szerk.): Natio est semper reformanda.
Tanulmdnyok a 70 éves Gergely Andrds tiszteletére

Fulop Jozsef, Mészaros Marton, Téth Déra (szerk.): A szél fuj, ahovd akar.
Bolcsészettudomdnyi dolgozatok

Zsengellér Jozsef, Kodacsy Tamas, Ablonczy Tamas (szerk.): Felelet
a mondolatra. Tanulmdnyok a 60 éves Bogdrdi Szabd Istvdn tiszteletére

Borgulya Agnes, Konczosné Szombathelyi Marta (szerk.):
Vallalati kommunikdciomenedzsment

Széavay Laszl6, Gér Andras Lészld, Jenei Péter (szerk.): Hegyen épiilt viros.
Vilogatds a Fiatal Kutaték és Doktoranduszok Nemzetkozi
Teoléguskonferencidn elhangzott eléaddsok anyagdbdl.

Walkai Seiji, Sagi Attila (szerk.): Kortdrs Japanoldgia I1.

Sepsi Enikd, Téth Sara (szerk.): Mellékzorej. Background noise. Essays and
Papers in Hungarian, English, and French, in Honor of Andrds Visky’s Sixtieth
Birthday
Irdsok Visky Andrds hatvanadik sziiletésnapjdra

Erdélyi Erzsébet, Szabé Attila (szerk.): Az iizenetjét, azt kell megbecsiilni.
Tanulmdnyok Barabds Ldszlo hetvenedik sziiletésnapja alkalmabol

Kendeffy Gabor, Vassanyi Mikl6s (szerk.): Istenfogalmak és istenérvek a vildg
filozdfiai hagyomdnyaiban



Bérdi Nandor, Eger Gyorgy (szerk.): Magyarok Romdnidban
1990-2015. Tanulmdnyok az erdélyi magyarsdgrol

Zila Gdbor (szerk.): Hitetek mellé tudomdnyt

Kiss Paszkal, Téth Déra (szerk.): Ubi dubium, ibi libertas.
Tudomadnyos didkkori dolgozatok

Julianna Borbély, Borbala Bokos, Katalin G. Kéllay, Judit Nagy,
Ottilia Veres, Mdtyds Banhegyi, Granville Pillar (eds.):
English Language & Literatures in English 2016

Spannraft Marcellina, Tari Janos (szerk.): A kultiiradtorokités médiumai.
Tanulmdnyok Tari Janos tiszteletére

Laszlé Eméke (szerk.): A szolgdlat ékessége.
Tanulmdnyok Fruttus Istvdn Levente hetvenedik sziiletésnapja alkalmdbdl

Spannraft Marcellina (szerk.): Tertium datur.
Tanulmdnyok Ldzdr Imre tiszteletére

Bérdi Arpad, Gombos Norbert, Téth Etelka (szerk.): Kisgyermeknevelés
a 21. szdzadban

Lanyi Gabor Janos (szerk.): A reformdcio orokségében élve.
A reformdcid hatdsa a teoldgiai oktatdsra

Dréth Julia (szerk.): Gépiesség és kreativitds a forditdsi piacon
és a forditdsoktatdsban

Lator Laszl6 Ivan (szerk.): Sorsok és misszidk a politikai vdltozdsok tiikrében

Literaty Zoltan (szerk.): Quoniam tecum est fons vitae in lumine tuo videbimus
lumen. Teoldgiai témdk a 65 éves Kocsev Miklds tiszteletére

Fehér Palma Virag, Kévesdy Andrea, Szemerey Marton (szerk.): Testképek
a gyogyitdsban. A test mint eszkoz és referenciapont

Féris Agota, Bolcskei Andrea (szerk.): A szabvdnyositds forditdsi
és terminoldgiai vonatkozdsai

Ko6vi Zsuzsanna, Mirnics Zsuzsanna, Reinhardt Melinda (szerk.): Lélek(sz)drnyak

Czentndr Simon, Nagy Jézsef, Nagy Levente (szerk.): Beszéljétek el dicsdségét.
Conferentia Rerum Divinarum 6.

Kovdcs Tibor Attila (szerk.): Tehetségek hite. Hallgatéi tanulmdnykétet

Zalatnay Istvan: Féliiton. A liturgia eréterében sziiletett irdsok



Farkas I1diko, Sagi Attila (szerk.): Kortdrs Japanolégia I11.

Furké Péter (szerk.): Az onképtdl és tuddsreprezentdciotil
a hatalommegosztdsig. Tanulmdnyok a bélcsészettudomdny, a hittudomdny
és a jogtudomdny teriileteirdl

Olay Csaba, Schmal Déniel (szerk.): Ertelem és érzelem az eurdpai
gondolkoddsban. Tanulmdnyok a 60 éves Boros Gdbor tiszteletére

Féris Agota, Bolcskei Andrea (szerk.): Dokumentdcid, tartalomfejlesztés
és szakirds

Dréth Julia (szerk.): Korpusz és kontrasztivitds a szakforditds oktatdsdban
és gyakorlatdban

Zonda Tamds, Bozsonyi Karoly, Moksony Ferenc (szerk.):
Az ongyilkossdg szociologidja

Bolcskei Andrea (szerk.): Protestantizmus, identitds
és hagyomdny a nyelvben

Papp Agnes Klara, Seb6k Melinda, Térok Lajos (szerk.):
Kotelezok emelt szinten Balassitol Borbély Szildrdig

Béres Istvan, Korpics Marta (szerk.): Ha kideriil az alkony.
Tanulmdnyok Spannraft Marcellina tiszteletére

Lazar Imre (szerk.): A tdrsas—lelki és mifvészeti folyamatok pszichofizioldgidja

Németh Istvan: El Grecordl és mds mesterekrél.
Stiluskritika — ikonogrdfia — miigyiijtéstorténet

Karasszon Istvan: Az dszovetségi teoldgia torténetéhez
Czeglédi Sandor: Torténelem és 6nismeret
Literaty Zoltan (szerk.): Szdz év utdn Ravasz Ldszlé Homiletikajdrol

Bényai Eva, Horvath Csaba, Pataki Viktor, Vincze Ferenc (szerk.):
Valésdg és modszer. Test, torténelem, elbeszélhetdség

Domokos Johanna (szerk.): Alkotni csoddra vdagyva. Kortdrs szdmi
mifvészeti fejlemények

Adorjan Mdria, Kovacs Timea (szerk.): Korpusznyelvészet és nyelvi kozvetités

Korpics Mdrta, Spannraft Marcellina (szerk.): Tdrsadalmi kommunikdcié
és szakralitds. Kozelitések és mélymeriilések



Hermann Zoltan, Lovasz Andrea, Mészaros Marton, Pataki Viktor,
Vincze Ferenc (szerk.): Medialitds és gyerekirodalom

Ordasi Zsuzsanna (szerk.): Reformdtus templomok, 2010—2020

Gulyds Adrienn, Mudriczki Judit, Sepsi Enikd, Horvath Géza (szerk.):
Klasszikus miivek tjraforditdsa

Csizy Katalin, Hévéri Janos (szerk.): Hosok, mdrtirok, dldozatok, szentek

Zsengellér Jozsef: Az emberdldozattdl az istennév kimondhatatlansdgdig.
Valldstorténet és teoldgia az Oszivetségben

Szabé-Bartha Anett, Szondy Mété (szerk.): Uj utak a pszichoterdpidban.
Elfogadas, tudatos jelenlét és onegyiittérzés a kognitiv viselkedésterdpidban

Gombos Norbert (szerk.): Imre Sdndor-emlékkotet. Tanulmdnyok a
nemzetneveld pedagigus, mijvelddéspolitikus haldldnak 75. évforduldjdra

Siba Baldzs, Szab6né Laszl6 Lilla, Kaszé Gyula (szerk.): Hitben novekedni
— Osi gyokerek és j hajtdsok. Tanulmdnyok Németh Ddvid hatvanétodik
sziiletésnapjdra

Székely Zsofia: A pszicholdgia gyakorlata a pedagégusképzésben.
Tanulmdnyok a pedagogia és a pszicholdgia hatdrvidékérdl

Korpics Marta, Spannraft Marcellina (szerk.):
Szakrdlis kozosségek — kollektiv emlékezet

Horvéth Csaba (szerk.): Meghitt Bdbelek
Horvéth Csaba (szerk.): K6zép-Eurdpa a komparatisztikdban
Lazar Imre (szerk.): Erzelmek élettana jarviny idején

Féris Agota, Bolcskei Andrea (szerk.): Tartalomfejlesztés és dokumentdcid.
Nyelvészeti kutatdsok

Boros Géabor, Hovari Janos, Jakubovits Edit, Péti Miklés, Sepsi Enikd,
Szabé-Bartha Anett (szerk.): ,,Non est volentis.”
A Benda Kdlmdn Szakkollégium legjobb hallgatéi munkdi (2017-2021)

Sepsi Enikd, Maczék Ibolya (szerk.): Pilinszky Janos szinhdzi és filmes vizidja ma
Doma Petra, Farkas Mdria I1diké (szerk): Kortdrs japanoldgia IV.
Kincses Katalin Maria (szerk.): A levél mint torténeti forrds

Furké Péter, Pénzes Martin (szerk.): Az Uj Nemzeti Kivdldsdg Program
tanulmdnykotete



Horvath Géza: A lehetségestdl a valésdgosig
H. Varga Mdrta: Formdk funkcidi — funkcidk formdi

Spannraft Marcellina, Korpics Mdrta, Béres Istvan (szerk.): Szakralitds
és kommunikdcio

Fehér Pdlma Virdg, Kovesdi Andrea, Szemerey Marton (szerk.): Testképek
a tdrsadalomban

Bogndr Zaldn, Rigd Rébert (szerk.): Trianoni utéhatdsok(k), kovetkezmények
Szabé Andras: Egyhdz és egyéniség

Papp Agnes Klara, Seb6k Melinda, Térok Lajos (szerk.): Kotelez6k emelt szin-
ten Dantétol Ldzdr Ervinig

Domokos Andrea, Homicské Arpéd Olivér,
Miskolczi-Bodndar Péter, T6th J. Zoltan (szerk.): Audiatur et altera pars
Unnepi kotet, tanulmdnyok Czine Agnes professzor 65. sziiletésnapja tiszteletére

Fulop Jozsef: Mérlegre téve
Kobel Szilvia (szerk.): Uton a reformdtus jogdszképzés felé
Trécsanyi Laszlé Henrik: Hova tovdbb? — Elmélkedések Eurépdrol
Németh Istvan: Jan van Eycktdl a Bauhausig

Horvath Csaba: Hozott egérrel — A térténelem dbrdzoldsa
a kortdrs magyar regényben

Sepsi Enikd et al. (szerk.): Non est volentis II.

Dréth Julia (szerk.): Tiltjuk, tiirjiik vagy tdmogatjuk? — Gépi forditds
a forditéképzésben

Drjenovszky Zséfia — Sztdrayné Kézdi Eva — Térok Eméke (szerk.): Kutatds,
képzés, kozosség

Kiss Gabriella — Bethlenfalvy Addm: Szinhdzpedagdgiai kérkép
Téth Etelka (szerk.): Kisgyermeknevelés a 21. szdzadban, 2., bévitett kiadds
Farkas Ildik6é — Doma Petra (szerk.): Kortdrs Japanoldgia V. — Az Edo-kori Japdn
Domokos Johanna — Nagy Judit (szerk.): Tobbnyelviiség a kortdrs miivészetben

Egeresi Laszl6 Sandor (szerk.): Hit és tudds a tudomdny
és a mijvészet oltdrdndl — Tanulmdnykotet a 70 éves Babits Antal tiszteletére



Szakmai koordinator: Gaspar Katalin
Olvasészerkesztd: Szlics Ménika
Miszaki szerkeszt6: Kardos Gébor
Borité: Kara Liszlé
Nyomdai kivitelezés: Prime Rate Zrt.
FelelSs vezets: Tomcsanyi Péter
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