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Absztrakt

A csempészet mint gazdasagtorténeti jelenség és blincselekményi forma végigkiséri a magyar
allamisag évszazadait, tikrot tartva az aktudlis gazdasagpolitikai torekvéseknek. A 19. szazad
masodik felében létrejott osztrak—magyar vamunié atmeneti liberalizaciot hozott, am az elsé
vilaghaboruas blokad és a kozellatasi valsag ismét a feketegazdasag felé terelte a lakossag egy
részét. A trianoni hatarok kijelolése utin a csempészet mar nem csupan gazdasagi kihagas,
hanem a nemzetgazdasagot veszélyeztets, sokszor internalassal sujtott tevékenység lett. A
masodik vilaghabora utani hiperinflacié, majd a tervgazdalkodas krénikus aruhianya ujra
felviragoztatta az illegalis kereskedelmet. Az allami kontroll szigorodasa ellenére a csempészet
modszerei egyre professzionalisabba valtak, és a partallami rendvédelmi szervek legmagasabb
szintjeire is beszivarogtak. A tanulmany a tilalmi rendszerek és az azokat kijatszé tarsadalmi
reflexek dialektikdjat mutatja be a forrasok tikrében.

Kulcsszavak: csempészet, pénziigyi biincselekmény, feketegazdasdg, jogszabalyi kontroll, Rikosi-kor, Kaddr-
kor

Abstract

Smuggling as an economic phenomenon and a form of crime has accompanied Hungarian
statechood throughout the centuries, reflecting current economic policy efforts. The Austro-
Hungarian customs union established in the second half of the 19th century brought temporary
liberalization, but the blockade during World War I and the public supply crisis once again drove
part of the population toward the black market. After the Trianon borders were drawn,
smuggling was no longer just an economic offense, but an activity that threatened the national
economy and was often punished by internment. The hyperinflation after World War II,
followed by chronic shortages under the planned economy, led to a resurgence of illegal trade.
Despite tighter state controls, smuggling methods became increasingly professional and
infiltrated even the highest levels of the party-state law enforcement agencies. The study
presents the dialectic between prohibitionist systems and the social reflexes that circumvent
them, based on the available soutces.
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kokok

Bevezetés

1921. januar 4-én a Friss Hirek cim@ sajtéorganum cimlapjan kozolte, hogy ,, 17z millid korona
esempész-drut koboztak el Sopron kirnyékén a hatdsagok a csempészektil. Nem ag egész, orszag teriiletén, csak
Sopron kirnyékén! Mindenki kinnyen kiszdamithatia ebbdl, hogy a csempészek akasztofira megérett diszes
csapata mennyi kenyeret vett ki Csonka-Magyarorszdag nyomorult és éhe3d népének a s3djabol, ha csak egyediil
Sopron kirnyékén 10 millid korona értékii csempészdrut foglaltak le?(...) Hodmezdvdsarbelyen se rijsag e a
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sxép’ és jovedelmezd kenyér, illetve papiros-pénz kereset. A lancos-vonatok, a kopdncsi és algydi dllomdisok
sokat tudndnak errdl beszélni. Varosunkbil is a csempészek lopkodtik ki a lisztet, a sirt és minden
megmozdithatd arut. Bz ag oka annak, hogy Vasdrbely ma dragabb, mint Budapest, azért s3oknek az drak
toronymagassagra és eért kell Vasdrhelyen sgenvednie mindenkinek, mert a csempészurak és asszonysagor
tancolnak, hogy tancolhassanak. ...”

1850. oktoberl-jével lebontottak az 1754 ota létezd osztrak-magyar belsé vamhatarokat, igy
létrehozva a vamuniot, megsziintetve a hatarSrizet tridszat — a hatarforgalom ellenérzésnek, a
hatarvonal 6rzésének és a hatar rendbetartasanak harmas egységét —, és elésegitve az aruk
akadalytalan mozgasat a Habsburg Birodalmon belil. (Nagy, 2022a) A vamunionak
koszénhetéen a Monarchia belsé teriiletén a feketézés, azon belil a csempészet egyes formai
szinte ismeretlenek voltak, sét, ezen jelenségek még az elsé haboras év végéig is csak
szorvanyosan fordultak el a térségben.(Nagy, 2022b) Az allami dohanymonopolium 1850-es
bevezetése életre keltette a dohanycsempészést, de jelentés volt a Szerbia és Romania feldl
torténé  allatcsempészés, annak kévetkezményeként, hogy allategészségligyl szempontbodl
korlatoztak a labasjészagok behozatalat ezen orszagokbol.(Maté, 2020)

A hatarvamokon keresztiil azonban a kincstar fontos jovedelemforrashoz jutott, ugyanakkor
1915 6szét6l, az ekkoriban zajlé elsé vilaghabord miatt is a feketegazdasag egyre nagyobb
méreteket 6ltott. Eppen ezért a csempészet'2 (1924. évi XIX. tc. a vaimjog szabalyozasardl) — az
aruk illegalis atjuttatasa a hataron — visszaszoritasa és az elkévetSk felderitése a legfontosabb
allami feladatok kozé tartozott.

A kOz6s osztrak-magyar, azaz a kiilsé birodalmi hatar ellen6rzésével megbizott magyar pénziigyi
szervek szamara a legnagyobb kihivast ezen a téren a roman és a szerb hatarszakasz, illetve
Fiume jelentette. (Nagy, 2027) Annak, hogy a Monarchiaval szemben 1915-ben életbe Iéptetett
gazdasagi blokadot a gy6ztes hatalmak a fegyversziinet megkotése utan sem oldottak fel, mind
sulyosabb méretti élelmiszerhiany lett a kovetkezménye, ami fokozta a hatairmenti csempészet
intenzitasat. 1915-ben a haborus helyzet miatt, a 4.397/1915. M. E. sz. rendeletben biztik meg
a pénzigyorséget, hogy 1915. december 11-t6l egyes termények és termékek — pl. buza, arpa,
rozs, kukorica, liszt, bab, repcemag, lenmag — készleteit ellenérizze, a kiviteliiket és a forgalomba
helyezéstiket megakadalyozza. A termékekre bejelentési kotelezettséget rendeltek el, az eltitkolt
arut a pénzigy6rség felkutatta és lefoglalta. Mindezért a szervezet tagjait jutalék illette meg,
amelynek mértékérdl a pénziigyminiszter dontott.(Czene-Polgar, 2023)

A kozélelmezési miniszter az 1919. januar 13-ai minisztertanacsi iilésen bejelentette, hogy ,,a
kazsziikségleti cikkek Ausztridba torténd csempészetének radikdlis modon vald megakaddilyozdsa nélkiil ag
orszag élelmezése és a belsd rend fenntartasa katasgtrofilissa valhat.”” (Nagy, 2022a, 597.) Ugyanakkor
més esetben politikusok vették védelmiikbe a megélhetési csempészést. Igy példaul Holtky
Karoly orszaggytlési képviseld interpellacioja szerint: A kdrpdtaljai magyar hatdrmenti lakossdg
insége kozismert tény. Az esztenddok dta ismétlidd rossz termes folytan a lakossdg megélhetése nincs bigtositva.
[-..] a munkanélfiiliek hatalmas timege |...] a legsiilyosabb nyomorral kiizd. Kdrpdtalja népének harmadrésze
elldtatlan, akik minden igyekezetiik mellett sem képesek munkahoz, keresethez jutni |...] a [...] lakossdg egy
része |...| a s3iikség kényszerének nyomdsa alatt a s3omsédos magyar teriileteerdl hoz, dt élelmiszereket |...]
Elismerem, hogy a kdrpdtaljai inségesek, amikor ily midon gondoskodnak magukrol, nem jarnak a tirvény
sitjdn, de cselekedetiik nem jelent oly veszélyt ag dllam érdekeire, hogy exért életiikkel kelljen fizetnisik. Mdrpedig

12 Csempészetnek hivtak dltaldban azokat a cselekményeket, amelyekkel vamkételes, vagy vammentes arukat és
tiltott targyakat a szabalyszerd vamhivatali eljaras el8l elvontak. A csempészet vamjovedéki kihagas volt. Aki pedig
szandékosan valamely arut az arubevallas alkalmaval nem jel6lt meg, vagy az aru mennyiségét vagy mas aru értékét
a val6sagnal kisebbnek tiintette fel, vagy valamely aru minésége, szarmazasi és rendeltetési orszaga, vagy szandékos
felhasznalasa tekintetében valétlan adatokat vallott be, és ezzel a vamjévedéket megroviditette, vagy aki
szandékosan maganak 6t meg nem illeté vamelényt szerzett, vaimmegrévidités kihagasat kévette el
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a kdrpdtaljai hatdrmenti lakossdg inségesei ROl nem egy nyomorgd életét oltotta ki a pénziigydrik golydja”)
(Fedinec, 2007, 92-93.)

A két vilaghabora kézotti jogszabalyi kontroll

A csempészet tehat, legyen sz6 barmilyen utvonalrol és szallitasi modrol, vagy akarmilyen arurdl
— példaul szarvasmarharol, szeszrél vagy dohanyrél —, nagy népszerdségnek orvendett, s a
valsagidészakokban kiillondsen viragzott, s a trianoni hatarok kijelolése utan Magyarorszag
minden hatarszakaszan megjelentek a csempészek. A csempészet megakadalyozasanak
érdekében 1920-ban tovabbi szigoritast hoztak, amely nemcsak a tilalom ala es6é aruk korét
bévitette ki, de sulyosbitotta az elkbvetés buntet6jogi megitélését, s ezzel a buntetési tételeket
is. Ugyanis a kiviteli és behozatali csempészet megakadalyozdsdrdl sz016 8.790/1920. M. E. sz. rendelet
— az uti holmi, az ,,atkoltézkodési ingdsag”, és maximum 2000 magyar korona kivételével —
minden ingd dolog engedély nélkili kilféldre vitelét megtiltotta. A kiviteli és behozatali tilalmak
szandékos megszegbit, mint ardragitokat, ag drdrdgitd visszaélésekrdl sz616 1920. évi XV. tc. szerint
buntették, az enyhébb eseteket kihagasként itélték meg. A csempészet fogalmat is kiterjesztoleg
értelmezték: a birdsag egy 1921. oktéber 12-én kiadott, elvi hatarozataban mondta ki, hogy ,,a
esempészetnél az elkedvetési cselekmény fogalma magaban foglalja azokat a tevékenységeket is, amelyek a hatdron
vald kovetlen atszdallitdst, vagyis a kicsempésést s3iikségseriileg megeloik (ligletkités, drubeszerzés. s3dllitds
sth.)” (Lgazsagiigyi Kozlony, 1924)

A hatékonyabb felderités érdekében a csempészek feljelent6it és tettenérdit is jutalmaztak a
befolyt pénzbtintetésbdl: a feljelentSket (katonak, csend6rok) az Gsszeg egyharmada illette meg,
mig a tettenéréknek a fennmaradd Osszeg négy- vagy 6thatod része jart. (4352/1920 B. M. sz.
rendelet)

1920. aprilis 10-t6l az internalasi rendelet hatalyat kiterjesztették a ,,gazdasagi életre karos”
csempészekre, akiknek internalasat a beligyminiszter rendelhette el, a rend6rhatésagok pedig
kotelesek voltak Gket az eljaras meginditasakor azonnal rend6ri feltigyelet ald helyezni és azt az

internalasi hatarozat miniszteri jovahagyasaig szigora feligyelet alatt tartani. (Czene-Polgar,
2023)

A csempészek elleni kiizdelem 1921-ben valt még szervezettebbé, amikor is Bethlen Istvan
miniszterelndk augusztus 21-én irta ala azt a rendeletet, amely ,,addig is, amig ezirant a tirvényhozas
rendelkezik”, megszervezte a vamigazgatast és ennek keretében megalapitotta a vamorséget. A
Bethlen-féle rendeletet az 1922. évi L. tc. erbsitette meg, amelynek 25. szakasza szerint:
o Tudomasul vétetik a kormdnynak azon intézkedése, hogy a vambatarok 0résére a pénziigyi tdrca keretében
vdmdrséget létesitett. Felhatalmaztatik a pénziigyminiszter, hogy a vamirség létszdamit addig is, mig ez a létszdm
azg. dllami kiltséguetésben megdllapitdst nyer, rendeleti riton meghatdarozhassa; tovibba felhatalmaztatik, hogy a
vdmorség szervezelét, létszdamanak kiegésitését és sgolgalatadt, ag érdekeltminiszterek el egyetértien rendeletileg
szabalyozhassa” (1922. évi L. tc.) Az 1922. évi VIIL tc. a m. kir. vamdrség és a m. kir. pénziigyirség
létszdmanalk, kiegésitési modjainak és felfegyverzésének megdllapitasdrol a vamorség 1étszamat 4500, mig
a pénzigy6rségét 3000 fében allapitotta meg. (622/1921 M. E. rendelet)

1924-ben a vamtorvény — egyrészt meghatarozta a csempészet fogalmat —,'> masrészt kimondta,

hogy a pénziugyminiszter a hatarkeriletnek azokban a részeiben, amelyekben a csempészet
jelentékeny mértékben elharapédzott, szigoritott korlatozasokat rendelhet el. Kiilon rendeletben

13 Eszerint tiltott aru csempészetét kovette el, aki olyan, akar vamkoételes, akar vammentes arut, melynek behozatala,
kivitele vagy atvitele tilos volt, a tilalom ellenére a vimhivatal vagy a vimoérségi kozegek elkertilésével, vagy valotlan
arubevalldssal, vagy a vamhivatal, illetve a vaimGrség kbzegei megtévesztésével a vaimhataron szandékosan athozott
vagy atvitt. (164. §.)

Vamkoételes aru csempészetét kovette el, aki vamkoteles arut a megvamolas elél szandékosan elvont azzal, hogy az
arut nem allitotta a vamhivatal elé, vagy azt fondorlattal eltitkolta, vagy a kétott forgalomban allé arut a térvény
ellenére szandékosan a szabadforgalomba hozta. (165. §)
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soroltak fel azokat az arukat, amelyek kivaltképpen targyai a csempészetnek és amelyekre ezért
szigoritott korlatozasok vonatkoznak. (1924. évi XIX. tc. a vamjog szabalyozasarol)

A csempészet méreteit ugyan jol mutatta a térvények és rendeletek névekvé szama, de a
csempészéssel szemben a magyar allam folyamatos lépéshatranyban volt. (Murber, 2019)
Raadasul a jogszabalyok sokasagaban nem volt egyszer( eligazodni, igy a birésagi gyakorlat
meglehetésen 6nkényessé valt, nemcsak az {téletet hoz6 férum, de az itélet szigorusaganak
tekintetében is. (Varga, 2017)

A két vilaghabora koz6tt meghozott jogszabalyok érvényben maradtak az 1940-es évek masodik
felében is, egészen a pénziigyi blincselekményekrdl rendelkez6 1950. évi 47. tvr., valamint az 4j
vamtorvény, az 1951, évi 24. tvr. hatalyba léptetéséig. Azonban ugy az inflacié, mint a gyakran
valtozo6 addjogi szabalyok, a biintetd jellegti adotételek, a tobbszorés addztatas — tetézve a stlyos
aruhiannyal és a kozellatasi gondokkal —, mind a csempészet elterjedését erdsitették.

Csempészet a koalicios években és a Rakosi-korszakban

A masodik vilaghaborut kovetéen az 1945. augusztus 17-én kelt rendelettel felallitott
hatarrendSrség kapta feladataul, hogy timogassa ,,a csempészet megakaddilyozdsdra és a vamjivedéki
kibdgdsok  felfedezésére  hivatott  szerveket”,  illetbleg  kozremikodjon < a  csempészet
megakadalyozisiban. (410.212/1946 TV-12B B. M. rendelet, a Magyar Hatar6rség felallitisarol)
Majd egy 1946. marcius 15-én hatalyba Iépett beligyminisztériumi rendeletben a
teladatmeghatarozas szerint: ,,. Az dllamrendirség valamennyi tagjatol elvirom, hogy a dobhdnyjivedéki
kibagdsok felderitése terén, a pénziigydrséggel kariltve, maradéktalanul eleget tesy ag ebben a feladatkirben
redja haruld, jelentdségében igen fontos kitelességének.” (212.226/1946. IV.-12 B.M. sz. rendelet)

A megnovekedett feladatok mellé az allam technikai eszkozoket is biztositott: 1945
decemberében a hatarrendérség 155 autét és 60 teherautdt kapott, amelyeket riadéautokka
alakitottak at. ,,A feherantikat azonnal dtalakitiak riadsantokkd. Amint a kocsik elfésziilnek, lekiildik
ket a hatarvidékre és dllando portyazdsokkal biztositiak, hogy semmilyen engedély nélkiili szdllitmdny ne
léphesse dat a hatdrt. A hatdrdrség megerdsitésére exenkiviil kiilon 16 gépkocsit utalnak ki. A megerdsitett
egységekeet elsdsorban azokra a helyekre iranyitjak, abol legnagyobb a csempészforgalom.” (Szabad Nép, 1946)
A févarosban pedig a Gazdasagi Rendészeti Osztaly nyomozodi tartottak id6rél-idSre razziakat
a csempészek elfogasa, raktaraik felszamolasa érdekében. 1946 januarjara mar kozel szazmilliard
peng6 értékd arut foglaltak le, 3200 tgyben jartak el és tobb mint masfélezer tigyben fejezték be
a nyomozast. A statisztikaik szerint szarnyast, bort, pezsgét, talpbért, burgonyat, cigarettat,
cipét, cukrot, arc- és ajakruzst, pudert, sacharint, kdlnivizet, szodabikarbonat, diét, dohanyt,
ecetet, ¢lesztot, gyertyat, teat, kavét, csokoladét, rizst, gyufat, lagkovet és hagymat is lefoglaltak,
de a legnagyobb mennyiségben lisztet koboztak el.

A forint bevezetésével az inflacidés id6kben elburjanzott csempészet mértéke valamelyest
csokkent, de azért nem olyan aranyban, hogy a kérdés lekeriilhetett volna a napirendrél. 1947.
februar 10-én kelt rendelet kimondta, hogy — bar a csempészet hatalyosabb ellenérzésének
fokozatos kiépitése, és a csempészet ,.elnyomasa” els6sorban a pénziigyi hatésigok és a
pénzligy6rség, valamint a vamigazgatas feladata —az emlitett szerveket a k6zigazgatasi és rendori
hatésagok a csempészet lekiizdése iranti tevékenységiikben is hathatésan tamogatni kotelesek.
Ezért nyomatékosan utasitottdk a rendérhatdsagok vezetSit, hogy ,.a péngiigyirség tagiait
miikodésiikben a fentiek szerint mindenben tamogassik és résgiikre indokolt esetekben karbatalmat is
bocsdssanak  rendelkezésre.” (191.045/1947. IV.-1 B. M. sz. rendelet) Ugyancsak ekkor valt
megindithatova a csempészettel rendszeresen, tzletszerden foglalkozé személyek, valamint azok
ellen, akikrdl megallapithatd, hogy ,,valamely kizségben valo tartozkoddsuk gazdasagi okokbil kdros”, a
kitiltasi és rendéri feliigyelet ala helyezési, illetSleg internalasi (rendérhatésagi Orizet ala
helyezési) eljaras. (191.045/1947. IV.-1 B. M. sz. rendelet)
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1947-t6l a magyar-jugoszlav hatarszakasz —az ekkor zajlé politikai tisztogatasok miatt is —
kiemelt jelentéségre tett szert. 1947 majusaban ,a jelentékeny mértékben kifeliditt csempészet
megakaddlyozdsa és hatalyos jildozése céfjabol” az e szakaszon kialakitott hatarkeriletben 1947. évi
oktober hé 31. napjaig tart6 érvénnyel, bizonyos aruk és termények vonatkozasaban szigoritott
forgalmi korlatozast rendelek el, amelyek csak szallitasi igazolvany birtokaban, az él6 allatok és
a gépjarmivek pedig csak kilon ismertetd jellel ellitottan lettek széllithatdak.(105.851/1947.
XII. P. M. sz. rendelet) 1948-ra a korlatozasok olyan méreteket 6ltottek, hogy barki, aki atlépte
a hatart, feltételezett csempésszé valhatott. Még mindig az 1924-es vamtorvény és annak az
arukra vonatkoz6 harmas megkiilonboztetése volt hatalyban, tehat elvileg 1étezhetett volna
tiltott, engedélyhez kotott és szabadon fogalmazhaté aru, de a gyakorlatban ekkorra minden
tiltott arunak szamitott, hiszen a Kiilkereskedelmi Igazgatésag engedélye nélkil be, illetve a
Magyar Nemzeti Bank engedélye nélkil kifelé csak egészen kivételes esetekben lehet arut
szallitani. (Mojzer, 1948)

A csempészet felszamolasara tett allami 1épések az orszaghatarok mentén él6k szamara egyet
jelentettek a — jogilag szabalyozott — zaklatassal. A hatarmenti ingatlanok tulajdonosainak és
birtokosainak el kellett tdrnitik, hogy a telkitkon a hatar érzésére rendelt szervek térités nélkul
létesitsenek és hasznaljanak , figyeldilldsul szolgald miitdirgyar” (3.810/1948. Korm. sz. rendelet) A
hatar mellett 6tven, egyes helyeken pedig szazméteres savban tilos volt a fak, magasabb
névények dltetése, a meglévéket pedig ki kellett irtani. Azt, hogy ezeken a helyeken mit
termesszenek, nem a tulajdonos dontétte el, hanem a foldmuveléstigyi, a beltigyi és a
honvédelmi tarcak. A hatarvédelem és a csempészet elleni kiizdelem akadalyozoi — vagyis azok,
akik a telkiikon emelt ,,muatargyakat” megrongaltak, vagy a megszabottnal magasabb bokrot
ltettek, esetleg a szamukra el6irttdl eltéré novényt termesztettek — alapesetben kihagasért hat
honapi elzarasra vagy pénzbiintetésre szamithattak, amelynek a legmagasabb 6sszege
huszonnégyezer forint volt. A kihagas miatt az eljaras az allamrend6rség, mint rendéri
buntetSbirdsag hatiskorébe tartozott. (3.810/1948. Korm. sz. rendelet)

Az 6tvenes években a csempészet iranya és elkovetési formaja is valtozason ment keresztil.
Egyrészt ezek a tevékenységek jellemz&en mar nem a hatarkertletekben zajlottak — arra
nyugaton és délen lehet6ség sem volt: nyugaton a magyar-osztrak, délen a magyar-jugoszlav
hatart mar hatarsavval, értornyokkal, fegyveres és kutyas hatar6rsok lancolataval lezartak, a
megbizhatatlan embereket kitelepitették, és 1949 elején megkezd6dott a miszaki zar, vagyis a
hatar menti drétakadaly és aknazar telepitése.(Suba, 1988) Mindezt erdsitette, hogy 1950. januar
1-t8l a hatarérség az Allamvédelmi Hatésag alarendeltségébe keriilt. (4.353/1949 M. T. sz.
rendelet)

Az Otvenes évek elején a jogszabalyok is valtoztak: az 1951-es 4j vamtorvény megerdsitve az
allam — mar az 1949-es Alkotmanyban régzitett — kiilkereskedelmi monopdliumat, elrendelte,
hogy minden behozatalra, vagy kivitelre kertil6 arut a vamhatosagnak be kell mutatni. (1951. évi
24. tvr. a vamjog szabalyozasarol) Az ellenérzés soran vizsgalni kellett az aruk behozatalahoz,
illetve kiviteléhez szikséges engedélyek érvényességét, a tervgazdalkodashoz szikséges
statisztikai adatok szolgaltatasat és gondoskodni kellett az arukat terhel6 vam beszedésérél. A
vamtorvényben biztositott ,,dllami érdek megsértése” pénzigyi bincselekmény, vambincselekmény
volt, s mint ilyet, az 1950-es bintetSjogi szabalyozas alapjan 6t évig terjedheté borténnel,
pénzbuntetéssel, és az eljaras targyat képezé aru elkobzasaval kellett buntetni. (1950. évi 47. sz.
tvr. a pénziigyi bincselekményekrdl)

A hatarzar, vagy a jogszabalyi valtozasok ellenére a csempészet persze nem szint meg, de
jelentSs iranyvaltas tortént. 1950-tSl a kisebb tételben csempész6k is Gj utakat és modszereket
talalva — nem tiltott hataratlépéssel, hanem a vamellenérzésen keresztil, de annak
megtévesztésével hoztik be az orszag terililetére az arut: példaul kettésfenekd bérondben,
személyes holmik kézott, vagy a jarmivek lathatatlannak tind zugaiba rejtve, az aru pedig a
nagyvarosokban, de leginkabb a f6varosban cserélt gazdat.
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A hatarok lezarasaval a hétkoznapi szikségletek kielégitését szolgald, hatarkeriletekben zajlé
maganakciok kora lezarult. Az utasforgalomban a maganszemélyek olykor valutat, és bizonyos
— itthon hianycikknek szamité és jol értékesithet6 — termékeket, pl. orat, ékszert, harisnyat,
gyogyszereket tovabbra is probaltak elrejteni a vamellen6rzések soran.

A csempészaru jelents része nem az utasforgalomban, hanem szervezetten, szallitmanyozo
cégeken keresztill, vasiton vagy hajon érkezett az orszagba. A hajéforgalom ellenérzése
nemcsak a partallam idején, de a két vilaghabora kozott is kiemelt tertilet volt, amelyet akkor a
hajoforgalom ellenérzésérol szolo 1924, évi 1.340. M. E. sz. rendelet szabalyozott.
(Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1924) Ez alapjan az ellenbrzéseket kozigazgatasi,
kozbiztonsagi, allamrendészeti, folyamrendészeti, hajézasi, forgalmi és kikotérendészeti
szempontbol, révkapitanysagok utjan a beligyminiszter rendészeti szervei, mig vamjévedéki
szempontbdl a vamigazgatasi szervek, igy a vamhivatalok és vamhivatali kirendeltségek, a
vamorség és a pénzigybrség végezte. Hzeken felil volt koz- és allategészségligyi, valamint
muszaki és tzembiztonsagi ellendrzés is. Mindezek ellenére a hajokon térténé csempészés
viragzott. ,,.A vamellendrzés megtévestésével elfedvetett csempészés ag is, amikor a megtévestés céljara a
hatdron rendszeresen atlépd jarmiiveken talalhatd rejtekhelyeket hasgndljdak fel, kiilindsen a hajékon és a vasiti
kocsikon levd rejtekhbelyeket. A vasiti kocsikon, de kiilindsen a vizijarmiveken tibb olyan rejtekbely van,
amelyek kiilondsen kisebb terjedelmii csempészirnk befogaddsdra alkalmasak. Amikor a jarmii a hatdrt dtlépi,
nines mindig lebetdség arra, hogy az druk forgalmanak nagymértékii és a gazdasagi életre kdros késleltetése
nélkiil a_jarmivet minden kis férdhelyre kiterjedd figyelemmel meguizsgaljak. Ilyen vigsgdlathoy esetenként
nemesak tibb drdra, hanem esetleg tobb napra lenne sziikség. (Hajok!)” (Zobel, 1953)

A becsempészett arut értékesitent kellett, aki ebben valamilyen formaban részt vett — elrejtette,
eladta vagy megvette — szintén blncselekményt kovetett el, és vamorgazdasag miatt vontak
felel6sségre, bar ez utdbbi nehezebben volt bizonyithatd, mint a csempészet. A pénzbtintetés
alapjat az aru forgalmi értéke adta, de azt nemcsak a lefoglalt, hanem a forgalomba helyezett
teljes arumennyiségre kiszabhattak. A vaimorgazdasag esetében nem volt elegend egy beismerd
vallomas arra vonatkozéan, hogy pl. egy kardra, egy par harisnya vagy egy doboz kakad a
feketepiacon kertlt beszerzésre. Tisztazni kellett azt is, hogy a csempészaru honnan szarmazik,
ki adta el, mikor, ki mikodott esetleg kozre az elidegenitésben, az Grizetbe vett arun felil
pontosan milyen mennyiségl ¢s mindségti csempészaru kertlt a leleplezésig mar forgalomba,
azt kik, milyen korilmények k6zott szerezték meg. (Zobel, 1953)

Az otvenes években, a tervgazdalkodas idején a kiilkereskedelem allami monopdlium volt,
vagyis az egyes kulféldrél behozott aruk arait nem a kereslet-kinalat térvénye, de nem is a
profitra torekvés alakitotta ki, hanem az Otéves terv. Vagyis a kereteket nem a lakossagi
szukségletek, hanem olyan partallami szempontok iranyitottak, mint a termelés fokozasa vagy a
devizagazdalkodas. A csempészet igy a lakossagi hianycikkekre épiilt. (Zobel, 1957)

A pénzigyi bincselekményekrol szol6 1954. évi szabalyozas tartalmazta a vambuncselekmények
buntetési tételeit és azokat az anyagi és eljarasjogi kilon rendelkezéseket, melyeket a
vambuncselekmények nyomozasanal, minésitésénél és elbiralasanal az altalanos szabalyoktol
eltéréen alkalmazni kell. (1954. évi 3. sz. tvr. a pénzigyl és vambuntettekrol, valamint
szabalysértésekrél) Ez alapjan a csempészet legmagasabb buntetési tétele haromévi
bortonbuntetés lett.

Atalakul6 szabalyozas — fennmaradé csempészet
1954. junius 9-én jelent meg, de csak 1956. majus 1-én 1épett életbe az 1954. évi 106. sz. tvr., 4
vamtorvény, amely az addiginal egyszertibben és koézérthetébben, 6t pontban sorolta fel a

vambuntettek tényallasait, koéztik a csempészetet és a vamorgazdasagot is. Csak az a
vambuncselekmény mindsilt vambuntettnek, amelyet 5000 Ft-ot meghaladé belfoldi forgalmi
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értékd aruval kovettek el. Ha ez az érték az 5000 Ft-ot nem haladta meg, a biincselekmény
vamszabalysértésnek minésilt, amelyet a vamhatdsag pénzbirsaggal torolt meg.

1955-ben a kihagas intézményének felszamolasa szigoritast hozott a hataron zajlé csempészet
megitélésében is: az addig a kihdgas kategéridjaba tartozé — a 3.810/1948. Korm. sz. rendelet
szerinti eseteket, mar blntettként biraltak el, s a kiszabhat6 bortonbiintetés legkisebb mértéke
30 nap, legmagasabb mértéke hat honap lett. (1955. évi 17. sz. tvr. a kihagas intézményének és
a kihagasi biraskodasnak megsziintetésérol)

1955-ben B. M. VII. f6osztaly tertileti szerveiként megalakultak a vasuti (kozlekedési és postai)
rendbri szervek, annak érdekében, hogy ellassak a szallitas kozrendvédelmi és bulntigyi
biztositisat. A MAV Igazgatésagok terileti hataskérének megfelelden szervezték meg a
t6osztaly tertileti osztalyait (a vasuti kapitanysagokat) és ezek alarendeltségében a hat6sagi jogkor
gyakorlasaval felruhazott vasutbiztosito tiszti 6rsoket, amelyek egy meghatarozott teriileten
biztositottak a szallitas zavartalansagat. Az Orsteriileteken belil pedig vasuti vonalszakaszokat
hataroztak meg, amelyekért az oda allandé szolgalatra beosztott vonalmegbizott felelt. Ok —
jollehet elsGsorban rendészeti feladatokat lattak el, s nem folytattak szervezett és rendszeres
felderitést a vonalaikon — mégis segitették a csempészek elleni kiizdelmet, hiszen informaciéval
szolgalhattak a nyugati és északi vonalakon kozleked6 személy- és tehervonatok csempészaru
értékesitésével foglalkozo személyzetérol. (Kiss, 1958)

1958-ban — az oktéber 24-én jévahagyott jegyzékvaltds alapjan — megsziletett az elsé
nemzetk6zi megallapodas a magyar és a szovjet fél kolesonds segitségnyujtasarol
vamkérdésekben, kozottik a csempészet elleni kizdelemben. (1958. évi 36. sz. tvr) A
csempészet — valamint a tobbi pénziligyi bincselekmény — atfogd szabalyozasara az 1961-es Btk
adott lehet&séget. (1961. évi 5. tc. a Magyar Népkoztarsasag Bunteté Torvénykonyvérdl)
Eszerint vambuntettet kovetett el, aki vamarut a vamellenérzés aldl elvont, vagy a vamarunak
vam szempontbdl lényeges kortilményei tekintetében a hatdsag el6tt valotlan nyilatkozatot tett
(csempészet), illetve csempészett vamarut vagyoni haszon végett megszerzett, elrejtett vagy az
elidegenitésében kozremikodott (vamorgazdasag). (Figyels, 1962) A rendelkezés értelmében az
is vambiintettet vagy szabalysértést kbvetett el, aki nem adott vamnyilatkozatot, illetve azon nem
tiuntetett fel mindent, amit be kivant hozni az orszagba.

Ha tehat Magyarorszagtertiletén barki olyan holmit értékesitett, amelyet a vamkezelés
megkertlésével hozott be, ezzel vambuntettet kbvetett el. Az a magyar allampolgar pedig, aki
ilyen arut megvasarolt, vamorgazdasag biinébe esett. Ez tobbnyire egy masik bincselekménnyel
is parosult, a forintkiajanlassal. Magyar allampolgar ugyanis nem adhatta at a hazai fizet6eszkozt
kulfoldieknek. Ugyancsak forintkiajanlas volt, ha valaki egy kulféldi megbizasabdl, vagy akar
kulfoldon 1évé tartozasanak kiegyenlitésére magyar allampolgarnak adott at fizetGeszkozt vagy
értéktargyat. Mint ahogyan harom napon belil azt is be kellett jelenteni az illetékes
devizahatésagnal, ha valakinek kuilféldi vagyontargy jutott a birtokaba — példaul 6r6kolt és az
Orokség értékesitéséhez is a magyar devizahatésagok engedélye kellett. Egyébirant az orszagba
a kulfoldiek évente egyszer 4000 forintig vammentesen, 8000 forintig vamkezelés utin
hozhattak be targyakat. A behozottaruk elrejtése, eltitkolasa, valamint az ilyen aruk megvasarlasa
vamrendelkezésbe titk6zott. Ha az aru értéke nem haladta meg az 5000 forintot, a cselekményt
szabalysértésként targyaltak és 5000 forintig terjedhetett a kiszabhaté pénzbirsag. Nagyobb
Osszegl aru esetében a csempészés, a jelentSs tétel eltitkolasa, illetve vamorgazdakénti megvétele
buntettnek mindsilt, buntetése 1 honaptél 3 évig terjedhetd elzaras volt. Ezenkivil a bintett
targyat képezé holmikat elkoboztak, illetve, ha ez mar nem volt fellelhetd, azzal egyenértékd
blintetés megfizetésére kotelezték a vamjogszabalyok megsértéit. (Varkonyi, 1971)

1962. augusztus 29-31. koz6tt megtartott zart targyalasan a Budapesti Katonai Birdsag itéletet
hirdetett Beran Ivan renddr alezredes és hat tarsa tgyében. A birésag a vadlottakat bindsnek
mondta tobbek kozott folytatolagosan elkévetett vambuntett, GzletszerGien, binszévetségben
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elkévetett és a népgazdasag érdekeit silyosan sért6 tizérkedés, sikkasztas, hivatalos személy altal
elkvetett jogtalan elény elfogadasa (vesztegetés), allamtitoksértés, izletszertien, jelentds értékre
elkévetett devizagazdalkodast sérté buntett és szolgalati hatalommal valé visszaélés
bintettében. (Budapesti Katonai Birésag B. 1. 0065/1962. sz itélete, ABTL 3.1.9. V-147793/5)

Az 1923-as sziletési Beran Ivan személye nem volt ismeretlen a hatdsag szamara.
Munkascsaladbol szarmazott, végzettségét tekintve szabd volt, 1938-ban kapcsolédott be a
szakszervezeti mozgalomba, 1940-1941-ben a szabok szakszervezete ifjusagi csoportjanak a
titkara volt. 1940-ben Péter Gabor vonta be a Kommunistak Magyarorszagi Partjaba, minden
bizonnyal ennek koszonhette ,,bizalmi” allasat par év multan az 4j politikai nyomozé szervnél.
(Miller, 2023) 1942 nyaran illegalitasba vonult, majd 1944. januarjaban Jugoszlaviaba székve
csatlakozott a partizanokhoz. 1945. majusban tért vissza Magyarorszagra, s a MADISZ
kézpontjaban dolgozott. (ABTL L. 2.1. VI/26) Ezt kévetSen az AVH-hoz keriilt, majd 1950-
ben egyéves operatfv iskolat végzett a Szovjetuniéban. Az AVH V. (KKader, majd Személyzeti)
Féosztalyara keriilt, ezen Féosztaly feladata volt kivalasztani, kiképezni és ellenSrizni az AVH
tagjait, valamint iranyitani és vezetni a Hatarérség és Bels6 Karhatalom kaderosztalyainak
munkéjat. (Cserényi-Zsitnyanyi, 2009) Itt az V/4. Tanulmanyi Osztilyanak elsé vezetje lett.
Péter Gabor 1952. marciusi javaslata alapjan — Jugoszlav kapcsolataira hivatkozva — 1952.
december 12-én elbocsatottak az AVH-tol. 1953, januar 3-dn letartéztattik és 10 hénapig
vizsgalati fogsagban volt. A Péter Gabor és tarsai tigybe kivantak bevonni, a partbol kizartak.
1953. november 18-in bocsétottik szabadon. Ezt kovetéen a MAVAG-nél dolgozott, mint
segédmunkas, majd miutain a partba visszavették, flggetlenitett partfunkcionarius lett —
ugyancsak a MAVAG-ban. 1957-ben keriilt vissza a BM allomanyaba, ahol a 11/4 osztily G
alosztalyanak vezetdje lett, 1962-es letartoztatasaig.

Az Ggy masodrendd vadlottja Ban Ferenc rendér szazados, Beran helyettese volt, aki 1948 és
1951 kozott szolgalt az AVH-n4l, majd a Magyar Optikai MGveknél, a Magyar Tavirati Irodanal
¢és a Fovarosi Idegenforgalmi Vallalatnal volt alkalmazasban. 1956 4prilisaban keriilt a BM
allomanyaba, s mint féoperativ tiszt teljesitett szolgalatot letartoztatasaig.

A harmadrendt vadlott Maté Jozsef, a Nyilaskeresztes Part egykori tagja, 1950 és1953 kozott
internalt volt. 1951-ben a beliigyi szervek presztizs alapon beszervezték, a Beran altal iranyitott
alosztaly halézati személye volt. 1958-t6] a Nemzetkozi Halokocsi Tarsasag alkalmazasaban
halékocsi-kalauzként dolgozott, és rendszeresen jart Ausztriaba, ahonnan engedéllyel — tgynoki
tevékenységére tekintettel —havonta egy alkalommal 1000 forintot meg nem haladé értékd,
kalfoldi arut hozhatott be vamolas nélkil Magyarorszagra, amit a BM illetékes osztalyanak
kellett atadnia, és onnan kapta meg az aruk forintértékét.

Ezt a lehetéséget a BM koézponti rendelkezése 1959 végén megsziintette. Ekkor vetette fel Maté
Berannak, hogy a tovabbiakban csempészet formajaban folytatnd a tevékenységét, Beran
tamogatasa mellett. A t6bb személy bevonasaval folyt csempészet és vamorgazdasag egyre
nagyobb méreteket 6ltott, a vad szerint 1 749 069 forint értékd aru kertlt be elvamolas nélkil
az orszagba. A csempészethez tovabbi blncselekmények is kapcsolédtak. Igy példaul Beran a
vad szerint 1960 nyaran, egy hazkutatds soran lefoglalt nagyobb értékd és mennyiségd
bélyeggyljteménybdl egy-egy sorozat magyar és szovjet gyartmanyu bélyeget sikkasztott el, amit
azutan Maté vitt ki Ausztriaba.

Az elséfoka birdsag Beran Ivant és Maté Jozsefet 10-10 évi szabadsagvesztésre, 5 év
kozugyektol valo eltiltasra és — mellékbintetésként — vagyonuk egyotod részének elkobzasara
itélte. Ban Ferencet 7 év bortont, 3 év kozugyektdl valo eltiltas kapott és ugyancsak vagyona
egy6tod részének elkobzasara itélték. A tobbi elkévetbre egy-két évnyi bortont és pénzbuntetést
mértek.
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A Legtels6bb Birosag 1962. szeptember 25-én Maté Jozsef bortonbuntetését 6 év 6 honapra, az
otodrendd vadlott bintetését kett6rél egy éve csokkentette, a tébbiek vonatkozasiban az
elséfoku birésag itéletét helybenhagyta. (ABTL 3.1.9. V-147793/1-6) Beran biintetését 1965.
oktober 22-én 5 év probaidére felfiiggesztették

Osszegzés

A vizsgalt id6szak forrasai alapjan megallapithat6, hogy a magyar allam folyamatos
»lépéshatranyban” volt a csempészekkel szemben, fliggetleniil az aktualis politikai
berendezkedéstél. Mig a két vilaghabora kozott a csempészet sokszor a hatairmenti lakossag
talélési stratégiajaként (,,megélhetési csempészet”) jelent meg, addig az 1950-es évekre a fizikai
hatarzar és az aknazar hatasara a tevékenység attevédott a nemzetkozi kozlekedési utvonalakra
és a szervezett formakra. A jogszabalyi kornyezet folyamatos szigoritisa — az internalastol a
vagyonelkobzasig — nem hozott attorést, mivel a tervgazdalkodas strukturalis hianyossagai és a
devizagazdalkodas korlatai fenntartottak a keresletet a tiltott aruk irant. A Beran-tgy pedig
ravilagit arra is, hogy a csempészet elleni harcra hivatott allambiztonsagi tisztek hogyan valtak
maguk is a feketegazdasig szervez6ivé, kihasznalva bizalmi pozicidikat és haldzati
kapcsolataikat. A stlyos itéletek ugyan a rendszer 6ntisztitdé mechanizmusait hirdették, de a
jelenség mélyebb, gazdasagi okait nem tudtak felszamolni.
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Levéltari Forrdsok:
ABTL 2.1. V1/26. Beran Ivin
ABTL. 3.1.9. V-147793/1-6 Beran Ivin
Jogszabilyok:

A m. kir. beligyminiszter 1920. évi 4.352. int. sz. rendelete a budapesti fékapitainyhoz,
valamennyi kertleti f6kapitanyhoz és valamennyi torvényhatosag elsé tisztvisel6jéhez, ag dllam
biztonsdga vagy a tirsadalmi rend és béke szempontiabol, valamint a kigbigtonsagra veszélyes, aggdlyos és
Qyaniis, #gysintén gazdasdagi okokbdl kdros egyének renddri feliigyelet ald helyezésérdl, drizetbe vételérdl és
interndldsardl. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1920. 674.

1921. évi 6200. M. E. sz. rendelet a vdmirség letesitésérdl Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1921,
223-232.

A m. kir. belugyminiszter 1921. évi 3.000. int. sz. rendelete, az dllam biztonsdgdra vagy a tarsadalmi
rend és béke szempontiabil, valamint a kizbiztonsagra veszélyes, aggdlyos és gyanis, 1igyszintén gazdasdgi
okokbdl kdros egyének renddri jeliigyelet ald helyezése, drizetbe vétele és interndldsa targyaban kiadott
4.352/1920. B M int. s3. rendelet mddositdsardl és kiegészitéséril. Magyarorszagi Rendeletek Tara,
1922. 221.

1922. évi 1. torvénycikk ag 71921/22. kiltséovetési év angusztus elsejétdl decembervégéig viselendd
kazterhekrdl és fedegendd dllami kiaddsokrol szold 1921:XXXIV. te. hatilyanak 1922. évi jinius ho
végéig vald kiterjesztése targydban. Kihirdetve: 1922. 01.31. forras:
https://netjogtar.hu/getpdf?docid=92200001. TV &targetdate=&printTitle=1922.+%C3%
AYvi+1.+t%C3%B6rv%C3%AInycikk&referer=1000ev (letdltés ideje: 2025. 12. 12.)
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1924. évi XIX. tc. a vamjog szabalyozasarol.
https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=92400019.TV&targetdate=&printTitle=1924.+%C3%
A9vi+ XIX. +t%C3%B6rvYC3%A9Inycikk&referer=1000ev (letoltés ideje: 2025. 12. 12)
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1951. évi 24. tvt. a vamjog szabdlyozasdrdl. Magyar Kozlony, 1951/126.

1954. évi 3. sz. tvr. a péngiigyi és vambiintettekrdl, valamint szabalysértésekrdl. Magyar Kozlony,
1954/12.

1954. évi 16. sz. tvt. a vamjog szabdlyozasdrdl. Magyar Kozlony, 1954 /42.

1955. évi 17. sz. tvt. a kihdgds intéményének és a kibdgdsi birdskoddsnak megsziintetésérdl. Magyar
Kézlony, 1955/61.

1958. évi 36. sz. tvr a Magyar Népkoztirsasag és a Szovjet Socialista Kogtarsasagok S3ovetsége koot a
vdmkérdésekben tirténd egyiittmiikodésrol és kolesinds segitségnydtdsrol Budapesten, az 1958. évi jiilins ho
21. napjdn aldirt egyezmény kibirdetéséril. Magyar Kozlony, 1958/106. szam.

1961. évi 5. tc. a Magyar Népkiztarsasag Biintetd Torvénykonyvérsl. Magyar Kozlony, 1961/97.
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