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Debrecen és Hajduszoboszlé:
Hajdu-Bihar megye turizmusanak zaszloshajoi.
A turizmus fejlodése a két telepiilésen napjainkig

Debrecen and HajduszoboszIo: the two top destinations for tourism in
Hajdu-Bihar County. The progress of tourism in the two towns have so far
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Abstract: The objective of the study is to analyse the evolution of tourism in
Debrecen and Hajduszoboszlo from the early 20th century to the present,
focussing on the development of their distinct yet complementary tourism
profiles and their current performance. The study is both descriptive and eva-
luative, relying on secondary data analysis. The tourist and accommodation
statistics from the Hungarian Central Statistical Office, the expedited reports
of the Hungarian Tourism Agency, and relevant contemporary literature were
analysed. The study employed secondary data analysis, descriptive statistical
methods, and time series trend analysis. The investigation indicated that Deb-
recen’s focus on cultural, event, and business tourism, alongside Hajduszo-
boszld’s emphasis on medical and health tourism, has mutually reinforced
each other and bolstered the tourism standing of Hajdu-Bihar County for de-
cades. The COVID-19 pandemic precipitated a decline; nevertheless, over
the period from 2022 to 2025, both locations had an upsurge in tourist traffic
and average duration of stay, particularly among international guests.

To ensure long-term competitiveness, it is imperative to advance environ-
mental initiatives, mitigate seasonality, diversify foreign markets, and en-
hance tourism synergies between the two locales.
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Absztrakt: A tanulmany célja Debrecen és Hajduszoboszlé turizmusanak
fejlodésének vizsgalata a 20. szézad elejétdl napjainkig, kiilonos tekintettel a
két telepiilés eltérd, ugyanakkor egymast kiegészito turisztikai profiljanak kia-
lakulaséra és jelenkori teljesitményére. A kutatds deskriptiv és értékeld
jellegli, amely masodlagos adatelemzésre épiil. A Kozponti Statisztikai Hi-
vatal vendégforgalmi és szallashely-statisztikai, a Magyar Turisztikai
Ugyndkség gyorsjelentései, valamint korabeli és jelenkori szakirodalmi
forrasok kertiltek feldolgozasra. A vizsgalat soran masodlagos adatelemzést
¢s leird statisztikai modszereket €s idésoros trendelemzést alkalmaztunk. Az
elemzés ramutatott, hogy Debrecen kulturalis, rendezvény- és iizleti turiz-
musra épiild kindlata, valamint Hajd(iszoboszl6 gyogy- és egészségturisztikai
profilja évtizedeken at egymast erdsitve jarult hozza Hajdu-Bihar megye ide-
genforgalmi pozicidjanak megerdsdodéséhez. A COVID-19 jarvany
visszaesést okozott, de a 2022-2025 kozotti idészakban mindkét telepiilés
ndvekedést mutatott a vendégforgalom és az atlagos tartozkodasi 1d6 tekinte-
tében, kiilonosen a kiilfoldi latogatok korében.

A hosszu tavll versenyképesség érdekében elengedhetetlen a fenntar-
thatosagot tamogatd fejlesztések folytatdsa, a szezonalitds mérséklése, a
nemzetkdzi piacok diverzifikalasa, valamint a két telepiilés kozotti turisztikai
szinergidk erdsitése.

Kulcsszavak: Debrecen, HajduszoboszIlo, Hajdu-Bihar megye, turizmus,
fejlodeés
JEL-kodok: 7232

Bevezetés

Hajdu-Bihar megye, a kelet-magyarorszagi régio szivében elhelyezkedve, je-
lentds turisztikai potencidllal bir, melynek zaszldshajoi Debrecen és Hajdu-
szoboszlo. E két varos nem csupan foldrajzi tekintetben kapcsolodik egymas-
hoz, hanem turisztikai fejlédésiik is szorosan dsszefonodott, komplementer
modon erdsitve a varmegye idegenforgalmi vonzerejét. Debrecen, Magyaror-
szag masodik legnépesebb varosaként a keleti orszagrész szellemi, gazdasagi
és kulturalis kdzpontja. Reformatus kollégiuma, térténelmi varosmagja, vala-
mint az utobbi évtizedekben feliveld fesztival- és rendezvényturizmusa révén
a varos a hazai és nemzetkdzi turisztikai térképen is jelentds poziciot foglal el.
Emellett a Debreceni Nemzetkozi Repiil6tér boviilése és az infrastrukturalis
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fejlesztések 1) lendiiletet adtak a beutaz6 turizmusnak, eldsegitve a varos be-
kapcsolodésat a nemzetkozi desztinacios haldzatokba. Hajdiiszoboszlo ezzel
szemben elsdsorban gyogy- és termalturizmusarol ismert, amely az 1920-as
években felfedezett termalvizre és az erre épiilé gyogyflirdére alapozta vilag-
hirét. A varos a 20. szazad masodik felétdl folyamatosan bovitette szolgalta-
tasi palettdjat: a gyogyturizmus mellett a wellness, a csaladi iidiilés és a sza-
badidds turizmus is meghatarozova valt. Az Aqua-Palace fedett élményfiirdo,
valamint a szezonalisan nyitva tartd strand- és élményfiirdé Europa egyik leg-
nagyobb fiirddkomplexumava emelték a telepiilést, amely évente tobb szaz-
ezer belfoldi és kiilfoldi vendéget vonz.

A rendszervaltas utani gazdasagi szerkezetvaltas, az Eurdpai Uni6hoz
val6 csatlakozas, valamint a globalis turizmusban megfigyelhetd valtozasok
(pl. diszkont légitarsasagok térnyerése, egészségturizmus irdnti ndvekvo ke-
reslet, digitalis marketing térhoditasa) egyarant hozzéjarultak a térség mai ar-
culatdhoz. Debrecen és Hajduszoboszl6 sikeressége részben annak is kdszon-
hetd, hogy eltérd turisztikai profiljuk révén képesek voltak egymas kinalatat
kiegésziteni: a varoslatogatas €s a gyogyfiirdézés kombinacioja komplex €l-
ményt kinal mind a belfoldi, mind a kiilfoldi latogatoknak.

Jelen tanulmany arra vallalkozik, hogy atfogd képet adjon Debrecen és
Hajduszoboszl6 turizmusanak fejlédésérdl, a kezdetektdl napjainkig. Vizsgal-
juk a két teleptilés turisztikai profiljanak kialakulasat, a fejlesztési iranyvona-
lakat, a latogatoi nagysagrendeket, valamint azokat a kihivasokat és lehetdsé-
geket, amelyek napjaink turisztikai keresleti-kinalati viszonyait a multbol jo-
voen befolyasoljak. Kiilonds figyelmet forditunk a szinergikus hatdsokra,
amelyek a két varos egylittmiikodéseébol fakadnak, és bemutatjuk, hogyan ja-
rult hozza Debrecen és Hajdszoboszl6 a Hajdu-Bihar megyei turizmus dina-
mikus fejlodéséhez. Mindemellett elemezziik a két teleptilés turisztikai telje-
sitményét a COVID-19 jarvanyt kovetd idészak kapcsan, képet adva a napja-
inkra kialakult helyzetr6l.

Anyag és modszer

A kutatas célja Debrecen és Hajduszoboszl6 turizmusanak fejlédési ivét meg-
hataroz6 fobb szakaszok feltarasa €s értékelése, vizsgalva azon tényezoket,
amelyek a desztinaciok turisztikai profiljanak alakulasara befolyésolo jelleg-
gel birtak. A multbéli folyamatok mellett Debrecen és Hajduszoboszl6 napja-
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inkban mért turisztikai teljesitményének elemzését is célul tiiztiik ki annak ér-
dekében, hogy a turizmus fejlédésének gyokerei mellett azok jelenkori kortil-
ményei is értékelésre keriiljenek. Kutatasunk jellege deskriptiv és értékeld,
bemutatjuk a multbéli folyamatokat és a jelenkori teljesitményt, majd ezekbdl
vonjuk le kdvetkeztetéseinket.

A kutatas az alabbi kutatési kérdések mentén zajlott:

Q1.Hogyan alakult Debrecen és Hajdiszoboszl6 turizmuséanak fejlodési
palyéja a 20. szdzad elejétdl napjainkig?

Q2.Milyen tényezok hataroztak meg a két telepiilés eltérd turisztikai pro-
filjanak kialakulasat?

Q3.Milyen turisztikai teljesitmény jellemzi Debrecent és Hajduszobosz-
16t a COVID-19 vilagjarvanyt kovetden?

A két telepiilés turisztikai fejlddésének vizsgalatdhoz masodlagos adatelem-
z¢si modszert alkalmaztunk, a szakirodalmi forrasok feldolgozésa els6sorban
a telepiilések viszonylataban fellelhetd tudomanyos tanulményok, telepiilési,
megyei napi- és hetilapok, dnkormanyzati dokumentumok, illetve turizmus-
foldrajzi és regionalis gazdasagfoldrajzi publikaciok korére terjedt ki. Forras-
ként mind a digitalizalt és nem digitalizalt megyei konyvtari, interneten elér-
hetd elektronikus, valamint levéltari allomany anyagait hasznaltuk. Nem volt
célunk teljes bibliografiat kozzétenni, de torekedtiink 6sszefoglalni a varosok-
kal kapcsolatos legfontosabb jellemzdket, fordulopontokat és eseményeket.

A statisztikai adatok elemzésekor elsdsorban a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal vendégforgalmi és szallashely-statisztikait hasznaltuk, amely teljesebb,
atfogobb adatkort biztosit, de dsszegytijtottiik az igyutazunk.hu oldalon (Ma-
gyar Turisztikai Ugyndkség hivatalos weboldala) elérhetd gyorsjelentéseket
iS. Az idegenforgalomra vonatkozé statisztikai adatgyiijtési modszertan val-
tozdsa miatt napjaink turisztikai teljesitményére vonatkozo statisztikai adat-
elemzés 2021. évtdl keriil bemutatasra, figyelembe véve, hogy ezen év a
COVID-19 vilagjarvany utolsé hullama altal még némileg befolyasolt id6-
szak volt. Az idegenforgalmi teljesitmény elemzéséhez a szakmai idegenfor-
galmi mutatok mellett ndvekedési eldrejelzést is készitettiink.
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A vizsgalt telepiilések,
Debrecen és Hajdiszoboszlo turisztikai fejlodése, teljesitménye

Hajdu-Bihar megye létrejotte

Az évszazadok ota a Tiszantul szellemi kozpontjaként funkcionald Debrecen
1876-ben valt Hajdu varmegye székhelyévé. A varos teriilete magaban fog-
lalta a t6le nyugatra elteriild Hortobagyot is, sot egy ponton még a Tiszaig is
elért (Szikla, 2020). Debrecen ndvekvd szerepét jelezte, hogy 1912-ben a kor-
manyzat jovahagyta, hogy egyetemet alapitsanak a varosban (Barta—Orosz,
2012). Debrecen vetélytarsa, Nagyvarad a hatdr masik oldalara keriilt az .
vilaghaboru utan, mindez dontden befolyasolta a ,,Kalvinista Roma™ fejlédé-
sét, mert Hajdt-Bihar megye székhelye 1950-t61 Debrecen lett (Szikla, 2020).
A Hajda és a Magyarorszagon maradt bihari részek egyesitésével kialakitott
megye telepiiléseire hosszi fejlédési ut vart ahhoz, hogy szerves egységet ké-
pezzenek, valdjaban ez a folyamat azota sem zarult le. Siili-Zakar Istvan dip-
lomatikusan ugy fogalmazta meg e falvak sorsat, hogy ezek a telepiilések nem
mindig érezték ugy, hogy a ,,nyertes oldalon” allnak (Siili-Zakar, 1994). A
jelenkort meghataroz6 gazdasagi kapcsolatokat — beleértve a varmegyehata-
rokon ativelé komplex vonzaskorzeteket is — Bujdos6 Zoltan (2009) irta le.
Pénzes Janos (2014) szamitasai szerint, a bihari részek — 4ltalaban a roman
hatar mentén fekvo falvak, de egyes ligetaljai telepiilések is — egyértelmiien
periférikus helyzetben vannak ma is.

Idegenforgalmi tekintetben is hasonlo kettdséget lehet felfedezni, hiszen
a varmegyében csupan néhany telepiilés, mindenekel6tt Hajdiszoboszlo ¢€s
Debrecen, illetve a Hortobagy rendelkezik még ma is szdmotteve turisztikai
szereppel.

Debrecen és Hajduiszoboszlo idegenforgalmi fejlodése
a masodik vilaghaboruig

Debrecenben az idegenforgalmi gyokerek még korabbra nyulnak vissza, igy
az elsd vendégfogado 1688-ban nyilt meg, a varos egyik szimbolumanak sza-
mitd Aranybika szallot pedig 1915-ben adtak at. Ennek ellenére az 1920-as
évtized végén, Debrecenben tobb kisebb tényezd egylittes megjelenésének
kdszonhetden kezdett el tényezdvé valni az idegenforgalom. A turizmus meg-
valtoz6 megitélését valosziniileg az Orszagos Magyar Idegenforgalmi Tanacs
megszervezésérdl szolo 2580/1928. M. E. (07. 29.) szamu rendelet is jelezte.
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Az orszagos szandékkal 6sszhangban Debrecen is megtette elso 1épéseit ide-
genforgalmanak fejlesztése érdekében. A teljesség igénye nélkiil néhany pél-
dat megemlitve, az egyetem altal szervezett Nyari Egyetemet elso izben 1928-
ban tudtak ugy megszervezni, hogy a lehetséges érintettek szamara — példaul
kiilfoldi egyetemek korében — korabeli szoval ,,propagalni” is volt lehetdsé-
giik (Hankiss, 1928). A varos felismerte a lehetéséget a kezdeményezésben,
hogy a telepiilést minél tobb kiilfoldivel megismertessék, igy 5000 pengdvel
tamogatta a program elinditasat. A Nyari Egyetem egyre nagyobb népszeri-
ségre tett szert, igy 1937-re mar 735 résztvevot tudott vendégiil latni, akik ko-
ziil 239 kiilfoldi volt (Nemzeti Ujsag, 1936; Uj Nemzedék, 1937). A févaros-
sal val6 egyiittmiikodés is megindult, igy példaul a Budapestre érkezd hivata-
los latogatokat legalabb egyetlen nap erejéig Debrecenbe is elvitték. Masrészt
1929-ben kezdddtek el a targyalasok arro6l, hogy az IBUSZ irodat nyithasson
a varosban (Varosok Lapja, 1929), rovidesen pedig sajat idegenforgalmi hi-
vatala lett a varosnak. (Debreczeni Ujsag, 1931). A legfontosabb tényezdnek
azonban a hajdiszoboszl6ihoz hasonld hdforrds megtalalasanak szandéka
volt. A vérosnak tobb teriileten is fejlesztésekre volt sziiksége, igy Debrecen
e beruhazasok megvalositasara kolesont szandékozott felvenni. Végiil a Pénz-
ligyminisztérium 4ltal is finanszirozott kétéves nagyerdei kutatomunka révén,
az 1400 méter mély kiitbol 1932. januér 15-én tort fel a 68°C-os termalviz. Ot
honappal késébb mar elkésziilt a nyari uszoda, november kozepére pedig a
fedett téli uszoda is. Az els6 harom honapban atlagosan napi 169 f6 latogatta
az uszodat, napi 100 pengdényi bevételt generalva (Tatay, 1933). A varos
mindekodzben kiilonbdzd népszertisité nyomtatvanyokat €s kiadvanyokat ke-
szittetett és kiildott el a potencialis bel- és kiilfoldi érdeklddd telepiilések sza-
mara. Rendszerteleniil a varosba érkezd latogatokrol is rendelkeziink infor-
macioval, igy 1933 tavaszan, két honap alatt kozel 4 ezer ,,idegen” jart a va-
rosban (Varosok Lapja, 1933). Az 1936 és 1937. év hazai idegenforgalmi ada-
tair6l mar hivatalos statisztikdval is rendelkeziink, amely szerint Budapest
mellett egyaltalan Debrecen, Eger, Gydr, Mezdkovesd, Pécs, Sopron, Szeged,
Székesfehérvar, Szolnok, Szombathely, Tokaj és Tovaros (Tata) idegenfor-
galmat tartottdk kiilon-kiilon is publikdlasra méltonak. A megnevezett va-
rosok koziil a legnépszeriibbnek Pécs és Sopron bizonyult, mert a megneve-
zett mindkét évben, évenként kiilon-kiilon 60 ezer f6t is meghaladta a belfold-
16l érkezettek aranya. Hozzajuk képest Debrecen a belfoldi latogatokat te-
kintve ennek mintegy a felével szdmolhatott. 1936-ban 28.886 10, mig 1937-
ben 26.604 belfoldi vendég érkezett a varosba, ugyanekkor 1936-ben 726,
1937-ben 6012 6 érkezett kiilfoldrdl (Magyar Gazdasagkutatd Intézet, 1938).
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1924-ben még a kortarsak sem gondoltak volna, hogy a Hajdiiszoboszld
¢s kormyékén megkezdddo talajtani kutatdsok alapvetden modositjak a tele-
piilés jovobeli életét. Pavai Vajna Ferenc harmadik kutatd forrasa a telepiilés
Béanomkert részén 1925. oktdber 26-an sikert ért el a 73°C-os gydgyviz meg-
talalasaval (Varosok Lapja, 1925). A kovetkezd években a gyogyviz azonban
gyakorlatilag hasznositas nélkiil folyt el a Kosely medrébe, mindekdzben a
helyi lakossag felfedezte magéanak a viz gyogyito erejét. A gyogyviz adta le-
het6ségek kihasznaldsara 1927-ben egy részvénytarsasag alakult, amely még
abban az évben 3-4 ezer f6t befogadni képes flird6t alakitott ki (Varosok
Lapja, 1927). A fiirdé novekvo fontossagat jelzi, hogy Hajduszoboszld me-
gyei varos képviselotestiilete 1930. oktdber 1-jén 280.000 pengdért sajat ke-
zelésébe vonta a gyogyfiirdét (Debreczeni Ujsag, 1930). Hajduszoboszlon a
fiird6 tényleges fejlesztése 1935-t61 kezdddott meg eldbb az orvosi részleg (pl.
rendeld) megépitésével, majd a termalmedencével és a hullammedencével.
1942-ben mar kissé¢ tobb mint félmillio fiird6z6 kereste fel a 1étesitményt
(Csath, 1975).

Debrecen és Hajdiszoboszlo idegenforgalmi fejlodése
1945-1989 idiszakban

A 1II. vilaghabora utan Debrecen vezetése Gjra szamolt a turizmussal, de ennek
legnagyobb akadalyat a rendelkezésre all6 kiadhat6 agyak alacsony szama je-
lentette. A reménytelennek tiing helyzetet j0l szemlélteti, hogy 1947 januarja-
ban a polgarmester a helyi napilapban, aprohirdetésben keresett kiadhat6 szo-
bakat a lakossag korében (Hajd(-Bihari Naplo 1947. januar 12; 8. 0.). A fenn-
allo kapacitashianyt nem sikertilt megoldani, igy egy év mulva elkésziiltek az
elso tervek egy turistaszalld megépitésére (Hajdu-Bihari Naplo, 1948. majus
3; 3. oldal). Ekkoriban csak az Aranybika {izemelt szallodaként a varosban
(Erdei, 1966). A hazai idegenforgalom volumene a kdvetkezo tiz évben gya-
korlatilag az elhanyagolhatd nagysagrendben maradt, csak 1958-at kdvetden
kezdodott el a turisztikai mutatdszamok értékeinek novekedése. Debrecen
esetében a szallodai kapacitashiany (Follinus, 1959) még mindig a fejlédés
gatja volt, mert még az 1960-as évtized kdzepén is a debreceni rendelkezésre
allo széllodai 4gyak szama csupan 30%-a volt az 1936. évinek (Kereskedelmi
Szemle, 1965). Az Aranybikaval 1965-t61 a hajdasagi vendéglatas zaszlosha-
jojaként szamolt a partallam (Figyeld, 1988).

Id6kézben Hajduszoboszlot gyogyhellyé mindsitette az Egészségligyi
Minisztérium az 30.886/1958. (III.1.) szamu rendeletével. Hajduszoboszlo
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népszertiségét jelzi, hogy 1960-ban mar 825 ezer latogatoja volt a fiirdének,
majd 1969-ben tudta atlépni az egymillios hatart (Csath, 1975). A latogato-
szam noveléséhez a turistak is hozzajarultak, igy 1959-ben kezdték el megva-
l6sitani, és ténylegesen 1963-ban adték at a Béke-szallot, ami valdjaban
SZOT 1diilé volt: 400 férohelyével a legnagyobb hazai szallashellyé valt
(Kollar, 1967).

A turizmus fejlédésének elémozditasara alakult meg 1963-ben a Horto-
bagyi Intéz6 Bizottsag, amely nemcsak a Pusztaért, de Hajdiszoboszldért és
a Debrecenért is feleldsséggel tartozott (Erdei, 1966). A hazai turizmus hatra-
nyos helyzetét jol érzékelteti, hogy a fogadoképességet korlatozo kapacitashi-
any ellenére 1964-ben, az egész Alfoldon négy nemzetkdzi jelentdségii ide-
genforgalmi kozpontot tudtak a kutatok meghatarozni: Szegedet, Debrecent,
Hajduszoboszlot és a Hortobagyot (Abella, 1966).

A turizmus javuld megitélését az is mutatja, hogy 1964-t61 1975-ig ren-
delkeziink hivatalos statisztikai szdmokkal is, az akkor hasznalt fogalmak és
a rendszerezési szempontok azonban nem egyeznek meg teljesen a jelenleg
hasznéltakkal. Rdaddsul, a korszakban tobbféle modja 1étezett az utazasoknak,
értve ez alatt azt, hogy a vallalati tidiilldkben megfordulok szambavétele egyes
statisztikai jellegli munkékban megjelent, maskor viszont meg sem emlitették
e magasabbnak tind szamokat. Az 1960-as évek elejétdl Debrecenben is mii-
kodott a kedvezményes tidiiltetés rendszere, ennek értelmében 1963 szén ad-
tak 4t a 32 szobas, 100 személyes Termelészovetkezeti Udiilét. 1964 elején
pedig a Nagyerdén megnyitotta kapuit a Kohasz SZOT Udiil, amely 71 szo-
baval rendelkezett és 141 vendéget tudott egyszerre fogadni. Az iskolai sziinet
ideje alatt csak csalddokat fogadtak (Erdei, 1966).

Abella Miklos (1966) az 1964. évvel kapcsolatban kozolte, hogy Debre-
cenben 419 széllodai agy allt rendelkezésre, mig Hajdiszoboszlon minddssze
136, igy az altala megadott hivatalos statisztika adatok szerint Debrecenbe
59.249 vendég érkezett, mig Hajduszoboszlora 8102 f6 (Abella, 1966). Az
1965. évrél megyei adatokkal is rendelkeziink, eszerint a ,,megyében kozel
190 ezer belfoldi turista 800 ezer vendégnapot és 35 ezer kiilfoldi turista 58
ezer vendégnapot toltott. Ebbdl Debrecen és a Hortobagy vendégforgalma
mintegy 118 ezer {6 (koztiik 19 500 kiilfoldi), 299 ezer vendégnappal” (Erdei,
1966:383). Jo eséllyel a megyei adatokbodl kivonva a debreceni-hortobagyi
adatokat, gyakorlatilag a Hajdiszoboszlon realizalodott vendégszamot sza-
molhatjuk Ki.

A szocialis célbol 1étezd tidiiltetés szamait — amelyrdl sziikszavuak a hir-
adéasok — a hivatalos kiadvanyok adatai minden bizonnyal tartalmazzak. Egyik
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telepiilés sem tartozott valamelyik hazai tidiilokorzethez, ennek ellenére Haj-
diszoboszl6 adatait 1964 és 1975 kozott a hivatalos statisztikai publikéciokban
az egyéb — iidiilokorzethez nem tartozo — telepiilések orszagosan Osszesitett
adatai mellett, abbol kiemelve, 6nall6 sorként jelenitették meg. Mindez Hajdu-
szoboszld esetében az odaérkezok legfobb motivacios céljanak, a gyogyturiz-
musnak volt koszonhetd. Az adatok alapjan, ezen idészak alatt Hajdiszobosz-
16n az ,iidilési 1étesitmények szama™ 20-r6l 53-ra emelkedett, a féréhelyek
azonban csak 40,2%-kal novekedtek. A HajdGszoboszlon tidiilt személyek
szama az €évi kb. 30 ezerrdl kozel 47 ezerre emelkedett, az atlagos tartdzkodasi
id6 pedig 12—13 nap volt (1. tablazat). Osszegezve az 1964-ben Hajdtiszobosz-
l6ra érkezett 8102 {6 szallodaban, mig a tovabbi kissé tobb mint 20 ezer {6
pedig panzidkban, kempingekben vagy egyéb modon szallt meg. A Hajdtiszo-
boszlon megvalodsitott kapacitasbovitéshez 1969-ben példaul a Hajdu-Bihar
Megyei Vendéglato Vallalat altal atadott Délibab Szallo is hozzéjarult (1987-
ben pedig béviteni is kellett) (Figyeld, 1988). A Statisztikai Evkonyv 1972-t61
az idegenforgalmi adatokba nem értette bele a munkavallalok, munkavégzok
altal megvalositott vendégéjszakakat (Statisztikai Evkonyv: 302).

1. tablazat: A turizmus legfontosabb mutatészaimai Hajdiszoboszlon 1964 és 1975 kozott

Udiilési létesitmények Udiilt
Ev szama (db) féréhelyei (db) személyek (f6) napok (nap)
1964 20 1652 29 456 391613
1965 20 1510 29 644 396 073
1966 21 1541 29015 390 962
1967 21 1607 30297 402 278
1968 29 1849 33297 444753
1969 35 2007 37407 489 161
1970 35 2057 36 037 478 455
1971 42 2117 37833 484 054
1972 46 2355 43573 560 129
1973 48 2325 44 467 563 499
1974 52 2356 47 332 593181
1975 53 2316 46 827 580 347

Forras: Sajat szerkesztés a hivatalos statisztika alapjan
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Debrecen esetében még sziikebb hivatalos statisztikai adatokkal kell beér-
niink, mert 1969-ig az egyéb (lidiilokorzeten kiviili) telepiilések adatait egyet-
len kumulalt sorként jelenitettek meg. Az 1969-et megel6zo évekrdl egyes
szakmai lapokban szorvanyosan publikalt adatokkal rendelkeziink. 1967-ben,
példaul 3125 volt az 6sszes férohely (agyak szama) Debrecenben, és az egész
évet tekintve 116.318 vendég szallt meg, amelybdl kerekitve 30 ezer f6 érke-
zett kiilfoldrol. Az atlagos tartozkodasi id6, igy 1,9 nap volt (Fridvalszky,
1968). A varosba iranyul6 belfoldi turizmust erésen tamogatta az 1966-ban
¢letre hivott, s azota évente megrendezett Viragkarneval.

1. abra: Debrecenbe érkez6 vendégek szima 1969 és 1975 kozott
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Vendégek szama (ezer £6) belfoldi
Vendégek szama (ezer £0) kiilfoldi

1969. 1970.  1971. 1972. 1973,  1974. 1975,
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= Vendégek szama (ezer £0) kiilfdldi ™ Vendeégek szama (ezer £o) belfdldi

Vendégek szama (ezer £6) dsszesen

Forrds: Statisztikai Evionyv 1969-1975.

A féréhelyek kapacitasa fluktualo volt (2. abra), a jelent6s kapacitasnoveke-
dést az egyes években (1970, 1972, 1974) az atmenetileg értékesitésbe bevont
féréhelyek jelentették, mint kollégiumi szobak, SZOT Udiilében elérhetd ka-
pacitasok.

2. abra: Debrecen kiadhato féréhelyeinek szima (darab) 1969 és 1975 kozott
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Forrds: Statisztikai Evionyv 1969-1975.
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Az 1969 ¢és 1975 kozotti idoszakban a hivatalos adatok alapjan kerekitve
50 ezer kiilfoldi, és sziik 100 ezer belfoldi vendég kereste fel Debrecent, a
szallodék és az egy¢b szallashelyeken megszallt vendégek szamarol publikalt
adatok alapjan (1. dbra). Tovabbi érdekesség, hogy 1970-t61 ezresekre kere-
kitett szamokat adtak meg hivatalosan. Az atlagos tartozkodasi id6 Debrecen-
ben példaul 1970-ben 2,2 nap volt.

A hajdiszoboszloi adatokkal megegyez6 struktaraju adatkozlésre pedig
csak két évben keriilt sor, 1974-ben és 1975-ben. Udiilési 1étesitménynek csu-
pan kettd szalloda szamitott a varosban, amelyek 361, majd egy évvel késébb
365 aggyal rendelkeztek, az udiilt személyek szama mindkét évben kevéssel
meghaladta a 11 ezer fot, és 1974-ben 125.729 iidiilési nap realizalodott, mig
egy évvel késobb 131.923 db.

A szamok tehat egyre népszeriibb tticélpontokrol adnak hiradast, de mas
is jelzi a fejlodést: 1976-ban adtak at az Aranybika 01j szarnyat, amivel meg-
duplaztdk a férohelyeket (Mérleg, 1979). A hatszintes 0j szarnyban 149 fiir-
ddszobaval rendelkezd szobat, és igy 298 1 férdhelyet tudtak biztositani az
ideérkezoknek (Hajdu-Bihari Naplo, 1976). A Kadar-korszak prosperalo évei
kovetkeztek, amelynek maximuma majd 1980-as évek kozepére esett. A deb-
receni Nagyerdon ekkorra egy gyogy-, s tidiilokdzpont alakult ki 9 hektaron,
amelynek 1979-ben mar egymillio vendége volt. A létesitmény fedett uszo-
daval, harom fedett gyogymedencével, négy nyitott medencével, egy hullam-
fiirddvel és egy versenyuszodaval is rendelkezett (Antalffy, 1979). Mindekoz-
ben a folyamatos fejlesztéseknek kdszonhetden Hajduszoboszlo az 1970-es
évtizedre az orszag legnagyobb alapteriiletii flird6jévé valt.

Mivel 1964-ben 1) viziigyi torvény 1épett hatalyba jelent meg, amely Gjra
szabalyozta a gydgyvizek hasznositasanak koriilményeit is (Vadasz-Dongo,
1969). Hajdtiszoboszld 1975-ben szerezte meg a gyogyhelyi mindsitést, mig
Debrecen 1983-ban (NNGYK, 2025). Az eddig alig emlitett Hortobagy a
Debrecenbe latogatok szdmara jelentett egynapos kiruccanast. A puszta leg-
fontosabb a rendezvénye a Lovasnapok voltak.

A Kadar-korszak utolsé évtizedének idegenforgalmat mar olyan tényezd
is nehezitette, mint példaul az 1979-t61 megkezdddd élelmiszerar-emelkedés:
a vendéglatas szamara az allami dotacid megsziint, igy az éttermek arai is n6-
vekedésnek indultak (Racz, 1982). Mindezzel parhuzamosan megindult az
idegenforgalmi korzetek jragondolésa is. A tudomanyos kutatok orszagos
szinten 23 korzetben gondolkodtak, amelybe beletartozott a Hajdusag is. Ko-
rabban ugyanis valdsziniileg azért nem szamitottak tidiilékorzetnek e hajdu-
sagi telepiilések, mert alacsony volt az idegenforgalomban érintett teleptilések
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szama. Az idegenforgalmat érint6 tudomanyos kutatasok szerint minddssze 5
telepiilést lehetett szdmba venni a hajdusagi székhely koriil (ezzel holtver-
senyben utolso helyezett volt a 23 vizsgalt korzet kozott) (Sandor, 1981). A
kutatok altal 6sszefoglaloan ,,Hortobagyként” megnevezett 5 telepiilés egytit-
tese, épp ennek az alacsony darabszamnak kdszonhetéen a vonzerdpont-€rték,
a vonzaserd intenzitasa, és a szallashellyel rendelkezd telepiilések szama alap-
jén is a hazai rangsor els6 helyére kertilt, mig mindent tényezdt 6sszegezve a
hazai ,,relativ sorend” 6. helyére keriilt (Sandor, 1981). Egy masik tudoma-
nyos szamitas alapjan Hajduszoboszlo6 a 3., mig Debrecen a 8. helyet foglalta
el az orszagos rangsorban a ,,k6zonséges idegenforgalmi specializaciés mu-
tatd” alapjan (Timar, 1980). A ,,k6zOnséges specializacids mutato arra ad va-
laszt, hogy egy adott teriilet — a vendégei altal eltdltott vendégéjszakaibol
szarmazo bevétel (a devizakitermelés) révén — milyen aranyban részesedik
az egész idegenforgalmi 4dgazat orszagos forgalmabol” (Timar, 1980:295).

A vendégszamokat tekintve 1986 volt a ,,cstics”, amikor Hajdt-Biharba
412 ezer vendég érkezett (30%-uk kiilfoldi volt), és altaluk dsszesen 2,309
millié vendégéjszaka realizalodott. Mindebbdl Hajdiszoboszl6 183 ezer ven-
déggel és altaluk 1 milli6 553 ezer vendégéjszakaval részesedett (Hegediis,
1988). A megyei Idegenforgalmin Hivatal vezetdje kozlése szerint a varosban
nyaron gyakorlatilag megduplazodott a népesség, mig a helyben elérhetd fé-
réhelyi kapacitasrol ugy nyilatkozott, hogy ,.kereskedelmi szallashelyek férd-
helye meghaladja a tizezret és hasonl6 nagysagrendii a SZOT és vallalati tidii-
16k, valamint a maganiidiilék kapacitasa is” (Hegediis, 1988:14).

Debrecen és Hajduszoboszlo turizmusdanak alakuldsa
a rendszervaltast koveto idoszaktol a koronavirus-jarvanyig

Budapest és a Balaton utan a harmadik legmagasabb vendégszammal rendel-
kezd Debrecen és Hajduiszoboszl6 turisztikai adatai 1986 utan mar csokkenést
mutattak. Az 1991. évi adatok alapjan a belfoldi vendégek szama megfelezo-
dott a megyében, az 1980-as évtizedhez képest. Hajdu-Bihar megyében a ke-
reskedelmi szallashelyeken minddssze 174 ezer vendéget regisztraltak 1992-
ben (60%-at az 1986. évinek) (Szilagyiné Biro, 2002). A mindezek hatterében
allé rendszervaltozast, és annak gazdasagi-tarsadalmi atalakuldsat nem rész-
letezziik, ellenben felhivjuk a figyelmet arra, hogy az 1990-es évtizedben kez-
dett eltolodni Debrecen ¢és Hajdliszoboszld kozott a vendégéjszakak aranya.
Mindez a szamok nyelvén azt jelentette, hogy 1990-ben a megye vendégéj-
szaka szamaibol Debrecen 47%-kal, mig Hajduszoboszl6 45%-kal rendelke-
zett, 2000-re Debrecen visszaesett kissé tobb mint egyharmadra, mig keleti
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vetélytarsa 61%-ra novelte a részesedését a megyeben. A Hortobaggyal kie-
g¢sziil6 harmas 1990-ben 93%-kal jarult hozza a megyei turizmus vendégéj-
szaka szamaihoz, ami 2000-re 97%-ra nott. Raadasul a kereskedelmi szallas-
helyeken realizalodé vendégéjszakak szama 1990 és 2000 kozott csupan
353,5 ezerre nétt. A szallodak szama 11-r6l 30-ra, mig a panziok szama 11-
6l 50-re emelkedett (Szilagyiné Biro, 2002).

2000 utan er6sodott fel a turizmus fejlesztésének igénye, igy a debreceni
repiilétér 2001-ben megkapta a nemzetkozi jaratok fogadasat lehetové tevo
mindsitést. 2002-ben példaul 1348 miiveletre (fel- és leszallas) Osszesen 5926
utas jutott (Konnyid, 2003). A debreceni repiilotér kihasznaltsagat a Wizz Air
2012. évi megérkezése novelte érdemben (addig kisgépes és charter forgalom
jellemezte). A helyi gazdasag fejlédése, valamint az lizleti turizmus tekinteté-
ben fontos a német Lufthansa 2016-ban elindult miincheni jarata, amely 0sz-
szekottetést nyujt a bajor fovaros és Debrecen kdzott. A repiildtér erds charter
forgalma (pl., Smartwings, Tailwind, Freebird) tovéabbra is jellemz0.

A varmegyeszékhely turisztikai kindlatdnak szélesedését hozta, hogy a
Nagyerdei Gyogyfiirdd 1998-ban a Termal Hotellel béviilt, majd 2003-ban
megnyilt a Mediterran Elményfiirdé (Aquaticum néven) (Turizmus Online,
2013). Az azt kovet6 feltjitasok mellett a 2020-ban atadott Aquaticum Deb-
recen Strand jelentett tovabbi mindségi fejlesztést. A Hotel Divinus Kelet-
Magyarorszag elso otcsillagos konferencia- és wellness szallodajaként 2008-
ban nyitotta meg kapuit. Debrecen belvarosaban pedig 2006-ban atadtak a
Kolcsey Kozpontot, az akkori idok legmodernebb hazai konferenciakézpont-
jat (Turizmus Online, 2016).

Hajduszoboszlon ugyancsak fejlesztésekrol szolt az elmult negyedsza-
zad, igy 2000-ben Aquapark (vizi szorakoztatd kozpont) megnyitasa, 2005-
ben a Hungarospa Thermal Hotel felujitasa, 2010-ben az Aqua-Palace él-
ményflirdé atadasa, majd kisebb 1éptékii fejlesztések utan 2021-ben a Pré-
mium Zdna is 1atogatokat vart. A 15 medencével rendelkez6 Hungarospa 6sz-
szesen 6200 négyzetméternyi vizfeliilettel rendelkezik, ami azt jelenti, hogy
Kozép-Eurdpa legnagyobb komplexuma. A vendégéjszakaszamot tekintve
mind Hajduszoboszld, mind Debrecen meg tudta Orizni vezetd helyét a hazai
telepiilések kozott a vendégéjszakakat tekintve, mert példaul 2007-ben Haj-
diiszoboszl6 823 ezer vendégéjszakat regisztralhatott, ami az orszagos harma-
dik helyre volt elegendd, mig Debrecen a nyolcadik helyre kertilt (MTI Eco,
2007). 2010-ben a megye kereskedelmi szallashelyein 1,156 milli6 vendégéj-
szakat toltott el a 348 ezer vendég. Debrecen ¢és Hajdiszoboszld kozott a
2000-re kialakulé egymas kozotti ardnyossag gyakorlatilag fennmaradt 2010-
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re is, hiszen elébbiben 111 ezer vendég szallt meg, mig Hajduszoboszlon
kozel a dupldja: 202 ezer 6 (a megyében Osszesen 347,9 ezer f6) (KSH,
2010). 2010-ben Hajdtiszoboszl6 ugyancsak az orszagos harmadik helyen
végzett (778 ezer vendégéjszaka), mig Debrecen a 10. helyen végzett 300 ezer
vendégéjszakaval. Hajduszoboszlon a belfoldi vendégek szama alapjan az or-
szagos masodik helyen végeztek (533 ezer vendégéjszaka), mig Debrecen a
kiilfoldiek alapjan (105 ezer vendégéjszaka) végzett az dsszesitett eredménye-
nél elorébb (9. hely) (mfor.hu).

2010 ¢és 2019 kozott a hajdaszoboszldi vendégéjszakaszam 1,058 millio-
16l 1,355 milliéra ndvekedett (csupan 201 1-ben és 2012-ben volt kisebb visz-
szaesés). A 2019. évi vendégéjszakaszam mintegy 40%-a kiilfoldiek altal re-
alizalodott. A belfoldrél érkezok szama az 2010. évi kerekitve 200 ezerrdl, az
évtized végére 264 ezerre novekedett, mig a kiilfoldiek esetében ugyanezen
iddszak alatt 80 ezerrdl 148 ezerre emelkedett ugyanez a mutatd. A kiilfoldi
vendégek szarmazasi orszagat tekintve példaul 2019-ben 53,9 ezer lengyel,
38,9 ezer roman, 20,6 ezer szlovak, 13,3 ezer ukran és 4,5 ezer német allam-
polgar szallt meg Hajduszoboszlon. (Csoban et al., 2022)

2016-ban alapjaiban Gjult meg a hazai turizmus szervezeti és iranyitasi
rendszere, melynek eredményeképpen rendeletileg (1j desztinaciok lettek meg-
hatérozva. 2017-ben, a hivatalosan a Debrecen, Hajdiszoboszl6, Hortobagy,
Tisza-to kiemelt turisztikai fejlesztési térségnek elnevezett desztinaciohoz 27
telepiilést rendeltek. A Debrecen és a kozelében fekvd Hajduszoboszlo, Haj-
dubdszormény és Balmazijvaros altal alkotott telepiilésegyiittes a vendégé-
szakakat tekintve sokkal jelent6sebbnek tlint a Tisza-t6 kdzelében fekvo tele-
piiléseknél, ahol jellemzden az dkoturizmus hatdrozza meg a kinalatot. 2020
szeptemberében, valtozatlan telepiilésszam mellett Debrecen és térségére ke-
resztelték at a teriiletet. Eme valtozasok a statisztikai célii adatgytijtést is érin-
tettek, igy a valtozd modszertan okéan a 2022. juliusatol rendelkezésre all6 ada-
tok —a COVID-jarvany hatasaitol eltekintve — kiilon vizsgalandoak.

A koronavirus altal dontden befolyasolt 2020. évben 697 ezerre esett
vissza a vendégéjszakak szdma (-49%), mig a vendégek szamaban 46%-0S
csokkenés volt, de ugy, hogy a kiilfoldrdl érkezok szama 73,3%-kal csokkent
(Csobén et al., 2022).
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A vizsgalt telepiilések turisztikai teljesitménye 2022-tol napjainkig
Szalloda tipusu szallashelyek kapacitasa és -kihasznaltsaga

A szallashelyminosites.hu oldalon elérhetd, mindsitett szallodai egységekre
vonatkozo6 adatok alapjan jelenleg a 2 telepiilésen 19-19 szalloda miikddik,
amely atesett a szallodai mindsito eljarason (2. tablazat). Az egységek mind-
ség szerinti eloszlasa a két telepiilés viszonylatdban jelentds eltérést nem mu-
tat, am a varmegyeszékhely kinal csak otcsillagos szallodai szolgaltatast.

2. tablazat: A mindsitett szallodai egységek min6ség szerinti megoszlasa
Debrecenben és Hajdiiszoboszlén (db), 2025. jilius

Telepiilés Debrecen Hajduszoboszlo
kiterjesztés — superior — superior
*x 3 0 4 0
Hkk 7 4 7 2
Fkkk 4 0 6 0
*kkkik O 1 O 0
Osszesen 14 5 17 2

Forras: szallashelyminosites.hu lekérdezés alapjan sajat szerkesztés

A széllodai szabad kapacitasok Hajduszoboszlon erds szezonalitast mutatnak,
amely a telepiilés fiirdévaros-jellegét reprezentédlja. A nyari idészakban a téli
honapokhoz képest 60%-os kapacitaseltérés is lehet a varosban a nyitva tartd
egyseégek szdmaban, mig Debrecen — a varosi €s {izleti turizmusnak kdszon-
hetéen — a miikodd egységeket egész évben képes tolteni a bar hektikusan
valtozo6, de az atlagosan magasabb foglaltsagi adatokkal, ezéltal a nyitva tartd
egységek szdma csak 5-15%-kal nd a téli idészakhoz képest (3. abra). Az el-
térd latogatdi motivacio okan a két telepiilés julius €és augusztus honapokban
nyujtott féréhelykapacitas-kihasznaltsdgra vonatkozo teljesitménye forditott
az év tobbi iddszakahoz képest.
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3. abra: Szalloda tipusu egységek szama (db) és szoba- és
féréhelykapacitas-kihasznaltsaga (%) Debrecen és Hajduszoboszlo telepiiléseken
80
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,,Szalloda tipusu egységek kapacitas-kihasznaltsaga” c. adattablak alapjan sajat szerkesztés
Forras: https://statinfo.ksh.hu

A turisztikai szallashelyek kapacitasa és -kihasznaltsdaga

A két telepiilés turisztikai szallashely-kinalata kozott jellegében — a kinalt egy-
ségek tipusa — nincsen erds eltérés. A szallashelyminosites.hu oldalon kézol-
tek szerint panzi6 iizletkdrben Debrecenben 13, mig Hajdiszoboszlon 14 mi-
ndsitett egység talalhato, 2-4 csillagos mindségi szinten. Egy-egy mindsitett
kemping varja a varosba latogatokat, Debrecenben kettd, Hajduszoboszlon 3
csillagos mindségi osztalyon. Debrecenben tidiilohaztelepbdl nem talalni mi-
nositett egységet, mig a hajdisagi flirddvarosban nyolc is varja a latogatokat.
Ezzel szemben a nem kereskedelmi szallashelyek korében a maganszallashe-
lyek kinalata mutat jelentOs eltérést: amig Debrecenben 251, foként harom-
csillagos egység talalhato, addig Hajduszoboszlon a tobb, mint duplaannyi,
590 mindsitett egységbdl 311 kettd, és csak 222 egység hadromcsillagos. Az
egyéb szallashelyek kinalata kozel azonos, rendre 60 és 56 darab mindsitett
egységgel, hasonld mindségi megoszlasban. Az el6z6 pontban kiemelésre ke-
riiltek a szallodakra vonatkozo adatok, ezekre itt nem tértiink ki.

A turisztikai szallashelyek egészére vonatkozo, egy egységre jutd szoba-
szam a két telepiilés esetében kozel azonos értéket mutat az dszi, téli és tavaszi
hénapokban, am a nyari idoszakban a teleptilés értékek kdzott egy rés jelenik
meg (4. abra). Mindez azt jelenti, hogy Debrecen esetében az iddszakosan
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megjelend egységek szobakapacitasa jelentds (pl. kollégiumok szobai), mig
Hajdtszoboszlon sok, kis kapacitasu egység szobakinalata csak a nyari hona-
pokban all rendelkezésre. Az egy egységre eso féréhelyek szdmanak vizsga-
lata kapcsan még jelentdsebb az eltérés, hiszen egy szobdba valtozd 4gyszam
helyezhet6 el a vendégigények valtozasa esetén. Megfigyelhetd, hogy Hajda-

N4

szoboszlon 2024. dsze dta ndvekszik az egy egységre jutd kiadhato férdhelyek

szama, azaz, a nyitva tarto egységek tobb férohelyet biztositanak a telepiilésre
latogato turistak szamara.

4. abra: A turisztikai szallashelyek egy egységre eso szoba és féréhely-mutatoja
Debrecen és Hajduszoboszlo telepiiléseken 2021. januar-2025. majus idészakban
(szoba/egység; férohely/egység)
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., Turisztikai szallashelyek kapacitasa havonta” c. adattablik alapjan sajat szerkesztés
Forras: https://statinfo.ksh.hu

Az egy szobara esd agyszam a COVID iddszakatol nem valtozott Debrecen-
ben, a nyari idészakban 2,4, mig a tobbi iddszakban 4tlagosan 2,5 agy/szoba,
ezzel szemben Hajdiszoboszlon pandémia idészakaban jellemzd 2,6-o0s érték
2024-re 4atlag 3,1-re kuszott fel, amely a nyari idészakban 3,2, a téli id6szak-
ban 3,0 agy/szoba értekre modosul. Az eltérd turistaszegmensek jellemzdi jol
megmutatkoznak: az lidiil6turizmusban részt vevo csaladok és barati tarsasa-
gok nagyobb kapacitasu egységeket igényelnek a varoslatogato és iizleti uta-
z6khoz képest.
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A turisztikai szallashelyek vendégforgalmi adatainak jellemzoi

A két telepiilés vendég- és vendégéjszaka-szama erds szezonalis ingadozést
mutat, amely adatok szezonalis kiigazitasa lehetové teszi az idésorok konzisz-
tens (idobeli és térbeli) Osszehasonlitisat. A szezonalis kiigazitast a X-
13ARIMA eljarassal a http://mww.seasonal.website/ oldalon végeztiik a 2022.
janudr — 2025. janiusi adatokra, ezzel kikiiszobolve a COVID-19 okozta hatést
érvényesiilését (5. abra).

A kiigazitott adatsorokra legjobban illeszkedd trendfliggvények Debrecen
esetében a vendégek szdméara: y = 0,0012x%-0,1295x*+ 4,8304x°-
69,787x*+384,63x+16602, R>=0,7379, a vendégéjek szdmdra: y = 0,0031x°-
0,3554x*+14,176x3-219,63x%+1403,4x+42424, R>=0,9838.

Hajduszoboszl6 adataira egy hatodfokt polinomialis fliggvény illeszkedett
a legjobban, a vendégszamra: y:-0,0002X6+0,0323X5-1,7321X4+44,751X3-
558,92x%+2925 3x+25923, R>=0,2349, a vendégéjszakik esetében pedig y=-
0,0001x5+0,0299x°-2,3537x*+79,732x°-1198,8x>+6986, 7x+84440,
R?=0,3827. A hajdiszoboszl6i adatok — a kiigazitas ellenére — erdsen fluktual-
nak, amely a modell illeszkedésének alacsonyabb fokat eredményezi a debre-
ceni adatsorra illesztett fliggvényekhez képest.

5. abra: Debrecen és Hajdiszoboszl6 vendég- és vendégéjszaka szama
szezonalis kiigazitassal 2022. januar — 2025. jinius idészakban
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,, Turisztikai szallashelyek vendégforgalma” c. adattabldk alapjan sajat szerkesztés
Forras: https://statinfo.ksh.hu

A debreceni adatsorban 2024. jalius értéke kissé kiugro, ez a varmegyesz¢ek-
helyen megrendezett Europai Egyetemi Jatékok rendezvénynek koszonheto.


http://www.seasonal.website/
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A Miskolccal kdzosen lebonyolitott eseményre kozel 40 orszag, kb. 400 egye-
temérdl tobb mint 5000 résztvevo érkezett a két varosba, ahol 6sszesen 17
sportagban mérkoztek meg egymassal (eug24.eu, 2024). A 2024. majusi ki-
ugr6 hajduszoboszl6i vendég és -¢jszaka szamok két sport nagyrendezvény-
hez kothetdek: a Tour de Hongrie csapatbemutatdkra, illetve az elsd szakasz
befutdjara a varosban keriilt sor (Tour de Hongrie, 2024), ahogyan a 11. Dé-
libab Kupa — Holégballon Fesztival is szamos indulot és érdekl6dot vonzott a
szokasos csaladi programok mellett (haon.hu, 2024).

Az 5. dbran a debreceni turisztikai szallashelyek vendégeinek és altaluk
generalt vendégéjszakainak gorbéi olldszerlien szétnyilnak, azaz, kozel azo-
nos szamu vendég magasabb vendégéjszaka szamot general a 2022-es indu-
lasi adatokhoz képest. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy a varosba ér-
kez6 vendégek hosszabban tartdzkodnak a varmegyeszékhelyen. Annak fel-
tarasara, hogy ez a belfoldi vagy a kiilfoldi vendégkorbdl ered, az atlagos tar-
tozkodasi 1d0 vizsgalatara van sziikség. A 6. abran jol kirajzolodik az a ten-
dencia, hogy az 6sztdl tavaszig tart6 idészakban a varmegyeszékhely kiilfoldi

6. abra: Debrecen és Hajdiiszoboszl6 belfoldi és kiilfoldi vendégeinek atlagos tart6zko-
dasi ideje a turisztikai szallashelyeken a 2022. januar — 2025. jainius idészakban

e Debrecen Kiil foldi vendegek atlagos tartozkodasi ideje (&jszaka)
Debrecen Belfoldi vendégek atlagos tartozkodasi ideje (&jszaka)

s Hajcdiiszoboszl 6 Kiil foldi vendégek atlagos tartozkodasi ideje (éjszaka)

e Hajdl1sz0boszl6 Belfdldi vendégek atlagos tartézkodasi ideje (&jszaka)

., Turisztikai szallashelyek vendégforgalma” c. adattablak alapjan sajat szerkesztés
Forras: https://statinfo.ksh.hu

turistainak az atlagos tartozkodasi ideje rendre ndvekszik, csucsértéke 2022.
januartol vizsgalt idészakban 2025. méjusaban 5,6 ¢j értéket ért el. A mutatd
értéke a nyari idészakban a kiilfoldi vendégek esetében 4 éjre csokken, a bel-


https://statinfo.ksh.hu/
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foldi vendégeknél azonban 3 éjre nd a tobbi idoszakra jellemz6 2-2,2-es ér-
tékhez képest. Mindez jol mutatja Debrecen jellemz6 célcsoportjainak, nya-
ron a varoslatogatd szabadidds belfoldi vendégek, a tobbi idoszakban a kiil-
foldi iizleti utazok dominanciajat.

Ezzel szemben az egészségturisztikai profili Hajduszoboszlon — habar a
belfoldi vendégkor atlagos tartdzkodasi ideje magasabb a varmegyeszékhely-
nél, a nyari id6északban 3,2 ¢&j, a téli idészakban 2,4, mig a tavaszi €s 6szi 1d6-
szakban ezen értékek kozotti 2,7-2,8 éjes értékekkel jellemezhetd. Ezen érté-
kek nem haladjik meg a 2024-es év Eszak-Alfold tervezési-statisztikai régio
Osszesitett atlagos 2,8 éjes értekét (KSH, 2025) annak ellenére, hogy az egész-
ségturizmusban részt vevok atlagos tartdzkodasi ideje — az igénybe vett szol-
galtatasok jellege okan — magasabb. Hajduszoboszlo esetében a 2024. év feb-
rudr-aprilis és szeptember-november iddszakaban négy ¢; feletti atlagos tar-
tozkodasi id6vel voltak a kiilfoldi vendégek jellemezhetdek, am ezen kima-
gaslo értékek a nyari id6szakra visszaesnek 3,5 éjre. Mindezen alapjan a nyari
id6szakban Hajdtiszoboszlora érkezd kiilfoldiek atlagosan hasonlé ideig ma-
radnak a telepiilésen, mint a hazai utazok.

A turisztikai szallashelyek arbevételi jellemzoi

A megye két vizsgalt telepiilésén a turisztikai szallashelyi bevételek a nyari
hénapokra koncentralodnak. A szezondlis index alapjan (helyi havi atlag /
éves atlag) a 2021. januar -2025. jinius idészakban az augusztusi forgalom az
éves atlag 2,43-sz0rosa, jaliusban 2,18-szorosa. A januar—februar idészakban
a bevételek az éves atlag 0,56-szorosat teszik csak ki. A 2021-2024/2025 1d6-
szakban az elért bevételek altalaban ndvekedést mutatnak a pandémia uténi
helyreallas idején, de erésen fluktualnak honaprol honapra, a trend azonban
szigorti monoton novekvo.

A vizsgalt iddszakban a megyeszékhelyi atlagos bevétel 17,5 eFt/é) kozel
dupldja a hajdiaszoboszloinak (9,2 eFt/€j), mely utalhat eltérd arszinvonalra
telre (pl. tobb iizleti/konferenciaturista magasabb atlagarat eredményez), vagy
arra, hogy a vendégéjszakak szamanak és bevételnek a kapcsolatdban Debre-
cenben nagyobb az egyéb szolgaltatasokbdl szarmazo egyéb bevételarany. A
magas R? értékek azt mutatjak, hogy a vendégéjszakak szama erds determi-
nansa a bevételeknek, de nem teljes magyarazo tényezo: az interceptek €s a
maradékok azt jelzik, hogy egyéb tényezSk (SZEP-kértya bevéltas, egyéb
szolgaltatasok bevétele, vendégosszetétel (belfoldi vs. kiilfoldi), armenedzs-
ment-dontések, szezondlis csucsok) is befolyasolo jelleggel birhatnak.
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A bevételadatok elemzését regresszios modell felallitdsa iranyaba is ki-
terjesztettiik harom valtozot, a belfoldi, kiilfoldi vendégektdl szarmazd szo-
baar-bevételt és a vendéglatasbol szarmazo arbevételt vizsgalva. A két telepii-
lésre felirhatd egyenletek az alabbiak:

BevéteO®Preee) —  —1 85x108 + 13200xBelfoldi vendégéjszakar +
16800xKiilfoldi vendégéjszakat + 0.39x Vendéglatas arbevételer (R?=0,946).
BevételHaidiszobosd)  — 9 655108+ 10400xBelfoldi vendégéjszaka; +
7900xKiilfoldi vendégéjszakar+ 0.47x Vendéglatas arbevételes (R*=0,932).

A bevételadatok osszetételét elemezve kidertil, hogy a belfoldi éjszakak volu-
mene dominans, amely a belso piac stabilitasat mutatja. A vendéglatas és szal-
lashely-bevétel egylittmozgasa a turisztikai ,,kosar” boviilésére utal, azaz nem
onalléan, hanem csomagban nének a kiadasok. Debrecen egész évben ki-
egyensulyozottabb keresletet, Hajdiszoboszl6 pedig nyari csucsbevételt biz-
tosit, egyiitt egyenletesebb megyei bevételi profilt eredményeznek. A megye-
sz€khely gazdasagi struktiraja (konferenciaturizmus, egyetemi vendégforga-
lom, kulturélis események) magasabb éatlagar-szintet okoz, ezzel egyiitt a tu-
rizmusa diverzifikalt: nem kizarolag a nyari szezon, hanem az év nagy rész-
¢ében stabil, magas koltésii vendégkor jellemzi. A bevétel rugalmassaga a ven-
dégéjszakakra vonatkozoan magas (kis €jszakaszam-valtozas is jelentds be-
vételhatast okoz).

Hajduszoboszlon a belfoldi vendégek dominanciaja erds, de a kiilfoldi
vendégek koltése relative alacsonyabb, mert gyakran olcsobb szallastipusokat
valasztanak (apartman, panzid). A vendéglatas-bevétel itt erdsebb hatast,
0,47-es egylitthatoval ez a valtoz6 a flirdévarosi ,.komplex turisztikai fogyasz-
tas” legjobb indikatora. A varos arérzékeny, de magas latogatottsagli piacra
épit, ami erds szezonalitas mellett is stabil bevételt eredményez.

A leglatogatottabb helyszinek

2022.07. és 09-12. hora vonatkozoéan a mobilcella adatok is kozlésre kertiltek.
Ez alapjan a legnépszeriibb térségi helyszin a hajdiszoboszléi HungaroSpa
kornyéke, ahol a nyari idészakban a kiilfoldiek ardnya 20% feletti, a téli id6-
szakban 15%, kiemelve a roman és lengyel vendégeket. A masodik leglato-
gatottabb helyszin a debreceni Nagyerd®, itt a kiilfoldiek ardnya 10%, jalius-
ban pedig csak 7%. Ezen adatkor a késdbbiekben mar nem szerepelt a trend-
riportokban (MTU, 2022).



96 Gazdasag & Tarsadalom / Journal of Economy & Society — 2025/2.

A vizsgalt telepiilés szallashelyei a megye kapacitasaban
és vendégforgalmaban

A miikodo széllashely egységek szama Debrecen és Hajduszoboszl6 esetében
nagyon erds pozitiv korrelaciot mutat a megyei adatokkal (0,99 és 0,98), azaz,
a két varosban miikodo szallashelyek szamanak valtozasa szinte teljesen meg-
egyezik a megyei atlag valtozasaval. Ez nem meglepd, hiszen 2024 juliusaban
amiikodo 100 egységbol 81, mig 2024 decemberében a miikodo 91 egységbdl
73 az emlitett 2 telepiilésen talalhatd (KSH, 2025). A szobakapacitas- ¢s a fé-
réhelykapacitas-kihasznaltsag esetében is erés a pozitiv korrelacio Debrecen
¢s Hajduszoboszl6 esetében, de e mutatdszam kapcsan mar valamivel gyen-
gébb (0,88 és 0,94). A vendégéjszakak és a vendégszam esetében ismét mind-
két varosnal nagyon erds a pozitiv korrelacio (0,97 és 0,99). Az atlagos tartdz-
kodasi id6 esetében gyenge negativ korrelaciot 1atni mindkét varosnal (-0,19
¢s-0,21), vagyis amikor a megyében nd az atlagos tartdzkodasi id6, akkor Deb-
recenben ¢és Hajduszoboszloban enyhén csokken, és forditva, amely az eltérd
turisztikai keresleti jellegre enged kovetkeztetni (a nyari szezonban hosszabb a
tartozkodasi 1d6 a két telepiilésen kiviili teriileteken, mig az Gszi-téli-tavaszi
szezonban Debrecenben és Hajdiszoboszlon a vendégek atlagosan hosszabb
1d6t tartozkodnak, mint mas telepiilésén a turisztikai térségnek). A szallashe-
lyek bevételei esetében nagyon erds a pozitiv korrelacid mindkét varosnal
(0,98 ¢és 0,99). Debrecen ¢és Hajduszoboszld szallashelyi adatai tehat nagyon
erésen korrelalnak a Hajd-Bihar megye turisztikai adataival. A két varos adta
szallashelyi teljesitmény tehat jelentds hatassal van a megye turizmusanak tel-
jesitményére.

Hajdu-Bihar megyébe utazok jellemzoi

Az egynapos ¢és tobbnapos turisztikai célu belfoldi utazasi aktivitas adatai az
utazok varmegyéjére ugyan sziirhetd, de ezen adatkdr a kiutazo, s nem a be-
utazd keresletet vizsgalja demografiai szempontbdl. Csak a tobbnapos bel-
foldi utak jellemzdi jelennek meg a tajékoztatasi adatbazisban ugy, hogy az
célteriiletként varmegyei szinten lekérdezhetd legyen, ebben az adatkdrben
telepiilési bontas nem érhetd el.

A negyedéves bontasban megjelend adatkor elemzésével megismerhe-
téek a tobbnapos belfoldi utazok demografiai €s koltési jellemzoi. A koltési
szerkezet 2009-2020 kozott azonos szerkezetben, ezt kdvetden eltérd koltési
csoportokhoz kétddden jelenik meg. A 2025. 1. negyedévben tobbnapos bel-
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foldi utazason 152.985 6 517.749 ¢éjszakat toltott el a Hajdu-Bihar varmegy-
¢ben (az atlagos tartdzkodasi id6 3.4 €j). A turistak 8,6 milliard Forintot ezen
idOszakban 56,3%-ban szallasra, 16,9%-ban étkezésre és élelmiszer-vasar-
lasra, 10,5%-ban lizemanyagra, 3,1%-ban kdzosségi kdzlekedésre, mig 2,7%-
ban kulturalis szolgaltatasok igénybe vételére forditottak (KSH, 2025). A me-
gyét legnagyobb aranyban latogat6 belfoldi vendégek: 25,5%-ban az 55-64
éves korcsoportbol kertilnek ki; 51,9%-ban férfiak; 46,3%-ban fels6foka vég-
zettségliek; 63,7%-ban jovedelmet biztositd tevékenységet végeznek, 70,8%-
ban autdval vagy motorral érkeznek; 22,2%-ban fovarosiak, 52,9%-ban ro-
kon, barat ismerds altal biztositott szallast vesznek igénybe; 48,8%-ban ro-
kon-, baratlatogatas céljabol utaznak; minden vendég sajat szervezésben uta-
zik (KSH, 2025).

A vendéglatohelyek kindlati jellemzoi

Ezen adatkorben az adatok egységes iddsoros kezelését neheziti, hogy 2018-
ban megvaltozott a teriileti jelszamrendszer, valamint, a 2021. junius 30-i ada-
toktol kezdddden az étterem, biifé lizlettipus kiboviilt a gyorséttermekkel. Az
italbolt tizlettipus tartalmazza az italiizlet, bar, valamint a kavézo, alkohol-
mentes italokra specializalodott egységeket is, mig a diszko tizlettipus ala be-
kertiltek a zenés-tancos szorakozohely tipust egységek is.

A megyében, egyes telepiiléseken miikodd vendéglatoegységek lizletkor
szerinti megoszlasara 2010 decemberétdl all féléves 1éptékii adatsor rendelke-
zésre. 2015 juniusaig a megyei éttermek, biifék, valamint munkahelyi, koz-
ponti f6zOkonyha tobb, mint 50%-a a varmegyeszékhelyen miikodott, de
2024 janiusara sem csokkent ez a koncentracio 46, illetve 47% ala. Hasonlo6 a
megyei diszkok debreceni koncentracidja is (48%). Ezzel ellentétben mind a
cukraszdak, mind az italboltok a megye mas telepiilésein kiegyenlitettebb le-
fedettséggel jelennek meg, a debreceni részesedés csak 35, illetve 34% 2024
decemberében. Legnagyobb mértékben a rendezvényi partiszerviz {izletkor
megyeszékhelyi koncentracioja csokkent, 2019 juniusban még 83%-a a tevé-
kenységet folytatd vallalkozdsoknak debreceni volt, ez 2024. decemberére
29,4%-ra csokkent (KSH, 2025).

Debrecent vizsgalva erds pozitiv korrelacio figyelhetd meg az éttermek
¢s biifék, valamint az italboltok kézott (p=0.94), ami arra utal, hogy az étter-
mek ¢és biifék szamanak novekedésével az italboltok szama is n6 a varmegye-
székhelyen. A diszkok és italboltok kozott is magas pozitiv korrelacid
(p=0.97) van, azaz, Debrecenben a diszk¢ iizlettipusu egységek szama egyiitt
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mozog az italboltok szdmaval. Negativ korrelacié tapasztalhatdo azonban a
cukraszdak és italboltok kozott (p=—0.34), igy a cukraszdak szamanak nove-
kedésével egylitt kevesebb italbolt miikodik a varosban.

Ezzel szemben Hajdaszoboszld vendéglatoipari kinalata egyenletesebb
¢s stabilabb képet mutat. Habar a modszertani valtozast figyelembe kell venni,
de az ,.étterem, biifé” kategoriaba sorolt egységek szama a varosban az adat-
sorban alig valtozott, s a szezondlis ingadozas mértéke is csekély, illetve, a
megyét jellemzo visszaesés a telepiilésen nem jelentkezik (7. bra).

7. abra: Hajda-Bihar varmegye, Debrecen és Hajduszoboszl6 étterem,
biifé iizletkorbe sorolt egységeinek szama (db) a
2010. december — 2024. december idészakban
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Forrds: https://statinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewer.jsp

A legtobb egységet magaba foglal6 iizlettipus egységeinek 16,1%-a Hajda-
szoboszlon mitkodik, ami a legalacsonyabb, 2011 decemberi 13,1%-os rész-
aranyhoz képest 3%pontos emelkedést jelent. Hasonl6 aranyban mitkodnek a
fiirdévarosban diszkok és italboltok is, &m a munkahelyi, rendezvényi és koz-
étkeztetést végzo vendéglatohely iizletkorbe tartozd egységek szama mind-
Ossze 6,1%-nyi a megyei Osszes lizletbdl 2024 decemberében (KSH, 2025),
amely tény 0sszhangban all a telepiilés turisztikai sajatossagaival.


https://statinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewer.jsp
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Osszegz6 megallapitasok, javaslatok

Debrecen és Hajdiszoboszld Hajdi-Bihar varmegye turizmusanak két meg-
hatarozo pillére. Jelen cikk a turizmus fejlodését mutatja be a két varosban a
kezdetektdl napjainkig, kiemelve a kiegészitd szerepiiket. Debrecen, mint kul-
turdlis és regiondlis kozpont, egyetemi élettel és rendezvényekkel vonzza a
latogatokat, mig Hajduszoboszld Eurdpa egyik legnagyobb fiirdokomplexu-
maként a gyogy- és wellness turizmus kozpontjava valt.

Mindkét varos turizmusanak fejlddésében kulcsfontossagl volt a termal-
viz felfedezése, Hajduszoboszlon 1925-ben, Debrecenben pedig 1932-ben. A
I vilaghébort utani idészakban a kapacitashidny jelentds akadalyt jelentett
Debrecenben, mig Hajdiszoboszld népszeriisége rohamosan nott. A rendszer-
valtas utani id6szakban a vendégéjszakak ardnya Hajduszoboszlo javara tolo-
dott el a megyében, mikdzben a debreceni repiil6tér 2001-ben a nemzetkdzi
mindsitést kapott, 2012-ben pedig a Wizz Air jaratai jelentdsen novelték a ki-
hasznaltsagat. A megyei jogu varosban a helyi gazdasag is fejlédésnek indult
— jelentds tizleti célu latogatast indukalva —, illetve, a Kolcsey Kozpont és a
MODEM megnyitasaval a véaros kulturdlis kindlata is kib6viilt.

A kutatas soran azonositott multbéli fejlédési szakaszok, valamint a je-
lenlegi turisztikai teljesitmény elemzése alapjan az alabbi fejlesztési iranyok
¢s eléremutatd megallapitasok fogalmazhatok meg.

e Szinergikus egylittmiikodés erdsitése: megallapithatd, hogy a két varos
turisztikai fejlédése komplementer modon erdsiti a megye idegenfor-
galmi vonzerejét, ekképpen ezt a szinergiat tovabb lehetne erdsiteni ko-
z0s marketingkampanyokkal, amelyek a ,,varosi élmények és pihentetd
kikapcsolodas™ tematikat népszertisitik. Debrecen kulturalis, egyetemi
és lizleti turizmusa, valamint Hajdiszoboszl6 gyogy- és wellness turiz-
musa egymasra épiilve hosszabb tartdzkodasi 1d6t €s nagyobb koltést
eredményezhet. Célszerli komplex, tobbnapos turisztikai csomagok ki-
alakitdsa, amelyek Debrecen kulturalis és varosi turizmusat 6tvozik
Hajduszoboszld gyogy- és wellness-szolgéltatisaival. Osszehangolt
desztinaciomenedzsment-szervezeti egyiittmiikodés hozzajarulhat a
belfoldi és nemzetkdzi latogatdszam tovabbi ndvekedéséhez.

e Kapacitas- ¢és infrastruktura-fejlesztés: a turizmus novekedésével a
szallashelyek, vendéglatdegységek ¢€s a kdzlekedési infrastruktara fo-
lyamatos fejlesztése elengedhetetlen, kiilonos tekintettel a turisztikai
csucsiddszakokra.
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Tematikus turizmus és rendezvények diverzifikaldsa: Debrecen a Vi-
ragkarneval révén mar rendelkezik egy erds, ismétlddo vonzerdvel. Ja-
vasolt a tematikus rendezvények korének bovitése, példaul gasztrono-
miai, sport- vagy zenei fesztivalokkal, amelyek a kevésbé forgalmas
id6szakokban is vonzzak a latogatokat. Hajdiszoboszl6 esetében a
gyogyturizmus mellett az aktiv turizmus (pl. kerékparos turdk, gyalog-
tirak) népszertsitése is segithet 1j vendégkordk elérésében. Mindez
segithet az erds szezonalis keresletingadozés nivellalaséban is.
Digitalis jelenlét és adatok elemzése: A telepiilések és a turisztikai szol-
galtatok szamara fontos, hogy kihasznaljadk a Nemzeti Turisztikai
Adatkozpont altal gyiijtott adatokat a célzottabb ajanlatok és marke-
tingstratégiak kidolgozasédhoz. Az adatalapu turizmusmenedzsment —
ideértve a latogatoi forgalom eldrejelzését és a dinamikus arképzést —
lehet6vé teszi a kereslethez igazod6 rugalmas kinalat kialakitasat. A
smart tourism megoldésok (pl. mobilapplikaciok, digitalis jegyvasar-
las, interaktiv varoskalauzok) alkalmazésa a latogatoi élmény novelé-
sét tovabb fokozzak.

A Hortobagy ¢és a tagabb régio bevonasa: A Hortobagy a debreceni 1a-
togatok szamdara egynapos kirdndulasok célteriileteként funkcionalt
mar a korabbi érakban is. A két varos turizmuséanak fejlesztése soran
érdemes a Hortobagyot €s a kornyezd teleptiléseket (pl. a bihari peri-
férikus teriileteket) is aktivan bevonni, hogy a vendégek ne csak a két
varosra fokuszéljanak, hanem a varmegye vagy a turisztikai régio egé-
szének turisztikai kinlatat is megismerjék. A komplex vonzaskorzetek
leirasa mar kordbban is megfogalmazodott, igy ez a stratégia a meg-
1évd elméleti alapokra is épithetd.

Z01d infrastruktira, kornyezettudatos kozlekedés és energiahatékony-
sag fejlesztése (pl. geotermikus energia kiterjesztése, kerékparos turiz-
mus Osztdnzése), amely nemcsak a kdrnyezeti kihivasok kezelésében
segiti a telepiilések reziliencidjanak novekedését, de 1) célcsoportok
szdmara is vonzova teheti a desztinaciot.

Mivel a kiilfoldi vendégforgalom ndvekedése jelentds potencidlt rejt,
ennek fenntartdsa érdekében sziikséges 1 piacok feltarasa és célzott
elérése, kiilondsen a Debreceni Nemzetkdzi Repiildtér kapacitasbdvi-
tési lehetdségeinek kihasznalasaval. Emellett a varmegye foldrajzi el-
helyezkedése lehetéve teszi, hogy hatdrmenti fekvését marketingkom-
munikaciojaban kihaszndlja a roman vagy akar a szlovak turistak felé
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is, mivel az utazok a révidebb tavolsagokat szivesen megteszik rovi-
debb iddtartamu utazasok esetében is.

e A nemzetkozi turizmus piacan a konnyebb Osszehasonlithatdsag és a
magasabb bizalom okan a mindségbiztositasi rendszerek (pl. nemzet-
kozi mindsitések, védjegyek) megléte egyes utazoi csoportok szamara
kivalasztasi preferenciaként jelenik meg, ezek bevezetése javithat a
nemzetkozi piacon vald érvényestilésben.

A két desztinacio kozotti egyiittmiikodés erdsitése, a fenntarthatdsagi elvek
alkalmazésa ¢és a digitalis innovaciok integraldsa lehetdséget nyljtanak arra,
hogy a térség hosszu tdvon megdrizze és novelje versenyképességét.
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