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A tanulmany a Karpdt-medence népvandorlas kori temetdiben megjelend rendhagyo temetkezések értel-
mezési lehetdségeit vizsgalja, kiilonos tekintettel a temetés utani beavatkozdsok és a normatol eltéro ritus-
elemek elkiilonitésére. A kutatas ramutat, hogy az anatomiai zavartsag, a testmanipulaciok, a koponya- és
testrész-eltavolitas, valamint a sirszerkezeti rendellenességek értelmezése csakis komplex régészeti, bioar-
chaeologiai és ritustorténeti elemzéssel lehetséges. A tanulmany hangsulyozza, hogy a rendhagyo temetke-
zések nem tekinthetok egységes kategorianak: a mogottiik allo elképzelések a tarsadalmi stigmatizaciotol a
biinteto gyakorlaton at a bajelharito motivdcioig terjednek. A néprajzi és torténeti parhuzamok vizsgalata
ramutat arra, hogy a holttesttel valo interakcio szamos tarsadalomban a szokasos ritus részeként miikodik.
Mindent figyelembe véve az atipikus temetkezések a tarsadalmi normarendszer, a halalfelfogas és a kézos-
segi identitds dinamikus valtozasainak régészeti lenyomatai, amelyek értelmezése csak tagabb kulturalis
osszefiiggésbe agyazva vezethet érvényes kovetkeztetésekhe:z.

Kulesszavak: atipikus temetkezés; deviancia; sirbolygatds; manipulacid; archaeothanatologia

A temetkezési ritusok €s halotti szertartdsok az adott tarsadalmak kulturélis és szimbolikus vilagképének
hordozo6i: tiikrozik a kozosség halalhoz, testhez és talvilaghoz fiiz6d6 viszonyat, valamint kdzvetetten az
¢l6k értekrendjét és hiedelemvilagat is. A Karpat-medence népvandorlas kori temetdi egy dinamikus torté-
neti korszak régészeti lenyomatai, amelyben minden k6zdsség egy meghatarozott temetkezési ritust, sza-
balyrendszert kdvetett, legyen sz0 a sirszerkezetrdl, mellékletadési szokésokrdl vagy rituselemekrdl. Mind-
ezek ellenére a feltarasok soran gyakran keriilnek eld olyan temetkezések, amelyek valamilyen modon
eltérnek az adott kozosség esetében megszokott normaktol (TsavLiki 2008, 1).

Ezen temetkezések értelmezése nehéz, mivel komplex, az 6sszefliggéseket is bemutatd elemzés nélkiil sok
esetben nehéz meghatarozni, hogy a vizsgalt sirban egy masik kdzosséghez vagy kultirahoz tartozod egyén
maradvanyai keriiltek-e eltemetésre, vagy esetleg a vizsgalt k6zosség egy olyan tagjarol van szo, aki valami-
lyen oknal fogva az megszokottdl eltérd temetést kapott. Kiilondsen problematikusak azok a sirok, amelyek-
ben a holttesttel kdzvetleniil a temetés utan tortént interakcid, legyen sz6 a test vagy sirhely manipulécidjarol,
esetleg kifosztasardl. Ebben az esetben a cselekmény az eltemetés utan roviddel mehetett végbe, amikor a test
lebomlasa még nem kezdddott meg, vagy nagyon korai fazisaban tarthatott. Ennek megfelelden a jelenség
értelmezése kizardlag a régészeti kontextus és a temetkezési kdrnyezet részletes vizsgélataval valosulhat meg.
Ebben segit az archaeothanatoldgia (’a haldl régészete’), amely az emberi maradvanyok, a mellékletek, vala-
mint a sirtér elrendezésének vizsgélataval igyekszik rekonstrudlni a temetkezési gyakorlatokat, illetve azt,hogy
mi torténik a temetés utan.. A mddszer a csontvaz helyzete, a tafonémiai folyamatok és a targyak pozicidja
alapjan kovetkeztet a temetés koriilményeire és a kozosségek halalhoz vald viszonyara (BLaizot 2022, 24).

Kiilonbséget kell tehat tenniink két jelenség, a temetés utan toérténd bolygatas ¢€s a rendhagyd (devians)
temetkezés kozott. A kettdt elvalasztd hatarvonal gyakran elmosodik, hiszen sok esetben nehéz meghata-
rozni, hogy a maradvanyok mikor és milyen koriilmények kozott keriiltek rendellenes pozicioba.

A devians, atipikus vagy nem szokvéanyos temetkezések gytiijtéfogalma minden olyan esetre kiterjed,
ahol az elhunyt eltemetésének modja, testhelyzete, sirszerkezete eltér az adott kozosség normaitol (Aspock
2008, 17). Ennek hatterében szamos tényezd allhat, melyek az adott tarsadalom hiedelmeit, szerkezetét és
halalfelfogésat is tiikrozhetik.
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1. kép. Hegykd-Mez6 utca 36. sir; langobdrd temetd. A temetkezés ugyan eltér a temetében megfigyelhetd siroktol, azonban
nem sorolhato egyértelmiien a szoros értelemben vett devidns temetkezések kizé. A testhelyzet ugyanis magyardzhato a koporso
leejtésével, illetve az elhunyt koporson beliili, annak aljaba torténd lecsuszasaval is (MNM KK Régészeti Adattar, ltsz.:5517)

Egy temetkezés atipikusnak mindsitése nem
alapozhato egyetlen rendhagyo jelenségre. Bar
egy sir szokatlan mélysége, a mellékletek hianya
vagy a testhelyzet eltérése figyelemfelkeltd lehet,
ezek onmagukban még nem elegenddek a devian-
cia megallapitasdhoz (/-2. képek). Az értelmezés-
hez tobb, egymassal 0sszefiiggd kritérium egyiittes
vizsgalata sziikséges: a sir térbeli helyzete, a ritus-
beli eltérések, az antropologiai nyomok (példaul
csonkitas, fizikai korlatozas), valamint a kozosség
fennmaradt szokdsaitél (normativ mintdzatatol)
valo eltérés kontextualis elemzése (TsaLiki 2008,
3; REyNnoLDs 2009, 63). Az atipikus temetkezések
ezért nem pusztan régészeti jelenségek, hanem
olyan kulturalis és tarsadalmi folyamatok lenyoma-
tai, amelyek az adott koz0sség normarendszerérol,
hiedelemvildgarol és hatalmi viszonyairol egyarant
informacidt hordoznak.

A temetkezési normatol valo eltérés sok esetben
akdr tarsadalmi alapu megkiilonboztetésre utalhat
(Snay 1985). A sir rendhagy¢ jellege 0sszefiiggésbe
hozhat6 azzal, hogy az elhunyt életében vagy halala
utan megszegte a kozosség szabalyait: ilyenek
lehettek az Ongyilkosok, prostitualtak, blinelkdve-
tok, gyilkosok, vagy esetleg boszorkanynak tartott
egyének, akiktdl a kozosség megtagadhatta a for-
malis temetést. Ezeket a sirokat gyakran a temetdk
peremén vagy azon kiviil helyezték el, ami térben is
kifejezte tarsadalmi kirekesztettséget (TsALiki 2008,
3; Hope 2010, 37-38). Ugyanakkor a normatol valé
eltérés a kiilonleges statusz kovetkezménye is lehe-
tett, példaul magikus vagy spiritudlis szerepkorrel

2. kép. Gyirmot-Homokdomb 3. sir. Az elhunyt rendhagyo
testhelyzete feltehetéen a temetést kovetd manipulacio
kovetkezménye, és nem az eredeti eltemetés képét tiikrozi
(MNM KK Régészeti Adattar, ltsz.:16370)
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bird személyek, saméanok, gyogyitok, esetében, akik tarsadalmi helyzetiikbol kifolyolag részestilhettek
eltérd ritusban (TsaLiki 2008, 3).

Fontos azonban, hogy nem lehet minden esetben kijelenteni azt, hogy a személy, aki deviansnak szami-
tott ¢letében, azt haldlaban is megkiilonboztették (Tsariki 2008, 3—4). Siikosd-Sagod leldhelyen egy fiatal
nd maradvanyai keriiltek eld, akinek csontvazan sulyos, elérehaladott tuberkul6zis nyoma volt kimutathato.
Abetegség kovetkeztében a gerincoszlop sulyosan deformaldodott, a csigolyak 6sszeroppantak, a 1abcsontok
elvékonyodtak, ami jarasképtelenségre utal. Betegsége ellenére kozdssége gondozta és méltd mddon temette
el (SPEKKER et al. 2020).

A legsulyosabban stigmatizalt esetekben, példaul kivégzések soran, az elhunytak holttesteit sokszor nem
temették el, hanem a veszt6helyen hagytdk. Mivel ezek a helyszinek gyakran forgalmas utvonalak, telepiilé-
sek hatdraban vagy nyilvanos terek kozelében voltak, a holttestek kdzszemlére voltak téve. A maradvanyokon
talalhato elszinezOdések, a csontok toredezettsége, illetve az allatok altal hagyott fognyomok arra utalnak,
hogy a holttestek hosszu ideig a szabadban fekiidhettek, mieldtt elfoldelésiikre keriilt volna sor (Hopk 2010,
37-38; DEvLIN 2015, 67-68; KovATs 2017, 167—191). A test nyilvanos kihelyezése nem csak a biintetés fizikai
aspektusat erdsitette, hanem egyuttal a tarsadalmi megbélyegzés és megalazas eszkdzeként is szolgalt.

Amennyiben ezeket a maradvanyokat késébb mégis elhantoltak (amelynek oka inkabb lehetett a kor-
nyezet fizikai tisztan tartdsa, mintsem a ritus elvégzésének akarata), az elhunyt maradvanyai akkor mar
feltehetden a bomlads elérehaladott allapotaban
voltak. Feltételezhetd, hogy a test foldbe keriilése
soran az eltemetdk nem helyezték anatomiai rendbe
a csontokat. A maradvanyok rendezetlensége, ana-
tomiai inkoherencidja és a sirstruktura hidnyossa-
gai, valamint a temetés gyorsasaga ¢és indittatasa
miatti sirszerkezeti kiilonbségek sokszor bolygatas
vagy rablads nyomainak tinhetnek. Ez valoban igaz
lehet egyes esetekben, am a kép ennél altalaban
Osszetettebb (KLEVNAS 2013, 2020).

Azokban az esetekben, amikor egy sirban az
anatomiai rend ellenére hidnyos vaz vagy csupan
né¢hany csont(tdredék) keriil eld, nem elegendd
kizarolag a sir feldulasanak lehetségét mérlegelni.
Eléfordulhat, hogy a temetés szdndékosan tortént
ilyen modon, példaul a maradvéanyok ,.eltakaritasa”
céljabol, de ugyanigy feltételezhetd, hogy az elte-
metettet lefejezték, vagy bizonyos testrészeit erek-
lyeként megorizték. Az efféle rendhagyd temetke-
zések az avar kori régészeti anyagban viszonylag
gyakoriak (LAszLO 1955; Bona 1957; KovriG 1963;
Nagy 1973; 1998), de eléfordulhatnak korédbbi,
illetve késObbi iddszakokban is. Ezekben a sirokban
a test tobbnyire bolygatatlannak tlinik, azonban a
koponya hidnyzik vagy nem az anatémiai rend sze-
rint vart helyzetében talalhato (3. kép).

Ertelmezés szempontjabol dontd  fontossagh
annak meghatarozasa, hogy a fej eltavolitasa a
halal koriilményeihez kapcsolddott vagy a temetést
kovetd beavatkozas eredménye volt. A koponya hia-

3. kép. Mosonszentjanos- Kavicsbanya 27. sir. A temetkezés
bolygatasa soran a koponyat a koporso felsd részére
L LT ) helyezték. A koporso az interakcio idején még viszonylag
nya ugyanis értelmezhetd kivégzes, illetve lefejezes épen dllhatott, a test azonban mar a bomlas elérehaladott
nyomaként (STADLER & WILTSCHKE-SCHROTTA 2005,  stadiumdban volt (MNM KK Régészeti Adattar, ltsz.: 8643)
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58-64; REyNoLDs 2009, 76—85; MONTGOMERY & KNUSEL 2011; GARDEEA 2013; JENSEN 2016; MATTISON 2016;
Eriksen 2020; WisemaN, NEIL & MazziLi 2021). Am azokban az esetekben, amikor a csontokon nem talal-
hatd vagasnyom, azonban a fej mégsem az anatomiai helyén fekszik, vagy egyaltalan nincs jelen a sirban,
temetés utani ritus nyomaira kovetkeztethetiink (Naumann et al. 2014). Ennek célja lehet az elhunyt marad-
vanyainak bajelharité (apotropaikus) vagy szimbolikus okbol térténd manipulacioja.

A jelentés a fej eltavolitasanak idejének fliggvényében valtozhat: amennyiben lefejezés tortént (gyil-
kossag, kivégzés vagy akar ritualis okbol), atipikus temetkezésrdl beszélhetiink, mig, ha a fej eltdvolitasa
a temetés utan tortént, manipulacionak tekinthetd, aminek okai csak a kontextus és tagabb kornyezete
részletes elemzése soran tarhatok fel. Mindazonaltal a két cselekmény mogott meghtizodo motivacié akar
azonos is lehetett — példaul a halott ,artalmatlanitdsa” vagy visszatérésének megakadalyozasa. Nem
kizart, hogy a kdzosség csak késobb, bizonyos negativ események (jarvany, balszerencse) nyoman azono-
sitotta a halottban a baj forrasat, és ennek megsziintetése érdekében exhumalast vagy a holttesten végzett
(posztmortem) csonkitast hajtott végre (Mays et al. 2017). A néprajzi €s torténeti analogiak, példaul a
kozépkori ,,vampirtemetkezések™ (Garpera 2015) azt mutatjak, hogy e ritusok a hiedelemviladg valtozasa-
inak kozvetlen lenyomatai.

Az antropologiai és archaeothanatoldgiai vizsgalatok kulcsszerepet jatszanak a jelenségek értelme-
z¢ésében, hiszen ezek segitségével kimutathatok a lefejezésre, illetve a haldl utani manipulacidkra utalod
nyomok, valamint elkiilonithetd, hogy a fej eltavolitasa az elhaldlozas soran tortént, esetleg ahhoz idében
kozel kozel (perimortalis) vagy tavolabb (posztmor-
talis) ment végbe, illetve eszkdzzel vagy pedig anél-
kiil, a bomlas soran zajlott le.

A lefejezés soran a koponya nem minden esetben
lett teljesen eltavolitva a testtdl. A Bécsi-modlingi
temetdben harom egyénrdl allapitottdk meg, hogy
lefejezték Oket, azonban a vazak anatomiai rendben
fekiidtek a sirokban (WILTSCHKE-SCHROTTA & STAD-
LER 2005, 58—64). A lefejezés motivuma a skandinav
mitologidban az irodalmi hagyomanybol ismert: az
6északi sagakban tobb helyen jelenik meg a halottak
lefejezése mint a ,,visszatérés” megakadalyozasanak
eszkdze, valamint az artd szandékh halottak elleni
védekezés, azok semlegesitése (GARDELA 2013).

A ritusnak tehat magyarazata lehet a halott visz-
szatérésétol valo félelem. Ez jelenség az euro-
pai folklorban széles korben ismert és a régészeti
anyagban is jol kimutathato. Az art6 szandéku hol-
tak visszatérésének megakadalyozasat azonban nem
csupan a lefejezések kapcsan lehet vizsgalni. Ilyen
példaul a fizikai akadalyok testre helyezése, mint
képakolas, sarlo, bilincs, vagy egyéb, mozgast kor-
latoz6 bandazs, esetleg szog (4. kép; BARROWCLOUGH
2014; Garbpera 2015; Quercia & Cazzuro 2016).
Ide tartozik tovabba a test csonkitasa, a mar emli-
tett koponya, illetve a végtagok eltavolitdsa (GEARY
1986; BARBER 1988; REYNOLDS 2009, 86—97; QUER-
cia & Cazzuro 2016; Aspock, GERDAU-RADONIC &
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NoTerMAN 2022), illetve a szokatlan testhelyzetek ; - 30 Do Bl adie S

megjelenése a sirokban, mint példaul a halott has- 4. kép. Biatorbagy 257. sir,; képakolasos sir az avar kori
rafektetése (Tsariki 2008; Aspock 2008; PARvANOV temetdben (Simon 1993, 157, 11. kép)
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2024). A felsorolt ritusok a halott visszatérésétdl valo félelem fizikai megnyilvanulédsai, amelyek a kozosség
hiedelemvilagat ¢és a halalhoz fliz6d6 viszonyat tiikrozik. Céljuk végsd soron a rend helyreallitasa és az €16k
vilaganak védelme volt.

Nem minden bolygatott sir tekintheté devidns temetkezésnek, hiszen a holtakkal valé utdlagos kapcsolat
szamos kulturaban a temetkezési ritus szerves részét alkotta, azaz a kozosség vallasi és szimbolikus rendsze-
réhez hozzatartozott a halottakhoz valo ritudlis visszatérés példaul halotti lakomak (Lee 2007), a csontok meg-
tisztitdsa (RoBB et al. 2015) vagy mas masodlagos ritusok formajaban. Ezek a cselekmények a normativ halotti
kultusz részét képezték, nem pedig a temetkezés haborgatdsanak megnyilvanulasai voltak. Szamos néprajzi és
torténeti parhuzam ismert Délkelet-Azsiabol (Hartaty & ToBING 2025, 1) Madagaszkarrol (GRAEBER 1995),
illetve Mexikobol is (LETicia & CHUNG 2015). Ezek tanusitjak, hogy a halottakkal valé idészakos vagy rendsze-
res interakci6 a kozosségi identités és az 6sok kultuszanak természetes elemeként ¢élt tovabb. Ilyen Osszefliggés-
ben tehat nem maga a beavatkozas, hanem éppen annak elmaradasa szamitott volna atipikusnak, hiszen a hol-
takhoz valo visszatérés a tarsadalmi rend €s a kozosségi emlékezet fenntartasanak ritudlis eszkdzeként szolgalt.

OSSZEFOGLALAS

A nem szokvanyos — atipikus vagy devians — temetkezések jelenségkore a Karpat-medence népvandorlas
kori régészeti anyagaban Osszetett tarsadalmi, vallasi €s ritualis folyamatok lenyomatat képezi. A temet-
kezések értelmezése soran alapvetd szempont a kontextualis megkdzelités, hiszen a rendhagyo jelenségek
(anatémiai rendellenesség, sirszerkezet eltérése, test manipulacioja) mogott eltérd motivaciok huzoédhatnak
meg. Az ilyen jelenségek egy része tarsadalmi alapu kirekesztésre, biintetésre vagy tarsadalmi devianciara
utalhat, mig masok éppen a kiilonleges statusz, vallasi vagy spiritudlis kivalasztottsag jeleként értelmezhe-
tok. A halalhoz val6 viszony, a testtel €s a holttesttel kapcsolatos interakcidk igy a kozosség hiedelmeit €s
a halottakhoz valo6 viszonyat tiikkrozik.

A tanulmany ramutat arra, hogy a temetkezési normatol vald eltérés nem minden esetben deviancia: a
bolygatott sirok egy része a kdzosségi halottkultusz szerves részeként értelmezhetd. A néprajzi parhuzamok
megmutatjak, hogy a halottakkal tartott rendszeres kapcsolat nem mindig a temetés megsértését, hanem kulta-
ratol fliggden a kozosség és 0sok kozotti €16 kapcsolat fenntartasat szolgalta. A Karpat-medencei példak vizs-
értelmezése csak a tagabb rituskornyezetbe agyazva lehetséges. Az atipikus temetkezések tehat nem pusztan
rendellenes temetési gyakorlatok, hanem a halottakkal valé interakcio és a halalhoz fiiz6d6 kdzosségi viszony
régészeti lenyomatai, melyek végso célja sok esetben a rend helyreallitasa és az €16k vilaganak védelme volt.
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