Roéna-Tas Andras

Bels6-Azsia magyar felfedez6i. A kezdetektdl az
els6 vilaghaboruig

A vildgot minden kor, minden nép, minden k6zsség a maga szdamdra fedezte és fe-
dezi fel. A Foldnek csak szamunkra ismeretlen részei vannak, s ebbdl az is kovetke-
zik, hogy a felfedezések torténete nem vdlaszthatd el a felfedezbk torténetétol,
Az idegen vildgok felfedezése egyben ahhoz is hozzdjdrul, hogy a felfedezbk jobban
megismerjék magukat. A felfedezések tOrténetében nem kis szerepet jatszottak a ha-
talmi, a kereskedelmi érdekek, s ez a magyarsdg esetében sem volt mdsképpen.
Mégis a magyarsig kiilonos érdekl6dése a Kelet, s ezen belill BelsS-Azsia irdnt még
egy forrdshdl tépldlkozott: a magyarsdg keleti eredetének tudatdbdl, A Kelet kuta-
t4sa ezért nemcsak az idegennel valé szembedllitds révén Snndnmagunk jobb megis-
merése, hanem egyben a sajat multunk feltdrasdhoz segit6 1épés, a nemzeti onismeret
elGsegitGje — és sok esetben torzitdja is volt.

Milyen ismereteik ‘lehettek a magyaroknak Belss-Azsidrdl “a honfoglalds - el6tt?
Kozvetleniil errdl nincsenek forrdsaink, de bizonyos tényekbdl kévetkeztethetiink.
A Kérpat-medence elfoglaldsa el6tt a magyarsdg beletartozott a dél-oroszorszdgi
steppén 616 torok népek torzsi szovetségeibe, ezért ismeretei a vildgrol -ezekével
nagyjabol azonosak lehettek. Bar a torok torzsek jelentds csoportjai éltek a Kaukdzus
északi lejtdjétdl a Kdrpdtokig terjedd terileten mdr az 5. szdzadtdl, el6z6  szallds-
helyeik Bels6-Azsidban voltak, ahol a torok torzsek mds csoportjai éltek. Mivel a
torzsi szovetségek igen képlékenyek, véltozdak voltak, kozottiik a kapesolat is igen
szoros volt. A torokség nyugati csoportjai tehdt jol, s sajat érdekbdl alaposan ismer-
ték Belsd-Azsia torokok lakta részét, anndl inkdbb, mert a torzsi hegemonidért
folytatott harcokba kolcsonosen beleavatkoztak, a vesztesek egymashoz menekiiltek.

Az 5-9, szdzadban az onogur-bolgdr, majd kazir birodalom kotelékében élt ma-
gyarok ismeretei, legaldbbis a hadi és politikai életet irdnyitd rétegé, aligha lehetett
ett6l eltérs. Ebben az id6ben a bels§-dzsiai torokok, a 6. szdzad kozepétdl tirk, a
8. szdzad kozepétdl ujgur, majd a 9. szdzad kozepétol kirgiz hegemonia alatt, vélto-
26 sikerrel, Bels6-Azsia szinte egész teriiletére kiterjesztették uralmukat. Ekozben
szoros kapcsolatban éltek a bels6-dzsiai irdni népekkel, a tirkSk életében kiemelke-
d6 szerepet jdtszé irdni nyelvet beszél§ szogdokkal, a turkesztdni odzisokban 616
szintén irdni tipusu szaka nyelveket beszél6kkel, els6sorban a khotaniakkal és a ken-
tum nyelvcsoportba tartozé indoeur6pai nyelvet beszéld tochérokkal. Ebben az

*E cikk ‘els§ viltozata angol nyelven hangzott el a mdsodik K&rdsi Csoma Szimpozium
megnyité iilésén 1979. szeptember 20-n. Nem keriilt azonban be a szimpozium elGaddsait tar-
talmazé kotetbe (Acte Orientalia Hung. 34, 1980). Némileg médositott viltozatban elhangzott a
K&rosi Csoma Tarsasag felolvasé {ilésén 1979. oktober 16-dn.
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id6ben egyetlen egy nagy teriilet volt Bels§-Azsidban amely teljesen egyenrangi volt
a torokokkel,; amellyel hol szovetségi, hol ellenséges viszonyban éltek — a tibetick.

A tibetiek a 6.szdzad kozepén kezdiék kiépiteni hatalmukat, a 7. szdzad kozepére
mar megsziilletett az Gtibeti birodalom, amely egyenrangi volt a kinai, arab és torok
nagyhatalmakkal. A 7. szdzad kozepét6l virdgzo tibeti irdsbeliség hozzdsegit ahhoz,
hogy megtudjuk milyen ismereteik voltak a tibetiecknek ebben a korban a torok
BelsS-Azsidrol? Mit: tudtak a to6rokok a honfoglalds elétt a tibetiekrdl? Kiil Tegin
732-ben keletkezett rovdsirdsos tiirk sirfelirata elmondja, hogy a dinasztiaalapité
Bumin kagédn haldlakor, 552-ben, az tsszes szomszéd nép képviseldi eljotiek a gydsz-
szertartdsra; a kinaiak, avarok és bizdnciak mellett eljottek a tibetiek kiildottei is.
Majd folytatva a tirk kagdnok torténetéi leirja azokat a hadjdratokat, amelyeket
Bilge kagdn (716—734) vezetett az Otiiken hegységbdl a vildgtdj négy irdnydba. It
olvassuk, hogy a dél felé vezetett sereg ‘,,majdnem elérte Tibetet”. S mikor Kil
Tegin meghalt, a tibeti uralkodé legf6bb tisztvisel6jét, a féminisziert killdte a teme-
tési szertartdsra.

A tibetiek elfogtak valamely ujgur vezetSnek késziilt kémjelentést, s azt kivona-
tosan leforditottdk tibetire. Ez a szOveg fennmaradi. A benne taldlhaté gazdag isme-
retanyaggal sokan foglalkoztak. Itt most .csak -arra hivndm fel ‘a figyelmet, hogy a
besenydk ekkor még azon a helyen vannak, ahonnan ‘majd kés6bb elindulnak a ma-
gyarok megtdmaddsdra. Az ujgurokat 840-ben megdont6 kirgizek is dllitottak ro-
vasirdsos emlékkoveket. Az un. méasodik ‘Altin Kol-i feliratban a halott h&s elmondja,
hogy érdemei tetiék alkalmassd arra, hogy -a kagdn 6t kovetként a tibeti uralkod6-
hoz kiildje. Nyilvan jeleniGs ismeretekkel tért vissza, s ezek az ismeretek futétiiz-
ként terjedtek a steppén. Ekkor azonban a magyarok mdr kivaltak a kazdr biroda-
lombdl és megindultak nyugati titjukra.

A honfoglalds utdn; a nyugati miiveltségbe kapcsolédé magyarsdg foldrajzi-hori-
zontjdt is nagymértékben az a kép hatdrozta meg, amelyet a nyugati tudomdny, a
kolostorok és udvarok Magyarorszdg felé kozvetitettek. Legaldbbis ez titkroz6dik a
kora Arpiadkor frisos forrdsaibol, A 10—12. szdzadban azonban a magyarsig ko-
rantsem szigetel3dott el a kelettSl. Csakhogy a 10. szdzad végén, a 11. szdzad elején
a kievi: Oroszorszdg végleg leverte a kazdr birodalmat, ha népeit nem is semmisitet-
te meg. Hosszabb id6re elzdrta azonban a tdvolabbi Azsia felé vezetd utakat, s egy
olyan id8szak kovetkezett, amelyben a magyar diplomdcia és kereskedelem nemigen
lathatott ‘til a Volgan. Bér a tdvolsdgi: kereskedelmi kapcsolatok, melyek egészen
Indidig és Kindig vezettek sohasem sziintek meg, ezek olyan kozvetett hireket hoztak,
amelyek mdr korantsem voltak megbizhatdk, s a Volgdn tuili vildg lassan sejtelmes
misztikus homadlyba - meriit. - Jol: mutatja ezt Anonymus Szkitia-leirdsa, melynek
latokoére a. Donig, a Volgdig és a Fekete-tengerig terjedt, ett6l keletre mdr a bibliai
Gog és Magdg nemzetei-éltek, akiket Nagy Sdndor zdrt el a vildgtél. Ez egyébként
ékes bizonyitéka annak, mint erre tobbek kozott Ligeti Lajos rdmutatott, hogy
Anonymus III. Béla jegyzdje volt, mert IV. Béla idejére, mint ldtni fogjuk, alapvetSen
megvdltozott a helyzet.

Ebben az ‘id6szakban a magyarok Keletr6l valé ismeretei is onnan addédtak,
ahonnan a t6bbi eurdpai népé: A kereszteshadjdratok nemcsak a Szentfoldrdl hoztak
ismereteket," hanem mindazon népekrdl, amelyek a Szentfold koriili harcokban koz-
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vetleniil vagy kozvetetten részt vettek. gy az eurépaiak elss kapcsolatfelvétele a ha-
marosan fenyeget6vé valé mongolokkal is a Szentfoldon keresztil tortént.

Magyarorszdgnak itt kiilonleges helyzete volt. A magyar kirdlyok viltakozé lel-
kesedéssel részt vettek ugyan a kereszteshadjiratokban, de kozelebbrdl érintette
Gket egy masik ,,poginy” vildg. A 11. szdzad kozepétdl a dél-oroszorszdgi steppén,
a régi kazdr birodalom helyén, egyre nagyobb szerepet jdtszik az a t6rok népcsoport,
amelyet a magyarsdg kun néven ismert meg. Ezeknek a kunoknak természetesen igen
i6 kapesolataik 1évén alapos ismereteik voltak Bels6-Azsidrol. Tarsnépeikkel az Gzok-
kal és beseny6kkel folyamatosan nyugtalanitottdk a Kérpat-medence lakéit. A dol-
gok természetébdl kovetkezik, hogy bizonyos ismereteknek Ok lehetiek a forrdsai.

A 10. szdzad elején a kazdr birodalom fohatoséga aldl lassan ondllsitotta magdi
egy mésik keleteurpai to1ok nép, a volgai bolgdr. Kereskedelmi kapcsolataik, diplo-
méciai Bsszekotietéseik nemcsak keleti és déli irdnyba terjedtek ki, hanem elérték
Magyaroiszdgot is. A volgai-bolgdr birodalom és a magyarsdg kapcsolatairél Anony-
mus is tudésit, aki rerva Bular-nak nevezi a volgai bolgarok foldjét. A Magyaroiszd-
gon kélizoknak nevezett és Kvdrezmbol szdrmazé kereskedScsoportok is kozvetit-
hettek a 12. szdzadban hireket, ismereteket BelsG-Azsidbol.

Kiterjedt és alapos ismereteik voltak Bels6-Azsiarél az araboknak, anndl is inkdbb,
mert a 10. szdzadtdl kezdve egyre t6bb t6rok torzs tért 4t az iszldmra. A 10. szdzad
utolsé éveiben a belsG-dzsiai: uralkodd. Karahanida dinasztia is felveite Mohamed val-
ldsat. Ezért a Magyarorszdgra érkezd arab vagy mohamedan utazok is kozvetithettek
ismereteket. 1150-ben érkezett — mint 6 frja — a ;,Baskirok orszdgdba” vagyis
Magyarorszdgra Abu Hamid, a granadai sziiletésii arab tudés és utazo, aki ide a vol-
gai bolgdroktol jott, s vagy hdrom évig élt a kirdly kOmyezetében. Fennmaradt be-
szdmol6jdban f6leg Magyarorszdgrol tuddsitott, de a magyar udvarban biztosan kelet-
rol hozott ismereteir6l faggatidk.

A 13. szdzadban megélénkiilnek a magyarsdg kapcsolatai a keleti tdr6k népekkel.
Ebben nem kis szerepe van a domonkos-rendi szerzeteseknek, akik mdr a 13. szdzad
20-as éveiben hozzdldtnak a Kdrpdtokon tili kunok téritéséhez és a kun misszié ki-
épitéséhez. A magyarorszdgi kun misszié belsd-dzsiai vonatkozisa az, hogy a dél-
oroszorszdgi kunok hajlandésdgdt a kereszténység felvételére nem kis mértékben az
serkentette, hogy Bels6-Azsidban megjelent egy félelmetes Uj nagyhatalom, a mon-
golok. Elleniik kerestek védelmet, tdmaszt és segitséget nyugaton, még a keresztény-
ség felvétele drdn is. A ndluk jirt domonkos szerzetesek, koztik Otto, készitették
¢l6 azt az ‘utat, amelyet azutdn TV: Béla megbizdsdbol Julianus és tdrsai tettek meg.

Mint ismeretes Julianus el6bb az Azovi-tenger felé vette az ttjit, hogy megtaldlja
a keleten maradt magyarokat, majd észak felé kanyarodva a Volga kbzéps§ folydsd-
tél keletre, valoszin(ileg a Kdma partjdn meg is taldlta Sket. Br Julianus nem jdrt
Bels6-Azsidban, ttja és az dltala hozott értesiilések szoros kapcsolatban vannak
Belss-Azsia felfedezésével. Mér dtjdnak f6célja sem volt mds, mint kifiirkészni Belsd-
Azsia 1 urainak, a mongoloknak hirét, szdndékait. A keleten maradt magyarok is
elsGsorban mint egy mongol-ellenes szivetség természetes oszlopa jottek tekintetbe.
Julianus elsé utja 1235/36-ban volt, és 1237-ben Rémiban is részletes jelentést tett.
Hirei, a mongol torténelemrdl, a mongolok szokdsairél, élet- és harcmédjdrél tovibb-
adott értesiilései és tapasztalatai az elsd hiteles ismeretek a mongolokr6l. Julianus
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els6 utjanak leirdsdt sajnos csak:Riccardus 6sszefoglaldsdbdl ismerjik, de bizonyos,
hogy mind ‘a magyar kirdlyi udvarban, mind Rémdban igen alapos és tdrgyszer(
leirdst adott az Eurdpdt fenyepgetd uj veszélyr6l. Riccardus leirdsdt mai fogalmazds-
sal, népszerl Osszefoglaldsnak tarthatjuk. Ez azonban nem ok, hogy kétségbe vonjuk
Julianus hitelét. Anndl is inkdbb nem, mert az dltala szdllitott hiranyag nem kis része
az- 6t ‘kovetS utazokndl is felbukkan, akik rendre tudtdk ellenrizni, helyenként
kiegésziteni vagy kijavitani Julianus:-hiraddsdt. igy Plano Carpini, Rubruk, Benedic-
tus: Polonus, Odoricus de:Pondenone és madsok mind meritettek Julianus és tdrsai
ismereteibdl, s ahol nem voltak sajit tapasztalataik, egyszertien dtvették azt. Julianus
emliti a mongol kan levelét a magyar kirdlyhoz 1236-b6l, mely lerteris paganis sed
lingua tartarica; pogdny betlikkel, de tatdr nyelven irédott. E levélnek sajnos csak a
forditdsdt ismerjik, ez azonban pontosan beilleszkedik abba a diplomatikai képbe,
amelyet a nem sokkal kés6bbrdl szarmazd ¢s mar eredetiben is fennmaradt levelek-
b6l ismeriink: A tudomdny hosszi ideig.az 1225-re datdlt, az dn. Jisziingge feliratot
tartotta: a legrégibb mongol nyelven irott emléknek. Legijabban azonban egyes
kutatdk ‘szerint e felirat kés6bbi, az 1250-es évekre tehetS. Ha ez beigazolddik,
ugy a Julianus dltal emlitett, s bdr csak forditdsban ismert, mongol levél a legrégibb
ismert mongol irott nyelvemlék. Ezt koveti idSbeli sorrendben Toregene uratkodénd
kinai feliratdnak: 1240-b6l szdrmaz6 mongo! zdrésora. llyenformédn Julianust nemcsak
a magyar mongolisztika és Bels§-Azsia-kutatds, hanem az egyetemes eurépai Belss-
Azsiakutatds uttorSjének kell tartanunk.

A mongol tdmadds, majd a tatdrjdrds gyokeresen megvdltoztatta az eurdpaiak, s
igy természetesen a magyarok képét a KeletrSl. A 13. és 14. szdzad nagy Bels6-Azsia
utazoi, s-a homdlyban maradt kisebbek is, az ismeretek és adatok t6megét szolgdl-
tattdk a magyaroknak. ‘Voltak-e az utazék kozott magyarok? Egy csoportjukrél bi-
zonyosan tudunk, azokr6l, akik nem sajit jészdntukbdl utaztak, s akik akdr mint
hadifoglyok, akdr mds médon rabszolgasorsra jutottak, s igy keriiltek Belsd-Azsid-
ba: A francia szdrmazdsi -utazé, Rubruk 1254 hisvétjit a mongol nagykdn udvard-
ban toltotte. Mikor hire ment, hogy a husvéti iinnepet Eurépdbdl jott bardtok iin-
neplik, az odasereglettek ko6zott — Rubruk feljegyzése szerint — aldnok, oroszok,
grizok és 6rmények mellett magyarok is voltak. Rubruk egy mdsik helyen is megem-
lékezik egy keresztény magyarrdl, aki a mongol udvarban élt. Ezekkel a magyarokkal
is  kapcsolatban lehettek - azok - a.missziondriusok, akik, folytatva a domonkosok
tatdrjdrds elStti miivét, Dél-Oroszorszdgban, az akkori Aranyhorda teriiletén tevé-
kenykedtek. Az Aranyhorda maga is mongol uralom alatt j6tt létre, és szoros kap-
csolata volt Bels§-Azsidval, a kozponti mongol szdlldsfolddel. Az Aranyhorda terii-
letén miikods, f6leg ferences bardtok kozott, tudjuk, voltak magyarok is.

A magyarok kozott 616 Belsd-Azsidrdl sz6l6 ismereteket jol tiikrozik krénikdink,
amelyek ‘nyugati ‘forrdsokbol dtvett adataikat szorgosan egészitették ki sajit kora-
beli ismereteikkel. fgy mig Anonymus 14t6kore csak a Donig és a Volgdig terjed, a
tatdrjdrds -utdn frott krénikdink mdr messzebb ldtnak. A Képes Krénika szerint
Szkitidt - keletrdl -a. jurianusok . (grizok) foéldje hatdrolja, majd Tatdrorszdg, végil
Mongolia — aholis Eurépa hatdra van (ubi et Europa terminatur). Ismeri Hvirezmet
és az aldnok mellett -a gens kyranorum-ot, a kitanok népét. Ezek a kitanok, val6jd-
ban ‘a karakitajok, a régi, mongol nyelv(i kitan nép nyugatra szdrmazott csoportja,
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&seik hajdan, a mongolok el6iti Bels6-Azsia urai. Amit a forditdsok egy része Tatdr-
orszdgnak ad vissza a szovegben: Tarsia, talan a BelsG-Azsidban is térit6,-a mongolok
Kkoz6tt is hiveket szerzd nesztoridnusok neve, Krénikdink Kelet-képének alapos elem-
zése a magyar keletkutatds egyik addsséiga.

A mongol fenyegetés lassi csituldsdval egyidSben dj, fenyegets veszedelem tdmad:
a Balkdnon 4t hazink felé t616 oszman-4610k birodalom. Az oszmdn-t0rokdk ellen a
magyar udvar, igy Métyds és Zsigmond is keresett Keleten szovetségeseket. E kor
utazéinak, tevékenységének leirdsdt Tardy Lajos kiting munkdinak koszonhet6en
jol ismerjiik. Uticéljaik, az Aranyhorda, Krim, Grizia, Perzsia ugyan nem érték el
kozvetleniil Belsé-Azsiat, de olyan helyekre jutottak el, ahol Bels6-Azsidrol -elsé
kézb6l szdrmazo ismeretekkel rendelkeziek.

Nem sziint meg az érdekl&dés a keleten maradt magyarok utdn sem. 1457 koril
irja Aeneas Sylvius Piccolomini, a kés6bbi papa, hogy IV. Jend pdpa alatt (1431~
1447) Magyarorszdgrél missziondriusokat kiildtek ki fellceresésiikre. S van:hiriink
egy 16. szézadi magyar jezsuitdrdl is, aki a Volga vidékén megtaldlta Gsi rokonait.
Hogy e kései, Julianus nyomdokain jiré volgavidéki utazéknak Bels6-Azsidval milyen
kapcsolatuk lehetett, arra is tudunk kovetkeztetni. A kinai jezsuita misszi6 -az 1600-
as években tevékenykedett Pekingben. Kiemelkedd alakja Schall ‘atya volt, akinek
1665-ben jelent meg Historica narratio cimi miive. 0 irja le, hogy Kindban taldl-
kozott egy a Volga-vidékrdl szdrmazé tatar nemesemberrel ”, aki, mint kideriilt,
keresztény volt. Otéle hallotta, hogy egy magyar jezsuita az oszmén-torokok fogsd-
gaba esett, akik eladtdk a Volga vidékére. Ez a jezsuita egy levelet juttatott el Ro-
méba, de nem azért, hogy valtsdk ki, hanem azért, hogy kiildjenek tovibbi misszio-
ndriusokat, akiknek segitségével megtéritheti 8si rokonait. Hiteles-e ez az adat, amely
t6bbek kodzott Gyarmathi Sdmuelt is foglalkoztatta?

A Nidasdy levéltar egy okménydban fordul el a tiber 526 mint szovetnév, 1556-
b6l. Ez a szovet a Volga vidékérdl keriilt a Nddasdyak birtokaba, s sikeriilt kimutat-
ni, hogy ez a szovet valdban Tibetrdl kapta a nevét, s éppen a 16. szdzadban alakul-
tak gy a kereskedelmi viszonyok, hogy a mai Ladak teriiletér6l Belsé-Azsidn és a
volgai tatdrokon 4t egészen Magyarorszigig jo feltételek mellett folyt a kereskedés.
Fzek a kereskedelmi Osszekottetések pedig nemcsak drtikat, hanem ismereteket is
mozgattak.

1623-ban Linzben sziletett Johann Grueber, aki miutdn belépett a jezsuita
rendbe, mindendron Magyarorszdgra akart keriilni. A rend azonban Kindba kildte,
1659 és 1661 kozott dolgozott Pekingben, & fedezte fel és médsoltale a hires hszian-
fui nesztoridnus szir feliratot, majd 1661—62-ben D’Orville-el Tibeten keresztill tért
haza. Sajnos Tibetr6l irott dtleirdsa elveszett, vagy lappang, pedig Lipot csdszdr sajit
Kkoltségén akarta kiadatni. Rajzai is csak dtmdsoldsban maradtak fent. Szdmunkra
azonban az a fontos, hogy mdr 1667-ben Apafi Mihdly udvari kaplanja volt. 1669-
ben és 1670-ben Nagyszombatban taldljuk, ahol szorosak voltak a kapcsolatai az
egyetemmel. Ha az egyetem akkori tandrai meghivtak, ugy &8 volt az elsd, aki magyar
egyetemen Bels§-Azsidrdl beszélhetett a szemtant hitelességével. 1680-ban halt meg
Sarospatakon, s taldn a Sdrospataki kollégium irattdra is tartogathat meglepetéseket.
Gruebert 6 tevékenysége mindenesetre Erdélyhez koti, s igy ismeretei Erdély litte-
ratusai kozott is terjedhettek.
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Mint ismeretes 1799-ben jelent meg Gyarmathi Affinitas-a, amelyben a magyar-
sdg nyelvének eredetét kutatja, nagy lépést téve a Strahlenberg 6s: Sajnovics dltal
megkezdett uton. Gyarmathi jél ismeri Schall tevékenységét, gyljti a keleten maradt
magyarokrdl szaporodé adatokat, s § K6rosi Csoma Séndor egyik ‘f6 tdmogatdja és
buzditdja.

Csoma 1799 és 1815 kozott tanult Nagyenyeden, s joggal meriil fel a kérdés,
mit ismertek Magyarorszdgon, kozelebbrsl Erdélyben ezid6tdjt BelsS-Azsidrol. Eh-
hez azokat a tankonyveket kell 4tnézni, amelyeket Csoma hasznalt, vagy Csoma
idejében haszndltak. E munkdk kozil Nedeczky (1731), Bertalanffi (1757), Tomka
Szaszky (1777), Szuhdnyi (1788) és Budai Fzsajas (1800) miivei emelkednek ki.
Csak igy vilik plasztikussd az a kép, amit Csoma Gottingdban kapott, s csak a kettd
osszevetésével tudjuk megdllapitani, mit tudott Bels6-Azsidrél, s ezen beliil Tibetrdl
Csoma, mikor dtnak indult halhatatlannd vélt vindorldsira.

Csoma utjdra és munkdssdgdra itt nem kivdnnék kitérni, mert egyrészt béven dll
az érdekl6ddk rendelkezésére irodalom, mésrészt a magyar tibetisztikdnak még min-
dig addssdga egy tudomdnyos életrajz. Itt most csak arra az egy mozzanatra utalnék,
ami annak a két képnek Osszevetésébdl adédik, amelyet egyfel6l a fenti BelsG-Azsia
kép jelentett, mdsrészt :az a tudomdnyos ismeretanyag, amelynek birtokdba Csoma
kutatdsai révén jutottunk. A bels6-dzsiai buddhizmus, a tibeti nyelv, ‘a - bels-dzsiai
népek torténete, idGszdmitds és miivelsdéstorténet, mindezen teriileteket Csoma
nyitotta meg az eurdpai tudomdny szdmdra, akkor is, ha ma mér tudjuk, hogy a
tibetisztika teriiletén is voltak el§djei.

A Csoma haldla utdni évben, 1843-ban indult kutat6utjira Reguly Antal. Tudjuk,
hogy 6 a finnugor népek kdzé:ment; s elsGként gyijtott hiteles nyelvi anyagot nyelv-
rokonainktél. Mégsem érdektelen taldn, hogy silyosan betegen hazatérve (1847)
egy bels6-dzsiai témdrdl tartott el6addst, nevezetesen a dzsungdrokrol.

Csoma és Reguly keleti itjainak mozgatérigoja egyardnt a magyarsag keleti ere-
detének felkutatdsa volt. Ez a tovébbiakban mint cél nemigen viltozott, tartalméban
azonban jelent8sen médosult. MielStt erre a tartalmi dtalakuldsra ratémék, roviden
meg kell emlékezniink Duka Tivadarr6l (1825—-1908), aki életének nem kis részét
Csoma emlékének, hagyatéka felkutatdsinak, méltatdsdnak szentelte. 1854 és 1877
kozott jart Indidban, Csomdr6l irt miive mai napig minden Csomakutaté biblidja.
A maga kordban 1itt616, s sok vonatkozdsban mai napig haszndlhaté miivének érde-
mét nem csokkentjiik, ha megjegyezziik, hogy a szdz éve (1885) megjelent mii mdra
jocskant elavult, hidnyos és filolégiailag pontatlan. Az angol kiadds kivonatosabb,
sok esetben nem pétolja az eredeti iratokat, ezért ezek kritikai kiaddsa is siirget
feladat.

1861-ben indul bels§-dzsiai Gtjdra a magyar és a nemzetkozi turkolégia egyik
legtehetségesebb  és legellentmonddsosabb egyénisége, Vdmbéry Armin. 1863-ban
hagyta el Teherdnt, hogy behatoljon Kozép-Azsidba. fgy ir errél konyvében, mit en-
nek az utjinak szentelt:

s»1smeretes dolog, hogy a magyar nyelv az igynevezett altdji nyelvcsalddhoz tartozik : de a finn
vagy. a tatdr dghoz-e, ez az a kérdés, mely még akkor eldontésre virt. Ennek kinyomozdsa, mely
minket magyarokat mind tudomanyos, mind nemzetiségi szempontbél annyira érdekelt, volt 8
¢és eld6ntd oka keleti utazdsomnak....

Hibds ennélfogva az a vélemény, hogy mi magyarok Azsidban hitramaradt rokonainkat keres-
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siik. Ityes ¢él, amelynek clérhetése mind ‘etnografiai, mind nyelvészeti okokndl fogva teljesen
lehetetlen, azt; ki utdna torekednék, vastag tudatlansdg vadjdnak tenné ki. Mi nyelviink rokonait
akarjuk megismerni, s ezért kell ezeket folkeresniink és tanulmanyoznunk ,”

Ez a maga kordban korszer(i és tudoményos felfogds volt. Vambéry eredményei elsd-
sorban a turkolégidnak teremtek gyimolcsdket. A t6rok nyelveket és népeket til-
sdgosan az oszmdn-tor6k szemszogébsl néz8 irdnyzattal szemben az 4zsiai 6s a régi
torok népek és nyelvek felé irdnyitotta a figyelmet,

A kovetkezd tudés neve kevésbé ismert. Leitner Vilmos (1840-1899) Budapes-
ten sziiletett, Isztambulban, Brusszdban majd Maltdn tanult. Londonba keriilése
utdn a King’s College didkjalett. 1855-ben a krimi hébortiban az angol hadsereg tol-
miécsa  volt; majd. 1859-ben kinevezték a londoni King’s College tandrdnak, ahol
torokot, arabot, mohameddn jogot és modern gbrogot tanitott. 1864-ben meg-
alapitotta a londoni egyetem keleti tagozatit, a vilaghiri School of Oriental Studies,
majd School of Oriental and African Studies el6djét, miutdn eldzéleg 1862-ben
Freiburgban habilitdlt. Nemsokara Indidba kerilt, ahol szémos intézményt, tjsdgot
alapitott, tobbek kozott Lahoreban a Punjab University College-ot. 1865 és 1870
kozott szamos expediciot szervezett és vezetett. Elsének irta le a dard nyelvet, ezt
az eredetileg irdni, de kés6bb erdsen ind hatds ald keriilt idiémat, melynek f6 nyelvja-
rdsa a kasmiri nyely alapja. Asatdsai sordn vdlt eldszor ismertté a graeco-buddhista
miivészet. Elete végén a lahorei egyetem rektora volt. Tudjuk, hogy jart Ladakban,
a tibeti hatarvidéken. A tibeti kultara és nyelv irdnti érdeklSdését mutatja, hogy az
Orsz4gos Széchényi Konyvtdr egyetlen eredeti tibeti mivét Leitner ajdndékozta nem-
zeti kényvtérunknak 1873-ban, mikor a Magyar Tudoményos Akadémia tiszteleti
tagja lett.

Berzenczey Ldszl (1820-1884) a szabadsdgharcban jatszott szerepe miatt me-
nekiilni kényszeriilt, s miutdn a fél vildgot beutazta, hazatért. 1869-ben kapott am-
nesztidt, s hamarosan sziil§virosa, Marosvésarhely képviselSje lett. 1873-ban indult el
Belsé-Azsidba. Kazdnyon és Jekaterinburgon keresztil Taskent érintésével érkezett
Kasgdrba. 1874-ben a helyiek orosz kémnek nézték és Csakmakban elfogtik. Egy
angol expedicié szabaditotta ki. Nem is mert eredeti Gtvonaldn visszatérni, hanem
India felé vette 1tjat. Utiélményeit a Pesti Napléban és a Torténeti Lapokban tette
kozzé,

Jelentdsebb, bir kordntsem egyértelmi szerepet jtszott a magyar tudomdnyos
gletben szentkatolnai Bélint Gdbor (1844—1913). O sem villaita rendszeres egyete-
mi tanulminyokat, jogot, keleti nyelveket tanult, de kiemelked§ nyelvtehetsége jo
ajanlolevélnek latszott, és a Magyar Tudomdnyos Akadémia Vambéry és Budenz
javaslatdra killdte ki. 1869-ben Pétervirott kitlin6 tandrokndl tanult, de mdr egy év
mulva Kazdnyba ment, ahol elsésorban az n. megkeresztelt tatdrok nyelvét irta le.
Tovibb ment Asztrahdnyba, ahol a kalmiikok kozott gydjtott, majd rovid megszaki-
t4s utdn 1873-ban elindult Mongdlidba. Tervei kozott szerepelt a tiirk rovasirds meg-
fejtése a székely rovasirds segitségével. A mongol nyelvvel valo taldlkozdsa 0sztonozte
a mongol-magyar nyelvrokonsdgrol sz6l6 elmélkedésekre, melyet hamarosan elha-
gyott a felilletesen megismert tamil nyelvvel valé rokonsdg kedvééért. Hosszd hinyat-
tatds utdn 1895-ben Zichy Jend utitdrsaként a Kaukdzusban megismerkedett a kau-
kazusi kabard nyelvvel, s mi sem természetesebb, mint hogy azonnal Gjabb nyelv-
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rokonsédgelméletet dllitson fel. 1897-ben lett a kolozsvari egyetemen az Ujonnan ala-
pitott altaji tanszék professzora. Tudoménytalan elméletei felett eljdrt az id6, de kii-
16nb6z8, részben mai napig kiadatlan helyszini gyijtései meg6rizték értékiiket.

1875-ben indult Belsé-Azsidba Onody Bertalan, elédeitdl merében eltérd céllal.
Mint' a dinnyenemesités odaadd szakembere, a hires turkesztni dinnyefajtdkra és
termelési technikdjukra volt kivancsi, ezeket kivanta itthon meghonosnani Felké-
szitésében nem kisebb tudés is szerepet vallalt, mint Goldziher Igndc. Ut]arol néhdny
érdekes cikkben és egy dllitélag 1889-ben megjelent konyvében szdmolt be. Ez a
konyv vagy lappang valahol vagy végiil nem jelent meg, ugyanis Szinnyei és mds bib-
liogréfidk is ismerik, de sem a Széchényi Konyvtirban sem mds konyvidrban nem
taldltam meg.

Zichy Agost és Zichy Jozsef 1875/76-ban utaztak 4t Mongolidn. Zichy Agost a
Magyar Tudomanyos Akadémia tagja volt, orientalistaként fSleg japdn miivészettel
foglalkozott. Utjdrdl 1877-ben a Foldrajzi Tdrsasdgban szdmolt be részletesen.

Id6rendben ismét. egy . jelentSs -tudés kovetkezik. U]falvy Kidroly (1842--1904)
Bécsben  sziiletett. 1876-ban mdr Pdrizsban az Ecoles des langues vivants tandra
volt. - 1874-ben irt . egy magyar Gstorténetrdl is sz616 munkdt, ez az els6 olyan
mif, amely ebben a témdban magyar szerz8 tollibél francidul megjelent. Két expedi-
ciot vezetett, 1876—-1877-ben és 1880—1881-ben. Belsé-Azsia, Pamir és Eszakindia
térségeit jirta be. Utjdn Leitner segitette. Ujfalvy tobbek koézétt a jagnaébi nyelv
elsG feljegyzdije, illetve kozzétevGje. A. L. Kun és Mirza Mulla Abdurrahman ugyan
mdr 1870-ben feljegyeztek jagnobi anyagot, de azt csak 1881-ben tették kozzé. Az a
nézet, mely szerint Ujfalvy nem ismerte fel a jagnobi jelentSségét, tévedésen alapszik.
U]falvy, helyesen, irdni nyelvnek tartotta. Ma mdr tudjuk, hogy legk6zelebb ahhoz a
szogd nyelvhez 4ll, amelynek bels6-dzsiai szerepét, jelentSségét természetesen csak a
késObbi dsatdsok 6s a tiirk feliratok megfejtése utdn kezdte a tudomdny tisztdn litni

s igazi szerepét csak az elmiilt évtizedekben vildgitottak meg a legtjabb felfedezések.

Tudjuk, hogy Ujfalvy a tibeti hatérividéken is jart, tobbek kozott Ladakban.

1880-ban igy frt:

»Azsia szivében, Fergandban és Kdsgaridban azt reméltem, hogy népem &seit fogom megta-
ldini. Hamarosan rdjéttem azonban, hogy ami nagy honfitdrsaimnak, Csomanak és Vémbérynek
nem sikeriilt, nem sikeriilt és nem is sikeriilhetett nekem sem”’.

Szinte egyidSben I'ijalvyval szervezte meg Széchenyi Istvin fia, Széchenyi Béla
kelet-dzsiai expediciojdt. Széchenyi Béla utjira két kutatét vitt, az osztrdk térképész
Kreitnert €s a magyar foldrajztudést, Léczy Lajost. Széchenyi Béla az expedici6 cél-
jaroligy ir:

»Es ha ‘Azsidt szemeltem ki tudominyos kutatdsaim tdrgydvd, az azért tortént, mert ezen
vildgrész, mint az emberiség egyik £8 bolcsdje irdnt, kivélé érdekkel viseltetém, s6t még azon re-
ményben is ringathatdm magam, hogy eljutandok oly helyekre, hol #seink nyomdra taldlandok,
vagy ‘olyan népekre és torzsekre, melyek veliink magyarokkal faj- és nyelvrokonsdgban vannak.”

Széchenyi maga is feljegyzett tudomdnyos érdeki anyagot, de sok esetben azért
nehéz elvdlasztani a grof és munkatdrsai eredményeit, mert az expediciéban valé
részvétel feltétele az eredmények dtengedése volt. Tudjuk az expedici6 célja az volt,
hogy eljussanak Tibetbe. Ez nem sikeriilt, a tibeti-kinai hatdrvidék egy kis dllomds-
helyén megdllitottdk Gket. Mig a grof és Leitner alkudoztak, targyaltak, vagy a kor-
nyéken lovagoltak, Liczy felhaszndlta az alkalmat, és a szaktudds szemével nézett
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szét a kornyéken. 1879 méjus mésodikdn felfedezett valamit, aminek a jelent8ségét
rogton felismerte; beszélni azonban alig beszélt réla. Ez a felfedezés, amelyrdl mint
annyi mds magyar felfedezésr6l a vildg elfelejikezett, a kés6bb vildghir{ivé valt tun-
huangi barlangok voltak. Magdt a befalazott konyvidrat Wang szerzetes dllit6lag
1899-ben taldlta meg. Mindenesetre Loczy egy ideig remélte, hogy maga ldtogathat
Ujra Tun-huangba, de amikor ez egyre valészinitlenebbé valt, akkor érkezett a hir
hozzd, hogy honfitdrsa Stein Aurél egy belsS-dzsiai expediciét tervez. 1902-ben le-
vélben hivta fel ‘a tunhuangi ‘barlangok jelent8ségére Stein figyelmét. Stein csak
1907-ben jutott el Tun-huangba.

A Széchenyi expedici szdmos eredménye kozott kell szdmon tartanunk tibeti
nyelvjardsi lejegyzésiket. Hazaiton 1878-ban Ldczy megtaldlta K6rosi Csoma on-
életrajzdt, és elhatdrozta, hogy nyomdba szegddik, és folytatja azt az utat, melyet a
haldl félbeszakitott. Dardzsilingbe utazott, onnan Kalimpongba, majd Szikkimen &t
eljutott a tibeti hatdrvidékre, 250 kilométerre kozelitette meg Lhdszit. Ennck az
Gtnak a lefrdsa nem kerillt be a Széchenyi féle expedici6 beszdmoléjdba, ezért
kevésbé ismeretes. Pedig ez is egy nagy bels6-dzsiai felfedezés miatt vonult be a tu-
doménytorténet ritkdn forgatott lapjaiba. Altaldban mai napig dgy tudjdk, hogy a
Transzhimaldjdt Sven Hedin fedezte fel. Mikor Sven Hedin megirta jelentését errdl
az Angol Kirdlyi Féldrajzi Tdrsasdgnak, akkor ott kétely tdmadt, és a Tdrsasdg Lo-
czyhoz fordult, dontse el a kérdést. Loczy Sven Hedint igazolta, de megjegyezte,
hogy 1878-as tjén térképébe 8 is berajzolta a Transzhimaldjdt, amelynek létezését
foldtani meggondoldsokbol kovetkeztette ki, és ugyancsak a Transzhimaldja nevet
adta neki. Ezt az anyagit Loczy csak 1907-ben a tibetista Waddel buzditdsdra adta
ki. Az expedici6rol valé hazatérés utin, még abban az évben Széchenyi Béldt azon-
nal a Magyar Tudomdnyos Akadémia tiszteletbeli tagjavd vdlasztottdk. Léczy nyolc
év-mulva lett csak az Akadémia levelezd tagja.

Zichy Jend elsé két 1tja a Kaukdzusba nem sok sikert hozott. 1895-ben és 1896-
ban a miikedveld arisztokrata, csalddjdnak vélt Sseit kereste. Valamit azonban tanult
abbol az ¢'ss kritikdbl, amelyet elsd kisérleteire kapott. Fennmaradt 1879 kard-
csony4n képviselStarsaihoz intézett beszédének szovege, melyben az elStte dll6 har-
madik 1t céljairdl beszél:

,;Tisztelt képviselStarsaim,

Minek ‘el§tte harmadszor elindulnék ezen a Magyar faj eredetét kutaté tanulmény utamra,
engedjék meg, hogy Ondknek az eddigi eredményekr8l a mennyire az, a torténelmi kuitforrdsok
alapjdn didhéjba szoritva, lehetséges, egy kis jelentésemmel szolgdlhassak!

Onok ezen a tomdren osszedllitott adat halmazban a torténeti kutatds és a helyi észletek ered-
ményét fogjdk ‘nagyjiban osszefoglalva lelni, — kiegészitésiil a torténeti kiitfortdsoknak, kdzldm
egylittal, azon typusok és torzsdk reproductiojit a mellyek Magyar fajunkhoz legk6zelebb allnak!

Ezen, habdr szilk keretbe szoritott jelentésembd! tisztelt képviselStdrsaim kivehetik hogy
miért vészem utamat most az ,Eszaki” vidékek felé, miért megyek az engem ezen firadsdgos
titon kisérd = hazafias érzelemtd] dthatott t. tandrokkal végig Szibéridn a Mandzsurok és az Amur
vidékein 4t Wladiwosztokig a legtivolibb fekvé keletészaki kik6t6ig — megldthatjdk tisztelt tag-
tdrsaim ‘miért tartom sziikségesnek hogy Koredt dtszelve a ,Mennyei birodalom’ székhelyére
Pekingbe menjek' és hogy onnét ha lehetséges (!?) a ,,Gobbi” sivatagon atkelve a felsé Afgha-
nistanbél Kabul és Thibet tartomdnyokat folkeressem, — onnét a Pamir kapuin keresztiil vegyem

utamat vissza Kozép Azsia sivatagjain a Szerafzahn volgyén Samarkand és Bockhardn keresztiil (a
hol mér harmad éve voltam) Eurépa felé — haza!
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Szamoltam magammal — tudom és 6smérem azon temérdek nehézségeket és esélyeket a mely-
lyekkel meg kell kiizdeniink - dsmérem a villalat Gridsi -voltdt! de azt is tudom, hogy Magasztos
és Nagy a czél mellyet kitliztem Magamnak!

A régi Magyar vildghol valénak tartom magamat, és annyira idedlistdnak érzem még lelkiile-
temet; hogy megkisérlendem a lehetetlent is, hogy a czélt ha nem is elérni, de legaldbb is megk -
zeliteni segitsem!

Ha pedig a végzet gy akarnd, hogy ez utamrdl tobbé vissza nem térnék — gy tartsdtok emlé-
kezetetekben azt az embert a ki egész életén 4t mds czélt nem dsmert mint hazdjdt szolgalni!

Isten Véliink”

Mindez egy kis kotet elGszavdban olvashatd, mely A magyar foj vandorldse cimet
viseli: A nevilkon meg nem nevezett, mert még mindig tulajdonképpen lenézett , t. ta-
nédrok” a kor legkitiinGbb tuddsai koziil keriiltek ki: Janké Janos a magyar néprajz-
tudomdny, Posta Béla a magyar régészet megalapitéi k6zott vonultak be a tudomdny-
torténeibe, az expedicié harmadik tudds tapja pedig Pdpay Jozsef, a finnugrisziika
neves miivelGie volt.: Az 1898-ban indulé harmadik- Zichy expedici6 ezért jelentss
eredményekkel jart. Maga Zichy ., El6leges beszdmoldjdban” igy frt:

Osmultunk hevenyészett torténete, melytdl az egész mai penerdtio nemesebb heviileteit
kapta, az — Istennek hdla — mindjobban fellendiil§ szorosan tudomanyos és kritikai munkdssdg
folytan, 1ijabb id6ben sajdtsdgos helyzetbe jutott. Tudjuk és érezziik, hogy 1év6n 1étezett valé-
sag volt, de azt is 14tjuk, hogy az a kontds, a melyben azt eddig a naiv hit megjelentette sze-
meink elStt, olyan:papir-maché-féle,’a mely.a kritika kalapdcsa alatt egyre pusztul, Eljott hdt az
id6, hogy a hevenyészettet dllandéval, a naiv hitet és combindtiét.a tényeken alapuld valosiggal
helyettesitsiik, nehogy igaz -idedlok . nélkiil -maradjon férfikordba jutott nemzetiink, miutdn
gyermekjitékait kinbtte.”

S az ajdnlds:

,I1.-Mik16s minden oroszok czdrja 8 felségének a miivészet és tudomany hatalmas partfogdjanak
és elémozditdjdnak.”

" Ennek az expediciénak adatott meg az a tudomdnytOrténeti szerencse, hogy
bekapcsolédhasson a nagy belsG-dzsiai rovisirdsos feliratok felfedezésébe. Az addig
ismert ‘kisebb feliratok utdn 1889-ben Jadrincev felfedezte az orhoni feliratokat.
1890-ben a finnek, 1891-ben Radlov vezetésével a pétervdriak vezettek expedicidkat
a feliratok rogzitésére. 1893 december 15-én jelentette be Thomsen a Ddn Tudoma-
nyos Akadémia el§tt a rovdsirdsos feliratok megfejtését. 1894 janudr.19-én tartoita
meg Radlov ugyanerrdl elSaddsdt a pétervdri Akadémia eltt. 1898-ban J. N. Kle-
menc felfedezte a harmadik hosszu és jelentds tiirk rovdsirdsos feliratot, a Tonjukuk
feliratot. Vele gyakorlatilag egyidGben taldlta meg a feliratot Zichy, aki szintén ma-
solatot készitett, és azt elkiildte Radlovnak. Arra, hogy a Magyar Tudomdnyos Aka-
démidnak kildjon egy mdsolatot, nem gondolt.

Az ut eredményei Jankd, Pdsta és Pdpay munkdssdgin keresztiil kertiltek a tudo-
mdnyos kozismeret tdrhizéba.

Almiéssy Gyorgy (1867-1933) elsé expediciéjdnak célja eredetileg kifejezetten
zooldgiai volt. 1900-ban indult dtnak. 1903-ban megjelent munkdjdban elddeinek
els6 csoportjdrdl igy-ir:

.;Hogy Azsia felfedezésének torténete a magyar utazéknak olyan feltfing nagy szdmdirdl
emlékezik meg, és ‘pedig olyan idSszakokbdl a mikor a kériilmények ilyen idedlis tudoméanyos
torekvéseknek éppen nem kedveztek, elsdsorban is ennek az elveszett testvérnépnek a felkeresé-
sére valé vigyoddsbol szdrmaztathatjuk.

K6rosi Csoma Sdndor, Jerney, Duka, Onody, Berzenczey, Reguly mindannyian t6bbé-kevésb-
bé a régi hagyomdnyoktdl voltak dthatva, s igy onfeldldozé miilk odésiik természetes, hogy azzal a
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csaléddssal végz6dott, miszerint hamis nyomon jdrtak. Habér igy tulajdonképeni czéljukat nem is
érték el s a keresett testvérnemzetet nem is sikeriilt feltaldlniok, azért torekvésiik nem volt ered-
ménytelen. Azok a pozitiv.adatok, a melyeket hazahoztak, s a melyek tulajdonképpen reményei-
ket tették tonkre, igen jelentékeny részét teszik Bels§-Azsidrdl szol6 alapvetd ismereteinknek...

Majd igy ir a kovetkezG generdci6rol:

.. bizonyos tekintetben szintén a régi hagyomanynak hédoltak, s nyomoztdk az §shazit,
természetesen tobbé nem kozvetleniil az 6sok hagyomédnydhoz alkalmazkodva, hanem a modern
tudomdny teljes  fegyverzetében, mert hisz 8k azt tlizték ki czélul, hogy az ethnografia és a
nyelvészet terén kovessék és vilagitsdk meg az 4zsiai népek és a magyar nemzet kozott fenndlld
rokonsagot és vonzasokat.

Szilkségtelen megjegyeznem, hogy a nemzeti tradiczidk - ¢s az el§ttem haladottak buzdité
példdja redm sem maradhattak hatds nélk il és hogy én is, er6mhoz és az adott alkalomhoz képest,
arra torekedtem, hogy. az Utbaejtett népek ethnikai sajatossgait nem csak dltaldnos ethnogrifiai,
hanem elsGsorban speczislis magyar szempontbdl figyeljem és birdljam meg.”

Csak sajndlni lehet, hogy gazdag kazak, kirgiz és turkesztdni néprajzi anyaga 20mé-
ben csak magyar nyelven hozziférhetd, s igy alig keriilt be a nemzetkozi tudomdiny
vérkeringésébe. Almdssy 1906-ban mdsodik tjira magdval vitte a foldrajztudds
Prinz Gyulst (1882—1974). Prinz méisodik, 1909-es ttjdra mar egyediil utazott.

Miel6tt ratérnék az elsG vilighdboru el8tti korszak taldn legnagyobb Bels6-Azsia
kutatéjdnak rovid ismertetésére, meg kell meég emlitenem Schwaiger Imrét (1866—
1940). 1908-ban - Calcuttdban nagy miivészettorténeti - kidllitdst rendeztek. Ezen
jelent meg elGszor OndllGan Nepél miivészete, s ettSl kezdve folyik tudomdnyos
kutatasa. A calcuttai kidilitds nepdli anyagit a mdr hosszabb ideje Indidban é16
Schwaiger Imre dllitotta Ossze.

Az elsé vildghdbortval z4r6dé korszak kétségtelenil legkiemelkeddbb felfedezd
tudésa Stein Aurél (1862—1943). Indolégusnak és iranistdnak indult, a kor legjobb
egyetemein, kitlinG tandroktol szerezte elsé ismereteit. Magyar 6sztondijjal kerilt
Cambridgebe. Indidba keriilése utdn annak az intézménynek lett a vezeiSje, amelyet
Leitner alapitott Lahoréban. Kisebb-nagyobb régészeti kutat6itjai mellett hdrom
nagy. expediciét vezetett Belsé-Azsidba, 1900—1901, 1906—1908 és 1913-1914
k6zott. Mig Sven Hedin Bels§-Azsia legnagyobb foldrajzi felfedezGjeként vonult be a
tudoménytorténetbe, bitran mondhatjuk, hogy Stein Aurél Bels6-Azsia kultirtor-
ténetének, régészeti, mijvel§déstorténeti emiékeinek legnagyobb felfedezdje. Asa-
tdsai nyomén addig ismeretlen népek emlékei keriltek napvildgra, ismeretlen irdsok
és irodalmak, megfejtésre viré nyelvek, vildgvallasok helyi véltozatai és helyi kul-
tuszok ragyogé emtiékei olyan gazdag anyagot szolgdltattak a tudomdnyos kutatds
szdmdra, hogy azok szakszerii feldolgozdsa egy teljes korszakot vesz igénybe. Killon
ki kell emelniink, hogy 1907-ben & az els6 eurdpai, aki megismerkedik a hires befa-
lazott tun-huangi barlanggal, § az elsG aki dtnézi az abban Brzott oridsi konyvtdr
anyaganak egy részét, s az & révén keriil a British Museumba illetve az India Office-
ba (London) a barlangkényvtdr nem kis része.

1912-ben Berzeviczy Albertnek, a Magyar Tudomanyos Akadémia elndkének irta:

,Oszinte 6rémet nyujt annak tudata, hogy az indiai korminy aegise alatt oly téren jutott
alkalmam dolgozni, mely a régi magyar és a t6rék vandorlasok torténeti hdttere gyandnt a hazai
tudomanyos kutatds érdekkdrét is kozelebb érinti.”

Ezzel megfogalmazta a modern magyar Bels§-Azsia kutatds programjat.
Belsé-Azsia magyar felfedez8inek sordt szerettem volna roviden bemutatni, s
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nem volt lehetGségem arra, hogy minden esetben elmeriljek a részletekbe. Kiilono-
sen sajndlom azonban, hogy a terjedelemszabta korldtok -nem engedték meg, hopy
bemutassam; a_kiemelkedd kutatdk nem magdnyosan, hanem a nemzetkdzi kora-
beli. tudomdnyos élettel szorosabb vagy lazdbb kapcsolatban végezték munkdjukat.
Szemlém végén epy olyan eseményt emliienék, amely egyfelSl éppen erre utal, mds-
felol a kovetkezd korszak fel€ is mutat.

A Hopp Ferenc Keletdzsiai Mizeum 1964-ben egy indiai stilusi istennéfejet db-
rdzold freskdtoredéket vdsdrolt. A mizeum szakért§ munkatdrsa - Ferenczy  14szlé
braviros. nyomozdssal deritetie ki, hogy a freskdtoredék az 1913--14-es utolsd né-
met Turfin-expediciobdl szdrmazik, s hogy két mdsik -toredékkel ‘egyiitt 1918-ban
keriilt Magyarorszdgra. ‘Az utolsé Turfan-expedicié vezetSje Le Coq -annak ‘idején
Magyarorszdgon jart, és hdrom magyar személynek ajandékozott ilyen ritkasdgot:
Felvinczi Takdcs Zoltdnnak, a Keletdzsiai Muzeum akkori igazpatéjdnak, Teleki
Pdlnak és a Zichy csaldd egyik tagjdnak. Bz ut6bbi darab keriilt kalandos dton 1964-
ben a Muzeumba. Ferenczy arra is ramutatott, hogy ez az enyhén szdlva szokatlan
ajdndékozds azt a célt szolgdlta, hogy a vildghdboris Osszeomlds idején a Turfdn-
expedicidkat és az ott taldlt gazdag anyagot népszerisitse. Fennmaradt azonban az a
kérdés, hogy miért éppen a kérdéses személyeket ajandékozta meg Le Coq, s hogy
ki volt a Zichy csaldd ismeretlen tagja. Zichy Jend 1906-ban meghalt, 6 nem lehetett.

A KO6rosi Csoma : Térsasdg 1920-ban alakult meg. A Tdrsasdg alapitdsdra vonat-
kozé megbeszélések -azonban mdr 1918-ban megindultak. Sikeriilt kideriteni azt is,
hogy az 1918-as megbeszélések hdrom {6 résztvevéje Teleki Pdl, Felvinczi Takdcs
Zoltan és Zichy Istvdn voltak. Nem tudjuk, hogy a Budapestre litogaté Le Coq-kal
konzultiltak-e, annyi azonban bizonyos, hogy Le Coq kit{inen volt tdjékozédva
arrdl, kiknek a kezében lesz az elkovetkezendd korszak Bels6-Azsia kutatdsa. S igy
nem. véletlen, hogy az elsd vildghdbori el6tti utolsé belsG-dzsiai tdrgyak a K&rosi
Csoma Térsasdg alapitéinak kezébe kertiltek.

Az els§ vildghdborival nem szakadt meg Belsd-Azsia magyar felfedezdinek sora,
ennek bemutatdsa azonban egy mdsik tanulmdny tdrgya lehet.

Gondolom a fenti rovid és szilkségszerlien egyoldalt dttekintés tanulsdgait nem
sziikséges kiillon is levonni. Hiszen nyilvdnvalé, hogy a magyar Belsd-Azsia kutatds
hdtterében mindig ott 4llt a magyar Gstorténet, a magyarsdg keleti eredete, s ezen
keresztiil a magyarsdg kozosségi tudata. A keleten maradt magyarok keresését6l a
tOrok - és- magyar torzsek . vindorldsdnak hdtterét kutaté vizsgdl6ddsokig 1ényeges
viltozdsok: mentek végbe a kutatds tartalmdban. Igazdn értékes eredmények ott
sziilettek, ahol sikeriilt.-a nemzeti tudomdnyok érdekeit az egyetemes tudomédny gya-
rapitdsdval  Osszek6tni. S forditva, a nemzeti tudomédny akkor gyarapodott, ha az
egyetemes tudomdny ismereteit, szinvonaldt és szigord kritikdjdt nemzeti kérdéseink
megolddsdhoz bdtran és 6ndlléan haszndltuk fel.
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