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Egy dokumentum

A Magyar Akkreditacios Bizottsag (MAB)
2003. juniusi plenaris Ulésén egy tobb mint
Otvenoldalas, szdmos melléklettel ellatott
dokumentumot fogadott el. A tébb hénapos
munka eredményeként sziiletett dokumen-
tum atfogd képet ad a magyar doktori kép-
zés helyzetérdl, jovojérdl. Akilonbdzo, egy-
re bdvuld véltozatokat minden érintettel
tObbszor is megvitattuk. A teljes szoveg, amely
nyilvanos és a MAB honlapjan (www.mab.
hu) mindenki szaméara hozzéférhetd, minden
lényeges kérdésben konszenzust tikroz.
Azokban az esetekben, amelyekben nem
sikerUlt egyetértést Iétrehozni, a szveg maga
utal az eltérd nézetekre. Azért tartom szik-
ségesnek ezt a bevezetbben megemliteni,
merta nyilvanossag és a konszenzus létreho-
z4sa a demokratikus tarsadalom mOkodése-
nek alapfeltétele. Hogy ez ilyen nagy mérték-
ben sikerdlt, az minden érintett és résztvevd
k6z6s érdeme, ezért szeretnek e helyditt is
mindenkinek, intézmények és nevek felso-
rolasa nélkul, dszinte kdszonetet mondani.
A dokumentum hét nagy fejezetbdl all.
Abevezetd amagyar doktori iskolak kialaku-
lasat mutatja be, elhelyezi 6ket a magyar
oktatas és kutatas rendszerében. Kulon szol
amaQvészeti és teoldgiai doktori iskolakral,
amelyek helyzete igen specialis. A kbvetke-
20 négy fejezet a nemzetkozi gyakorlatban
régota elfogadott SWOT (Strengths, Weak-
nesses, Opportunities, Threats) elemzés
rendszerét koveti. A hatodik fejezet a teen-

doket elemzi, mégpedig a doktori képzés
kozvetlen és kdzvetett szerepl®i szerinti
bontasban. Végul a hetedik fejezet a magyar
doktori iskolak jovojét vazolja fel.

Rovid torténet

Mér 1991-ben nyilvanval6va valt, hogy a
doktori képzést és a doktori diplomék kiada-
sétvissza kell adni az egyetemeknek. Az Eu-
ropai Egyetemek Konferencija (CRE) csak
olyan egyetemeket vett fel tagjai kozé, ame-
lyeknek doktoraltatasi joguk is volt. Mér akkor
vildgos volt, hogy ha Eurépaban képzeljik
el jovBnket, akkor vissza kell térntink Ma-
gyarorszagon is ehhez az 6si egyetemi jog-
hoz. Sziikség volt erre azértis, mert veszélybe
keriilt a magyar tudomanyos fokozat nem-
zetkdzi elfogadhat6saga. A, kandidat nauk”
nemzetkdzileg nem volt kompatibilis. igy
példaul a 70-es években egyes nyugatné-
met egyetemek a kandidatusi fokozatot a
német promdcidval, masok a habilitacioval
tekintették egyenértéklnek. Masfeldl vila-
gos volt, hogy a kandidéatusi fokozat egy mas
életpélya és egy masik cél teljestilését jelen-
tette. Mig a doktori fokozat az egyetemen
elérhetd legmagasabb és egyben az orszé-
gunkban egyetlen tudoméanyos fokozat,
amely azt tanusitja, hogy tulajdonosa alkal-
mas a magas szintl tudoméanyos munkara,
addig a kandidéatusi fokozat egy hosszabb
tudomanyos munkaval elérhetd allomas volt,
Lfehér togés jeloltség” a tudbsi pélyan, az
akadémiai tagsag felé vezetd lépcsok legal-
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sobbika. Mig a kandidatusi fokozatot a jel6l-
tek altalban életlik negyvenes éveinek de-
rekan érték el, a doktori fokozat elnyerése
mindeniitt a vilagon a jel6lt hlszas éveinek
végén torténik. Azt kell tehat mondanunk,
hogy az egyetemi doktori fokozat nem a
kandidétusi helyébe Iépett, hanem az utébbi
megszinésével egy idGben egy Uj rendszer-
re valo attérést jelzett.

FéId volt azonban, hogy a doktoraltatasi
jog visszakerilése az egyetemekre jelentds
mindségi romlassal jar. Ezérta Magyar Rektori
Konferencia mar 1991-ben szorgalmazta,
hogy a doktoraltatasi jog valamilyen forma-
ban mindségi kritériumokhoz legyen kotve.
A megoldas és ezzel egyitt a magyar akkre-
ditacios rendszer sziiletése valdjaban egy alku
eredménye volt. A magyar felsGoktatas ka-
tasztrofalis anyagi helyzete ellenére a pénz-
Ugyi kormanyzat nem kivant kiilén forrasok-
kal a felsGoktatasi intézmények segitségére
sietni. Mégpedig azért nem, mert a felapro-
zott és rosszul, nem hatékonyan makddd
intézmeények magas szellemi teljesitménytik
ellenére inkdbb ,pénznyeld gépek” modjara
viselkedtek. Ugyanakkor az akkori pénz-
Ugyminiszter, Kupa Mihdly, azt az allaspontot
képviselte, hogy hasikeriil egy olyan progra-
mot felmutatni, amely egyfeldl (j feladatot
jelent, mésfeldl mindségi garanciakkal jar,
akkor nyitott a tébbletfinanszirozasra. Ezta
javaslatot alapul véve dolgoztuk ki a doktori
programok ideiglenes akkreditacidjat. A
tervet a kormany elfogadta, és Ideiglenes
Orszagos Akkreditacios Bizottsag (IOAB)
néven 1992-ben megalakult a MAB el&dje,
egyeldre mint palyazati bizottsadg. A kor-
many pedig az 1993-as koltségvetésben 314
millio forint tébbletforrast biztositott a pro-
gram megvalGsitasahoz.

A nem konnyl megalakulas idejére
visszatekintve azt kell mondanom, hogy a
sikert tobb tényezd egyuittes megléte bizto-
sitotta. Mindenekel6tt sikerilt egy, a tudo-
manyok kiilénbdzd &gait magas szinten re-

prezental6 személyekbdl all6 testiletet 1ét-
rehozni az érintett szakmak és intézmények
(egyetemek, Akadémia) teljes konszenzu-
séval. Siker(ilt az intézményt a politikai kiiz-
dotértdl tavol tartani. A felsdoktatasi torvény
1993. jalius 13-i Glésnapjan véglegesen elfo-
gadott felsGoktatasi torvénynek a magyar
akkreditacids rendszerrdl szOl6 két szakaszat
az akkori parlament mindkét oldala, kor-
manyparti és ellenzéki képviseldk egyhan-
gulag szavaztdk meg. Siker(ilt az akkredita-
cids testllet figgetlenségét jogilag is bizto-
sitani. Végil, de nem utolsdsorban a magyar
tarsadalom vezetd tuddsai belattdk, hanem
is mindenki és nem is azonnal, hogy az &
érdekik is egy, amindséget tanusito fligget-
len szervezet mOkddése.

Az I0AK az elsd korben a beadott palya-
zatoknak csak 35 %-at fogadta el. Ez csak
részben volt a palyazatok szinvonalanak ko-
vetkezménye, oka volt ennek mésrészt az
intézmény Ujdonsaga, a palyazatban valo
gyakorlatlansag és régi beidegzddések. Mire
1994 elején megalakult a végleges Orszagos
Akkreditacids Bizottsag (OAB), az IOAB-tdl
tébb mint kétszaz A tipusi (6ndll6) és B
tipusu doktori programot vett at és fogadott
el véglegesen.

1993-ban tehét ideiglenesen, majd 1994-
tol végleges akkreditaciéval megindulhatott
az Uj tipust magyar doktori képzés.

2000-re a doktori programok szdma hat-
szaz folé emelkedett. Ezek ugyan a formai
kovetelményeknek megfeleltek, de Iétre-
jottiiket sokszor személyes érdek, presztizs
és nem tudomanyos szempontok vezérel-
ték. Ez atény is szerepelt azon okok kdzott,
amelyek miatt a felsdoktatasi torvény modo-
sitdsa 2000-ben eldirta, hogy a doktori prog-
ramok doktori iskolakba tomoruljenek. Egy
korméanyrendelet eldirasa szerint egyetem-
nek egy tudoméanyagban csak egy doktori
iskolaja lehetett. Ugyanakkor minden tudo-
manyagban lehetfség nyilt multidiszciplina-
ris doktori iskolak létesitésére. Mivel az (j
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doktori iskolak akkreditaciojara a torvény
nem biztositott megfelel® id6t, a MAB eldbb
csak ideiglenesen, majd 2002. junius végére
véglegesen akkreditalta az egyetemek szaz-
negyvenét doktori iskolgjat. Azota Gjabb
iskolak is léteslltek, és ma a magyar doktori
iskolak szdma meghaladja a szazétvenet is.
A 2000/2001-es tanévben a doktori isko-
lakba beiratkozott 6sszes nappali hallgatd
Iétszama 4548 volt, ebbdl allami 6sztdndijat
kapott 2480 hallgato. A torvény nem zérja ki
alevelezd hallgatdi formét, és természetesen
lehetBséget nyujt, hogy valaki a doktori isko-
1&n kivili felkészuléssel és disszertacioval
nyerje el adoktori fokozatot. Az iskolan kiviil
felkészilok kozul sokan jartak be a rend-
szeres PhD-oktatasra, mig a felvettek kozil
nem kevesen végl is nem jutottak el a har-
madik év végeig sem. Mindezeket figyelem-
be véve, a kiilonb6zd oktatasi formakban
egy id6ben részt vevd doktoranduszok sza-
ma becslések szerint meghaladta az évi hét-
ezret. A 2000/2001-es tanévben dsszesen
721 hallgat6 szerzett fokozatot. Ez annyit je-
lent, hogy az 6sszes nappali beiratkozott
hallgatdra jutd sikeres védések szama a nap-
pali hallgatok kdzel 16 %-a, a becsult teljes
hallgatoi Iétszamnak pedig alig tobb mint 10
%-a. Erthetd modon mind a szam, mind az
arany lassan emelkedd tendenciat mutat.

A magyar doktori iskolak helyzete

A magyar doktori iskolak erfsségei kdzott
kell felsorolnunk a magyar tudosképzés nagy
hagyomanyait, a nemzetko6zi szinvonald
oktatoi gardat, aszellemi hattér koncentréacio-
jabol adddo eldnyoket, a fokozott lehetdse-
getamultidiszciplinaritasra, az egyes doktori
programok ésiskolak kozti atjarhatdsag lehe-
tOsegét, az aktiv részvételt a nemzetkdzi pa-
lydzatokban és az 6szténdijakban, tanarcse-
rékben, az oktatok kiterjedt nemzetkozi
kapcsolatrendszerét, a jo gradudlis alapozast,
az iskolarendszer( oktatas és az egyéni, tu-
torélis vezetés dsszhangjat, a tudomanyos

kutatas és az oktatas szoros kapcsolatat. A
MAB tanulmany részletesen elemzi ezeket
az erdsségeket, ugyanakkor felhivja a figyel-
met, hogy ezek a pozitivumok természete-
sen nem egyenletesen oszlanak el, nem
mindegyik erdsség van minden iskolaban
jelen.

Mivel atanulmany célja elsdsorban ama-
gyar doktori képzés mindségének elemzése
ésajelenlegi helyzet javitasa volt, ezért sok-
kal részletesebben foglalkozik a magyar
doktori képzés gyengeségeivel. A vita elején
ezt tobben szdvatették, de altalaban egyetér-
tés mutatkozott a gyenge pontok megitélé-
sében akkor is, ha emberileg talan érthetd
maodon, néhanyan Ugy gondoltak, agyenge-
ségek az & iskolajukra nem jellemzdek. S
valdban, szamos gyenge pont a doktori isko-
lak kis csoportjaindl talalhat6 csak meg. A
tanulmany csak a konkrét vizsgélat alapjan
altalanosithato jelenségeket emelte ki,
ugyanakkor nem nevezett meg egy-egy
konkrétiskolat, és természetesen nem allitja,
hogy a negativ jelenségek mindenditt jelent-
keznek.

Az aldbbiakban a doktori iskolak gyenge-
ségei kozil csak néhanyat emelek ki. Az
iskolak tobbsége korabban mar akkreditalt
programok egyesulése révén jott létre. A
programok egyittmakddése azonban még
sok helyen akadozik. Megjelentek Uj prog-
ramok is, ezek egy része kitiinden illeszkedik
be az iskola k6z6s programjaba, de nem ke-
vés olyan van, ahol az 0 program gyenge
szinvonald, létrej6tte inkabb készénhetd a
kar vagy egyetem személyi viszonyainak,
mint tudomanyos sziikségleteknek vagy
magas szinvonall tevékenységnek. Ez
0Osszefligg egy mésik gonddal: a vezetés sok
esetben erélytelen, nem meri felvallalni az
alkalmatlanok elhéaritasét, azoknak kizarasat,
akik nem bizonyitottak. Igen kezdetleges
az Onértékelések szinvonala. Nagy valoszi-
ndséggel ennek részben a MAB is Oka, talan
nem adott kell® segitséget az Onértékelések
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elkészitéséhez. De alapjaban véve az 6nér-
tékelések nem kis részében hianyzik a sajat
problémak feltarasara valo hajlandésag —
talan att6l valo félelem miatt, hogy a gyenge
pontok felmutatasa arthat az intézmény, a
doktori iskola presztizsének. Az dnértékelé-
sek tobb esetben nem tudtak elvalasztani a
kilsd, a doktori iskolaktol fiiggetlen korlato-
zottsagot a belsd, sajat gyengeséghdl adodo
gondoktol. Pedig a mindség biztositasa és
fejlesztése csak ott lehetséges, ahol az érin-
tettek maguk is tisztdban vannak gyenge
pontjaikkal és azok okaival. Azokat nem
elfedni, hanem javitani akarjak.

Avizsgalat és a vitak soran egyértelmiveé
véltak a magyar habilitacios rendszer gyen-
gesegei. Egyesek a vita soran azt hangoztat-
tak, hogy a habilitacié az oktatasi képesség
megmeérésére kell hogy szolgéaljon, masok
gy gondolték, hogy a habilitacié az oktatasi
és tudomanyos teljesitmény mérése ugyan,
de az egyetem igénye a dontd és nem vala-
milyen kilsd szempontrendszer. Egyetértés
volt ugyanakkor abban, hogy a habilitacié
szinvonala, ritka kivételektdl eltekintve, fo-
kozatosan suillyed, s hogy ezen a helyzeten
valamilyen forméban véltoztatni kell. A habi-
litacio kérdésében még tovabbi egyeztetésre
lesz sziikség az egyetemek, az Akadémia
és ajogalkotaseért is felelds Oktatasi Minisz-
térium vezetdi kozott. Egy teriileten azon-
ban egyetértés latszik kibontakozni: a Ma-
gyar Koztarsasagban csak egy tudomanyos
meérce képzelhetd el, olyan, amely egyre
inkabb kozelitaz eurdpai, a nemzetkdzi mér-
céhez, lehetbség szerint azzal azonos. A
tudomanyos teljesitmény — megengedjik
—bonyolult értékelése nem térhet el egyete-
meinken és az Akadémian. Ezzel kapcsolatos
az avita, amely arrol folyik, hogy a habilita-
ciohoz, illetve az egyetemi tandri kinevezés-
hez kell-e az Akadémia doktora cim.

AMAB dllaspontja a kezdetektdl az volt,
hogy itt a mérhetd és megitélheté tudoma-
nyos teljesitmény és nem a papir a donté.

Ugyanakkor a testiilet Ugy latta, hogy az
akadémiai doktori cim odaitélésekor az
Akadémianak egyel6re, kisebb kivételektdl
eltekintve, sikeriilt a cim odaitélésének tudo-
manyos feltételrendszerét kialakitania, és
mind orszagosan, mind nemzetkozileg elfo-
gadtatnia és betartatnia. Ezért az akadémiai
doktori fokozat, majd Gjabban a doktori cim
meglétét tgy tekintette, mint egy mar bizo-
nyitott teljesitmény elismerését. A doktori
iskolak akkreditacidja esetében ezért csak
két dolgot vizsgalt. Az akadémiai doktorok
abbdl a tudomanyaghbol szerezték-e meg az
akadémia doktora fokozatot (régebben),
vagy abbdl atudomanyagbdl irtak disszerta-
ciéjukat (Gjabban) a doktori cimért, amelybdl
a doktori iskolaban vezetd oktatoi szerepet
véllalnak. Masrészt azokban az esetekben,
amikor a doktori fokozat megszerzése igen
régen tortént, hogyan alakult az illetd tudo-
manyos teljesitménye a kézelmultidében.

Mig a doktori iskolak jogi és akkreditacios
kornyezete tAmogatja a multidiszciplindris
kutatasokat és témakat, hiba lenne elhallgat-
ni, hogy a valddi multidiszciplinaritas mellett
nem keveés esetben jelentkeztek olyan mul-
tidiszciplinaris iskolak is, amelyeket nem a
kodzos téma, hanem az 6nlld doktori iskolak
alapitasara valo elégtelenség hozott ssze.
AMAB ezekben az esetekben, haaminimalis
feltételek megvoltak, a timogatas és figye-
lem politikajat folytatta. A testlilet ugyanis
gy gondolta, hogy a lehetfséget széles kor-
ben kell biztositani, de az azzal visszaéloket
iddben eldbb figyelmeztetni kell, majd ha
€z nem bizonyul eredményesnek, akkor szi-
gorubb eszkdzokkel a mindség megvalosita-
séra kell szoritani vagy akar meg is szlintetni.

Bara doktori iskolak oktatoi kara az orszag
legkivaldbb kutatoi és tanarai kozil kertilnek
ki, a tanulméany rdmutatott az oktat6i kar
gyengeségeire is. A problémak elsd csoportja
azzal figg 6ssze, hogy az egyetemek nem
rendelkeznek minden tudomanyagban ele-
gendd szamu, magasan kvalifikalt oktatoval.
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A szabalyok szerint legalabb hét mindsitett
oktatéra van sziikség egy doktori iskola
alapitasahoz. Ezek kdzil haromnak kell ren-
delkeznie atudoméanyok doktora fokozattal
vagy cimmel, s e hdrombdl legalabb kett6-
nek az egyetemmel teljesidejii foglalkozta-
tottsagi viszonyban kell lennie. Ez annyit
jelent, hogy a szazétven doktori iskolanak
ezerOtven ,alapitd” mindsitett oktatdja kell
hogy legyen. Az Akadémia koztestiiletének
jelenleg tobb mint 11 ezer mindsitett tagja
van, tehat az orszagban tizszer annyi tudo-
manyosan mindsitett van, mintamennyire a
minimalis feltételrendszer szerint a doktori
iskolakban minimalisan sziikség lenne.

A mindsitettek korfaja igen rossz. Alljon
itt csak egyetlenegy adat: 2002-ben az akkor
mikddd 145 doktori iskola vezetdi kdzul
negyvenegyen szulettek 1939-ben vagy ko-
rdbban. A doktori iskolakban valé oktatas
nincs korhatarhoz kotve, kivald tuddsaink
életiik végéig oktathatnak a doktori iskolak-
ban, s6ta harom ,alapitd” nagydoktor kdziil
egy lehet hetven év feletti. Ugyanakkor a
doktori iskola vezetdje, hallgatlagosan
atlépve a torvény altal eldirt hatvanot éves
korhatart, az engedélyezéskor nem lehetett
hatvanhét évnél idBsebb, tehat legalabb egy
oktatasi ciklusig még az egyetem teljes mun-
kaiddben foglalkoztatott egyetemi tanéra. Ez
pedig azt jelenti, hogy az elkdvetkezd ha-
rom évben a magyar doktori iskolak kdzel
30 %-aban vezetdvaltasra lesz sziikség.

Az oktatdi karnak is igen rossz a korfaja,
a kdzépso generécid alacsony képviselete
komoly gondokat okoz az egyetemeknek
ésadoktori iskolaknak. Ugyanakkor aming-
sitettek szakmai megoszlasa sem koveti a
doktori képzés igényeit. E gondokon egyes
egyetemek kétféle mddon probéltak segite-
ni. Egyrészt olyan személyeket szerepeltet-
tek, akiknek szakmai szinvonala ugyan jé
volt, de aktiv részvételiik az oktatasban erd-
sen problematikus. Bar a,,papir” ezt mutatja,
valdjaban az oktatasban nincsenek jelen,

»holtlelkek”. A masik tipus ,.intercity okta-
tok” alkalmazésa, egyes személyek tobb he-
lyen bukkannak fel. A MAB a nyilvanval6
esetekben hatarozottan fellépett, de ittis a
segitség és figyelem politikajat kivanja meg-
valositani. Sok esetben ugyanis ez az induléas
nehézségeit tiikrozi. Az egyetem vezetdi
tisztaban vannak avval, hogy zaros hatariddn
beliil ezen valtoztatniuk kellamindség érde-
kében is. Amennyiben azonban ez nem ko-
vetkezik be, a MAB intézkedni fog. A problé-
ma azonban ennél tagabb. A magyar tudo-
manyos utdnképzés fejlesztése az orszag, a
tudas alapu tarsadalom és eurdpai jo sze-
repléstink elengedhetetlen eldfeltétele.

Sittrégtdn szembesiliink a hallgatdkkal
kapcsolatos problémakkal. Bar vannak to-
rekvések a doktorandusz hallgatok létszama-
nak emelésére, nagyjabol egyetértés alakult
ki abban, hogy nem a hallgatok létszamat,
hanem az 6sztondijas helyek szamat kell
emelni. Ebben még avitdban igen aktiv részt
véllalt Doktoranduszok Orszagos Szovetsé-
ge (DOSZ) is egyetértett. Az a benyomas
alakult ki ugyanis, hogy kiilénbdzd formak-
ban a doktoréatusra készUld hallgatdi létszam
tovabbi emelése a szinvonal csokkenéséhez
vezetne. Ez természetesen orszagos és altala-
nos helyzet, elképzelhetd, hogy egyes tudo-
méanyagakban a hallgatok legjobbjai kozl
néhanyan nem kertilnek be a doktori kép-
zésbe, de nem ez a helyzet a jellemzd. Sok-
kal inkabb azt taldltuk, hogy szamos, ki-
emelked&en tehetséges didk nem a doktori
iskolat, hanem jéval magasabb jovedelmet
igérd palyat valaszt.

Ugyanakkor fel kellett figyelniink a dok-
torandusz hallgatok igen magas lemorzsold-
dési aranyara. It a doktori iskolak két telje-
sen eltérd utat valasztottak. Egyes iskolak,
egyébként sok esetben megengedhetetlen
aradnyban, igen sok hallgatét vettek fel, akik
nagy része termeészetesen onkoltséges. De
aszinvonalat altaldban tartvan ezek toredéke
jutel az abszolutériumhoz, s még keveseb-
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ben a fokozathoz. Mas iskolék csak a leg-
jobbakat veszik fel, s kdzuluk igen sokan
jutottak mér el afokozathoz, s varhatban még
tobben fognak. Elfogadva azt, hogy a mind-
ség szempontjabdl a nagyobb mennyiséghdl
torténd szlrésnek lehetnek elényei is, aMAB
az elsd tipusu esetben mégis komoly ve-
szélyeket lat. Egyrészt vilagos, hogy a kirivo-
an magas létszamnak anyagi okai vannak,
maésrészt nyilvanvalo, hogy az oktatok nem
tudnak érdemben ennyi hallgatéval koriilte-
kintGen foglalkozni. Eppen az keriil veszély-
be, amit céloz, a legjobbak kivalasztasa.

A hallgatokkal kapcsolatos gondok kozuil
kiemelném a doktoranduszok terhelését. A
MAB egyetértett azzal, hogy a hallgatok ve-
gyenek részt az oktatasban, hiszen tanitva is
tanulunk, de néhany helyen az ezzel vald
gondos gazdalkodas helyett a visszaélés jeleit
tapasztaltuk. Az oktatoknak e tertileten ki-
szolgéltatott hallgatok sok helyen kétségbe
vontak egy felmérés adatat, miszerinta hall-
gatdknak csak 10 %-a oktat heti négy oranal
tobbet. A tdbbi szerintiik egyszerlien rejtve
marad. Vizsgalni kell azt is, hogy az oktatott
targy tematikdja mennyire kapcsolddik a hall-
gato doktori téméajahoz. Pozitiv tapasztalat
ugyanakkor, hogy a doktoranduszok aktivan
részt vesznek a palyazatok eldkészitésében
és aszakhoz tartoz6 informatikai tevékeny-
ségben, ami, ha jelents idGraforditast igényel
is, j6 befektetés a magyar tudomany jévabeli
versenyképességébe.

Bér a doktori fokozat elnyeréséhez két
nyelv valamilyen fokud ismerete sziikséges,
avizsgalatarramutatra, hogy a doktorandusz
hallgatok nyelvismerete teriiletén még igen
sok a tennival6. A formai kdvetelmények
(egy kozépfoku és egy alapfoku nyelvvizs-
ga) természetesen teljestilnek, de ezek szint-
je nem mindig elegend®. Aggalyos a nem-
zetkdzi tudomanyos kézéletben vald rész-
vételre vald nyelvi felkészités szinvonala. A
tarsadalomtudoméanyokban a hallgatok
kétharmadanak van legalabb egy felsdfoku

nyelvvizsgaja, a tobbi tudomanyteriileteken
ez csak egyharmad. Azonban a papirral iga-
zolt nyelvi készségek és a tényleges sziik-
segleteknek megfeleld ismeretek kozott is
sok esetben jelentds tavolsag van. Ezen min-
denekeldtt a kulfoldi részképzés segithet.
Igen egyenetlenek a doktori fokozathoz
megkovetelt teljesitmények. A doktori fokozat
elnyerésének feltételeként tobbek kozott
altaldban harom-0t publikaciot irnak eld az
egyetemi, kari és doktori iskolai szabalyok.
Alegsulyosabb gondokat azonban nemis a
szamszerQség, hanem a mindseg tertletén
talaltuk. Tébb tudomanyagban a doktori
iskolak vezetdi eddig még nem tudtak
megallapodni abban, hogy mely nemzetkdzi
reputacioju és referalt folyoiratban tortént
publikéciét fogadjak el a doktori fokozat ko-
vetelményének teljesitésehez. A kbvetkezd
oktatési év egyik fo faladata lesz ezeknek a
listdknak tsszedllitasa és elfogadasa. Kulono-
senatarsadalom- és human tudomanyokban
igen sok az alkalmi kotetekben tortént pub-
likécio, példaul a tanarok évforduldira irt
Unnepi kotetekben, ahol nem minden eset-
ben tGigyelnek a publik&ci6 Gjdonsagéra, szin-
vonaléra. A kérdés természetesen nem az,
hogy ilyenekre sziikség van-e (ez lehet egy
maésik vizsgalat targya), hanem hogy az ide
irt cikkeknek milyen a szinvonala. Sok gond
van az idegen nyelv( publikéciok koril is.
A vita soran tdbben felvetették, hogy a
harom év altaldban kevés a doktori fokozat
megszerzéséhez. Ebben egyetértés van, de
atanulméany kimondja: ,,Nincs sziikség a ha-
roméves doktori tanulmanyi idd meghosszab-
bitasara. A legjobbak szaméra predoktori 6sz-
tondijat kell biztositani.” Bar a predoktori
0Osztondij kérdésében egyetértés van, vitatott
az 6sztdndij odaitélésének; illetve finansziro-
zasanak modja. Ebbenaz tigyben az illetéke-
seknek 8sszel folytatniuk kell az egyeztetést.
Nincs mindenttt minden rendben a vizs-
gak kordl. A vizsgak természetesen nyilvano-
sak, mégis ritkan tapasztaltuk, hogy a mas
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egyetemeken azonos tudomanyagban tanu-
16 doktoranduszok elmennének egymas
védésére. Nem is annyira az informacio vagy
az id® hidnya a fé ok, mint inkabb az, hogy
vezetdik nem kovetelik meg tanitvanyaik-
tél, hogy elmenjenek. A vizsgakkal, védé-
sekkel kapcsolatos méasik gondra tébb hoz-
z4sz0l4 is felhivta a figyelmet. Fenyeget a
belterjesség, annak ellenére is, hogy a vizsga-
bizottsagba a szabalyok szerint meghivnak
kiils6 tagot. Tobben felvetették az angliai
fuiggetlen vizsgabiztosi rendszer magyaror-
szagi bevezetésének kérdését.

A doktori iskoldk mindségbiztositasi
rendszere kialakuléban van. Az idealis allapot
természetesen egy j0l mikodd mindségbiz-
tosito rendszer lenne, amelyet a MAB rész-
letes ellendrzés helyett csak kivilrdl ellen-
Oriz és hitelesit. Jelenleg ennek alapjait fekte-
tik le az egyetemek, s az idealis allapothoz
még hosszl Ut vezet.

A lehetBségek

A lehetbségek koziil a tanulmany kiemeli a
valodi multidiszciplinaritas lehetdségét.
Nemcsak az egyes doktori iskolakon bellil,
hanem koztlik is megvalsithaté a hallgatok
sokoldalu oktatésa, ktzos témak kutatasa.

Nagyon fontosnak tartotta a tanulmény,
hogy a szakmai oktatas mellett erdsodjék az
altalanos maveltségi alapok lefektetése is.
K6z6s tudomanyfilozofiai kurzusok, logikai,
etikai vagy kulturtorténeti témak gazdagithat-
jak a doktorképzeést, s ebben nagy lehetdse-
geknyilnak az (j, doktori iskolai rendszerben.

Az egyes doktori iskolak Uj lehetdsége-
ket nyitnak az egy-egy tudomanyagon beldli
egyuttmOkodésre, még akkor is, haa doktori
iskolak kozott verseny alakul ki. Méasfajta
egyuttmakodésre van lehetdség az egyete-
men belil a kiildnbz6 tudomanyagak ko-
z0Gtt valamint nemzetkozi terlleten is. A dok-
tori képzés mar az oktatasnak az a szintje,
ahol a didk nemcsak a tanaratdl, hanem a
mésik didktol is sokat tanulhat.

Szinte végtelen lehetdségek nyilnak az
Uj informacids technikak felhasznélasara.
Ezek bevonéasa a doktorképzésbe folyamato-
santorténik, a doktori iskola, illetve az egye-
tem doktori iskolainak egyuittese igen alkal-
mas keret ezek alkalmazésara.

A koz0s palydzatokban val6 részvételre
a doktori iskolak alkalmasabbak, mint a fel-
aprézott doktori programok voltak. Az isko-
lak részvételével megalakulé konzorciumok
nagyobb eséllyel palydzhatnak mind az itt-
honi, mind a kdzos eurdpai kutatadstamo-
gatésra.

Veszélyek

Nagy figyelmet szentelt a tanulmany a dok-
tori képzeést fenyegetd veszélyeknek. A
veszélyek, a képzést gatld tényezok kdzott
is els6 helyen allnak az anyagiak. A tanul-
méany megallapitja, hogy az utébbi idében a
doktori képzésre és az egy hallgatéra fordi-
tott allami pénzeszkozok realértekben jelen-
tGsen csokkentek. Ehhez jarul, hogy ameglé-
v pénz hatékony elosztasat is tobb szabaly
korlatozza vagy neheziti. Néhany egyete-
men megengedhetetlentil magas a kdzponti
elvondsok ardnya. Joggal hivtak fel a vita
soranafigyelmetarra, hogy aharmadik forras,
vagyis a vallalati pénzek bevonasa mindkét
részrol vontatottan halad. Ez érinti a doktori
iskolak mogott allé kutatasokat is. Az anyagi
keretek tulzott szlkdssége nem teszi lehe-
tOvé a kulfoldiek érdemi bevonasata mind-
ség megitélésébe, pedig erre a mindség
objektiv mérlegelése miatt is sziikség lenne.
Mindezek elBsegitik a kontraszelekciot.
Atanulmany leszdgezi, hogy a doktori kép-
zés akkor j0, haa legjobbak tanitjak a legjob-
bakat. Az anyagi feltételeknek még kézép-
europai viszonylatban is rossz ardnya (a GDP-
hez viszonyitott alacsony tamogatasok) a
legtehetségesebbek elvandorlasat okozzak,
sez atrend az eurdpai uniés tagsagunkkal
csak ndvekedni fog. Mindez komolyan ve-
szélyezteti a doktori iskolak mindségét.
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Veszélyezteti a mindséget a mennyiségi
szemlélet elGtérbe kerilése is. A megfelelés
minimuma mérhetd, de a kivalosagot nehe-
zenvagy sehogyan sem lehet szamszer(Qsite-
ni. A hallgat6i létszamtdl fliggd finanszirozas
torzitd hatasu. A teljesitményeket természete-
sen mérni kell, mertvalamilyen objektivitasra
sziikség van, de a kollégak, a peerek mérle-
gelését nem lehet figyelmen kivil hagyni.

Neheziti az értékelést a rovid és a hosszu
tavua érdekek ellentéte is. Egy most doktori
kurzusra beiratkozd hallgaté négy-6t év mul-
valép atudés piacéra. S olyan kutatdsokban
fog részt venni, amelyek akkor indulnak és
tovabbi 6t-tiz évre szbélnak. A tegnapeldtti
és tegnapi piaci igények akkorra méar régen
megvaltoztak. Ezért a piaci igényeket mas-
képpen kell felmérni és elemezni, ha a tudds-
képzés kimenete szempontjabol tesszik ezt,
mint ha azt a mai igények szempontjabdl a
szakképzés szdméra végezziik el.

Veszélyezteti a doktori képzések sikeres-
ségét az egyre ndvekvd adminisztracio, a
merev tudomanyéagi beosztas. Tudjuk, a
kutatas sok szemponthdl tudasiparra valt. De
ha az egyéni invencid, a kiemelkedd tehet-
ség, az innovacié nem maradhat meg, s el-
nyomja az lizemszer{ség, akkor veszélybe
kertil atudomany és kiiléndsen az utanpot-
las sikeressége.

A teendok

A konkrét elemzés természetesen kirajzolja
a konkrét teenddk korvonalait is. A tanul-
many részletesen elemzi, hogy mit kell az
egyes szerepldknek tennidik. S a vita soran
ezekkel, legaldbbis elvben, az érintettek
egyet is értettek.

A doktori iskolakon beliil is megvaldésit-
hat6 teenddk kdzil megemliteném a doktori
iskola vezetdinek és vezetd oktatdinak ki-
emelt anyag megbecstilését, az iskoldk mi-
hely jellegének, csoportmunkajanak meg-
erOsitését, a hallgatok készségeinek fejlesz-
tését, a hallgatdk fokozottabb bevonéasat a

mindség biztositasaba, a nyilvanossag és a
nemzetkozi kapcsolatok bovitését.

A Magyar Akkreditacios Bizottsagnak
egyszerQsitenie kell eljarasait, csokkentenie
kell a doktori iskolak adminisztracios terheit.
Ugyanakkor kovetnie kell a végleges akkre-
ditacio soran adott ajanlasok sorsét, s ott, ahol
ez sziikséges, kdzbe kell avatkoznia. A ko-
vetkez0 tanévben az érintetteknek ki kell
dolgozniuk atudomanyagak kovetelmény-
rendszerét. Ezt a MAB-nak segitenie kell. A
MAB rendszeressé teszi a doktori iskolék cik-
likus vizsgélatat, és elkezdi az azonos tudo-
méanyaghoz tartozé doktori iskolak orszagos
értékelését, elsdnek a torténettudomany és
apszichologia teriiletén.

Akormanynak mindenekelbtt a doktori
képzés finanszirozasat, annak szintjét, esz-
kozeit és jogrendszerét kell fellilvizsgalnia
és megfeleld intézkedéseket hoznia. Sziik-
ség lesz a doktori képzést érintd jogszaba-
lyok, valamint atudomanyéagi beosztast elGird
kormanyrendeletek attekintésére is. Alapjai-
tol kezdve Ujra kell gondolni a habilitacid
kérdését, beleértve azt a javaslatot, hogy a
habilitacio a végleges egyetemi kinevezés
feltétele legyen, vagy akar az intézmény
esetleges megsziintetését is. Osszhangba
kell hozni az egyetemek kutatési tamogata-
sét és a doktori képzés tamogatasat.

AMagyar Tudomanyos Akadémia Dok-
tori Tanacsanak és osztalyainak, elndkségeé-
nek egyfeldl és a Magyar Akkreditacios Bi-
zottsagnak masfeldl tudomanyaganként
0sszhangba kell hozni a tudomanyos teljesit-
mény értékelésének rendszerét. E kdvetel-
ményrendszerek kidolgozasanal abbdl kell
kiindulni, hogy Magyarorszagon csak egy-
fajta, egységes tudomanyos kovetelmény-
rendszer létezhet. Az egységes kdvetel-
ményrendszert azonban differencialni kell a
célok (kutatdk nevelésére vald alkalmassaga,
kutatoi alkalmassag, tudomanyos teljesit-
mény, kitiintetésre vald eldterjesztés, képvi-
seletre valo alkalmassag, kompetencia elis-
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merése), illetve szintek (PhD, habilitacio,
allas, vezetdi beosztés, akadémiai eléme-
netel, doktori cim, akadémiai tagsag) és az
egyes szakmak sajatossagainak figyelembe-
vételével. Az Akadémianak jelentds szerepe
van az egyetemen mikodd kutatdcsopor-
tok fejlesztésében, a kutatasi palydzatok
Osszehangolasaban. Fontos teenddk vannak
atudomanyos dsztondijrendszer tovabbfej-
lesztésében és a tudomanyos utanpétlas
hosszU tavu tervezésében.

A magyar doktori iskolak jovoje

Osszefoglalvaa magyar doktori iskolak hely-
zetérdl és a teenddirdl szolo elemzést, meg-
allapithato, hogy az elemzés f6 és alapvetd
megallapitasairdl konszenzus sziiletett. Ha az
egyetértést aktiv és kdzos cselekvés koveti,
akkor a magyar doktori képzés szamara
egyedulallé kilatasok nyilnak.

A hallgatok olyan kérnyezetbe keriilnek,
ahol elsajétithatjak a kritikus gondolkodas, az
Ujitokészseg és a k6zds munka eszkozeit,
ilyen iranyu készségeiket eurdpai szintre fej-
leszthetik. Olyan tudast sajatithatnak el, amely
szakmajukban alegkivalébbak szdmara fenn-
tartott Gton indithatja el 6ket. Olyan oklevelet
fognak kapni, amely versenyképes lesz nem-
csak a magyar, hanem az eurdpai piaconis.
Képessée fogja tenni dket arra, hogy tanaraik
nyomaba Iépjenek, s megfelel® iddben atve-
gyék a szakma és az oktatas iranyitasat.

A doktori iskolak megfeleld vezetd sze-
meélyiségek iranyitasa mellett valédi tudo-
manyos mahelyként fejlddnek, illetve ilyen
mihelyekké valnak, ahol sikeriil megval6si-
tani az oktatas, az utanpotlas nevelése és a
kutatas egységét. Ezek a doktori mihelyek
az egyetem elitjét koncentréljak, teljesitmé-
nylk meghatarozo lesz mind aszakma, mind
az egyetem jovje szempontjabol. E doktori
iskolak vonzéva valnak nemcsak a sajat egye-
temrdl kikeriild didksag legjobbjai, hanem
az orszag, az eurdpai és az Eurdpan kivili
térségek fiataljai szamaérais.

A doktori iskolak kdzott munkamegosz-
tas, egyuttmakodés és egészséges verseny
fog kialakulni. A magyar doktori iskolak sok
szempontbdl [épéseldnyben vannak az
eurdpai doktori iskoldk rendszerében. Eztis
kihasznélva hasznos egyiittm(kodés alakul-
hat ki részben munkamegosztasi, részben
kdzos oktatasi és kutatasi célbdl. Ennek eld-
nyei belathatok. Mindenekel6tt a hallgatok
minél nagyobb szammal fognak mas, eur6-
pai egyetemeken részképzésben részesil-
ni, oktatoink ott oktatni, de hallgatok fognak
hozzank jonni, professzorok nalunk oktatni.
Mindennek egyik eredménye lehet, hogy a
doktorandusz hallgatdék mas eurdpai egyete-
mekkel kdzdsen jegyzett diplomat kapnak.
Atervek szerint ott, ahol tobb orszag doktori
iskolaja ad ki egy kozos diplomét, az mar az
Eurdpai Unid altal elismert eurdpai doktori
diploma lehet.

A doktori iskolak mindségét a szakmak,
atudomanyagak maguk fogjak biztositani, s
cserébe a doktori iskolak biztositjak majd a
szakmak, tudomanyagak mindségét. AMAB
ebben fokozatosan egyre kisebb szerepet
fog kapni. Elkertlhetetlen lesz ugyanakkor
a doktori iskolék allandosulé nemzetkozi
megmérettetése.

A mindséget fogja biztositani a kivalosagi
helyek (iskolak, programok) kialakulé rend-
szere. Ennek kdvetelményrendszerét, pa-
lyézati eljarasat a doktori iskolakkal egyitt
kell kidolgozni. A magyar kivaldsagi helyek
azutan batran vehetnek részt az eurdpai
kivaldsagi helyek palyazatain.

A doktori iskolak az egyetem biiszkesé-
gei, az egyetemi azonossagtudat kozponti
elemei lesznek, és értékiikhdz anyagi kdvet-
kezmények is kétddnek majd. Az egyete-
mek tébbet fognak aldozni a doktori isko-
lakra, onnan nem eszkdzoket fognak elvon-
ni, hanem Ujakat fognak oda koncentralni.
Ha sziikséges, kiilsd forrasok bevonasaval is
megteremtik a doktori iskoldk oktatdinak
anyagi elismeréséhez sziikséges kereteket
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és alapokat. Tiszteletben tartjak a doktori is-
kolak autonémidjat, ugyanakkor szamon
kérik az eszkdzokkel és személyekkel valo
optimalis gazdalkodast. Felligyelik az eljara-
sok jogszer(iségét, anélkil, hogy azok alkal-
mazésaba beleszdlndnak. Az egyetemi dok-
tori tandcsok a szabalyozas eszkozeivel gya-
koroljak aszakmai felligyeletet. Ugyanakkor
figyelemmel kisérik az esetleges mindségi
hulldmzéasokat, a negativ tendenciékra, ha
sziikséges, idoben felhivjak a figyelmet. Az
egyetemi doktori tanacsok gyQjtik és elem-
zik, és sziikség esetén tovabbitjak az Orsza-
gos Doktori és Habilitacids Tanacshoz a
doktori iskolak napi mkodésével kapcsola-
tos tapasztalatokat, javaslatokat.

A doktori iskolak a tudomanypolitikai
iranyitas szamara stratégiai fontossagu he-
lyekkeé valnak. Itt képezik atudomanyos utan-
potlast, és a kutatdintézetek mellett, azokkal
szorosan egyUttmakddve itt folynak a jovot
meghatarozo kutatasok is. A doktori iskolak
haléjanak segitsége nélkilozhetetlen a
nemzetkozi, igy az europai kutatasi térségbe
vald bekapcsolddashoz. Az orszag el6tt allo
nemzeti tavlati feladatok megvalositasa lehe-
tetlen a doktori iskolak aktiv kdzremOkddése
nélkul. Ezértatudomanypolitikdnak jelentds
erdforrasokat kell a doktori iskolakhoz ren-
delnie. A tudomanyos palyazatok elbirala-

s&ban, atamogatasok elosztasaban a doktori
iskolaknak maguknak is fontos szerepet kell
jétszaniuk. Ez csak akkor lehetséges, ha a
magyar doktori iskolaknak kelld érdekérvé-
nyesitd képességiik van. Ehhez pedig meg
kell teremteni a megfeleld eszkbzoket.

2004-ben Magyarorszég csatlakozik az
Eurdpai Uniodhoz. A csatlakozé hozoma-
nyunk legértékesebb része az a szlirkeallo-
many, amely a kimQvelt magyar emberfok-
ben jelen van. A tudésalapu tarsadalom meg-
teremtése lehetetlen a tudésok teljesitmé-
nyére alapozott Uj és megujulni képes tudas
nélkil. Atudas megujuldsanak és megujita-
sénak egyik kiemelkedd szinhelye a doktori
iskola. Ugyanakkor az Eurpai Uni6 teljesit-
meénytink alapjan fog minket a kbzponti ta-
mogatasok nagyobbik felében részesiteni.
Az eurdpai timogatasoknak egy része ép-
pen a doktori képzésben valé részvételt, a
k6z6s eurdpai doktori képzést és a kdzds
diploméakat fogja sajatos eszkdzeivel tAmo-
gatni. A tAmogatast azonban szigor( mind-
ségi feltételekhez fogja kotni. S ezek teljesi-
tése révén fognak a magyar doktori iskolak
az eurodpai oktatasi és kutatasi térség aktiv
részévé valni.

Ez az it nem automatikus. Sziikség van
minden szerepld kdzds munkajara és
egyuttmakodéseére.
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