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NAGY AGOSTON - LAJTAI L. LASZLO - H. NEMETH ISTVAN
Bevezetés

A varmegye mint politikai tér és politikai képzet

Jelen kotet a Magyar Nemzeti Levéltar és a Nemzeti Kozszolgalati Egye-
tem Eo6tvos Jozsef Kutatokozpontjdnak Molnar Taméas Kutatointézete altal
2021. november 25-26-an rendezett tudomanyos tandcskozason elhangzott
el6adasok szerkesztett anyagat gytjti egybe.! Konferencidank a cimében ere-
detileg a (vdr)megye szbalakot szerepeltette jobb hijan - egyszerre prébalva
érzékeltetni az intézmény torténetében a kozjogi kontinuitast és a kény-
szerl megszakitottsagot. Amikor a rendezvény otlete megfogant persze még
nem sejthettiik, hogy nem egészen egy év mulva (2022. julius 19-én) Ma-
gyarorszag Alaptorvényének 11. mddositasaval, a tertileti onkormanyzatisag
szerveit ismét varmegyének fogjak nevezni, felvaltva az 1949. augusztus
20-aval életbe 1ép6 alkotmannyal kezd6d6 gyakorlatot.? A korabbi terminus
visszavezetése, a javaslat el6terjesztéjének szdndéka szerint a torténeti
folytonossag helyreallitasat és a szocialista allamigazgatas orokségével vald
szakitas igényét fejezte ki. Mindezen tul, e régi-ij elnevezéshez tarsitva
explicite is megfogalmazddtak altalanosabb, szimbolikus politikai jelen-
téstartalmak, illetve hozzajuk kapcsolodd elvarasok: erdsiteni a mai ha-
tarokon atnyulé nemzeti &sszetartozds érzését, valamint hangsulyozni
a fennallé politikai rendszer nemzeti jellegét és a nemzeti szuverenités
gondolatat. Az at- vagy visszanevezés kérdése egy pillanatig a nagypolitika
napirendjére emelkedett tehat, aminek folyomanyaként élénk vita bonta-
kozott ki mind a sajtéban, mind a kézosségi médidban a régi-ij terminoldgia

*  Akotet az alabbi NKFI kutatasi témapdlyazat keretében késziilt: A magyarorszdgi rendiség poli-
tikai kultirdja (1526-1848) II. (K 143017) — H. Németh Istvan vezetd kutatd, Nagy Agoston kutaté.
A kiadvény szerkesztéi koziil Nagy Agoston és Lajtai L. Laszl6 a Bolyai Janos Kutatési Osztondij
tdmogatdsaban részestilt.
1 https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/a_varmegye_mint_politikai_ter_es_politikai_kepzet_o
A konferencia masodik napjarél a beszamold: https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/a_varmegye_
mint_politikai_ter_es_politikai_kepzet_1
2 Magyar Kozlony 123. sz. (2022. julius 22.), 4664.
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hasznalatardl. Nyilvanvaléan utalva arra, hogy a kifejezés sem ideoldgia-
mentesnek, sem pusztan torténeti relikvianak nem tekinthets, hanem olyas-
valami, amelyhez tovabbra is él6, mi tobb, egymassal erételjesen polemizald
szimbolikus, torténeti és emlékezetpolitikai képzetek tapadnak.

A magyar torténti-etimoldgiai szdtar a 11. szazad kozepétdl el6fordulo,
feltehet6en délszlav eredeti (Chatdr’ jelentésti) megye szavunk mellett
1504-t6l regisztralja a latin comitatus és német Komitat megfelel§jeként
a vdrmegye kifejezés megjelenését a ,nemesi 6nkormanyzattal bird, nagyobb
tertiletd kozigazgatasi egység” jelentésében. Az 6sszetett szoalak vélhetéen
szolamhatar-eltolodas révén jott létre (pl. Fehérvar-megye — Fehér varme-
gye), amely eredetileg arra utalt, hogy az adott kozigazgatasi egység a koz-
pontjat képezd jelentés kiralyi varak koré szervezddve jott létre.? Maganak
a szonak a hasznalata tehat igen régre nyulik vissza, ugyanakkor az is vi-
lagos, hogy a megye és a vdarmegye kifejezést épp a hivatali latinnyelviiség
hagyomanya, illetve a magyar jogi-politikai nyelv kései standardizacidja
kovetkeztében hosszu ideig szinonimaként hasznaltak. A 18. szdzad végétdl
a varmegyékben egyre szélesebb korben hdditott tért a magyar nyelv hasz-
nélata, ami hamarosan életre hivta a bevett latin , kuridlis stilussal” szem-
ben a szabatos magyar nyelvi hivatali standardok megteremtésének igényét
is. Az 1805-0s nyelvtorvényt kovetéen megindulé megyei mozgalomnak ko-
szonhetden altalanos érvénytl orszdgos hivatali szotar politikai okok miatt
ugyan nem johetett 1étre, de szamos varmegye sajat tiszti szotarakat alko-
tott, amelyeket a maga igazgatdsi és jogszolgaltatdsi gyakorlatara nézve
iranyadonak fogadott el. Szamunkra ebbdl itt most az a fontos, hogy ezek
a szétarak az adott tertileti onkormanyzati egység hivatalos elnevezését ille-
téen vdarmegyérdl beszélnek, ugyanakkor az egyszertiség kedvéért és a bevett
szbhasznalathoz alkalmazkodva adott esetben épptigy hasznaljak a révidebb
megye szbt és ennek kiilonféle képzett alakjait is. A torténeti el6zmények
tikrében, a vonatkozé jogszabaly tiszteletben tartasaval, de a nyelv prag-
matikdjahoz alkalmazkodva tgy latjuk, a két kifejezés nemcsak a hétkoznapi
életben, de szabatos tudomanyos szévegekben is j6l megfér egymas mellett.
Ezt a szemléletet érvényesitettiik a kotet szerkesztése soran is: ahol a két
szoalak kiilonbsége nem birt kifejezetten politikai vagy intézményi szem-
pontbdl jelentéskiilonbséggel, ott mechanikusan nem ragaszkodtunk sem
egyik, sem masik alakvéaltozathoz.

3 A magyar nyelv térténeti-etimoldgiai szétdara, f6szerk. BENKG Lorand, Akadémiai, Budapest, 1970,
11., 877-878; Uo., 1976, I11.,1093.
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Mikozben a teleptilési és az orszdgos politikaval ellentétben a varme-
gyei kozgytilések miikodése jobbara kiviil esik az atlagos allampolgar poli-
tikai érdekl6désén,* maga a varmegye az allamalapitas koraig visszanyuld
kozigazgatasi egységként — fliggetleniil attdl, hogy elemeit tekintve Trianon,
illetve az 1950-es megyerendezés utan intakt médon, médositott hatarokkal
vagy egyesitve maradt-e fenn - kétségkiviil tovabbra is identitasformald
erdvel bir és aktivan jelen van a kebelén beliili lakossag kollektiv emlékeze-
tében. Ez persze mar azért sem meglepd, mert maga az elsé valtozatdban
leginkabb ,vilagi kozépszintli igazgatasi egységként” definialhaté® varme-
gye az egyik legrégibb hazai jogintézménynek tekinthetd. Arrél ugyan mas-
fél évszazada tart a szaktudomanyos vita, hogy eredetét tekintve mennyire
és mennyiben tarthaté frank-német, pannon- vagy délszlav, illetve magyar
nemzetségi alapu, tehat tisztan belsé fejlédés eredményének, ahogy arrél
is, hogy a korai Arpad-kor varispansagai mennyiben korreléltak a velitk egy-
kort kiralyi varmegyékkel vagy mtikodtek télik fuggetlen intézményként,
a varmegyék késébbi torténetének szakaszoldsa azonban mara egyértelmu
konszenzust élvez. A 13. szdzad kozepén a felbomlas allapotaba kertilt kira-
lyi varmegye néhany évtized leforgasa alatt alakul ugyanis tartésan azza az
elsésorban nemesi dnkormdanyzati szervként jellemezhetd intézménnysé,
amely az idék soran ugyan szamos fontos valtozadson megy keresztiil, mégis
egészen a 19. szazad derekdig alapvetd jelent8séggel bir — sok egyéb mellett -
a rendi nemzet jogainak és érdekeinek tartos és eredményes gyakorlati érvé-
nyesitésében.

A nemesi varmegye politikai stlya és szerepe persze korantsem volt
azonos az érett és kései kozépkorban, az orszag harom részre szakitottsaga
idején, a 18. szazadban vagy az osztrak-magyar kiegyezést megel6z8, szimos
rezsimvaltassal terhes évtizedekben. A megtjulé abszolutisztikus torekvé-
sekkel mindazonaltal egészen addig sikerrel tudott dacolni, amig a modern
allam kiépiilésével az egyre béviillé szakigazgatasi igények, valamint az el-
viekben népszuverenitason nyugvé parlamentéris kormanyrendszer intéz-
ményesiilése a hatalmi dgak vele egylitt jaré szétvalasztasaval egyiittesen
végképp ald nem astak a régi varmegye hagyomanyos kézjogi statusat és
szerteagazo hatds- és feladatkoreit. A helyi 6nkormanyzat, kozigazgatas,

4 Ezvélhetéen a magyar politikai és énkormanyzati rendszer sajatossagaival, s abban a megye,
épp a torténeti hagyomdannyal ellentétben erdsen korlatozott szerepével, illetve az egyfordulos,
listas valasztési rendszerrel fiigg leginkabb 6ssze.

5  KRrisT6 Gyula, A varmegyék kialakuldsa Magyarorszdgon, Magvetd, Budapest, 1988, 5.
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biraskodas és rendfenntartas, de még a rendi torvényhozas teriiletén is szé-
leskort jogositvanyokkal biréd nemesi varmegye és a modern magyar allam
érdekellentéte persze nem egyszeri aktussal, hanem tobb szakaszra tagolédo,
hosszabb folyamat sordn bontakozott ki és mélyiilt el. Tébb mint jelzés-
értékll, hogy még az 1848-as aprilisi térvények is szandékosan ideiglenes
hatallyal nyultak csak a megyei 6nkormanyzat szabalyozasahoz. Hogy a hely-
zeten aztan az elsé harom népképviseleti orszaggytilés sem valtoztatott,
abban a gyors egymasutanban jelentkezé kihivasok és teendék sulya és
mértéke mellett nyilvanvald szerepet jatszott nemcsak a jogintézmény on-
magaban is tiszteletet parancsolé sok évszdzados torténeti bedgyazottsaga
és a hozza fiz6d6 érdekek sokasaga, de a varmegyék alkotmany- és nemzet-
védé szerepének aktualisan megélt tapasztalata is.

Mindennek ellenére azonban 1848 6ta nemcsak a varmegyék orszaggy-
lési kovetkiildési és torvényvégrehajtast mérlegeld jogkore szlint meg, de
a dualizmus kori térvényalkotas kezdeti szakaszaban elébb a biraskodas és
kozigazgatas hatarozott szétvalasztasa sziikitette tovabb a korabbi varme-
gyei feladatkoroket, majd hamarosan az énkormanyzati és kozigazgatasi
jogkoreik is Iényeges atalakuldson mentek keresztiil. A részletek mell6zésé-
vel elég a f6ispani hataskér markans és fokozatos tagitasara, az énkor-
manyzati és allami kozigazgatas helyi koordinacidjaért felelds kozigazgatasi
bizottsagok feldllitdsara vagy arra utalni, hogy a valédi 6nkormanyzatisag
pénziigyi 6nallésagat garantald haziadd visszavezetésére végiil nem kertilt
sor, igy az osztrak joggyakorlatbdl atvett allamsegélyezés rendszere 6rokl6-
dott tovabb. Amig ezen intézkedések persze kiilon-kiilon és egytittvéve is
mind az allami beavatkozast erdsitették a kor centralizacios trendjeivel
szinkronban, a kézépszintli kozigazgatas egészének allamositasa végiil za-
tonyra futott, ami viszont a hazai municipalista hagyomanyok kétségtelen
erejérdl tett tanubizonysagot. Annak ellenére alakult igy, hogy az allamosi-
tasra mar a 19. szazad végén hatarozott térvényalkotdi kisérlet tortént, és
azt nemcsak a kor legkivalobb kozigazgatasi szakemberei, de szamos kora-
beli vezetd politikus és politikai iranyzat is lelkesen tdmogatta.

A konferencia évét, 2021-et pontosan fél évszazaddal megel6z6en, 1971-ben
jelent meg Bonis Gyorgy és Degré Alajos szerkesztésében a Tanulmdnyok
a magyar helyi 6nkormdnyzat multjabdl cim@ tanulmanykotet. A kiadvany
elkésziilte egy hosszabb, az orszag teriileti levéltarainak kutatésait dssze-
fogd munkafolyamat eredménye volt, mely eredetileg ,az orszagos és teri-
leti autonémidkban kialakult képviseleti szervek” torténetének bemuta-
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tasara iranyult. Ez az atfogo célkittizés idékozben azzal médosult, hogy az
orszaggytlés kérdéskore kiilonféle okok miatt kikeriilt a kotetbdl, mialtal
a gyljtemény ,még kifejezettebben helyi jelleget 6ltott”. A kezdeményezés
modszertani Gjitasat a szerkeszt6k megfogalmazasa szerint ,a képviseleti
intézmények helyi szint(i kutatasa, s ezaltal az 6sszehasonlité mddszer alkal-
mazdasa” jelentette. Bonisék a teriileti levéltarak sajatos adottsagaira tekin-
tettel az alsé id6hatart 1526-ban huztadk meg, hangstlyozva, hogy a forras-
adottsdgaik ,nagyon alkalmasak a késéi feudalizmus és a polgari korszak
vizsgalatara”.

A mabdl visszatekintve tgy tinik, tobb szempontbdl is megvaldsultak
a Bonis és Degré vallalkozasa altal kittizott célok. A kotet megjelenése ota
a terlileti levéltarak gazdag anyagara alapozva, tulnyomérészt ezen intéz-
mények munkatarsainak tollabdl szinte megszamlalhatatlanul sok tudo-
manyos publikacié latott napvilagot a ,politikai hatalom organumaiként”
megragadhatd varmegyék felépitésének és miikodésének torténetérsl. Ennek
a felhalmozddott tuddsnak a tarsadalmasitasdban jelentds szerepet jatszik,
hogy az Orszagos Levéltar segédanyagai, illetve a varmegyei levéltari kiad-
vanyok sorozatai, melyek régebben alig voltak hozzaférhetbek, a Hungaricana
adatbazison keresztiil ingyenesen elérhetévé valtak.” Id6kozben a levél-
tari forraskutatas lehetéségei is meghatvanyozddtak: a vonatkozoé levéltari
anyag rendezettsége és jegyzékeltsége az 6tven évvel ezelétti dllapotokhoz
viszonyitva megsokszorozodott, a nagy léptékii digitalizacids projektek és
a Magyar Nemzeti Levéltar altal tizemeltetett adatbazisok nemcsak egysze-
riibbé, de demokratikusabbi is tették a levéltari kutatdst, mint valaha.®

Konferenciankkal, melyet jelképesen a Béonis-Degré-féle kotet megjele-
nésének kerek évforduldjara idézitettiink, hasonld volt a célunk, mint jogtor-
ténész elédeinknek. Férumot kivantunk teremteni a tertileti autonémiak
miikodésével, mindenekel6tt azok képviseleti szerveivel kapcsolatos tjabb
kutatdsok bemutatasanak. Tettitk mindezt azzal a nem titkolt szandékkal,
hogy a részeredményekbdl valamiféle atfogo képet nyerhessiink a politikai
mukodéstikkel kapcsolatos kutatasok helyzetét illetéen mind diakronikusan,
mind szinkronikusan, orszagos és regionalis 6sszehasonlitdsban. Bar a kez-
deti célkitiizés értelmében és a konferencia cime ellenére nem kizarolag

6  BON1s Gyorgy — DEGRE Alajos, Eldszé = Tanulmdnyok a magyar helyi 6nkormdnyzat multjabél,
szerk. USK., Kbzgazdasagi és Jogi, Budapest, 1971, 5-8.

7 https://library.hungaricana.hu/hu/collection/magyarorszagi_leveltarak_kiadvanyai/

8  https://mnl.gov.hu/adatbazisok, kiemelten: https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/
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a varmegyeékkel kapcsolatos eléadasokra szamitottunk, hanem a varosokat
leszamitva az dnkormdényzatisag mas formaira, illetve az ezek kozotti vi-
szonyrendszerre vonatkozd kutatdsokra is, végiil az 6sszes el6adas és az
ezek nyoman elkésziilt tanulmanyok is a varmegyékre fokuszaltak. Mindez
persze aligha véletlen, hiszen a hagyomanyos magyarorszagi énkormany-
zati rendszerben a varmegye jelentette a normat, az 1870-es évekbeli var-
megyékbe kebelezésiikig (illetve varmegyékké alakitasukig) pedig a szabad
keriiletek szamitottak kivételnek. Némileg mas volt a helyzet Erdélyben,
ahol kevésbé megyefokuszu, egyuttal joval komplikaltabb 6nkormanyzati és
kozigazgatasi rendszer jott létre a hdrom rendi natié-t teriiletileg megtes-
tesité — nem egy ponton rdadasul egymast territorialisan is keresztiilmet-
sz6 — magyar megyék és vidékek, székely székek, valamint a szasz székek
és vidékek sok évszazados egymads mellett 1étezésével.

A varmegyei politika” fogalmat tagabban értelmezziik, mint elédeink
tették, a tudomdanyos tanacskozasunk elsére talan kissé talanyos cime is
ezzel allt 6sszhangban. A virmegyék egyfeldl koveteik altal a rendi korszak
végéig az orszagos politika kozponti szerepldi, majd a valasztdkeriileti rend-
szer alapelemei voltak, egyuttal a politikai cselekvés autoném tereiként a
statutumalkotds joga révén maguk is torvényhozo hatalommal birtak, illetve
az aktiv és passziv valasztojog gyakorldsan keresztiil torténetileg valtozo
mértékben lehet8séget nyujtottak a teriiletiikon él6k bizonyos csoportjai
szamara a politikai részvételre, szolgaltak a politikai szocializacio tereiként
és képviseltek sajatos politikai kulturakat. Masfeldl viszont épputgy értel-
mezhetéek a politikai gondolkodds targyaiként, azaz politikai képzetként
is, széles teret nyitva az eszmetorténeti vizsgalatok el6tt. Sziikségképpen
tekintettel kell tehat lenni a tertileti autonémidkkal kapcsolatos vitatkozo
nézeteknek és érveléseknek mind a szélesebb politikai, torténeti, kozjogi-
alkotmanyos gondolkodasban betoltott szerepére, mind a varmegyék kép-
viseleti intézményeiben sajat szerepiikkel kapcsolatban megfogalmazott
elgondolasokra.

A konferencia nemcsak a varmegyék politikai életével és szerepével fog-
lalkozo kortars kutatasok magas szinvonalara és sokszintiségére muta-
tott ra, de arra is, hogy bar a torténeti vizsgalatok empirikus hozadéka igen
jelentés, annak ellenére, hogy a levéltari forrasok feldolgozottsdganak mér-
téke és a targgyal foglalkoz6 irdsok szama exponencidlisan novekedett, az
elmélyilt elméleti és modszertani reflexio a kurrens tudomanyos diskur-
zusra altalaban kevéssé jellemzd. Ugy tlinik azonban, hogy bar jellemzéen
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alacsonyan teoretizalt formaban, de a hagyomanyosabb hivatal- és politika-
torténeti szempontok mellett az utébbi évtizedekben valamiféle tarsadalom-
torténeti szemlélet is altalanosan teret nyerni latszik. Témank vonatkozasa-
ban a magyar torténetirasban idérél-idére, jobbara elszigetelten felmeriilt
ugyan az elméleti és mddszertani észrevételek igénye, ez azonban egyrészt
nem eredményezett folyamatos diskurzust, masrészt eredményeik csak
igen korlatozottan épiiltek be a torténetiras praxisaba. Ennek tiitkrében
a teoretikus és mddszertani igényi vitdk kezdeményezésének elsé 1épése
épp az lehetne, ha az ilyen szempontokat érvényesité korabbi irasokat alap-
vetéen gyakorlati céllal historiografiai és elmélettorténeti reflexié targyava
tennénk. Ebbél a nézépontbdl tulajdonképpen harom olyan nagyobb hulla-
mot kiilonithetiink el a korabbi szakirodalomban, amikor alapvetéen a hely-
torténet mivelése kapcsan mddszertanilag és/vagy elméletileg is igyekeztek
megalapozni a virmegyékre, illetve a kozségekre iranyulo torténetirast.

Az elsé a dualizmus id6szakahoz és azon beliil a millennium kérnyéki
varmegyei monografiairdsi hullamhoz kapcsolédott,® amely Pesty Frigyes
és Frankl (késébb: Fraknoi) Vilmos 1872-es — a kortarsak altal szabdlyzat-
nak tekintett — komplex és nagyigény( tervezetével vette kezdetét, melyet
a Magyar Torténelmi Tarsulat megbizasabdl allitottak dssze és kifejezetten
a helytorténészek figyelmébe ajanlottak.l® E tervezetet b htisz év mulva,
1894-ben egy Tagdnyi Karoly altal jegyzett és szintén a Tarsulat kozlonyé-
nek szamitd Szazadok hasabjain kozzétett Gjabb moddszertani utmutatds
kovette.!* A szakma pecsétjét szintén magan hordozé Gj tervezet a régi le-
sujto kritikajat nyujtva kudarcként értékelte, hogy elédje idejétmult encik-
lopédizmusa miatt oly ,elviselhetetlen terheket r6 a monographusra”, hogy
annak egyetlen szerz$ sem tudott eleget tenni, ideértve Pestyt is.!? A la-
zabb és a szerzéknek szélesebb szabadsagot hagyo 4j ajanlas értelmében
a kivanatos megyei monografia ,a megye teriiletének legszorosabb értelem-
ben vett torténete”, amely ,altalanos” és ,a megye egyes kozségeinek” a tor-

9  Erdemes megjegyezni, hogy ez a valdban orszagos méretti felbuzdulas korantsem korlatozédott
a Borovszky Samu-féle kézismert, napjainkig tobb reprintet is megért, reprezentativ kivitel
monografiasorozatra (Magyarorszdg varmegyéi és vdarosai), amelynek az 6sszesen 26 kotete 22
korabeli varmegyét illetve varost bemutatva 1896 és 1914 kozott jelent meg. E kétségkiviil a leg-
nagyobb volumen(, 4m {gy is csonkan marado¢ véallalkozastol fiiggetlentil is tébb tucatnyi (nem egy
esetben 3-4, de akar 5-6 kdtetes) megyemonografia is napvildgot latott a korban a Borovszky-féle
sorozat eltt vagy vele szinkronban (koziilitk néhdny egyenesen Borovszky tollabol).

10 PEsSTY Frigyes — FRANKL [FRAKNOI] Vilmos, A vdrmegyék térténeti monographidjanak tervrajza,
Széazadok 1872/6., 412-416.

11 TAGANYI Karoly, Vélemény a megyei monographidk tervrajza iigyében, Szazadok 1894/4., 364-371.

12 Uo., 364.
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ténetével foglalkozé ,részletes” torténetre oszlik,'3 amelyek koziil Taganyi
egyértelmiien az utébbit tartotta fontosabbnak.

A masodik hullam, amely részben az elébbibdl taplalkozott, Mélyusz
Elemér szintén a Szdzadokban lehozott médszertani vitacikkéhez kothetd.*
Apropéjat az adta, hogy két évvel korabban jelent meg monografiaja Turéc
varmegyérdl, amelynek torténetét a zolyomi kiralyi uradalomtél a nemesi
varmegye szervezetének kiéptiléséig dolgozta fel példaértékli mddszeres-
séggel.'> Malyusz sajat kutatasi tapasztalataibdl és a korabeli kiilfoldi iro-
dalom recepcidjabdl taplalkozé programja a tulajdonképpeni helytorténetet
mint a kozségek torténetét (Ortsgeschichte) elhatarolta a ,territorialis tor-
ténetirastol” (Territorialgeschichte), amely utébbi alatt a német térténetiras
egy fejedelem vagy testiilet szuverén uralma alatt allo teriileti egység — ere-
deti kdrnyezetében egy-egy kisebb-nagyobb német allam mint ,territérium”
- torténetét értette. A magyar kontextusban a helytorténet jelentése Ma-
lyusz értelmezésében a fenti kettd kozé, tehat tulajdonképpen a varmegyére
esik.’® Ebbél kiindulva a Taganyi-félétél eltéré programot vazolt fel, amely
a kozségek helyett a varmegyére mint teriileti egységre helyezi a hangsulyt,
hogy altala bemutathatéva valjék a korabeli politikai kozosséget alkot nagy-
szamu kéznemesség tobbé-kevésbé zart életvilaga. Malyusz szeme el6tt vég-
eredményben pedig egy olyan, kelléen megalapozott nemzeti torténeti 6sz-
szefoglalé megalkotasa lebegett, amely sajatos munkamegosztast kovetelt
volna meg. Koncepcidja szerint a szintézisalkotas ugyan a ,tudomanyos”
torténetiro feladata, de hozza az alapok feltarasat, legyen sz6 tarsadalom-,
gazdasag-, s6t politikatorténetrél, a specidlis helyi koriillményeket — azaz az
adott varmegyét — részleteiben ismerd helytorténész szolgaltatja. Malyusz
ehelyiitt Ggy latta, hogy a ktlfoldi térténettudomany ,szociologiai iranyba”
fejlédik tovabb,'” amely szemlélet hazai meggyokeresedését nagyban segit-
hette volna a fentebb ismertetett médon muvelt helytorténet is.

Részben erre a Madlyusz-irasra reflektalva jelent meg 1931-ben Vaczy
Péternek a korabeli dilettans helytorténeti praxist igen kritikusan szemlélé
dolgozata, melyben a megyetorténeti megkozelités elényeit és hatranyait
igyekezett mérlegre tenni.'® Ugyan 4 is a megyetorténetbdl indult ki, ugyan-

13 Uo., 368-369.

14 MALYUsz Elemér, A helytorténeti kutatds feladatai, Szdzadok 1924/1-6., 538-566.

15 U6, Turdc megye kialakuldsa, Budavari Tudoményos Tarsasdg, Budapest, 1922.

16 MALYUSZ, A helytorténeti kutatds, 538-539.

17 Uo., 564.

18  VAczy Péter, A helytorténeti kutatds problémdi, Budapesti Szemle 1931 (223. k., 641. sz.), 53-82.
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akkor tul is lépett rajta, amikor megkérdéjelezte a forrasok feldolgozasakor
a terileti elvre tdmaszkodé mechanikus megkdozelitést, azaz hogy a vizsga-
lodés spektruma kizarélag egy adott teriileti egység hatarain beliilre és az
arra vonatkozé ,ténycsoportok” ¢sszességére iranyul. Az idealis allapotot
Véaczy szamara az jelentette, ha egy adott forrasanyag vagy ,ténycsoport”
zartsaga egyuttal a szerves egységet is szemléltetni tudja. Kévetkezéskép-
pen, véleménye szerint a helytorténet azaltal mutathat fel jelentés eredmé-
nyeket, hogy ,vizsgalni képes az élet sszes jelenségeit, sszes tényezbit egy
pardnyi folddarabon”.* Vaczy szerint nem kiils§ szempontok, hanem az
sanyag problematikus értéke” alapjan kell kivalasztani a vizsgalat targyat.2°
Felhivta a figyelmet tovdbba arra, hogy egy teriilet énmagaban még nem
képvisel szerves egységet: ha varmegyék vagy varosok komplex, rendszeres
bemutatasdhoz nem all rendelkezésre elég forrasanyag, akkor meg kell elé-
gedni bizonyos jol adatolt részjelenségek vizsgalataval. Ez utébbi kutatas
ugyan a helytorténetbdl indul ki, de problémacentrikus és 6sszehasonlito
jellegti. Vaczy az ,éaltalanos torténet” és a helytorténet médszerének viszo-
nyaval kapcsolatban gy gondolta, hogy a két megkozelités keveredése akkor
all els, ha ,altalanosan fogalmazott kérdésekre helytorténeti iton adunk
feleletet, vagy forditva: a helytorténet eredményeibdl egyetemesebb megalla-
pitasokat vonunk le”.2! Azaz: ez esetben csak annyiban tdmaszkodik a torté-
nész a helytorténetre, amennyiben arra egy tudomanyos kérdés magyaraza-
tahoz szliksége van. Vaczy e réviden vazolt koncepcidjat Malyusz — az erésen
szellemtorténeti hatast mutato - valaszaban azzal utasitotta el, hogy az ,egy
mar letiint korszak mechanikus felfogasat tiikrozi vissza”.2? Elesen kritizalta
tulzott forrascentrikussagat és kiillonésen a részletkutatasok, illetve a hely-
és ,orszagos” torténet lehet&ségei kapcesan kifejtett elveket. Malyusz ugy vélte
ugyanis, hogy az ilyesfajta kérdésekkel az amatér helytorténész - ,vidéken
élé levéltaros vagy tanar” — nem boldogul, a professzionalis kutatok szamara
pedig tilsdgosan kisszer(i témavalasztast jelentenének.?3 Részben az 1924-es
cikkében kifejtetteket hangstlyozta ezittal is, tehat hogy a hivatasos torté-
nészek és helytorténészek ugyanannak a nagy nemzeti projektnek a részei,
amelynek végsé célja ,,a nemzeti muiveltség elmélyitése”. Szerinte a torténész-

19 Uo., 69.

20 Uo, 70.

21 Uo., 75-76.

22  MALYusz Elemér, Vdczy Péter: A helytorténeti kutatas problémadi. Ism., Szdzadok 1932/1-3.,
103-109.

23  Uo., 103-104.
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nek nem specialistanak kell lennie, hanem az ,élet totalitdsa iranti érzékkel
kell rendelkeznie”.?4 Vaczy ,altalanos”, illetve ,kevert” helytorténeti modsze-
reit pedig nem tartotta célravezetének, mivel a metodoldgia — alakuléban
1évé tudomanyagrol 1évén szé — id6vel a kutatas gyakorlatabol formalddik ki,
igy egyel6re nem latta lehetségesnek a helyes médszertan kidolgozasat.2>

A harmadik hulldmon a tulajdonképpen az 1960-as évek elejétél moz-
galomma terebélyesedd honismeret és helytorténet helyzetére az 1970-es
évektdl kezdve ,elméleti és mddszertani” szempontbdl reflektaléd irasokat
érthetjik, kiillonésen ezeknek a varmegyék torténetével foglalkozé megfon-
tolasait. Koziilik mindenekel6tt a Vaczy Péter tanulmanyat djra felfedezd
Stier Miklés irasait sziikséges kiemelni, aki a megyetorténet mivelését mar
kifejezetten szaktorténészi munkanak tekinti.2® Stier megkdzelitésének
idébeli fékusza hatarozottan a jelenkor torténetére iranyul, ugyanakkor
mindezt a helytorténeti kutatas historiografidgjaba agyazza be, a 19. szazadi
el6zményektdl tekintve at a szakirodalmat. Az orszagos és helytorténet
differencidlodasat harom okra vezeti vissza: az irasbeliség térhoditasaval
exponencialisan novekvé forrasmennyiségre, a torténettudomany speciali-
zacidjabol és szintézisigényébdl fakado keresletre a helytorténeti megkoze-
lités irdnt, illetve a kialakuld tarsadalmi igényre. Az idedlis helytorténeti
modszerre tipikusan torténeti valaszt ad: a szerves kozosségek horizontja-
nak atalakuldsaval, a tarsadalmak differencialéddsaval a 19-20. szdzadban
a korabbi helytorténeti fokusz is atalakul. Ennek fényében Stier a hagyo-
manyos, teriileti elvli szemlélet mellett az adott jelenségekre koncentralo,
problémaorientalt szemlélet fontossagat hangsilyozza.?” Méasutt kiilon ala-
huzza a megyei keretek kozott muvelt politikatorténet fontossagat, kiemel-
ve, hogy a megye mint kozigazgatasi egység mar puszta nagysaganal fogva
nagyobb gazdasagi és politikai jelent8séggel bir orszagos szempontbdl is
a varosndl. E megyei léptéki politikatorténeten beliil is kiemelt szerepet kap
nala a helyi politika, kiilondsen a helyi hatalmi elitek és csoportviszonyok,
amelyek vizsgalataval kapcsolatban a szocioldgia és szocidlpszicholdgia
modszereinek az alkalmazasat ajanlotta.8

24 Uo., 105.

25 Uo., 108.

26  STIER Miklés, Legujabbkori helytirténetrasunk elvi-mddszertani kérdéseihez, Szazadok 1974/4.,
941-954; U6, Modern korszak — helytirténet, Uj Forras 1980/5., 51-55; US — SzAsz Zoltan, Uj- és
legjabbkori helytirténetirdsunk médszertani kérdéseihez = Somogy megye multjabdl. Levéltdri
évkonyv 9., szerk. KANYAR J6zsef, Kaposvar, 1987, 3-45.

27  STIER, Legujabbkori helytirténetirdsunk, 949-951.

28 STIER-SZASz,I. m.
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Végiil érdemes utalni Gyani Gabor 1990-ben, stilszertien a honismereti
mozgalom folydiratdban megjelent révid, de annal problémaérzékenyebb cik-
kére, amely a hazankban is szarnyait bontogaté 4j tarsadalomtorténet-iras
fényében értékelte tjra a helytorténet jelentdségét.?® Szerinte a tarsadalom-
torténeti szemlélet, 4j tipust helytorténeti kutatas képvisel§je mar ,ugy
tekint a lokalitdsra, mint az 4ltaldnosan (is) hat6 folyamatok szinterei kozil
az egyikre”, ezért szdmara ,a vizsgalddas e fajtdjanak a térbeli vonatkoztatasi
kerete mar nem a »szerves helyi kozosség« mint egész, hanem csak a benne
sajatosan megnyilvanulé altaldnos(abb) folyamatok és torténések kore.” Ez-
altal aztan ,noha a lokalitas csak bizonyos 6sszefliggésével kertil be a vizs-
galédasba, am a helyi tdrsadalmak (azok adott vonatkozéasai) sszehasonlité
vizsgalata sordn a targy egy interlokalis 6sszefliggésbe agyazodik bele”.3°
Gyéni optimista varakozésai szerint ez a tarsadalomtorténeti szemlélettel
és modszertannal athatott Uj helytorténetirds raadasul immar egyenlé part-
nerek alkotta viszonyba tud keriilni az orszdgos horizontt torténetirassal.
Sé6t az igazan relevans kutatdsok a két megkozelités képviseléi altal alkotott
kutatocsoportok, de legaldbbis kutatasi projektek keretében megvalésuld
egyiuttmiikodés révén bontakozhatnak ki. Ennek a folyamatnak a korai ha-
zai intézményesiilési formajaként emlithette mar az akkoriban megalakult
Hajnal Istvan Kor elsé konferencidit.

Természetesen mindegyik hulldm tartalmaz ma is megfontolasra és
tovabbgondolasra érdemes reflexidkat. A Vaczy Péter altal a forrasanyag
zartsagahoz és szervességéhez szabott tematikus specializaciéval, illetve
a hely- és orszdgos torténet viszonyaval kapcsolatban kifejtetteket Malyusz
az akkoriban kurrens szellemtorténet hatdsa alatt és a szintetizal6 igény
lazaban meglehetésen rosszmajtan utasitotta el. Ugyanakkor tugy véljik,
épp ezek a meglatasok azok, amelyek kiiléndsen elevenek ma is, amikor
a torténetirds mar megszabadult a nemzeti szintézis minden egyebet maga
mogé utasito elvarasatdl, illetve a széles értelemben vett tarsadalomtorténeti
megkozelités szamos tertileten — még ha elméletileg akar reflektalatlanul
is — bevett gyakorlatta valt. A tudomanyos igény( helytorténet valamely
forméjanak, illetve az ,orszdgos” torténetirasnak a korabbi szigord, sajtos
feladatmegosztast diktald szétvalasztasa id6kozben okafogyotta valt. Ehhez
minden bizonnyal hozzajarult egyfel§l a megyei fokuszu torténetiras levél-

29  GYANI Gébor, A helytirténetirds jelentdségérdl, Honismeret 1990/1., 1-6.
30 Uo.,5-6.
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tari keretek kozott végbemend professzionalizacioja, masfelsl az altalaban
vett, s Gyani altal a helytorténet 1j tipusaval kapcsolatban mar 1990-ben
proponalt ,tarsadalomtorténeti”, de még inkabb a ,mikrotorténeti” szemlé-
let térhoditasaval bekovetkezo 1éptékvaltas. De a 19. szazad utolsé harmadat
athaté megyereformok elétti idészakra nézve politika-, jog- és igazgatds-
torténeti szempontbdl sem tarthaté a varmegyekdzpontu és az ,,orszagos”
torténetiras merev elvalasztasa. Modern, kdzpontositott és a hatalmi agak
vilagos elvalasztasara éptil§ allam hijan - jollehet ennek nyomai és gyokerei
mar ekkor is tapaszthatdk — ugyanis sem 4ltaldban a politika, sem a koz-
igazgatas, sem a jogszolgaltatas miikodése nem vizsgalhaté a térvényhatdsa-
gok kozbeiktatasa nélkil. Az mar egy mésik, alapvetéen modszertani kérdés,
hogy egy konkrét probléma kapcsan mit tekintiink kiindulépontnak: alul-
rél, a virmegyék vagy feliilrél, a kormanyszervek felél kozelitiink. Az idealis
megoldast persze a kettd szisztematikus 6tvozése jelentené. Malyusz és
Vaczy kordhoz képest raadasul a varmegyékkel foglalkozo torténetiras intéz-
ményi hattere is alapjaiban alakult at: ugyan a vidéki torténeti tarsulatok -
amelyek fénykorat a millennium idészaka jelentette — jobbara megsziintek,
ugyanakkor a varmegyénként tagol6dd levéltari struktiraban, amelyeket
ernydszervezetként 2012 6ta a Magyar Nemzeti Levéltar fog egybe, tag-
intézményenként joval tobb tudomanyos allas jott 1étre, mint azt szaz évvel
ezel6tt akar csak képzelhették. Rdadasul az adott — aktualisan 1étezé vagy
egykor volt - tertileti autonémidhoz kotédé emlékezet- és identitasformalas
folyamataban a hivatali miikodés, a levéltari és torténetirdi professziona-
lizmus, illetve a tudoméanyos ismeretterjesztés funkcidit 6tvozve tovabbra
is kulcsszerepet jatszanak a varmegyei levéltarak.

*

Reményeink szerint a 2021-es konferencia eléaddsaibdl késziilt kotet a var-
megyékkel foglalkoz6 s alapvetéen tertileti levéltaraink gazdag anyagat
hasznosité tudomanyos kutatas mai helyzetére nézve, az alabbi megszori-
tasokkal, tobbé-kevésbé reprezentativnak tekinthets. Egyrészt tematikai
fokuszat tekintve, mivel a konferencia kifejezetten a széles értelemben vett
politika vilaganak varmegyei vonatkozasai koré szervezddott, ezért az el-
s6dlegesen gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi stb. jelenségek kiviil rekedtek
az érdekl&dési korén. Masrészt, a kotet az egyes korszakoknak és kozigaz-
gatasi egységeknek nem szentelhetett ardnyosan teret: a témavalasztast
a személyes kutatoi preferencidkon tul a konkrét forrasadottsagok, illetve a
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torténetiras tradicidi is erdteljesen alakitjak és befolyadsoljak. Személyi
szempontbol sem torekedhettiink tovabba reprezentativitasra, hisz a tagan
értett kérdéskorrel a legktilonfélébb tudoméanyos mtihelyekben - levéltarak-
ban, egyetemeken, kutatdintézetekben - sokkal tobben foglalkoznak annal,
mint ahanyan a kezdeményezéstinkhoz el6adéssal és tanulmdényirassal
csatlakozhattak, hogy a napjainkban is viragzé amatér helytorténetiras
miivel8irél mar ne is széljunk.

A tanulméanygytjteményben viszonylag jelentds terjedelmii és 6rven-
detesen sokszint anyag allt 6ssze. Az egyes irdsok nemcsak tematikailag,
de szemléleti-mddszertani tekintetben is szamottevd valtozatossagot mu-
tatnak. A 21 tanulmany nem kizarélag a bevett kozigazgatas- és hivatal-
torténet vagy a politikatorténet feldl kozelit targyahoz, de képviselve van
a tarsadalomtorténeti nézépont, tovabba olyan tarsdiszciplinak, mint a jog-
torténet, a nacionalizmuskutatds vagy a politikai eszmetorténet-iras. Az
idébeli kereteket tekintve a 17. szazad végétdl az 1950-es megyerendezésig
targyalnak problémakat, am a fékusz érthet§ médon a varmegyei intézmény
fénykorara, a 19. szdzad elsé felére, azon beliil is a reformkorra, kisebb mér-
tékben pedig a dualizmus korara iranyul, melynek soran a megel4z6 évtize-
dek dtmenetiségét gyokeres atalakuldasok kovették. A foldrajzi keretek tekin-
tetében kiilon 6rom, hogy nem kizardlag a mai orszagteriileten talalhaté
varmegyékkel kapcsolatban sziilettek {rasok. A szerzék tobbsége az egy-egy
varmegyei levéltar nyujtotta lehet6ségeket kihaszndalva végzett mélyfara-
sokat, mig masok inkdbb ,hosszu idétartamban” vizsgaltak atfogd vagy
specifikus kérdéseket.

Az egyes tanulmanyokat tematikai szempontok alapjan négy nagyobb
egységbe rendeztiik, melyeken beliil a lehet6ségekhez mérten az idérendet
is igyekeztiink érvényesiteni. Ezek koziil az elsébe olyan irasok keriiltek,
amelyek a varmegye intézményes kereteit a torok kitizése utani Gjjaszerve-
zés nehézségeitdl a dualizmus kori rendszerszintl valtozasokon at egészen
a 20. szdzad kozepének ismét gyokeres atalakulast hozé fejleményeiig veszik
goresé ala. A tagan érett intézményes kereteket és az idérdél idére jelentke-
z6, bar sokszor hamvaba hal6 reformterveket targyalé szovegek kozott
esettanulmanyok és tagabb intervallumot atfogé attekintések egyarant meg-
talalhatok. A masodik tematikai egység kozéppontjaban a varmegye mint
spolitikai tér”, azaz a varmegyei politika és politizalas problematikaja all.
Az itt olvashat¢ irdsok szerzéi ugyan az el6bbinél sztikebb kronologiai met-
szetben - hiszen, egyetlen kivétellel valamennyi a (hosszd) 19. szazadbol
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meriti vizsgalata targyat — am koncentraltabb formaban jarjak koriil a szer-
tedgazé kérdéskor kilonbozé aspektusait. Ezen beliil is kiemelt figyelmet
kap a korabeli magyar nemzetépitési folyamatok ellentmondasosséaga. A vo-
natkozé tanulmanyok meggyéz6en demonstraljak, hogy a varmegye eminens
terepe a magyar nacionalizmus toérténeti kutatdasanak. A harmadik blokk,
amely a megyei és orszagos politika ¢sszefliggéseire 6sszpontosit, olyan ta-
nulmanyokat foglal magaba, amelyek a 19. szazad kézepe el6tti allapotokat
térképezik fel. Tobbségiik kifejezetten az elemzésiil szolgalé targykor klasz-
szikus id6szakat jelenté reformkorbol (illetve az azt kozvetlentil megel6z6
évekbdl) meriti vizsgalatai targyat. Ez azért sem meglepd, hiszen politikai
értelemben a varmegye fénykorardl beszélhetiink, ami szorosan 6sszefiigg
a jomodu birtokos nemesség tarsadalmi, gazdasagi és politikai felemelke-
désének hosszabb id6tartamu folyamataval.3* Végiil a negyedik tematikai
egységben azon irasok kaptak helyet, amelyek szerzdéi azt elemzik, hogy
a 18. és 19. szdzad politikai aktorai és gondolkoddi milyen sszefliggésben és
miként tekintettek az alapvetéen gyakorlati igényekkel fellépé politikai gon-
dolkodas targyaként a torvényhatdsagokra, mas széval: hogy az adott kon-
textusban miképpen jelent meg ,politikai képzetként” a varmegye. A kotet
reményeink szerint nem csupan a kutatdsok jelenlegi allasarél nyujt pilla-
natfelvételt, de egyuttal alkalmas lehet arra is, hogy szemléleti-mddszertani
vitdkat gerjesszen.

31 VO.SzIJARTO M. Istvan, Nemesi tdrsadalom és politika, Universitas, Budapest, 2006, 7-16.

[22]



Az eredetét tekintve ,vilagi kozépszintli igaz-
gatasi egységként” definidlhaté varmegye bar
az id6k soran szamos alapvetd valtozason ment
keresztiil, mégis az egyik legrégibb, az allam-
alapitastél maig folytonosan létezd jogintéz-
ményiink. Fénykorat a kései rendi korszakban
élve a 19. szazad derekaig a nemesi énkormany-
zat szerveként meghatarozé szerepet jatszott
a rendi nemzet jogainak és érdekeinek tartos és
eredményes érvényesitésében, majd politikai
jelentésége és kiterjedt hataskore az 1867-es
kiegyezést kévet6en alaposan megfakult, és el-
sésorban kozigazgatasi szerepkore orokitédott
tovabb. Kétségkiviill komoly identitasformalo
erével birt és bir a helyi kollektiv emlékezet-
ben, és hagyomanyosan a magyar torténetiras
kiemelt targya.

A tanulmanykotet alapvetéen az intézmény
tagan értett politikai szerepével kapesolatos
Ujabb kutatasoknak teremt forumot a 17. szazad
végétsl a 20. szdzad kozepéig. A varmegyék
ugyanis egyfel6l koveteiken keresztiil a rendi
korszak végéig az orszagos politika meghataro-
z6 szerepl6i, majd a valasztokertileti rendszer
alapelemei, egyuttal autoném ,politikai terek”
voltak — lehetéséget nyujtva a tertiletiikon élék
szamara a politikai részvételre. Masfelsl ér-
telmezhetéek a politikai gondolkodas targyai-
ként, ,politikai képzetként” is. A kotet irdsai
tematikailag és szemléleti-mddszertani tekin-
tetben is valtozatosak: kozottik a hagyoma-
nyos kozigazgatas- és hivataltorténeten, illetve
a politikatorténeten tal képviselve van a tarsa-
dalomtorténet, tovabbd olyan tarsdiszciplindk,
mint a jogtorténet, a nacionalizmuskutatas
vagy a politikai eszmetorténet-irds nézépontja.
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