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W. KOVACS ANDRAS

Erdélyi kovetjaras Budan.
A nemesi kovetelések irasba foglalasa
1496-ban

Az 1496. junius 23-an Buddn megjelené erdélyi kovetek kérésére I1. Ulaszld
kiraly igéretet tett panaszaik orvoslasara, és errél oklevelet allitott ki. Ez egykort
masolatként Szeben varos és a Szasz Nemzet levéltaraban maradt fenn.! A térténeti
szakirodalom csak az alabb még emlitendd erdélyi lokalis add, az igynevezett udvar-
nokpénz,? Ernuszt Zsigmond kirdlyi kincstartd (1494-1496) szamadaskdnyvében is
szerepld kovetek tarsadalmi sulyanak, tovabba a kozépkori magyar orszdggytilések
erdélyi résztvevéinek bemutatdsa kapcsdn hasznalta,® de az oklevél tartalmi elemzé-
sére nem kertilt sor. Rovid regesztajat az erdélyi szasz Urkundenbuch* kéziratban levd,
egyeldre csak internetes adattarként elérhet6 nyolcadik kotete kozolte.® JelentGségét
az adja, hogy alig néhany olyan forrds all rendelkezésre, amely a kozépkori Erdély
harom kivaltsdgolt csoportja, a nemesek, a székelyek és a szdszok jogait, egymashoz

1| Szeben varos és a Szasz Nemzet Levéltara (a Romdn Nemzeti Levéltar [a tovdbbiakban: RNLt] Szeben
Megyei Levéltaranak [a tovabbiakban: SZMLt] 6rizetében Nagyszebenben), Urkunden I11/118. Azono-
sitdja a Roman Nemzeti Levéltar fiokintézményeiben 6rzott 1600 elétti oklevelek és iratok internetes
adatbazisaban (arhivamedievala.ro): SB-F-00001-1-U3-118. Fényképmasolata: Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltdra (a tovdbbiakban: MNL OL), Diplomatikai Fényképgytjtemény (a tovabbiakban:
DF) 245425.

2| W. Kovacs Andrés: The Participation of the Medieval Transylvanian Counties in Tax Collection.
Hungarian Historical Review 7. évf. 2018/4. 672-693. (A tovabbiakban W. Kovécs: Tax Collection) 676.
(20. jegyzet).

3| W. Kovdcs: Tax Collection 673. (11. jegyzet); Palosfalvi Tamas: A kbzépkori magyar orszaggyulések. In:
Fazekas Istvan, Gebei Sdndor, Palosfalvi Tamds: Rendi orszdggyiilések a Magyar Kirdlysdgban a 18. szd-
zad elejéig. Orszaghdz, Bp. 2020. (A magyar orszdggytilések torténete. - A tovdbbiakban Pdlosfalvi:
Orszaggyulések) 168. (428. jegyzet); Neumann Tibor: Registrum proventuum regni Hungariae. A Magyar
Kirdlysdg kincstartdjdnak szdmaddskonyve (1494-1495). MTA BTK TTI, Bp. 2019. (Magyar Torténelmi
Emlékek. Okmdnytarak. - A tovabbiakban: RPRH) 410. (2765. sz. tétel).

4 | Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. I-VII. (1191-1486). Von Franz Zimmermann
et al. Verein fiir siebenbiirgische Landeskunde-Editura Academiei, Hermannstadt-Buk. 1892-1991.
(A tovabbiakban: Ub).

5| https://siebenbuergenurkundenbuch.ub.rptu.de/catalog/5133 (Ub VIIL. 5622*, sz.). (utols6 megtekintés:
2026. 01. 30.).

W. Kovacs Andrds (1975) - torténész, tudomdnyos munkatars, EME, Jaké Zsigmond Kutatdintézet, Kolozsvar,
wkovacsandras@eme.ro

Atanulmény a Bolyai Jdnos Kutatdsi Osztond{j (BO/00522/20/2), illetve az MTA HTMKNP Forrdsok és adattdrak
Erdély kozépkori és kora ikori torténetéhez c. alprogram tamogatdsaval késziilt.

https://doi.org/10.36373/em-2026-1-3
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ERDELYI KOVETJARAS BUDAN. A NEMESI KOVETELESEK [RASBA FOGLALASA 1496-BAN

vald viszonyat vagy valamelyikiik sérelmeit targyalna.s Az alabb ismertetendd forrds
ezekkel mutat hasonlésagot.

Az uralkodé el6tt megjelent erdélyi kovetek Erdélyi Janos, Dézsi Péter, Bethle-
ni Miklés, Barlabdsi Janos,” Zsombori Péter és Bolyai Gaspar voltak. Ok maguk az
orszaglakok (regnicole) kveteinek mondtak magukat, ezalatt a nemeseket kell érteni,
egyrészt mert egyikiik sem székely vagy szasz el6keld, méasrészt mert kizdrdlag a ne-
mesek sérelmeit és koveteléseit adtak eld.

Koziiliik (Somkeréki) Erdélyi Janos Istvan erdélyi alvajdanak (1462-1465, 1476)% volt
afia.’ Kovet a pozsonyi békét (1491) kovetd, 1492. évi budai orszaggytilésen,* 1494-ben
akiralyi kincstar - nem részletezett okbdl - pénzt utalt neki és néhdny tarsanak, talan
az adé zavartalan beszedésében nyujtott segitségiikért, esetleg a hadak mozgésitasa-
ban jatszott szerepiik miatt. 1494 szeptemberében I1. Uladszl6 kirdly red és név szerint
is felsorolt tarsaira bizta a Vingarti Gerébek és a szaszok kozotti viszaly elrendezését,
a kovetkez6 évben a Geréb Péter orszaghird és a szebeniek kozotti konfliktus kivizs-
galasara rendelte 6t és harom madsik tdrsat, akik koziil ketten a fent emlitett kdvetek
voltak (Dési és Barlabasi).!! Valdszintileg azonos azzal az Erdélyi Janossal, akit 1497-ben
kiralyi alkincstartoként emlitenek.’? (Temeshelyi vagy Iklddi) Dési Péter 1473-ban tatai
varnagy, aulicus (1470), kamards (1472), maramarosi ispan (1478-1480), majd erdélyi
s6kamaraispan (1491), késGbb alvajda (1499)." Ez ut6bbi mindségében a tizenkét erdélyi
nemesi tilnok mellett hivatalbdl részt vett a Kolozsvarott megtartott Szt. Gyorgy-napi
vajdai nyolcados {télészéken (1499).* Fia, Imre, kés6bb kiralyi kamaras, majd asztal-

6| A modern torténetiras régdta ismeri azokat az egyezségleveleket, amelyeket e harom csoport - 4l-
talaban krizishelyzetekben - egymassal kotott (1437/1438, 1359, 1467, 1505). Lasd Malyusz Elemér:
Az erdélyi magyar tdrsadalom a kézépkorban. MTA TTI, Bp. 1988. (Tarsadalom- és Mtivel6déstorténeti
Tanulmanyok 2. - A tovabbiakban Mdlyusz: Erdélyi tdrsadalom) 38-48.

7| A kbzépkori csaladnevek irasakor a kiejtés szerinti irdsmodot haszndlom, és nem a toérténelmi csa-
ladneveknek csak az tjkorban kialakult hagyomanydrz6 irdsmadjat (pl. Barlabdssy helyett Barlabasi,
Sombory helyett Zsombori stb.).

8| C. Téth Norbert et al.: Magyarorszdg vildgi archontologidja 1458-1526. I-11. MTA BTK TTI, Bp. 2016-2017.
(Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak. - A tovdbbiakban: Arch. 1458-1526) 1. 85-86.

9| A csaladra lasd Engel Pal: Magyar kozépkori adattdr. Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1301-1457.
Kozépkori magyar genealégia. MTA TTI-Arcanum, [Bp.] 2001. [CD-ROM] (A tovabbiakban Engel: Ge-
nealdgia), Becsegergely nem 4. tdbla: Erdélyi (somkeréki).

10 | Kubinyi Andras: Erdély a Mohdcs elétti évtizedekben. In: Tanulmdnyok Erdély torténetérdl. Szakmai
konferencia Debrecenben 1987. oktober 9-10. Szerk. Racz Istvan. Csokonai, Debrecen 1988. 65-73. (A to-
vabbiakban Kubinyi: Erdély) 73; Neumann Tibor: Békekotés Pozsonyban - orszaggytilés Buddn.
AJagellé-Habsburg kapcsolatok egy fejezete (1490-1492). (I1. kozl.) Szdzadok 145. évf. 2011/2. 293-347.
(A tovabbiakban Neumann: Békekotés I1.) 320, 322.

11 | RPRH 612., 2765. tétel és a kapcsolddd jegyzetek.

12 | Arch. 1458-1526.1. 131.

13 | A csaladraldsd Engel: Genealdgia, Dési (temeshelyi, iklddi); RPRH 2765. tétel és a kapcsolddé jegyzet;
Palosfalvi Tamads: Hunyadi-familidrisok Matyas kirdly udvardban. In: , Kirdlyi hdzunk népe”. Kirdlyi és
kirdlynéi udvartartds a kozépkor végén. Szerk. Neumann Tibor. HUN-REN BTK TTI, Bp. 2024. (Magyar
Térténelmi Emlékek. Ertekezések) 147-183. 152; alvajda 1499-ben (DF 257611).

gyar Tudomany Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet I. Szakosztdlyaban. XII. Szerk. Egyed Emese, P.

Kovacs Klara, Paké Laszlé. EME, Kvar 2025. 181-254. (A tovabbiakban W. Kovacs: Oktavalis {tél6szék)
210-211.
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W. KOVACS ANDRAS

nokmester (1500).° (Bethleni) Bethleni Miklds,' Matyas kirdly varnagya az ausztriai
Retzben (1486-1490), majd Corvin Janos sztropkdi (Zemplén m.) varnagya (1491); erdélyi
kovet az 1492. évi orszaggyulésen, 1494-ben a kincstdr pénzt utalt neki, 1515-ben egyike
azoknak, akik a szdszokat és székelyeket meghivtak a tartomanygytilésre;’’ 1499-ben
és 1514-ben a Kolozsvarott tartott vajdai oktavalis itélészéken a tizenkét nemesi iilnok
egyike.!® (Csesztvei)* Barlabdsi Janos, kdvet az 1492. évi orszaggytilésen,? gyulafehér-
vari varnagy (1508)* volt, Héderfaji Barlabasi Léndrd alvajddnak (1501-1525)%* az apja.
Zsombori Péter® és Bolyai Gaspar* ugyancsak {ilnokok az emlitett 1499. évi {tél6szé-
ken,? koziilik Zsombori emellett Torda megye ispanja volt 1499-ben.?

Az 1496. évi nemesi kovetelések - mint aldbb latni fogjuk - egyike sem volt dj.
Az aldbbiakban egyenként vessziik azokat szdmba, és megprobaljuk kontextusba
helyezni.

1. A jobbdgyok nem koltézhetnek a mdgndsok vagy hatalmasok, a kirdly, a varosok vagy
a kirdlyi sokamardk birtokaira foldesuruk jovdhagydsa nélkiil, mint ahogy kirdlyi birtokrdl
sem koltozhetnek nemesi birtokra. Ha mégis megtenneék, vagy Gket bdrki erészakosan elkoltoz-
tetné, az erdélyi vajda vagy officidlisa koltoztesse vissza kordbbi lakhelyiikre, és szolgdltassa
vissza Oket uruknak.

Zsigmond kirdly egy 1391. évi, Kolozsvaron kelt oklevelében biztositotta az egy-
hazi, nemesi és kiralyi birtokokon €16 erdélyi jobbagyok szamadra a szabad koltozést
- a foldbér megfizetése utan. A vajddnak cimzett parancsa szerint, ha valaki nem
engedte elkoltézni a jobbagyat, az 4j foldesur felkereshette 6t egy vagy két szolgabird
kiséretében, és ha indokolatlan volt a visszatartds, a koltozést akadalyozo egyhdzi vagy
vilagi foldesur tiz dénarmarka biintetést kellett, hogy fizessen a jobbagyot befogadni
kivané birtokosnak.?” A nemesi megye ezutan illetékessé valt a jobbagykdoltozések
ligyében, és az erdélyi vajdak a kozépkor végéig a megyei hatésagokkal végeztették el

15 | RPRH 2765. tétel és a kapcsolddo jegyzet.

16 | A csalddra lasd Engel: Genealdgia, Becsegergely nem 3. tdbla: Betleni (Bethlen).

17 | A bethleni grof Bethlen csaldd torténete. frta Lukinich Imre. Athenaeum, Bp. 1928. 20-26; Neumann:
Békekotés I1. 322-323. Birtokszerzeményeire lasd Hegyi Géza: Az Gjvari (bonyhai) uradalom birtok-
lastorténete a 13-16. szazadban. In: Szdmontartatol. A gogdnvdraljai magyar k6zosség évszdzadai. Szerk.
Nagy Gabor. Tortoma, Bar6t 2016. 10-21; W. Kovdcs: Oktavalis {téldszék 236.

19 | 1507: A romai szent birodalmi grdf széki Teleki csaldd okleveltdra. I-11. Szerk. Barabds Samu. Magyar
Torténelmi Tarsulat, Bp. 1895. (A tovabbiakban: TelOKkl) II. 298.

20 | Kubinyi: Erdély 73; Neumann: Békekd&tés I1. 310, 320, 323.

21| Antonius Szeredai: Notitia veteris et novi capituli Albensis Transilvaniae. Typis Episcopalibus, Albae
Carolinae 1791. 127. (DF 277713), idézi Balogh Joldn: Az erdélyi renaissance. I. 1460-1541. Teleki Pal
Tudomanyos Intézet-Erdélyi Tudomanyos Intézet, Kvar 1943. 171.

22| Arch. 1458-1526. 1. 88.

23| A csaladra ldsd Engel: Genealdgia, Brassoéi-rokonsag 1. tabla: Zsombori (Sombori).

24 | A csaladra lasd Rénay Elemér: A bolyai Bolyai-csalad. Turul 56. évf. 1942/3-4. 49-62.

25 | W. Kovdcs: Oktavalis itélészék 210, 213, 240.

26 | Arch. 1458-1526. 11. 417.

27 | Malyusz: Erdélyi tdrsadalom 68; az itt hivatkozott oklevél: Zsigmondkori oklevéltdr. I-XV (1387-1428).
Szerk. Malyusz Elemér et al. Akadémiai-MNL OL, Bp. 1951-2022. (A Magyar Orszagos Levéltar Ki-
advanyai II. Forraskiadvanyok 1, 3-4, 22, 25, 27, 32, 37, 39, 41, 43, 49, 52, 55, 59, 61. — A tovabbiakban:
ZsOKl) 1. 2003. sz. A jobbagykoltdzésre vonatkozd torvényi rendelkezéseket ismerteti: Gulyds Laszl6
Szabolcs: Lex és consuetudo: a magyarorszagijobbagykoltozés kozépkori szabdlyrendelete. Torténelmi
Szemle 60. évf. 2018/3. 373-396. (a régebbi irodalom felsoroldsaval).
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ERDELYI KOVETJARAS BUDAN. A NEMESI KOVETELESEK [RASBA FOGLALASA 1496-BAN

a sz0kott jobbagyok visszahozatalat.?® Az 1437/1438. évi parasztfelkelés egyik kivalto
oka a szabad jobbagykoltozés akaddlyozasa volt. Az 1437. julius 6-i és az oktober 10-i,
a kolozsmonostori konvent el6tt megkotott egyezséglevelek biztositottak a szabad
koltozés jogat.” 1447-ben a magyarorszéagi rendek nevében kelt, Ujlaki Miklds, illetve
Pels6ci (Bebek) Imre erdélyi vajddknak cimzett oklevél, az erdélyi nemesek panaszdra,
miszerint jobbagyaik nagy szamban szdktek varosokba és a kiralyi kamardk birtokaira
(ad civitates, districtos, possessiones et loca camerarum regalium) engedély nélkiil, illetve
a foldbér lefizetése nélkiil, elrendelte azok visszavitelét kordbbi lakhelyiikre. Ujlaki
ezért megparancsolta az alvajddknak azok visszavitelét, mire utébbiak az ispanoknak
hagytdk meg ugyanezt.* A parancs az 6sszes erdélyi megyéhez szolt.

A megye joghatdsaga nem terjedt ki a (kiralyi) sékamarakra, és igy az oda szokétt
jobbagyok ligyében sem intézkedhetett. 1481-ben Bétori Istvan erdélyi vajda kdzvetleniil
Szék (kiralyi) mezévaros (Doboka m.) birdinak, eskiidteinek és lakéinak parancsolta meg
egy hozzajuk szokatt és altaluk befogadott jobbagy visszavitelét.*! A jobbagyok azonban
olykor a s6kamarai birtokokrdl is elszoktek. 1449-ben (Manini) Pape dési sékamaraispan®
akarta megbiintetni Alparét (Bels6-Szolnok m.) mezévaros birajat és eskiidteit egy oda
szokott jobbagy miatt, de az alvajda a pert maga elé vonta.*

A véarosok lakosai szdmara a bekolt6z6 jobbagyok folyamatos utanpdtlast biz-
tositottak, és a polgarok érdekeltek voltak a parasztok bekoltozésében.** A nemesek
igyekeztek a jobbagyaikat a birtokaikon tartani és megakadalyozni 6ket, hogy a szabad
kiralyi varosokba vagy mds kiralyi birtokra kolt6zzenek. A jobbagyok varosba kolto-
z€sét jol példazza a megyei teriileten fekvd Kolozsvar esete. 1. Lajos kiraly 1370-ben a
varos kérésére engedélyezte, hogy a jobbdgyok szabadon bekdltézhessenek; 1465-ben
Maty4ds kirdly a kolozsmonostori apatnak parancsolta meg, hogy ne akaddlyozza jobba-
gyait abban, hogy Kolozsvaron letelepedjenek.*® Noha a jobbagyoknak meghatarozott

28 | Az erdélyi megyék eljarasat a jobbagykoltozés ligyében részletesen ismerteti: [W.] Kovacs Andras:
A megye miikidése a kozépkori Erdélyben (14. szdzad eleje-1540). PhD-értekezés. Debreceni Egyetem,
2021 (gépelt kézirat; http://hdl.handle.net/2437/322319; utols6 megtekintés: 2026. 01. 30.) 131-134.
(Jobbdgykoltozes c. fejezet).

29 | Demény Lajos: Parasztfelkelés Erdélyben 1437-1438. Gondolat, Bp. 1987. (K6z6s Dolgaink). 133, 135,
141-142, 165-166, 170-171.

30 | MNL OL, Diplomatikai Levéltar (a tovabbiakban: DL) 62837.

31 | A Wass csaldd cegei levéltdra. Valentiny Antal oklevélkivonatait felhaszndlva bevezetd tanulmanyokkal
és jegyzetekkel kozzéteszi W. Kovacs Andrds. EME, Kvar 2006. (Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltara
3.) 470. sz.

32 | Draskdczy Istvan: Olaszok a 15. szdzadi Erdélyben. In: Scripta manent. Unnepi tanulmdnyok a 60. életévét
betoltott Gerics Jozsef professzor tiszteletére. Szerk. Draskdczy Istvan. ELTE, Bp. 1994. 125-135. 130.

33| DL 55428.

34| Kubinyi Andrds: Parasztok varosba koltozése a kozépkor végén. In: Tanulmdnyok Budapest kozépkori
torténeterdl. I-11. Szerk. Kenyeres Istvan, Kis Péter, Sasfi Csaba. Budapest Févaros Levéltara, Bp. 2009.
(Varostorténeti Tanulmanyok). II. 571-598. 572; Gulyas Laszl6 Szabolcs: 15-16 szazadi parasztsagunk
varosha koltozésének jogi hattere és gyakorlata (Eperjes és a jobbagykoltdzés). In: A vdros és tdrsadal-
ma. Tanulmdnyok Bdcskai Vera tiszteletére. A Hajnal Istvan Kor - Tarsadalomtorténeti Egyesiilet 2010.
évi, Készegen megrendezett konferencidjanak kotete. Szerk. H. Németh Istvan, Szivés Erika, Toth
Arpéd. Hajnal Istvdn Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, Bp. 2011. 113-124. 139.

35| Benkd Elek: Kolozsvdr magyar kiilvdrosa a kézépkorban. A Kolozsvdrba olvadt Szentpéter falu emlekei.
EME, Kvar 2004. (Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek 248.) 23.
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varosokba vald koltozését segit6 okleveleket korabban is kiallitottak,* a jobbagykdl-
tozéssel kapcsolatos kirdlyi politika valtozasat jelzi az, hogy 1508-ban I1. Uldszlé mar
megtiltotta az erdélyi nemességnek, hogy a Kolozsvarra és mas kirdlyi birtokokra
szokott jobbagyaikat visszavigyék, noha kordbban megengedte, hogy az utébbi hat
év folyaman a szaszok kézé vagy mas kiralyi birtokra k6ltézott jobbagyaikat visszavi-
hessék, s6t a nemesség Lajos kirdly koronazasa alkalmaval megjelent kveteinek ezt
Ujbdl megerdsitette.*’

2. A rovid hatdridejii idézéseket, amelyekkel a vajddk az orszdglakckat eddig zaklattdk, el
kell torolni. A vajddk csak vizkereszt és Szt. Jakab apostol iinnepének oktdvdjdn itélkezhetnek,
a birtokok 1ij elfoglaldi felett azonban ezeken az alkalmakon kiviil is.

A r6vid hatarideji idézéseket el6szor 1458-ban vezették be, korabban a perbe tor-
ténd idézések a legkozelebbi nyolcados itéldszékre szdltak. Az elmult zavaros idékre
hivatkozva, és arra, hogy a kuriai birésdgok mar harom éve nem iiléseztek, az 1458. évi
torvény elrendelte, hogy az 1454 utdni 6sszes hatalmaskoddsi ligyben (a kuriai birdsa-
gokon) nyolcadokon kiviilre, rovid hataridére, az idézés idépontjanak 32. napjara kell
idézni. A hatalmaskodasban illetékes kiilonds jelenlét birdsaganak itél6mestere mindig
Budan kellett, hogy tartézkodjék. I1. Uldszld 1492. évi térvénykonyve szerint a Matyds
kiraly haldla utdni foglalasok elkovet6it személyesen a 32. napra, mig a szintén Matyds
haldla utdni mds hatalmaskoddasok elkévetéit a nyolcados itélészékre kellett idézni.®

1486 6ta Erdélyben is elvben csak vizkereszt és Szt. Jakab-nap oktdvdjan tartottak
itélGszéket, és az 1496. évi kovetelés szerint a vajdak csak erre a két oktavara idézhet-
tek, az ujabb birtokfoglaldsok ligyében indult perekben azonban révid hataridére is.
A vajdai {télészék csak az oktavak alkalmaval miikodott, alvajdai biraskodasra 1465
oOta alig keriilt sor. A vajddk nevében az itélémestereik itélkeztek, akiket ekkoriban a
kiralyi kuridbdl kiildtek ki, altaldban az oktavak alkalmaval.

A r6vid hatdriddre torténé idézés egyik els6é emléke Erdélyben 1461-bél valé. A ko-
lozsmonostori konvent el6tt ekkor tett tiltakozads megemlitette az orszaglakok gytlésén
hozott ama hatarozatot, miszerint az itélémester nem adhatott volna ki révid perbe
hivasra sz6l6 oklevelet.* A tartomanyban azonban allandé birésag hijan a 32. napra

36 | Pl. 1481-ben Matyas kirdly megtiltotta a nemességnek, hogy akaddlyozza a jobbagyok bekoltozését
Hét- és Kétszékbe (Ub VII. 288-289); 1499-ben II. Uldszlé kirdly megparancsolta az erdélyi nemesség-
nek azt, hogy kiildjék vissza Szaszfoldre az onnan nemesi birtokra kolt6zott jobbagyokat (DF 245288),
Besztercének (DF 247433), Brassonak (DF 247085) és Szebennek (DF 245283) pedig azt, hogy a nemesi
birtokra koltozott szaszokat hozzak vissza; a rendelkezés végrehajtasat a vajdara bizta (DF 245284).

37| Benkd Elek: i. m. 23. Az itt idézett forrasok: 1370, 1465, 1508. junius 24.: Oklevéltdr Kolozsvdr tortenete
els6 kitetéhez. Osszegyijtotte és szerk. Jakab Elek. M. Kir. Egyet. Nyomda, Buda 1870. (A tovdbbiak-
ban: KvOkl 1.) 66, 211-212, 316-317. Lajos trénorokos kirallya korondzdsara 1508. junius 4-én kertilt
sor, lasd A kozépkori magyar kirdlysdg torténeti kronolégidja 997-1526. 1-11. Fészerk. Weisz Boglarka.
Szerk. Zsoldos Attila et al. HUN-REN BTK TTI, Bp. 2023. (Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak).
I1. 638-639. - Ugyancsak 1508. junius 24-én hasonlé parancslevelet eszk6z6lt ki Beszterce is, azonban
nem ajobbagyok, hanem a nemesi birtokokrol bekolt6zé tanoncok (iuvenes persone) tekintetében (DF
247512). 1502-ben II. Uldszl6 megparancsolta az erdélyi nemességnek, hogy ne fogjdk le a kordbban
Besztercére bekoltozott jobbdgyaikat (DF 245577).

38 | Minderre ldsd Tringli Istvan: Hatalmaskoddsok a kézépkori Magyarorszdgon. ELKH BTK TTI, Bp. 2022
(Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések - A tovabbiakban Tringli: Hatalmaskoddsok) 400-403.

39 | A kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei. I-11. (1289-1556). Kivonatokban kozzéteszi és a bevezetd
tanulmanyt irta Jaké Zsigmond. Akadémiai, Bp. 1990. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II.
Forraskiadvanyok 17. - A tovabbiakban: KmJkv) I. 1593. sz.
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torténd idézések nem honosodtak meg, ugyanakkor a kiralyi udvarbdl kikiildott ité-
l6mester erdélyi tartézkodasa alkalmaval sor keriilhetett rovid hataridére torténd
idézésre.

3. A nemesi udvarhdzak elleni tjabb hatalmaskoddsok vagy vérontdsok és gyilkossd-
gok iigyében a vajda a régi szokds szerint a nyolcados itélészéken kiviil is koteles €s jogosult
rovid itéletet hozni, amennyiben azonban egy év leforgdsa alatt nem tettek panaszt eldtte,
csak nyolcados ttéldszéken vagy azon vdrmegye itéldszékén lehet itéletet hozni, ahol a tettes
lakohelye taldlhat.

A panaszlevél szerint az Ujabb hatalmaskoddsok tehat azok voltak, amelyeket
nemrégiben, a panasz el6tt egy évvel kovettek el. Erdélyben kevés rovid idézésrdl
tudunk® és még kevesebbnek ismerjiik a lefolyasat. Az itélémester az aldbbi példa
szerint idézéskor és a kitlizott hatarid6 alkalmaval is jelen kellett, hogy legyen, de
oktavakon kiviili jelenlétét ritkan tudjuk igazolni. 1499 januarjaban Marocsai Ferenc
itélémester Székelyvasdrhelyen volt,* és ekkorrdl két rovid hataridére torténd idé-
zésr6l is tudunk. A vajdai oklevelek rovid hataridére a vajdak (vagyis itélémesteriik)
leendd tartézkodasi helyére (ubi protunc Deo duce constituemur) mindig a kiraly nevé-
ben idéztek. Ekkor Héjjasfalvi Imre, nem részletezett okok miatt, a 12. napra idéztette
Héjjasfalvi Ferencet.” Ugyancsak 1499 januarjaban Bolyai Simon a 20. napra idéztette
Szebent a varos altal elfoglalt két rovasi (Fehér m.) jobbagytelek ligyében. Utébbiak
ligyvédje azonban azt valaszolta, hogy meghizdinak nem kell felelniiik a keresetre,
mert az erdélyi nemesek szabadsaga szerint csak a bepanaszolt hatalmaskodds (azaz:
birtokfoglalds) utani egy évben inditott perben lehet révid hatdridére idézni, ennek
elteltével azonban a pert nyolcados itélészéken kell lefolytatni, 6k pedig tobb mint
tizenhdrom éve haboritatlanul birtokoljdk a vitas telkeket. A vajda (pontosabban a
nevében eljaré Marocsai) erre a nemesi eskiidtekkel egyiitt, az erdélyi szokasjognak
megfelel6en, a pert a kovetkezo nyolcadra halasztotta.*® A vajda ekkor nem volt jelen,
erdélyi jelenléte okleveleinek pecsétlenyomata alapjan csak februar 4-rél igazolhatd
Dél-Erdélyben.*

40 | Az ismert eseteket felsorolja: W. Kovdacs: Oktavalis {tél6szék 221-227.

41 | Az oklevelet az itélémester lectdzta: Lecta et correta per Marocha. Székely oklevéltdr. I-VIIL. Szerk. Szabé
Karoly, Szadeczky Lajos, Barabds Samu. Magyar Torténelmi Tarsulat Kolozsvari Bizottsaga-Székely
Torténelmi Palyadij-alap Feliigyel6 Bizottsaga-MTA, Kvar-Bp. 1872-1934. (A tovdbbiakban: SzOKkl)
VIII. 181-186. (DL 74271).

42| ,Quare requirimus te et nichilominus tibi regia in persona firmiter committimus quatenus agnitis
presentibus duodecimo die datarum presentium computando ubi protunc Deo duce constituemur
coram nobis personaliter comparere debeas” (DL 62950).

43| ,Iuxta libertates et prerogativas nobilium harum partium Transsilvanarum ad premissam brevem
citationem sive evocationem minime hic respondere deberet neque teneretur ex eo quia universe
cause factum potentiariorum et aliorum quorumcunque negotiorum tangentium iuxta libertates
nobilium harum partium Transsilvanarum infra spatium seu intervallum unius anni movere debent,
alioquin post revolutionem annualem non in brevibus iudiciis sed in octavis regnicolarum more
solito celebrandis requiri et prosequi solent atque terminari debent” (DF 245275; W. Kovacs: Oktavalis
itél6szék 221. [315. jegyzet]).

44 | Kormendi Tamas: Szentgyorgyi és Bazini Péter orszaghird (1500-1517) és erdélyi vajda (1500-1517)
pecséthasznalata. In: Erdélyi Evszdzadok. A Kolozsvdri Magyar Torténeti Intézet Evkonyve. IX. Pecsétek
amuld idében. Szerk. Nagy Rébert Miklds, Izsan Csaba. Egyetemi Mihely Kiadd, Kvar 2024. 97-137.
131.
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Egy 1507. évi vajdai oklevél® négy esetet és a birtokfoglalast nevezte olyan ligyek-
nek, amelyeket rovid idézés utjan kell elinditani, szemben a szokasos birtokperek-
kel, amelyek nyolcados itélészéken tdrgyalanddk. Az Gsszesen 6t eset alatt minden
bizonnyal a nagyobb hatalmaskoddsok eseteit kell érteni. II. Uldszld 1492. évi tor-
vénykonyve szerint, amelyet Matyds kirdly nagy torvénykonyvébdl (1486) vettek at,
a nemesek hdzainak megtdmadasa (1.), birtokok elfoglaldsa (2.), nemesek jogtalan
fogva tartdsa (3.), nemesek megsebesitése (4.) és megolése (5.) tartozott ide.*s Az itt
elemzett oklevél egyediil a nemesek jogtalan fogva tartdsat nem emlitette, de bizo-
nyara azt is beleértette.

4. A nemesek bdrmikor és akdrhdnyszor tarthatnak kozgyiilést, a vajda vagy az alvajda
tdvollétében is, feltéve, hogy ezek a tandcskozdsok megmaradnak a kirdly és a Szent Korona
irdnti hiiségben.

Erdélyben a 14. szazad folyaman és a 15. szdzad legelején a vajda tartott Torda
mezbvaros kézelében rendszertelen alkalmakkor (birdi) kdzgyulést (generalis
congregatio) a nemességnek (eseti kirdlyi felhatalmazdssal ezekre a székelyeket és
a szaszokat is meghivhatta), amelyek koziil a legutolséra 1412-ben keriilt sor.” Ujbél
az 1437/1438-as parasztfelkelés utan egyre slir(ibben olyan gytiléseket tartottak,
amelyen a nemesek mellett dltaldban a székelyek és a szdszok is részt vettek, ekkor
mar kirdlyi parancslevél nélkiil. Vajda vagy alvajda nélkiili kdzgytlésre a 14. sza-
zadban nem keriilt sor, de a 15. szdzadban is alig van rd példa. 1463-ban, Szt. Mihdly
linnepének oktavajan a tordai itélészéken részt vevé erdélyi nemesség universitasa
hivta meg Brassé varos képvisel6it a november 13-i kocsardi kzgytilésre, bar a birdi
gyllésen jelen volt az alvajda is. 1503-ban a székelyek kezdeményezték egy kdzos
gyllés megtartasat (nem tudjuk, hogy megtartottak-e vagy sem), 1505-ben pedig a
nemesek, székelyek és szaszok. Utdbbiak képvisel6i 1506 elején Gssze is iiltek. Itt el-
hataroztdk, hogy kézdsen 1épnek fel a kirdlynal a vajda és a székely ispan tulkapasai
ellen, és egy k6z0s birdsag megvalasztasarol dontottek,* amely végiil nem kezdte
el a mikodését, legalabbis a birésagrol a tovabbiakban semmilyen adatunk nincs.
Szentgyorgyi Péter vajda ekkor Erdélyen kiviil tartézkodott, mert jelenlétében nem

45| DL 28672.

46 | Tringli: Hatalmaskoddsok 124-126.

47 | Janits [Borsa] Ivan: Az erdélyi vajddk igazsdgszolgdltato és oklevéladé mitkodése 1526-ig. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda, Bp. 1940. (A Pazmaény Péter Tudomdnyegyetem Torténelmi Szemindriumédnak
Kiadvanyai 18.) 32, 38-55; Kordé Zoltan: Az 1412. évi erdélyi Generalis Congregatio. Acta Universitatis
Szegediensis. Acta Historica Tom. CXXIV. Szeged 2006. 53-61; Susana Andea: Congregatii voievodale
si palatinale (sec. XIII-XIV). Argonaut-Mega, Cluj-Napoca 2013. (Institutul de Istorie “G. Baritiu”.
Medievalia III. - Argonaut. Istorie. Documente. Marturii). 183-221, 229-264 (az 1379-ig tartott vaj-
dai kozgytilések bemutatdsa); W. Kovdacs Andrds: A 15. szazadi erdélyi tartomanygytilésekrol I.
(1416-1479). In: Certamen. Eldaddsok a Magyar Tudoméany Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
I. Szakosztalyaban. X. Szerk. Egyed Emese, Pakd Laszld, Weisz Attila. EME, Kvar 2023. 253-299.
(A tovdbbiakban W. Kovdcs: Tartomdnygytilések I.); ué: Az erdélyi tartomanygytlésekrdl. Kozépkor
végi adatok. In: Certamen. El6addsok a Magyar Tudomany Napjdn az Erdélyi Muzeum-Egyestilet L.
Szakosztalyaban. XI. Szerk. Egyed Emese, Paké Laszlé. EME, Kvar 2024. 213-248. (A tovabbiakban
W. Kovdcs: Tartomanygytlések I1.).

48| 1463: Ub V1. 154. (DF 246476), v6. W. Kovacs: Tartomdanygytilések I. 289. (220. jegyzet). 1503: SzOKI II1.
198-199. (itt 1519. januar 22-i hibds keltezéssel), 1505/1506: SzOkl I. 309-313. (DF 245640), v. W. Kovacs:
Tartomdanygytilések II. 233. (101. jegyzet), 235. (116. jegyzet), a régebbi irodalom felsorolasaval.
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valészinti, hogy a hatdrozatra sor keriilt volna.* Altaldban azonban a vajda hivta
Ossze a gytléseket, olykor nyilvan kiralyi parancsra. Verbdci is csak annyit tartott
szlikségesnek megjegyezni a nemesek gytléseirdl, mintegy mellékesen, a széksértés
emlitésekor, hogy ,,a kirdly parancsdra vagy az erdélyi vajda ur rendeletére” szoktak
tartani;>® a nemesség kezdeményezésére tartott gyillések ezek szerint szokatlanok
és ritkdk lehettek.

A nemesek, a szdszok és a székelyek dltal az 1437. szeptember 16-d4n megkdtott
egyezséglevél mar kinyilvanitotta mindhdrom kivaltsagolt csoport kiralyi iranti fel-
tétlen hiiségét. Ha az uralkodé valamelyikiik ellen fordulna, azt a masik kett6 semmi-
képpen nem segitheti, legfeljebb kegyelmet kérhet a kiralytél e harmadik félnek.5

5. Erdélyben egyetlen nemes se élvezzen mentességet az udvarnoki pénz megfizetése aldl,
amelyet a nemesek a fontosabb tigyeik intézésére a jobbdgyaik szdma és birtokaik nagysdga
szerint vetnek ki. Az udvarnoki pénzt azonban nem kell megfizetniiik sem a kirdlyi udvarban
tartdzkodd nemeseknek, sem azoknak, akiket a kirdly a levelével név szerint meghiv, és akiknek
igy személyesen kell megjelenniiik.

Az udvarnokpénzt az erdélyi megyék nemesei a jobbagyaiktol szedték be a kiraly-
hoz menesztett kiildottségeik ellatasara. Eddig ismert legkorabbi emlitése 1435-bdl
vald, ekkor Zsigmond kirdly elrendelte, hogy minden birtokos fizessen, kivéve az er-
délyi plispokot, az erdélyi kaptalant, az apatokat, illetve ezek birtokait és jobbagyait.
Az alispanok és a szolgabirak kozvetleniil részt vettek ennek behajtasaban. Egy 1456.
évi adat szerint az egyik erdélyi kivet, Cegei (Vas) Lokds Tamds fegyvereket vasarolt
a neki dtadott udvarnokpénzbdl. A kiralyi, vajdai és alvajdai parancslevelek tobb
alkalommal is tiltottak az erdélyi nemességet és a megyéket az udvarnokpénz besze-
dése fel6l a megyei teriileteken fekvé, de szdsz jogu telepiiléseken. 1477-ben Métyds
kiraly Dengelegi Pongrac Janos erdélyi vajda 6zvegyét, 1492-ben II. Ulaszlé kiraly a
kolozsmonostori apatsagot mentette fel az udvarnokpénz fizetése alél.> Az 1486. évi
nagy torvény 64. cikkelye szerint, amikor a kiraly parancsara kiildétt a megye kove-
teket az orszaggytlésre, ezek koltségeihez csak azok a fépapok és féurak nem voltak
kotelesek hozzajarulni, akiket név szerint meghivtak a diétdra.*® Orszdggytlésre
sz616 meghivokat az erdélyi vajda, az erdélyi piispok és az erdélyi szaszok bizonyosan
kaptak,** am Erdélyben birtokos nemesnek sz616 meghivét nem tdrt fel a kutatas.
Mindazonaltal erdélyi nemesek orszaggytilési részvételére vannak adatok (1442),% és

49 | Kubinyi: Erdély 69, 72.

50 | Werbdcezy Istvan Hdrmaskonyve. Az eredetinek 1517-iki els6 kiaddsa utan forditottdk, bevezetéssel és
utaldsokkal ellattdk Kolosvari Sandor és Ovari Kelemen. Magyarazé jegyzetekkel kiséri Markus Dezsé.
Franklin-Tarsulat, Bp. 1897. (Corpus Iuris Hungarici. Magyar Torvénytar 1000-1895) 383. (I11.4.10.).

51| Ub IV. 639.

52| W. Kovacs Andrés: Az erdélyi megyék részvétele a kirdlyi addé behajtdsaban a 16. szdzad elejéig. In:
Peregrindcic és erudicio. Tanulmdnyok Tonk Sdndor tiszteletére. Szerk. Bogdandi Zsolt, Lupescuné Maké
Maria. EME, Kvar 2020. 487-515. (A tovdbbiakban W. Kovécs: Kiralyi add) 489-492.

53| Palosfalvi: Orszaggytilések 102.

54 | Malyusz: Erdélyi tdrsadalom 59-60; Palosfalvi: Orszaggytilések 97-98, 102.

55| 1442-ben Almakeréki Apa fia: Miklds és Szarkadi Benedek fia: Laszl6 (nuntii partium Transsilvanarum
Teleki Jézsef: Hunyadiak kora Magyarorszdgon. X. Emich Gusztdv, Pest 1853. 120. [DF 258234], a forrast
idézi: Palosfalvi: Orszaggytilések 168. [425. jegyzet]).
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anemességnek a kirdlyi udvarba kiildott kdveteit olykor név szerint is emlitik (1324,%
1355,57 1369,581404,% 14285 1441, 14475 1456, 14925,

6. Amikor a vdrosok, mezdvdrosok és a sékamardk lakosai okoznak kdrt a nemesek bir-
tokain, és a kdrt szenvedett nemesek a vajddndl tesznek panaszt, a vajda az adott hely pol-
gdrmesterét vagy birdit intse meg, hogy a panaszosnak szolgdltassanak igazsdgot. Ha ezt
vonakodndnak megtenni, a vajda szolgdltasson igazsdgot a sértett félnek.

Megyei teriileten a nemesek kisebb értéki pereiben a kéthetente iilésez6 megyei
itélészékek, birtokjogaik ligyében és az egymas kozotti vitdkban pedig a vajda vagy az
alvajda itélészékei voltak az illetékesek: 1412-ig a Tordan rendszertelen id6kozonként
megtartott vajdai kozgyilések, illetve a 15. szdzad els6 harmadaig a fontosabb egyhazi
tinnepek nyolcaddn a Fehér megyei Szentimrén megtartott alvajdai itél6szék. A vajdai
kozgytlések 1412. évi megszlinése utan nem sokkal, az alvajdak szentimrei birdsko-
désa fokozatosan évi négy nyolcadra korlatozédott, majd 1430-1440 kozott atkoltdzott
Tordara.®® A nyolcados itélészéken 1465-ig az alvajddk itélkeztek, ett6l kezd6d6en pedig
a vajdak nevében tortént a birdskodds.®® A nemesi megyék teriiletén azonban szamos
kivaltsagolt telepiilés fekiidt, amelyek ligyeiben nem voltak illetékesek sem a megyei,
sem avajdai (alvajdai) itél6székek. Ugyanez érvényes a szintén kivaltsdgolt Beszterce és
Brassé vidékére és birtokaikra, tovabba a szasz Hétszék megyei terlileten fekvd, de szdsz
jogu birtokaira.” (Eltérden a szasz székekt6l, a székely székeknek nem voltak megyei
teriileten fekvé birtokaik, noha a székely el6kelSk igyekeztek ottani birtokokat szerez-
ni.) A kozépkori Erdélyben nem létezett alland6é megoldds sem a megyei nemesség és

56 | 1324: R6di Cseh Gyorgy, (Cegei) Vas Miklds, lasd Erdélyi okmdnytdr. Oklevelek, levelek és mds irdsos emlekek
Erdély torténetéhez. I-V. (1023-1389). Bevezetd tanulmannyal és jegyzetekkel regesztakban k6zzéteszi
Jaké Zsigmond (a III. kotett6]l Hegyi Géza és W. Kovacs Andras kozremikodésével). Akadémiai-MNL
OL-BTK TTI, Bp. 1997-2021. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 26, 40, 47,
53, 60. - A tovdbbiakban: EOkm) II. 510. sz.

57| 1355: (Cegei) Vas Miklés, (Torockéi) Ehellés fia: Akos (EOkm III. 88. sz.).

58| 1369: Bakdc, Székely Jakab, Cseh Laszlé magisterek és (Récsei) Ldrinc fia: Janos (EOkm IV. 736. sz.).

59 | 1404: Szentpdli Barnabas és Kecseti Gergely (ZsOkl IT/1. 3319. sz.).

60 | 1428: Bogati Imre és Almakeréki Apa Miklés (ZsOkl XV. 771. sz.).

61 | 1441: Kendi Baladfi Tamas (KmJkv I. 380. sz.).

62 | 1447: Szarvadi Benedek fia: L4sz16 és Csani Torda fia: Lasz16 (DL 62837).

63| 1456: Somkeréki Erdélyi Miklds, Zsuki Mihaly és Matéi Miklés (DF 255165). — 1437-ben emlitik az er-
délyi részek koveteit, itt sem orszdggytilést, hanem inkabb a parasztfelkelés miatt a kiralyi udvarba
kiild6tt kovetséget sejthetiink (TelOkl I. 544-545), noha az oklevelet eddig nem hoztdk kapcsolatba a
parasztfelkeléssel (Az 1437-1438. évi erdélyi parasztfelkelés forrdsai. E16széval és jegyzetekkel kozzéteszi
Demény Lajos. A latin okleveleket forditotta Bodor Andras, K6116 Karoly, Szabd Gyorgy. Kriterion,
Buk. 1991, passim). Az Almakeréki Apa fia: Miklds és Szamosfalvi Gyer6 fia: Lasz16 erdélyi koveteket
emlitd, 1426. julius 1-jei oklevél hamis, ldsd Hegyi Géza: Decima Volahorum. Az egyhdzi birtokokon
laké romanok tizedfizetésének kérdése. In: Certamen. El6addsok a Magyar Tudomdny Napjan az
Erdélyi Mizeum-Egyesiilet I. Szakosztalyaban. IV. Szerk. Egyed Emese, Galfi EmGéke, Weisz Attila.
EME, Kvér 2017. 257-270, ill. ZsOkl XIII. 804. sz.

64 | Gerendi Mikl6s, Stikosd Miklds, Somkeréki Erdélyi Janos és Marton, Betleni Miklés, Szamosfalvi Mi-
kola Ferenc, BarlabasiJanos és Lénard, Szobi Mihdly, Kaldi (?) Benedek, Kendefi Mihdly, Hosszuasz6i
Balint és Barcsai Janos (Kubinyi: Erdély 73).

65 | Janits Ivan: i. m. 49; W. Kovacs Andras: Az alvajddk megyei birdskoddsa Szentimrén. Erdélyi Miizeum
84. évf. 2022/1. 5-18.

66 | W. Kovacs: Oktavalis itélészék 189-190.

67 | W. Kovacs: Kiralyi adé 502-513.
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kivaltsagolt telepiilések kozotti vitdk, sem pedig a nemesek, illetve a sajat kivaltsdgokkal
és igazsagszolgaltatd szervezettel rendelkezd székely és szdsz székek kozotti viszalyok
rendezésére. Ezek kezelésére ad hoc-jellegli megolddsok sziilettek. ,,Békéltetd forum-
nak”® szamitottak azok a 14. szazadi kozgyilések, amelyekre kirdlyi parancsra a vajdak
meghivhattak a székelyek és a szaszok képviseldit, vagy azok a 15. szdzadi gytilések,
amelyeken a nemesek, székelyek és szdszok is rendszeresen részt vettek. Ugyanezt a
célt szolgaltak a tartomanyba kiild6tt kiralyi megbizottak, alkalmi bizottsagok, amelyek
tagjai fontos kiralyi méltésagvisel6k voltak.® A szaszok és a nemesek kozotti hatarvitak
kertilhettek ugyan a vajdai itél6szék elé, de a vajdai itélettel elégedetlen szaszok rend-
szeresen a per attételét kérték a kirdlyi udvarba.”® A Hétszék ismétl6d6 panaszai szerint
a lakosaikat a nemesek a megyei itél3székek elé idézték.”* I1. Uldszl6 1511. évi oklevele
szerint a szaszok és a nemesek vagy a szaszok és a székelyek kozotti pereket a szaszok
rendes birai el6tt kellett targyalni, akiktél pedig nem a vajda elébe (amint azt a nemesek
és a székelyek akartak), hanem a kirdlyhoz kellett fellebbezni.”? Bar azitt targyalt panasz-
levélben a varosok, a mezGvarosok és a sokamardk lakosai dltal a nemeseknek okozott
karokrdl esik sz, ilyesmire ritkan keriilhetett sor. Valdjdban a nemesek voltak azok, akik
az Gket hitelez6 polgart a varos hatdrain tal elfoghattak,” vagy akadélyozhattdk a varost
elhajtott marhdinak felkutatasaban.” A nemesek panasza mogott igy sokkal inkabb a
varosokba vagy s6kamarai birtokokra kolt6z6 jobbagyok ligye sejthetd.

7. A vajda seregei nem kdrosithatjdk meg a nemesi birtokokat; az emberek és a lovak
szdmdra sziikséges élelmet méltdnyos dron vdsdroljdk meg 1gy, ahogyan a parasztokkal meg
tudnak egyezni.

Zsigmond kiralynak az 1427. évi, Brasséban kiadott hadi rendelete szabalyozta a
mozgositott sereg ellatdsat. Ennek értelmében a katondk nem vehettek el er6szakkal
vagy fizetés nélkil élelmiszert. A hadak altal okozott és meg nem téritett karokrdl a
teriiletileg illetékes megye ispanja és két szolgabiraja, majd a kariai birésagok kellett,
hogy kiallitsanak oklevelet, amely alapjan az ispan adott elégtételt. Nyaron a katonakat
amez6n kellett elszdllasolni, télen azonban a szdllast nem lehetett t6liikk megtagadni.”

68 | A taldldé cimkét Palosfalvi Tamast6l kolesondztem, aki a kdzépkori magyar orszdggyulésekre alkal-
mazta (Orszaggyulések 37).

69 | Janits Ivan: i. m. 29-30.

70 | Ub IV. 103, DL 44336; SzOKkl I. 324-327.

71 | A Hétszék szdsz jogu birtokai Fehér és Kiikiill6 megyék teriiletén fekiidtek, ezért ezek hatésagait érték
a panaszok: DF 245889. Mdskor a nemesek szdszok feletti itélkezését altaldnossagban tiltotta a kirdly
(DF 245893).

72 | Hajnik Imre: A magyar birdsdgi szervezet és perjog az Arpdd- és vegyes- hdzi kirdlyok alatt. MTA, Bp. 1899.
130. (azidézett oklevél: 1511: SzOK1 1. 324-327). A szaszokat az alvajdai {tél6szék elé sem lehetett idézni:
1514: DF 245742.

73| PL. 1486-ban Mdtyas kirdly a vajdaknak parancsolta meg, hogy szolgédltassanak igazsagot azon ko-
lozsvari polgarok szamdra, akiknek a birtokos nemesek nem fizették meg az adéssagaikat: Ub VII.
423-424. (DF 281019). Az intézkedést I1. Ulaszld is megismételte (1504: DF 281020).

74 | 1499-ben Szentgyorgyi Péter vajda a kirdly nevében megparancsolta az erdélyi megyéknek, hogy tegyék
lehetdvé Szeben varos és a Hétszék szamara azt, hogy megyei teriileten tovabbra is nyomozhassanak
szolgabiré jelenléte nélkiil az elhajtott joszagaik ligyében (DF 245277); 1517-ben pedig II. Lajos kirdly
megparancsolta Szapolyai Janos vajdanak, hogy tartassa be Beszterce varos régi szokasat, miszerint
a tolvajokat varosuk hatdrain tdl is hdboritatlanul kereshetik (DF 247619).

Mohdcsig. A Mdtyds- és Jagelld-kor hadtorténete. Argumentum, Bp. 2007. (A Hadtorténeti Intézet és
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Az 1435. évi dekrétum szerint is nyaron a katonaknak a mezdn kellett megszallniuk,
kart nem okozhattak, az élelmiszert az illet6 megye nemessége altal megallapitott
aron tartoztak megvasarolni, az okozott kart kotelesek voltak megtériteni.” Az 1437.
évi kapolnai egyezséglevél szerint a seregek nyaron hasonléképpen a mezén kellett,
hogy megszalljanak. A katonakat a kdrnyez6 falvak foldesurai tartoztak elldtni éle-
lemmel a falusbirdk dltal megdllapitott aron, de semmiképpen sem ennél dragabban.
Télen a seregek a mez4varosokban és a varosokban is megszallhattak ugy, hogy az
6ket fogadd nemesnek, székelynek vagy szasznak semmilyen kart ne okozzanak.”
A kés6bbi torvények ismételten tiltottak azt, hogy a katondk hdzakba engedély nélkiil
megszalljanak, hogy a jobbagyoknak kart okozzanak, és hogy erészakosan vagy ingyen
élelmet szerezzenek.”® 1459-ben a nemesek, székelyek és szdszok abban allapodtak
meg, hogy az Erdélybe kiildott kiralyi kovetnek azt fogjak tandcsolni, hogy szokatlan
beszallasolast, élelembeszolgaltatast semmiképpen ne kérjen téliik.” Beszalldsolds
al6li mentességet a Bethlen-csalad szerzett a vajdatél néhdny Hunyad megyei birtokara,
1467-ben azonban a mozgdsitott szdszok a panasz szerint 6sszesen 1100 forint értékd
kart okoztak.®® 1478-ban Matyas kirdly Vizaknat,®* 1493-ban Szentgyorgyi Péter vajda
Szaszkézdet,®2 1505-ben I1. Ulaszlo kiraly Kolozsvart® mentesitette a beszallasolds aldl,
1525-ben pedig Aranyosbdnya kapta meg a kivaltsagot.®* Erdélyben ezt az el§jogot a
kiralytol vagy a vajdatdl (!) lehetett elnyerni, a mentesség betartatdsat pedig a vajdatdl

Muzeum Konyvtara. - A tovabbiakban Kubinyi: Mozgésitasi problémak 53-54). Az itt idézett forras:
Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungars 1301-1457. Collectionem manuscriptam
Francisci Dory additamentis auxerunt, commentariis notisque illustraverunt Georgius Bénis, Vera
Bdcskai. Akadémiai, Bp. 1976. (Publicationes Archivi Nationalis Hungarici II. Fontes 11.) 244-247.

76 | Uo. 277-282.

77| Ub IV. 639.

78 | Vladimir Seges: A zsoldosok fegyelmezése és élelmezése a kozépkorban. In: Bdrtfdtdl Pozsonyig. Vd-
rosok a 13-17. szdzadban. Szerk. Csukovits Enikd, Lengyel Tiinde. MTA TTI, Bp. 2005. (Tarsadalom- és
Mtvelédéstorténeti Tanulmanyok 35.) 245-252. 246; Borbas Benjamin: Hadiellatds és fegyelmezés.
Egy Jagellé-kori katonai szabalyzat érdekességei. In: Szabdlyozds, igéret, valdsdg. Gazdasdg- és vdros-
torténeti tanulmdnyok a magyar kozépkorrdl. Szerk. Kadas Istvan, Weisz Boglarka. ELTE HTK TTI, Bp.
2025. (Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések) 293-301.

79| Ub VI. 66. (DF 244848).

80 | Kubinyi: Mozgdsitasi problémak 53-54; ud: A Matyds-kori allamszervezet. In: Hunyadi Mdtyds. Em-
lékkonyv Mdtyds kirdly haldldnak 500. évforduléjdra. Szerk. Razsé Gyula, V. Molnar Laszld. Zrinyi, Bp.
1990. 53-147. 58, 123 (48. jegyzet), az idézett forras: Ub VI. 287-288. (4jkori masolatbdl, eredetije: DL
104806).

81| Ub VII. 179. (az oklevelet Joseph Trausch mdsolatabdl k6zolték, eredetije: RNLt SZMLt, Vizakna varos
It., nr. 13.). A kivdltsdgot II. Uldszld kirdly 1493-ban megismételte (TelOkl IT. 418-419).

82 | Megjegyzendd, hogy Pongrac Janos vajda 1470-ben felmentette Szaszkézd lakosainak felét a hadba
szallas aldl (Ub VI. 468). Szentgyorgyi Péter vajda az Gjonnan épiil§ szaszkézdi templom épitésének
idejére mentette fel a telepiilést a térok ellen indulé hadak beszdlldsoldsa aldl: Urkundenbuch zur
Geschichte des Kisder Kapitels vor der Reformation und der auf dem Gebiete desselben ehedem befindlichen
Orden. Von Karl Fabritius. Franz Michaelis, Hermannstadt 1875. 111-112. A parancsot 1496-ban Telegdi
Istvan alvajda, 1503-ban II. Uldszl6 és Anna kirdlyné, 1508-ban Barlabdsi Léndrd alvajda, 1526-ban II.
Lajos kirdly és Mdria kiralyné, 1531-ben I. Janos kirdly is megismételte (uo. 114, 136-137; az oklevelek
eredetije: RNLt Brass6 Megyei Levéltara, Brassé megyei szasz evangélikus egyhazkozségek levéltarai,
nr. 85, 87-92, 94-97, Szdszkézd nr. 1, 3-6, 8-11.).

83| KvOkl 1. 321-322. (DF 281121).

84| Barlabasi Léndrd erdélyi alvajda bizonyitja, hogy Aranyosbanya birdja és eskiidtje bemutattak neki
SzapolyaiJanos erdélyi vajda exemptionalis oklevelét, amely szerint a kirdly mentesitette a mezévaros
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és az alvajdatol vartak el. A kiralyi/kiralynéi parancslevelek a vajdahoz, a vajdaiak a
csapatkapitdnyokhoz, a toborzassal megbizottakhoz és az alvajddhoz, az alvajdaiak
a csapatkapitanyokhoz szdltak. Szapolyai Janos erdélyi vajda és székely ispan 1515-
ben Marosszék csapatait kellett, hogy eltiltsa attdl, hogy a szaszokhoz beszdllasolva
azoktol fizetség nélkiil barmit eltulajdonitsanak.® Az eddig ismert példdink szerint a
beszallasolas aléli mentességet legkevéshé a nemesek és sokkal inkdbb a kivaltsdgolt
telepiilések kaptak meg (szabad kiralyi varosok, szasz jogu telepiilések vagy kiralyi
mezGvarosok), a nemesi birtokok felmentése inkabb alkalmi, dltalaban csak szébeli
intézkedés lehetett. A Szentgyorgyi Janos vajda nevében kelt, fentebb emlitett 1467.
évi parancslevél, amely utasitotta Hunyad megyét a Bethlen-csalad itteni birtokait ért
karok kivizsgdlasara, ugyan vajdai mentesité oklevelet emlit, azonban nemesi birtok
beszallasolas aldli mentességét eléir6 egyetlen vajdai vagy alvajdai oklevél sem maradt
fenn. I1. Ulaszl6 kirdly 1499. évi oklevele, amely a székely kivaltsadgokat meger{sitette,
ugyancsak tiltotta a beszallasolt vajdai és székely ispani hadak kdrokozasat.*® A vajdai
hadak erdszakos beszdllasolasat a szasz Hétszék altal az 1500. évi orszaggyiilésen
beterjesztett panaszlevélben a sérelmek felsorolasakor az els6 helyen emlitik.®” Az
1463-ra keltezett erdélyi hadi szabdlyzat, amelyet 1798-ban allitélag egy eredetirdl
késziilt masolat alapjan koézolt Kovachich,® majd annak nyoman 1872-ben a Székely
oklevéltdr elsé kotete,® de amelynek eredetije soha nem keriilt el6, egy szot sem szdl
a hadakozok beszallasoldsardl vagy élelmezésérél, és ez tovabbi kételyeket taAmaszt
annak hitelességével kapcsolatban.®

Osszegzés

Az 1496-ban el6adott panaszok nem pillanatnyi sérelmek, hanem - java résziik -
olyan akut problémak, amelyek végigkisérték az erdélyi nemesség életét a 15. sza-
zadban. Ezek t6bbsége ugyan orszdgos szinten is jelen volt (pl. a jobbagykoltozés, a
hadak beszdllasoldsanak és élelmezésének kérdése), a beadvany azonban a sajatos

polgdrait, vendégeit, lakosait és banydszait a hadak beszallasolasa aldl. A csapatkapitdnyoknak, az
ispanoknak és a szolgabirdknak megparancsolja a rendelkezés betartasat (1525: DL 37024).

85| SzOKI III. 189. (DF 245751).

86 | SzOKI III. 142.

87 | DF 245907, keltezésére lasd Palosfalvi: Orszaggytilések 131.

88| Scriptores rerum Hungaricarum minores hactenus inediti, synchroni aut proxime coaevi. I-1I. Edidit
Martinus Georgius Kovachich. Typis Regiae Universitatis, Budae 1798. II. 384-387.

89| SzOKk1 I. 196-199. Legutdébbi kiaddsa: Ub VI. 152-154.

90 | A szabalyzatot ugyan altalaban kétes hitelinek fogadja el a torténetkutatds, megdllapitasaiban azon-
ban tovdbbra sem kételkedik. Lasd legutébb Kovacs Viktdria: A véres kard koriilhordozdsa a Magyar
Kirdlysdgban Mohdcs el8estéjén. In: Elsiillyedt Mohdcs. Ujabb tanulmdnyok a mohdcsi csatdval kapcsolatos
kutatdsok eredményeibdl. Szerk. Varga Szabolcs. Martin Opitz-Janus Pannonius Mizeum-Duna-Drédva
Nemzeti Park Igazgatosag-Mohacs 500 Egyesiilet, Bp. 2023. 145-154, kiilondsen 147-148. Az itt felsorolt
régebbi irodalom mellett lasd még Borosy Andras: A telekkatonasdg és a parasztsdg szerepe a feuddlis
magyar hadszervezetben. Akadémiai, Bp. 1971. (Ertekezések a Torténeti Tudoményok Kérébdl. Uj so-
rozat 60.) 54-55. (126. jegyzet); Kubinyi Andrds: Hadszervezet a kés6 kozépkori Magyarorszagon. In:
ué: A Mdtyds- és Jagell-kor hadtorténete. Argumentum, Bp. 2007. (A Hadtorténeti Intézet és Mizeum
Konyvtara). 199-215. 201; Kordé Zoltan: Megjegyzések a székely ispanok 1467 el6tti katonai szerepéhez.
Hadtorténelmi Kozlemények 118. évf. 2005/3. 721-732, kiilonsen 727-728.
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erdélyi politikai szervez6dés és harom kiilonallé igazsagszolgaltatasi szervezet miatt
partikuldris elvardsokat is megfogalmazott a vajdaval és a kivaltsagolt telepiilésekkel
szemben.

1496. junius 23., Buda. II. Uldszl6 kiraly jévahagyodlag irasba foglalja az erdélyi
nemesség koveteléseit.

Nos Wladislau Dei gratia rex Hungarie et Bohemie etc., memorie commendamus
tenore presentium significantes, quibus expedit universis, quod nobis unacum non-
nullis dominis prelatis et baronibus nostris in presentibus octavis festi beati Georgii
martyris” in hac civitate Budensi nostra constitutis fideles nostri Iohannes Erdeli,
Petrus Deesy, Nicolaus de Bethlen, Iohannes Barlabasy, Petrus de Sombor, Gaspar de
Bolya, in suis, ac universorum regnicolarum partium regni nostri Transsilvanarum
nominibus et in personis nostram, ac eorundem dominorum prelatorum et baronum
nostrorum accedentes in presentiam proposuerunt nonnullas incommoditates et
vexationes, quibus contra antiquas®* eorum libertates et consuetudinarias se et eosdem
regnicolas hincinde hactenus fatigatos et vexatos fuisse asserebant, supplicaveruntque
nostre maiestati, ut pro illius regni nostri communi utilitate et quietudine futura di-
gnaremur, de huiusmodi suis vexationibus providere et articulos infrascriptos eisdem
moderatione et limitatione debere concedere generose. Qui quidem articuli sequuntur
in hunc modum:

[1.] Quod deinceps nemo ex iobagionibus, colonis et rusticis nobilium et regnico-
larum partium earundem ad aliorum quorumpiam bona et possessiones magnatum et
potentium, sed neque nostre maiestatis et civitates nostras liberas, ac loca camerarum
salium nostrarum, vel alia quevis loca nostra sine annuentia consensuque dominorum
suorum terrestrium et viceversa neque de bonis nostris ad eorundem nobilium bona
sine permissione et voluntate nostra aut officialium nostrorum vel magistrorum civium
aut iudicum vel villicorum nostrorum se transferre possint moraturi. Casu vero, quo
aliqui ex eisdem iobagionibus, rusticis et colonis ausu temerario furtim seu clandestine
sive alio quovis quesito colore recederent vel manu violenti, ac potenti abducerentur
moraturi, extunc tales iuxta antiquam eorundem regnicolarum consuetudinem per
waywodam eorum pro tempore constitutum aut eius officiales semper ad eorundem
habitacula pristina reducantur suisque dominis restituantur.

[2.] Item, quod breves evocationes, per quas ipsi regnicole hactenus ab eorum
waywodis se supra modum vexatos fuisse causabantur, aboleantur penitus de cetero
et tollantur. Et, quod waywoda ipsorum pro tempore existens extra generales octavas
festorum Epyphaniarum Domini et beati Iacobi apostoli, nullas penitus causas ad
instantiam quorumcunque personarum nobilium scilicet et ignobilium contra sese
litigantium vigore predicte brevis evocationis iam sublate iudicare non valeat, neque
possit, demptis dumtaxat novis prediorum, possessionum aut terrarum iuriumque
possessionariorum occupantibus.

[3.] Item, [invasionibus domorum et curiarum no]bilitarium modo simili de recenti
commissis, preter ea facto [effusionis sanguinis inter fratres] et consanguineos [aut
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nobilium interfection]ibus similiter de novo patratis et commissis, in quibus brevia
iudicia ex antiqua eorundem consuetudine etiam extra terminos octavales per waywo-
dam fieri poterant et debebant, ita tamen, ut, si infra revolutionem unius anni inte-
gri a die huiusmodi occupationis possessionarie vel invasionis domus nobilitaris aut
effusionis sanguinis fraternalis vel nobilium interemptionis computando, waywode
superinde querimonia peracta non fuerit, extunc postea non aliter nisi in octavis gene-
raliter celebrandis vel in sede iudiciaria illius comitatus, ubi talia inferentes® residere
dinoscuntur, iuxta litigantium proposita et probata, iudicium et deliberationem facere
valeant atque possint.

[4.] Ceterum dum et quando, ac quotienscumque prefati regnicole pro* regni et
eorum communi utilitate voluerint, non obstante waywode vel wycewaywode absentia,
congregationem et conventionem facere ac super suis et regni necessitatibus tracta-
re et consultare possint et valeant, dummodo tractatus et consultationis huiusmodi
limites fidei et fidelitatis nobis et sacre regni Hungarie corone debita non excedant.

[5.] Preterea dum et quotienscumque aliqua regni necessitate urgente, prefati
regnicole sive Budam, sive ad alia loca erga maiestatem nostram, aut congregationes
regni generales pro expen[sis nuntiorum] aut expeditionum suorum negotiorum,
aliquam pecuniarum contributionem de numero suorum iobagionum ordinaverint
et exposuerint, quas ipsi pecunias udvarnicales nominant, tunc nullus nobilium aut
alterius cuiuscumque status et conditionis possessionariorum hominum in predictis
partibus Transsilvanis bona et iobagiones habentium a solutione huiusmodi pecu-
niarum udvarnicalium habeatur supportatus, sed in negotio communi etiam iuxta
bonorum exigentiam unusquisque contribuat, demptis tamen et exceptis hiis, qui in
curia nostra resident, vel alias per litteras nostras vocati fuerint sicque in [huiusmodi]
congregationibus et aliis regni negotiis personaliter interesse debebunt.

[6.] Item, quod, dum et quando de civitatibus liberis aut opidis et locis ca[merarum]
salium nostrorum regnicolis prefatis, aut alteri eorum, alique iniurie sive dampna
et actus potentiarii® vel alia illicita committerentur [superindeque], iidem regnico-
le iniuriati aut dampnum passi, eorum waywode querimoniam facerent, tunc ipse
waywoda [admone]at [prius magistros] civium [aut] iudices loci, ut leso vel conquerenti
iustitiam et satisfactionem impendat. Qui, si recusaverint [ve]l tepidi fuerint, extunc
idem [waywo]da, unacum camerario salium, aut magistro civium illius loci, ex quo
talia commissa et patrata fuerint, absque omni ulteriori prorogatione, parti lese ex
parte illorum qui dampna aut preiudicia intulerunt, iudicium et iustitiam usque ad
plenariam satisfactionem impendere debeat et teneatur.

[7.] Item, quod deinceps gentes et exercitus waywode nostri Transsilvani in bonis
et possessionibus nobilium dampna non inferant, sed universa victualia, tam homi-
nibus quam equis necessaria, pretio condigno®® emant, prout cum incolis et rusticis
poterunt concordare et nullo modo aliter auferre presumant. Nos igitur, qui ex debito
regiminis nostri [commodo] et utilitati regnorum, ac omnium subditorum nostrorum
et regnicolarum studiose consulere volumus, supplicatione huiusmodi exaudita et
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clementer [admis]sa, prescriptos articulos ac omnia in eis contenta et limitata, de
consilio prefatorum dominorum prelatorum et baronum nostrorum memoratis [re-
gnicolis] partium regni nostri Transilvanarum, [pro eorum futura quietudine et uti]
litate perpetuo valituros®” duximus concedendos atque®® [ut iidem regnicole partium]
predictarum huiusmodi articulis libertatibusque et] legibus suis [in ei]sdem expressis
[liberius commodiusque uti valeant; id eisdem de regia nostra] auctoritate [duximus
annuendum et] [?] concedendum annuimusque et concedimus per presentes, ut, si
aliquo [temporis in successu in contrarium premissorum articulorum aut alterius
eorundem ina]dvertenter seu ad quorumvis preces importunas litteras et [mandata
nostra concederemus, tales littere nostre invigorose et invalide habean]tur, neque
debeant aliquo pacto observari. In cuius rei memoriam [firmitatemque perpetuam
presentes] litteras nostras pendentis et autentici secreti] sigilli nostri, quo, ut rex
Hungarie utimur, munimine [roboratas, eisdem] regnicolis partium Transsilvanarum
duximus concedendas].

Datum per manus reverendi in Christo patris domini Thome episcopi [ecclesie
Agriensis, summi secretarii] et [cancellarii nostri di]lecti et fidelis, Bude, in vigilia
festi beati Iohannis Baptiste, anno [Domini mill]esi[mo] quadringentesimo nonagesimo
sexto, regnorum Hungarie etc. anno sexto, Bohemie vero vigesimo quinto. — Hdtlapjdn
azonos kéz irdsdval: Plar]; XVI. szdzadi kézzel: 1496. Littere Wladislai, quod iobagiones
possessionalium [!] de terra eorundem in terram regiam, et de terra regia ad aliam,
nequaquam transeundi absque voluntate officialium habeant potestatem.

Egykord masolat, hartydn, pecsételés nyoma nélkiil, RNLt SZMLt, Szeben varos és a Szasz
Nemzet Levéltara, Urkunden I1I/118. (DF 245425). — XVI. szdzadi csonka és hibds masolat,
RNLt Kolozs Megyei Levéltara, Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltdra, Kemény cs. malomfalvi It.
(DF 252687). — XIX. szazadi hibds masolat, uo., Torzsgytjtemény (DF 253810). A szoveget ennek
figyelembevételével és az egykord masolat kézbevételével egészitettiik ki.”

Transylvanian Envoys in Buda. Demands of the Nobility in 1496

Keywords: Transylvania, Middle Ages, voivode, mobility of peasant tenants, short-term summons, military
regulations

Thestudy presents a charterissued by King Vladislaus Il of Hungary in Buda on June 23, 1496, and analyzes its
content (National Archives of Romania, Sibiu, Urkunden 111/118.). With this charter, the monarch addressed the
grievances presented by the envoys of the Transylvanian nobility. According to the document, serfs were not
allowed to move from noble estates to royal cities, salt chambers, or baronial estates without the permission
of their landlord. The voivode was authorized to exercise jurisdiction at the courts held during the octaves
of Epiphany and Saint James; short-term summons to the voivodal court were abolished, although this
remained an option in lawsuits involving new land seizures, attacks on manor houses, murder, or bloodshed,
provided that the complaint was made within one year of the event. The nobility was permitted to hold
general assemblies at any time, even in the absence of the voivode or vice-voivode. All nobles were obliged
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to pay the so-called pecunia udvarnicalis (envoy tax), collected to maintain the noble envoys sent to the royal
court. In cases of damages caused to nobles by residents of privileged settlements or royal salt chambers,
the voivode was responsible for providing justice if local officials failed to do so. During military campaigns,
the voivode’s armies were prohibited from damaging noble estates; they were required to purchase food and
fodder at market prices by agreement with the peasants. The grievances presented in 1496 were not merely
momentary complaints, but represented acute, systemic problems that affected the Transylvanian nobility
throughout the 15 century. While most of these issues were present at a national level, the petition also
formulated specific demands regarding the voivode and privileged settlements stemming from Transylvania’s
unique political organization and its three distinct judicial systems.
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