IN MEMORIAM

RITOOKNE SZALAY AGNES (1931-2022)

EGY IRODALOMTORTENESZ A MUVESZETTORTENETBEN

A magyar reneszanszkutatas egyik nagy alakja, iga-
zi klasszikusa bucstzott el t6liink 2022. december
15-én. Régi tarsunk a kés6 kozépkori és kora tjkori
magyar miivészettorténet kutatasaban. Hosszu bib-
liografidja gazdag és sokrétli, de még ebben a ter-
mészetes sokféleségben is kiemelked&en nagysza-
mu a miivészettorténeti vonatkozasti mii. Evtizede-
ken at allando szerzdje volt tudomanyos kiallitasi
katalogusainknak, és kivaltképp gyakori szerzdje a
Miivészettorténeti Ertesitének. Személyes jé baratja
sokunknak, a reflektorfénybdl 6vakodva, hunyo-
rogva visszahizdd6 mentora az ifjabb kutatoknak.
Megemlékezett rola az irodalomtorténet-iras az
Irodalomtirténeti Kozleményekben,' és nyomtatdsban
megjelent miveinek — béséges — jegyzéke hozza-
férhet6 az Irodalomtudomanyi Intézet honlapjan.
Olyan szoros kapcsolatban allt azonban veliink
— szakmankkal altalaban, és tobbiinkkel személye-
sen is —, hogy méltatlan volna a hallgatas. Korsza-
kos jelent6ségti felfedezéseket koszonhetiink neki.
Szakmai és személyes kapcsolatunk 1981-ben
kezdddott. A schallaburgi Matyas kiraly-kiallitas
Bécsben megjelent katalégusanak zard irodalom-
torténeti Osszefoglald tanulmanyanak megirasara
Ot Kkérte fel Klaniczay Tibor.? Klaniczay reneszansz
univerzumaban Ritookné Szalay Agnes mér akkor
is allocsillagnak szamitott.> A kataldgustételek, ro-
videbb bevezetések nem kevésbé kényes feladatara
Klaniczay Pajorin Klarat kérte fel, aki ebben a szelle-
mi vilagban szintén elékeld helyen 4llt (és 4ll ma is).*
Ritodkné Szalay Agnes egyik els izgalmas,
szamunkra Uj vilagot nyité dolgozata volt a budai
antik nympha-szobor - valdszintileg egy rémai sir-
emlék-dombormi - recepcidtorténete. El6adasként
valt kdzkinccsé el8szor, majd megjelent az Irodalom-
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torténeti Kozleményeknek abban a kotetében, amelyet
Klaniczay Tibor hatvanadik sziiletésnapjara allitot-
tak Ossze a tisztel6i.” Ritookné Szalay Agnes olyan
hexameter-formulabdl indult ki, amely sirkoveken
is feltlint ekkortajt: parce meum quisquis tangis cava
marmorea, somnum / rumpere. Ott olvashaté Thurzé
Zsigmond varadi piispok (11512) sirkovén is: parce
meum quisquis legis haec epitaphia somnum / rumpere...°
Magyarorszagi antikfelirat-gy(ijték — mindenekelott
az altala azonositott Felice Feliciano — tevékenységé-
tél elindulva a kozép-eurdpai reneszansz mivészet-
torténet és humanizmus kérdéskorébe kapcsolta be
a budai humanizmust; a szovegek sora egészen az
id. Lucas Cranach hires forrasnympha-képeiig tart,
amelyeken — a kutmedence peremén — szintén ol-
vashatd ez az antik utalds.” A miitérgyakhoz kap-
csoldédo szellemi tartalom Osszekoti a 15. szazadi
magyarorszagi olasz feliratgytijtéket, Schonvisner
Istvant és a Nagyszombatbol Budara atkoltozo tu-
domanyegyetemet. A romai koéfaragvany id6koz-
ben - ki tudja, mikor — elt(int, de hatasanak késd
kozépkori, kora tjkori emlékei Ritodkné Szalay
Agnes kezén, tollan ismét elénk varazsoltdk a Duna
partjara az antik forrasnymphat.

Amidén — 1991-ben — Mojzer Miklds hatvanadik
sziiletésnapjara tisztelg6 kotetet allitottunk Ossze a
Magyar Nemzeti Galéria Régi Magyar Osztalyan,
Agnest is felkértiik tanulmény iraséra. Az {innepelt
évfolyamtarsa volt az egyetemen, és kolcsondsen
becsiilték egymast, sokra tartva a masik munkassa-
gét. Szalay Agnes ismét brillirozott: a morva rene-
szansz kezdeteit O kapcsolta ossze nalunk el&szor
Magyarorszaggal® Mindkét morva ,,mecénds” Ma-
tyas embere volt, és rovidebb-hosszabb id6t toltot-
tek Budan.” Az egyik, Ctibor Tovadovsky z Cimburk
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— Matyas morva helytartdja — 1484-ben jart a Ma-
gyar Kiralysag székvarosaban. Tovacovi varanak
keresztosztasti, all'antica tagozatokkal profilozott
ablakkereteit (gerecsei) vorosmarvanybdl faragtatta.
A varkapu felirata 1492-es, de maga a kapu valdszi-
ntileg késdbbi a felirat évszamanal. A masik épittetd,
Ladislaus Bozkovicz (nagybatyja, Protasius egytitt
tanult Janussal Padovaban, olmiitzi piispok lett
1470-ben Matyas a gyulafehérvari pilispoki széket
szanta neki), 1481-ben veszprémi nagyprépost lett.
1485-ben elhagyta Magyarorszagot, 1486-ban meg-
vasarolta Moravska Trebovat. 1991 utan megkeriil-
hetetlenné valt szamunkra a reneszansz stilusnak ez
a morvaorszagi leagazasa. Olyas, mint a pragai vagy
a krakkoéi lesz, valamivel késébb. A Budapesti Torté-
neti Mtizeum nagy Matyas kiraly-kiallitasaban majd
meg is jelennek a kolcsonozheté morva kéfaragva-
nyok 2008-ban."” De még nem tartunk ott.

1994-ben rendeztitk meg a Magyar Nemzeti Ga-
lériaban a Dunantal kozépkori miivészetét bemu-
taté Pannonia Regia-kiallitast. Az egyik specialis
targy: az Okori kofaragvanyok, feliratok gytijtése a
15-16. szazadi Magyarorszagon."' Szalay Agnes se-
gitségének, egyiitt gondolkodasanak koszonhetSen
tudtunk egy kiilon szakaszt beiktatni a kiallitasba
és 0nallo fejezetet a katalogusba is, s6t, még a Ma-
gyar Nemzeti Mtzeum mozdithatd — Bonfini altal
idézett, vagy Megyericsei Janos altal lemasolt fel-
iratt1 — romai koveit is bemutattuk. Ez volt az els6
olyan kozépkori kiallitas, amelyen eredeti rémai fa-
ragvanyok — az 6kori faragvanyok sajat jogan — sze-
repeltek. Azdta természetes mindenkinek, hogy az
eredeti romai kovek részét képezik a kés6 kozépko-
ri mlvészeti és tudomanyos kultiiranak Magyaror-
szagon. Ritodkné kutatasai és minket, fiatalokat se-
git6, innovativ egyénisége nélkiil erre nem tudtunk
volna sort keriteni. Ezt azért hangstilyozom, mert
az Ujabb kutatasok rendre megfeledkeznek arrol,
hogy 1994-ben milyen szellemi kdrnyezetben jelen-
tek meg el6szor, €s mit jelentettek mindannyiunk
szdmara ezek a kutatdsi eredmények.'

Ezeknek a mindig szovegekhez kapcsolddo ku-
tatasoknak a korondja lett az a nagy tanulmany,
amelyben a régészeti emlékeket Gsszekapcsolta a
Corvinus-legendaval, Matyas kiraly fiktiv rémai
szarmazasanak valodi és koholt elemeivel. Kul-
csar Péter 1990-ben kozzétett, hatalmas Corvinus-
tanulmanya'® utdn méig ez a legjelentdsebb {rasmfi
errdl a korrdl, errdl a problémardl.'* Ebbdl kiindul-
va ujra lehetett értelmezni a Matyas-reneszanszot.

*

Hosszt1id6n keresztiil, évtizedeken at foglalkoztatta
Janus Pannonius életmiivének értelmezése, a versek-
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hez flizhetd targyi magyarazatok. Ezt tekintette sajat
maga szamadra is a legfontosabb feladatnak. Jobb va-
lasztas nem is lehetett volna az O személyénél, ami-
kor — réges-régen, 1984-ben — Klaniczay Tibor kidol-
gozta a Janus-kritikai kiadas koncepcidjat és kijelolte
a stéblistat.”> A magyarazatok dsszedllitasaban, a tér-
gyi jegyzetek megirasaban szamitott Ritookné Sza-
lay Agnesre, és mi, miivészettorténészek ennek a fa-
radsagos munkanak komoly haszonélvezdi lettiink.
A, mihelyforgacsok”, egy-egy megoldott részprob-
léma szamunkra, miivészettorténészek szamara
sokszor igazi revelacio lett. A nagy mii sajnos nem
késziilt el, és fogalmunk sincs, hogy ki tudna befejez-
ni. (Ilyen magas szinvonalon senki.) A szovegkiadas
elkésziilt, harom kotetben jelent meg, de csak a tiszta
szovegek.'® A késziil targyi magyardzatok sokszor
alakultak kész miivészettorténeti cikké, és jelentek
meg esetleg pont a Miivészettorténeti ErtesitGben.
Oriasi nyereségére a Janus-filologianak is.

2009-ben kozolte annak a hires kett6s arcképnek
az elemzését, amelyet Andrea Mantegna alkotott Ja-
nusrdl és baratjardl, Galeotto Marzidrol. Neki sike-
riilt a legkozelebb jutnia a nevezetes problémahoz,
mert a kérdés valdjaban filologiai. Csak a Janus-
vers lehet a kiindulépontja minden elemzésnek."”
A cikk a koltemény kommentarjaként is olvasha-
td. A hires, sokat emlegetett vers miifaja nem fiktiv
képleiras, ekphrasis, hanem laus, dicséret, fejti ki a
Szerzd, és épp ezen a ponton emlékezik meg szép
szavakkal Feuerné Téth Rozsarol, aki a verset egy-
kor hosszasan elemezte.”® Ismét egy meghokkents
filologiai probléma: Plinius Naturalis historidja emliti
Apellés kett6s képmasat Nagy Sandorrol és jo barat-
jarél. Am az ,egy tablan két képmas” fordulat csak
interpunkcio6 nélkiili Plinius-kéziratbdl szarmazhat.
Ismét egy termékeny félreértés. De arra is keriil
példa, hogy — tan Pliniustol fliggetleniil — késziilt
ekkoriban kétoldalas képmas — ,doppio ritratto
opistografo” — Leonello d’Este szamara is. Remek
része az irasnak, ahogyan a Szerzd elemzi és 6szin-
tén prébalja megérteni a kovér, handabandazo, kis-
sé komolytalan Galeotto és a gracilis alkatu, intro-
vertalt Janus hosszan tartd baratsagat.

Az is felvetddhet benniink ennyi év utan, kicsit
szabadabban értelmezve a hajdanvolt mtalkotast,
hogy a fest6t vajon nem a két erdsen kiilonbozd
egyéniség ellentéte ragadta-e meg? S vajon nem ez
volt-e a kettGsportré igazi miivészi problémaja? Az
1458-ban késziilt kettds képmas mindenesetre az el-
sO olyan Mantegna-mi volt, amely elhagyta Italiat
és az Alpokon ttlra keriilt. Vajon hol &rizte Janus?
Milyen kar, hogy a koltemény szubitilis sz{irdjén ke-
resztiil tobbet nem pillanthatunk meg e képbdl.

A miivészettorténet-iras régi problémaja, hogy Vi-
téz Janos és Janus Pannonius jévoltabol mi keriilt az
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olasz reneszansz miivészet alkotasaibdl, 1471-72-ig
Magyarorszagra. Balogh Jolan tigy vélte, hogy a ki-
sebb, mozdithaté miivek kdre volt az tj stilus lehet-
séges kozvetitd eszkoze. Mint példaul a firenzei re-
neszénsz diszkédexek. Ritodkné Szalay Agnes dob-
bentett ra benniinket, hogy nem vettiik eddig észre:
Janus egy Guarino Veronesét abrazolo érmet kiildott
haza Varadra, Vitéz Janosnak. A levél, amelyben er-
rél sz6 van, régdta publikus. De csak Ritodknénak
sikertilt pontosan datalnia (1453), megallapitania, ki
vitte az érmet (Ivanics Pal). Meghatarozhato a hatlap
kutabrazolasa is, egy gracilis, globuszon allé Herku-
les-figura, mint a kultira védelmezdjének jelképe.
A barbarsag, a butasag az igazi szOrnyeteg, amit a
hérésznak le kell gyéznie. A Guarino-érem képe
ezek utan aligha hidnyozhat a miivészettorténeti
Osszefoglalokbol. A cikk megjelenése helyét is irjuk
ide: a Galavics Géza sziiletésnapjara megjelent mo-
numentalis tanulméanykotet."

2002-ben a Szépmiivészeti Muzeum Bulletin-
jében jelent meg a Régi Képtar hires tablajardl —
Michele Pannonio Thaleia miizsdrdl irott ,, kommen-
tar”-ja.’ A képet Pulszky Karoly fedezte fel Firen-
zében egy mikerekeddnél, Ipolyi Arnold vasarolta
meg és adomanyozta a Nemzeti Mtizeumnak. Péter
Andras monografidjaban, A magyar miivészet torté-
netében szerepel mint Magyarorszagrol elszarma-
zott mester munkdja.”! Ritookné ismét egy filoldgiai
problémabdl, egyetlen szobol indult ki, Thaleia szo-
katlan — sz6ke —jelz8jébdl, és jutott el végiil Leonello
d’Este studioldjanak Mtuizsa-sorozataig, koztiik is
épp Michele Pannonio jol ismert Thaleia-képéig.
Felvet6dik a kérdés: vajon a forrasokban Michele
Ongaroként szerepld festd szignatiraja miért lett
épp itt és ekkor Michael Pannonius (betli szerint:
EX Michaele Panonio)? Vajon nem képzelhetd-e el,
hogy a Ferraraban ugyanabban az id6ben mtikodd
Janus Pannonius és Michele Pannonio talalkoztak?
A fest6 névvaltozata és Janus névvaltoztatasa nem
fligg-e Ossze egymassal?

A Borzsak Istvan tiszteletére kiadott kotetben je-
lent meg Janus Pannoniusnak a Jacobus Antonius
Marcellinus-panegyricusban olvashaté Calumnia-
elemzése, amelyrdl kimutatta, hogy az egyik leghi-
resebb okori ekphrasis, Lukianos Ragalom-képének
dtdolgozéasa.”? A Lukianos-recepci6 ritka példaja ez,
és a Calumnia els6 kozépkori irodalmi feldolgoza-
sa, nem kicsiny terjedelemben, hanem kozel szaz
sorban. Lukianos Rdgalmirol eddig Botticelli képe
jutott esziinkbe, ezutan majd Janus verse is — és
megint itt a kérdés, vajon miként viszonyult a festé-
szethez, mit lathatott 6 egy képen?

A Jacopo Antonio Marcello Holdsarld- és Sarkdnyrend-
je megint miivészettorténeti tanulsagu is: a Jacobus
Marecellus-panegyricusban szereplé Sarkanyrend
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emlitése — egy nagy kortars kolté szava — eddig el-
keriilte a rendjeleket gondosan lajstromozé kutatas
figyelmét. A Sarkanyrendet adomanyozé uralkodd
személyét is sikeriilt agnoszkalni: maga III. Frigyes
volt mint V. Laszl6 kiraly gyamja. Mellesleg az An-
jou René adomanyozta Holdsarld-rend kérdése is
tisztazédott. Megoldddtak a panegyricus targyi
kérdéseinek — a kritikai kiadas majdani kommen-
tarjanak — lényeges pontjai. A Sarkanyrend raadasul
magyar alapitasa rend, Zsigmond csaszar és kiraly
kreacidja, és a magyar arisztokracia szine-java meg-
kapta. Még a Jagell6-korban kelt cimereslevelek szo-
vege is kiilon leirja, ha a pajzsot sarkanyok tartjak.

*

Amikor 2002-ben a Jankovich Miklds gytjteményét
feldolgozd kiallitast készitettiik el — ebben Janus
Pannonius-probléma nem volt varhaté —, egy késé
kozépkori sirkével , kinalt meg” minket. Az iroda-
lomtankonyvekben is szerepld, A nagybeteg Janus
a taborozé Baldzsnak ciml vers egyik hdse, Balazs
azzal a Keszi Baldzs dedkkal azonos, akinek sirko-
vét Jankovich megvasarolta és ami ma is a Nemze-
ti Muzeumban (a Lapiddriumban) lathat6.” Erre
végképp nem szamitottunk; Agnes a Jankovich-
katalogusban is tudott kozolni egy kisebbfajta szen-
zacidt. A tanulmanygytjteményeibdl ez a rovid iras
természetesen kimaradt.

Sirkoveket mar kordbban is ,,rendbe tett” a ked-
viinkért: Bakocz Balint titeli prépost — a csalad fel-
emelkedésének megalapozdja — siremléke ugyan-
csak a Nemzeti Muzeumban varta, hogy valaki
felfedezze. Idé6tlen idS6k 6ta a muzeumban volt,
proveniencidjara nem emlékeztetett semmi. A Pan-
nonia regia-kiallitas katalogustétele nem lett volna
megfeleld terjedelm férum, ezért kérésiinkre kiilon
megirta cikként is, amit a Miivészettorténeti Ertesi-
tében kozoltiink.* Arra mdr lehetett a katalégusban
hivatkozni.”®

2006-ban, a humanista vaci piispok, Bathory
Miklos halalanak otszazadik évforduldjara konfe-
renciat szervezett a vaci egyhazmegye, s ebbdl az
alkalombdl dolgozta fel Agnes Bathory Miklds sir-
emlékét. A nagy terjedelmi tanulmany a konferen-
ciakotetben jelent meg.”® A kutatds teljes, kissé ka-
landos torténete nincs a tanulmanyban leirva, ezért
inkabb megorokitem itt.

A hagyomany tgy tudta, hogy a 18. szazadban a
vaci ferencesek kolostoruk épitésekor talaltak meg
— sok reneszansz kéfaragvannyal egyiitt — Bathory
Miklés piispok sirkovét. A derék testvérek azon-
ban - ahelyett, hogy megdrizték volna a sirkovet —
vorosmarvany lavabot faragtattak beléle maguknak.
A sirfelirat ismert volt régodta, a sirk6 azonban eltdnt.
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Kerestiik hat a lavab6t Agnesnek Vacott, ahol a volt
ferences kolostorba nem lehetett konnyen bejutni.
A nyomda, amely az épiiletben miikddott, elkolto-
z0tt, a rend viszont még nem jott vissza. Az épiilet
gyakorlatilag lakatlan volt, igy azutan a kulcs meg-
szerzése nem bizonyult konnyd feladatnak, pedig
még maga Beer Miklds piispdk ur is prébalt nekiink
segiteni. Végiil sikeriilt bejutnunk az iires épiiletbe,
ahol megtalaltuk a lavabot eredeti helyén — a beja-
rathoz kozel — befalazva, és Lovei Pallal végiil arra
jutottunk, hogy bizony igaz lehet a legenda, és a
humanista piispok sirkovébol késziilt a lavabo. De
persze ezt akkor donthetnénk el biztosan, ha a fa-
ragvanyokat — mert nem egy darabbdl all a barokk
mii — ki lehetne szedni a falb6l. Agnes cikke végén
ohajtja is, hogy ezt tegyék meg, és a sirkdvet — da-
rabjait — vigyék at az egyhazmiivészeti miizeumba.
Ez még varat magdra, egyszer valakit csak hajtani
fog a kivancsisag, és kiemelik a falbdl a toredékeket.
Irodalmi szovegelemzés, eredeti oklevelek vizsgala-
ta autopsziaval, kéfaragvany-filologia — igy néz ki
az idedlis reneszanszkutatds. Masként nem is lehet
elképzelni.

Legnagyobb hatasa trouvaille-ja is siremlékhez
kapcsolodik. Megtalalta Hunyadi Janos gyulafehér-
vari siremlékének eredeti feliratat. Egy csapasra at
kellett datalni az erdélyi reneszansz kezdeteit, fel-
szamolni a protoreneszansz régi ideajat. ElGszor
el6adasként hangzott el a REBAKUCS-ban. Els6
komoly publikacidja a Torténelem — kép kataldgus-
ban jelent meg 2000-ben, ezt publikalta azutan at-
dolgozva, jelentésen kibévitve 2012-ben.”

A Verancsics Antal lejegyzésében megdrz6dott
sirfelirat Hunyadi Janos siremlékének harom rank
maradt, ma is lathatd toredékét — a feddlapot, a
csatajelenetet és a foglyok elvezetését abrazolo6 ol-
dallapokat — 1533-ra datalja a korabban elfogadott
1460-as évek helyett. MegrendelGje kozvetleniil
Statileo Janos, a plispok, illetve rajta keresztiil a ki-
raly, Szapolyai Janos volt. Ez a tanulmany betekin-
teni engedett a tudds mihelyébe is. Mentegetdzik,
hogy ez csak egy nagyobb mti tervezete, ezért nin-
csenek hozza labjegyzetek, de talan mondani sem
kell, hogy mi a toredékét sem tudtuk volna foltarni
e siremlékallitas politikai forrasainak.

*

Hajlunk arra, hogy a Janus-kutatasoknak tulajdo-
nitsuk a jelentésebb szerepet Szalay Agnes életmii-
vében. Szamunkra, miivészettorténészek szamara
azonban legalabb ennyire revelativak voltak a kés6
reneszansz iddszakara vonatkozé elGadasai, pub-
likacidi. 1984-ben jelent meg az a vékony, bibliofil
— Haiman Gyorgy tipografus iskolajaban késziilt —
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kiadvany, amely a Radéczy Istvan kiralyi helytarto,
egri piispok pozsonyi kertjének harsfaja alatt 0sz-
sze-Osszegy(ilé humanista kornek allitott emléket.”
Ugyanekkor ismerkedtiink meg, ezzel parhuzamo-
san — Galavics Géza kutatasaibol — azokkal a siremlé-
kekkel, arcképekkel, amelyek ugyanennek az elsiily-
lyedt vilagnak, elfeledett humanista elitnek mutattak
meg a muivészeti hagyatékat.”’ Annak a klasszikus
reneszansz modellnek, amelynek Balogh Jolan te-
remtette meg nagy hatasti narrativajat, nem volt ré-
sze a Habsburg Magyarorszag miivészete, vagy csak
kevésbé hangsulyosan, a tésgyokeresen magyarnak
tulajdonitott Erdéllyel szemben, annak arnyékaban.
Ritookné Szalay Agnes kutatasaira ezért, ebben a
pillanatban vetiilt erds reflektorfény, és a mi nemze-
dékiink szamara ezért valhatott kiilonosen jelentdssé
a késd reneszansz kulttraja, a pozsonyi szellemi és
politikai elit ambientéje. Palffy Géza vagy Molnar
Antal nem sokkal késobb kibontakozé kutatasai,
sorra megjelend publikacidi, a teljesen megujult ko-
ra Ujkori Magyarorszag-kép kialakulasa mogott ott
kell latnunk Ritookné Szalay Agnes és Galavics Géza
korszakos jelent0ségti felismeréseit is. A fiatalabb ge-
neraciok szamara mindez mar természetes, de mi in
statu nascendi voltunk ennek a korszakos jelentdségti
megujulasnak a részesei.

Az Okori feliratok gytjtdi, Giustinianitol és Fe-
lice Feliciano6tdl Megyericsei Janoson at Verancsics
Antalig és tovabb — amit publikalt és amit soha.
Mindig tudni lehetett, hogy amit latunk, az csak
a jéghegy csticsa. Ritodkné Szalay Agnes mindent
tudott. Jonnek majd az utokor egyszerti lelkii kép-
visel6i, akik djra felfedeznek mindent és kozben
fanyalognak is, neveltetésiik fiiggvényében. Sza-
lay Agnes mindentudasanak volt iskolaja. Ismerve
precizitasat és munkahelyének, az MTA Konyvtara
Kézirattaranak szellemi kornyezetét, mindent gon-
dosan tjraolvasott, amikor példaul sajto ala rendez-
te Bartoniek Emma korszakos munkajat, a toredé-
kekben fennmaradt hatalmas, a kora tjkori magyar
torténetirast feltérképezé monografiat.® Ritookné
szamara az Okori forrdsok, az antik auktorok al-
landoé djraolvasasa is magatol értet6d6 volt. Mar
legelsd, korai cikkei is a korszak teljes ismeretérdl
tantiskodtak.

Posztumusz jelent meg az a munkaja, amely erede-
tileg nyitéel6adasként hangzott el Esztergomban a
,Janus Pannonius, Vitéz Janos és a humanista ha-
gyomany tovabbélése (1450-1630)” cim{i nagysza-
basa irodalomtorténeti konferencian 2022. szep-
tember 7-én.*' Az irodalomtorténet-irds igen régi
témajat dolgozta fel Gjra, Janus Pannonius, Garaz-
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da Péter és Megyericsei Janos kolt6i harmasat, Tres
fuimus [...] vates cimmel, idézve legeldl Megyericsei
Janos gyulafehérvari sirkdvének feliratat.”

Van egy csak 6ra annyira jellemzd részlete a ta-
nulmanynak. Idézi Vitéz Janos esztergomi sirem-
1ékének disztichonokban irott feliratat. Trouvaille,
ahogyan a verset Garazdanak attribualja, engem
teljesen meggy6zott. Részben az én irasaimra is hi-
vatkozott, csak én nem tettem meg az utolsé lépést
— irta. Ra is jellemz6 ez a finom megfogalmazas, és
ram is — tul évatos vagyok. Confiteor — de nem ezért
térek ki erre a szakaszra. Mindenki tudja, aki ezzel
a verssel behatobban foglalkozott, hogy egy helyen
rossz a versmérték, botlik a metrum. A siremlék sok
darabra torve kertlt el8, és amikor rekonstrualva és
miimarvannyal kiegészitve felallitottak az eszter-
gomi f6székesegyhaz altemplomaban 1824/25-ben,
ki kellett pétoljdk a verssorokat is.** Nem sikeriilt
tokéletesre. Maga a mlimarvany poétlas azonban
olyan jol sikeredett, hogy amikor magam is tijra ko-
zOltem a sirverset, igen dvatosan mertem csak jelol-
ni a kiegészitéseket, annyira beilleszkedtek.** Ezen
az allapoton az sem javitott, hogy az elmult kétszaz
évben a kiegészitések bevakultak, magas fényiiket
elveszitették és feliiletiik spréddé valtozott, mert
maga az eredeti kO, a vOrdsmarvany sem jart job-
ban. Most, hogy Osgyanyi Vilmos szétbontotta az
egyiittest, hogy djra, pontosabban, szebben illeszt-
hesse Ossze a toredékeket, fel tudtuk végre mérni a
szoveg valddi hianyait.

Ritookné Szalay Agnes ennek a munkénak a
megkezdését sem érte meg, de a rossz sort természe-
tesen kijavitotta. J6 a konjekttira; a metrum kijavult.
Kiegészitette O precizen Bakdcz Bélint disztichonos
sirversének sorkezdeteit is. De erre a javitasra itt nem
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tért ki a szovegben, még a jegyzetekben sem. Maga-
tol értetddd volt szamara, hogy ezt javitani kell, és az
is, hogy erre nem kell a szt vesztegetni. Ertelmezni
kell a verset tartalmilag, attribualni, meghatarozni a
szerzGjét, az a l1ényegi feladat. Nem az apro szdveg-
javitas.

Komoly dilemma elé kertiltiink, akik a siremlék
restauralasat figyelemmel kisértiik és esetenként
segitettiik a restaurator munkajat.*® Mi keriiljon a
siremlékre? Ritookné Szalay Agnes javaslatat irjuk
a biztosan rossz helyére, vagy a régi hibasat — rosz-
szul értelmezett kegyeletbdl —, esetleg (harmadik
lehet&ségként) hagyjuk {iresen a feliratos szalag
ezen szakaszait? A betlik formaja egyedi, korai hu-
manista kapitalis, nehéz lenne kitalalni a roévidi-
tésekkel tlizdelt szoveg ligatarait. A filolégusok a
szoveg Orei, nyilvanvaldan rossz szoveget — hacsak
nem Oriz romlasaval valamit az eredetibdl, de itt
errdl nincs sz6 — nem szoktak kanonizalni. A prob-
léma filoldgiai és epigrafiai, de — mivel templomroél
van sz6, ahol a hagyomanynak mas a jelentdsége —
egyéb szempontok is szerepet jatszanak. A filolégu-
sok mindenesetre megtették tétjeiket.

Ezen a ponton abbahagyom a — talan hossztira
nyult — ,,szellemidézést”. Lehetne még sorolni, mi
mindenben, hany ponton tudunk majd kapcsolédni
Ritodkné Szalay Agnes reneszansz tanulményai-
hoz. Nagy kutaté tavozott vele. Tekinthetiink ra
tiszteletbeli miivészettorténészként, mert bar elsé-
sorban filologusnak tartotta magat, koherens vizio-
ja volt a reneszansz korszakrol és tagabban az egész
régi magyar kulturarél. A tarstudomanyok koziil
talan a mi diszciplinank allt hozza a legkozelebb.

Miké Arpdd
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