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ABSTRACT

One of the most difficult tasks in the history of the state is distinguishing between
forms of government and types of states, especially because there are few examples
in world history where all the conceptual elements of a given type of state appeared
simultaneously, or where a system described in theory was implemented in practice
in its pure form. Science has always been tasked with reinterpreting historical events.
This study attempts to do so by offering a new approach to the absolute form of gov-
ernment. The classical theoretical conception of absolutism meant that the ruler ex-
ercised absolute power in a state, exclusively and without restriction by anyone or
anything. In its pure form, however, this never actually existed in any state, as it was
always mixed with features characteristic of other forms of government. The study
lists the forms of absolutism identified by science, first according to the time of their
emergence and then according to their basic characteristics. It emphasizes the changes
in theories related to enlightened absolutism and argues that these categories remain
valid today, albeit with more nuanced content for both absolutism and enlightened
absolutism. Additionally, new labels have emerged, such as the fiscal-military state,
the coordinating state, and reform absolutism. In the final chapter, the study exam-
ines the legacy of absolutism by exploring how it shaped state organization and by
identifying the tools and practices that later served as models for centralized systems
of power.

Keywords: forms of government M absolutism M centralized state power
M fiscal-military state M coordinating state M reform absolutism

[1] Habilitalt egyetemi docens, Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Jogtérténeti
Tanszék, balogh.judit@law.unideb.hu. MTMT: 10002498 * ORCID: 0000-0002-7252-7982.

NEZETEK AZ ABSZOLUTISTA ALLAMROL - EGYKOR ES MOST... 21


https://doi.org/10.58528/JAP.2026.18-1.21

TANULMANY

I. BEVEZETES

Az allamtorténet egyik legnehezebb feladata az allam- és kormanyformak,
allamtipusok elhatarolasa, kiilonos tekintettel arra, hogy a vilagtorténelem-
ben is kevés példa van egy-egy allamtipus valamennyi fogalmi elemének egy-
idejli megjelenésére, egy-egy elméletben leirt berendezkedés tiszta gyakorlati
megvaldsulasara. Annak indoklasaként, hogy miért sziiletett meg a jelen tanul-
many, tovabbi két premisszaval kell élni: egyrészt azt szokas mondani, hogy a
torténelem utébb nemigen valtozik. Ez kétségtelen, azonban a mindenkori tu-
domany éppen arra rendeltetett, hogy értelmezze a torténelmi eseményeket,
ennek pedig egyenes kovetkezménye, hogy bizonyos folyamatokra nem éppen
ugy tekintiink napjainkban, mint 6tven, szaz vagy szazotven évvel ezel6tt. Ezért
szlikséges a jogtorténet - jelen esetben az allamtorténet, és a tagabb értelemben
vett kozjogtorténet - kdrében is a folyamatos karbantartas, ami sokszor (mint -
meggy6z6désem szerint — az abszolutizmusok esetében is) eddigi felfogasunk és
magyarazatunk gyokeres atalakitasaval jar.?! A masik premissza az, hogy 2023-
ban megjelent egy atfogé monografia, Takacs Péter kival6 alkotasal® az dllamok
elméleti és torténeti leirasarol. igy az a kérdés meriilhet fel, hogy vajon mit lehet
ahhoz hozzatenni két éven belil? E vonatkozasban azt remélem, hogy mivel e
tanulmany a kozjogtorténet és az 6sszehasonlité jogtorténet eszkozrendszeré-
vel igyekszik bemutatni azt a paradigmavaltast, amely az abszolit kormanyzas
megitélésében az utobbi évtizedekben bekovetkezett, a Takacs Péter altal irt,
allamelméleti szempontbol kézelité munka mellett is megallja helyét, tobbletis-
meretet kozvetit anélkiil, hogy ismételné a modern feldolgozasban mar megje-
lent tételeket.

E tanulmanynak van még egy, nem titkolt apropéja is: 2025-ben, Both Odén
halala negyvenedik évforduléjan (és sziiletésének 100. évforduldja utan egy
évvel) tiszteleg az el6tt a jogtorténész eldtt, aki a torténeti allamtipusok angol,
francia és német modelljeinek maig hasznalt leirasat™® els6ként adta magyar
nyelven a joghallgatok és az érdekl6d6 szakkozonség kezébe.

II. FOGALOMMEGHATAROZAS

Az abszolutizmus fogalmanak emlitésekor a 17-18. szazad Eurdpajara kell
gondolnunk. Ekkor a legnagyobb eurdpai dinasztidk mar befejezték a szétta-
goltsag felszamolasat, és megteremtették a hatalom egységét. Azt az iddszakot
nevezzik az allamszervezet-torténet szempontjabol abszolutizmusnak, amely-

[2] Ittis megkoszonom Sallai Balazsnak a kézirat els6 valtozataihoz filizott értékes jobbité megjegy-
zéseit, kiegészitéseit.

[3] Takécs, 2023.

[4] Both, 1997.
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ben a korabbi megosztott hatalommal (rendi dualizmussal) szemben a hatalom
egyetlen személy, az uralkodé kezében van, akit ennek gyakorlasaban - elvben -
semmilyen szerv vagy személy, személyi kor nem korlatoz.®! Az "abszolutizmus”
kifejezés, valamint az "abszolutista”, "abszolutisztikus” jelz6k tehat nem annyira
egy allamtipust, mint inkabb egy hatalomgyakorlasi médot, médszert jelolnek,
amelyben az uralkodd személyesen gyakorolja a hatalmat a "kézhaszon”, “a nép”
érdekében.®

Maga az abszolutizmus megjel6lés azonban nem egykoru az ilyennek neve-
zett rendszerekkel: torténelmi korokon ativel6 és maig alkalmazhaté allamjogi
kategoria. Tartalma az 6kori Kelet (despotikus) allamaiban és a romaiaknal egy-
arant ismert volt (Ulpianus: az uralkodé akarata torvény™), majd a 16. szazadi
Anglidban tjra el6keriilt (Jean Bodin: az uralkodd csak Istennek felelds, akitdl
méltdsagat kegybdl, de kotelességként kapta®). Ebben az id6ben alakult ki az
a meggy6zGdés is, hogy az allami hatalom egységes, azt nem lehet megosztani
tobb személy vagy csoport kozott (ellentétben a rendi felfogassal), annak torvé-
nyes gyakorléjat pedig teljhatalom illeti meg.

»---aZ abszolutizmus sz6 nem létezett a kora Gjkorban annak a politikai rend-
szernek a leirasara, amelynek jellemzésére a torténészek manapsag hasznaljak:
a 17-18. szazadban ugyanis a kortarsak abszolit monarchiardél beszéltek. 1796-
os franciaorszagi megjelenése volt az, ami elinditotta az abszolutizmus karrier-
jét, politikai jelent6séget Eurépaban pedig a 19. szazad elején nyert. Elsé izben
akkor, amikor a spanyol kiraly 1823-ban visszavonta a rakényszeritett liberalis
alkotmanyt és ildozni kezdte annak hiveit. A kortars liberalisok ekkor az abszo-
lutizmus szoval bélyegezték meg a kiralynak és hiveinek politikajat. 1830-ra, a
parizsi juliusi forradalom idejére az abszolutizmus mar szerves része volt a kor
politikai szétaranak, mégpedig egy masik ,izmus”, a konstitucionalizmus, azaz
az alkotmanyossag ellentétjeként. Az abszolutizmussal tehat el6szor kortars,
nem pedig torténeti jelenségeket irtak le (...) Manapsag (...) a torténettudomany
nagyjabol a 17. szazad kozepétdl 1789-ig tartd idGszakot érti az abszolutizmus
kora alatt.”™

[5] Sashalmi, 2011, 22.

[6] A személyes hatalomgyakorlds mint legfébb jellemz6 alapjan hasznalta Bénis Gyorgy el6szor
1942-ben, majd késébbi munkaiban is a személyes kiralysag fogalmat a hasonléan egyediil az uralko-
dé altal gyakorolt, elvben senki altal nem korlatozhaté, nem befolyasolhat6 hatalomra - konkrétan az
Arpad-haz els két évszazadanak Magyar Kiralysaga vonatkozasaban. V6. Bonis, 1942; Bénis, 2003, 62.
A megnevezést a jogtorténeti szakirodalom maig hasznalja, pl. Béli, 2000, 35-45.; Laszl6, 2023, 72-83.;
Laszl6, 2017, 284-292.

[7] Az abszolut hatalomgyakorlast Ulpianusnak két - a Digestaban fennmaradst, és jogaszi szalléigévé
valt - tétele irja le: egyrészt az, hogy a csaszar a torvények felett allt (princeps legibus solutus est,
D. 1.3.31), masrészt pedig az a megallapitasa, hogy a csaszar akarata a rendes torvények erejével bir
(quod principi placuit, legis habet vigorem, D. 1.4.1 pr.).

[8] Bodin, 1987 (kiiléndsen a kotet Elsé és Masodik kényve).

[9] Sashalmi, 2019, 11-33.

NEZETEK AZ ABSZOLUTISTA ALLAMROL - EGYKOR ES MOST... 23



TANULMANY

Abszolutizmus, abszolut hatalomgyakorlas alatt — elméletben - ma is olyan,
jobbara korlatlan, teljes kori uralkodéi hatalmat értiink, amelyben az uralko-
d6 akaratérvényesitését semmilyen emberi hatalom (pl. nép, rend), tényezé (pl.
torvények) nem korlatozhatja. Az abszolat allamok tehat elnevezésiiket onnan
kaptak, hogy az uralkodo ezen allamokban senki altal nem korlatozhaté egyed-
uralmat (abszolut hatalmat), mégpedig kizarélagos (abszolut) jelleggel (a rendek
mell6zésével, azaz abszolutista médon) gyakorol.[%

Az abszolutizmus ezen elméleti felfogidsa annyit jelent, hogy az uralkodé
teljhatalmat gyakorol, mégpedig kizaroélagosan. Ezt tekintették a fogalom diffe-
rentia specificdjdnak a 20. szdzadi hazai szerz6k is, igy Marczali Henrik és
Molnar Erik? is. A gyakorlatban azonban e hatalomgyakorlds nem feltétleniil
minden korlat nélkiili, hiszen akkor despotikus lenne. Erre hivta fel a figyelmet
mar 1983-ban Sziics Jen6, amikor arra utalt, hogy , az »abszolutizmus« tulaj-
donképpen pontatlan fogalom, (...) Egyetlen nyugati monarcha hatalma sem volt
sem gyakorlatban, sem elvileg korlatlan, barmiféle torvény alél mentes (legibus
solutus), azaz a sz6 igazi értelmében »abszolut«”.’31 E felismerés ellenére Sziics
nem vitte végig a gondolatmenetet, hanem visszakanyarodott a magyarazatban,
és ugy érvelt, hogy az uralkodéi hatalom ,gyakorlatilag »kontroll nélkiili« volt”.
Hahner Péter - mintegy negyven évvel Szlics tanulmanyat kévetéen - az 4j ku-
tatasi eredmények és tanulmanyok alapjan ennél mar joval tovabb lépett, és gy
fogalmazott, hogy az abszolutista uralkoddk hatalma nem volt "abszoluit”, hiszen
,az »abszolit« jelzd csak annyit jelentett, hogy foldi hatalom nem vonhatta fele-
16sségre az uralkoddkat, de nem azt jelenti, hogy hatalmuk korlatlan volt”. Sza-
mos korlatozé tényezét fel is sorolt a munkajaban, kiemelve, hogy az (egyébként
pontatlan) "abszolat” jelzd csak kés6bbi 6sszehasonlitasok hangstlyozasa révén
jott divatba.¥

Az abszolutizmus fogalmat a 19. szazad legvégén alkalmazta erre a kormany-
zati formara Georg Jellinek, és irta le az 1900-ban megjelent ,,Das Recht des mo-
dernen Staates”, illetve ,Allgemeine Staatslehre” cim{i munkaiban.!’s! 0 az abszo-
lutizmusnak két eltéré torténeti valtozatat kiillonboztette meg.

Torténetileg ismertebb formaja az volt, amelyben a hatalom birtokosa (egy-
ben megtestesitdje) az uralkodo, aki a teljes allami f6hatalmat gyakorolta, még-
pedig vagy istentdl kapott felhatalmazas, vagy pedig egy tarsadalmi szerzddés
(vo. Locke, felvilagosodas) alapjan. Ebben az esetben nem is az adllam szamit, ha-
nem maga az uralkod¢, és az allam csak eszkoz az 6 kezében.

Masik formaja pedig az allami despotizmus volt, amelyben az dllam minden
jogosultsagot a maga részére tartott fenn. Itt tehat nem beszélhetiink egyszemé-

[10] Hahner, 2024, 61-64.; Sashalmi, 2019, 11-33.
[11] Marczali, 1902.

[12] Molnar, 1969, 438-446.

[13] Szfics, 1983, 89.

[14] Hahner, 2024, 61-64.

[15] Stipta, 1997, 30.; Képes, 2011a.
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lyi uralomrdl, de maga a szervezet, az allam az élet minden teriiletére Kiterjesz-
kedik. (Ez a hatalomteljesség a totalitarizmusig is terjedhet.)

I1I. AZ ABSZOLUTIZMUSOK KIALAKULASA

Az abszolutizmusok ott, ahol l1étrejottek, a késé-kozépkor tarsadalmi-poli-
tikai atalakulasa nyoman jelentek meg (de nem minden rendi allam alakult at
abszolutizmussa). Amennyiben jellemzdiket attekintjiik, megallapithatjuk, hogy
a rendi allam tagadasat jelentették, hiszen az abszolutista allamokat a rendi
allamnal emlitett karakterjegyeknek épp az ellenkezdje irja le. Az uralkodéi
hatalom eredete, magyarazata tekintetében példaul szakitottak a szerz6désel-
mélettel, a rendekkel k6zos kormanyzassal, és visszafordultak a dinasztiaban
oroklédo teokratikus eredetd, osztatlan és teljes hatalomhoz. Ennek kovetkez-
ménye lett az is, hogy a nemességgel mint vezet6 renddel szemben inkabb a va-
rosok (gazdag) polgarsagaban kerestek szovetségest az uralkoddk, igy az udvari
arisztokracia mellett ez a réteg valt az abszolutizmus tarsadalmi bazisava.

Az abszolutista allam megteremtéséhez nagyfoku kozpontositasra volt sziik-
ség. Az uralkodok igyekeztek hatalmukat az orszag minden tertiletére Kiterjesz-
teni, és azt minden lehetséges eszkozzel fenntartani. A nyugat-eurépai kiralysa-
gokban tehat a rendek el6bb-ut6bb elvesztették korabbi befolyasukat, helyiiket,
szerepiiket. Az uralkodé kozjogi helyzetének megerdsodésével fokozatosan ki-
szorultak a hatalom kozépponti elemeibél, f6képp a pénziigyi igazgatasbol.ls! Ok
az abszolutizmus id§szakaban altaldban szemben alltak a kozponti hatalommal,
nem voltak érdekeltek a kozpontositasban, hiszen az a sajat hatalmukat csok-
kentette. Ellenben mégis volt szerepiik az allam szervezetének kialakulasaban:
pusztan azzal, hogy léteztek, bizonyos kontrollt jelentettek a kiralyi hatalom
szamara, azaz csokkentették az uralkodo6i 6nkényt (emiatt is kiilonithetd el ez a
rendszer a despotizmustdl).

Az uralkodéi hatalom kiterjesztésének egyik mérfoldkove volt Franciaor-
szagban az 1566. februari moulins-i ordonnance, amely az igazgatasi és birasko-
dasi rendelkezések mellett azt is rogzitette, hogy a kiralyi birtokok oszthatat-
lanok és elidegenithetetlenek, azok felett egyediil a kiradlynak van kizardlagos
rendelkezési jogosultsaga.l!”

Gerhard Oestreich klasszikusnak tekintheté munkajaban az abszolutizmus

Pave

harom meghataroz6 tényezgjét a biirokratizmus megteremtésében, a militariz-

[16] A francia kirdlysagban példaul ahhoz kéthetd a korai abszolutizmus megjelenése, hogy a rendek
1435-ben és 1439-ben az altalanos rendi gy(ilésben mar lemondtak az adémegajanlas jogardl, hiszen
e két gytilésen hozzajarulasukat adtak a kirdly kézvetlen és kozvetett adékra vonatkozé jogainak gya-
korlasahoz, igy az uralkod6 az abszolutizmusok kézponti elemének tekintett adokivetési és -beszedési
jogot (a kezdetleges fiskalis igazgatast) immar 6nalléan birtokolta. V6. Mezey, 1997, 15.

[17] IX.Karoly ordonnance-anak részeletes ismertetése és elemzése: Benlarbi-de Carvalho, 2018.
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musban (azaz a hadsereg fejlesztésében), valamint a merkantilizmusban (azaz
egy immar tudatos gazdasagpolitikaban) vélte felismerni.*®! Az abszoldt ural-
koddi hatalomgyakorlas altaldban valéban két nagyon fontos szervezetre ta-
maszkodott, amelynek létrehozasdhoz és fenntartasahoz kétségteleniil jelentds
bevételekre (addztatasra) volt sziikség: a nagylétszamu, jolképzett (zsoldos)
hadseregre, emellett az alland6an mozgésithatd, szintén jobbara képzett* hiva-
talnokrétegre, amelyet a kiraly nevezett ki (altalaban tgy, hogy a kinevezendék
rendi kot6déseit elvagta vagy nem is engedett ilyeneket kialakulni?™), § fizetett,
azaz a hivatalnokok csak neki voltak alarendelve, igy csak az uralkod6i hatalom
érdekeit képviselték. Ez a megallapitds azonban természetesen csak az ural-
koddi hatalomgyakorlasra, azaz a kézponti szintre igaz, mert a legtobb helyen
a teriileti és helyi igazgatas tovabbra is a kés6 kozépkorbol atoroklédott (nem
szakképzett és sokszor nem lojalis) elemek kezében volt.2!

Franciaorszag rendi id6szakaban a kirdlyok hivatalokat szerveztek, azaz
pénziigyekben jaratos maganszemélyeket biztak meg az adok behajtasaval. Ezek
a személyek iddvel adobérlokké valtak, azaz az adébehajtas jogaért elére meg-
hatarozott fix jaradékot fizettek a kiralyi kincstarba. Amennyiben az addbérlé
megbizasat tulteljesitette, azaz tobb pénzt szerzett, akkor ez a sajat jovedelmét
novelte. A rendi korban fokozatosan a nemesek (azaz a peerek) valtak adobérlgk-
ké, azaz vallaltak (sajat hasznukra) az ad6szedést (és nyilvan sokszor stilyosabb
adoterheket hajtottak be az alattvaloktol a kiralyra hivatkozva, mint amennyit a
kincstarnak valéjaban befizettek). Ezt pedig (a kincstarnak, azaz a kiralynak fi-
zetendd) oroklésiilleték (a 16. szazad kozepétodl, eseti dontések alapjan, egyszeri
ellenszolgaltatasként a hivatal értékének 1/3-a fizetend6), majd pedig éves jaru-
1ék fejében - vo. paulette-rendszer (IV. Henrik 1604. évi intézkedésétdl, a hivatal
értékének 1/60-a fizetendd minden évben, tulajdonképpen adéként) - drokithe-
t6 hivatalla tették.l?

Az abszolutizmus iddszakaban ezt a rendszert igyekeztek felvaltani az ural-
kodatol fiiggd hivatalnokok (az intenddnsok) altal. Az intendansok olyan kiralyi
megbizottak voltak, akiknek Franciaorszagban a kiraly akaratat kellett érvény-
re juttatniuk. Ezt céloztak az intendansok kiralyi rendeletekben kapott feladatai

[18] Oestreich, 1969, 329-347.

[19] A kozép-kelet-eurdpai abszolut uralkodék tudatosan épitették ki lojalis biirokratikus szervezet-
rendszeriiket, amelyben a szarmazas mellett a szakismeretek is szerepet kaptak, s ez egyben a nem
nemesi réteg szdmara a felemelkedés esélyét is jelentette. Ennek érdekében a tisztvisel6i palyara ké-
sziil6k igyekeztek kameralisztikai, jogi vagy katonai tudast szerezni, amivel el6nyhoz juthattak egy-egy
allas betoltésénél. Ld. Palffy, 2022, 210.

[20] Ennek eklatans példéja a francia intendansi rendszer.

[21] Hahner, 2024, 463-466.

[22] Palvélgyi, 2019, 130.
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és hataskorei, és a helyi érdekektdl valo fliggetlenségiik garanciai is ezt igyekez-
tek elGsegiteni.l?®

Az intendansok a kozépszint(i igazgatast képviselték. Oket a Kiralyi Tanacs
ambiciézus fiatal, nemes szarmazasu tagjai kozil toboroztak. Mindegyikiik a
harmincharom nagyobb kozigazgatasi egység (généralités) felelGse volt, alaren-
delt hivatalnokok (subdélégués), rendszerint helyi nemesemberek segitségével, s
mindegyikiik egy Un. électiont igazgatott. Ezek a hivatalnokok az altalanos, egy-
re inkabb municipalissa valé kozigazgatas minden agat ellendrizték, példaul az
egységek igazsagszolgaltatasat és az adok behajtasat.[24

Alexis de Tocqueville meghatarozoé tedriaja a "tokéletes” francia abszolutiz-
musrol a mai torténettudomanyi munkak kritikajanak céltablajava valt. Téve-
dését kritikusai ma f6képp abban latjak, hogy sarkos kijelentéseit a 19. szazad
kozepén alkoté szerz6 minddssze a jogi normak alapjan tette, a mindennapi gya-
korlat azonban mindezt nem igazolja, s6t, egyértelm, hogy az ordonnance-ok-
ban, edictumokban leirtak az uralkod¢ altal idealisnak tartott allapotot mutat-
jak, de semmiképp sem a tényleges francia helyzetet - amelyben egyaltalan nem
tudott abszolut hatalomra szert tenni a Napkiraly./?®

A koézpontositassal és az uralkodéi hatalom erésodésével ugyanakkor egyiitt
jart a kiils6 és belsd biztonsag er6sodése is. Az abszolit kormanyforma sajatos-
saga volt ugyanis az anarchia és a polgarhaboruk megsziintetése, amelyet elGse-
gitett a rendészet(i igazgatas) fokozatos kialakitasa és a jolszervezett, allandd
hadsereg felallitasa is. (K6zismert tény, hogy az abszolut allamok koltségvetésé-
nek - merthogy ekkor jelentek meg a koltségvetési szemlélet gyokerei - legna-
gyobb részét a katonai kiadasok, ezen beliil a hadseregszervezés és -fenntartas
koltségei tették ki.)

A fejlett hadsereg révén szinte kinalkozott a lehetdség az expanzios (terjesz-
ked6, hodito) kiilpolitika gyakorlasara. Az abszolutizmusok szinte kivétel nél-
kiil hoditassal igyekeztek gyarapitani az allam felségteriiletét. Az expanzios célt
azonban nem minden allam igyekezett fegyveres uton elérni: a Habsburg biro-
dalom erésitésének, expanziv kiilpolitikdjanak meghatarozé eszkoze példaul az
uralkodécsalad 15. szazadtol bevett legendas diplomaciai gyakorlata, a hazassa-
gi politika volt.i2¢

Az abszolutizmus mindezek miatt egy Kifejezetten draga, koltséges kor-
manyforma volt. Ezért ki kellett dolgozni annak gazdasagi alapjat is, amelyet a

[23] Az intendansi rendszer, amit példaként szokas hozni (vagy annak implementalt skandinav min-
taja, lasd: Képes, 2011b, 30.; valamint Mezey Barnanak a svéd kozigazgatasrdl tett megallapitasaiban,
1d. Mezey - Szente, 2003, 203.) éppenhogy nem a fészabaly, hanem a kivétel volt a nyugati klasszikus
abszolutizmusokban. Az az eset, amikor az uralkod6 hatalmi szempontbél képes volt a kdzponti szint-
ol lefelé is terjeszkedni, rdadasul viszonylag koran.

[24] Price, 1994.

[25] V6. pl. Balazs, 2004, 148-161.

[26] A Habsburgok meger6sodésében nagy szerepe volt a ,hasznos hazassagok” III. Frigyestdl, a 15.
szazad kozepérdl eredd gyakorlata, amely a legendava valt latin mondésban is megjelent: ,Bella gerant
alii, tu felix Austria nube,” azaz ,Habortskodjanak masok, te, boldog Ausztria, hazasod;j!”
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nyugat-eurépai abszolat uralkodék (és tanacsaddik) a merkantilista gazdasag-
politikaban, az ipar és a (tavolsagi) kereskedelem fejlesztésében talaltak meg.
A kozép-kelet-eurdpai formaknal inkabb a mezégazdasag fejlesztésében, a fizi-
okrata gazdasagpolitikaban remélték a gazdasagi bazist.

Az utolsé kiemelend6 fogalmi eleme ennek a rendszernek, hogy minden ab-
szolutista uralkodoéra jellemz6 volt az a torekvés, amely altal lehet6vé tették ha-
talmuk atorokitését (igyekeztek példaul a dinasztian beliil a tronoroklési rend
meghatarozasara, hogy biztositsak: ha nincs leszarmazd, a kiraly még életében
jelolhessen (nevezzen) ki valakit utddjaul, ne kelljen ezt a népre hagynia).

Ugyanakkor azt is meg kell allapitanunk, hogy teljesen tiszta formajaban ab-
szolutizmus val6jaban soha, egyetlen allamban sem létezett: mindig keveredett
bele mas kormanyformara jellemz6 stilusjegy is.?’l Elég, ha csak a klasszikus ab-
szolutizmus mintaallamara, a Napkiraly, XIV. Lajos Franciaorszagara gondolunk,
amelyben valdéban nagyon széles korii volt az uralkodéi hatalom, ugyanakkor 6t
is korlatoztak az allamvallas el6irasai, tovabba a kiralysag altalanosan elfoga-
dott alaptorvényei (lois fondamentales), a megmaradt és m{ikdd6 tartomanyi és
papi rendi gy{ilések, de korlatozta a parizsi Parlament (birdsag) azon kivaltsaga
is, amely szerint e szerv belajstromozasahoz volt kétve az uralkod¢ altal kiadott
ordonnance-ok érvényessége.

IV. AZ ABSZOLUTIZMUS VALTOZATAI

Az abszolut kormanyforma jellemzdit Képes Gyorgy és Stipta Istvan vonat-
koz6 munkaibo6l™® ismerhetjiik meg, akik 6sszegyijtotték az abszolutizmusokra
vonatkoz6 szinte valamennyi mértékado elméleti felfogast, és szambavették az
abszolut kormanyzasok gyakorlati megjelenési formait is. A kovetkez6 csopor-
tositasok alapjat az 6 munkaik adjak.

1. A berendezkedés jellege alapjan

A szakirodalomban ismert megkiilonboztetés alapja lehet egyrészt a beren-
dezkedés jellege. Eszerint 1étezhet

a) monarchikus abszolutizmus. Ez a megkozelités egy kormanyformaként je-
leniti meg az abszolutizmust, a legtipikusabb ismertetéjegyei alapjan. [gy szem-
beallithaté minden mas térténeti kormanyformaval (példaul a rendi képviseleti
kormanyformaval), de a modern kormanyformakkal is (azaz az alkotmanyos
vagy parlamentaris berendezkedéssel). Ilyen értelemben a megitélése lehet
"atmeneti”, ha pusztan a korabbi rendi allam és a modern allam kozotti hidnak,

[27] Davies, 2002, 546.
[28] Képes, 2010, L. fejezet; Stipta, 1997, 30-33.; Stipta, 2001, 401-411.
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atmeneti formanak tekintjiik, de értékelhetd kifejezetten eléremutaténak is, hi-
szen az abszolutizmus az dllammi{ikddés szamos elemében valéban Gjat hozott
(pl. biirokracia, koltségvetés, koordinald jelleg, kabinet-rendszer( kormanyzas).

b) felekezeti (vallasi, konfesszionalis) abszolutizmus.??! Ennek a - német
teriileteken 1555-1648 kozott létezett, de Spanyolorszagban, a Tudorok Ang-
lidjaban (1498-1603), kiilondsen 1. Erzsébet idején, és a szazéves haboru utani
Franciaorszagban is jelen volt - formanak a legfontosabb jellemzéje az volt, hogy
avilagi hatalom nagymértékben avatkozott be a vallasi, lelkiismereti viszonyok-
ba (pl. az allamegyhaz fogalom megjelenése, ill. német teriileteken az augsburgi
vallasbéke: Cuius regio eius religio).

2.1d6beli megjelenés alapjan

Egy masik lehetséges csoportositasnak az id6beliség adhatja az alapjat. En-
nek megfelelen beszélhetiink

a) korai abszolutizmusokrdl. Az Gjkori német teriileteken ez 1648-tdl a 17.
szazad végéig tartott, amikor az dllam mar nem csak , Finanzstaatként” m(iko-
dott, hanem a gazdasagi, a katonai és az igazgatasi feladatokat is magara val-
lalta. Franciaorszagban az ehhez hasonlé jelenségek XIII. Lajos uralma alatt
(1610-1643), Angliaban pedig a Tudor abszolutizmus idészakaban (1485-1603)
figyelhet6k meg.3%

b) klasszikus abszolutizmusroél. A "klasszikus”BY abszolutizmus megjelo-
1ést els6ként Spanyolorszag IlI. Fiilop uralkodasa alatti (1556-1698) iddszaka-
ra alkalmaztak. Ennek megvalésulasat lehet megfigyelni a Dan Kiralysagban
1660-tdl, Anglidban pedig a Stuartok idészakat (1603-1640) szokas klasszikus
abszolutizmusként leirni. Franciaorszagban a Napkiraly (XIV. Lajos) hosszu
uralkodasi idején (1643-1715) val6sult meg az abszolutizmus. A német teriilete-
ken a 17. szazad végétdl 1740-ig terjedd idGszakot szokas ide sorolni azzal, hogy
az abszolutizmus nem allami (birodalmi), hanem csak tartomanyi (fejedelmi)
szinten valésult meg. (Meg kell itt emlékezni arrél, hogy arendiség jellegzetessé-
ge volt az uralkod6i hatalom gyengesége és az, hogy nem is tudott megerdsodni,
mivel a val6di hatalom a valasztofejedelmek kezében volt. Ezért ezt a sajatos ab-
szolutizmust mas kifejezéssel ,udvari abszolutizmusnak”??! is szoktak nevezni.)

c) felvilagosult abszolutizmusroél. A német-romai csaszar ala tartozd teriile-
tek udvari abszolutizmusat 1740 utan altalaban ez valtotta fel (Maria Terézia és

[29] Roscher, 1847, 451.

[30] Eza periédus Roschernél azonos a felekezeti, konfessziondlis abszolutizmussal, egy masik, Rein-
hold Koser nevéhez kothetd klasszifikaciéban pedig ,gyakorlati abszolutizmus” elnevezéssel szerepel.
Ld. Koser, 1889, 246-287.

[31] A Kklasszikus abszolutizmust Koser - idézett munkajaban - ,fundamentalis abszolutizmusnak”
nevezte.

[32] Eztazelnevezést (,der hofische Absolutismus”) Roscher XIV. Lajos fancia kirdlysaganak, I. Frigyes
Poroszorszaganak és Erds Agost Szaszorszaganak megjelolésére hasznalja. Ld. Roscher, 1847, 451.
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I1. Jozsef uralkodasat is ide sorolhatjuk). A délnémet fejedelemségekben ez az
1818-20-as alkotmanyok kiadasaig, de Poroszorszagban egészen 1848-ig tartot-
ta magat. A felvilagosult abszolutizmus a 18. szazad masodik felében K6zép- és
Kelet-Eurépa tobb allamaban is megjelent.!

A francia felvilagosodas képvisel6i koziil egyebek mellett Denis Diderot fej-
tette ki részletesen, hogy az uralkodé kell6 hatalom birtokaban végrehajthatja a
tarsadalom szamara sziikséges reformokat, legy6zheti a miiveletlenséget, bizto-
sithatja népe jolétét és boldogsagat. Az dllamot megszemélyesitd kiraly koteles
alavetni magat a torvényeknek, miniszterei sem élhetnek vissza a hatalommal.

Erre alapozva a francia fiziokratak egyike hasznalta el6szor a felvilagosult
despotizmus (despotisme éclairé) megnevezést (valoszintileg 1767-ben*), ami-
kor a fiziokratak egy olyan kormanyzati forma ismérveit irtak le, amelyben csak-
is egy teljhatalommal biré uralkodé - aki az (irodalmi) felvilagosodas hive, maga
is mivelt, aki az allam kormanyzasara alkalmas, hiszen az ahhoz sziikséges sze-
mélyes adottsagokkal rendelkezik, aki személyes elhivatottsagot érez arra, hogy
alattvaldi sorsan javitson - képes a felvildgosodas tanait az 4llam javara felhasz-
nalni. Ez az eszményi uralkodd olyan térvényeket bocsathat ki, amelyek 6ssz-
hangban vannak a természetjog és az altalanos igazsagossag parancsaival.l®®

E gondolatok alapjan a francia fiziokratak megfogalmaztak ennek az - akkor
még mindig felvilagosult despotizmusnak nevezett - eszményi, elképzelt kor-
manyzasnak a konkrét dllamszervezeti feltételeit. Ok hangsulyoztak azt, hogy
ennek az dllamnak raciondlisnak kell lennie, izemszerten kell miikodnie, biztos
bevételi forrasokra kell taimaszkodnia, és koltségvetés szerint kell a kiadasait is
meghataroznia.l®®

A fiziokratak o6ta csaknem feledésbe ment felvilagosult abszolutizmus kife-
jezés (amely a despotisme éclairé nem szdszerinti forditasa volt) tudomanyos
jelentést akkor nyert, és a torténettudomanyban akkor honosodott meg, ami-
kor Wilhelm Roscher tanulmanyaban az abszolit monarchianak harom - id6-
ben egymast kovetGen megjelent - formajat kiilonboztette meg, az utékor altal
inkabb felszinesnek, mint megalapozottnak talalt szempontok alapjan. Roscher
ugyanis az abszolutizmus harmadik formajat a felvilagosult abszolutizmus név-
vel illette, és példajaként II. (Nagy) Frigyes porosz kirdly allamat hozta a 18.
szazad masodik felébdl, aki azt vallotta, hogy a kirdly az allam els6 szolgija.
Roscher indokolni prébalta, hogy a "felvilagosult abszolutizmus” kifejezés két
tagja, a jelz6 és a jelzett sz6 nem 4ll egymassal tartalmi ellentétben. Ugy vélte

[33] A héarom fazis kozott Roscher még toretlen fejlédést érzékelt, az egyre korlatlanabb uralkodéi
hatalom megval6sulasat latta: ,Mann erkennt sofort, wie von diesen drei Entwicklungsstufen jede fol-
gende den Absolutismus héher treibt, den Fiirsten unbeschrankter hinstellt” Ld. Roscher, 1847, 451.
[34] Kosary Domokos: Felvilagosult abszolutizmus - felvildgosult rendiség? cimii tanulmanyaban azt
irja, hogy Le Mercier de la Riviere volt az els6, aki a ,despotisme légal” (azaz a ,torvényes despotiz-
mus”) és a ,despotisme arbitraire” (azaz az 6nkény) kozott tett kiilonbséget. A megallapitast Louis
Philippe May tanulmanya alapjan tette. Ld. Kosary, 1976, 677. (May, 1937, 56-57. alapjan).

[35] Kosary, 1976, 675-720.

[36] Stipta, 1997, 32-33.
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ugyanis, hogy elképzelhetd egy olyan kormanyzati forma, amely a felvilagoso-
das eszméit képviseli, az alapjan els6sorban gazdasagi, de emellett szellemi és
allamkormanyzati reformokat kivan végrehajtani, megérizve az abszolutizmus
pozitivumait is. Az abszolutizmus ugyanis az 6 nézetei szerint nem a rendiség
konzervalasat jelentette, nem a régi rendhez val6 ragaszkodast fejezte ki, hanem
az egy kozpontositott, hatékonyan miikédd, a korabbi rendszer reformjat meg-
valdsitd kormanyzasi méd volt. Roscher a reformokra koncentralé indokolassal
a fogalom hasznalatat egészen Bonaparte Napéleonig kiterjesztette. Igy azt a
tudomany mar nem egy torténelmi korszak, egy idGintervallum megjelolésére,
hanem egy kormanyforma leirasara hasznalhatta.

Reinhold Koser 1889-ben akként irta le a felvilagosult despotizmus sajatos-
sagait és Ujszeriiségét, hogy annak uralkoddja a természetjogra alapozza ural-
mat, ugyanakkor elismeri a szerz6déselméletet, és tudataban van az abbél faka-
dé kotelezettségeinek.B”!

A gondolatot 1955-ben (és kés6bb 1974-ben) Fritz Hartung pontositotta, és 6
irtale a felvilagosult abszolutizmus kozjogi jellemzéit is. O a berendezkedést egy
Jtorvényekhez kotott és az alattvaldk jogait elismerd kormanyzati formaként”
irta le. Ezzel a jellemzéssel hatarolta el azt a despotikus vagy tiirannisztikus ha-
talomgyakorlastol.

Az 6 elgondolasan alapult az a Roscher elméletét ért késébbi kritika, amely
szerinta felvilagosult abszolutizmus lényegét, jellegad6 ismérvét Roscher szerint
nem a reformok jelentik, hanem az, hogy a hatalomgyakorlast a felvilagosodas
tanai révén egyfajta ,elméleti megalapozas” jellemzi. Ekként hatarolhato el pl.
a porosz reformer polgar- és katonakiraly, I. Frigyes Vilmos (1688/1713-1740)
felvilagosultnak még nem nevezhet6 uralkodasa a fia, II. Frigyes (1712/1740-
1786) felvilagosult abszolutizmusatoél. Ezt azonban a jelenkori szakirodalom
alapvetden cafolja, allitva, hogy a felvilagosodas nem egyfajta eszmei-ideoldgi-
ai alapot, hanem pusztan eszkdzt adott az abszolutisztikus uralkodéknak, azaz
nem 6nallé kormanyforma, csak az abszolutizmus egy valfaja volt.®

A felvildgosult abszolutizmus meghatarozas, bar elfogadott,*! de mind a mai
napigigen vitatott megjel6lés.* Egyes torténészek szerint antagonizmus, masok
szerint illizié. A legtjabb kutatasok azt mutatjak, hogy az utébbi két évtizedben
a tudomanyos megkdzelitések két allaspont koré csoportosultak: az egyik nézet
a Hartung-féle megkozelitést vallja, amely szerint a felvilagosult abszolutizmus
nem mas, mint egy ,a felvilagosodas filozo6fiaja, kiilondsen allamtana altal meg-
hatarozott hatalomgyakorlasi (uralkodasi) mod,” amelynek megitélésében nem
az allami hatalom Kkiteljesedése, novekedése all a kozéppontban, hanem e hata-

[37] Koser, 1889, 246-287.

[38] Baumgart, 2000, 573-589.; Birtsch, 1994, 101-109.; Hellmut, 1994, 5-24.

[39] A fennallé tudomanyos érdeklédést igazolja egyebek mellett az is, hogy 2005-ben a Béhlau kiadd
a felvilagosult abszolutizmus értelmezéséhez egy terjedelmes értelmezé szétart is kiadott a korszak
uralkodoéirdl, gondolkoddirél és szakkifejezéseirdl. Ld. Reinalter, 2005.

[40] Duchhardt, 2002, 323-331.
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lomnak a felvilagosodas szellemében valé gyakorlasa. Tehat nem az uralkodék
reformpolitikaja, hanem azok a célok a meghatarozoéak, amelyek megvaldsitasat
e hatalomgyakorlas szolgalja. A masik, Hartung felfogasatol eltavolodo allaspont
- amely inkabb Roscher korabbi véleményéhez hasonlithato - a felvilagosult ab-
szolutizmusban nem a monarchikus allamforma egy "meggyengiilt” formajat
latja, hanem a legmagasabb szinti megnyilvanulasat annak a politikai hata-
lomgyakorlasi rendszernek, amelyet a racionalitas és a hatékonysag vezérel, és
amely kora fennall6 politikai és tarsadalmi jelenségeit e koncepcionak veti ala. A
felvilagosodas tehat e masodik csoportnal nem mas, mint a hatalomgyakorlast
szolgalo, stabilizald ideologia.*!! Lényege, hogy a felvilagosodas altal kozvetitett,
modernnek szamit6 értékeket az uralkoddk abszolutisztikus eszkdzokkel valé-
sitottak meg. A felviligosodas eszmerendszere azonban nem cél volt szamukra,
hanem inkabb eszkoz. A felvilagosult abszolutizmus tehat a valésagban sokkal
inkabb torekedett a rendszer stabilizalasara, mintsem a korabbi politikai rend-
szer megvaltoztatasara. Nem akart forradalmakat, maguk az uralkodék sem
voltak forradalmarok, csupan (részleges) reformokat akartak, amelyek Eurdpa
kiillonb6z6 allamaiban eltéré intenzitassal valdsultak meg.*? Feliilrél jovo, az
uralkodd altal elhatarozott (és a valésagban illuzoérikus) tarsadalmi valtozasok
eszkozévé tették az eszmét, amellyel magukat ”j6 szinben” igyekeztek feltiintet-
ni, de amely egyrészt messze allt a felviligosodas eredeti eszméit6l, masrészt
nem is volt képes az alattvalok életében érdemi valtozasokat el§idézni.

Mindkét allaspontban megtalalhat6 azonban a hajdani vitat kirobbanté gon-
dolat, hogy a felvilagosodas és az abszolutizmus (abszolut uralkodoéi hatalom-
gyakorlas) kozott antagonisztikus ellentét, athidalhatatlan ellentmondas all
fenn. Epp emiatt maig vitatott, hogy lehet-e a két fogalmat "felvilagosult abszolu-
tizmus” formaban egymas mellett hasznalni, avagy a barokk és a felvilagosodas
korszakaban csak mas-mas vonatkozasban emlitheték (felvilagosodott gondol-
kodas és abszolut hatalomgyakorlas).

Meg kell jegyezniink, hogy a 21. szazad hazai torténettudomanyi szakiro-
dalma a felvilagosult abszolutizmus helyett egyre inkabb a "reformabszolutiz-
mus”,*¥ az abszolut allam helyett a "fiskalis-katonai allam”™¥ vagy a "koordinalé
allam” terminus technicus-t tekinti elfogadhatonak és hasznalja. Ez a megjelolés
tehat mar nem valasztja kilén csoportra a "klasszikus” és a "felvilagosult” ab-
szolutizmust. Az 4j megjelolés pedig talan annyival pontosabb is, hogy vilagossa
teszi: nem a felvilagosodas eszméinek hatasahoz kothet6k az abszolut uralkodok
allamszervezeti reformjai, hanem azok egyrészt az el6dok reformjaihoz kapcso-
l6dnak, azokon alapulnak, azaz egyfajta kontinuitas van (nem a felvilagosult fi-
loz6fusok teremtették meg, talaltak ki a reformok sziikségletét), masrészt pedig

[41] Reinalter, 2005, 11-12.; Demel, 2010.

[42] Kitiing tablé Dél-Kelet Eurépa allamaitdél Danidig, Oroszorszagtdl Spanyolorszagig. Ld. Reinalter
- Klueting (szerk.), 2002.

[43] Heind], 2001, 23-35. nyoman K. Lengyel, 2008, 240.; Tevesz, 2015, 18.; Kékényesi, 2013, 60-91.
[44] Sashalmi, 2006, 128-150.; Kelemen, 2018, 196-197.; Korpas, 2018,981-1012.
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azt, hogy még akkor is, ha a felvilagosodas elméleti impulzusai ismertek voltak
is az egyes uralkoddk el6tt, azok keresztiilvitele mindig megtort az intézményi
és tarsadalmi kereteken és az ezekben megjelen6 értékszemléleten. A felvilago-
sodas tehat inkabb eszkoz volt az abszolut uralkodéknak az allami hatalom meg-
erdsitését és kiteljesitését célzo torekvéseik megvaldsitasahoz, mint cél vagy
megval6sitand6 eszme.™!

d) Az abszolutizmus a 19. szazad kdzepén Ujra megjelent: az osztrak csaszar
(Ferenc Jozsef) hatalomgyakorlasa szintén az abszolutizmus jellemzé&ivel irhaté
le. Ezt az idGszakot ezért neoabszolutizmusnak nevezziik (Ausztria-Magyaror-
szag 1849 és 1860 [1867] kozott).

V. AZ ABSZOLUTIZMUS ALLAMANAK FOBB JELLEMZOI

Az eddig megismertek alapjan az abszolut kormanyforma legfontosabb al-
kotmanyjogi jellemz6i a kovetkezdk szerint sorolhatodk fel:

Etatizmus: az allam igyekezett az életviszonyok mind szélesebb korét be-
folyasa, ellenérzése ala vonni. Ennek eszkdze a jogi szabalyozas volt, amely az
abszolutizmusokban mindig elburjanzott: tilszabalyozottsag 1épett fel. Pozitiv
kovetkezménye volt viszont a professzionalizalodé igazgatas és kormanyzas
megjelenése, amely a tudomanyban Polizei- vagy Polizeywissenschaft néven is-
meretes.[*]

Centralizacid, azaz jelentds kozpontositas: az abszolutizmusok torekedtek a
partikularizmus felszamolasara, a helyi 6nkormanyzatok és a rendek hattérbe
szoritasara. Ennek egyik (a centralizaciéval parhuzamos) eszkoze volt a dekon-
centracid, amely révén az uralkoddk az allami feladatellatas bizonyos tertileteit
kozépszinten megszervezett dllami hivatalokhoz telepitették.”!

Visszaallt a hatalomegység: a szuverenitas ismét osztatlan. Az uralkodd egy
kézben 6sszpontositotta a harom hatalmi dgat, maga gyakorolta mind a torvény-
hozas jogat, mind a végrehajtast, mind pedig az igazsagszolgaltatast (legalabbis
kozponti szinten).

A hatalom keletkezését és legitimitasat tekintve az volt a legjellemzG6bb, hogy
az uralkodoék hatalmukat "isteni kegybdl, de kotelességként” kaptak (a teokra-
tikus hatalomkeletkeztetési elmélet kozvetett modja: azaz az uralkodd Isten
kivalasztottja, de maga nem isten, patriarchalis (dinasztikus) kiegészitéssel).[*!

[45] Birtsch, 1994, 101-109.; MacHardy, 2003.

[46] A 18.szazadi dllamtudomanyokrol, kameralisztikardl, Policey-rd], ill. Polizeiwissenschaftrél b6-
vebben: Koi, 2014a, 45-67.; Koi, 2014b, 27-49.; P. Szabd, 2023, 376-411.; Bodnar-Kiraly, 2018a.

[47] Szemléletes példaja ennek a fels6-magyarorszagi banyaigazgatas megszervezése. Errél atfogéan
1d. Gedeon, 2020a és Gedeon, 2020b, 67-90.

[48] Eza masik f6 jellemz6 (a rendek altal adott korlatozason tidl), ami megkiilonbozteti a személyes
hatalomgyakorlasi méd abszolutista tipusat a despotikustol.
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Az uralkodok torekedtek arra is, hogy maguk jelolhessék ki még életiikben az
utédjukat. De ide sorolhatok azok a monarchikus, és a hatalomegység alapjan
miikddott kormanyzatok is, amelyekben a hatalom alapja patrimonialis vagy
patriarchalis volt. Egy abszolit kormanyzas megteremtését emellett az erd-
szakelmélettel is lehet magyarazni, hiszen l1étrejotte katonai erdn is alapulhatott
(mint példaul az 1804-t6l szamitott bonapartizmusé).

Az abszolutizmus igyekezett kiiktatni az allamm{ikdésbdl a szokasszertisé-
get: ez volt az els6 modern, racionalis allam, amely meghatarozott allamvezetési
elvek szerint miikodott, amelybe beletartozott példaul a koltségvetési szemlélet,
az oeconomia is. Ezt foglalta 6ssze tudomanyos szinten a - korabeli értelemben
vett - statisztika tudomanya.[*”!

A torténelemben el6szor az abszolutista kormanyformaban vallalt fel az al-
lam tudatosan gazdasagi jellegii tevékenységet és valasztott tudatosan gazda-
sagpolitikat (merkantilizmus vagy fiziokrata gazdasagpolitika).

Az abszolat berendezkedés a kiilonb6z6 rendi csoportok kdzotti egyensuly-
tartasra torekedett, az uralkodo6i hatalom megtartasahoz ugyanis leginkabb az
"oszd meg és uralkodj” elv alkalmazasa nytjtott segitséget.>”

Az abszolutizmusban az allam és egyhaz viszonya is atalakult. Az allam ek-
kor akart elGszor lelkiismereti természet(i, a vallasszabadsaggal 6sszefliggd
kérdésekrdl donteni, és ezzel az alattvaldk eziranyu szabadsagat korlatozni.
(Megjegyzend6 azonban, hogy ez nem mindegyik tipusa abszolutizmusra egy-
forman volt jellemz6: a felvilagosult abszolutizmusok vallasi tiirelmet hirdettek,
a klasszikus abszolutizmusoknal viszont az allamegyhaz (nemzeti egyhaz) az al-
lamhatalomnak tovabbra is az egyik leger6sebb tdmasza maradt.)

Meg kell emliteni, hogy az abszolit monarchiak id6szakaban kezdett el meg-
valtozni az uralkodo és a tarsadalom addig szigoruan vertikalis viszonyrend-
szere: ekkor kezdett formalédni - az alattvald helyett - az azonos jogokkal és
kotelezettségekkel rendelkezd, az allammal nem egyiranyu (alarendeltségi), ha-
nem kolcsonds viszonyban all6 allampolgar fogalma. Ez a kdlcsonosség azonban
- amint azt az el6z6 fejezetben lattuk - csak a modern allamokban valt igazan
valédra, csak a modern (mégpedig a modern, demokratikus) kormanyformak nyi-
tottak utat a jogegyenl8ség megteremtése, a rendi elGjogok felszamolasa felé.

Az abszolut uralkodok az etatizmus jegyében széleskorii jogalkotasra, a jog-
rendszer modernizacidjara vallalkoztak. Nagy torvénykonyvek (kédexek) szii-
lettek ekkoriban (XIV. Lajos a 17. szazad végén 6t nagy, tobbnyire a sz6 modern
értelmében vett kodexet, torvénykonyvet is kiadott). A magatartasi szabalyok
(mindenki altal megismerhetd) lefektetésétdl a jogbiztonsag megteremtését és
jogegységet vartak. A felvilagosodott abszolutizmusban a jogi szabalyozas igé-
nye olyan fokozottan jelentkezett, hogy a jogalkotas szinte attekinthetetlen, ma-
kodésképtelen jogszabalydzsungelt eredményezett.

[49] Bodnar-Kiraly, 2017, 971-986.; Bodnar-Kiraly, 2018b, 197-222.; Bodnér-Kiraly, 2022.
[50] Elias, 1976, 236.
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VI. SUMMA: AZ ABSZOLUTIZMUSOK MARADANDO ALLAMSZERVEZETI
MEGOLDASAI

Az abszolut kormanyformaban (allamberendezkedésben, hatalomgyakorlasi
modban) érdemes felfigyelniink - a teljesség igénye nélkiil - néhany szervre, al-
lamszervezési megoldasra, amelyek a késGbbiekben is mintaul szolgaltak a cent-
ralizalt hatalomgyakorlasi formak szamara.

Az allamok abszolutista peridédusaiban az uralkodé személyes hatalomgya-
korlasa egy bels6 tanacs révén valosulhatott meg, azaz legszlikebb korében egy
kis létszamu és nagy allanddsagot mutatd tanacsadoéi (miniszteri) testiiletet alli-
tott fel. Miniszter abbdl lett, akit a kiraly a legsziikebb tanacsba meghivott. Alat-
tuk egy egész allamapparatus allt, amely a kiraly akaratanak végrehajtéja volt.
A miniszterek - és egy id6 utan az allami hivatalt beto6lték - kivalasztasa nem
pusztan a sziiletésen, hanem inkabb az érdemeken alapult.5! Erdemnek kiiloné-
sen a szaktudas (végzettség) és szakmai alkalmassag, a nyelvismeret és a gya-
korlati tapasztalat szamitott, de még ehhez is sziikség volt arra, hogy valakinek
befolyasos ,patronusa” legyen, azaz valamely jelentds személy klienturajahoz
tartozzon.

A Napkiraly legsziikebb miniszteri tandcsat Magas Tanacsnak nevezték.
A nagy ligyek ez elé a minisztertanacs elé keriiltek, amely heti haromszor iilé-
sezett. Emellett 1étrehoztak a Kiadvanyok Tanacsat, mely a kiliigyeket intéz-
te, a Pénziigyi Tanacsot, mely a koltségvetéssel és a gazdasaggal foglalkozott,
a Titkos Tanacsot, amely a rendeletek el6készitését végezte, és a Lelkiismereti
Tanacsot, amely a vallasi tigyekben volt hivatott eljarni. A nagy allamgépezet e
(kozponti) része 6t minisztert, 30 allamtanacsost, 130 tanacsi el6adot és mint-
egy ezer irnokot foglalt magaba.

A rendészeti tevékenység megjelenése: a politikai renddérség megteremté-
se (ami késébb foképp a nemdemokratikus kormanyformak szamara jelentett
mintat, de itt emlithet6k a demokratikus berendezkedésben miikodd titkosszol-
galatok is), a kiralyi ligyészség megszervezése, és ezzel egylitt az inkvizitorius
eljaras bevezetése szintén a megerds6dé kozponti hatalomhoz kothetd.

A professzionalis hivatalnokréteg és munkaszervezés megteremtése: a szak-
szer(, hierarchikus, lojalis hivatalszervezet a modern allam egyik meghatarozé
pillérévé valt. A reszortszeriiség, a referensi poziciok megjelenése, az aktaszeri
ligyintézés, az iktatas és archivalas - vagy a nyomdagépek alkalmazasa, ame-
lyek az irnokok munkajat valtottak fel, mind a professzionalizalodast jelentet-
ték. Az abszolutizmus idészakaban jelent meg a hivatalnokok ellendrzése, sét a
Habsburgok uralma alatti (osztrak, cseh, magyar) teriileteken a mindgsitése is,
és - a felvilagosult abszolutizmusokban, a Habsburg-birodalomban és Oroszor-
szagban - egyfajta hivatalnoki életpalya (-modell) bevezetésének igénye is. Ez
ut6bbi kapcsan érdemes megjegyezni, hogy a ranglétra alsobb fokaitél kezdve

[51] Colbert példaul egy vidéki kiskeresked6 csalad leszarmazottja volt.
[52] P.Szabd, 2020.47-49. és 55-56.; Kavanova, 2025, 155-175.
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egyre inkabb tudasalapu a kivalasztas valt jellemz6vé, ami a legnagyobb el6re-
1épést jelentette a korabbi gyakorlathoz képest.[!

A szekularizaci6: az allam és az egyhaz elvalasztasa szintén mintaad6va valt
a késébbi korok szamara. Ez két vonatkozasban érdekes az utékor szamara: egy-
részt az etatizmus révén, hiszen az abszolut allam atvallalta azokat a feladatokat
is, amelyeket eddig az egyhaz (dontGen a katolikus egyhaz) latott el (beteggon-
dozas, ispotalyok fenntartasa, oktatas). Masrészt pedig amiatt, hogy az egyhaz
nem avatkozik be az allam miikodésébe és viszont. Ez utébbi ugyan nem valésult
meg tokéletesen, mivel a klasszikus abszolutizmusban az allam fizette a papo-
kat, akik cserébe a sz6székrdl erdsitették az uralkodd abszolat hatalmanak el-
fogadasat. A felvilagosult abszolutizmusban azonban a laicizacié volt jellemz,
azaz az uralkodoék vallasi turelmet hirdettek, és a hivatalviselésnek sem volt mar
kotelezd elbfeltétele valamely vallas gyakorlasa.

Az abszolutizmus jogalkot6 tevékenysége is hosszu tavi mintakat szolgal-
tatott. Részben a (Colbert altal is kezdeményezett és tamogatott) kodexalkotas
révén, amit a napéleoni kodifikacié kozel szaz év malva is alapjaul, kiinduld-
pontjaul vett, részben pedig a felvilagosult abszolutizmus jogi normaiban, ren-
deleteiben megjelend olyan modern szemlélettel, mint az utilitarizmus eszméje,
a "nemzetgazdasag” fogalma, a kozteherviselés, a humanizalddé biintetdjog és
mas alapelvek. Ezekben jelentek meg - egyebek mellett - az els6 1épések az 6nal-
16 birdi hatalom kialakitasa és a birdi fliiggetlenség felé. Ez a jogalkoté munka je-
lentette az els6 mérfoldkovet (tovabba valdsitotta meg a gyakorlatban is az els6
- részleges, és nyilvan még sikertelen - kisérletet) az allami feladatként felfogott
itélkez6 kozhatalmi tevékenység kiépitésének folyamataban.

Mindezen jellemzékkel az abszolutista hatalomgyakorlas valdban sok tekin-
tetben a modern allamok mintajaul szolgalt, szamos Gjdonsaggal gyarapitotta az
allamhatalom gyakorlasanak eszkoézarzenaljat. Megitélésének valtozasai pedig
igazoljak, hogy helye van a tudomanyban az allamtorténet nagy periddusai fo-
lyamatos Gjraértékelésének, ujraértelmezésének, hogy - visszatekintve - mind
jobban érthet6k legyenek a modern folyamatok is. Hiszen az allamszervezetre
is értelmezhetd a régi mondas, amely szerint minden embernek két élete van, és
a masodik akkor kezd6dik, amikor lehunyja a szemét. E berendezkedéseknek is
"két élete” van. Es a masodik akkor kezd6dik, amikor visszanéziink ra, mint mar
nem létezdre, és tanulunk beldle.
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