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Abstract. In the present paper the author intends to analyze the concept of free will in John Milton’s thought,
in particular in his Paradise Lost, and to compare it with Dante Alighieri’s theory on free will, arguing also in
favor of the thesis according to which Paradise Lost can be considered an early-modern version of Alighieri’s
Divine Comedy, taking in account also the fact that Milton was a Dante-scholar and his main work was deeply
inspired by Dante’s Comedy. In connection to Milton’s work are analyzed - among other elements - his animist
materialism, his special monism, his relation to Hobbes, and his antitrinitarianism, as foundations of his idea
on free will. In connection to Dante’s work the author tries to give an insight to his peculiar dualism, to his
ideas on free will as expressed in the Comedy and in the Monarchia. Some aspects of the Hungarian reception
of Milton and of Dante are also presented. In the elaboration of his own arguments the author uses the works
of some highly ranked scholars.
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Bevezetés

Jelen tanulményban a szabad akarat fogalmanak John Milton-féle koncepciéjat kisérlem
megvizsgalni az 1674-es Elveszett Paradicsom és més frasai alapjan, 0sszehasonlitva azt Dante
Alighieri szabad akarat-elméletével. Ehhez kapcsolédéan korvonalazom Milton
skolasztika-kritikajat és utobbival Osszeftiggésben antitrinitarizmusat. Amellett is érvelek,
hogy az Elveszett Paradicsom bizonyos szempontbodl tekintheté6 Dante Isteni Szinjdtéka
(Komédidja) korai-modern véltozatanak, szem el6tt tartva, hogy Milton szdmdara Dante
fémiive alapvet6 forras volt. Mindezen tilmendéen els6sorban Milton és érint6legesen Dante
magyarorszagi recepcidjanak néhdny mozzanatat is szemléltetni szeretném.

Milton teol6giai koncepciéja a szabad akaratrél, az tidvoziilésrdl és az elkarhozasrol
Milton forrdsairdl és animista materializmusdrél; ambivalens szembendllasa Hobbes-szal
Hobbes nominalizmusnanak hatasa Milton munkassagara

John Milton (Dantéhoz hasonléan) kolté-filozofus, legismertebb mitive, az Elveszett
Paradicsom sok mds téma mellett az ember szabad akarata gyakorlasanak kovetkezményeit
helyezi el6térbe. Masok mellett Stephen M. Fallon elemzi kimeritéen Milton filozofiai
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forrasait (Descartes, Hobbes, valamint Ralph Cudworth és Henry More Cambridge-i
platonistak irasait): mtiveikb6l meritve és a kortars filozofiai-teologiai vitdkra is reflektalva
fogalmazta meg Milton sajat filozo6fiai (ezen beliil szabad akarat-) elméletét az Elveszett
Paradicsom kidolgozasakor.

Fallon elemzésében fontos mozzanat Milton animista materializmusénak hangstlyozésa,
mely révén Milton politikaelméletében Hobbes-étol eltéré szabadsag-fogalom kap helyet, !
fenntartva, hogy bar talalhatok bizonyos parhuzamok Milton elmélete és egyes patrisztikus
szovegek kozt, elsésorban a kortars metafizikai vitak jelentések Milton materializmusa
szempontjabol.2 Fallon rekonstrukcidjdban bemutatja, hogy az Elveszett Paradicsom milyen
értelemben reagélt a kortars filozoéfiai vitdkra: példdul nyilvanvalé, hogy Milton az
ordogoket kartezidnus és még inkabb Hobbes-i antropolégiai jegyekkel jeleniti meg, melyek
révén ezen 6rdogok elkertilhetik mind Milton és Hobbes (utébbi Miltonétél eltérd) sajatos
monizmusat, mind Descartes radikalis dualizmusét. Mindezzel egytitt a miltoni 6rdogok
alapvet6en Hobbes materializmusaval mutatnak hasonlésdgot. A mennyekbeli haborut
pedig olyan konfliktusként kell értelmezni, mely valéjaban Milton vitalista monizmusa és
Hobbes mechanicista monizmusa kozt zajlik: Milton épp epikus kolteményében
biztosithatta sajat monizmusa gy6zelmét, mivel masképp e koncepcidjat nem tudta volna
érvényre juttatni.?

A mortalizmus, mely Milton érett korszakaban jellegzetes és elkeriilhetetlen velejaréja
volt materializmusanak, még nem volt jelen korai koltészetében. A keresztény doktrinarol
sz0l6 latin prézai miive,* valamint az Elveszett Paradicsom cim@ fémiive megirasdnak
id6szakaban mar elutasitotta a korai koltészetére jellemz6 dualizmust, vagyis ekkor mar
szembefordult a neoplatonizmussal, mely domindns doktrina volt a Cambridge-i Christ’s
College-ban, ahol Milton fels6fokt tanulmanyait abszolvalta.>

Milton érett korszakdban mar bizonyosan nem osztotta a Comus-ban® kifejtett platonista
nézeteit, de fenntartotta intuitiv elméletét a test spiritualizasarol, ill. a 1lélek
materializalasarol, egyfajta nem-platonista és materialista metafizika korvonalazasaval.” Az
Areopagitica-ban® vilagosan lathat6, hogy Milton azon idészakban (a elme-test kapcsolattal
Osszeftiggésben) milyen irdnyban mozdult el: mint irja, a testben, amikor a vér friss, a
szellemek tisztdk és élénkek, és nem pusztin az életfunkcidk, hanem a racionalis
gondolkodas szempontjabol is.” A galenoszi testi szellemekr6l van itt sz6, melyek a vérben
er6sodnek/tisztulnak meg, és amelyek a kor felfogdsaban nem részesei az értelem és az
akarat mitveleteinek.® Minderr6l kolt6i nyelven az alabbiakat olvashatjuk az Elveszett
Paradicsomban:

O Adam, one Almightie is, from whom [Oh, Adam] [e]gy a Mindenhaté, kibél
All things proceed, and up to him kiaradt

return, minden dolog, s kihez majd visszatér, ha
If not deprav’d from good, created all el nem fajult. Egyetlen 6sanyagbdl

Such to perfection, one first matter all, mind ily tokéletesnek létestilt

Indu’d with various forms, various mas-mas format feloltve, létfokot,
degrees vagy él6knél az élet mas fokat.
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Of substance, and in things that live, of
life;
But more refin’d, more spiritous, and
pure,
As neerer to him plac’t or neerer tending
Each in thir several
active Sphears assignd,
Till body up to spirit work, in bounds
Proportiond to each kind. So from the
root
Springs lighter the green stalk, from
thence the leaves
More aerie, last the bright
consummate floure
Spirits odorous
breathes: flours and thir fruit
Mans nourishment, by gradual
scale sublim’d
To vital Spirits aspire, to animal,
To intellectual, give both life and sense,
Fansie and understanding, whence
the Soule
Reason receives, and reason is her being,
Discursive, or Intuitive; discourse
Is oftest yours, the latter most is ours,
Differing but in degree, of kind the
same.

(Paradise Lost [Milton 2007 /1674],

5.469-5.490)

Valami annél tisztabb, szellemibb,
minél kozelebb Istenhez, vagy épp tor
felé a ra kimért szerep szerint,
mig szellem[m]é nem kiizdi magat a test
sajat faja hatdrain belil.
Gyokérbdl igy a konnyebb szér fakad,
szarbol a még légibb levél, utébb a
pompéds, fényl6 virag mar illat-lelket
lehell; virag s gytimolcse im az ember
étke - fokonként vagyik finomulni
életté: allatta, értelmi lénnyé,
s szarmazik élet, érzék, képzelet
és értelem. Innen nyer észt a lélek,
ész lesz a lényege: okosodas
s lényegre-latas - ez a mi sajatunk,
az tiétek; fokuk szerint eliitnek,
de lényegiikben egyek. [...]
(Elveszett Paradicsom [ford. Janosy
Istvan]; Milton 1969/1674, 5.469-5.490
[5.481-5.503])11

Az angol kolt6-filozofus elméletének megfeleléen az anyag normalis allapota az élet:
,orommel fosztja meg a lelket kiilonleges statuszatol - és [...] természetes halhatatlansagatol
- a célbol, hogy tinnepelje minden [lehetséges] anyag életerejét”, 12 és épp animista
materializmusa az, mely lehet6vé teszi szamara az inkorporealizmus, ill. a mechanisztikus
megkozelités kikiiszobolését, t.i. az ilyen megkozelités alddsna a szabad akaratrol kialakitott
elméletét. Egyedi materializmusa fontos kontribtcié a XVII. szdzadi metafizikai vitdkhoz.
Fontos hangsulyozni, hogy Milton és Hobbes - a politikai és etikai nézeteltéréseik ellenére
- ugyanazon az oldalon alltak: osztottak azon elméletet miszerint minden létezé test (még
ha a feltételezett testetlen test érzékelhetetlen is). Hobbes és Milton ugyanazon materialista
projekt résztvevéi, bar nem értenek egyet minden részletben.'> Ami a szabad akarat
fogalmara vonatkozé kovetkezményeket illeti, Milton animista materializmusa tehat a
szabadsdgnak épp azon aspektusait alapozza meg és teszi relevanssa, melyeket Hobbes
tagad.14

Opuscula Theologica et Scientifica 2025 4(1): 73-98.

A Wesley Janos Lelkészképz6 Féiskola Tudoményos Kozleményei
[Scientific Journal of John Wesley Theological College]
https:/ /opuscula.wjlf.hu/ e ISSN 2939-8398 (Online)



https://doi.org/10.59531/ots.2026.4.1.73-98
https://doi.org/10.59531/ots.2026.4.1.73-98
https://opuscula.wjlf.hu/

| A vallas és a kutatds [Religion and Research] | cikk [article]

Nagy: Milton és Dante a szabad akaratrél — Milton and Dante on free will

https://doi.org/10.59531/ ots.2026.4.1.73-98
-76 -

e, 0,

Reflexiok Milton Skolasztika-kritikdjarol, antitrinitarizmusdrdél és politikai hermeneutikadjdarol

Milton teoldgiai el6feltevéseit Willaim Myers elemezte taldn a legrészletesebben.
Ertelmezésében Milton szabad akarat-filozéfidjanak kozponti kérdése az aldbbiak szerint
foglalhat6 o©ssze. Az Isten mint Actus Purus skolasztikus tézise elutasitasaval és
antitrinitarius allaspontjaval Milton azt hangsulyozta, hogy a szabadsag nem csak egyfajta
kovetkezménye a keresztény hitnek, hanem annak lényege.'> Milton elmélete szerint a Fia
élet-dldozata egy az Atyanak aldrendelt személy miikodése: bar akaratlagos cselekvés,
Milton szerint vilagos, hogy az &ldozatot vallal6 személynek fiti és nem pusztin
teremtményi kapcsolata van az Atyaval.1® Milton antitrinitarizmusdnak megértéséhez
kiindul6pontként fontos figyelembe venni az 1665-ben - tehat az Elveszett Paradicsormmal
nagyjabol egy id6ben - irédott (bar akkor még nem kozolt, jelen irdsban mas
Osszefliggésben emlitett) De Doctrina Christiana cim értekezését. Az 1. konyv V. fejezetében,
melynek cime , De Filio Dei” (,, Isten Fiar6l”), Milton vilagossa tette, hogy a Fitt nem egyenl6
az Atyaval, nem osztozik az Atya 6rokkévalé voltaban és nem is egylényegii az Atyéaval.l”
Es ami Milton alldspontjat illeti az antitrinitarianizmus tolerdldsaval kapcsolatban, ezen
allaspont

~végeredményben azon az érven alapul, hogy egy protestans részér6l egy masik
protestanst tildozni az onellentmondés egy formdja, mivel ez[en ildozés] sajat »f6
alapelveik« tagadédsa. Valamelyest kevésbé elére lathatdé médon [Milton] szembeallitja a
nem-komformistdk angliai tildozését az egyes katolikus orszagokban a protestans
kisebbségek iranyaban gyakorolt tolerancia kiterjesztésével: »mivel ha a francia és lengyel
protestansok élvezik mind e szabadsagot a papistdk korében [...], anndl inkdbb egy
protestans elvarhatja ezt a protestdsok korében«”,

bar - mint Dzelzainis jogosan mutat r4 - az, amit Milton itt &llit, ,hamis. Milton 1673-ban
tudta [..], hogy a lengyel antitrinitariusokat igenis tildozték”.1® Milton bizonyosan
tudatdban volt e jezsuita-ihletésti intolerancidnak Lengyelorszagban (ahogy annak is
tudataban volt, hogy az antitrinitariusok fenyegetve voltak a protestdns Anglidban), mivel
minderrél olvashatunk az 1657-ben &ltala irt (részben az 1645 el6tti id6szak kontextusaba
helyezett) Instructions for the Agent to Russia cim munkéjaban.1®

Az 1657-es The Humble Petition and Advice (tehat Anglia masodik és id6ben utolso
kodifikalt alkotmanya, az 1653-as Instrument of Government-et kovetéen) sikert jelentett a
vallasi konzervativoknak.

,Habar a 11. paragrafusban korvonalazott Confession of Faith »az emberek szamara
javasolt«, minsem kotelez6 lett volna, a lelkiismereti szabadsagot megtagadta a
»papistaktol és a f6papoktdl«, illetve azoktdl, akik »hitiiket nem annak [azon
doktrinaknak] megfeleléen gyakoroltak, hogy az Isten az Atya, Jézus Krisztus az O 6rok
Fia, az igaz Isten, és hogy a Szentlélek, Isten egyenrangt az Atyaval és a Fiaval, és egy az
orokké aldott Isten«. Azokat sem lehet tdmogatni [a lelkiismereti szabadsag
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gyakorlasaban], akik »szornyl istenkaromlasokat [blasphemies] kozolnek«.
Amennyiben az antitrinitarizmus e tiltdsa sarkalta Miltont, hogy - 6sszegezve vonatkozé
gondolatait - megirja a De Doctrina Christiana-t, e traktatust az alapvet6 igazsagokkal
szemben megfogalmazott ellen-alldsfoglalasnak tekinthetjilk, még ha nem is volt
lehet6ség ennek kozlésére a Protektoratus alatt. Valoban, a 11. paragrafus valdszintileg
hozzajarult ahhoz, hogy Milton kidbranduljon mind Cromwell rezsimjéb6l, mind annak
egyre inkabb monarchista irdnyultsagabol”.20

Valdjdban Milton ,[mér] az 1640-es évek kozepén Osztonzést érzett arra, hogy
megkérdGjelezze a Szentharomsagba vetett ortodox hitet”, 2! amikor Johann Gerhard
Locorum Theologicorum-&dban olvasta a Catechesis-cimsz6t.??

Ami Milton politikai szempontbodl relevéans reflexidit illeti, Myers a Milton 4ltal is
Gjrafogalmazott tézis jelent6ségét emeli ki, mely szerint Isten Izraelt valasztotta sajat
népének: ennek alapjan is lathaté egyfajta politikai optimizmus Milton mtiveiben, mely
szorosan kapcsolddik az emberiségre vonatkozo optimizmusahoz.

»[Milton] hangsalyozza, hogy [..] a raciondlis onkormanyzat sziikséges, de nem
elégséges oka [el6feltétele] a politikai szabadsagnak, valamint hogy minden politikai
viselkedést sziikséges annak [a raciondlis onkormanyzasnak] aldvetni. O tehat
kolteményét a restaruaciot partolo hallgatésagéanak ajanlja fel, bizva abban, hogy koztiik
olyan olvasodkra is talal, akik olvasdsukban megfelel6en képesek az onkorményzasra
(mivel az olvasas is dontés eredménye) a politikai remény fenntartasa céljabol”.23

Mint Fabiny Tibor hangstlyozza (az Elveszett Paradicsomra vonatkozolag, az ima egyes
aspektusainak fenomenolégiai vizsgdlata folyaman), Milton felfogdsaban a restauricio
[restoration] terminus, politikai relevancidjan tal, teolégiai jelentést is hordoz.?* Tovabba
Milton szamara a részvétel (teoldgiai-politikai és vallasos értelemben) a Mennyorszaghoz ill.
a Paradicsomhoz kot6dé kulcsfogalom volt, mig a Pokol az a kontextus, melyben
akadélyozva van a részvétel.

Mindezzel sszefiiggésben érdemes felidézni Karol Wojtyla (Szent II. Janos Pal Péapa)
Személy és tett ciml miivének egyes téziseit. Wojtyla - a tarsadalmi részvétel tagadasanak
vonatkozasdban - az individualizmus két felfogasat kiilonbozteti meg. A radikalis
individualizmus ,izolédlja a személyt, akit csak egyénként fog fel, aki 6nmagara és a sajat
javéra koncentral”, mig a totalitarizmus (anti-individualizmus) koncepciéja szerint, mivel

,az egyén csak a maga javat tartja szem el6tt, nem képes arra, hogy Kkiteljesedjék a
»mdsokkal egytitt« cselekvésben és 1étezésben, nem képes a részvételre, ezért a kozjo csak
az egyén korlatozésa atjan juthat érvényre” .2

Mindkét alapelv azonos el6feltevésre tdmaszkodik, mely szerint az egyénben csak az
egyéni jora valé torekvés van meg. Epp ebben 4ll (a miltoni és ezzel valamelyest analog
modon a Miltont ihlet§ dantei) Satan A&llaspontjanakk logikdja, miutdn elutasitja a
Mennyorszag tarsadalmaban valé részvételt a Fia magasztalasat kovetSen. A részvételbdl
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val6 ilyesféle 6n-kivonast Wojtyla nyomén elkeriilésnek nevezhetjiik.26 Epp ezen elkertiilés
vezeti Satant az individualizmus, majd a totalitarizmus iranyéba:

»A Pokol totalitarius tarsadalom, mely a kolcsonos bizalmatlansag és a karrierizmus
hamis individualizmuséan alapul, melynek révén [e tarsadalom barmely tagja részérél] a
masik ember annak terminusaiban van észlelve, hogy mit lehet kivéltani benne. [Mindez]
[é]pp az ellentétes képe annak, ami a Mennyorszdg autentikus, részvételen alapuld
tarsadalma, amely tehédt az autentikus személyi individudcién és dnmegsemmisitésen
[self-effacement (az ego meghaladasadn)] alapul és azt erdsiti meg, a felebarat-
teremtmények és Isten transzecendens individudcidjat megel6z6en”.?”

Satannak a miltoni kozmolégidban betoltott szerepét?® illetGen masok mellett Ravasz
Laszlo vizsgalodasat is figyelembe vehetjiik, melynek megfelel6en Satan

~tragikus hos, akinek akarasa, értelme, fajdalma, indulatai és szenvedélyei bearnyékoljak
a mindenséget. A menny vilagossagaban kozmikus arnyékként, a kdosz és a pokol
sotétségében kékes, rettent6 fényképpen tszik az 6 1énye, mint egy hésies és tragikus sziv
reflektorabdl szarmazoé arnyék- és fénykéve, amely rémit, dobbent, szanakozasra indit és
felmagasztal”.?

Milton politikai hermeneutikdja alapjan - mely els¢ latasra Hobbes-ianus vondsokat
mutat - Isten az Elveszett Paradicsomban radikalis értelemben abszoltt monarchaként
foghato fel, specifikusan a tekintetben, hogy Ot semmilyen toérvény nem koti. Milton
miivében a méd, ahogy Isten gyakorolja a hatalmat, meger6siti radikélis abszolutizmusat,
és ,a f6 ok, mely Satant arra készteti, hogy fellazadjon, az a Fiti Isten altali onkényes
el6léptetése” .30 Tovabba

»,az, ami meghatdrozza Istent Adam viszonylatdban, az a torvény. A teljes Elveszett
Paradicsom kozéppontjaban e torvény all; a szabad akarat kérdése teljességében ett6l fiigg.
Isten nem haghatja 4t Addamnél jobban sajat elrendelését; kiilonben az Elveszett Paradicsom
mind politikai, mind pedig teol6giai appardtusa dsszeomlana. [...] A térvények épp agy
sziikségesek, mint a gonosz konyvek; el6ttiink vannak, hogy felkinaljak nekiink az
athagas lehet6ségét [...], és ily médon ezek paradox alapok, melyekre a tiszta értelmet
akaratunk szabad gyakorlasa révén épitjiik fel” .31

A fentiek mellett fontos megemliteni, hogy Milton teoldgiai doktrindinak és a szabad
akaratrol kifejtett nézeteinek kidolgozasakor valdszintisithetéen - tobb mas forras mellett,
ideértve Dante munkassagat is - a kélvinista predestindcio-tan szigora értelmezése ellen
fellép6 arminidnus/remonstrdns teoldgia hatdsa ald kertilt, kiemelten az Elveszett
Paradicsomban és a De Doctrina Christiana-ban korvonalaz6dé koncepciét illet6en.32 Ismert,
hogy az 1618. XI. 13 és 1619. V. 9 kozt Dortrecht-ben lezajlott protestans zsinat végzéseiben
az emlitett kélvinista tanokat erdsitette meg, Jakob Arminius kovetSinek a kélvinista
egyhazbol valé kizarasaval. Mint Laszl6 Em6ke ramutat,
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»la]z tdvozités és karhoztatds valamely [...] feltételhez kotése [...] fontos szempont a
remonstransok szamara. Ez teremti meg a keretét Isten igazsagos cselekvésének, s ezért
nem lehet a kivalasztas feltétlen. Kulonosen érzékenyen viszonyultak az elvettetés
kérdéséhez, mert ha Isten az embert abszolat médon, az el6zéleg elkovetett bilin(eset)
tekintetbe vétele nélkiil valasztand ki a karhozatra, a legnagyobb igazsagtalansagot
kovetné el” .33

Tovéabba

»[a] remonstransok szamdra a predestindci6é krisztolégiai alapvetésti definici6jabol
logikusan kovetkezik Krisztus véltsaganak univerzélis volta. Krisztus az eleve elrendelés
fundamentuma: Obenne, Omiatta és O4ltala valaszt ki Isten az udvosségre. [...] Krisztus
nélkil nincs kivélasztas. [...] [A] remonstrdnsok szdmdara magatél értet6ds, hogy a
kiengesztelés teljes és altalanos. [...] Isten szeretete els6 renden a biinds ember felé
irdnyul. Ez Arminiusndl még Isten sajat igazsaga volt, bar kétségteleniil [kovetSinél,
tehat] a remonstransoknal is Isten altalanos szeretete szorosan Osszekapcsolddik a
megvéltas elrendelésével. Isten masodik szeretete mar konkrétan a hivék felé fordul”.34

E ponton - az érzékeltetés végett - érdemes felidézni a doktriner (radikalis) kalvinistak
allaspontjdnak egy jellegzetes kovetkeztetését is (tovabba Laszé6 Emdéke ehhez flizott
észrevételeit ), mely kovetkeztetés Miltonra szintén ihleten hathatott.

»~Arminius ellenfelei [...] nem latnak fesziiltséget Isten természetén beliil. [Szerintiik]
[n]em Krisztus érdeme teszi lehet6vé az tidvosséget, hanem Isten szuverén akarata. Ezért
Isten kivélasztd szeretetének nem feltétele a kiengesztelés, sokkal inkabb
kovetkezménye. Am a szuverenitidsnak mint egyetlen oknak a hangstlyozasa azzal
jarhat, hogy a kivalasztds tana bizonyos szempontbdl eltavolodik az evangélium
lényegétsl, Istennek Krisztusban végzett munkdjatél, és onmagdaban is megall6 [...] a-
priori elvvé valik. Az ezzel kapcsolatos tanon beliili fesziiltség a dordrechti atyak
teologiai vizsgéalatdban és a kdnonok szovegében is érezhet” .3

Bér a Dortrechti Zsinat a kdlvinizmus dogmatikusan értelmezett doktrindinak dtmeneti
gy6zelmével végz6dott az arminianizmussal szemben, az Arminius-i tanok el6sorban John
Wesley tevékenységének koszonhet6en igy is bizonyos fokig tért hoditottak a XVIIIL. szazadi
Nagy Britanniaban (tehat joval Milton alkot6i korszakéat kovetSen, mindenesetre érdemes
roviden kitérni az arminianizmus e brit utééletében megfogalmazodo - Milton fémtivének
értelmezése szempontjabol is relevans - egyes tételeire).36 A Wesley és Arminius kozti
szellemi rokonsag egyrészt az emberrdl alkotott felfogdsukban, mdsrészt abban érhet6
tetten, hogy mindkett6 felfogasaban

,milyen hatdssal van a Szentlélek a [keresztségben] tGjjasziiletett ember akaratara. Wesley
Arminiushoz hasonléan tgy latta, hogy az ember eredeti teremtettségében képes volt
Teremtdjét ismerni, szeretni és Neki engedelmeskedni. [...] [Az eredendd btin] mindezen
képességek teljes elvesztését jelentette, amelyet csak az tjjasziiletésben, Isten
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kegyelmének megerdsitése 4ltal nyerhet vissza [az ember]. Wesley tehat nem tanitotta az
ember természetes szabad akaratét [...]. A kegyelem hatékonysaganak hangsalyozasa
révén ellenben tgy latta, hogy az a Szentlélek befolyasa altal felszabaditja az emberi
akaratot arra, hogy Isten valtsagat elfogadja. Ebben az embernek semmilyen érdeme
nincs, a dicséség egyediil Istené” .37

Az Elveszett Paradicsom mint az Isteni Szinjdték tovabb-fejlesztett, XVII. szdzadi valtozata?
Néhany elozetes észrevétel Milton és Dante munkdssdaganak osszevetésérdl

Milton lelkes olvaséja volt Alighieri mtiveinek, igy - strukturdlis és tematikai értelemben
- a dantei ihlet alapvet6 az Elveszett Paradicsom szempontjabol. Tekinthet6-e a Komédia az
Elveszett Paradicsom el6zményének?

Péti Mikloés kimutatta, hogy Milton talvildg-latomédsaban Vergilius Aeneis-e és Homérosz
Ilidsza egyarant kulcs-forrdsok, fenntartva, hogy bizonyos esetekben Homérosz
szellemisége jelentésebbnek tlinik.3 Mindez fontos Milton és Dante talvilag-képének
Osszevetése szempontjabdl is, mivel ismert, hogy Alighieri szdmara a legf6bb (bar nem
kizardlagos) antik forrdsok Vergilius Aeneis-e, Ovidius Metamorphoses-e és Statius Thébai
torténete, szem el6tt tartva Pokol XXVI-ot is, melyben Dante a homéroszi Odiisszeia alternativ
valtozatat mutatja be (és fenntartva, hogy - Miltontdl eltéren - Dante nem ismerhette
Homérosz miiveit eredeti forméajukban).3

Dante szofisztikalt dualizmusdrél alvilag-koncepciojaban, valamint teologiai Szabad akarat-
elméletérol

Mig Milton sajatos monizmusa (vagyis emlitett animista materializmusa) bizonyos
értelemben megalapozza sajat szabad akarat-elméletét, Dante egyedi dualizmusa sokkal
bonyolultabban viszonyul sajat szabad akarat-koncepcidjdhoz. Alighieri esetében tugy is
fogalmazhatnank, hogy szabad akarat-koncepcidja a talvilagra is ki van terjesztve és -
kovetkezményeit tekintve - alapvetSen azon tartomanyban relevans. Mint Catherine
Gimelli Martin fogalmaz, ,a szabad akarat problémajanak dantei megolddsa sokkal
misztikusabb, mint amit Milton Istene kindl, habar ez ut6bbi is oly »sotétnek tetszik, am igy
is vakul / a Menny« [so »dark with excessive bright«], mivel Isten mindenki szamara
lathatatlan, kivéve Fiat” .40

Els6 latasra Milton nem tette magaéva Dante szabad akarat-koncepcidjat, fenntartva -
ismételjiik -, hogy egyébirant a Komédia alap-forrasa az Elveszett Paradicsomnak. Erdemes
felidézni a (test-lélek) dualista elmélet sajatos valtozatat, amit Alighieri a Purgatoriumban
fejt ki, specifikusan a talvildgban levé lelkekre vonatkozolag, de amely Dante altalanos
értelemben vett dualista felfogasat is feltarja. Ez az egyik olyan szoveghelye a Komédidnak,
melyben a szerz6 - Statius-szerepld révén - elvileg tudomanyos kérdéseket fejt ki koltsi
nyelven.
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79. Quando Lachesis non ha piu del lino,
solvesi da la carne, e in virtute

ne porta seco e 'umano e ’l divino:

82. 'altre potenze tutte quante mute;
memoria, intelligenza e volontade

in atto molto piu che prima agute.

85. Sanza restarsi, per se stessa cade
mirabilmente a I'una de le rive;

quivi conosce prima le sue strade.

88. Tosto che loco li la circunscrive,

la virtu formativa raggia intorno

cosi e quanto ne le membra vive.

91. E come 'aere, quand’e ben piorno,
per l'altrui raggio che ‘n se si reflette,

di diversi color diventa addorno;

94. cosi I'aere vicin quivi si mette

e in quella forma ch’e in lui suggella
virtualmente 1’alma che ristette;

97. e simigliante poi a la fiammella

che segue il foco la “vunque si muta,
segue lo spirto sua forma novella.

100. Pero che quindi ha poscia sua paruta,
e chiamata ombra; e quindi organa poi
ciascun sentire infino a la veduta.

103. Quindi parliamo e quindi ridiam noi;
quindi facciam le lagrime e * sospiri

che per lo monte aver sentiti puoi.

106. Secondo che ci affliggono i disiri

e li altri affetti, I'ombra si figura;

e quest’e la cagion di che tu miri.

79. Amikor Lakheszisznek elfogy a fonala,

a lélek elold6dzik a testtd], s lehet&ségként

magaval viszi mind az emberit, mind az

istenit:

82. minden mas képessége néma mar,

kisugérzik korulotte,

de az emlékezés, az értelem és az akarat

tevékeny, és még élesebb benne, mint

valaha.

85. Késedelem nélkiil, és onmagatol,

az egyik partra hull csodédlatos médon;

itt megtudja el6szor, mi lesz az tutja.

88. Alighogy tér fogja kortil,

a formalo er6 kisugarzik koriilotte,

agy és olyan mértékben, mint é16

tagjaiban.

91. Es ahogyan az es6 utani nedves

levego,

a benne tiikr6z6d6 sugaraktol

kilonféle szinekben pompazik,

94. agy a kortilotte 1év6 leveg6d

olyan format 6lt, melyet beléje pecsétel

lehet6ségként az ott 4ll6 1élek;

97. majd pedig a langhoz hasonléan,

mely koveti a tiizet, akdrmerre menjen,

kiséri a lelket Gj alakja.

100. Mivel ettél az alaktol nyeri lathat6

megjelenését,

arnynak hivjak; s ezutdn ebbdl alakitja ki

Osszes érzékét, egészen a latasig.

103. Ezaltal beszéliink, és ezaltal

nevetiink;

ezaltal konnyeziink és s6hajtozunk,

ahogyan hallhattad a hegyen.

106. Ahogyan a vagyak

és mas érzelmek megérintenek minket,

arnyunk aszerint alakul,

és ez az oka csodéalkozasodnak.
(Purgatérium XXV 79-108)4
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A {6 tézis, amit e helyen Dante elsédlegesen Arisztotelész De Anima-janak skolasztikus
értelmezése alapjan fogalmaz meg, az alabbi. Amint az intellektudlis l1élek egybeolvad a
vegetativ és az érzékeld lélekkel, és igy e harom egy egységes lélekké valik, miutan elhagyta
a haland¢ testet, értelemszertien mind az (isteni) intellektuédlis, mind az (emberi) vegetativ
és érzékel6 lélek megmarad. A halal utdn, mig a lélek emberi része potencialisan marad meg
benntink, az isteni rész (az intellektudlis lélek, mely magaban foglalja az emlékezetet, a
racionalitast és az akaratot) annak aktudlis forméjaban marad meg. Halaluk pillanatdban
egyes lelkek az Acherén partjan talaljdk magukat, ahonnan a Pokol felé lesznek iranyitva,
mig mas lelkek a Tevere partjan taldljadk magukat, ahonnan a Purgatérium és a Paradicsom
felé lesznek irdnyitva. Mindezt koveti a magyarazat arrél, hogy a lelkeknek lehetnek testi
valtozataik oly médon, hogy fdjdalmat érezhetnek, ill. lathatok és hallhatok. A 1élekben lev6
formal6 erd, amely létrehozta az é16 szervezetek szerveit az embrionalis id6szakban, tovabb
miikodik és kisugdrozva a térben, mely kortilveszi a lelket, jelen esetben egy latszat-testet
(arny-testet) alkot. Dante szerint nincs lényeges kiilonbség az €16 személyek és a latszat-
testek viselkedése kozt.4?

E ponton idészerti megvizsgalni Dante szabad akarat-elméletét, melyet - masok mellett
- Justin Steinberg elemzett részleteiben a kozelmultban, alapvetSen jog- és politikafilozoéfiai
megkozelitésben, 4 kiilon fejezetben elemezve az arbitrium dantei koncepcidjat. A
Purgatérium kovetkezd sorai kulcsfontossdgtiak Dante szabad akarat-felfogasanak
megértéséhez:

139. Non aspettar mio dir piu ne mio 139. Ne varj tobbé sem szavamra, sem
cenno; intésemre;

libero, dritto e sano e tuo arbitrio, akaratod szabad, ép és jora iranyul,

e fallo fora non fare a suo senno: hiba lenne nem kovetned:

142. per ch’io te sovra te corono e mitrio. | 142. a magad urdva koronézlak!
(Purgatorium XXVII 139-142)44

Ernst Kantorowicz - az idézett sorokkal kapcsolatban megfogalmazott - tézise szerint a
korona, ill. a stiveg &ltal (mely csaszéri, ill. papai szimb6lum) Dante abban az értelemben
valik szuverénné, hogy magéban foglalja a , kirédly két testét”, meghaladva mind az egyhazi,
mind a vilagi intézményeket.*> Kantorowicz e dantei sorokat gyakorlatilag a XVII. szazadi
abszoltit monarcha leirdsara alkalmazta (az alkotmanyos allamrél sz6l6 magyarazata egy
elemeként), mikozben a kozépkorban sem a papa, sem a csidszar nem rendelkezhetett
ilyesféle abszolut hatalommal: szuverenitasuk korlatozott volt - sorrend szerint - a
kanonjog, ill. a szekularis jog altal, még ha gyakori is volt az atfedés e kettd kozt.

Kantorowicz emlitett értelmezését fejlesztette tovdbb Albert Russell Ascoli: 46
konklaziéjanak megfelel6en e koronazasi jelenetben Dante elsajatit bizonyos autoném és
szuverén koltéi-mivészeti szubjektivitdst, mely révén szabadda tette magat mind a
csaszartdl, mind a papatol, mind a skolasztikus filozofiatol. Steinberg (az emlitett két
elemz6hoz képest) tovabbi lépést tesz, kijelentve, hogy valdjdban Dante nem akarta
kikiiszobolni a torténetileg 1étez6 f6ldi intézményeket, hanem - kiilondsen a Purgatérium,
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mint a j6 kormanyzas virtudlis képének kidolgozasaval - meg akarta mutatni, hogy a két £6
intézmény (a csaszarsag és a papasdg) és tovabbi, ezekhez kotéds intézmények miképp
miikddhetnek adekvat modon, alapvetéen a jog kontinuitdsdnak tézisére alapozva
(fenntartva, hogy épp a jog az a tarsadalmi intézmény, melyen minden tovabbi tarsadalmi
intézmény alapul). Dante szdmadra a szabad akarat alapvet&en azt jelenti, hogy az akarat
mentes a szenvedélyekt6l, melyek akaddlyoznak azt a megfelel6 dontésekben. 4’ A
Monarchia I/ XII-ben Alighieri az elmét egyfajta idealis allamként mutatja be: ennek alapjan
az arbitrium (szabad akarat) nem egy szuverén, aki uralja a lelket, hanem egy bir¢ (itél6erd),
aki (amely) figyelembe veszi az értelem parancsait.#® A szabad akarat nem abszolat, hanem
erejét épp sajat torvény-természetébdl meriti, a szabalyoknak val6 alavetettségébdl. Dante a
szabad akarat alkalmazasat is bizonyos korladtok kozt fogta fel. Tehat a korlatozott
szuverenitas a Purgatérium legutobb idézett soraiban épp hogy ellentéte a késébb Bodin és
Hobbes éltal leirt abszolat szuverenitasnak: a Purgatérium csticsan lev6 személy politikai,
pszicholégiai és kolt6i értelemben valik szabaddd, az ezen aspektusokban meglevd
korlatozasokkal egytitt. Dante itt korabbi allapotdhoz képest szabadabba valik és azon
értelemben is gyakorolhatja szabad akaratat, hogy Vergilius (a racionalitas, a birodalom és
a jog allegorikus alakjanak) szerepe véget ér e ponton, Matelda (a vita activa allegorikus
alakja) vezeti Dantét at a Foldi Paradicsomon, és végiil Beatrice (a filozéfia, a teoldgia, a
kinyilatkoztatds és mindenekel6tt a vita contemplativa allegorikus alakja) lesz az, aki Dantét
segiti az Egi Paradicsom megértésében.4°

Briareirosz relevanciaja Milton, ill. Dante fémiivében
Itdliai hatdasok Milton miiveiben

Az Elveszett Paradicsom és a Komédia kozti analogidkat és kiilonbségeket illetéen nézziik
el6szor ez utébbiakat, kitérve az e kett6 mogotti lehetséges politikafilozofiai motivaciokra
is. Az Elveszett Paradicsomot jelent6s részben egy Miltont tdimadé nyomtatvany ihlette,50
melynek célja az volt, hogy a presbiteridnusok jovahagyjak a monarchia restauralasat -
Milton egyik célja tehat e nyomtatvany hatdsanak ellenstllyozédsa volt egy epikai mi
megirasa révén. Altalanossagban Milton a kormanyzat koztarsasagi formajat tamogatta.5!
A Protektoratus, vagyis Oliver Cromwell id6szakaban (1653 december és 1658 szeptember
kozt) Milton - taldn opportunista moédon - félretette republikdnus eszméit, hogy
magasztalja Cromwell vezet6i szerepét az 1654-es Defensio Secunda-ban. Cromwell halalat
és az altala iranyitott Commonwealth feloszlasat kovetéen Milton ismét republikdnus lett
és tobb irdst kozolt, melyekben a monarchikus kormanyzattal szemben foglalt &llast.
AlapvetSen tehat az Elveszett Paradicsom a monarchia kritikdjat foglalja magaban, és -
figyelembe véve a mii egy kulcsfontossagu témajat, a Menny és a Pokol kozti habortt - ezen
epikus koltemény a polgarhdbortrél is szol.

Dante {6 politikai traktatusa a mar emlitett latin nyelvli Monarchia (melyet feltehetSen
1312-1313-ban irt, de bejezése akar 1321-ig is tarthatott). A Monarchia-ban vézolta fel
politikai-teoldgiai programjat, melynek szdmos elemét fogalmazza meg kolt6i formaban a
Komédidban. A Monarchia két legfontosabb témaja a kovetkez6. Az Egyhaz (a papa) és az
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Csaszéarsag (a csdszar) egymadssal parhuzamosan miikodnek az emberiség tidvoziilése
végett, a csdszar tevékenységének célja az emberiség foldi tidvoziilése - mely magaban
foglalja az emberi képességek maximalis kibontakozdsanak lehet6ségét és az ember szabad
akaratdnak érvényestilését -, az Egyhdz az emberiség mennyei tidvoziilésén munkalkodik.
Tovabba - Alighieri szerint - sziikséges egy eurépai vilagbirodalom létrehozésa (szintén az
emberiség tidvoziilése végett) a jovébeli konfliktusok elkertilése, tehat a béke fenntartasa
érdekében. Az ember valdédi célja a vita contemplativa, melynek elérése a vita activa
legteljesebb és legmélyebb megélésén keresztiil lehetséges. Dante teoldgiai kolteményében
sajat tidvtorténetét irja meg: mélységeiben megismeri a Pokol és a Purgatérium biineit
(melyek mind a wvita activa negativ aspektusaihoz kot6dnek), hogy eljusson Isten
kontemplacidjaig (vagyis a vita contemplativa legmagasabb szintjére) az Egi Paradicsomban.

Az Elveszett Paradicsom {6 témadja a biinbeesés, mig a Komédia tehat a Dante/Emberiség
btinbeesését koveto iidviziilés-torténet. Tovabbi jelents kiilonbség a két mii kozt, hogy bar
Dante és Milton elképzelt vilagmindensége igen hasonlé architektonikaja, valdjaban
nagyon is kiilonboz6 vildgban élnek: Dante ptolemaioszi, mig Milton proto-kopernikuszi
vilagképpel rendelkezik.5?

E jelent6s kiilonbségek ellenére szdmos tematikai analégia van a Komédia és az Elveszett
Paradicsom kozt. George F. Butler valdsitotta meg az egyik legjobb komparativ elemzését e
két miinek. Butler is hangstlyozza, hogy Milton forrasként hasznalta a Komédiit és ez tobb
szinten tetten érhet6. Milton ismerte Statius Thébai torténetét, Briareds, valamint Tiideusz
mitoszat, akdrcsak ezek dantei adaptécidjat.>® Butler hivatkozik Ronald Martinez-re, aki
meggy6zéen érvelt amellett, hogy Théba varosanak irodalmi lefrasa modellje volt Dis
pokolbeli varosdénak mind architektonikai, mind virtudlis-foldrajzi értelemben. Es bar
Statius okori klasszikus szerz6 volt, Dante mint titokban megtértet jelenitette meg,5* és épp
Statius az, aki Vergilius-t és Dantét vezeti a Purgatériumban.5®

Milton Cambridge-i tanulmanyai sordn elmélyiilten tanulmanyozta Dante, Petrarca és
mas italiai szerz6k mtveit (ahogy az Benedetto Buonmattei XVII. sz-i Dante-kutatonak irt
levelébdl is kidertil). Milton az 1641-es Of Reformation touching Church Discipline in England-
ban idéz a Paradicsombd6l,>® az 1646-ban Henry Lawes-nek (XVIL szdzadi dalszerzének) irt
levelében pedig a Casella-jelenetre®” utal. Milton j6l ismerte Alighieri Monarchia-jat és Vita
nuova-jat, konyvtardban megvolt a Convivio egy 1529-es kiadasa, és vélhetSen jol ismerte a
Komeédia 1481-es Cristoforo Landino-féle, valamint 1544-es Alessandro Vellutello-féle
kommentarjat. Commonplace book-jaban a Usury (Uzsora) bejegyzésben idéz - masok mellett
- Bernardino Daniello da Lucca 1568-as kommentarjabol.

Briarets-t Dante el6szor a Pokolban emliti meg,®® de ennél 1ényegesebb marvanypadlo-
dombormitiként val6 megjelenitésének leirdsa a Purgatoriumban.?® A Dante &ltal adott kép -
Briare6s, akit Alighieri Luciferhez hasonlit, legy6zve fekszik a foldon - nyilvanvaldan
forrasa a Milton altal az Elveszett Paradicsomban leirt analég 6sszehasonlitdsnak; e dantei
kép forrasa Tiideusz és Briareds Osszevetése, amit Statius fogalmazott meg: Milton
természetesen tudatdban volt e hasonlitdsoknak.®0
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Satannak Leviatanhoz val6 hasonlitdasakort! Milton mintha ismét Dantét ,,idézné” abban
az értelemben, hogy bemutatja az Isten elleni ldzadas kovetkezményeit, valamint a Thébai
torténet dantei értelmezésébdl merit ihletet sajat Briareds-leirasdhoz. Mig Dante tgy jeleniti
meg Briare6s-t (Statius-szal anal6g médon), mint akit villam sdjtott, Milton Birare6s-t annak
az Olympos isteneivel szemben vivott harca dics6séges pillanataban dbrazolja, fliggetlentil
attél, hogy sorsa mar eldélt, és hozza hasonléan Tiideusz is (a Thébai torténet végén)
elpusztul. Tehat Milton hasonlatdban is Briare6s sorsa (mint mindazoké, akik Jupiterrel
szembe fordultak) mar el6re meghatarozott volt.®2 A Briare6s-ra vonatkozé pokoli latomast
kovetSen azon jelenetnek egy valtozatat is szemléteti, melyben Tiideusz felfalja Melanippos
(Danténal: ,Menalippo”) agyat: Alighieri leirasaban (melyben tehat explicite utal a Thébai
torténetre) Ugolino grof tébolyodott dithében teszi ugyanezt - az id6k végzetéig - Ruggieri
érsekke].63

Martin elemzése alapjan is nyilvanval6, hogy Milton munkéssagaban alapvet6k az itdliai
hatasok. Martin tézisének megfeleléen az Elveszett Paradicsom egyfajta szintézise Ariosto
Orlando Furioso-janak (1532), Tasso Gerusalemme Liberata-janak (1581) és Alighieri
Komédigjanak (1321). 4 Martin kiilon fejezetet szan Dante és Milton fémiiveinek
Osszevetésére,% melyben egyebek mellett azt hangstlyozza, hogy Milton ir6i mesterfogasai
kifejezetten danteiek, pl. az, hogy retorikai bevezetést [proem] haszndl arra, hogy egy
bizonyos tartomanybdl, ill. témabol egy masikba vezesse &t az olvasét: ilyen eszkodzzel
Homérosz, Vergilius vagy Tasso nem élt. Milton és Dante személyiségében, ill. életrajzaban
is feltarhatok parhuzamok: mtiveik megirasdnak hossza ideje nehéz koriilmények kozt,
politikai konfliktusaik, hogy mindkettének egy-egy égi védnoknd [patroness] ad részleges
elégtételt, aki felel az 6 imaikra és igazolja azon jogukat, hogy égi dolgokrdl verseljenek,
ugyanakkor imadkozniuk kell, hogy mélték legyenek az okori és keresztény kolték
meghaladésara, mig mindketten félnek a bukastol és a kudarctol.66 Osszességében tehat
kijelenthet6, hogy Milton és Alighieri biin-, elkarhozas- és tidvoziilés-, valamint szabad
akarat-koncepcidja szoros anal6gidkat mutat.”

Nimrod alakja Alighieri, illetve Milton értelmezésében

Fabiny Tibor, felidézve Erich Auerbach figuralis tipoldgia-elméletét Milton és Dante
fémtiveinek 0Oszevetésekor, hangstlyozza: a kozépkori szovegek exegézisével
Osszefliggésben szem el6tt tartando, hogy ,,[a] kozépkori ember kiilonféle képzémiivészeti
alkotasokon [...] érzékelte azt a narrativ egységet, amely egyes 6szovetségi személyekben,
Adamban, Abrahamban, Izsakban, Jakobban Jézus Krisztus el6képét, tiiposzat, figurdjat
latta”.%8 Tovabba, mig Alighieri ,az egész teremtett és torténelmi vildgra terjeszti ki a
figuralis latdsmodjat, addig a puritdin Miltonndl ez szinte kizarélag a Biblia vilagéra
korlatozodik. [...] Az id6beliséghez kotott tipologia [...] a protestdns hagyoméanyban fog
feler6sodni, amint ezt [...] Miltonnal latjuk”,% vagyis az Oszovetség prefigurativ jellege az
Ujszovetséghez képest, ill. az Ujszovetség mint az Oszovetség profécidinak beteljestilése a
protestantizmus koraban (eltér6en Dante korszakatol) az idébeliség, a torténelem
fuggvényében kap relevanciat. ,Miltonndl minden a teremtés konszonancidjara nyualik
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vissza, majd a satani lazadds, s az emberi engedetlenség diszharmonidja zakatol végig, majd
az »idok teljességében« »betelik az id6«, s egy Gj torténelmi korszak, sub gratia, [tehat] a
kegyelem alatti kezd6dik el, [...] [és] az itélettel, az Gj ég és f6ld teremtésével teljesedik ki”.70
Fabiny ramutat tovabb4a, hogy mind a Szinjiték, mind az Elveszett paradicsom ,kiemelten
foglalkozik a keresztény hit legnagyobb misztériumaval, a megvaltas titkaval és
dramajaval”,”! ennek alapjan lehet elemezni tobbek kozt a megvéltas tipologiajat e két
keresztény eposzban.

Erdemes megvizsgalni (Fabiny nyoman) Nimrod alakjanak tipologidjat a Szinjitékban és
az Elveszett paradicsomban. A Pokol XXXI-ben a Pokol 8. és 9. kore kozt mutatja meg Vergilius
az oridsokat, els6ként Nimrodot. Alighieri A nép nyelvén valo ékesszoldsrolban (DVE)72 sz6l a
nyelv isteni eredetérdl, majd annak Osszezavarodasat koti Nimréd személyéhez. Mint
Kelemen Janos is ramutat, Alighieri felfogasaban ,Nimrod biine az, hogy Babel épitésével
az emberi munka differencidlédott, s ennek kovetkeztében szakadozott szét a nyelv”7”3
abban az értelemben, hogy minden egyes rész-munkafolyamathoz tartozott egy specifikus
nyelv. A DVE alapjan tehat csak Izrael népe 6rizte meg a szent nyelvet, ugyanakkor ennek
ellentmond, hogy Danténak azt mondja Addm a Paradicsom XXVI 124-126-ban, hogy az
eredend6 nyelv (amit tehat Adam is beszélt) mar rég kihalt akkor, amikor Nimréd
kezdeményezésére elkezdték épiteni Babel tornyéat.7* Stanley V. Benfell III kutatasaira is
tdmaszkodva hangsulyozza Fabiny, hogy a nimrédi projekt és a dantei projekt kozt a
lényegi kiulonbség az, hogy mig ,Nimrod csupan emberi biiszkeségb6l, a kegyelem
hianyaban akart feljutni Istenig, addig Dante tjra és djra leirja, hogy az 6 magasba toré
szarnyaldsa Isten indittatdsara, az ¢ jovdhagyasaval torténik, mert 6 [Dante] nem akar
Istenhez hasonl6va lenni”.”> Dante tehét tulajdonképp az ,,Gj Nimréd”, de csak oly médon,
ahogy Krisztus az Gj Adam. , A Nimréd-Dante tipolégia tehat [...] ugyantgy parhuzamosan
antitetikus, mint ahogy Pal apostol szerint az Addm-Krisztus tipolégia (Rém 5,14-ben)”.76
Az eredendd nyelvrél (a héberr6l) a DVE-ban és a Szinjitékban megfogalmazott két
allaspont egymassal fennallo ellentéte Fabiny szerint az inkarnédcié (testet oltott ige)
fogalmaval oldhato fel. , A teremtés tokéletes, tiszta, isteni és angyali nyelve is »btinbe
esett«; am ahogyan az embert, igy a a babeli nyelvet is a »megromlottba« feliilrél beépiils,
romlaltlan ige (Jn 1,1) [...] teremti Gjj, csak O adhat életet és értelmet a halott szavaknak”.””

Ratérve specifikusan Milton Nimréd-értelmezésére,” Fabiny kiemeli a parhuzamot
Milton és Luther egyes irasai kozt. Luther Az egyhdz babiloni fogsiga cim(i irataban a papa
vagyonra vagyakozo6 vadaszai miatt magat a papasagot tekintette ,»Babel orszaganak és
Nimrédnak, a nagy vaddszok uradalménak« [...]. A Felelet VIII. Henrik angol kirdlynak cima
[...] munkdjaban [Luther] »Nimréd hatalmas zsdkményanak« nevezte Krisztus foldi
helytartéjanak intézményét”.”” Relevans tényezd, hogy

»,Nimréd Mihély [arkangyal] narrativdjaban jelenik meg, amikor [Mihdly] a
Paradicsombél mér kitizott Addamnak megmutatja az emberi torténelmet, s azon beliil az
Istenhez val6 htiség és htitlenség panoramadjat az Elveszett paradicsom 11-12. konyvében.
Ez némileg hasonlit ahhoz, amiképp [a] Madach[-féle] Az ember tragédidjaban Lucifer is
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megmutatia ugyanezt Adamnak. A perspektiva azonban kiilonbozik: Mihély a hit
perspektivajabol, Lucifer a cinikus tagadéds szemiivegén lattatja ugyanazt. Miltonndl a
btinbeesés utdn - minden tovabbi bukas ellenére - a torténelem ciklikusan (szovetség -
bukas - 4j szovetség) ismétlédik” .80

Nimréd, akinek tevékenysége az 5. konyvben Raphael altal elmondott satani lazadashoz
hasonlithat6, ,az istenfél6 emberek els6 nemzedéke koziil val6, »dolyf-szivii«, »Nagy
vadasz« [aki] az Eggel dacolé »mésodik hatalmat« (second Sovrantie) kivant maganak, s a
Pokol bugyrabol valé szurokbdl varost, majd egetvers tornyot emelt, hogy elérje az Istent.
Az emberek nyelvét megrontja, nem érté szavakat keleszt”,8! fogalmazta meg Milton,
minden bizonnyal dantei ihletb6l meritve. A ,konfaziét teremt6 lazadora az Ur ugy néz,
hogy kdzben nevet”, utal Milton a II. zsoltar VIIIL. versére, ugyanakkor

,[a] narrativat Adam feljajduldsa szakitja félbe, s kozben felidézi, amit az els6 és a
harmadik konyvben Milton, a narrator elmondott: az ember szabadnak teremtett; a bukas
nem isteni kényszerbdl, hanem sajat szabad akaratabdl tortént. Mihdly ramutat, hogy az
eredendé btinnel az igazi szabadsag elveszett, pedig az igazi szabadsag ikerként mindig
a jozan ésszel parosul”,

amit fontos kiegésziteni azzal, hogy ,Milton szdmara a zsarnoksag akkor lesz igazan
veszedelmes, amikor a politika a megromlott, moho egyhazzal”82 fonédik 6ssze. Itt érdemes
felidézni Milton Commonplace Book-jAnak Dantéra vonatkoz6 megjegyzését:

,»az egyhdazi és a politikai kormédnyzat 6sszemosasa [...] egyforman rombolé hatassal van
a vallasra és az éllamra is - ezt mutatja be Dante, a toszkan kolté Purgatorio cimi
mitivében, a 16. Cantéban«. Az emberi lelkiismeretre nyomast gyakorol a politikai
hatalom az egyhdz nevében, illetve az egyhazzal 6sszefonddott politika torvényeket hoz,
hogy sajat hitét masokra er6szakolja. Am Milton szerint az emberi szivre, a lelkiismeretre
valéjaban csak a Lélek hathat és semmi kiils6 kényszer” .83

Dante, ill. Milton Nimroéd-tipol6gidjanak rovid attekintését kovetSen kijelenthets, hogy

»,Dante Nimrodot atlényegitette és onmagava tisztitotta. Dante, akarcsak Nimrod, maga
is felfelé épitkezik, s ezaltal Nimr6d in bono [jo vailtozatban] lesz, [...] [igy] a koltd Isten
szemlélésének [visio Dei] magassagaba szall. Ezzel szemben Milton Nimrédja »nem
menthet6«; a nimréd(ok) esszencidja: sohasem azonos 6nmagéval, tipologikusan mindig
megsokszorozza [0nmagat], Gjabb és tjabb nimrédok bukkannak els, mikdzben
kiilonféle triikkokkel Gjra és tjra a vildgossag angyalaiként mutatkoznak” .84

Milton magyarorszagi recepciéjanak néhany kulcsmozzanata
Az Elveszett paradicsom és a Visszanyert paradicsom révid magyar kiaddstorténete

Magyarorszagi filozéfusok, teolégusok és kutatok Milton kolt6i nagysaganak mély
megértése mellett bizonyosan érzékelték Milton szabad akarat-, ill. szabadsag-elméletének
jelent6ségét is. Milton életmtive kiilondsen - bar nem kizdrdlag - protestdns magyar
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gondolkodékra gyakorolt komoly hatast, a teoldgiai és politikai szinten érvényesiild
ellenreformécié kontextusaban, mindenek el6tt a XVIII. szdzadban.

Milton XX. szdzadot megel6z6 magyarorszagi recepcidjat illetéen (kivaltképp a XVIII-
XIX. szazadot tekintve) Szigeti Jen6 kozolt fontos cikket 1970-ben. E cikkben a szerzé
hangstlyozza - méasok mellett - Bessenyei Sandor (11809) munkassaganak jelent6ségét, aki
az Elveszett Paradicsom és a Visszanyert Paradicsom els6 teljes magyar forditasat valdsitotta
meg: ez két kotetben jelent meg 1796-ban (Kassan, Ellinger Janos kiadasaban),?> és - egyes
negativ kritikak ellenére - sokan napjainkban is e forditast jelent6sebbnek tartjdk a késébb
Janosi Gusztav altal készitett6l.86 Bessenyei forditdsanak masodik kiaddsa 1817-ben, szintén
Kassan valosult meg (Otto Wigand gondozasdban), azt kovette a harmadik és negyedik
debreceni kiadas (1866, ill. 1874). Lehetséges, hogy e tovabbi kiadasok valamilyen médon
katalizaltdk a magyarorszagi kulturélis anglomaniat. Bessenyei forditdsanak 6todik kiadasa
1911-re datalodik (Békés, Papp Jozsef gondozasidban): ennek 315. oldalan magyarazat
olvashato¢ e kiadas céljarél, mely magyarazat alapjan nyilvanvald, hogy ez egy protestans
vallasi kozosség pedagogiai céljait szolgélta. 8 Milton fémiive magyar forditasa
meghatarozott vallasi-teoldgiai célokra val6 felhasznalasanak ténye mar a XVIII. szazadban
vilagos volt. Szigeti szerint Milton mély hatast gyakorolt a magyarorszagi protestans
teologai racionalizmus egyes képvisel6ire: pl. G6bol Gaspar (1745-1818) és Péczeli J6zsef
(1750-1792) az Elveszett Paradicsomban valamiféle koltdivé racionalizdlt teologidt lathattak,
amely - felfogasuk szerint - a pietizmus ellenszereként szolgalhatott.58

A jelen tanulmanyban mar idézett Péti Miklos, Milton XX. szdzadi magyar recepcidjara
fokuszalva, kiemeli tobbek kozt, hogy az elmult hdromszaz évben e recepcié - bar némi
tazis-késéssel és modosulasokkal - nagyrészt a nyugati trendeket kovette. Szerb Antal a
fasizdlodé Eurépa kapcsdn nagyjabol azon idészakban fordult Milton munkdassaga
iranyaba, amikor Nagy Britannidban G. Wilson Knight azt javasolta, hogy - kulturalis
értelemben - Milton kulcsfontossdgiiva kellene, hogy véljon a Brit Birodalom nacizmus
elleni harca szempontjabél. Igy is, amikor Szerb arra a veszélyre hivta fel a figyelmet, hogy
Eurépa barbarsagba stillyed, Milton Satanjanak kinyilvanitott on-
elégségességét/onelégiltségét [self-sufficiency] idézte fel (,mit szamit hol, ha ugyanaz
vagyok?”),% mintsem a Fiti haragjat az Elveszett Paradicsom 6. konyvében (melynek , er6vel
megtermékenyitett lovagja” szolgalt modellként Knight szdmara). Bar Szerb és Knight az
Elveszett Paradicsom kulonboz6 részeire és aspektusaira Osszpontositott, rdadasul a
habortban egymassal ellenséges orszagokban fejtették ki tevékenységiiket, kétségtelentil
egy oldalon 4lltak.”®

Magyarorszagon a kommunizmus negyven éve (1948-1988) alatt, mint Péti
hangstlyozza, komoly ellentmondés volt Milton kijelentései és a Miltonrél megfogalmazott
kijelentések kozt. E korszakban a magyarorszagi Milton-kutatas tudatosan torekedett a
nyugati ,burzsoa” interpretaciés hagyomanytol val6é elhatarolédasra, Milton életmiivét
egyfajta (marxista értelemben vett) ,radikalizmus” iranyaba mozditva el. A korszak
kritikusai szdméra Milton a ,forradalom koltsje” volt (persze nem abban a kifinomult
értelemben, mint pl. Nicholas McDowell 2020-ban k6zolt Poet of the revolution: the making of
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John Milton cim@ konyve &llitja, hanem a part-ideolégusok diktélta ,marxista-leninista”
doktrindknak megfelel6en), és valamelyest timaszkodtak brit marxista kritikusokra is, mint
pl. Christopher Hill, de mindig a kommunista kulturalis elvardsokhoz idomulva. 1956-ot
kovetéen Milton életmtivének ,forradalmi” jellegét kiilonb6z6 moédokon hasznaltdk fel a
kulturélis propaganda céljainak megfelel6éen, mindig tgy, hogy e jelleg tgymond
elfogadhat6 legyen az ideoldgiailag , felvilagosult” olvas6kozonség szdmara.!

Példik Milton XX. szdzadi magyar koltéi, miivészi és tudomdnyos recepcidjdra

Milton II. vilaghabora utani kolt6i recepcidjat illetben mindenképp megemlitendd
Faludy Gyorgy, aki 1956-tol élt kanadai emigracioban. Gazdag életmtivének része egy
harom strofabol allé invektiva Milton ellen (melynek cime: John Milton), melyben tehat
kritizalja Miltont mint a Cromwell-féle elnyomé rezsim propagandistajat, alapvetSen arul6
és megvetendd kirdly-gyilkosnak tartva 6t.%2 Fodor J6zsef, aki 1956 utdn kibékiilt a
kommunista rezsimmel, az 1958-as verseskotetében két olyan verset kozolt (Milton panasza
0nz0 és kishitii harcostdrsai ellen; Milton), melyekben Milton torténeti személyiségét koltoi on-
megjelenitésként és on-igazolasként haszndlja fel.” Végiil emlitésre mélté az apolitikus
Csorba Gy6z6 (kolts, mtfordité és lapszerkeszt6) esete, aki Milton koltien leirt személyén
keresztiil az id6s kolt6 - maga Csorba - nyomortsagat jeleniti meg, Az dreg Milton cimi
kolteményében: e monologikus dramai mtiben Csorba a célbol idézi fel az Elveszett
paradicsom f6 motivumait (bukés, éden, szamtizetés, megvaltas), hogy sajat reménytelen
helyzetére reflektaljon. Csorba e miivében tulajdonképp Milton dregedéstdl valod félelmét
gondolja tovabb, mas olvasatban e mi a kommunizmus hanyatlé éveinek allegorikus
megfogalmazésa.®*

Péti ramutat: mig Amerikdban Milton jelent6s referencidnak szamitott a habora uténi
liberalis eszme kidolgozasaban, Magyarorszagon kulturélis hideghdbora folyt Milton
életmtive vonatkozdsaban. A kulturalis harc (Kulturkampf) értelemszertien maga Milton
életmtivének lényegi része volt, mely kritikai megitélését is nagyban meghatarozta. Szem
el6tt tartando, hogy a Milton értelmezése és értékelése nyoman kibontakozott konfliktus
bizonyos értelemben jotékony hatdst volt, mivel vitdt generdlt a miltoni életmtvel
kapcsolatban egy olyan rendszerben, amelynek alapvet6 célkittizése volt a hivatalostol
eltéré allaspontok elnyomésa.®

A II. vilaghaborat kovet6 id6szakban a magyarorszagi Milton-recepciéban, egyebek
mellett Sdmson alakjanak (Milton Samson Agonistes cim(i mtivének fészereplje, mely mi
1671-ben, a Visszanyert Paradicsommal egyid6ben jelent meg) értelmezésével
Osszefliggésben kiemelend6 Szenczi Mikl6s% és Lutter Tibor®” munkassaga. Péti Miklos -
mar idézett, Milton II. vilaghabort utdni magyarorszagi recepcidjara fokuszalé - konyve
fuggelékében kozli az Elveszett Paradicsom Janosy Istvan-féle 1969-es magyar forditasat,
valamint ennek Péti altal megvalositott angolra ,vissza-forditasat”. E magyar forditas
felhasznédlasaval valésult meg - maga Janosy Istvan, valamint Kazimir Karoly munkaja
révén - az Elveszett Paradicsom szinpadi adaptéacidja: a darab premierje 1970 jalius 7-én volt
a budapesti Korszinhdzban. A bemutat6t korlatozott szamu, vegyes kritikai fogadtatast
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tovabbi el6adas kovette. Erdemes megjegyezni, hogy a Korszinhazban (melynek mtikodését
sok tekintetben egyfajta avantgérd és 1jité szellem hatotta at) Dante Isteni Szinjatékdnak
néhany kulcs-jelenetét is szinpadra adaptédlta az emlitett Kazimir 1968-ban, és ezen
el6adasok egyikét filmre is vette az MTV.%

Zar6 megjegyzések

Milton fémiive magyarorszagi recepcidjanak részleges vizsgalatat kovetéen mindenképp
fontos hangsalyozni, hogy az Elveszett Paradicsom legjelent6sebb magyar forditasa a XIX.
szdzad végétél a XX. szdzad majdnem egészében (tehat Janosy Istvan forditasat
megel6z6en) Janosi Gusztavé volt.” Madach Imre 1861-es Az ember tragédidja cim teolodgiai
dramajat - melyben kozponti jelent6ségli a szabad akarat problémadja - magyar elemzék
jellemzden tarsitottak Hegel, ill. Vico torténetfilozofidjaval, % Dante Isteni Szinjdtékaval,101
valamint legtjabban Agoston De Civitate Dei-ével. 122 Madach mestermtivével
Osszefliggésben e komparativ vizsgalodasok legitimek, ugyanakkor megallapithat6, hogy
Az ember tragédidja egyik f6 (ihletd) forrasa bizonyosan az Elveszett Paradicsom volt,103 és
ennek figyelembe vétele a hires magyar teoldgiai drama tovabbi lehetséges interpretacioit
teszi lehet6vé, mely interpretacioknak mindenképp fontos referencidjat kell képezze Milton
szabad akarat-elmélete is.

Koszonetnyilvanitds. Koszonetem fejezem ki Fabiny Tibornak, Klima Gyulanak és Péti Mikloésnak
nélkiilozhetetlen segitségiikért.
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Absztrakt. Jelen tanulmanyban a szerz6 a szabad akarat fogalmat vizsgalja John Milton elméletében, kiilonos
tekintettel az Elveszett Paradicsomra, Osszevetve ezt Dante Alighieri szabad akarat-elméletével, amellett is
érvelve, hogy az Elveszett Paradicsom tekinthetd Alighieri Isteni Szinjdtéka korai-modern valtozatanak,
figyelembe véve, hogy Milton Dante-kutaté is volt és fémiivét mélyen ihlette az Isteni Szinjiték. Milton
életmtivével kapcsolatban - mas elemek mellett - vizsgédlat tirgya animista materializmusa, sajatos
monizmusa, Hobbes-hoz val6 viszonyuldsa, végiil antitrinitarizmusa, mint a szabad akaratr6l alkotott
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felfogasanak alapjai. Dante munkdssagan beliil a szerzé bemutatja sajatos dualizmusét, a szabad akaratrél
alkotott nézeteit a Szinjdtékban és az Eqyeduralomban. Milton és Dante magyar recepciéjanak néhany aspektusa
is bemutatésra kertil. Ervei kidolgozasdban a szerz6 nagy tekintélyi kutatok munkaira alapoz.
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APPENDIX

* A cikk el6zménye: Jozsef Nagy: The Freedom of the Will in Milton and Dante, in Tenzone, No. 23, 2024, 159-186
(https:/ /www.revista-tenzone.org/article/ view /5966 / 6072).
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megtaldldsdban, mintsem a kiilonbségek kiélezésében érdekelt. Amiben minden protestins egyetért »a {6
alapelveket illetéen« az, hogy »az igaz vallas kizardlag Isten szava, és nem szabad, hogy hitiik belsé [implicit]
hit legyen, vagyis hogy - habar az Egyhaz épp igy gyakorolja a hitet - a Szentirdssal szemben vagy annak
kifejezett autoritasat nélkiilozve higyjenek«. A protestdns hivé a Szentirds sajat maga (és nem mas) altali
értelmezésére alapozva dolgozza ki hitét, még akkor is, ha ezen értelmezés végiil tévesnek is mutatkozik. A
hit tartalma - akér helyes, akér helytelen - kevésbé szamit mint az, hogy miképp tette magaéva a hivé. Epp ez
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az, mintsem a tévedés foka, ami megkiilonbozteti az eretnekséget a tévedéstdl [...] [és e nézetnek megfelelSen,
szigort értelemben] »a makacs pépista az egyetlen eretnek«”, mig a »luteranusok, kalvinistak, anabaptistak,
szocinanusok, arminidnusok« legfeljebb tévedéssel vadolhaték”. Dzelzainis (2007): 174 (Miltont idézi
Dzelzainis).

18 Dzelzainis (2007): 175 (Miltont idézi Dzelzainis). Itt fontos megemliteni, hogy tobb kutaté hangstlyozza
Milton katolikusokkal szembeni intolerancidjanak jelent6ségét; vo. Hadfield, A. (2007): kiilonosen 189, 195-
199, tovabba Achinstein, Sh. - Sauer, E. (2007): kiilonosen 1-2, 8-9; az utébbi szovegben szerzépéros a
tolerancia és heterodoxia lehetséges Osszefiiggéseit is vizsgélja.

19 Ezen Utasitdsoknak megfelel6en , a kiildott, Richard Bradshaw feladata az volt, hogy siirgesse [Moszkévia]
nagyhercegét [a kés6bbi Alexej-t, Oroszorszag carjat], hogy az elfogadja Svédorszag kirdlyat szovetségesként
[mig torténetileg az 1650-es és 1660-as években Oroszorszag mind Lengyelorszdggal, mind Svédorszéggal
habortban allt], azon az alapon, hogy 6 [a nagyherceg ily médon] »biztositva volna azzal szemben, hogy az
orosz vallast barmiféle erészakos véltoztatds vagy Gjitas érné, mivel - a lengyel péapista kirallyal ellentétben -
azon protestans kirdlynak nem alapelve, hogy erészakot tegyen az emberek tudatan; és hogy a moszkovita
[Muscovitish] vallds, mely a gorog egyhaz egy aga, nem kiilonbozik annyira a protestins valldstol, mint a pdpista
lengyel, mely utébbi, ha a lengyel jezsuitak révén beteszi labat az 6 [a nagyherceg] 4ltal uralt teriiletre, nagyon
is [a vallasgyakorlatra vonatkozd] valtoztatasokra fog torekedni«”. Dzelzainis (2007): 176 (Miltont idézi
Dzelzainis; kiemelés t6lem, N.]J.).

20 Dzelzainis (2007): 177 (a The Humble Petition and Advice-bél Dzelzainis idéz).

21 Dzelzainis (2007): 185; 1d. még: 176-177.

22 Tovabbi lehetséges észrevételek Milton antitrinitarizmusarél az aldbbiak. A De Doctrina Christiana-ban
Milton egyik f6 teologiai el6feltevése Isten altalanos elrendelése [General Decree], amely mindenképp ,szabad
akarat kellett legyen, mivel egy masik cselekv6 személy létrehozasdnak akarata annyit jelent, mint szabadon
cselekedni [...]. Ugyanakkor Milton hangstlyozza, hogy maga ezen aktus nem Isten lényegébdl fakadt és [...]
ezt azt jelentené, hogy a szabadsag Istennek sem lényege [essence]. Nem dll fenn ilyen probléma [...] a trinitdrius
teoldgidban, mely lehetévé teszi, hogy 1igy gondoljuk el az Atydt, mint aki oroktdl fogua akarja a vele egylényegii Fiui
szabadsigat; a Fiut pedig 1igy, mint aki szabadon elhalaszthatja az Atya akaratdt; és a Szentlelket pedig 1igy [...] hogy e
kolesondsen megsemmisité egyesiilésbél indulunk ki, mely az Atya akaratdnak akaddlytalan kifejezédése. Igy a
hagyomaényos trinitarizmus implicite ellentmond Kant [az autonémiat az erkolcsi torvényen alapul6 cselekvés
nélkiilozhetetlen el6feltételeként tételezd] érvének”; Myers (2019): Ch. 8: , The Law of Freedom” (kiemelés
télem, N.J.). Amennyiben a szabadsag interperszondlis, ,a trinitarius Isten szabadsiga is immanens kell
legyen: pace [ellentétben] Kant &lllaspontjaval, nem kell, hogy »egy aktuson keresztiil kezd&djon«.
Mindenesetre Milton szdmara a szabadsag épp azon képességben all, hogy cselekvéseket id6ben elkezdjiink,
igy [...] erre vezethet6 vissza a hite [meggy6z&dése], hogy a Fia nemzedéke nem lett volna szabad, ha [a
megfelel6 cselekvés] nem id6ben valésult volna meg. Ennél fogva Milton Istenének szabadsiga
magantulajdon[a], akarcsak bolcsessége és szentsége”; Myers (2019): Ch. 8: , The Law of Freedom”.

2 Myers (2019): Ch. 10: ,,Freedom and History”.

2 Milton ,Ggy hitt a restauracié valésagaban, mint Isten egy 1j teremt6 aktusaban. Milton az elbukott olvasé
partjan allt, akar tudataban volt ennek, akar nem. Az epikus mtivében artikuldl6do, gazdagon valtozatos imak
- ezek zeneisége [...] és dramaisdga - végeredményben egy doxoldgiai projektet szolgaltak”; Fabiny, T. (2012):
148.

2 Wojtyla (2023): 332, 333.

2% V6. Wojtyla (2023): 347. A részvétel - Wojtyla teoldgiai-etikai elméletében is - szorosan kotédik a
feleldsséghez (1d. Wojtyla [2023]: 204-210). , Kotelesek vagyunk valodi értékéhez illéen viszonyulni a targyhoz,
ezzel egylitt legytink felel6sek a targyért, tekintettel az értékére [...]: felel6sek vagyunk az értékért. [...] [Blenne
van mér ez a felel6sség magéban a kotelezettség létrejottében, s egyuttal belSle kovetkezik. A kotelezettség a
felel6sség feltétele, ugyanakkor a felel6sség mar jelen van [...] a kotelezettség konstitualédasaban”; Wojtyla
(2023): 206. Tovabba , a felel6sség struktaréja a legszorosabban kapcsolodik az ember cselekvéséhez, a személy
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tettéhez [...]. A felel6sség struktiirdja el6szor a személy belsd sajatossdga, majd a részvétel, a masokkal
egyiittélés és egytittmiikodés elvén »valaki elStt« vald felelGsség lesz”; Wojtyla (2023): 209. A felelGsség
nyilvanvaléan szorosan kotédik a (szabad) akarathoz, és e ponton felidézhet, amit Wojtyla a teoldgiai
erényekkel kapcsolatban hangsulyoz: a hit az értelemhez, a reménység az emlékezethez, a szeretet pedig az
akarathoz kapcsolédik; vo. Wojtyla (1991): 71. A teoldgiai erények egyben eszkozok, , melyek kozvetitésével
a lélek harom képessége - az értelem, [az] emlékezet és az akarat - »kozelitik meg a tokéletességet«, azaz kapcsolatba
lépnek Istennel”; Wojtyla (1991): 137.

27 Myers (2019): Ch. 10: ,,Freedom and History”.

28 Alabb néhany megfontolandé megallapitas Milton kozmolégidjardl: ,a mennyorszag, a pokol és a kozmosz
lényegében egymadstol fiiggetlen kozmoldgiai tartomanyok. A tér koztiik nem tires, hanem azt a kdosz tolti ki.
[A pokol] [m]int kozmolégiai tartomdny nagyobb érdekl6dést valtott ki a kutatok korében, mint a
mennyorszag, és Milton monizmusa all a kritikai [irodalomtudomanyi] figyelem kozéppontjaban. [...] A kdosz
tehat része Isten létének, amit 6 szabadon vélasztott, nem azért, hogy azt elrendezze, hanem amit
mindazonaltal alavethet egy tovabbi, j6vébeli kreativ aktusnak”. Ittzés (2012): 37.

2 Ravasz (2012/1930): 178.

30 Sambras (2012): 94.

31 Sambras (2012): 100-101.

32 Az arminidnus tanok Miltonra gyakorolt, feltételezhet6 hatdsa az alabbi munkaban volt részletes vizsgalat
targya: Fagg, R.J. (1964).

3 Laszl6 (2022): 135.

3 Laszl6 (2022): 136.

% Laszl6 (2022): 142.

3% Vo. Laszl6 (2022): 148-149.

37 Laszl6 (2022): 150-151.

8 Vo, Péti (2012): 210-216.

% Alighieri forrasainak korunkban talan legalaposabb vizsgalatat foglalja magaban Draskéczy Eszter konyve:
Draskoczy (2022/A).

40 Martin (2017): 255 (Martin az Elveszett Paradicsombél idéz: PL 3.380 [Milton 2007 /1674; Milton 1969/1674)).
41 Kelemen (2022): magyar parafrazis, 332-334.

2 V6. Kelemen (2022): kommentar (79-104.s.), 332-334.

43 Steinberg (2016).

4 Draskoczy (2022/B): magyar parafrazis, 364.

4 Vo. Kantorowicz (1997/1957).

4 V6. Ascoli (2008).

47 V6. Steinberg (2016): 70-73.

4 [A]z itélet kozbiils6 fok a felfogds és a megkivanas kozott. Mert a dolgokat el6szor felfogjuk, majd miutan
meggértettiik, jonak vagy rossznak itéljik, és végiil az itélethoz6 vagy megkivanja, vagy kertili 6ket. Tehat, ha
az itélet [itélGerd] elinditdja a megkivandsnak, és az [a megkivanas] semmi médon nem elézheti meg, akkor
az itélet nyilvanvaldan szabad”. Alighieri (1965): Az egyeduralom, in: DOM, 415 [460-466].

4 Vo. Steinberg (2016): 74-77; 100-106.

50 Proclamation for Calling in, and Suppressing of Two Books by John Milton (13/VII1/1660). Erre vonatkozdlag 1d.
Fulton (2011).

51 Mindenekel6tt a The Tenure of King and Magistrates cim(i miive 1649-es és 1650-es véltozataban.

52 V6. Martin (2017): 251.

5 Vo. Butler (2006): 142-143.

54 V6. Purgatorium XXII 64-93 (kuilonosen 73), in: Alighieri (2022): 293-294.

55 V§. Purgatorium XXI-XXV, in: Alighieri (2022): 279-341.

56 V6. Paradicsom XX 55-60, in: DOM: 899. E tercinék a csaszarsag székhelyének Bizancba valé athelyezésérdl,
valamint arrél szélnak, hogy bar a konstantinuszi adomany j6 szandékkal valésult meg (Dante szerint),
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kovetkezményei katasztrofalisak voltak, mivel épp ezen (Dante altal valésnak vélt) adomédnyozas okdn
uralkodott el az Egyhédzban a kapzsisag és a korrupci6.

57 V8. Purgatorium 11 76-117, in: Alighieri (2022): 37-39.

38 V3. Pokol XXXI 97-99, in: Alighieri (2019): 456.

%' V6. Purgatorium XII 25-33, in: Alighieri (2022): 164.

60 V6. Butler (2006): 144.

61 V6. Milton (2007/1674): 1. Konyv, 27-722. sorok, kiilonosen 200-202. sorok, 17.

62 V. Butler (2006): 144.

63 V6. Pokol XXXII 125-132, in: Alighieri (2019): 472-473; v6. Butler (2006): 144-145.

64 V6. Martin (2017): 241-249. A Martin altal emlitett itdliai szerz6khoz lehet sorolni Pietro Aretino-t és
Giordano Bruno-t, kiknek mtiveibsl Milton sokat meritett sajat tolerancia-elmélete megfogalmazasakor. Vo.
Turner (2007): 107-125.

65 V. Martin (2017): 249-261.

66 V. Martin (2017): 251.

67 V. Martin (2017): 254.

68 Fabiny (2022): 154.

6 Fabiny (2022): 155.

70 Fabiny (2022): 155.

71 Fabiny (2022): 156.

72 Alighieri: A nép nyelvén vald ékesszdlisrol (De Vulgari Eloquentia), 1/ VI-VIL, in: DOM, 354-357 [199-302].

73 Fabiny (2022): 161. Fabiny Kelemen Janos egyes téziseire utal, v6.: Kelemen (2002): 111-122.

74 V. Fabiny (2022): 161-162.

75 Fabiny (2022): 162.

76 Fabiny (2022): 162.

77 Fabiny (2022): 162.

78 Ld. ,Milton Nimrédja mint a mindekori zsarnoksag tiiposza”, in: Fabiny (2022): 163-166.

7 Fabiny (2022): 163.

80 Fabiny (2022): 163.

81 Fabiny (2022): 163-164.

82 Fabiny (2022): 164.

8 Fabiny (2022): 165 (idézettel Milton Commonplace Book-jabol).

8 Fabiny (2022): 165-166.

85 V. Szigeti (1970): 206-208.

86 Milton: Elveszett paradicsom (1890); vo. Szigeti (1970): 208.

87 V6. Szigeti (1970): 213.

88 V. Szigeti (1970): 208.
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% Vo. Péti (2022): 12. Milton 6regedést6l valo félelmét illetéen 1d.: E.P. 9.44-9.45 [Milton (1969/1674)].

% Vo. Péti (2022): 12.

% Szenczi (1975): e kotet valogatast foglal magaban - magyar forditasban - Milton latin és angol pamfletjeib6l.
9 Lutter (1956). Lutter szerkeszt6je is egy 1960-as magyar nyelvii valogatasnak Milton 1644-es Areopagitica-
jabol.

B8 Vo. Csantavéri, J. (2022).

9 Milton (1890). A kozelmultban Bodnér Daniel kozolt Milton f6mtivére alapozott forgatékonyvet. Ld. Bodnar
(2018).
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100 Madécs dramaéjanak Giambattista Vico Uj tudomdnyaval valé osszevetéséhez 1d. F4j (2000).

101 .d. Vidmar (1936).

102 Ld. Klima (2024).

103 Elisabeth Liebert MA-disszertacidjaban részletesen vizsgalta Milton Elveszett Paradicsomanak Madach
fémtivére gyakorolt lehetséges hatasat. Ld. Liebert (2003).

Opuscula Theologica et Scientifica 2025 4(1): 73-98.
A Wesley Janos Lelkészképz6 Féiskola Tudoményos Kozleményei
[Scientific Journal of John Wesley Theological College]
https:/ /opuscula.wjlf.hu/ e ISSN 2939-8398 (Online)



https://doi.org/10.59531/ots.2026.4.1.73-98
https://doi.org/10.59531/ots.2026.4.1.73-98
https://opuscula.wjlf.hu/

