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KIVONAT

Az alabbi tanulmany Jokai Mor egyetlen, révid irdsaval foglalkozik. A magyar nemzet tor-
ténete regényes rajzokban cimd mivének masodik kiadasaban (1860) folbukkan egy olyan
alak, aki az els6 kiaddasban még nem szerepelt: Detre, akit Jokai elsGsorban Attila kirdlyhoz
kapcsol. Bemutatja hihetetlen batorsagat és vitézségét, de nem hallgatja el, hogyan szitott
olyan viszalyt, mely a hunok pusztuldsahoz vezetett. A torténelmi vazlat elemzésekor egy-
részt folsoroltatnak Jokai forrasai, masrészt pedig el6keriil a keletkezés kontextusa, igy az

a legalabb foltételezhetd iizenet is, melyet Jokai - forrasaitol fliggetlentil — szovegébe rejtett.

KULCSSZAVAK: Jokai Mér, Detre vitéz, Attila kiraly, Nagy Theoderik kiraly, Her-

der-jéslat

1. Bevezetés

Jékainak a magyar torténelem alakjairdl sz616 hosszabb-révidebb szakaszokbodl all6 mévében
folbukkan egy-két kiilonGs, vagy legalabbis az el6zetesen kit(izott, foldolgozandd teriilethez,
azaz a magyar torténelemhez viszonyitva meglep6 alak. Ilyen példaul az, az irodalomtorté-
netben Osszefoglaldéan a Dietrichepik kbzponti figurdjaként megjelené Dietrich von Bern,
akinek fondorlatos ravaszsaga és ennek segitségével végrehajtott — hol errdl, hol arrél az
oldalrdl hésiesként értékelheto - tetteinek bemutatdsa és értelmezése els6sorban a német
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irodalomtorténet korében tartoznak. BArmennyire réviden szdl is Jokai a Dietrich alakjaval
igen tavoli Osszefliggést mutato6 Detre vitézrol,! ha egy kicsit is ismerjiik a german monda-
korben szerepl6 host, tovabba azokat a forrdsokat, melyeket Jokai foltételezhet6en hasznal-
hatott, maris kdnnyen azonosithatjuk azokat a torténéseket, azaz a politikaioldal-valtast,
a kegyetlen harcokat, f6leg pedig a szinte ikonogréafiai attribitumma valt, homlokba tort
nyilvessz6t, amely mar-mar emberfelettivé teszi a kiilonos harcost.

Az itt kovetkez6 szerény attekintés nem foglalkozik a valés torténeti alap nélkiil kelet-
kez6 (Nagy) Theoderik?-Detric(i)us—Dietrich—Detre-alakvaltozdssal, illetve tulajdonitas-
sal, még kevésbé a szamtalan valtozatban, f6- és mellékszereploként a kozépkori német
irodalmi miivekben folbukkano Dietrich személyével. Jelen iras egyetlen célja az, hogy fol-
tarja: J6kai a mondai Detrének mely — széles értelemben vett — tulajdonsagait tartotta ér-
demesnek arra, hogy 6t a magyar térténelmet vazlatosan ismertetd, nyilvanvaldan fikcios
elemekkel gazdagitott szovegfiizérébe folvegye. Azon kiviil ugyanis, hogy Jokai — forrdsmeg-
jelolés nélkiil — a régi magyar kronikakra hivatkozva valamiképpen a magyar torténelemhez
tartozo hoési alakok kozé sorolja Detrét, és emiatt tartja 6t érdemesnek a bemutatasra, a va-
16di helye a magyar miivel6déstorténetben legaldbbis gyengén alatdmaszthaté.’

2. Jokai Detréje

Mivel mind Dietrich von Bern, mind Detre vitéz a mlivel6déstorténetnek a kevésbé ismert
hései kozé tartoznak, érdemes réviden attekinteni alakjukat. Mindenekel6tt, éppen a tovab-
bi félreértéseket eloszlatando azt sziikséges tisztazni, hogy a Bern helymegjelolés a mai
olasz Verona varos hagyomanyos német megnevezése — tehat nincsen kdze a mai Svajcnak
a szintén Bern elnevezésl f6varosahoz. Ami pedig az alakot magat illeti, irodalomtorténeti
konszenzus uralkodik arrél,* hogy a szdmtalan miiben megénekelt mondai hés, Dietrich (von

1 J6kai 1969, 1, 22.

2 Nagy Theoderik (Theodorik, Theoderich; 451-526) keleti got kiraly gyermek- és ifjukorat Bizanc-
ban t6ltotte, ahol el6kel6 nevelést kapott, és széleskori miveltségre tett szert. Kés6bb atvette a foleg
nomad rablééletmddot folytatd keleti gotok politikai, illetve katonai irdnyitasat, és szamtalan csa-
ta utan el6bb Eszak-Italidban, késébb csaknem az egész Itdliai-félszigeten sikeriilt kialakitania egy
tobbé-kevésbé autoném uralmat. Aridnus eretneksége miatt allandé konfliktusban volt a roémaiakkal,
ennek az ideolégiai, illetve a bel6le fakadd politikai ellentétnek esett aldozatul a filoz6fus Boéthius is.
Mauzdleuma Ravennaban - tobbszori dtalakitas utdn — ma is lathato.

3 ,Jokainak nagy torténelmi miveltsége volt, sok mindent belesz6tt munkajaba emlékezetbdl is,
igy minden egyes soranak irott forrasat még a legteljesebb és mindenre kiterjedé kutatassal sem tud-
nank kimutatni.” Jokai 1969, jegyzetek (Téglas Tivadar — Végh Ferenc), 340.

4 A Hilfibrandrél és Hadurbrandrél sz6l6 énekben és mas kozépkori német epikus mivekben is
szerepl6 német Detre val6jaban a keleti got kirallyal, Nagy Theodorikkal azonosithatd, és rendszerint
halhatatlanként van jellemezve.” Magyar 2001, 82.
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Bern) alakjanak tobbszorosen attételes és csak egyes pontokon (pl. gy6zhetetlen vitézség,
am éppen nyilvessz6tol elszenvedett halal) valamiféle nagyon tavoli mintaja Nagy Theode-
rik keleti got kiraly lehetett.’ Az 6 szamos szempontbdl vitathaté katonai és politikai palya-
futasara visszatekintve a legfontosabbnak éppen az tiinik, ahogyan megkisérelte, és egy
ideig sikerre is vitte Itdlia vezetd szerepének megujitasat — éppen ennek egyik epizddija volt,
hogy Verona mellett vivta egyik csatéjat..

Jokai ,,regényes rajzai” kozt a Detre-monda cimi szoveg Attila kiraly és a hunok torté-
netének kontextusaban kovetkezik. A szoveg meglehetésen révidke, igy minden tovabbi
nélkiil ide is beilleszthet6:

Hagyomanyaink foljegyz6i egy kival6 hés alakot drokitenek meg Attila viselt dolgai
kozott, aki majd vele szemben, majd mellette harcol, ez a szdsz Detre. Némely irok
azonositjak a cesomauri {itkdzetben a rémai és goth sereget vezérlé Detricussal, aki e
megsemmisit6é harcban nem esett el, csak egy hun nyilat kapott a homlokéba; de azt a
kezével eltorte, s a benmaradt nyilheggyel elmenekiilt: ezért a hunok ,halhatatlan Det-
rének” nevezték. Késébb meghddolt Attilanak, s legbens6bb tanacsaddja lett a hun ki-
ralynak, ki annyira megkedvelé, hogy egy unokahugat adta hozza feleségiil. A ravasz és
bosszualld Detre azonban, ki késobb Attila harcaiban részt vett, s6t azokat 0sztonzései-
vel el6idézni segitett, a hun kirdly holta utan fondorkodasaival 0sszeveszité Attila fiait,
aminek a siralmas kovetkezése lett a kiralyfiaknak egymas elleni harca, a hun nemzet
megsemmisiilése.®

Mivel a barmilyen fol- és dtdolgozédsban ismert, német kontextust Dietrich-torténet
nyilvanvaldan sokkalta hosszabb és szerteagazobb, mint az az 6sszefoglalas, amelyet Jokai
az altala Detrének hivott vitézrél kozvetit, a magyar ir6 kapcsolddasat a német mondai anyag-
hoz, illetve annak kapcsolddasat a magyar hagyomanyhoz csak egyfajta, mar-mar végletes
absztrakcié révén végezhetjiik el. A két elbeszél6 anyag szinte dsszehasonlithatatlanul kii-

5 ,Detrérél a torténetkutatas azota felderitette, hogy alakjaban a német mondak tobb személyt
halmoztak Gssze, 6sszezavartak Nagy Teodorikkal is, aki Attila haldlakor még nem élt. Riedl Frigyes
ugy gondolta, hogy mesebeli alakja még élhetett nalunk Thurdczi koraban. A homlokaba 16tt nyilrél
Thuréczi azt is tudta, hogy vesszejét letorte és a benntort vassal elment Romaba. [...] Detre nyila a
magyar monda sajatja. Grimm: 'Die Sage von dem Pfeil keimen wir nicht.” (Die deutschen Heldensa-
gen, 63. sz. 164. 1. [Wilhelm Grimm mtivének cime helyesen: Die deutsche Heldensage. Die deutschen
Heldensagen cimmel Gotthold Klee adott ki gydjteményt sokkal késébb, 1920-ban. MIG]) Olah Miklés
még hallott Detrérél magyar histérids éneket.” Voinovich 1953, 214-215. Az itt idézett magyar értel-
mezOk sajnalatosan nem emlitik Grimm széforditasat, aki Kézai Simon miivét magyardzva a magyar
’halhatatlan’ szo6t ’szent’-nek értelmezi: ,[...] et propter hoc immortalitatis nomen usurpasse narra-
tur, Hungarorumque in idiomate halhatatlan (d. h. der heilige) Detreh dici meruit, [...]” Grimm 1829,
164. ,Amulung Theoderic dicitur; proavus suus Amul vocabatur, qui Gothorum potissimus cense-
batur. Et iste fuit Thideric de Berne, de quo cantabant rustici olim.” Annales Quedlinburgenses, 31.
(23b-25a. sor).

6 Jokai 1969, 1, 22.

EPHEMERIS HUNGAROLOGICA 115



TANULMANYOK Majorossy Imre

16nboz6 terjedelme is arra inditja a Jokai munkassaga fel6l érkezé olvasét, hogy el6bb a
magyar szerz0 rovid irdsat igyekezzék annyira lecsupaszitani, hogy azutdn annak sarokpont-
jai segitségével nyomara bukkanhasson a német monda szamtalan eldgazasa mogott follel-
het6 hasonlésagokra. Ezeket a sarokpontokat a legkonnyebb az igéken keresztiil megragad-
ni. Jokai el6bb 0sszefoglalja Detre karrierjét (,majd vele szemben, majd mellette harcol”
— a Mester a félreérthetetlentiil konnyebben kezelhet6 nyelvi készség miatt az ,,egyszer — mas-
szor”, azaz a német ,,mal - mal” szerkezetre gondolhatott...) — majd pedig ezt a kett6s kar-
riert igy bontja ki, hogy egy horrorisztikus részlettel koti 0ssze a két életszakaszt: a Detricus
nevi(i hadvezér a homlokaba furddott nyilvessz6t6l nem hal meg — 4m politikai pozicidjaban
nyilvanvaldan, sét, talan jellemében is alapvetd valtozas all be.

Ha folytatjuk marmost az igék vizsgalatat, akkor a kozépkori klasszikus lovagregények
szerkezetéhez ill6,” a mlinek nagyjabdl a kozepén elhelyezkedd gondolkodasi, reflexiv szii-
netrol értesiilhetiink: a f6hds ,,alameriil”, regeneralddik, erét gyiijt, hogy azutan djabb élet-
szakaszt kezdhessen: amint Jokai fogalmaz, ,,meghddolt Attilanak”, és nem csupan munka-
tarsa, de ,legbens6bb tanacsadéja lett a hun kiralynak.” A politikai szévetség csaladi
kapcsolattal is megpecsételtetik: Detricus behazasodhat Attila csaladjaba, ami kétségbevon-
hatatlanul a komoly uralkodéi bizalom megnyilvanuldsa. Am J6ékai tudésitdsa arra enged
kovetkeztetni, hogy helyzetét valamiképpen félreértelmezhette, és olyan csaladon beliili,
pontosabban testvérharcot robbantott ki, mely a hun nemzethalalhoz vezetett.

Ha ebbdl az eseménysorbol — igéretiinket nem feledve - kiemeljiik az igéket, akkor kide-
riil, hogy valdoban pozitiv eseményt csak két sz6 mogott lelhetiink fol: ,,(tanacsado) lett”,
illetve Attila kiraly unokahtigat vehette feleségiil. Az Gsszes tobbi cselekedet, torténés vagy
esemény vagy kozvetleniil rossz, vagy a (leg)rossz(abb) elharitasa: harc, menekiilés, békét-
lenség, végiil a nemzet kihal4sa.

Ezen a ponton sziikséges egy rovid kitér6t tenniink. A hun és a magyar nép, illetve — anak-
ronisztikus terminol6gidval - nemzet mondai hagyomanyu rokonitdsa miatt nem téinik
megalapozatlannak, hogy Jokai rovidke beszamoldja mogott a maga koranak szo6l6 lizenetet
is folfedezhessiink. A torténet negativ kicsengése teljesen egyértelmd: a testvérharc egy
nemzet kipusztuldsdhoz vezetett. Egyszer( szillogizmussal eljuthatunk oda, hogy a magyar
nemzetet ugyanez a veszély fenyegeti, ha ugyanezeket a hibakat koveti el. Az aktualizald
lizenet mellett szdl az ebbdl a szempontbdl talan tudatosnak is foltételezhet6 széhasznalat:
Jékai éppenhogy a ,nemzet” sz6t hasznalja a hunokra, akik aligha tekinthettek magukra
ekként. Ennél is fontosabb azonban a nép ,,megsemmisiilése”. Amint az koztudott, Johann

7  Csak két példat emlitve: a fékalandot félbeszakitva az ismeretlen, 13. szdzadi, okszitan szerz6
megénekelte Jaufré lovag egy ,,alsobb vilagba” szall ala, és ott, miutan szdmtalan probat kidllott —
a fenti vildgba visszatérve elnyerheti Blandin kezét. Talan ismertebb a 12-13. szdzadi Wolfram von
Eschenbach koltotte Parzival palydja, aki sorozatos és sulyos kudarcok utan nagybatyjanal, a remete
Trevrizentnél lel mindenekel6tt lelki foliidiilést, pontosabban, megujulast. Identitasanak megtalalasa
és lelki egyenstulyanak szentségi helyreéllitasa utan indul kalandjai masodik sorozatara, minek kovet-
keztében Amfortas haldla utan Grél-kirallya hivatik meg.
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Gottfried Herder® német torténelemfilozéfusnak a magyar nyelvroél szé616, csupan masod-
lagos el6tanulmanyokra alapuld, hevenyészett mondata® hatalmas visszhangot valtott ki
az éppen a nemzeti ébredését é16, és el6bb kulturalis, majd politikai jogainak érvényesité-
séért kiizd6 magyar szellemi életben. Az 1793-ban megjelent Herder-mi recepcioja viszony-
lag késon, az 1810-es években kezd6dott, am a megalapozatlannak és képtelennek tartott
joslatot a magyar kulttra legnagyobbjai utasitottak vissza.!®

Amikor a vizsgalt mi els6 kotete 1854-ben megjelenik, a felhdborodas els6 hullama le-
csengett ugyan, am éppen a szabadsagharcra kovetkezé elnyomas szakadatlanul elevenen
tartja a nemzet pusztulasa folotti aggddast. Jokai nemcsak megéli a politikai és kulturalis
valésagot, nemcsak elveszitette szadmos baratjat — koztiik Peto6fit —, hanem tajékozott ember
1évén Herdernek az aggodalmat kivalt6 mondatét, valamint az arra adott vdlaszokat is is-
merhette. Jéllehet, a Detre-monda foldolgozasa csak az 1860-ban megjelené masodik ki-
adasba keriil bele,!' mégis tanacsos a Herder-joslat kivaltotta, nemzeti érzelm intellektua-
lis fesziiltség fényében olvasni a félig-meddig kiilsé hatdsra — azaz Detre révén — szitott
testvérharc miatt bekovetkezo pusztulast.

3. Jokai forrasai

A Dietrich-mondakor attekintése szinte a lehetetlennel hataros, hiszen a f6hos szamtalan,
egyrészt az eseménytorténet, masrészt merd kalandok sorozata koriil szervez6dé elbeszélés-
csoportba sorolhaté miiben bukkan fol. Hogy mégis valamiféle képet nyerhessiink, illetve
amiatt, hogy Jokai olvasmanyélményeirdl nincsen kimerit6 tudasunk, egy-két mirél — a kor
mivel6dési viszonyait ismerve — mégis foltételezhetjiik, hogy valamilyen - talan atdolgozott,
egyszerUsitett? — formaban valdban ismerhette, és inspiraciéul szolgalhatott szamara. Ilyenek
lehettek a leghiresebb, Dietrich tetteit bemutaté mivek: a Dietrichs Flucht és a Rabenschlacht.

A Dietrichs Flucht cim, a tizenharmadik szdzadban keletkezett h6skolteménynek mar
az egyik helyszine és egyik szerepléje is elgondolkodtatd: Gran, azaz Esztergom, illetve

8 Johann Gottfried Herder (1744-1803) német koltd, teologus és torténetfilozéfus, aki Johann
Wolfgang Goethe, Friedrich Schiller, Christoph Martin Wieland baratjaként jelentés szerepet toltott
be a német felvilagosodas torténetében.

9  Herder az Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit (1784-1791) cimd mivében a ko-
vetkezét irta: ,Das einzige Volk, das aus diesem Stamm sich unter die Eroberer gedringt hat, sind die
Ungern oder Madjaren. [...] Da sind sie jetzt unter Slawen, Deutschen, Wlachen und andern Volkern
der geringere Teil der Landeseinwohner, und nach Jahrhunderten wird man vielleicht ihre Sprache
kaum finden.” Herder 1792, 24.

10 Errél az intellektudlis valaszrdl a jelen tanulmany szerzéje hosszabban értekezett: Majorossy
2024, sajto alatt.

11 Jokai 1860.

EPHEMERIS HUNGAROLOGICA 117



TANULMANYOK Majorossy Imre

Etzel, azaz Attila. A k6zépkori német irodalmat ismerdk szamara folttinhet, hogy mindkét
elem folbukkan a Nibelung-énekben is, rdadasul Siegfried mint Dietrich egyik 6se is Ossze-
koti a két narrativ alapanyagot. A szakadatlan, ellenségeskedésekkel, illetve valdsagos és
latszatszovetségekkel fliszerezett testvér- és rokoni harcokrdl beszamolé mi végén a hadi
sikerei ellenére szamos bizalmasat elveszit6 Dietrichnek vissza kell térnie Etzel udvaraba.

A Rabenschlacht cim, az el6z6 koltemény folytatasaként értelmezhet6 mi utélagosan
sziiletett cime nem hollékra, hanem Ravenna varosara utal. Itt kiizd meg egymassal Dietrich
és Ermenrich, és — hasonldan az el6z6 m(ihoz — a gy6zelem csak szornyl veszteség aran
érhet6 el: Attila mindharom fia elesik a csatdban, és annak ellenére, hogy Dietrich ezért
magat hibaztatja, és bosszut kér Attilatél, 6 megkegyelmez neki.

A német forrasokhoz képest azonban nyilvanvaléan kozelebb allhattak a foltételezhet6en
Jokai altal hasznalt forrasok, illetve kiadasok, azaz Kézai Simon,'? Thur6czy Janos!® és Oldh
Mikl6s' torténeti munkai. Kézaindl csakugyan megtalaljuk Ditriciust, akit nyilvessz6 taldl,
am nem hal meg: ,Occubuit quoque Macrinus ex Romano exercitu ipso die, et quam plures
Principes Germanorum, Ditrico per iaculum in fronte lethaliter vulnerato, et quasi toto
exercitu occidentis interempto, et fugato.”'> Tovabba, amint arrdl Jokai is beszamol, Attila
haléla utan a fiai kozott viszalyt szit:

Tunc Ditrici astutia, qui favebat Aladario praelium inter ambos suscitatur. In primo argo
praelio Aladarius superatur, in secundo autem, quod Sicambriae per quindecim dies
continue committitur, exercitus Chabae sic devincitur, et prostratur, quod perpauci fi-

liia Ethelae, et Huni remanerent.!®

Thuréczy soraiban ugyancsak konnyen folismerhet6 mindaz, amirdl Jokai ir. EI6bb a
nyilvesszo6 okozta sebesiilésrol és csodas megmenekiilésrél olvashatunk:

A hunok Gizébe vették és hevesen pusztitottak 6ket, hogy bosszut dlljanak a Tarnokvolgyé-
ben megolt bajtarsaikért. Ebben az iitkozetben a hunok kardjatdl elesett Matrinus [sic! MIG],
de Detre, akit a homlokan sebzett meg a nyil, kimenekiilt az dériasi vérézénbdl. Ennek a
nyilnak a csonkjat — mint mesélik — a homlokaban vitte el Réma varosaba, a csaszari ud-
varba, a hunokkal vivott csata bizonysagaképpen, ezért hivta magat halhatatlannak, és ezért

érdemelte ki, hogy a magyarok nyelvén halaltalan Detrének nevezzék mind a mai napig.!”

majd pedig a folytonos viszalyokrol, melyeket Detre idézett el6:

12 Simon de Kéza 1833.

13 Thurdczy 1488.

14 0Olah 1763.

15 Simon de Kéza 1833, 20.
16 Simon de Kéza 1833, 32.
17 Thurdczy 1986, 33.
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Attila fiai koziil pedig ketten voltak kiilonbek a t6bbinél, alkalmasak ra mind lelki alka-
tuknal, mind érett koruknal fogva, hogy atyjuk 6rokébe 1épjenek. Az egyik, Csaba, Ho-
noriosz gorog csaszar lednyatol sziiletett, a masikat, Aladart, a Germania hires vezéri
nemzetségébdl szarmazd Krimhild fejedelemasszony sziilte Attilanak. A hunok meg az
idegen nemzetséglek - ki-ki tetszése szerint — 6ket kovette, mindegyikiik a maga part-
jat akarta hatalomra emelni. Detre, valamint Germania egyéb fejedelmei azonban nem
volt igaz szivvel a hunok irant. Kevés szamu hunnal Aladarhoz, félig-meddig honfitar-
sukhoz csatlakoztak, és minden igyekezetiikkel azon faradoztak, hogy a hunok egyet-
értését megbontsdk, és Gket belsé viszalykodasba sodorjak. Nem is csalodtak szamita-
sukban. Mert a kiraly két fia viszalyok kozt uralkodott, és Detre 6sztonzésére Oriasi
habort tamadt kozottiik.!®

Nem sokkal késébb ugyanezekr6l Olah Miklés Hungaria et Atila cim( miivében a kovet-
kezoOket talaljuk — el6bb a nevezetes nyilvesszérol:

A hunok minden egyes menekiil6t iildozni tudtak, és egymas utan valamennyit megolték.
Maternus elesett e csataban, Detrik, akit homlokan egy nyilvesszd stlyosan megsebesi-
tett, alig menekiilhetett, és sebébdl nehezen gydgyult fel. Ett6l a sebesiiléstol kapta a
hunok korében ,haldltalan” melléknevét, és a magyarok énekeikben, amelyek gorog szo-

kas szerint torténelmiikrél sz6lnak, mind a mai napig halaltalan Detriknek nevezik 6t.'
majd pedig a testvérekr6l szol6 viszalyrol:

Mortuo Rege Atila, duo legitimi, et animo, et virtute nothis filiis praestantiores [...] [Csa-
ba és Aladar; MIG] de imperio certabant. Detricus a Verona, qui neptem Atilae ex sorore,
uxorem duxisse dicitur [...], Princeps militiae Atilae, cum reliquis Germanorum et aliarum
exterarum nationum principibus, qui Atilam sequebantur, Aladarico adhaeserat: utpote
ex genere nationis suae Alemannicae orto. Chaba maiorem Hunnorum partem sibi fa-
ventem habebat. Hi duo regii iuvenes dominandi libidine perciti, quisque imperium Hun-
nicum pro se occupare studebat. Comparato igitur utrinque magno exercitu, in campum
Sicambricum castra posuere. [...] Duravit haec pugna ad quintum decimum diem: ne finis
eius ante fuit, quam maior pars externorum militum ab Hunnis trucidata fuerit. Aladari-

cus in praelio cecidit. Victor primum Chaba: postremo Detrici Veronensis arte victus, [...]%

A kiilonféle kronikairék miiveinek rovid szemrevételezése utan a kovetkezoket elézetesen
kijelenthetjiik: valdszintinek tiinik, hogy Jokai megemlékezése Detrérdl Kézai, Thurdczy és

18 Thurdczy 1986, 54.
19 0Olah 2000, 58.
20 Olah 1763,192-193.
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Olah mivein alapszik.?! Ugyancsak valdszinitnek tlinik — bar Jokai egy széval sem allitja, hogy
Detre magyar lenne —, hogy kozte és a német hagyomanyban szamtalan esetben folbukkané
Dietrich kozott nem lelhet6 {6l szerves motivikus kapcsolat. A magyar és a német hagyomanyt
egyetlen elem kotheti Ossze, és ez Attila kiraly alakja, mint olyan uralkodéé, aki egykoron ha-
talmas birodalmat kormanyzott, és ezzel még ellenfelei-ellenségei el6tt is tiszteletet vivott ki.

4. Burkolt lizenet?

Foltliné ugyanakkor, hogy Jokai utolsé tagmondatanak (,,0sszeveszité Attila fiait, aminek
a siralmas kovetkezése lett a kiralyfiaknak egymas elleni harca, a hun nemzet megsem-
misiilése.”) barmiféle kiindulépontjat a harom idézett torténetiréi munkaban nem talal-
juk. Ez két dologra utalhat: vagy Jokai maga jutott erre, a mellékmondataban kifejez6d6
kovetkeztetésre, vagy — a korabbi, a nemzethalal akkoriban aktualis kérdését illetd sej-
tésnek megfeleléen — egyfajta burkolt {izenettel fordulhatott a befogadékhoz. Amikor a
Detre-monda szovege a vizsgalt Jokai-m els6 kiadasa (1854) szovegének béviilésekor
masodik kiadasaba bekeriil és napvilagot 1at (1860), nem sokkal jobb a helyzet. A forra-
dalmat és szabadsagharcot megbosszuld, véres megtorlds mar enyhiilt ugyan, am a ki-
egyezés és foleg az azt kdveto paratlan folviragzds még varat magara. A mozgasba lendii-
16 eurdpai hatalmi viszonyok, majd pedig ezek kozvetlen kovetkezményeképpen a
solferinoi vereség,?? a mar kirobbandsa el6tt meghitsul6 Kossuth-folkelés? és az Okto-

21 ,Az anyagot Jokai Kézainal épp tgy fellelhette, mint Thurdczinal. Sokkal kézenfekvobb azonban,
hogy a révid, minddssze 12 soros kis részecske, Arany Janos Kevehaza c. ’kisded eposza’ (Gyulai Pal
szavai ezek) nyoman késziilt. Erre utalnak a nagyaranyu egyezések. A Kevehaza a Csaszar Ferenc szer-
kesztette Sziksz6i Enyhlapokban mar 1853 elején megjelent, tehat J6kai ismerhette. Igy valhatott az
emlitett résznek, majd a Detre-mondac. fejezetnek forrasava Arany Janos hun targya kolteménye.”
Jokai 1969, magyarazd jegyzetek (Téglas Tivadar — Végh Ferenc), 348.

22 Az 1859 juniusdban vivott csataban III. Napdleon francia csaszar és Ferenc Jozsef osztrak csaszar
és (nem de iure, de de facto) magyar kiraly csapott Gssze néhany észak-itliai tartomany (els6sorban
Lombardia) hovatartozasa, illetve a Szard-Piemonti Kirdlysag terjeszkedése miatt. Az osztrak vereség
és a békeszerz6dés kovetkeztében néhany akadaly elharult, hogy a majdani egységes Olaszorszag ki-
alakitasa folytatodhassék.

23 Cavour piemonti miniszterelndk és III. Napdleon francia csdszar tervei a Habsburg-birodalom sza-
mottevé meggyengitésére iranyultak, és ehhez kivantak folhaszndlni egy, Kossuth-vezette folkelést.
~Kossuth két feltételt szabott [III. Nap6leon] hadba hivé szavanak: 1. Magyarorszag fiiggetlenségének
hadicélla nyilvanitasa valamilyen kozhirré teend6 proklamacio, politikai nyilatkozat keretében; 2. kibon-
tott francia vagy olasz zaszléval kell6 méret(i expedicids haderé megjelenése a magyar hataron. Ezek nél-
kiil nincs Gjabb magyar szabadsagharc, vagy ha ki is provokaljak, neki nem lesz, nem lehet hozza semmi
koze. Egy késGbbi levelében igy vallott e feltételek politikai és moralis hatterérdl: ’ellenzem, és ellenezni
fogom mindig azt, hogy akar Garibaldi, akar Cavour, akar Viktor Emanuel, akar Napdleon, akar a nagy mo-
gul, akarki a viligon hazamat puszta diversioképpen vérbe, langba boritsa; hazamat célnak akarom, nem

5%

majomkormoknek, melyekkel mas maganak a pardzsbol a gesztenyét kikaparja’.” Am a solferinéi csata
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beri Diploma? némiképpen enyhitettek ugyan a belpolitikai helyzeten, 4m J6kai nemzettu-
dat-er6sito, egyuttal pedig a széthlizastoél 6vo sorai valtozatlanul sziikségesek lehettek.
A Dedak Ferenc udvariasan elutasité mondatara? hivatkozo passziv ellenallas lasst kifulla-
dasa, az egykor politikailag aktiv liberalis nemesség anyagi tartalékainak kimeriilése, az
orszag mind latvanyosabb leszakaddsa a cseh és az osztrak tartomanyoktol, a részvétel kép-
telensége a valtozo eurdpai politikai helyzet alakitasaban egyenesen vezetnek — majd — a ki-
egyezésre hajlo, ugyancsak Dedk mérsékelt allaspontjara épit6 iranyzat foliilkerekedéséhez.

5. Osszefoglalas

Fiiggetleniil a Detre alakjat folidézo, egyéb, itt nem targyalt, vagy csak futdlag érintett foldol-
gozasok jelent6ségétol, annyit bizonyosan kijelenthetiink, hogy Jokai inkabb éppen ezekre a
szamara ismert miivekre tekintettel, mintsem a torténeti emlékezetben val6saggal jelenlévé
Detre-hagyomanyra épitve szerkeszthette rovid 6sszefoglaléjat. Amint fentebb emlitettiik,
mindezen kiviil Detre alakjanak vajmi kevés koze van a magyar kultirahoz: a tulajdonitasra
mindossze a ,hagyomanyaink” sz6 birtokos személyjele utal. Jollehet, az egyes irasok egyen-
kénti kritikai fogadtatasban nem részesiiltek, annyit ma is foltételezhetiink, hogy az Attila
kiraly kornyezetéhez hagyomanyozott kapcsolddas elegenddének tlinhetett Detrének a magyar
kultaraval torténé rokonitasara. Mégis, amint utaltunk rd, talan a szoveg legmaradandébb
része az, aminek a forrasa — egyel6re legalabbis — nem lelhet6 fol: hogy a kiralyfiak — a politi-
kai vezet6k — egymas kozti konfliktusa (azaz: végelathatatlan vitai) a nemzet (azaz: a nemzet)
megsemmisiiléséhez (és akar a Herder joslatanak beteljesiiléséhez) vezet(het).

utan III. Napoleon ,,— valészintileg az egyesiil6 Itdlia tal gyors novekedését6l megrettenve — fegyver-
szlineti targyalasokat kezdett Ferenc Jozseffel a kozeli Villafrancaban. Mind Cavournak, mind a magyar
emigracionak keserd csalodast okozott a hadjarat leallitasa, melynek eredményeképpen csak Lombardiat
kapta meg az egyesiil6 északolasz kiralysag, a masik tartomany, Velence megmaradt az osztrakok kezén.
Kossuthot egyediil az vigasztalhatta, hogy feltételeinek hala, a magyar felkelés elmaradt, igy nem nehe-
zedett vallara az elkeriilhetetlen vereség és megtorlas erkolcsi felelGssége...” Csorba 2003, 311-312.

24 Ferenc Jézsef 1860 oktdberében olyan okiratot bocsatott ki, melyben véllalta, hogy hatalmat az el-
kovetkezékben az alkotmanyos intézményeken keresztiil fogja gyakorolni. Ez a gyakorlatban az egyes
tartomanyok orszaggyiléseinek Osszehiv(hat)asat jelentette azzal a megszoritassal, hogy valamennyi
képviseleti szerv folé helyezte a Reichsratot, melynek tagjait az egyes orszaggyulések valasztjak, illetve
delegaljak. Az Oktdberi Diploma egyértelmd elmozdulés volt a tartomanyi 6nallosag felé, még tigy is, hogy
a magyar orszaggyulés példaul tobb joggal birt, mint az egyes osztrak tartomanyok élén al16 Landratok.
25 Deak 1850 aprilisaban ezekkel a szavakkal utasitja vissza Anton von Schmerling igazsagiigymi-
niszter meghivéasat egy jogtudomanyi konferenciara: ,So sehr aber diese ehrenvolle Aufforderung fiir
mich schmeichelhaft sein diirfte, bin ich dennoch gezwungen, den Antrag achtungsvoll, aber bestimmt
abzulehnen. Nach den traurigen Ereignissen jlingstvergangener Zeiten, unter Verhiltnissen, wie sie
jetzt noch bestehen, ist es mir unmoglich, bei den 6ffentlichen Angelegenheiten thétig mitwirken zu
wollen.” Dedk 1882-1886, I1, 382.
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ABSTRACT

‘This is the Saxon Detre’

The Emergence of the Dietrich Legend in Jékai’s Work

The following study deals with a single, short piece written by Mor J6kai. In the second
edition (1860) of his work, The History of the Hungarian Nation in Novelistic Sketches,
a character appears who did not feature in the first edition: Detre, whom Jékai primar-
ily associates with King Attila. He presents his incredible courage and bravery but does
not hide how he stirred up the strife that led to the destruction of the Huns. In analys-
ing the historical outline, Jokai’s sources are listed on the one hand, and on the other
hand, the context of its creation is also revealed, thus revealing the message that Jokai,

independently of his sources, hid in his text.

KEY WORD S : Mor Jokai, Detre the Brave, King Attila, King Theoderik the Great,
Herder’s prophecy
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