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A hatdron tuli magyar partok tarsadalmi
tamogatottsaganak valtozasai

A tanulmany a jelentésebb hatdron tuli magyar etnikai
partok és az adott magyar kdzosség kozotti kapcsolatot
elemzi a vélasztéi mozgositds és tdamogatds szempont-
jabdl orszagos, valamint regiondlis szinten, idésoros
adatok felhaszndlasaval. A bemutatott eredmények
megerdsitik és egységes keretbe foglaljék a legjelenté-
sebb hatéaron tuli magyar partok orszagos és regionalis
tarsadalmi tdmogatottsagarol meglévd ismereteinket,
s az egyes mutatok értékeinek egyiittes dbrazolasaval
még szemléletesebbé teszik az MKP, az RMDSZ és a
VMSZ eltéré fejlédési palydjat, tdmogatottsaganak
terileti dinamikajat.

Kulcsszavak: Karpat-medence, hataron tuli kozosségek,
magyar partok, tarsadalmi tdamogatottsag

Changes in social support for Hungarian
parties abroad

Using time-series data, the study examines the relation-
ship between Hungarian communities abroad and
the major Hungarian ethnic parties focusing on voter
mobilization and political support both at national
and regional level. The results consolidate and expand
our understanding of the patterns of national and
regional social support for the most prominent
Hungarian parties beyond Hungary’s borders, and by
presenting the values of the individual indicators side
by side, it makes the different development path and
territorial dynamics of the MKP, RMDSZ and VMSZ
even more visible.

Keywords: Carpathian Basin, communities abroad,
ethnic Hungarian parties, social support
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A hataron tuli magyar partok tarsadalmi tamogatottsaganak valtozasai

1. Bevezetés

A hatéron tuli magyar partok fejl6dését a rendszerval-
tozas 6ta kiemelt figyelemmel kiséri a magyarorszagi
és az adott régidban él6 kozdsség. A tudomanyos
kutatasok jellemzéen az etnikai partok fogalmi kere-
tébe illesztve vizsgadljak e szervezeteket. A legdltala-
nosabban elfogadott és leggyakrabban hasznalt defi-
nicié szerint (CHANDRA és MEeTz, 2002; CHANDRA, 2011) az
etnikai partok olyan szervezetek, amelyek egy vagy
tobb etnikai csoport képviselete érdekében — masok
kizarasa mellett — szervezédtek meg, s ez a képviselet
all mobilizalasi stratégiajuk kozéppontjaban. Az etnikai
partok kilonboznek a multietnikus és a nem-etnikai
alapon muikodé partoktol, ugyanakkor a csoport to-
vabb bonthat6 a tébbségi és kisebbségi etnikai partok
kategéridjara. A hataron tuli magyar partok megfelelnek
a kisebbségi etnikai partok elméleti kritériumainak,
ugyanakkor az etnikai partok egy ennél szlkebb
csoportjat alkotd, az etnoregionalis vagy etnoregio-
nalista partok (MuLLer-RommEL, 1998) kozé soroldsuk
is indokolt, hiszen teriletileg koncentralt kisebbségi
kozosségeket képviselnek.

A szakirodalom a partok kialakulasat és sikerességét
az etnikai kozosség torténelmi hattere, a politika sze-
repléinek viselkedése, a nemzetkozi hatasok, az intéz-
ményi, valamint a partszervezet jellegzetességei men-

tén elemzi (Koev, 2021). A megéllapitasok szerint az
6shonos mult, s kiilondsen az autondm tapasztalat
(Koey, 2019), a partszervezet (IsHIYAMA és STEWART, 2019)
és a stabil partvezetés (GHErGHINA, 2014), valamint a ha-
tékony kommunikacié (Muppg, 2007) mellett az etnikai
kdzosség mérete (CHANDRA 2005, JiGLAU €S GHERGHINA,
2011), teruleti koncentréltsaga (Koev, 2014), az aranyos
valasztasi rendszer (LusLiN, 2014), a teriileti autondmia
(IsHiyama, 2000, 2006; Brancat, 2007; De WINTER, 1998)
a politikai sikeresség, mig az interetnikus partverseny
(Cox, 1987; WaLLEr, 1995) inkdbb a sikertelenség ira-
nydba hat. A hatdron tuli magyar partokkal foglal-
kozo kutatdsok tematikailag rendkivil szertedgazoak,
s a szervezetek m(kodése, szerepvallalasa, konfliktusai,
a gyakori formacié-valtasok mellett egy jelentds résziik
foglalkozik a tarsadalmi bazis, valasztdi részvétel és ta-
mogatottsag kérdéskorével. Elemzések sora késziilt e
témaban Romanidban (Bopo, 2017; ILLyEs és SzekeLy, 2017,
Kiss, 2009; Kiss €T AL., 2013, 2018; SzékeLy, é.n.), Szlovakia-
ban (HarracH, 2016, 2017; Rakocz, 2020; Ravasz, 2013)
Szerbidban (LErHArT, 2014, 2021), s az egyes hatdaron tuli
régidkban él6 magyar kozosség demogréfiai folya-
matai, a népesség csokkenése indokoltta is teszi a po-
tencidlis szavazok korének folyamatos vizsgalatat.
Az etnikai partok esetében a szavazdbazis bovitésének
természetes korlatai vannak, hiszen ritka, hogy a tébb-
ségi tarsadalom tagjai tdmegesen kisebbségi szerve-
zetre szavaznanak. Eppen ezért az etnikai kdzosség
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egyben tartdsa, mozgdsitdsa és tamogatasanak el-
nyerése a képviselethez jutas érdekében (altaldban)
kulcsfontossagu a partok szamara, s ez a csokkend lét-
szamu hataron tuli magyar kdzosségekre fokozottan
érvényes. Természetesen nem csak a népességszam
drasztikus lecsokkenése lehet hatadssal a tdmoga-
tottsagra. Minden bizonnyal vannak egyéb, akar csak
adott pillanatban meghatdrozé vagy haté tényezék
- parton bellli konfliktusok, partszakadas, rivalis part
[étrehozasa, inter- vagy multietnikus partok meg-
jelenése, valasztok tobbségi partok tamogatasanak
jelensége, az etnikai politizalas (nem elméleti szintd,
hanem a valasztéi akaratban megnyilvanuld) jelentd-
ségének csokkenése, az etnikai lizenetek relevancia-
janak elégtelensége, a globdlis vagy orszagos politikai
helyzet és verseny kiélezettsége stb. —amik a valasztoi
viselkedést és a partvalasztast befolydsolhatjak.

Jelen tanulmany célja a hataron tuli magyar etnikai
partok orszagos és regionalis tarsadalmi tdmogatott-
saganak vizsgalata. Az elemzés idésoros valasztasi és
népszamlalasi adatokra tamaszkodva mutatja be a leg-
jelentésebb romdniai (Romaniai Magyar Demokrata
Szbvetséq), szerbiai (Vajdasagi Magyar Szovetséq) és
szlovakiai (Magyar Koalici6/K6z0sség Partja) magyar
partok tdmogatottsaganak valtozasait, méghozza egy-
séges mddszertan alkalmazasaval.

2. A hataron tali magyar kozosségek
méretének és politikai képviseletének
altalanos jellemzoi

A Kérpat-medencében él6 magyarsag létszama az el-
mult évtizedek népszadmlalasainak tanusaga szerint
egyre ndvekvd Uitemben csdkken, s ez a kedvezétlen,
jelenleg visszafordithatatlannak tiné tendencia var-
hatéan a kovetkezd idészakban is folytatddik. Jollehet,
a magyarok dominancidja fennmarad a régidban,
aranya némileg csokken majd a jovében. Az 6regedés
altaldnos folyamatai mellett a hataron tuli magyar-
sag korében az asszimilacios folyamatok (Szlovakia,
Romadnia szérvanyteriiletein), valamint az elvandorlas
(Szerbia, Ukrajna, Romania) is jellemzdek, igy ezeken
a terlleteken a népességcsokkenés varhatdéan na-
gyobb mértékben jelentkezik majd (Pém et AL, 2021a).
Az elvandorlas sok esetben a Magyarorszagra van-

dorlast jelenti; az Un. etnocentrikus migracié az anya-
orszag szamara a tobbnyire fiatal, de legaldbbis aktiv
koru, képzett munkaerd bedramlasaval igen elényos,
a kibocsaté hataron tuli régidkban azonban még to-
vabb sulyosbitja az egyébként sem kedvezé demog-
rafiai viszonyokat (Péti et al., 2018, 2021b). A Karpat-
medencei magyarsag egészére elkészitett népesség-
eléreszamitds szerint 2051-re elsésorban a hataron
tuli kozosségek [étszamanak csokkenése prognoszti-
zalhatd, a tarsadalmon beliili ardnyokat tekintve leg-
sulyosabb mértékben Szlovakidban (2-2,5 szazalék-
ponttal), mérsékeltebben Romanidban (a legrosszabb
forgatokonyv szerint 1,5-2 szdzalékponttal) és Szerbia-
ban (0,5-1 szazalékponttal)'. A hataron tuli magyarsag
szambeli zsugoroddsa az adott tarsadalmon beliili
aranyuk csokkenésével is egyditt jar, ami szintén eltérd
mértékben érinti majd az egyes régidkat, ugyanakkor
még akar a jelenleg magyar tobbséggel rendelkezé
Székelyfold szamara is kihivast jelenthet a dominancia
megdrzése (PETi T AL, 2021a).

A hataron tuli magyar kézosségek politikai képvi-
selete szempontjabdél sem elhanyagolhatd szempont
a csoport lélekszama és tarsadalmon beliili aranya,
hiszen a népesség-eléreszamitdsokban prognosztizalt
egyes forgatékonyvek megvaldsulasa esetén elérhetd
az a kritikus pont, ahonnan kezdve - kiiléndsen orsza-
gos szinten — a képviselStestiiletekben valo részvétel
esélye erésen kérdésessé valik. A kelet-kozép-eurdpai
allamok k6zott ma mar nincs olyan, amely a gyakor-
latban tiltana etnikai partok szervez6dését, de az etni-
kai képviselettel kapcsolatos (azt ellenzé, mell6zé,
tdmogatd, engedélyezd, valamint a politikai képviselet
alapjava tevé) szemléletben (Juserias, 1998) és a valasz-
tasi rendszerek jellegzetességeiben jelentdsek az orsza-
gok kozotti killonbségek. A valasztasi rendszer meg-
vélasztasa meghatarozd lehet a késébbi kisebbségi
képviselet szempontjabdl; az dltalanos tapasztalat az,
hogy mind a t6bbségi, mind az ardnyos rendszerek
megfelelé kereteket biztosithatnak az etnikai partok
szamara attol figgden, hogy milyen jellemzékkel bir az
altaluk képviselni kivant kozosség nagysaga és tertleti

' BaratanulmanyKarpataljaval kapcsolatbanatébbinemzetrészforga-
tékonyveinéloptimistabbképetvazolfel, bizonyos,hogyazidékozben
kitort haboru teljességgel felforgatta az ukran tarsadalom egészét,
benne a kdrpataljai magyar kozosséget is, igy jelenleg barmilyen,
a haboruban &ll6 orszag demografiai helyzetével, féként jovojével
kapcsolatos allitas csak talalgatas lehet.
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kompaktsaga. Az altalanos szabalyokon tul az allamok
kulonbozé kedvezményeket — garantédlt mandatum,
kisebbségi valasztokerdilet, alternativ/természetes va-
lasztasi kiiszOb — is beépithetnek valasztasi rendsze-
reikbe a kisebbségek mandatumhoz juttatdsa vagy a
mandatumszerzés megkonnyitése érdekében. A hata-
ron tuli magyar kisebbségekre vonatkozé szabalyo-
zasok is eltéréek. A horvatorszagi és a szlovéniai
magyar kiskozosségek alkotmanyosan elismert 8sho-
nos nemzetiségként (egy) garantalt parlamenti man-
datummal birnak (OroocH, 2016). Ezzel ellenétes szem-
léletet vallva Szlovakia és Ukrajna olyan vélasztasi
torvénnyel rendelkezik, ami semmilyen médon nem
tdmogatja a kisebbségi kozosségeket az orszagos kép-
viselethez jutasban. Szerbidban 2004 6ta a nemzeti
kisebbségek valasztasi kedvezményben részesilnek,
azaz menteslilnek a (kordbban 5, ma 3 szézalékos) va-
lasztasi kiiszOb elérésének kotelezettsége aldl, helyette
egy un. természetes kiiszob alapjan juthatnak parla-
menti képviselethez (HorvatH, 2020). Romanidban a
magyar kézosség eddig minden alkalommal képes
volt sajat jogon, azaz az altalanos szabalyok alapjan
bejutni a parlament alséhazaba, azonban ha valamilyen

okndl fogva ez nem sikeriilne, az alternativ kiiszob
révén tovabbra is jogosult lenne képvisel6hazi man-
datumra (Szekewy, é.n.). (1. tabldzat)

3. Modszertan

A tanulmanyban tehat a Magyar Koalicié/K6z6sség
Partja (a tovabbiakban MKP), a Romaniai Magyar
Demokrata Szovetség (RMDSZ) és a Vajdasagi Magyar
Szovetség (VMSZ) orszagos és regiondlis tarsadalmi
tdmogatottsagat, annak valtozasait vizsgaljuk. Az elem-
zésbe bevont szervezetek korét azért szlkitettik le
erre a hdrom partra, mert ezek azok a jelent6s, az orsza-
gos valasztasokon altalaban 6nalléan listat vagy jelol-
tet llité partok, amelyeket nagyjabol azonos id6-
szakban, idésorosan lehet elemezni, s amelyek ered-
ményét, teljesitményét, annak valtozasait az adatok
igy valéban mutatjak. A tobbi hataron tuli magyar
part rovidebb id6tavon vagy ritkdbban indul(t) parla-
menti valasztason, s az is el6fordul, hogy széles valasz-
tasi koalicio tagjaként méretteti meg magat, amely

1. tdbldzat:
A magyar kozosségek létszama és népességen beliili aranya (1991-2022)

2001/2002 2021/2022
Teriilet
szam (f6) arany (%) szam (f6) arany (%) szam (f6) arany (%) szam (f6) arany (%)
Horvatorszag 22 355 0,5 16 595 0,4 14 048 0,3 10315 0,3
Romania 1624959 7,1 1431807 6,6 1227623 6,1 1002151 5,3
Szerbia 343 942 3,5 254 544 4,0 253 899 3,5 184 442 2,8
Szlovékia 567 296 10,8 520528 9,7 458 467 8,5 456 154 8,4
Szlovénia 8503 0,4 6243 0,3 - - - -
Ukrajna - - 156 566 0,3 - - - -
Megjegyzések:

Szerbidban és Szlovéniaban 2002-ben tartottak népszamlélast, Roménidban és Szerbidban 2022-ben.
Ukrajndban a rendszervaltozas 6ta eltelt idészakban csupdn egyetlen népszamlalast tartottak.
Szlovénidban 2011-t6l kezd6dben regiszteralapu népszdmlalasokat szerveznek, nemzetiségi adatokat nem kézolnek.

Forrds: a hivatalos népszdmldldsi adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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esetben 6nallo tdamogatottsaganak kimutatasa lehe-
tetlen (ezen gondolatmenet alapjan a VMSZ 2000-es
és 2003-as értékeit sem szamitottuk ki - 1asd 2. tdbldzat,
kovetkezd oldalpdr). A tarsadalmi tdmogatottsagot
mutaté értékek kiszamitasa soran elsédleges forra-
sokkal dolgoztunk, azaz a hivatalos népszamlalasi és
valasztasi adatokat hasznaltuk. Kiss (2009) médszer-
tanat vettiik alapul a mozgésitottsag, illetve a népes-
ségen beliili ardny és kapott szavazatok aranya kozotti
viszony kimutatasakor. Az in. mozgdsitottsagi mutatd
azt fejezi ki, hogy a (becsiilt) szavazékoru népesség
hany szazaléka szavazott a hatdron tuli magyar partra.
Az Un. tdmogatottsdgi mutatdt ugy szamitottuk ki,
hogy a hataron tuli partra leadott szavazatok aranya-
nak és a magyar kdzosség aranyanak kilonbozetét el-
osztottuk a szavazatarannyal.

A szamitasokhoz tehat a valasztokoru népesség lét-
szadmara is szUkségunk volt; mivel ilyen kimutatassal
nem rendelkezlink, ezt az értéket a népszamlalasi
adatokbdl becsiiltlik. Sajnos a nyilvanossagra hozott
népszamlalasi adatok részletezettsége miatt pontos
adatok nem allnak rendelkezésiinkre a magyar nemze-
tis égliek kormegoszlasat illetéen, rdadasul a szom-
szédos orszagok kdzzétételi gyakorlata sem egységes,
igy orszagonként mas-mas maédszert kellett alkalmaz-
nunk a valasztokory, azaz legaldbb 18 éves népesség
becslésekor. Szlovakidban a 2021-es népszamlalas
nemzetiségi adatait, annak életkor szerinti megoszIa-
sat éves bontasban tették nyilvanossa. Erre az évre vo-
natkozoéan tehat rendelkeziink a valasztékoru népes-
ség pontos szamaval. Ez a kordbbi népszamlaldsokra
azonban nem igaz, a tanulmdny szempontjabdl rele-
vans 2011-es adatok kozott a nemzetiségek korcso-
portok szerinti adatait pl. egyaltaldn nem hoztak nyil-
vanossagra. Harrach (2016) is becslésre kényszerdilt,
am mig 6 a 2001-es adatokbdl kovetkeztetett a 2011-es
aranyszamokra, mi visszafelé, a 2021-es aranyok alapjan
becsiiltik meg a 2011-es valasztokord népességet.
Az eredmény nyilvan nem pontos, csak kozelit a valé-
saghoz, hiszen a korcsoportok kozotti aranyok a népe-
sedési folyamatok hataséra valtoztak, azonban a 2011-es
és a 2021-es magyar népesség létszama kozott igen kicsi
az eltérés. Tehat vettiik a 2021-es 18-X éves népesség
aranyat, s ezt az aranyszamot a 2011-es magyar népes-
ségre vetitve kaptuk meg az akkori valasztokoru népes-
ség szamat. Romanidban a 2011-es és a 2022-es nemze-
tiségi adatokat Ot éves korosztalyi bontasban tették

kozzé, a korabbi, 2002-es népszamlalas eredményei
esetében ez csak annyiban eltéré, hogy a 14 éven aluli,
illetve a 75 éven fellili népesség aranyat 6sszesitve
kozolték, ami a mi szempontunkbdl nem bir relevan-
cidval. A valasztokord népesség becslését mindharom
évre azonos médon tudtuk elvégezni. A 15-19 éves
korosztaly éves megoszlasat egyenlének vettiik — tudva,
hogy a valésagban nyilvdn nem igy van -, igy kisza-
moltuk az adott csoportlétszam két-6t6dét, s azt hozza-
adtuk a 20-X éves népesség szamahoz. Szerbidban mas
médszert kellett alkalmaznunk, mert a kdzzétett nem-
zetiségi adatokat 15 éves korcsoportokban hoztak nyil-
vanossagra. A 15-29 éves korosztaly népességszamat
azonban a demogréfiai folyamatok miatt — mivel a
Karpat-medence magyarsagan beliil a Vajdasagban
a legmagasabb az 6regedési index (Peti eL AL, 2021a)
- nem akartuk alapul venni, inkabb a fiatalabb korcso-
porthoz nydltunk. A 0-14 éves népesség éves meg-
oszlasat vettlik egyenlének, s az igykapott 1 évre jutd
létszamot megharomszoroztuk, azt kivontuk a 15-29
éves korosztaly értékébdl, s igy kaptuk meg a valaszto-
kort népesség szamat.

A valasztokoru népesség egyes valasztasi évekre
vonatkozé becsléseit mindig a legkdzelebbi népszam-
13las alapulvételével szamitottuk ki. Az egy népszamla-
lasi ciklusba tartozé, de orszagonként eltéré években
megtartott 0sszeirasok miatt azonban eléfordul, hogy
egy valasztasi év eredménymutatoinak kiszamitasahoz
masik népszamlalasi ciklus adata szolgaltat adatot.
Példaként emlithet6 a 2016-o0s parlamenti valasztas:
Szlovakia és Romania 2021-ben tartott népszamlalast,
tehat ezt a népszamlalasi eredményt vettik alapul a
vélasztokoruak szamanak becslésekor, Szerbiaban
azonban 2022-ben volt a népszamlalas, igy a 2016-os
mutatdkat még a korabbi, 2011-es népszamlalas ered-
ményei alapjan szamitottuk ki.

A szamitasokat orszagos és regiondlis szinten egy-
arant elvégeztik. Az elemzésbe a ma is jelent6s
magyar kozdsséggel rendelkezé torténelmi régidkat
vontuk be, ez Szlovakidban 6t kerliletet, Szerbiaban hét
korzetet, Romanidban pedig tizenhat megyét jelentett.
A szamitasokhoz sziikséges idésoros adatok terlileti
bontasban is rendelkezésiinkre alltak, minddssze a
szavazokoru népesség szamat kellett egységesen az
orszagos korcsoportos aranyok alapjan, a nyilvanvald
tertleti kiilonbségeket figyelmen kiviil hagyva meg-
becsiinlnk.
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4. A hataron tuli magyar partok tarsadalmi
tamogatottsaga

4.1. Orszagos eredmények

A tanulmany tovabbi részében a vizsgalatba bevont ha-
rom part tarsadalmi tdmogatottsagat, valasztasi ered-
ményességét tekintjik at, elészor az orszagos (Romania
esetében ez a parlamenti alséhazat jelenti), majd a re-
gionalis adatok alapjan. Az orszagosan begy(jtott sza-
vazatszam és szavazatardny 6dnmagdaban nem sokat
arul el egy part tamogatottsagardl, bar természetesen
a legfontosabb kidertl beldle: bir-e akkora tarsadalmi
bazissal, hogy ez feljogositsa a képviseletre. Arra vonat-
kozdan azonban nem sokat mond, hogy egy adott
- esetlinkben a kiilénb6z6 szomszédos allamokban
€él6 magyar - kozosségen belll mennyi valasztot tud
megszélitani, mozgdsitani, valasztasi részvételre és a
part tdmogatdsara buzditani. Hogy kdzelebb kerdiljiink
ehhez az informacidéhoz, elészér a magyar partokra le-
adott szavazatok ardnyat vetjiik 0ssze a valasztasi évhez
legkozelebb esé népszamlalasi eredménye szerinti né-
pességen beliliardnnyal. A 2. tdbldzat utols6 oszlopaban
talalhaté tdmogatottsagi értékek — Kiss szamitasi mod-
szerének adaptalasaval - azt mutatjak, hogy az adott
part a magyar kozosség mekkora részét tudta maga
mogé felsorakoztatni.

Az MKP az Uj valasztojogi torvény szabalyai mellett
megrendezett 1998-as valasztasokon valé eredményes
részvétel érdekében alakult meg harom szervezet egye-
stilésével (OrpocH, 2016). Az 1998-2010 kdzétti id6-
szakban kdnnyedén megugrotta a parlamenti valasz-
tasi klisz6bot, kormanyzati pozicidja azonban feleré-
sitette a belsd fesziiltségeket, ami elSidézte a part lassu
erézidjat, tdmogatottsaganak csokkenését. A legna-
gyobb érvagast a 2009-es kivalast kovetéen a Most-Hid
megalakuldsa, majd valasztasi részvétele jelentette.
Az MKP 2010-ben nem volt képes bejutni a parla-
mentbe, s késébb, a multietnikus Most-Hid tamogato-
inak lemorzsolddasa idején sem tud ta a magyar valasz-
tokat sajat tdboraba visszaterelni (HArRracH, 2017).
A 2.tdbldzatrdlis leolvashaté, hogy az idékdzben valasz-
tasi, majd partszovetségre lépett magyar szervezetekre?

2 Avalasztasi szévetségben az Osszefogas Mozgalom, a Magyar Férum és
az MKP, mig a partszdvetségben az Osszefogas Mozgalom, az MKP és a
Most-Hid vett rész.

leadott szavazatok szama csak kismértékben emel-
kedett 2020-ban, illetve 2023-ban. Kezdetben (1998-
2006) az MKP - hasonléan az RMDSZ-hez — mozg6-
sitani tudta a magyar kozosség jelentds részét,s be
tudta gyUjteni a magyar szavazatokat, a tAmogatott-
sagi mutaté értékei kozel voltak a nulldhoz. 2010-t6l
latszik a nagy visszaesés, a tabor jelentds zsugorodasa,
s 2023-ban egy kisebb visszakapaszkoddas immar a(z
akkor mar bomlé:) Szovetség — Aliancia keretei kdzott.
A jelenlegi valasztéi bazis azonban szik, a parlamen-
ti képviselet visszaszerzéséhez lathatdan nagyjabdl a
magyar kozosség egészének tamogatasa kellene.
Romaniaban az RMDSZ a rendszervaltozas utani
id6szak egészében a magyar k6z6sség hegemoni-
kus pértja, azaz rendszerint az 6sszes magyar szava-
zatot begydijti a parlamenti valasztasok alkalmaval,
noha a kezdeti idészakban (Szasz, 2006), illetve a
szervezet belsé konfliktusait lezaré kivaldsok miatt
tobb alkalommal is magyar kihivéra talalt. A rivalis
partok azonban - szemben a szlovakiai torténé-
sekkel — nem tudtak az RMDSZ dominancidjat meg-
torni, igaz, a Magyar Polgari Part (MPP) nem is in-
dult el parlamenti valasztason, s az Erdélyi Magyar
Néppart (EMNP) is csak a 2012-es valasztas alkalma-
val mérettette meg magat (Orddgh, 2016). A tdmo-
gatottsagi mutatd értékei alapjan megallapithato,
hogy az RMDSZ valéban képes a magyar kdzdsség
kozel egészének szavazatait megszerezni. Pozitiv
értékeket azokban a valasztasi években régzithe-
tlnk, amikor alacsony az orszagos részvétel, s ezt
az RMDSZ-re szavazd magyar kozdsség részvétel
aranya feltehetéen meghaladja (Bodé 2017 ezt biz-
tosan allitja a 2016-os valasztassal kapcsolatban.
Az RMDSZ id6soros eredményeibél egyértelmden
kiugrik a 2012-es vélasztasi év, az EMNP altal be-
gyUjtott 47 955 szavazat jelent8s karokat okozott
(lecsokkent szavazatszamarany és elnyert manda-
tum, s a tdmogatottsagi mutaté is ekkor a leggyen-
gébb), s komolyan veszélyeztette a sajat jogon val6
képviseletet. Az id6kozben (2022) Erdélyi Magyar
Szovetség néven egyesult két kisebb part ma mar
az 6nkormanyzati politikdra dsszpontosit, orszagos

3 2023 majusaban a Most-Hid kordbbi tagjai kiléptek a Szovetségbdl,
s a Magyar Kereszténydemokrata Szovetség szervezeti atalakitasa-
val létrehoztak a Most-Hid 2023 partot. A szervezet a Kék Koaliciéobol
(Modra koalicia) kivalt, Mikulas Dzurinda vezette csoporttal Kékek-
Hid (Modri, Most-Hid) néven indult a 2023-as valasztasokon.
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2. tdbldzat:
A hataron tuli magyar partok orszagos valasztasi jellegzetességei
(1990-2023)

Parlamenti . o Szavazatok | Szavazatok | Mandatumok | Orszdgos Orszagos
valasztds éve i e L szama aranya szama részvétel részvétel

1998 Magyar Koalicié Partja 306 623 9,13 15 84,24 -0,06
2002 Magyar Koalici6 Partja 321069 11,17 20 70,06 0,13
2006 Magyar Koalicié Partja 269111 11,68 20 54,67 0,27
2010 Magyar Koalicié Part ja 109 638 4,33 0 58,83 -0,96
2012 Magyar Koalicié Partja 109 483 4,29 0 59,11 -0,98
2016 Magyar K6z6sség Partja 105 495 4,05 0 59,38 -1,07
2020 Magyar Kézésségi Osszefogas 112 662 3,91 0 65,75 -1,15
2023 Szovetség-Aliancia 130183 4,39 0 68,42 -0,91
1990 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 991601 7,23 29 86,19 0,02
1992 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 809 653 7,48 27 76,29 0,05
1996 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 812628 6,64 25 76,01 -0,07
2000 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 736 863 6,80 27 65,31 0,03
2004 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 628 125 6,17 22 58,51 -0,07
2008 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 425 008 6,17 22 39,20 0,01
2012 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 380656 514 18 41,76 -0,19
2016 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 435 969 6,19 21 39,49 0,01
2020 Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 339030 5,74 21 31,90 -0,06
1997 Vajdasagi Magyar Szovetség 50960 1,28 4 57,37 -2,14
2000 Szerbiai Demokratikus Ellenzék* 2404 758 65,69 176 57,64 -

2003 Egyutt a Toleranciaért* 161 765 4,29 0 58,75 -

2007 Vajdasagi Magyar Szovetség 52510 1,32 3 60,62 -1,65
2008 Magyar Koalicié 74 874 1,85 4 61,35 -0,89
2012 Vajdasagi Magyar Szovetség 68323 1,83 5 46,28 -0,91
2014 Vajdasagi Magyar Szovetség 75294 2,17 6 53,09 -0,62
s e | W0 184 sw
2020 Vajdasagi Magyar Szovetség 71893 2,32 9 48,93 -0,19
2022 Vajdasagi Magyar Szovetség 60313 1,63 5 58,60 -0,70

Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi adatok alapjdn sajadt szerkesztés

KARPAT-HAZA SZEMLE 2025/ 1



12

Baranyal NORA

szintd (parlamenti és EP) valasztdsokon nem indit
jelolteket, hanem az RMDSZ-t tdmogatja, s igy an-
nak csak a magyar kozosség széleskorld mobilizala-
sara kell 6sszpontositania.

Az MKP-t6l és az RMDSZ-t6l eltéré a VMSZ parttor-
ténete, hiszen nem egy bazis-, hanem egy korabbi
formaciobdl kivalo szervezetrél van sz6. Az 1990 uténi
idészakban a magyar kozosség képviseletét ellatd
Vajdasagi Magyarok Demokratikus Ko6zosségébdl
(VMDK) a VMSZ 1994-ben szakadt ki (OroocH, 2016),
s az 1997-es valasztason mar el is hoditotta a vezetd
szerepet az addigra még inkabb szétforgacsolédott
parttdl, s ezt a pozicidjat a sorra szervez8dd rivalis par-
tokkal (Magyar Mozgalom, Magyar Polgari Szovetség,
Magyar Remény Mozgalom) szemben is 6rzi. A masik
két régiotol eltéréen a vajdasagi partok gyakran részt
vesznek akar interetnikus valasztasi koaliciokban is,
igy a magyar szavazatokért valo versengés kevésbé
kimutathat6 és egyértelm( a valasztasi eredmények
alapjan. A VMSZ fejl6déstorténete jol latszik a mutatod
értékeinek valtozasan, a kezdeti sz(ik tamogatottsagot
sikertilt novelnitik. A Covid-19 jarvany és az ellenzék
altal meghirdetett bojkott (Molnar, 2021) eredménye
a 2020-as alacsony valasztasi részvétel, s ez az egyik
Osszetevdje a VMSZ kiugrd valasztasi sikerének is;
a tdmogatottsagi mutaté értéke ekkor volt a legked-
vezdébb. A nagyobb részvételt eredményezd 2022-es
valasztasi évben azonban kisebb visszaesés tapasz-
talhaté minden érték tekintetében.

4.2. Regionalis eredmények

A szlovéakiai magyar partok megkett6z6dése regionalis
vonatkozasban is szamottevd valtozasokat hozott.
Az MKP Altal sikerrel mozgdsitott magyar kdzdsség
aranya valamennyi magyarlakta régiéban a 2006-o0s
értékek kevesebb mint felére esett vissza, a legdrasz-
tikusabb véltozast a févérost is magaban foglald
Pozsonyi keruletben tapasztaljuk. Az egyes régiok
idésoros eredményeinek attekintésével az is megalla-
pithatd, hogy a mozgdsitasi eredményesség (1. dbra)
azbta sem javult sokat, visszakapaszkodni egyik régio-
ban sem sikerilt, de még csak megkdzeliteni sem a
2006-o0s értékeket. Mig a Nagyszombati és a Pozsonyi
kerlilet kisebb javulast, eredményesebb mozgositott-
sagot mutat, addig a Nyitrai és a Kassai kerlilet stagnal,

a Besztercebanyai pedig fokozatosan, folyamatosan
csokkend értékeket mutat. Mindez egybevéag Harrach
(2017) azon megallapitasaval, hogy az MKP nem tudott
a Most-Hid egyre csokkend tdmogatottsagabol pro-
fitIni, szavazékat visszaszerezni a nyugati orszag-
részben, ezen belll is a Szenci, Galantai és Duna-
szerdahelyi jarasban sikertilt, de ott is csak mérsékelt
mértékben.

A mozgositottsag fenti altalanos trendjeihez hason-
I6ak a tdmogatottsagi mutatok is (2. dbra), azonban itt
jobban kirajzolédik a févérost is magdban foglalé
Pozsonyi keriiletnek a tobbi magyarlakta régiétél vald
eltéré fejlédési palyaja. Mig 2006-ban a mutatdszam
nagyjabdl azonos szint( volt az dsszes vizsgalt kerdilet-
ben, addig a Most-Hid megjelenése mas-mas volume-
nl tamogatottsdg-visszaesést hozott terlleti szinten.
A Pozsonyi keriiletben - egyébként nem meglepd
maodon, hiszen altaldban a févarosok-nagyvarosok kon-
centraljak a liberalis(abb) rétegeket, akik a multietnikus
partok bazisat is jelentik — az elsd valasztasi évben be-
zuhant az MKP-nak a magyar lakossag aranyahoz viszo-
nyitott tdmogatottsaga, s bar aztan az évek soran vala-
melyest javult a mutatdszam értéke, valddi visszaerd-
s0dés nem varhaté ebben a régiodban. Igaz, erre a tébbi
keriilet mutat6szamai alapjan sem lehetett szamitani;
sem a Magyar Kézdsségi Osszefogas, sem — mint azéta
tudjuk — a Szovetség—Aliancia nem tudott jelentds val-
tozast el6idézni.

A Vajdasag korzeteinek idésoros mozgdsitottsagi
mutatoéi (3. dbra, ldsd kdvetkezd oldalpdr) optimizmusra
adhatnak okot. Egyrészt, a leginkabb magyarlakta
teriileteken — az Eszak-bacskai, az Eszak-bansagi és a
Nyugat-bacskai korzetekben - kiegyensulyozott,
2020-ban pedig egyenesen kiugré volt a VMSZ moz-
gositottsagi mutatdja, azaz ez alapjan stabil az ered-
ményesen mobilizdlhat6 szavazébazis. Masrészt pedig
a part mashol is aktivizélta, maga mellé allitotta a
magyar kdzosséget. Kordbban a VMSZ a szérvanyteri-
leteken nem is dllitott listat, a vélasztasi rendszer atala-
kitdsa utan azonban nyitott ebbe az iranyba is, és sike-
rilt az ezt megel6zéen a VMDK és a VMDP bézisanak
tekintett déli részen éléket (LerHarT, 2021) mozgdsitani,
amit a mutatdszam ugrasszer( véltozasa, a magyarok
lakta tObbi térség értékeihez vald felzarkdzas szem-
[éltet. A tdmogatottsagi mutatészam (4. dbra, Idsd
kévetkezé oldalpdr) valtozasai megerdsitik az el6zéeket,
az egyes korzetekben él6 magyarok aranya és a VMSZ-re
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1. dbra:
A mozgositottsag mutatészamainak alakuldsa Szlovakia magyarlakta régidiban
(2006-2020)
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Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi adatok alapjdn sajadt szerkesztés
A tamogatottsdg mutatoészamainak alakulasa Szlovakia magyarlakta régiéiban
(2006-2020)
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Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi adatok alapjdn sajdt szerkesztés
Megjegyzés:

A fenti dbrakon az ISO-3166 kddokkal jel6ltik a teriileti egységeket: SK-BL — Pozsonyi kertlet;
SK-TA - Nagyszombati kerlilet; SK-NI — Nyitrai ker(let; SK-BC — Besztercebanyai kerilet; SK-KI — Kassai kerilet
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3. dbra:
A mozgositottsag mutatészamainak alakuldsa Szerbia magyarlakta régidiban
(2007-2020)

50,0

45,0 /
40,0

35,0 /\/\\/

30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0

2007 2008 2012 2014 2016 2020
B RS-01 M RS-02 RS-03 M RS-04 RS-05 RS-06 M RS-07
Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi adatok alapjdn sajdt szerkesztés
4. dbra:
A tamogatottsdg mutatészamainak alakulasa Szerbia magyarlakta régidiban
(2007-2020)
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Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi adatok alapjdn sajdt szerkesztés

Megjegyzés:

Afenti dbrakon az 1SO-3166 kédokkal jeldltiik a teriileti egységeket: RS-01 - Eszak-bacskai kérzet;
RS-02 - Kézép-bansagi kdrzet; RS-03 - Eszak-bansagi kdrzet; RS-04 — Dél-banségi kérzet;
RS-05 - Nyugat-bacskai korzet; RS-06 — Dél-bacskai kdrzet; RS-07 — Szerémségi korzet
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leadott szavazatok ardnya a vizsgalt idészak elején még
erbteljes szérast mutat — a legalacsonyabb értékek a
Dél-Bénati és a Szerémségi kdrzetben rogzitheték —
az utébbi évekre azonban csaknem kiegyensulyozotts,
kiegyenlitetté valt.

Az erdélyi megyék mozgdsitottsaga visszatlikrozi
az orszagos részvételi trendeket, az egyes évek kozotti
valtozésok egyazon irdnyba mutatnak minden terdleti
egységben. Az ekképpen értelmezheté regionalis kie-
gyensulyozottsagmellettugyanakkorjelentéséstartds
kilonbségeket tapasztalunk az egyes megyék kozott.

A tartéssagot igazoljak a korabbi idészakokat vizsgald
elemzések (Kiss, 2009; Szekewy, é.n.), s nagyon hasonld
megallapitdsokat tehetlink ma is, ami nagyrészt
- de nem kizarolag - az adott megyén belili magyar
népesség eltérd aranyaval, teriileti koncentraltsagéval
és ezeknek a mozgdsithatdsdggal vald Gsszefliggé-
seivel magyarazhatd. A mozgositottsag tekintetében
(5. dbra,) Szilagy megye emelkedik ki a vizsgalt id6szak
egészében az erdélyi régidk koziil, de tartdsan magas
értékeket latunk Szatmar, Maros, Hargita és Bihar
megyében is — azaz, ahogy Székely (é.n.) fogalmaz,

5. dbra:
A mozgoésitottsag mutatészamainak alakuldsa Romdania magyarlakta régiéiban
(2008-2020)
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Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi adatok alapjdn sajdt szerkesztés

Megjegyzés:

Az abran az 1SO-3166 kédokkal jeldltiik a teriileti egységeket: RO-AB - Fehér megye; RO-AR - Arad megye;

RO-BH - Bihar megye; RO-BN - Beszterce-Naszéd megye; RO-BV - Brassé megye; RO-CS - Krassé-Szorény megye;
RO-CJ - Kolozs megye; RO-CV - Kovédszna megye; RO-HR - Hargita megye; RO-HD - Hunyad megye;

RO-MM - Maramaros megye; RO-MS — Maros megye; RO-SM - Szatmdr megye; RO-SJ - Szildagy megye;

RO-SB - Szeben megye; RO-TM - Temes megye
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Székelyfoldon és az tn. kontaktmegyékben. Legkevésbé
az Erdély déli részén elhelyezkedé megyék mozgdsitasa
volt eredményes, kiilondsen Temes megye értékei ala-
csonyak, de ebbe a csoportba sorolhaté Fehér és
Szeben is. A tamogatottsagi mutatok (6. dbra, ldsd kovet-
kezé oldalpdr) mozgositottsagnal kisebb kiilonbségeket
mutatnak a megyék kozott, de a trendek egyezéek.
Az északnyugati megyékben tartésan magas a muta-
tészam, Erdély déli részén alacsonyak maradnak az
értékek. Az eredmények alapjan kijelenthetd, hogy a
tarsadalom- és teleplilésfoldrajzi jellemz&k tovabbra is
meghatarozdak az etnikai mobilizacié szempontjabal,
s hogy ez a szavaz6bazis, a tdmogatottsag boévitésének
is korlatokat szab. A legaktivabb valaszto6i kdozosségeket

a tombben (kivéve a hagyomanyosan alacsony rész-
vétellel jellemezhetd Kovaszna megyét), illetve a jelen-
tés magyar lakossaggal rendelkezd terlleteken talaljuk.
A szorvanyteriletek tdmogatottsagi mutatéjaban
tapasztalhato kilonbségeket a magyar telepiilések
szerkezeti sajatossadgai magyarazzak: északon ezek
kompaktabban, délen azonban szétszértan helyez-
kednek el (Szekery, é.n.). Ugyanakkor azt is fontos meg-
jegyezni, hogy a vizsgalt partok kézul regiondlisan
is az RMDSZ tdmogatottsdgi mutatészamai a legma-
gasabbak, s a part altal begytjtott szavazatok ara-
nya a legtobb megyében kozeliti vagy éppenséggel
- a magyarok magasabb vélasztasi részvétele miatt —
meg is haladja a kozosség aranyat.

6. dbra:
A tdmogatottsag mutatészamainak alakulasa Szerbia magyarlakta régidiban
(2007-2020)
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Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi adatok alapjdn sajdt szerkesztés

Megjegyzés:

Az dbrdn az 1SO-3166 kddokkal jeloltiik a teriileti egységeket: RO-AB - Fehér megye; RO-AR - Arad megye;

RO-BH - Bihar megye; RO-BN - Beszterce-Naszod megye; RO-BV - Brassé megye; RO-CS - Krassé-Szorény megye;
RO-CJ - Kolozs megye; RO-CV - Kovédszna megye; RO-HR - Hargita megye; RO-HD - Hunyad megye;

RO-MM - Maramaros megye; RO-MS — Maros megye; RO-SM - Szatmar megye; RO-SJ - Szilagy megye;

RO-SB - Szeben megye; RO-TM - Temes megye
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5. Karpat-medencei korkép

Nem célunk dsszehasonlitani az egyes hataron tuli
régiok mozgositottsagi, illetve tdmogatottsagi mutato-
szamait, hiszen nagyon eltéré tarsadalmi-politikai kor-
nyezetben versengenek a partok, am az adatokbdl ki-
rajzol6dé tendencidkra érdemes felhivni a figyelmet.
Alegutébbi harom kdzos valasztasi év (2012, 2016, 2020)
adatai lehet6vé teszik a mindharom orszagra kiterjedé
0sszegzést, igaz, a 2020-as valasztas esetében sokkal
nagyobb jelentéséghez jutott a voksolas konkrét id6-
pontja, mint altaldban. Szlovakidban még a Covid-19
jarvanyt megel6z6en, 2020 februérjaban tartottak par-
lamenti valasztast, igy az normal kdrilmények kozott
zajlott. Szerbidban 2020 juniusaban volt a vélasztas,
a pandémia elsé hulldma utdn, ellenzéki bojkott mellett,

mig Romaniaban 2020 decemberében, a jarvany maso-
dik hulldamanak kozepén, negativ részvételi rekordot
eredményezve. A rendkiviili helyzet kiilonb6z6 hatést
gyakorolt a partok tdmogatottsagara; az RMDSZ a ma-
gyar szavazok kdrében is megnyilvanulé alacsony rész-
vételi kedv (ILLves, 2021) miatt talan az elvartnal szeré-
nyebb eredményt ért el, mig a VMSZ - a jarvany idején
kifejtett aktivitasanak (is) kdszonhetéen (MoLNAr, 2021) -
profitalni tudott a kiilonleges koriilmények adta lehet6-
ségekbdl. (7, 8. és 9. dbra)

Az el6bbiekben bemutatott, orszagonkénti elem-
zésbdél is kikovetkeztethetd, hogy a mozgdsitottsag
szempontjabdl (7, 8., 9. dbra) a legkevésbé eredményes
régiok kozott elsésorban szlovakiai régidkat (Pozsonyi,
Besztercebdanyai, Kassai keriilet) taldlunk, de ebbe a
csoportba tartozik a vizsgalt 2012-2020 id6szak
elétt értékeit tekintve a vajdasagi tombhoz kozelitdé

7-9. dbra:
A mozgésitottsag mutatészamainak alakuldsa Romania, Szerbia és Szlovakia magyarlakta régidiban
(2012, 2016, 2020)

Megjegyzés: A térképek a hdrom allam teriletén lévé
régiokértékeinek sorrendjét mutatjak, az egyes régiok
értékeinek évenkénti 0sszevetésére nem alkalmas.
A szinskélan a piros szin az alacsonyabb,

a kék pedig a magasabb értékeket jelzi.

A széles6értékeket a sotét drnyalatok mutatjak.

Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi
adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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Szerémségi korzet is. Ezekben a régidkban stagnal,
illetve romlik a magyar k6z0sség mozgosithatdsaga,
de az egyes évek mutatdi kdzel azonosak a vizsgalt
idészakban. Ez a nagyjabdl stabil mozgdsitottsagi szint
egyébként valamennyi szlovak régié esetében fenndll,
ami azt jelenti, hogy az MKP egy nagyjabdl elére meg-
hatarozhatd tomeget képes a valasztasok alkalmaval
megszdlitani, az urndkhoz vinni. A roméniai megyék
magyar lakossaganak mozgdsitottsaga stabilan a leg-
sikeresebb a harom szomszédos allamban, kozulik is ki-
emelkedik kiegyensulyozottan pozitiv eredményeivel
Szatmar, Szildgy és Kolozs megye. A térképekre pil-
lantva szembet(ing, hogy a mozgésitottsag Erdélyben
2016-ban volt a legsikeresebb, mint ahogy az s, hogy a
pandémia idején tartott valasztas feltehetéen a magyar
szavazok korében is rekord alacsony részvételt hozott.
A térképekrél egyértelmien leolvashaté a VMSZ egyre

eredményesebb mobilizacidja, illetve 2020-as valasztasi
sikere, ami kiilébndsen a magyar kdzosség magterile-
tének szamitd korzetek korabbindl joval eredménye-
sebb mozgésitottsaganak is koszonhetd.

A tdmogatottsag mutatészamainak (10, 11.és 12. dbra)
nagyrégios osszevetése megerdsiti a partok altalanos
szereplésérol tett megallapitasokat. Az MKP tamoga-
tottsdga az egyes keriiletek magyar kzdsségein beldil
messze alulmulja a potencidlis valasztéi bazis nagy-
sagat, rdadasul a legtobb régidban a tdmogatottsag
csokkend tendencidju. A Szerémségi korzet is a stabilan
alacsony tamogatottsagu régidk sorat gyarapitja,
a Vajdasag tobbi régidjaban azonban a szlovakiai keru-
letekkel ellentétes trend olvashato le a térképekbdl, azaz
az évek el6rehaladtaval a VMSZ tdmogatottsaga egyre
bévil. Az RMDSZ tdmogatottsaga az erdélyi megyék
tobbségében kiegyensulyozottan magas, a szavazobazis

10-12. dbra:
A tdmogatottsag mutatdszamainak alakuldsa Romania, Szerbia és Szlovakia magyarlakta régidiban
(2012, 2016, 2020)

Megjegyzés: A térképek a hdrom allam teriletén
1évé régiok értékeinek sorrendjét mutatjak,

az egyes régiok értékeinek évenkénti
Osszevetésére nem alkalmas.

A szinskalan a piros szin az alacsonyabb,

a kék pedig a magasabb értékeket jelzi.

A szélesé értékeket a sotét drnyalatok mutatjak

Forrds: a hivatalos vdlasztdsi és népszdmldldsi
adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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tehdt stabil, és az értékek alapjan szinte lefedi a magyar
kozosség egészét. A vajdasagi régidkkal mutatnak
ugyanakkor hasonldsagot a dél-erdélyi megyék (Temes,
Hunyad, Fehér, Szeben), amelyekben az RMDSZ tdmo-
gatottsaga trendszer(ien elmarad a tobbi magyar me-
gyében tapasztalt szinttdl. Ezekben a térségekben
- mivel régéta alacsony mobilizacié a jellemz6 — nem
is varhaté nagyobb mértékd felzarkdzas.

6. Osszegzés

A tanulmanyban bemutatott eredmények megerésitik,
és egységes keretbe foglaljak a legjelentésebb hataron
tuli magyar partok orszagos és regionalis tarsadalmi ta-
mogatottsagardl meglévé ismereteinket, s az egyes mu-
tatok értékeinek egydttes, valamennyi relevans térségre
vonatkozo dbrazolasdval még szemléletesebbé teszik az
MKP, az RMDSZ és a VMSZ eltér6 fejlédési palyajat,
tamogatottsaganak teriileti dinamikajat. Ugy tdnik,
az etnikai politizalasnak Szlovakiaban nincs jovéje. Erre
utalhatott mar azis, hogy a magyarok jelentds része az
MKP-bdl kivalt, multietnikus Most-Hid szavazdéjava valt,
s onnan lemorzsol6dva sem az MKP-hoz (vagy Ossze-
fogashoz, Szovetséghez) tért vissza (HArrAcH, 2017),
hanem valészindGsithetéen tobbségi partokat tdmogat
(RAkoczi, 2020). A magyar szervezetek vezetdi sem
gondolkodnak azonos médon a képviselet jellegérdl
- etnikai vagy ideologikus partként hatarozza-e meg
magat a jelenleg éppen Magyar Szévetség néven ma-
kodoé formacio —, nincsen egységes stratégia, jovokép
(VALAasz ONLINE, 2024). Romaniaban az RMDSZ és az
Erdélyi Magyar Szovetség (és kordbban az ezt alkot6
két part) kozotti megallapodas, amely az erdélyi magyar
kozosség kozéleti ligyeinek 0sszehangolt képviselete
érdekében jott Iétre, biztositja a magyar szavazébazis
egyben tartasat. Ameddig a jelenlegi egyensuly és
politikai stratégia fennall, addig az RMDSZ sajat jogu
parlamenti részvételét kiils6 tényezé nem veszélyez-
teti, tdrsadalmi tamogatottsaga pedig kelléen stabil,
s mozgositd ereje iselég magas szintl ahhoz, hogy
a 2024 decemberében esedékes valasztason is at-
Iépje az Otszazalékos kiiszObot. A VMSZ tarsadalmi

mény, s ezzel magabiztosan jutott be a Képvisel6hazba.

tamogatottsaganak alakulasa jol példazza a valasztasi
rendszer jellegének, illetve a szabalyok megvaltoz-
tatdsdnak hatdsat, hiszen a part dél-vajdasagi kor-
zetek felé terjeszkedését ez alapozta meg. Bar 2022-es
vélasztasi eredménye elmarad a kivételes koriilmények
kozott megtartott 2020-as voksolas kiugro sikerétél,
a VMSZ jovébeli tAmogatottsaga szempontjabodl talan
még vannak terileti tartalékok, mobilizélhato térsa-
dalmi rétegek. A regiondlis eredmények visszaiga-
zoljadk, hogy a mozgdsitottsadg és a tdmogatottsdg
vonatkozasaban is meghatarozé a magyar kbzosség
térbeli elhelyezkedése, koncentracidja. A kompakt
térségekben - a Vajdasdg északi részén, Székely-
foldon, illetve Erdély jelentds magyar kozdsségekkel
rendelkezé északnyugati terlletein — szamithatnak a
magyar partok legnagyobb ardnyban a magyar sza-
vazatokra. Ez a megallapitas a szlovakiai régidkra is
igaz, bar ott — mivel a kerileti hatarok a legkevésbé
sem feleltetheték meg az etnikai hataroknak - egy
jarasi szintli vizsgalat ezt jéval érzékletesebben tudna
bemutatni.

A magyar koz6sség széleskor tAmogatasanak elnye-
rése fontos, de nem elégséges feltétele a partok parla-
menti jelenlétének, ahhoz sziikséges egy, a képviseletet
az adott valasztasi rendszerben biztositani képes kritikus
tdmeg. Aggodalomra adhat okot, hogy a 2020-as évek
elején tartott népszamldlasok eredményei mar mind
alulmdltak a népesség-eléreszamitasok (Pemi et AL, 2021a)
legkedvezétlenebb forgatokonyveinek 2021-re becsiilt
értékeit is. (3. tdbldzat, Idsd kovetkez6 oldal)

Mindez azt jelenti, hogy ha a népességcsokkenés a je-
lenlegi Gtemben folytatédik, 2051-re a Kdrpat-medencei
magyarsag szempontjabol a kiadott prognézisoknal 1é-
nyegesen kedvezétlenebb helyzet llhat el6. Pedig az
eléreszamitasok alapjan meghatarozott népesség, illetve
az annal szikebb potencidlis szavazébazis [étszama is
kihivast jelent majd azon szervezetek szdmara, amelyek
akkor a hataron tuli magyar kozosségek képviselete ér-
dekében tevékenykedni kivannak. A jelenlegi valasztasi
rendszerek szabdlyainak valtozatlansagaval szamolva
Szlovakidban az etnikai politizalas a jelenlegi, klasszikus
formaban biztosan véget ér. Romaniaban és Szerbidban
a valasztasi kedvezmények miatt a magyar kézosség
képviselete hosszutdvon is megoldott maradhat a szig-
nifikdns népességcsokkenés ellenére, azonban a partok
politikai és partrendszerben betoltott szerepe jelentds
mértékben marginalizalédhat.
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3. tdbldzat:
A magyar k6zosségek f6 jellemz6i Romaniaban, Szerbiaban és Szlovakiaban
a 2021/22-es népszamlalasok, valamint a 2021-re és 2051-re készitett
népesség-eléreszamitasok eredményei szerint

magyar kozosség létszama (f6)

magyar kozosség aranya (%)

Teriilet
( 2(‘)’::(;; ) becslés 2021-re becslés 2051-re ( 2(‘)’:'3; ) ::;jli: ::;k::
Romania 1002 151 1090 000 -1 160 000 640 000 - 900 000 53 58 5,0
Szerbia 184 442 210000 - 225000 110000 - 157 000 2,8 3,1 2,2
Szlovékia 456 154 470 000 - 485 000 320000 - 370000 8,4 8,6 7,0
Megjegyzések:

A kozosségek létszambecslésénél a legkedvezétlenebb és a legkedvezébb,
a becsiilt aranyoknal a kozbiils6, az Un. alapvaltozat szerinti értéket tiintettik fel.

Forrds: Pétietal. (2021a) és a hivatalos népszdmldldsi adatok alapjdn sajdt szerkesztés
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