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hanem neje és fia,tehdt peren kiviil dll6 személyek dlitak ellent.
Na, ez mar csakugyan plusquam rabulistika!

Ha méltéztatik a tisztelt alispdn urnak egy olyan nagy
wegyében, mint Bihar, a torvénykezés vezetését elvdllalni,
akkor kérjiikk szépen, méltdztassék dm a térvényt is figyelme-
sen elolvasni, mely e tekintetben zsinormértéket szab.

Az 1840:15. t. cz. II. R. 143. §-sa igy sz6l: ,ha valaki
(tebdt nemcsak a végrehajtist szenvedd, hanem bérki is) a
valtotdrvényszékek eljdrdsat, vagy hatdrozatainak végrehaj-
tasat erdszakkal gatolnd, az ellen . . . az illet6 hatdsdg a sziik-
séges hatalomkart azonnal kirendelni kdteles.

Az 1844: VL t. cz. 15. §-sa pedig kiegészitésiil még ezt
parancsolja:

»Ha valaki (tehdt ismét nem csupdn a végrehajtdst szen-
vedd, hanem akdrki) a valtétorvényszék eljarasat, vagy hata-
rozatanak végrehajtdsit erészakkal gitolnd, ezen esetben a
biréi zar az erdszak miatt Ossze nem irathatott vagyonra is
kiterjesztettnek tekintetvén, az ellenszegiil§ ellen a végrehajté
biré felszdlitisira megyékben az alispan . . . a szitkséges hata-
lomkart, a II. rész 173. §-ban kimondott felelet terhe alatt
azonnal kirendelni . . . tartozoak.¢

Hogy a torvény ily vildgos szavai ellenére, hogyan lehet
a torvénynek a dolog természetével annyira ellenkezé magya-
rdzatot adni, azt nem értem.

Csak azt kérdezem az alispan urtol, hogy micsoda hatéro-
zatot fogoa majd az esetben hozni, ha valaki a végrehajtdst
vezet§ szolgabirdt és felperesi iigyvédet nem fia és neje dltal,
hanem, otthonrol szdndékosan eltdvozvin, cselédeivel vezeti ki,
hiszen ezek is perben nem dlig felek 2

Valéban ,,dificile est satyram non scribere!*

Dr. FRIEDMANN BERNAT,
h. ugyvéd.

Gyilkossagi eset.
(Folytatds.)

Turok Gybrgy, ki 1824-ki augusztus 7-én Verbjason
Beregmegyében sziiletett, hol atyja lelkész volt, Lejké Johan-
naval, kinek atyja szintén lelkész volt, tiz évig hizassighan

“élt, és azzal négy gyermeket nemzett, kik koziil a legéregebb
1860-ban hét, a legifjabb egy éves volt, — vallomdsiban a ko-
vetkezbket adta el6: Székelyi Istvan mérnok, ki testvére Szé-
kelyi Jozsef mérnok mellett az ulicskrivai hatdrt félmérends,
itt tartézkodott, havi (8 o. é. ftnyi) bérért ndla koszton voit.
o) Székelyit eleinte kosztba fogadni nem akarta, mi arra mu-
tat, hogy csalddja korébe idegent nem szivesen fogadott, vagy
hogy kiilondsen Székelyit, mint reformdtust €s magyart, mas
vallds és nemzetbelit nem szivesen fogadta; de utébb azt a
helybeli urasag baré Redvicz kérésére megtette. Turok és Szé-
kelyi jé bardtok lettek, egyiitt mulattak, és mint a tanuk 1s
moundjik, egyiitt zongorartak, danoltak. Turok Székelyit mun-
kdjiban segitette is. Igy éltek mér tobb honapig, midén Turok
és Székelyi a mez6n egyiitt levén, ez mondd neki (elég oktala-
nul és szemteleniil). hogy téle egy n6 sem maradt érintetleniil,
és ha akarja, 6 akarmely nét elcsdbit; megnevezett egy papnét
is, kivel hdzassagtorést kovetett el ; de azonnal hozzd tevé Szé-
kelyi, hogy ezt ne gondolja nejérél, ki becsiiletes né; § tiszteli
Jo hazi életét, s a mit mondott, az az 6 nejére nem alkalmaz-
hat6. Mintha késsel szurtik volna meg 6t, mondja Turok, és
mindjirt azon gondolat villant meg agydbsn: vajjon Székelyi
valami gazsagot nem kovetett-e mar el nejével ?

Ett6l az id6t6l kezdve vddlott nyugtalan és szerelemfélts
lett; a padldsrdl a padozatot dtfurta, hogy megleshesse, mi tor-
ténik a szobaban, ha Székelyi oda jé; de sémmi gyanusat észre
nem vett. Kgy alkalommal nejé: el szdvitdba elegyedvén, ennek
szemére lobbantorta, hogy Székelyihezi viszony4rd]l mindent
tud ; a n6 mitsem ismert be; de ez id6t6]l fogva neje Székelyi-
vel az 6 jelenlétében nem beszélt. '

1860-ik szeptember 12 és 13-ik kozti éjjel Turok egyik,
neje pedig mas szobdban fekiidt; de sem 6, sem neje nem atha-
tott. Neje kérdezte 6t: vajjon alszik-e? mire 6 nemmel felelvén,
kérdezte nejét: miért nem alszik 8, és tréfabél hozzd adta, hogy
taldn a szerelem bantja; mire a neje azt mond4: keserves az én
szerelmem. O kérdezte ekkor nejét: vajjon nincsen-e viszony-
ban Székelyivel? — mire neje mit sem felelt. — Benne a sze-
relemféltés felébredvén, kérdezte, kérte nejét: vallana be az
igazat, mire a n§ kimondd: mdr megtortént. Ekkor vadlott
sajat vallomasa szerint, mintha egy kupa hideg vizzel ontotték
volna 6t le, oly dermedtség vonult testén végig. Ezutédn kérte

nejét, hogy j6ne agydra, mit neje megtevén, kérdezte tovabb
téle: vajjon mikor, hogyan és mely helyen tortént ? és neje be-
valld, hogy midén 6 farkasvadiszaton volt, Székelyi az oldal-
szobaban kovette e} vele a biint, mikor mintegy eréltetve adta
meg magdt a mérndknek, késébb mar Snkényt. A lolkész ezt
hallvdn, sirt mint a gyermek. Nejének azutdn elpanaszld ez
altal okozott szerencsétlenségét; elSadta , miként szerette 6t
tiz év folytdn, mint iparkodott véres verejtékkel valamit sze-
rezni, a gazdasdgot szaporitani; miként torte éjjel-nappal fejét
azon, hogy gyermekeit ellathassa. Valldsi szempontbdl elgadta
nejének, hogy a neki fogadott hiiséget megszegte, és hogy vég-
kép szerencsétlenné tette. Mindketten annyira elérzékenyiiltek,
hogy sirtak.

Ekkori indulatoskoddsaban feltette magdban, hogy Szé-
kelyit megpalczdzza. Székely) a torténteket nem gyanitva,
szokds szerint a reggelire megjelent. kit 6 baritsdgosan foga-
dott, ¢és minden szovaltds vagy feddés eldbocsdjtisa nélkiil a
sémalmat forgaté bottal megvert, ugy hogy a pileza hirom
részre torott; (pipaszédrral is itdtte Székelyit,) miutan Szé-
kelyl eltivozott, 6 pedig a torténet okat elpaldstolandé, a
cselédeknek azt monda: hogy a mérnbk 6t arczul csapta, s
ezért verte meg azt.

Ezutén egész nap (csiitdrtokon) ugy viselte magdt, mintha
esze nem lett volna ; rémképeket latott, sirt, gondolatokba me-
riilt, nem tudta, mitévé legyen, és mint mondja, vele az egész
vildg forgott. Neje is sirt, hajit tépte, és kiilon6sen magyar
kalapjat Osezetépte (hibetbleg Székelyi irdnti bosszusaghol, ki
magyar volt.) Napkdzben a munkisokhoza mezére akart menni;
de neje tartéztatta, moodvédn, hogy Székelyi megdlhetnd 6t.
Székelyinek levélben megizente, hogy még az nap tivozzék el
a falubél, délig. mert maskép csenddrokkel fogja 6t a falubdl
kikisértetni; ezt tette, mert valéban félt, hogy Székelyi 6t meg-
oli. (Azért-e? hogy 6t a megverés altal meggyaldzta, vagy
pedig, hogy sztdn akadédlytalanul iizhesse szerelmi viszonydt a
ndvel?) Székelyi napkézben Berezndn volt, és midén este an-
nak onnani visszajottér Turok hallotta, még jobban féltette
életét. E félelme miatt a kovetkezd egész éjen a szobaban
gyertya égett, és hogy Székelyi hozza ne férhessen, 6t meg ne
rohanhassa, 4gyit székekkel kériilrakta. Ejjel nejével egy
agyon fekiidt és siirgetései folytdn neje bevalld, hogy Székelyi-
vel négyszer kovette el a testi biint. 1-8z26r, midén a vaddszaton
volt, 2-szor, mid6n 6 a templomban a vecsernyét végezte,
3-szor, midén mds izben misét tartott, 4-szer midén & Saros-
patakon jirt. — Bevalld neje azt is, hogy Székelyi vele az §
kivégzésérsl akart. szolni, hogy aztan Székelyi nejét sajit ne-
jéiil elvenné. Neje kiilonosen bevalla, hogy mid8n csdszdrma-
dér vaddszaton voltak, 6t a hivésippal elére kiildotték, s ekkor
mondd Székelyi nejének, hogy most volna alkalom a puskdt
téle elvenni, s 6t agyon 16ni, mit csak az ég fogna tudni. E
vallomdsok még inkdbb felizgattak 6t, és mint mondja, egészen
tébolyodott lett ; a keseriiség, fajdalom &t a legfébb fuokon ki-
nozta,s ugy volt, mint eszeveszett. Rettegett, hogy 6t Székelyi
megdli. Képzel6dése annyira felingeriilt, hogy azt gondolta,
miszerint Székelyl mar hdzdban van, s az dgytdél a székeket
elrakja, 6t meggyilkolandd, s hogy gyermekei a faluban kol-
dulni fognak. Ily, és hasonlé gondolatok annyira kinoztdk,
hogy egész éjjel nem aludt.

Minthogy Székelyivel vddlott j6 bardtsdgban volt, e ba-
ratsag és sajat szerencsétlenségének érzete kozti belharcz arra
vitte vddlottat, hogy szept. 13 és 14-dik kozti éjjel nejét beret-
vaval megkindlta a végre, hogy nyakat vdgja; mit azonban
neje tenni vonakodott, s6t maga-magat is megolni akarta. Ek-
kor eszébe sem jott Székelyit megdlni, Mdsnap reggel (pénte-
ken) puska nélkiil filidlisaba (Oroszpatakra) ment, hol pedig
dolga nem volt ; visszajovén, neje monda neki, miszerint hivatta
magdhoz a mérnokot az irdnti tandceskozis végett, hogy mi tévik
legyenek, hogy 8 meg ne 6riiljon ; de a mérndk jonni nem akart.
K¢és6bb puskdval kiment a hdzbdl, de mit tett azutdn, & allitdsa
szerint nem tudja; az emberek beszédje utan tudja csak, hogy
a mérnokot meglétte. Erre 6 késGbb feleszmélt annyira, hogy
a mérndk megolése neki mint kdddn keresztiil tiint fel, vagy
ugy, mintha azt dlomba kovette volna el.

A véadlott ng, ki sajat dllitdsa szerint a mérndk nevét
sem tudta, bevallotta, hogy 6 és a mérnok egymdst szerették,
hogy a mérnék 6t irdntai szerelmére leginkabb azon allitdsdval
birta, miszerint férje a zb6i papnéval, ki hozzdjuk is jart, tiltott
szerelmi viszonyban 4ll: hogy els§ alkalommal a hizban senki
sem lévén, a mérnok erével hozta 6t arra, hogy magdt meg-
adja, s osztdn még sajit beismerése szerint, hiromszor toltott



. a mérndkkel szerelmi rézsaidsket, (mibsl kitetszik, hogy gy®-
uyorrel emlékezett vissza az elkivetett biinre.)

Mid6n 14-kén reggel férje hazulrél eltivozott, a szolgalét
azzal kuldé a mérnokért, hogy férje nincs otthon, és j6jjon

0zzd, mert neki nagy baja van; — a mérnok azonban a szol-
galo mondésa szerint jonni nem akart, mert szégyenelte magit
tegnapi megveretése miatt; ekkor § a mérnoknek czéduldr irt,
de az most sem jott. Férje haza érkezvén. ez kiment, § pedig
utdna; hova és mitortént ezutdn, 6 nem tudja; azt, hogy a
mérnok megiletett, csak az emberek beszédde utin tudja, és
kiilonosen akkor tudta meg azt, midén 6k a kocsin mentek,
hova? 6 nem tudja. Arrél, hogy a birét & fojtogatta volna, szin-
tén ncm akart tudni. — Vadlott nd az irdnt kérdeztetvén, hogy
vajjon mi birta 6t a mérnokkeli szerelmi viszonynak férje el6tti
vevallasira? Ennek okdul azt add : hogy a mérnok kivdnataiban
mértéket nem tartott, az a zboi papnévali viszony miatt férjé-
nek megdlését tandcsolta, minek megtiirténte utdn 4t néil ve-
endette volna; vallomdsra birta 6t tovdbb4 férjének szdnalomra
mélto allapota, ki téle elvélasi szandokat is kinyilatko:tatta.

Vidlottaknak a tettet kozvetlen megel6zg és kovets vise-
letSket illetdleg a tanuk kiovetkeziket bizonyitanak:

A vadiott n6 akkor, midén szept. 14-kén reggel a mér-
noknek irt, az agyban fekiidt, és midén a szolgdlé a mérndk
azon feleletével jott vissza, hogy az nem jovend el, vidlott nd
felkelt és 6ltozko:16tt. E kozben jott haza a vadlott puskaval,
és miutin ez megmosdott, nejével egyiitt hazulrél eltdvoztak;
a cselédség azt vélte, hogy vaddszni mennek; azonban a pap-
laktél a mérndknek mintegy 400 lépésnyire levd lakadsahoz
indultak. Utkozben véddlottak Andrejezé méaskép Magyar
Gyodrgygyel taldlkoztak, kivel vadlott szekér vdsarlasrol beszélt,
s ki vallomdsdban megjegyzi, hogy a védlott vele ugy mint
windig eszesen beszélt, és nem tudja hinni, hogy az eszében
legkevésbé is megtévedett lett volna.

Vadlottak a gyilkossdg utdn haza jovén, reggeliztek, vad-
lottnd osztin a titkor elétt megfésiilkodott, és magdra mds
ruhat vett ; vidlott pedig befogatni parancsolt, oly meghagyas.
sal, hogy a kocsi utanok jojjon.

Starosta Maria szolgalé vallomdsaban el6adja, hogy 6,
midén a mérndk meglovetését megtudta, jajgatott, mire a vad-
lott n6 azt monda: ne jajgass oly igen, mert a gyermekeket el-
ijeszted ; vedd magadhoz a gyermekeket és menj velok a faluba;
mit 6 két gyermekkel meg is tett. A nevezett szolgilé meg-
jegyzi méy, hogy vadlottak mind a mérnok haldla elétt, mind
pedig azitan szépen beszéltek; hogy az § altal akkor, midén
vadlottak a gyilkossag elkGvetése elott hazulrdl tdvoztak, tett
abbeli figyelmeztetésre, miszerint reggelizzenek, vddlott né
mond4, hogy mindjart visszajonnek, s osztdn reggelizni fognak.
Midén vadlottak a szomszéd faluba eltdvoztak, vadlott a kis
fiut megcsokolta.

Labancz Andras kantor, a gyilkossag utin a parochidra
ment, hol vidlott n6 monda: kantor, az ur mir meglétie a
mérnokot; 6 erre megjegyzé: elég rosz, hogy tette; vadlott né
pedig azt felelte: a hogyan megtortént, mir masképen nem
lesz. Vadlottak okosan beszéltek, tébolyodott-dgot rajtok észre
nem vett; vddlott szine azonban viltozott.

A gyilkossdag utdn a biré a parochidra jivén, vadlott a
puskdt és fegyverengedélyt annak ajandékképen atadta. Ezutdn
a vadlottak gyalog a szomszéd faluba indultak, magukkal vivén
Julcsa leanyukat. A biré Miczké Gydrgygyel vddlottak utdn
ment oly szandékkal, hogy azokat elfogja. Ulicsra érkezvén,
vadlottat a lelkész hdzdnak udvardban talaltdk, ki kérdezte t§-
liikk : vajjon jon-e kocsija? 6 azon Homonndra akar menni,
magit a szolgabirésignil feljelentendd, mert 6 a mérnokst
meglétte.

Legera Borbala Jaczkovics Bazilné (lelkészné Ulicson)
tanusitja, hogy vadlottak szept. 14-kén reggel mintegy 10 6ra-
kor jottek hozza egy gyermekkel gyalog. Vadlott mondi:
szomoruan jirtunk, mert § a mérnokot puskdbol meglétte; 6
megjegyzé : hogy nem okoson tett; vadlott pedig mondd: hogy
ez azért tortént, mert a mérndk nejét szerette; 6 ismét meg-
Jegyzé, hogy ilyesmi megszokott torténni, mire vadlott felelé:
hogy az fa) neki beliil. Vadlott né e parbeszédet hallotta. Vad-
lott ezutdn irészereket kért, és a szolgabirdi hivatalhoz levelet
irt, mit nejének is felolvasott. A vddlott nd azutdin kavét, vad-
lott pedig savanyu tejet ivott, ez utébbi mondvdn, hogy 6t
igen égeti beliil az, mit tett.

Ebédnél vadlottak keveset ettek, és vadlott kezeit torte,
mendvin: inkdbb égett volna le a hiza, mintsem hogy az tor-
tént, miért nem volt valaki, ki 6t azon szerencsétlenségtél meg-
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mentette, és a puskdt tile elvette volna. Ekkor az ulics-krivai
biré, ki utdnok jott, monda: hogy & el akarta téle venni a
puskat, de vadlott n6 azt nem engedte, az megfogta nyakat és
fojtogatta 6t; mire vadlott n6 megjegyzé: hogy azt 6 ugy
akarta. Az ulicsi lelkészné szerint, vadlottak mindketten oko-
san beszéltek, mint mindig szoktak.

Jaczkovies Bazil ulicsi lelkész és esperes szerint, ki szep-
tember 14-én d. u. 4 érakor azzal hivatott haza a rétrél, az
ulicskrivai lelkész meglstte a mérnokot, midén haza érkezett,
vidlott felszélitsd 6t, hogy gyontatnd meg 6t és nejét; mire a
lelkész azt felelte, hogy azt oly hirtelen meg nem teheti, ha-
nem menjen gyénni a piispokhéz Ungvdrra, vagy hozzon
attol neki felhatalmazvanyt. Nemsokara aztin védlottak befo-
gatvdn, elmentek Ungvarra Miczké Jurkdval; vidlott az asz-
talon hagyott egy levelet, mit az a homonnai szolgabiréi hivatal-
hoz irt?*); vddlotton, ki 6sszefiiggsleg beszélt, tébolyodotisagot
nem tapasztalt, hanem az tiizes volt, azért félt is téle; meg-
gyontatni vidlottakat nem akarta, mert litta, hogy zavarodott
dllapotban vannak, és mert nem tartozott koréhez, az oly nagy
biintéli feloldds. .

Az ulicsi plébdnidn megfordult Hoffbauer Jézsef erdész
mondja: hogy midén vddiottak az asztalndl ilve ettek, 6 is
hozzajuk iilt, a mikor viddlott okosan beszélt. (Folytatjuk.)

CSATSKO IMRE.

Kilonfélék

(Szabolcsmegye a birtsniigy javitdsa tdrgydban) a mult
év végén felterjesztést intézett az igazsdgiigyminiszterhez,
melybenkiemelvén azt, hogy ugya sajit-, mintaz or-zag térvény-
hatésagainak legnagyobb részénél fenndllé borténrendszer, mily
csekély mérvben felel meg a biintetés tulajdonképeni czéljanak,
t. i. hogy a biintényre szabott érzéki rosz a szerzdre visszaes-
8ék, s fGleg, hogy a biinds javuldsa eszkizoltessék,felkéri a mi-
nisztert, hogy a rabok oktatdsa s munkaltatdsara fektetett javité
bortonrendszer életbeléptetését eszkdzolje.

A miniszter a megye kozonségének, koriilbelsl kovetkezd
szavakban felelt: ,,Hazafias 6rommel iidvizlom a megye kozon- P
ségének kivinalmdt, mert meg vagyok gydzidve, hogy mi sem
eredményezheti biztosabban a sziikségelt reformok szerencsés
megolddsit, mintha a valdsitds iranti vagyakban mindnyédjan
talalkozunk.

Hazénk bortoneinek javitisa, korunk azon kovetelményei
kdzé tartozik, melyeket a nemzet erkolesi hitelének koczrizta-
tdsa nélkiil, tovibb nem halaszthatunk.

¥rzem e kotelességnek 4lldsomra nehezeds egész sulyit,
s valamint én, alldsom koveteléseinek ésszes erémmel megfe-
lelni torekszem, ugy biztosithatni hiszem a megye kozonségét,
hogy hazink torvényhozdsa, erkolesi kotelességébdl eredd ezen
feladatanak megolddsiban — mihelyt ezt id6 és kdriilmények
engedik — a kor kdvetelésétsl s a koz varakozis ohajtdsaitol
elmaradni nem fog.«

Kapesolatban a miniszternek ezen hazafias nyilatkozatdval
megemlithetjiik, hogy az orszdgos fegyintézetek ujjz’fszervezé-
sére vonatkozé terjedelmes utasitds, e napokban fog hivatalosan
kozzététetni. i )

(Az angol rendirség fonski dllomdsa,) mely Mayne Rl'cha.rq
balla dltal iiresedésbe jott, Hlenderson ur — el6bb mérndkkari
tiszt, utdbb a bortondk fofeliigyeldjének — kincveztetése dltal
a napokban betdltetett. Kik az uj fondkot ismerik, humanus
embernek mondjik, s komoly gondolkozasit és nyugodtsigdt
dicsérik. Ezel6tt mintegy 20 évvel, egy csapat fegyenczczel s
egy osztaly katondval nyugoti Ausztralidba kitldetett, hogy ott
biinteté gyarmatot alapitson. Ezen feladatdnak befe‘)"ezése tobb
évet vett igénybe. Visszatérvén Angolorszigba, az 0sszes pol-
géri s katonai fegyhdzak féfeliigyel§jévé neveztetett ki.

Eszmetarsitas folytin elmondjuk, hogy a mult hetekben
épen a renddrségi ligy tdrgyiban, egy londoni polg:irgkbél allé
kiildottség ment a beliigyminiszterhez, kilﬁkel ez bovelib be-
szélgetésbe bocsitkozvan, hatirozottan allitd, hogy a bunt?E-
tesek szdmanak szaporoddsa irinti panaszok a]antalanok. Sot
ellenkezéleg, hivatalos adatokbol bebizonyithaté, hogy ma
sincs tobb gonosztevd Londonban, mint ezelétt negyven évvel,
habar oly tetemesen szaporodott azota a népesseg.

" #) Vidlott 4ltal a homonnai cs. kir. szolgabirésighoz irt levélnek
tartalma a kovetkez6: Mai nap Székelyi Istvdn ulicskrivai mérnck ném
négyszeri megszeplositdje, és onéletem fentartdsa miatt, az 6 1elh.|véséru.
ingerlésére (a ndére vagy méséra?) dltalam pugkalové‘s dltal mt'alglo.vet-ett H
a mit teendék végett tettes hivatalnak jelentek. Ex offo, siirgos, stb.
réirva.
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