a tirgyaldsi jegyzokonyv szabdlyszeriileg telvétessék, s
hogy a szitkséges okiratok csatolva legyenek; ez veszidta
felek 4ltal felvett, aldirt és kellgleg felszerelt targyalési
jegyzskonyveket, hogy a bizottmanyi tagok aldirdsdval
ellatva az igtatd hivatalba szolgiltassa. Mindez a biré-
sdgi tagok kozbejottét mulhatlanul megkivénja.

De még més oldalrdl is kell a hétszemélyes tébla
4ltal kimondott elvet megtdmadnom.

Minden jog hatdrozott idopontban kell, hogy ke-
letkezzék. Miként meg van hatdrozva, hogy mikor pe-
relheté be valamely kovetelés, mikor kérheté inarasz-
talé hatarozat folytdn a kielégitési végrehajtas stb., ép
ugy kell, hogy meghatdrozva legyen azon idé, melynek
bedlltdval a mnegjelens fél a meg nem jelent ellenfél
ellen makacssdgi jogot szerez. A feleknek tudni kell,
hogy mely idépontig jelenhetnek meg érvényesen, hogy
mikor szerez a megjelent fél a meg nem jelent ellen
makacssagi jogot. Es ezen idének természetesen hatdro-
zottnak s a felek 4ltal is ismertnek kell lennie, mely
kellékekkel a széban forgé elv 4ltal megdllapitott ma-
kacssigi id6 nem bir, miutdn a tdrgyaldsi bizottmény
egyiittmaraddsa nem egyforma, tarthat az délutdn egy
avagy egy és fél, avagy két ordig, s a felek sem tudhat-
jak elore, hogy meddig marad a bizottmany egyiitt.

Avagy érintetleniil kivdnja a hétszemélyes tdbla az
eddigi gyakorlat altal megallapitott déli makacssdgi
id6t hagyni? Fel — illetsleg dtvehettk legyenek-e déli
12 6ra s 5 percz utdn a makacssigi jegyzokonyvek?
Megtorténhessék ekkor a kikidltds, a jegyzokdnyvnek a
bizottményi tagok 4ltali aldirdsa? Eltivozhassék a ma-
kacssagi joggal élo fél, csak azt rendelvén a hétszemé.
lyes tabla, hogy azon esetben, ha a makacsnak tekintett
fél a bizottmany egyiittlétéig mégis megjelenne, vissza
ne utasitassék, hanem megengedtessék neki, hogy a mar
befejezett s a sziikséges aldirdsokkal elldtott makacssdgi
jeqyzikinyvbe az ellenfél tavollétében védelmét, illetdleg
kérelmét igtathassa?

Correctnek, jogosnak mondhaté-e ilv eljaras? A fe-
leknek egyiittesen kell tédrgyalniok. Ok készitik el a
jegyzokonyvet; o6k adjik azt 4t aldirva s teljesen fel-
szerelve a targyaldsi bizottmanynak; az ¢ jelenlétiikben
gy6z6dik meg a bizottmany arrdl, vajjon a jegyzskonyv
rendben van-e ? a netani hidnyokat dltalok potoltatvén.
A torvény értelmében mindenekelstt egyezkedésre kell
a feleket felszolitani. Lehet-e a torvény ezen rendeleté-
nek oly esetben eleger tenni, midén a felek egymdssal
nem is érintkeznek ? Latja-e ily esetben az egyik fél a
masiknak okiratait, melyek a birdi hatdrozat alapjaul
szolgdlnak? Van-e médjdban ily okiratok felett nyilat-
kozni? Nem kell-¢ a jegyzokonyvet herekesztve atadni
s a birdsdguak bemutatni, ésberekesztettnek tekintheto-e
oly jegyzokdnyv, mely a torvény szerint a feleket meg-
illets perbeszédeket nem tartalmazza? Es nem kell-e
ezen perbeszédeknek egymadssal 6szhangzdsban lennick?
Nem carrikaturdja egy jegyzokonyvnek az, melyben fel-
peres a meq nem jelent alperest makacssigbdl marasztal-
tatni kér, s ezzel homlokegyenest ellenkezileg alperes
védelmsit eldadja, vagy annak eloadhatdsa végett ujabb
targyaldst kitiizetni kér? Nem kell-¢ ily esetben a tdr-
gyalds szabidlyszerii inegtartdsa végett uj tdrgyalasi ha-
tarnapot kitiizni, ini a feleknek tetemesidé — munka —
s koltség veszteséget okoz? S mi volt ily esetben az els6
targyalds? Tdu nem sikeriilt préba, mind gyakran a
szini eloaddst megeldzi? Ilyen tirgyaldsi prébakat a tor-
vény nem ismer. A torvény midr az clsé targyaldstol
megkivinja, hogy az szabdlyszeriileg megtartassék, hogy
annak czélja, u kilesinis jogviszonyok megvitatdsy s
tisztiba hozatala elérettess¢k. Oly tirgvalis, mely az
eljiris szabdlyait annyira sérti, mint ¢z a kérdéses
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esetben torténik, uem mélts a feleket képvisels tigyvé-
dekhez, nem mélté a birésdg tagjaihoz!

Es nem nélkiilozi-e ily eljards a jogos alapot, miutin
— mint fentebb kimutattatott — a makacssagi jegyzo-
kfjnyv felvétele koriili intézkedések helyesen csak akkor
tétethetnek meg, ha a megjelens fél kétségtelen makacs-
sgi joggal bir?

Helyes, jogos ¢ a makacssagi jegyzokonyv fel- és
dtvétele, annak aldirdsa s a fél eltdvozta utdn a késébb
megjelend ellenfélnek megengedni, hogy ily jegyzé-
kényvbe barmily kérelmet is igtasson? A tdrgyalds a
JSfentebbiekkel teljesen be l6vén fejezve, a makacsnak tekin-
tett fél késibbi megjelenése figyelembe tsbbé nem vé-
tethetik.

Végre megegyez-¢ a jogegyenlsséggel az eqyik igy-
ben « déli 12 6ra s 5 perczkor felvett makacssdgi jegyzi-
kinyvet érvényesnek elismerni, mertaz ellenfél a targya-
ldsi bizottmdny egyiittlétéig meg nem jelent, ellenben egy
mdsik iigyben az ugyanakkor felvett jeqyz6kinyvtil a jog-
érvényt megtagadni, mert a véletlen magéval ugy hozta,
hogy ez ligyben az ellenfél a bizottmany feloszldasa elstt
megjelent?

Az itt kifejtett elveken az uj perrendtartas 111.
§-nak azon rendelete is alapulvan, mely szerint a kisza-
bott 6rdn tul még két ora alatt meg nem jelent fél ma-
kacsnak — illetéleg meg nem jelentnek tekintendo, s
ezen rendelettel a szdmos évi valtétorvénykezési gyakor-
lat is teljesen megegyezvén: csak azon hajtdssal fejezen
be jelen értekezésemet, vajha a kiralyi hétszemélyes
tabla valté osztdlya az itt bonczkés ala vett elvet elejt-
vén, hasonlé esetekben az uj perrendtartds fentidézett
rendeletét véltéiigyekben is zsinérmértékiil venné!

KULLEY EDE.

Gyilkossagi eset.
(Vége.)

A biintethetésnek kelléke, a mint az eddig eladottakbol
is mdr gyanithatd, kétféle: targyl és alanyi; az elsé a cseleke-
detben kiilsGleg, az utobbi a cselekvében, benséleg foglaltatik ;
mindkettd a betuddsra nézve kiilonbdzd fokozatokat enged
meg. A tirgyi vagyis kiilsé kellék fokozata attél fiigg, hogy a
cselekedet altal mily értékii jogok sértettek meg, és az mily
mértékben veszélyes dtaldban, vagy bizonyos létezd kiriilmé-
nyek kozt a kozbiztonsigra nézve; s a mint e két feltétel vala-
mely cselekedetnél nagyobb vagy kisebb mértékben mutatko-
szik, anndl nagyobb vagy kisebb biintetéesel fenyithetd az tdr-
gvilag tekintve azt.

Az alanyi, belsd kellék a cselekvének onkényi elhatiro-
zasatél s azon indokoktd] fiigg, melyek azt az elhatdirozdsra
birtdak; s czek lehetnek olyak, melyek az dnkényielhatirozdsra
nagyobb vagy kisebb mértékben hatnak, mint példdul: a ré-
szegséz. elmegvengeség vagy hdborodottsig, ezen dllapotok-
nak nagyobb vagy kisebb mértéke szerint; vagy olyak, melyek
természetoknél fogva a kozbiztonsdgra nézve veszedelmeseb-
bek vagy drtalmatlanabbak; példaul veszedelmesebb, ha valaki
pénzvigybol kész mds ellen erdszakot hasznilni. vagy taldn
gyilkossdgot is elkdvetni, mint ha azt ezerelemféltésbsl, vagy
képzelt aziikség védelembd] teszi; mert az el6bbi indokbdl csele-
kedni mindig, az utébbiakbél pedig csak bizonyos ¢s ritkdbban
eléforduld korillmények kozt van ok és alkalom.

Midén a torvényhozé a biintethet6 cselekedeteknek fajait
és fokozatait meghatdrozza. az emlitett targyi és alanyi kellé-
keknek figyelembe vételével teszi azt. melyek szerintt.i.a
biintethetd cselekvények mind fajra. mind pedig fokozatra
nézve ezymastdl kiilonboznek. S miutin a jogossarazt kivanja,
hogyv mindenki biintetténck foka szerint hiinhidjek. a szerint
kell minden biintethetd cselekvény cllen u biintetést a tirvény-
ben kiszabni, a mint annak nagvobh vagy kisehh biintethetd-
sége azt megkivinja

E mikodés mir e tekintetbél is nagy rehézséggel jir,
mert azemberi tettek elére nem lithaté sokfélescge szerint lehet-
len a tirvényhozénak a biintettek minden fokozatat elre,
mintegy elvontan meghatirozni, ¢s az ahhoz mérends biintetést
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ardnylag kiszabni; ezt csak akkor lehet tenni biztosabban, mi- |
dén mar a biintett minden koriilményével, mint szintannyi mo-
dositvdnyaival, a biré el6tt feltirva van. Nehogy azonban a
biréi onkénynek tigas mez§ engedtessék, mi veszélyt hozé
lehet az egyeseket ugy, mint a kozbiztonsagot tekintve, és pe-
dig a kelletinél akdr sulyosabban, akdr enyhébben biintessen a
biré; médokrél kellett gondoskodni, melyek dltal eszkozdltes-
sék, hogy csak egyediil a blinds, és ez is biintettéhez ardnylag
sem sulyosabban, sem enyhébben biintettessék.

A torvényhozdknak e részbeni igyekezetét tekintve, kii-
16nb6z8 rendszereket tapasztalunk. Ilyenek a biintetések ata-
l4nos, vagy viszonylagos rendszerei; ezek ismét eltérk egy-
mdstél, a mint az egyes biintetteknél vagy meghatdrozzak a
kiszabando biintetésnek legnagyobb és legkisebb fokat, s e tér-
ben az egyes esetekbeni valasztast a bird beldtdsira hagyjak,
mint példdul: az osztrdk biintet§-torvénykdnyv; vagy pedig
csak a bir6 altal kiilonis biintett ellen kiszabhatd legnagyobb
biintetést hatdrozzdk meg, és a birdnak belitdsdra hagyjdk, a
biintettnek koriilményei szerint az ily legnagyobb biintetéstél
a torvényben dtaldnosan kimondott legkisebb biintetésig le-
szallani, mint példdul: az 1843-ki magyar biintetd-torvényja-
vaslat. Lehetséges az is, hogy oly biintets-torvénykonyvben,
melyben tobb fokozatu szabadsig-biintetések elfogadva vannak,
a biréi itélhetés ugy van korldtozva, hogy az a fenforgd eny-
hit§ koriilmények szerint legkizelebbi elsé vagy mdsodik alsébb
foku biintetésre szallhat ala. Igy van ez kiilondsen Francziaor-
szdgban az 1832. dpril 28-ki torvény folyidn. I.. Archiv d. Cr.
Rechts. 1840. 1—2; 1. Mittermeier: die Strafgesetzgebung in
ihrer Fortbildung. Heidelberg. 1843. I1. Beitr. 1. 245. Az ata-
lanos biintet§d rendszer, mely szerint a torvényben valamely
biintett ellen bizonyos meghatdrozott faju és foku biintetés
mondatik ki, és a birénak nincs mas teenddje, mint a torvény-
ben kiszabott biintetést szigoruan a biinds ellen kimondani,
nem helyeselhetd; mert mell§zi a buntetteknek fokozatait, és
jogtalansagra kényszeriti a birdt, azt arra kotelezvén, hogy
nem tekintve a fenforgé enyhitd vagy sulyosité koriilmé-
nyeket, mintegy gépileg alkalmazza a biinds ellen a térvény-
ben kiszabott biintetést.

E hidnynak melldzéseiil a kegyelmezési jog ajinlta-
tik, csak hogy annak hasznalata akaddlyozza az igazsig kiszol-
galtatdsinak gyors menetét, és feleslegessé valand oly esetben,
midén a biinds az alatt, mig ligye a kegyelem zsdmolydhoz jut,
lejebb szallitandd biintetését mar kidllotta.

A wiszonylagos biintetéseknek rendszere inkabb meg-
felel a biintetd joggyakorlat czéljdnak, t. i. hogy minden biinés
az dltala elkGvetett biintett nagysdga és biindssége szerint biin-
hodjék; mert tért enged a birdnak a végre, hogy a biintett

tirgyi és alanyi, kiils6 és bels6é fokozata szerint a biintetést fe- |

lebb emelhesse, vagy lejebb szallithassa. Minthogy azonban
lehetségesek oly esetek is, melyeknél a torvényben kiszabott
legkisebb biintetés is igen szigorunak latszhatik, czélszeriibb-
nek tiinik fel az oly rendszer, melyben csak a legnagyobb biin-
tetés van a torvényben kimondva, és a biré abban, hogy egyes
esetben a legkisebb biintetést is kiszabhassa, nincsen korld-
tozva.

Mint az 1840: 5. térvényczikk dltal kikiilldott orszdgos
vilasztmanynak biintet§ torvénykdnyv javaslataban, és Fran-
cziaorszdgban a fegyelmi vétségeket illetleg. Mitterm. die
Strafgesetzgebung. I. 252. I1. 262—3. Frankhonban 1. Arch.
d. Cr. R. 1837. 23. k.

Igaz ugyan, hogy igy nagy hatalom adatik a birénak ke-
zébe, melylyel emberi gyarldsdagdndl fogva visszaélhet; de itt
a mennyire emberileg lehetséges, mert valami tokéletest e fol-
don alig létesithetiink, e veszélyt harithatja a jol rendezett biréi
szerkezet és eljdrds,a birak tudomédnyossaga, és kiviltképen be-
csiiletessége,igazsdg szeretete, és a mindezeknek ellendreiil 6haj-
tott nyiivinossig; ambsar e mellett sem akaddlyozhatni, hogy
a roszlelkiéi biré, megey6z8dését szinlelve, ne talaljon modot
hamis lelkesiiltségét paldstolni.

Az emberdlésnek (Todtung) két faja emlittetik a biintet
torvénykonyvekben, t. i. a gyilkossdg (Mord), és az agyoniités
(Todtschlagen). Mindkett6hoz tdrgyi tekintetben meukivénta-
tik, hogy valaki mdsnak cselekedete dtal életéts] fosztassék
meg; de alanyi tekintetben kiilonboznek egymdstél., a meny-
nyiben a gyilkossighoz megkivantatik, hogy az emberlés szén-
dékosan, eldre megfontolva s eltokélve vitessék végbe; ha pe-
dig az emberdlés ily eltokélés nélkiil rogton, vagy indulatban
tdmadt szdndékossdg mellett vitetik végbe, példaul: verekedés
kozben, akkor az agyoniités.

Az osztrik biintetStorvény az agyoniités e fogalmdtdl
eltér. Jagerman: Todtschlag. Mittermeier : Arch. d. Crim.
Rechts. 1853: Ergentzungsheft. s. 10. *)

A jelen esetben, mint az eldadottakbdl kitiinik, nem
agyoniités, hanem gyilkossig forog fen, s annak mint tdrgyi,
mint alanyi tényalladéka meg van.

A gyilkossdg ellen rendesen haldlbiintetés van a torvény-
kdnyvekben és pedig olyakban is, melyekben a biintetések ki-
szabdsdnidl a viszonylagos biintetésrendszer hasznaltatik, ki-
mondva, ataldnosan ugy. hogy a biré a fenforgé enyhité koriil-
mények daczdra a haldlbiintetést kénytelelen a gyilkos ellen
kimondani, és a netaldn fenforgé enyhit§ koriilmények folytdni
biintetésenyhités a kegyelemutra van hagyva; mi némi ellen-
kezést foglal magaban, miutdn bizonyos, hogy a gyilkossigndl
is lehetségesek oly koriilmények, melyek a betudhatdsra nézve
kiilonb6z6 fokozatokat alapitanak meg, és melyek, ha figyel-
men kiviil hagyatnak, jogtalan és tulszigoru itéletekre szolgdl-
tatnak okot és alkalmat.

Igy példdul: ki ne ldtna kiilonbséget a gyilkossdgok ko-
z6tt, melyek egyikét egy alfoldi betydr koveti el, ki széles jo
kedvében és vadsdgdban megtamadja a védtelen, 6t nem bin-
talmazé utast, azt megfosztja vagyonatdl nemcsak, hanem
minden szelidebb emberi érzelmet megtagadva, kebelt ldzito
kegyetlenkedések kozt még életétdl is; mdsikat pedig elkiveti
oly egyén, ki a meggyilkolt altal ingereltetett, legszentebb jo-
gaiban megtimadtatott, és hogy mds példit ne emlitsek, a
jelen esetbeni gyilkossdg kozt, melyet vddlottak tudva és elha-
tdrozva kivettek el ugyan, de az embernél természetes és ment-
hetd érzelmek altal ostromoltatva annyira, hogy ezeket az em-
litett rablogyilkossal a biintethetéségre nézve, egy vonalra
allitani, jogérzelmet banté jogtalansdg volna. Tekintve mar a
jelen gyilkossdgi eset elkGvetésének idejét, t.i. 1800. szept.
14-két, mikor még az osztrak biintet6térvény volt Magyaror-
szdgban érvényes, e torvény szerint, kiilonosen annak 1-s6,
5-ik, 13-ik, 52-ik, 134-ik, 136-ik §§-sai, és a biint. prndts
284-ik, 293-ik, 308-ik, 310-ik §§ vddlottak, mint kik az elkove-
tett gyilkossdgban kozvetlen és tettleges részt vettek, haldlra
lettek volna itélenddk; de miutdn a kérdéses esetben tobb fon-
tos enyhit$ koriilmények forogtak fenn, kételkedni sem lehet,
hogy az illet6 torvényszékek altal vidlottaknak megkegyelme-
zése végett tétetett volna inditvdny ; és mds eléfordult gyilkossdgi
eseteket tekintve, igen valészinii, hogy 6 felsége hatdrtalan
kegyelmezési joginal, és a megkegyelmezésre nemes hajlan-
désiganal fogva vddlottakat a halalbiintetés alél felmentette
volna; de a mutatkozott gyakorlat szerint az is igen valdszinii,
miszerint a legf6bb torvényszék a haldlbiintetés helyett, vad-
lottak ellen Gt évi sulyos bortonbiintetésnél szigorubbat ajdn-
lott s illetélog szabott volna.

Miutdn azonban az orszdgbiréi értekezlet dltal késziilt
ideiglenes torvénykezési szabdlyok ,,Biinvddi eljards* czim
alatti részének 9-ik §-ban kimondatott, hogy a magyar torvény
visszaallitdsa el6tt elkdvetett, de még végitélettel el nem don-
tott biinesetek, a magyar biintetd térvények és térvényes gya-
korlat, mint az osztrak biintet§ torvénynél szelidebbek szerint
itélend6k el, és jelen esetben a birdsdgok itéletei ezen szaba-
lyok behozatala utdn hozattak; a jelen biineset is a magyar
torvények és torvényes gyakorlat szerint volt elitélendd.

A magyar torvény kiilondsen a Hdrm. Torv. L R. 15-ik
czime a gyilkosok ellen pallos dltali haldlt rendelt, az 1486¢
51-ik, és ezzel dszhangzélag az 1492: 82-ik t. cz. pedig ah-
hoz, miszerint a gyilkos kivégeztessék, megkivinja, hogy
feltett gonoszsaghdl és megfontolt szdndékbol viteseék véghea
gyilkossdg, s ezek alapjdn a gyakorlat ahhoz, miszerint a ha-
lalbiintetés a biinds ellen kimondathassék, megkivinja, hogy a
gyilkossdg elére elhatdrozott szandékkal és haboritlan ontu-
dattal terveztessék és hajtassék végre. Ha tehat a gyilkossig
felheviilt, ingeriilt, hideg megfontolast és végrehajtdst kire-
kesztd kedélyallapotban vitetik végbe, akkor a haldlbiintétés
helyett mds ideiglenes biintetésnek van helye ; mikor a fenforgé
enyhité és sulyosité koriilményeknek figyelembe vételével a
birdnak boles beldtdsdtol fiigg, a szabadsagot korldtozd biinte-
tésnek tartamdt nagyobb vagy kisebb mértékben meghatérozni,
6s minthogy az 1792: 43. t. cz.-ben a haldlbiintetés hirom évi

*) En a Todtschlogot agyoniitésnek nevezni helyesebbnek tartom,
a mint ezt az osztrdk biintetétorvény felett irott magyardzatomban an-
nak helyén, a 135. §-hoz ® alatt, és mdr ,A biintetésjogi elméletek* czimii,
1848-ban megjelent munkdm elészavdban is megjegyeztem ; mert ez felel
meg sz6tdrilag is a Todischlagnak, és mert e faja az emberslésnek leg-
gyakrabban f6be, agyba, vagyis agyoniités dltal eszkizoltetik.
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bortdnbiintetéssel azonosittatik, gyakran megtorténik, hogy
oly esetekben, midén a fent el§adott kellékek hidnya miatt ha-
lalbiintetésnek helye nem lehet, azonban a betudhatdsnak mégis
oly foka mutatkozik, miszerint a vidlottat biindsnek kell ki-
mondani, a halédlbiintetés helyett hirom évi bortonbiintetés
szabatik.

Enyhit6 koriilmények a jelen esetnél mindazok, melyek a
vidlottak cseiekedetének psychologiai indokoldsinal eléadat-
tak, és melyek Gket a magdban szornyii tettnek végbevitelére
inditottak, 6sztonozték. Sulyosité mindkét vddlottra nézve az,
hogy botrinyos médon kovették el a gyilkossigot; véadlottnal
pedig kiilonosen, hogy ¢ mint lelkész nem irtddzott gyilkossdgot
elkivetni, és hogy 8 annak elkovetésében kozvetleniil f8 és tevé-
keny részt vett, és hogy a meggyilkoltra kétszer 15tt; vadlott-
nére nézve killondsen sulyosité az, hogy & ingerelte vidlottat a
gyilkossignak kozvetlen végbevitelére, annak elkdvetésénél
tevékeny segédkezet nyujtott, s ezek szerint § nemcsak biin-
részesnek, hanem biinszerzének is tekinthetd.

Ezek figyelembe vételével alig mondhatni hibisnak ama
véleményt, mely szerint viddlottak a gyilkossig elkovelését
illetgleg egyarant biindsoknek nyilvdnittatnak; a minthogy
mir az elsé birdsdg (a zemplénmegyei tirvényszék) is, hol
1861. nov. 22-én hozott itélet altal vadlott két és fél évi, vad-
lottné pedig hdrom évi szigoru rabsagra itéltetett, ugy latszik,
e nézetben volt, és vddlottnst azért itélte nagyobb biintetésre,
mert azt hdzassdgtorésben is biindsnek kimondotta. Miutdn
azonban a kirdlyi 1tél§ tdbla 1862. méarczius 8-an hozott itélet-
ben vadlottndt a hdzassdgtorési vad aldl, minthogy az egyediil
vidlottné vallomédsdn alapult, s annak e miatti megfenyitése
senki dltal sem kéretett, felmentette, vddlottakat egyenlé mér-
tékben taldlvan biindstknek és a tett fontossdgdt tekintvén, az
elsd birdsag 4ltal kiszabott rabsigbiintetésnek tartamdt, a ma-
gyar torvények és torvényes gyakorlatnak szelleme szerint
mindkettdnél egyarant harom évre szabta, s ezen biintetést a
hétszemélyes tabla — a kirdlyi itélé tdbla részérél elfogadott
indokok dltal indittatva, — helyben hagyta 1862. junius
26-dikén.

A jelen eset vizsgdlatdnal végre még e kérdés meriil fel:
mi lehetett oka annak, hogy a mérndk litvin az Gt fenyegetd
veszedelmet, azt megel6zni, magatél elhdritani nem igyekezett?
Minek okdt vagy abban taldlhatjuk, hogy miutin a mérndk a
vidlottné 4dltal a férje elétt tortént nyilatkozatokrél tudomids-
sal nem birt, bizott a kozte és vidlott kozt 1étezett barati vi-
szonyban, s ennélfogva hihetéleg nem tartotta vddlottat ké-
pesnek arra, hogy irintai fenyegetését teljesitse, s Gt meglgje;
vagy pedig abban, hogy a mérnok biindssége tudataban magét
teljes elszdndssal dtengedte a kérlelhetleniil boszulé Nemesis
azigordnak. CSATSKO IMRE.

Kilonfélék
(A budapesti iigyvédi egylet) f é. mdrczius 2. és
7-én tartott zdriiléseiben a ,birol szervezeti alapelvek®
targydban keletkezett rendes iilési munkalat 5. 6. 7. 8.

9. 10. és 11-ik pontjai egyhangulag elfogadtattak, csakis
az 5. pont c¢) kikezdése mddosittatott, a mennyiben a |‘
kozgyiilés csakis egy fellebbezési forumot dllapitvan |
meg, az érdemben itélo harmadbirésdgot elvetette s he- |
lyette egy kizdrdlagosan semmitis leqfébb torvényszék l
feldllitdsat javasolta. Az 0sszes megdllapoddsok szer-

kesztése és a jegyzdkonyv hitelesitése végett egy Sdr- ‘
kany Jozsef, dr. Siegmund Vilmos, dr. Kiornyey Ede és |
Pisfay Karoly urakbdl 4llé bizottmany kiildetett ki, |
egyszersmind utasittatvan Sdrkdny, dr. Siegmund és |
Pisfay urak amegaillapitandé munkdlatot az igazsigligyi .
miniszter urnak kiildottségileg figyelembevétel végett
bemutatni. Végiil dr. Brode ur inditvanydra dr. Sieg-

mund Vilinos urnak buzgé miikidéseért az egyletben

egyataldban ¢és kiilonisen a negyedik szakosztilyban a

kizgyiilés koszinete jegyzokonyvileg fejeztetett ki A

szerkeszt6 bizottindny munkdlata a kovetkezd :

A ,,Budapesti tigyvédi egylet kozgyiilési tArgyalis
ald vevén az egylet rendes iilésének ,,a birdi szervezeti
alapelvek®  tdrgydban felterjesztett munkdlatit, az

186Y. ¢évi januir 31.én és folytatva februdr 2. 7. 14, 21.

és 28-4n, ugy mdrezius 7-én tartott kdzgyiilési iiléseken
kovetkezo elvi megdllapodédsokra jutott:

1) Bir6i tisztségre csak oly egyén lenne alkalma-
zandd, ki a jogi tantdrgyakat vagy valamely honi, vagy
kiilfsldi egyetemen, s utobbi esetben is a hazai tételes
torvényekct okvetleniil honi egyetemen, — vagy pedig
egy¢b felssbb hazai tanintézeten a torvényileg meghata-
rozandé idétartam alatt rendesen hallgatta; — az 4l-
lamvizsgdt mindenesetre a hazdban sikeresen letette,
ezutdn hdrom évig birésigndl vagy iigyvédnél gyakor-
latilag miikodik, a gyakorlati évek utdn pedig annak
igazoldsdra, hogy elméleti ismereteit gyakorlatilag is
képes érvényesiteni, masodik 4llami vizsgdlatot siker-
rel tesz. )

2) A biréi 4lldsok a) mind az elss, mind a felsébb
birésdgokndl kormanyi kinevezés utjan toltessenek be;
— b) mint életfogytiglan tarté dllami tisztségek anyagi
gondoktdl felments fizetéssel legyenek egybekitve; az
elsléptetés pedig a képesség és érdem figyelembevételé-
velrendszerint a szolgédlatiidghez képest torténik; — c)
a kinevezett bird, biroiitélet folytan torténends elmozdi-
tds és sajat kérelmén alapulé athelyezés vagy nyugal-
mazas esetét kivéve, elmozdithatlan és 4thelyezhetlen
legyen.

3) A szervezés életbeléptetésénél a birdi dllomdsok
egyelore rovid ideiglenességgel lennének betdltendok.

4) A torvénykezés a kozigazgatdstdl teljesen el le-
gyen kiilonitve.

5) A kozségi biraskodds megsziintetése mellett ho-
nosittassék meg a békebirdk intézménye. A békebirdk,
mint bizalmi férfiak, bizonyos torvényileg meghatdro-
zand6 idgszakokra valasztassanak.

6) a) Elsé folyamodésilag rendszerint tdrsas biré-
sdgok itéljenek, kivételesen pedig, a torvény rendelte
hatdskorrel, — kirdlyi egyes birdk; — b) mdsodbirdsa-
gul lehetoleg nagy szdmban keriileti fotorvényszékek
szerveztessenek, melyekhez az elsg birésdgok eljdrdsa
elleni semmiségi panaszok elintézése is tartozék ; — c)
Budapesten egy Magyar- és Erdélyhonra kihaté ha-
tdskorrel felruhdzandé semmité torvényszék szerve-
zendo.

7) a) A valto és kereskedelmi iigyek, valamint a
kereskedsk csodjel elsé birdsagi elldtdsdra Budapest
szdmdra egy kiilon szakbirésag szerveztessék; egyebiitt
pedig ezen iigyekben az elsé birdsidgot az illetd tarsas
birésagok kiilon osztdlyai gyakoroljdk; b) ezen birdsd-
gokndl kereskedok mint szakérté birdk, azonban legfo-
lebb egy harmadrésznyi szdmban, alkalmaztassanak s
ezek, a kereskedelmi kamardk ajanlatéra, bizonyos meg-
hatarozand¢ idgszakra neveztessenek ki.

8) Ott, hol erre sziikség van, a tarsasbirésigok
kiilon szakosztalyai a tengerészeti és bénya-iigyekben
is, tengerészeti és banyajogi szakbirak alkalmazdsa mel-
lett birdskodjanak.

9) Mindezen iigyek mdsodbirésagként torténendo
elbirdldsa a keriileti fotorvényszékeknél, kiilon legfolebb
harmadrésznyi szdamban kereskedsi, illetve tengerészeti
és banyajogi szakértokbsl alakitandé szakosztilyokra
bizassék.

10) Sulyos biinvddi esetek felett, ugyszintén politi-

- kai és sajtévétségekben is eskiidtszékek 1téljenck.

11) A szervezendo birésédgok teendsi kizé a szoros

~értelemben vett igazsagszolgaltatdsiakra, illetileg birds.

koddsiakra szorittassék, és a tobbi birésigi teendok —
hirésdgi feliigyelet és felelosség terhe alatt, — &ndllé
kozegekre, jelesen a nem peres iigyeck ellitdsa (kivéve a
gydmi és telekkonyvi iigyeket,) a kozjegyzikre, a vég-
rehajtdsok foganatositdsa pedig kiilon szervezendd bird-
sdgi végrehajtokra bizassék.
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