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Kiilonosen roszalandé azonban azon szokas, hogy
némely torvényszékeknél megkivénjdk, miszerint azon
iigyvédek, kik csédperiigyeléségekre aspirdlnak, azt az
illeté elnoktol és iilnokoktsl kérjék.

Ez egyrésat lealacsonyitdsa az iigyvédi tekintély-
nek, de mésrésat veszélyes is lehet, mert néha hitelezék
kijitszdsdban oOntudatlanul magdt a torvényszéket is
biinrészessé teheti.

Tudjuk ugyanis, hogy ndlunk, hola jé lelkii hitele-
z6knek alvégrehajtdsok dltali megroviditése oly gyakran
szokott napirenden lenni, a csddiilet megnyitdsakor a
periigyelének van csak mddjaban és 4ll kotelességében
az ilyen 4lvégrehajtdsok elleni felfolyamoddsok és sem-
miségi panaszok 4ltal a hitelezok jogai felett 6rkodni.

Ha teh4at a torvényszékek, feledve ezt, azon meg-
gondolatlansdgot kiovetik el, hogy azon tigyvédet, a ki,
épen tudva, hogy ¢z vagy amaz cs6dot kér maga felett
nyittatni, jelentkezik, és kéri magdt periigyelsiil kinevez-
tetni, ki is nevezik, kénnyen azon helyzetbe jut, hogy a
nélkiil, hogy gyanitand, segédkezet nyujt a jélelkii hite-
lezok megroviditésében.

Mert torténhetik, sét a leggyakrabban ugy is van,
hogy azon iigyvéd, ki ez vagy amaz csédben periigyelové
kéri magéit kinevestetni, épen a bukott iigyvédje vagy
jo6 baritja, s azért, ha ezt elérni sikeriil neki, olyan mu-
lasztdsokat tehet, ldtszélagos iigybuzgdsdg mellett is,
melyek az ily 4lvégrehajtdsok megsemmisitését utébb
aztdn lehetetlenné is tehetik.

Ezen mdd pedig igen sok helyen divatozik, s ha a
térvényszékek attél onkényt newmn térnének mielsbb el,
sziikségessé teendi, hogy azigazsdgiigyminiszterium ren-
deletileg vessen véget e veszélyes jatéknak, mely masok

vagyonat teszi koczkdra. Dr. FRIEDMANN BERNAT,
ugyvéd.

A szabadsagbiintetésekrdl Poroszerszagban.
(Folytatds és vége.)
Az 1850. btétnykonyvi javaslat feletti orszaggyii-
1ési tandcskozds kozben a 2-ik kamra bizottmanydnak

jelentésében felhozatott *) hogy a becsiiletvesatés gyak-
ran érzékenyebb, mint a mérsékelt szabadsdg vagy péna-
biintetés, és hogy e tudatot a torvényhozasnak szildrdi-
tani és terjeszteni, nem pedig tompitani és gyengiteni
kell; ezt cselekszi pedig a térvényhozé, ha e kérdésnek
eldontését, hogy mi legyen biintett vagy vétség, egye-
diil a szabadsdgbiintetésnek hosszabb vagy rovidebb
tartamardl teszi fiiggsvé, és az azzal kapesolt becsiilet
beosztast vagy hatdrozdst nem veszi figyelembe.

Nem ldtszott mégis czélszeriinek mindoly tetteket,
melyekkel abecsiilet-jogoknak ideigleni korldtozdsa van
kapcsolva, biintettekké jellemezni, mert, miutdn a biin-
tettek felett itélni az eskiidtszékeknek feladata, azdltal
amaz esetekpnek szdma, melyek az eskiidtbirésagok ille-
tésége ald tartozndnak, szerfelett szaporodnék; minél-
fogva a bizottmény a btétnykonyvi javaslatnak ezirénti
részében,mely szerint oly tettek, melyek a polgdri becsii-
letnek végképeni elveszté:ét vonjék maguk utdn. biin-
tetteknek, oly tettek pedig, melyek a polgéri becsiilet-
jogoknak csak ideigleni megszoritdsit vonjdk vagy
vonhatjdk maguk utdn, vétségeknek tekintessenek, meg-
nyugodott.

A becsiiletvesztést illetoleg a 2-dik kamrai bizott-
mdnynak jelentésében mondatik, hogy e szénak becsiilet
hat kiilonboz értelme van. Az alatt értetik: 1. Az dllam
4ltal biztositott polgari jogoknak foglalatja és élvezete.
2. Amaz elismerés, mely a személyi érdemnek a kozvé-
lemény 4ltal a jé hirben és névben megadatik.

A becsiilet elss értelemben lehet csak abirdi itélet-
nek és biintetésnek tdrgya. :

A biintetés gyandnt bekovetkezd becsiilet-elvesztés-
nek, ha mégis ily féle biintetés elfogadva van, lehetdleg
meg kell egyezni a masodik értelemben vett becsiilet-
nek elvesztésével; a térvényhozdsnak feladata tehdt ugy
jarni el, hogy a becsiilettoli megfosatdst csak ott ren-
delje el, hol az az elitélttol mar a kozvélemény 4ltal is
elvonatik.

*) Verhandlungen der 1-ten und 2-ten Kammer iiber die Entwiirfe
des Strafgesetzbuches fiir die preussischen Staaten etc. Berlin. 1851,

a foly6 jobb partjdn pedig 6ridsi tiiz bokréta ropiilt fel, a csil-
lagos ég felé.

A tiizi jaték utdn a vendégek az utczdkon fel-ald hullimzé
embertomegeken keresztiil hatolva még egyszer az iinnepi csar -
nokba vonultak, vig poharazdssal fejezvén be az estét, mely
valéban egyike volt a jogdszgyiilés legfényesebb mozzanatainak,
s melyrdl még sokd meg fognak emlékezni azok, kik abban részt
vehettek.

Aug. 29. reggel hosszu sorban siettek a jogdszvendégek
az indéhdzhoz, kocsit csak az kaphatott, ki mar tegnap gon-
doskodott rola. Mi Kkitiizott utiterviinket hiven megtartani
szandékozvin, mindenekel6tt Carlsruhéba mentiink, nem 4llvan
meg Bruchsalndl — melynek hires magdnelzdrdsi bortonét
kiilonben mdr taval litogatim meg — s miutdin a legyezd-
alaku vérost keresztiil-kasul bejirtuk, még az nap délutdn
Baden-Badenbe, az eurdpai hirii fird6helyre értiink. A vdroska
valéban példényképe a tisztasdgnak, ritka szép fekvése miatt
méltdn egyik legelsd fiirdGhelynek tekintetik, 4mbdr legtobb-
nyire nem meleg gydgyvize miatt, hanem undok jitékdiihbsl
latogattatik. A pazarul kidiszitett jitéktermek déltsl éjfélig
zsufolva tele vannak finom 6ltSzetii uracsokkal és nékkel, kik
egyméssal vetekedve szotlanul szérjak a vert aranyat s eziistot
a végzetszerii z6ld asztalra. 3—5000 frank, vagy rubelnyi egyes
betétel és veszteség fol ee tiinik, a bankdrok bamulatos egyked-
viiséggel s elegantidval huzzdk be vagy dobjik oda az aranyo-
kat és eziistpénzeket.

Baden-Badenbdl mdsnap a csendes Freiburgba, Baden
nagyherczegség misodik egyetemének meglitogatiséra, utazank.
Tanuldsra Freiburg tin még alkalmasabb mint Heidelberg,
mert nincs itt annyi alkalom oly sokféle szérakozdsra, mint
Heldglbergben; de azért az idegenek mégis inkdbb Heidelberget
keresik fel, mig Freiburgot csak nem kizarslag belfsldiek l4-
togatjak. A legkizelebb lefolyt tanév nyiri felében mindsssze

265 tanuld volt beirva, koztiik 228 bel- ¢ 37 kiilfoldi, 133
(katholikus) theologus, 52 jogdsz, 45 orvos és gydgyszerész,
35 cameralista bolesész és nyelvész volt. A hittani karban 6
rendes, 1 rendkiviili s 1 magantandr, a jogi karban 7 rendes, az
orvostudoményiban 10 rendes, 4 rendkiviili és 3 magdntandrral,
a bolesészeti és dllamtudomdnyi karban 9 rendes, 5 rendkiviili
és 2 magdntandr ; tehdt az egész egyetemben Gsszesen 48 tandr
tartott eladasokat.

Freiburgbdl Baselbe innen aug. 31-én Schaffhausenbe a
rajnai vizeséshez, s ezutdn Constanzba mentiink, az utdbb neve-
zett vdrosban tdbbek kdzott a Huss-féle emlékkovet is meg-
szemlélvén. Szept. 1-én a nagy bodeni tén dtkelve Lindauba s
innen gyorsvonaton vissza Miinchenbe érkeztiink. Szept. 2-4t
Miinchenben, 3-kat Salzburgban t5ltottiik, 4-én a legremekebb
idgjardsban a Konigsseehez kirdndultunk s még az nap éjjel
Linzbe jovénk, honnan mdsnap a regényes Dundn le Bécshe
és szept. 9-én haza tértiink.

Hogy ily szellemi eszmecserére rendezett gyiilekezések a
tudomdny elémozditisdira folotte alkalmasak, tobbek kozott a
német jogdszegylet ez idei (8-dik) nagygyiilése ismét fényesen
igazolta, s azért sajit hazal jogunk fejlesztése szempontjdbdl
kivdnjuk, bérha az orszdgos magyar jogészegylet eszméje mie-
16bb, inkdbb ma, mint holnap megvalésuljon. Egy pontra azon-
ban kiilonosen kell iigyelniink, midén a magyar jogdszegylet
alakitdsahoz fogunk, arra t. i. : hogy egészen tisztdba jojjiink,
annak czélja- s feladatdrdl, ez pedig csak akkor lehetséges, ha
mindjdrt elére kijelentjiik és szigordan meg is tartjuk azt, hogy
tandcskozdsainkbdl el§szor minden politika, és mdsodszor minden
azokhoz nemérté ember kizdrva marad. A tervozett magyar
Jogdszegylet sem lesz torvényhozé testiilet, de mindenesetre
olyan lesz, melynek véleményét az orszdggyiilés nemesak nem
hagyandja figyelmen kiviil, s6tinkdbb azt nagyon is szivesen
adoptdlandja, mert tudni fogja, hogy az higgadt megfontolds,
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A 2.ik kamrai bizottmdny a legalsébb foku fegy-
hézbiintetéssel is a polgéri becsiiletnek elvesztését, ama
nézet ellenében, mely szerint a polgari becsiilet elvesz-
tését csak az ot és tobb évig tarté fegyhdzbiintetéssel kel-
lene kimondani, &sszekapcsolanddénak vélte; hogy igy a
fokiilonség a fegyhaz és atobbi szabadsdgbiintetések kozt
meglegyen, s pedig annél is inkdbb, minthogy a javaslat
csak oly biintetheté cselekvényeknél rendeli a polgari be-
csiiletnek elvesztését, melyek aljas érziiletbél szdrmaznak ;
ott pedig, hol ez irdnt kétség tdmad, a biréra hagyja
annak meghatdrozdsit, vajjon az egyes esetben mutat.
koz6 indokok szerint fegyhdz (hol t. i. aljas érziiletbol
ered a tett), vagy mds szabadsdgbiintetés, mint bezdrés
vagy fogsdg alkalmazandd-e?

A 2-ik kamrai bizottmany egyszersmind abbeli
nézetét nyilvanitd, hogy a fegyhdzbiintetések szigorat
a kozigazgatds utjin valtoztatni nem szabad, és hogy ha

" szdndék volna a magdny rendszerii fogdékat behozni, ez

a torvényhozds utjdn torténjék, s ezutdn volna megsza-
bandd az ardny is, mely szerint aztdn a szabadsdgbiin-
tetés tartama roviditessék.

Mittermajer az 1851-ki porosz btétnykdnyv feletti
birdlatdban *) hidnynak mondja, hogy nincsen megem-
litve, vajjon a szabadsdgbiintetéseknél melyik borton-
rendszer vétetett alapul, a magdny-e vagy kozos; mert
a magény bortonrendszernél a biintetés tartamét leszal-
litani kell.

Ha a népnézetet kovetve a torvényhozo becsiilet-
vesztést is csatol a tobbi biintetésekhez, akkor Mitter-
majer két féle szabadsdgbiintetést elegendonek tart; az
cgyiket, mely becstelenitd, s a mdsikat, mely nem az;
a becstelenits oly tetteknél hasznaltassék, melyek aljas
indokbdl szdrmaznak; tehdt az: vajjon a szabadsdg biin-
tetés becstelenits legyen-e vagy nem, ne fiiggjon a biin-
tetésnek idotartamdatdl, mert lehetséges hosszabb idejii
szabadsdgbiintetés oly biintettnél, mely nem aljas indok-
bél szdrmazik, péld. agyoniités biintelen nagy ingeriilt-
ségben,

*) Archiv des Crim. Rechts, 1851-ki folyam. 43—71, L.

Felemliti Mittermajer ,hogy az ujabb tsrvényho-
zdsok a fegyhdz és fogsdgbiintetés kozt még egy har-
madik faju szabadsigbiintetést is elfogadnak, melyre
hosszabb idejiiszabadsdgbiintetésre érdemes biinhonezok,
becstelenité hatds nélkiil itéltessenek. Ilyen hatdsu sza-
badségbiintetés Poroszhonban a bez4ris.

Nem helyesli Mittermajer azt, ha politikai biinhon-
cz6k kozonséges aljas indok 4ltal vezéreltetett biinhon.
czokkel egy intézetbe (fegyhdzba) zdratnak el; mert
fogalom zavar timad a népnél, ha ily kiilsnb6z6 indo-
kokbél biinozott foglyokat 1t egyiitt a fegyhdzban, és
mert azdltal a kozonséges biinosoknél a fegyhdatdl,
mint becstelenitotsli félelem csokken.

Hogy az 1851-ki porosz btétnykdnyvnek, mar elfo-
gadtatdsakor elismert hidnyait anndl biztosabban javi-
tani lehessen, a jogligyl miniszter 1851. okt. 22.én a
birésdgokhoz és allamiigyészségekhez rendeletet bocsa-
tott ki, miszerint oly eseteket, melyek folytdn a térvény-
konyv javitdsdnak szitksége mutatkoznék,feljelentsenek.

E rendeletnek eredménye az lett, hogy a kormény
mar 1853-ban a btétnykonyv 56., 219. és 240. §§-ainak
mddositdsit ajdnlotta, mi, valamint a 250. §-nak inditv4.
pyozott, mddositdsa is elfogadtatott, és a biintetésnek
leszakitdsa enyhité koriilményeknek jelenlétében meg-
engedtetett *).

Az emlitett miniszteri rendelet folytdn beérkezett
tuddsitdsok majdnem egyhangulag mondjik, hogy a
btétnykdnyv rendszeres osatdlyozdsa, a fogalmaknak
megdllapitdsa, s a kiilonb6z6 biintettek elleni biinteté-
seknek viszonlagos fokozata 4ltal minden méltdnyos
kivanatnak megfelel ; mdsrészt a jelentések ugy nyilat-
koznak, hogy a biintetéseket tobb tekintetben enyhiteni
és némely biintetteknél a qualificatiét megszoritani
sziikség.

Miutdn a tapasztalat azt tanusitotta, hogy az uj
btstnyben elfogadott hosszabbiddtartamu szabadsdgbiin-

#) L. Verhandlungen der 1-ten und 2-ten Kammer, und der beiden
Hiuser des Landtages iiber die Entwiirfe an den Abinderungen und
Erginzungen des Strafgesetzbuches fiir die preussischen Staaten. Ber-
lin, 1856.

alapos tanulmdnyozds, tudomdnyos kdzmeggy6z6dés eredmé- !

pye! Igy készitjilk majd el6 a jo torvényeket, s nem fogunk :
genkit sem elhamarkodédssal vddolhatni. — Hogy a német

jogdszegylet mily egyszerii médon iparkodik kitiizétt feladata-

nak megfelelni, azt mutatjdk aldbb kovetkez§, rovid 11 §-ba

foglalt, alapszabdlyai.

A német jogdszgyiilés alapszabdlyai.
1. §.

A német jogdszgyiilés czélja: él8szévali eszmecsere és sze-
mélyes érintkezds dltal egyetértést létesiteni a német jogdszok
kozott, a polgdri magdnjog, a torvénykezési rendtartds és a
biintet6 jog terén mind nagyobb elismerést ezerezni az egysé-
ges fejlédés kovetelményeinek , kijelelni azon akadélyokat,
melyek ezen fejlédést hdtraltatjdk, és oly inditvdnyok irdnti

megegyezést eszk6zolni ; melyek jog egységének fejlcsztésére |

alkalmasak.

2. §.

A német jogiszgyiilésszabdly szerint évenkint gyiil egybe;
mindaziltal fel van hatalmazva az 4llandd bizottsdg, miszerint

czélszeriiségi okokbdl a jogdszgyiilés isméti egybehivdsdt kivé- |

telkdp az utolsd Osszeiilését kovetd mdsodik naptdri évben
eszkozolje.
3. §

Tagjai lehetnek anémet birdk, dllamiigyészek, ligyvédek -

és kozjegyz6k, a torvényezéki iigyészi és kozjegyz8i gyakor-
nokok, Ugy ezintén mind azok, kiket sajdt hazai torvényeik a
birdi, iigyészi vagy kozjegyz6i hivatal gyakorldsdra képesite-
nck; tovibbi a német egyetemek tandrai, a tudds tdrsasagok
tagjai, a jogtudorok és végre a kozigazgatisi hatésdgok jog-
tudé tagjai.

4. §.

A tagsdg a tagedgi jegy atvételével kezd8dik. Feljogosit
pedig a tandcskozdsokba s a szavazdsban vald részvételre.

5. §.

Az egyleti tagok évi jaruléka két tallér, mely minden év
kezdetétdl szamitandd 4 hét alatt fizetendd, ellenkez$ esetben
ez Osszeg rajta postaelSleg utjin megvétetik. ITa valamely tag
a postaeléleggel terhelt levelet el nem fogadja, gy ez vildgos
kilépési szdndéknak tekintetik. — A jogdszgyiilés helyén vil-
tandé bejelentési jegyért egy tallér fizetendo.

6. §.

A német jogdszgyiilés nagyiilését rendszerint osztdlyiildsi
tandcskozményok eldzik meg. E czélbél a tagok dnkénytes be-
jelentései altal kovetkezd négy osztdly képeztetik:

1. A polgdri maginjog, kiilonosen a kotelmi ¢és zdlogjog,
az elméleti jogtudomdny és a gyakorlati kiképeztetés szdmdra.
2. A kereskedelmi, vilto-, tengerészeti éa nemzetkozi jog szd-
mdra. 3. A biintetdjog, biintets eljirds és a bortoniigy szdmdra.
4. A torvénykezési szervezés és rendtartds szdmdra.

Az osztdlyok magok vélasztjik elndkiiket, jegyzdjiiket és
eléaddjukat. s mihelyt egyes tirgyak folotti tandcskozdsaikat
befejezték, ezekrdl a nagyiildsnek (7. §.) jelentést tesznck; in-
ditvdnyaik irdsban adanddék be. Mindep osztdlyban csak azok
szavaznak, kik magukat az illet§ osztdlyba clére bejegyeztették.

Az osztdly 0Osszes hatdrozatai a nagy iiléesel kozoltetnek.
Bivebb meghdnyds és eldontéds ald az illeté hatdrozatok csak
akkor bocsdttatnak a teljes iilésben, ha ezt az illeté osztilyok
inditvdnyozzak, vagy ha legaldbb tiz tag kivinja, és a teljes
iilés elhatdrozza. Azon kérdés irdnt, vajjon a legaldbb tiz tag
altal inditvinyozott teljes iilési eldontésnck hely adandé-c vagy
sem, 8208 csak az inditvinyozé és az eléadd kérhet.
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tetések folytan a fogddk a foglyok befogaddsdra elégtele-
nek voltak, az 1855-ki orszaggyiilésnek 2-dik kamrija a
kormanynak megfontolasul ajinlottaakivetkezd kérdést:
vajjon a szabads4gbiintetéseknek szigoritdsa folytdn esz-
kozlends rovidebb idére szoritdsa nem volna-e alkalmas
eszkoz a biintets intézeteknek kiiiritésére?

A kormény a szabadsigbiintetés szigoritdsa ellen
nyilatkozott, mert a biintetésnek ideje alatt hasznalt
szigoritdsok a biinhdncz javuldsit gatoljak, azt makacs-
cs4, elkeseredetté teszik, és a biinbdnatot akaddlyozzdk.
Szigoritdst, példdul : testi fenyitéket haszndlni oly biin-
honcz ellen, ki a fogddban magdt jél viseli, és a red mért
munk4t pontosan teljesiti, ellenkezést foglal magdba —
és boszura mutat.

A négy év folyamaalatt nyert adatok alapjdn azon-
ban a kormdny 1855-ben a btétnykonyvek javitdsit
inditvdnyozta, miszerint a fegyhdzbiintetésnek a 10-dik
§-ban meghatdrozott 2 évi minimuma 1 évre leszéllitas-
sék, 27. §-ban az eddigi srabadségbiintetés enyhitessék,
és némely biintettek fogalma pontosabban koriilirassék.
A fegyhdzbiintetések egy évrei leszéllitdsat a kormdny
igazolhatni vélte az dltal, hogy a birésdgoknak elegendd
itélhetési tér van engedve, minélfogva a biintettnek
megfelel biintetést kiszabhassa, és hogy az egy évi mi-
nimum csak a kénnyebb biintettekre van szdnva.

A 2.ik kamra bizottmdnya a fegyhdzbiintetésnek
egy évrei leszallitdsit azonban el nem fogadhaténak
nyilvénitotta, mert a leszdllitdsndl az egész biintetés-
rendszert, 4tvizsgalni, és minden egyes biintettnél meg-
birdlui kellene, vajjon annak ténydlladéka az illets biin-
tetésnek leszallirdsdt megengedi-e; mert az enyhits
koriilményeknek tobh esetrei kiterjesztésével, ezeknél a
biintetés igy is enyhiilni fog; mert a biintettek szdma
szaporodott, és mert a birdk az enyhébb biintetésre ugyis
hajlandsk.

A bizottmdnynak e nézetét a 2-ik kamra elfogadta
még azért is, mert a btétnykonyv dtvizsgalatdra hidny-
zik még elegendd tapasatalati adat, és mert elv gyandnt
lehet elfogadni, hogy, miutédn atérvények az életre hat-

nak, ennek viszonyai azok szerint képzédnek; a torvé-
nyeket 4ltaldban, és kiilonosen a rendszereseket minél
kevesebbet kell viltcztatni.

A 2-ik kamrdbani tandcskozds kozben Simono jog-
ligyi miniszter ugy nyilatkozott, hogy a kormdny a 2-ik
kamra bizottméanyanak javaslatdval egyetért, tehdt hogy
a fegyhdzbiintetésnek 2 évrdl egy évrei leszallitdsatol
elall, mi 4ltal az ez irdnti tovabbi vita feleslegessé valt.

Az elsé kamra bizottmédnyédnal a tobbség a szabad-
sdgbiintetések szigoritdsa mellett nyilatkozott, mert a
fogdédk 4llapota inkdbb kedvezé a biinhoncznek, mi
okozza, hogy a fogddk tulterheltek, és csak a szigorit4-
sok 4ltal lchetne eszkdzolni, hogy a fogddk elegendo
elijeszté és a biintettektol tartéaztats erével birjanak.

A fegyhdzbiintetés legalsébb 2 évi fokdnak 1 évrei
leszallitasat illetsleg megjegyzi az 1-s6 kamrai bizott.
mény, hogy tudnikellene kiilondsen az eseteket, melyek-
ben a leszallitds kivantatik, mert vannak esetek, melyek-
nél a leszdllitds helytelen volna, mint példdul : a tudva
hamis eskiinél (125. §.); a vérfertézésnél (139. §.); de a
tapasztalat azt is tanusitja, hogy a birdk ugyis hajlan-
dék az enyhébb biintetéseknél megallapodni.

A kormdnybiztos akként nyilatkozott, hogy a kor-
mény nem hajlandé amaz eseteket kijelolni, melyckben
a fegyhdzbiintetés egy évre leszdllitands, és melyekben
a mostani 2 évi minimum megtartandé, minthogy az
eljdrds a btétnykonyvnek 4ltaldnos dtvizsgdlatdra ve-
zetne. Ezek folytdn az elsé kamra bizottmanya is elha.
tarozta, a 10-ik §-nak javaslott abbeli viltozésit, misze-
vint a fegyhdazbiintetés legalsébb foka 2 évrsl 1.re
széllitassék le, el nem fogadni.

A kormény javaslatanak egy lényeges része e sze-
rint melloztetett, és az orszdggyiilés dltal is sziikséges-
nek elismert btétnykonyvi javitdssal a fegyhézbiintetés-
nek Altaldnos leszallitdsa elmaradt.

E koriilmény inditotta Kraewel naumburgi felebb-
viteli torvényszéki tandcsest egy munkanak®) irdséra,

*) Vorschlige, wie durch Beseitigung der Hirten des preussischen

7. §.

A nagyiilés tandeskozdsait egy elnok vezeti, ki minden jo-
ghszgyiilés tartamdra az els6 nagyiilésben szavazds vagy koz-
felkidltds utjdn vdlasztatik. Ugyanaz kinevez 2—4 helyettest
és négy jegyzdt. U meghatdrozza a napirendet s egyes tirgya-
kat az osztdlyokban valo el8leges megvittatas nélkiil, kozvetle-
niil 2 navyiilés elé terjeszthet, Szintugy joga van, nem tagokat
is mint hallgatdkat beereszteni.

8. §.

A nagyiilés, valamint az osztdlyiilések minden hatdrozata-
indl a jelenlévs tagok dltaldnos szo tobbsége, minden valaszta-
soknal viszonylagos sz6tobbség, — szavazategyenl§ség esetében
a sors dout.

9. §.

Ha a tanicskozds befejezése inditvanyoztatik, ezen indit-
vény legott szavazds ald bocsdttatik. A nagyiilésben minden
inditvdnyt, kivévén a tandcskozds befojezésére vonatkozét, irds-
ban kell beadni.

10. §.

Minden jogdszgyiilés berekesztése elStt a nagyiilés vagy
kozfelkidltdssal, vagy egyetlen scrutiniumban szavazis éltal egy
tizenkilencz taghil s az utolsé jogdszgyiilds elnokébsl mint
tiszteletbeli elnokbsl 4ll6 dllanddé bizottsdgot vilaszt. Ama
tizenkilencz tag koziil legaldbb hdromnak az utolsé jogdszgyiilés
helyén, és legaldbb tizenketi§nek masutt kell laknia, A kzfel-
kidltds utjdn leends megvélasztds végett javaslatba hozandd
személyek lajstroma a pagyiilés elndke ennek helyetesei és az
egyes osztalyok részérsl megvalasztott tiz-tiz bizalmi férfiu
altal k6z5sen 4llapittatik meg.

Az gllandé bizottsdgnak kovetkezd jogai és kitelmei
vannak :

1. gondoskodik a jogdszgyiilés dltal hozott hatdrozatok
foganatositdsdrél, kinyomatja sajit beldtdsa szerirt a jegyz6-
konyveket és elgterjesztvényeket, kiosztja a nyomtatvinyokat a
tagok kozott és Orizet ald veszi a jogdszgyiilés Gsszes targyiratait
és okmadnyait ;

2. meghatarozza a legkozelebbi jogdszgyiilés idejét és
helyét, megteszi az arra sziikséges eldintézkedéseket, szétkiildi
a meghivékat, 6sszeallitja az elGzetes napirendet, melynél rend-
szerint csak a folyé év majus 31-éig beérkezett inditvdnyokat
kell figyelembe vennie, és el6késziti a nagyiilés iigyrendjének
moédositasdra vonatkozé inditvinyokat;

3. uj tagokat vesz fel, kidllitja ezeknek a tagsdgi jegyeket,
felveszi téliikk az évi jirulékokat, a kiadasokat fedezi s szdmot
ad a legkdzelebbi bizottsdgnak ;

4. maga magit kiegésziti, ha iigykodésének éve alatt
egy vagy tobb tagja kilépne.

A bizottsag sajat kebeléb6l vdlasat egy elndkdt, jegyzét,

ki készpénzbeli kiaddsai fedezésére a bizottsdg altal megallapi-
tandé 4taldnyt kap, és egy pénztirnokot. Az utdbbi kiteles,
az 4lland6 bizottsdgnak mindenkori 8sszegyiilekezése alkalm4 -
val pénztari kimutatdst eléterjeszteni. A bizotlsdg a szdmoddst
egy vagy tobb tagja dltal dtvizsgdltatja sa pénztirt szemiigyre
véteti. A bizotttsdg székhelye az utolsd jogdszgyiilés helye. Ha-
tdrozatainak érvényéhez az Ssszes tagok meghivisa s legalabb
5 tag kozremiikodése sziikséges.

11. §.

Ezen alapszabdlyok mddositdsdt a nagygyiilés dltaldnos
sz6t0bbséggel elhatirozhatja ugyan, de csak irdsbeli inditviny
folytin, mely a jogdszgyiilés dsszeiilése el6tt négy héttel az
dllandd bizottsdgndl (10. §.) beadatott.

Dr. BOZOKY ALAJOS,
a nagyvéradi m. kir. jogakademia tandra.

[
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melyben féczélul tiizte ki magdnak az orszaggyiilésen
képviselve volt laicusokat a btétnykonyvnek szigorsdga-
rél kitanitani, s igazolni, hogy tévedésben vannak azok,
kik azt hiszik, hogy az 4llam tisztje mindiguj és nagyobb
fegyhdzakat épiteni azért, mert a kiszabott fegyhdzbiin-
tetések szdma szaporodik. E rosznak forrdsit kell
bedugni, mondja Kraewel, és médot keresni, mely a sza-
poroddst kordbbi rendes édllapotdra visszavezesse.

Kraewel munkéjdnak ftétartalma a kovetkezd: a

‘mint a Wenzel felebbviteli torvényszéki elnok és képvi-
selo Altal tett s a szabadsdgbiintetést mikénti végrehaj-
tisdra vonatkozdé torvényjavaslatnak birdlatdra kikiil-
dott 2 ik kamra bizottmanydnak jelentése elbadja, a
blinhdnczok szdma a fegyhdzakban kovetkezéleg szapo-
rodott : 1848-ik év végétsl 1849-ik év végeig 13,844-r6l
14,418 ra, tehdt tobbre 574-el; 1849-ki év végétsl
1851-ik év végeig 16,820-ra, tehdt évenkint 1201-el
tobbre; 1851, végétsl 1854-ik év végeig 26,825 re, tehdt
évenkint 3335-el t6tbre.

A fegyhdzakrai koltség 1848 t6l, mikor az 535,190
tallér volr, szaporodott 1.114,726 tallérra. A fegyhdzak
szaporitdsa a fegyhdzbiintetésre itéltek névekeds szama
miatt volt sziikséges. Az épitkezési koltségek az emli-
tett jelentésben 20 — 30 milliéra vannak téve.

A Dbizottmény e rendkiviili szaporoddsanak okit
taldlta: 1. hogy az clnézésre hajlandébb patrimonial
birésdgok megsziintek; 2. hogy az dllamiigyészségek
behozattuk, s igy a biintettek szigorubb iildéztetése esz-
kozoltett; 3) hogy a szébeli eljiras, az elsleges felmen-
tés, ésa rendkivuli biintetésnek mellézésével behozatott;
4) hogy a biintetsjog és kiilonosen a biintetés-mértékek
szigoruabbra véaltoztattak.

A hdrom elobbi ok mir 1849-ben 1étezett, de a
biinhdnczdk szdmdnak tetemes szaporodédsa csak az
1851-iki bt6étnykonyv behozatala utdn kovetkezett. A
Wenzel-féle javaslatban a biinhdnczok e szaporoddsdnak
meggétldsaul a szabadon bocsatdsi rendszer inditvadnyoz-
tatott; a bizottindny azonban a biinteté eljirasnak javi-
tasdt altalaban vette figyelembe, s ama tételbsl indult
ki, hogy a biinézni szdndékozéra nem gyakorol nagyobbh
hatdst a sulyos biintetésrei gondolat, mint a gondolat
ama valésziniiségee, hogy felfedeztetni és biintettetni
fog ; mibol kovetkezik, hogy minél jobb a biintets rend-
oraég, anndl kevesbé sziikségesek a szigoru biintetések.

Az 1851-ki btétnykdnyvben a biintetések tetemesen
szigoritattak ; kérdés tdmadt tehdt a bizottmdnyndl
arrdl : vajjon a biintetés-szigoritdsok sziikségesek vol-
tak-e? mire a bizottmany nem felelt, hanem a korméany-
nak megfontoldsul ajanlotta a kovetkezé kérdést: vajjon
¢s mennyire kiviheto és czélszerii a szabadsdg-biinteté.
scknek megroviditése? — Ez ajanlatot a 2-ik kamra nem
fogadta e¢l, a kormdny azouban ¢ kérdést fontoléra
vette, minek folytan 1855-ben a mar emlitett torvény-
javaslatot terjesztette az orszaggyiilés elé.

Kruewel a biintetésck szigorusdgdrél mint bird
mindig jobban és jobban meggyozodott; e meggydzodést
igazolui, a szigort, és az annak ncllozésére alkalnas
eszkoziket kijelolni, munkéjdnak egyik feladata.

Szigorra vezetett a porosz btatnykoényvben a biin-
tetheto  cselekvények harom osztdlya, mely szerint a
biintettek elleni legkisebb biintetés 2 évi fegyhdz, holott
azel6tt hasonld biintetteket fogsiggal vagy virbiinte-
téssel is lehetett fenyiteni. Kétségtelen, hogy legtobb
bintettek, melyck 2 évi fegyhdzbiintetéssel fenyegetve
vannak; azt megérdemelhetik, de sok biintetté jellemzett
cselekvénynél az igen magos biintetés.

A késobbi tiirvényhou’lsok azaltal kivdntdk a biin-

Strafgesetzbuches der Uberfullung der Zuchthauser abzuahelfen wire. Von
Rudolf v. Kracwel Berlin 1x57.

tetések szigordt enyhiteni, hogy az enyhité kériilmények-
nek figyelembe vételét, s azok folytdn a biintetésnek
leszdllitdsdt illetsleg megengedték a fegyh4zbiintetdsnek
enyhébb szabadsdgbiintetésrei 4tvaltozdsat.

Kraewel azonban nem helyesli, hogy annak kimon-
ddsa, vajjon enyhité koriillmények vannak-e jelen vagy
sem, az eskiidtbirdkra van bizva; mert miutédn az enyhits
koriilmények a torvényben nincsenek kelloleg koriilirva,
itt az eskiidtek nagy onkényt gyakorolhatnak; kikrol
egyébként a végre, hogy a jogtuds birdk jogos biintetést
szabhassanak ki, azt is kellene kérdezni : vajjon sulyo-
sité koriilmények is vannak-e jelen, mi azonban térténni
nem szokott; holott a birdsag a biintetés kiszabasanal
mind az enyhits, mind a sulyosité korilményeket figye-
lembe szokta veunni, és ezeknek megdllapitdsit czélsze-
ribbb a birésdgra bizni, miutin ennek tisztje a biintetést
¢s annak mértékét meghatdrozni, az eskiidtbirdknak
hivatdsa pedig a biinosséget, vagy nem biindsséget
kimondani. .

Hogy pedig a birdknak torvényszabta irdnyelvik
legyen az enyhité koriilménycknek elfogaddsanal, tor-
vényben kellene kimondani, hogy enyhité koriilmények-
nek jelenléte feltehetd, ha az okozott kér csekély, vagy
a véadlott mellett oly okok harczolnak, melyeknek jelen-
1éténél a reades biintetésnek alkalmazdsa igen szigoru
volna.

Kraewel a kegyelmezést sem tartja czélszerii
mddnak a biintetések szigorit enyhiteni, mert a bird-
sdgnak mar a torvényben oly itélhetési tért kell en-
gedni, hogy az az érdemlett biintetést pontosan kiszab-
hassa. A szébeli eljardsndl a periratok oly hidnyosak,
hogy azok alapjdn a kegyelmezési jogot nem lchet biz-
tosan gyakorolni. Csak ott haszndlandé a kegyelinezési
jog, hol rendkiviili alanyi enyhité koriilmények mutat-
koznak.

A fegyhdzbiintetés legalsébb fokanak 2 évrol 1
évrei leszallitdsat illetoleg a porosz orszdggyiilés mind-
két kamrdja, mint mar eléadva volt, elismerte annak
sziikségét, hogy az tobb esetben eszkozoltessék, de a
végre, hogy ezt sikerrel tehesse, az egész biintetés-rend-
szernek 4tvizsgalatit vélte sziikségesnek, mire még
elegendo tapasztalati anyaggal nem birt. Az orszdg-
gyiilés kiilongsen tudni kivdnta, hogy a kormény, mily
egyes esetekben Shajtja a fegyhdzbiintetés tartamdnak
lesz4llitdsdt. Kraewel tehat meghatérozniigyekszik amaz
eseteket, melyekben az emlitett leszallitdst czélszeriileg
eszk6z6Ini lehetne.

A képviselok hdzdnak bizottminya még azért sem
volt hajlandé a kormény dltal indivdnyozott leszallitdst
ajanlani, mert a biintettek szaporodtak, és mert a bird-
sdgok ugyis hajlanddk a legalsébb biintetésfokot alkal-
mazni.

Egyébkint, megjegyzi Kraewel, ha a biintettek
szaporodtak, ez tanusdg volna arrdl, hogy a szigoru
fegyhézbiiutetések czéljokat, t. i.: a biintettektol elijesz-
teni, nem érték el.

S a mint a jogiigyi miniszteriuni hivatalos lapbdl
(1856. 303.ik 1.) lathatni, az eskiidthirésagokhoz tartozd
esetcknek szdma 1853-ban 5808, 1854-ben 6006, 1855-
ben 5855 volt.

Az 1840-ik évvel osszehasonlitva, mindamellett,
hogy a népesség szdma 15 milliérél 17 milliéra emel-
kedett, a kovetkezs biintettckre nézve a vizsgdlatok
kevesbitltek, mint gyilkossag és agyoniités 224.rol
124-re; rablds 219 rsl 135-re; gyujtogatdas 310-rol
250-re; a pénzhamisitasi biintettck majdnem egyenls
szémmal maradtak, t. i.: 113 esct 1840-ben és 122 eset
1854-ben; csak a hamis eskiivésnél mutatkozik szaporo-
dds 468 esetrol 717 re.
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Annak, hogy a birdk hajlandck a legalsébb foku | kiszabott biintetéseket 3,143 évvel kevesebbre lehetett
biintetéseknél megallapodni, oka épen a torvényben . volna szillitani.

foglalt biintetésnek szigorusdga, melynél szigoruabbat

E lejebb szallitds az uj fegyhdzak épitési sziikségét

rendelni, a biré nem érzi magat hivatva, és gyakran | is lejebb széllitand, mit anndlinkdbb lehetne elfogadni,
sajnélja, hogy igen szigoru biintetést kell kimondania. | mert az ajanlott biintetésleszdllitds megegyez a jogos-

A'birdshgi itélhetést kell tehdt kiterjesateni, hogy lehet-
séges legyen a biintetést pontosabban, s az egyes esetek
koriilményeinek figyelembe vételével kimérni.

Az egyes biintetteknek birdlatdndl mellézni kivdnja
Kraewel azokat, melyeknél mér a térvénykonyv az eny-
hitsé koriilményeknek figyelembe vételét, s ennek foly-
tén a fegyhdz biintetés tartamdnak leszallitdsdt is meg-
engedi, és észrevételeivel oda hatni igyekszik, hogy az
1853. mijus 3-iki és 1856. 4pril 14.iki toérvényhez
hasonlé javité péttorvénynek hozataldra okot s alkalmat
szolgdltasson.

Kraewel a porosz btétnykonyvnek 27. §-4t veszi
birlat ald, hol biintetés enyhitésére vonatkozé véltoz4-
sokat inditvdnyoz,részint a fegyhdzbiintetés tartomanak
2 évrol 1 dvrei leszallitdsa, részint az enyhit¢ koriilmé.
nycknek figyelembe vétele dltal.

A korabbi biintetéseknek a mostaniakkal &sszeha-
sonlitdsa 4ltal kitiinteti, hogy a tudva hamis eskiivésnek
biintctése legalsébb fokon kétszereztetett, a legmaga-
sabban hdromszoroztatott; a személyallapot megvaltoz-
tatdsa csaldsi szandék nélkiil, miel6bb nem biintettetett,
biintettd jeloltetett, és a csdldssal kapesoltnak biintetése
kétszereztetett; a 142-ik §-ban foglalt testi biintetteknek
biintetése négyszer sulyosabbra emeltetett; a fajtalan-
sdgi biintetteknck 14 évenalgliakkal ténydlladéka kiter-
jesztetett, ugy hogy tobb, kordbban biintetlen tett 2
egész 20 évi fegyhdzzal van most fenyegetve; az elesa-
bitds biintetése kétszeresitve, s annak fajit tekintve,
szigoritva van; a sulyos lopas ténydlladéka kiterjeszte-
tett, ugy hogy sok lopés, mielésbb 8 —12 napi fogsdggal
biintethetd volt, enyhité koriilmények mellett is leg-
aldbb 6 havi fogsdggal, tehdt 15— 24.szer tébbel van
most fenyegetve; ugyanez 4ll a rabldsrél, ugy hogy a
legkisebb biintetés "5 -—10-szer szigorubbra van fel-
emelve; 50 tallérnyi hidny tisztviselénél, mi csupdn
csak hivatalvesztéssel biintettetett, most egész 3 évi
fegyhdzzal van fenyegetve.

Megjegyzi Kraewel, hogy a kéztartomdnyi jognak
enyhébb biintetései elegendok voltak a jogvédelemre.

Az 1851. porosz btétnykonyvben tapasztalt hidnyo-
kat, és szigoru biintetéseket leginkdbb annak tulajdo-
nitja, hogy a torvényjavaslatokat készitok a német
biintetdjognak egyszerii elveitol eltérvén, a hibéds, és
szigorra vezeté franczia biintetsjogi elveket fogadtdk el.

Hogy ama hatds lehetsleg kitiintessék, melyet a biin-
tet6torvéuy-konyvnek ajanlott valtozdsidt a fegyenczek
szamdt illetsleg clsidéztek volna, Kraewel munkéjihoz
egy kimutatdst mellékel, mely magiban foglalja a
naumburgi eskiidtbirdsdg elétt 1855-ben kiszabott sza-
badsédgbiintetéseket, és kimutatja, hogy meunyire eny-
hiiltek volna a biintetések az 1856. dpril 14-iki és az 6
torvényjavaslata szerint.

E kimutatds szerint a naumburgi eskiidtbirésdgndl
116 védlott ellen fegyhdz 282 évre s 1 héra, fogsig
pedig 36 évre és 5/, héra mondatott ki; az 1856. dpril
14-ki torvény szerint fegyhdz 4 évvel kevesebbre mon-
datott volna ki, mig az 4ltala tett javaslatok szerint a
fegyhézbiintetést 46 évvel és 3 hoval, a fogsdgot pedig
3 évvel aldbb lehetett volna szdllitani. Kraeweclnek szd-
mitdsa szerint a poroszorszdgi eskiidtbirésdgok elstt

|

s4g kivdnataival, és a porosz jognak torténeti kifejlo-
désével. :

A javaslott biintetés leszdllitdsok folytdn Kraewel
sz4mitdsa szerint az 4llam évenkint meggazddlkodhatna
1.029,607 tallért.

Figyelmet érdemel ama koltség is, melyet a kozsé-
gek a fegyenczek csalddjainak fentartdsra kiadni kény-
telenek.

Mindezekbsl Kraewel az 4llampak abbeli koteles-
ségét szdrmaztatja, miszerint a szabadsdgbiintetések
tartamét alehetséges legalsébb fokra széllitsa le.

A késobbi valtozds az 1851-ki porosz (anyagi)
btétnykdnyv koriil, mi kozvetve tobb esetben a szabad-
sdgbiintetésnek leszallitdsdt is vonta maga utén, 1859-ben
tortént, mikor a kormany a 35., 243., 263., 316. és
349-ik §§-oknak véltozdsdt inditvanyozta; minek kovet-
keztében a részvét és kisérlet eseteiben a 35-ik §-nak
véltoztatdsa szerint, enyhébb biintetésnek alkalmazdsa
is lehetségessé lett; az cmlitett tobbi §§-0k eseteiben
pedig az enyhité koriilményeknek figyelembe vétele, és
a biintetésnek azok szerinti leszéllitasa megengedtetett.

: Dr. CSATSKO IMRE.

Kiilonfélék

(wA magyar és az angol eskiidtszéki eljdrdsril®)
olvasunk a ,Pesti Napls“ folyé évi szeptember 29-iki
szaméban egy czikket, mely czikk téveszmékkel telt és
melyben hazai eskiidtszéki intézményiink oly helyrsl
tdmadtatik meg, mely helyrsl azt legkevésbé vartuk
volna. Fentartjuk tehdt magunknak, lapunk legkioze-
lebbi szdmdban azon téveszmék tiizetes czafolataba bo-
csatkozni. ‘ :

v Flofizetési felhivis ~E

Jogtudomanyi Kozlony

a budapesti, n-viradi és kassai ligyvédi egyletek
Kizlinye

heti- szaklapra, kapcsolatban

a magyar kirdlyi curiai hatdrozatokkal.

Elofizetési feltételek:
Negyedévre (oktober—deczember) 3 frt.
Félévre (oktéber—madrczius) e e e e 6 frt.
€S~ Rendes szétkiildés eszkbzolhetése végett az elsfize-
tések idejében bekiildése kéretik. — Az elbfizetési pénz- és
reclamatiokat az alulirt kiad6-hivatalhoz, a kéziratokat pedig
bérmentve a szerkesztGhoz kérjiik intéztetni. :
A ,,Jogtudomanyi Kozlony kiado-hivatala,
(Pest, egyetem-utcza 4-ik szdm alatt).

TARTALOM : A miskolezi iigyvédegylet folirata a magyar kirdlyi
igazsdgiigyi miniszterhez. -— Nehdny sz6 a csodperek gyorsabb lebonyo-
lithat4sérdl, Dr. Friedmann Berndt. — A szabadsdgbiintetésekrél Porosz-
orszdgban. (Folytatds és vége.) Dr. Csatské Imrétol. — Tédrcza. Heidel-
bergi levél. Dr. Bozéky Alajostél. — Kiilonféle. — Meléklet egy fél iv
curiai hatdrozatok.

Felel6s szerkeszts : Dr. DARDAY SANDOR.

Kiadé-tulajdonos Heckenast Gusztav. — Nyomatott sajst nyomd4jsban Pesten, 1869. (Egyetem-utcza 4-ik sz4m alatt.)



	Oldalszámok������������������
	276����������
	277����������
	278����������
	279����������
	280����������


