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Mdvészet és identitas Karpataljan
a kulturalis emlékezet tiikrében

Kéarpatalja kiterjedését tekintve nem tartozik a leg-
nagyobb trianoni békediktatum kovetkeztében Magyar-
orszagtol elszakadt teriiletek kozé. Modernnek mond-
hato infrastruktdraval mai napig nem rendelkezik.
A régio valds értéke azonban alapvetéen nem ebben
rejlik. Javait inkabb szellemi termékei jelentik. llyen
értéknek tekintem a tanulmany cimében is szerepl6
gyUjtéfogalmat, a milvészetet.

Vizsgalt korszakom a huszadik szazadtdl a jelenig
terjed. Kutatdsom targya a m(ivészet és az identitas
viszonya a tobbnemzetiségl Karpataljan. Kézponti
eleme egy kisebbségi létben ,rekedt” mivészember,
Horvath Anna (1924-2005) szobrasz-keramikus, akinek
emlékét ma is 6rzi az a kdzosség és a régio, ahol szel-
lemisége etalonna lett. irasomban a vizsgalt egyén
életdtjan, munkassagan keresztil - illetve azzal kap-
csolatban — mutatom be nagyvonalakban Karpataljat
torténelmi, etnikai, antropoldgiai, kulturtorténeti és
mUvészettorténeti szempontbdl. A felvazolt sorstorté-
net a kisebbségi létbdl is erét kovacsolo, a szikosségbdl
gazdag vilagot teremt6 ember kiizdelmérdl és gydztes
utjarol ad 6sszefoglaléd képet.

Art and Identity in Subcarpathia
in the light of cultural memory

In terms of its territorial extent Subcarpathia cannot
be considered as one of the most significant areas
that have been seceded from Hungary as a result of
the Trianon peace treaty, and it still lacks a modern
infrastructure. However, these features does not rep-
resent the real value of the region. Its assets can be
characterized as intangible and measured in intel-
lectual properties.

The subject of my research is the linkage between
art and identity in the multi-ethnic Subcarpathia from
the twentieth century to the present. lts central
element is an artist "constrained" by her minority
existence, Anna Horvath (1924-2005), sculptor and
ceramicist, whose memory is still preserved by the
community and region where her spirituality be
came a point of reference. This sketched life-history
provides a summary of the struggle and victorious
journey of individual having been drawn strength
even from her minority existence and having been
transformed scarcity into a prosperous inner-world.
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Miivészet és identitas Karpataljan a kulturalis emlékezet tiikrében

Tanulmanyom a Nemzetstratégiai Kutatdintézet
2023-ban megrendezett V. Interdiszciplindris Konfe-
rencia a Kdrpdt-medencei Magyarsdg Helyzetérdl cimd
rendezvényéhez kapcsolédik, melynek témakorét
Valsdg és alkalmazkodds” cimen hirdették meg a
szervezdk. Valasztott terliletem a Karpat-medencén
belll Karpatalja, vizsgalt korszakom a huszadik sza-
zadtdl a jelenig terjed. Kutatdsom targya a muvé-
szet és az identitas viszonya, k6zponti eleme egy ki-
sebbségi [étben él6 mlvészember - Horvath Anna
-, akinek emlékét ma is 6rzi az a kdz0sség, térség
és régid, ahol élt és alkotott, és amelynek szellemi
iranymutatojava lett. De nem csak réla ejtek szot.
Horvath Anna személyéhez kapcsoléddéan bemu-
tatom a kortars karpataljai képzémivészet tovabbi
kiemelked§ alakjait. Olyan alkotékat hozok be a 13-
totérbe, akik hatassal voltak a szobrasznére, gazda-
gitottak szellemét.

A kutatas fékuszdban allé Karpatalja és Horvath
Anna személye nem volt ismeretlen vagy idegen sza-
momra. Magam is kérpataljai szliletési vagyok. Mar
gyermekkoromban elkeriiltem vidékrdl, de felnétt-
ként érdeklédésem visszavezetett gyokereimhez. Bar
Horvéath Anna szinte csalddtagként volt jelen az éle-
temben, kapcsolatom vele, a térséghez hasonléan,
koran megszakadt. Késébb mégis ez az addig feldol-
gozatlan életmu lett mesterszakos szakdolgozatom
témaja. EImeriilve a témakor végtelen gazdagsagaba,
tovabbi kutatdsokra éreztem 0sztonzést.

irasomban a vizsgalt személy életutjan, munkas-
sagan keresztil - illetve azzal kapcsolatban— muta-
tom be Karpataljat torténelmi, etnikai, antropoldgiai,

kultartorténeti és miivészettorténeti szempontbdl.
A tanulmany ezen elméleti kereteit szakirodalmi
munkak adjak meg, mig a muvésznét és a mlvész-
néhoz vald viszonyulast leginkdbb sajtétermékekbdl
idézem. A nagyvonalakban felvdzolt sorstorténet és
az életm(ibdl kiragadott részek az alkalmazkodast,
a nehézségekbdl és a kisebbségi [étbdl is erdt ko-
vacsolé miivészt, a sz(ikdsségbdl gazdag vilagot te-
remté ember kiizdelmét mutatja meg. Horvath Anna
huszadik szazadi, karpataljai szobrasznd, aki a térség-
ben zajlé, a magyar lakossag szamara kedvezbétlen
politikai és gazdasagi folyamatok ellenére lokalpatri-
6ta maradt, hd a vidékhez, az emberekhez, kisebbsé-
gi sorsahoz. Szamos nagyvarosban kindltak szama-
ra jobb lehetdséget, mégis maradt Beregszaszban.
Eletutja kivalo példa arra, hogy a tehetséges ember a
forrasokban nélkilozé kornyezetben is maradandot
tud alkotni, tehat nem feltétlen vagyunk a korilmé-
nyeink dldozatai. A jobb anyagi helyzet segitséget je-
lenthet a képesség kibontasaban, de nem garantalja
sem a sikert, sem pedig a létrehozott produktum ér-
tékét vagy mindségét.

Horvath Anna alakja ma mar az emlékezet téma-
korébe tartozik 1924-ben sziiletett Beregszaszban,
és 81 évesen, 2005-ben hunyt el ugyanitt. Haldla
utan 18 évvel szllévarosdban megvaldsulni latszik
a Horvath Anna Muzeum, hogy mélté médon apol-
ja életmUivét és emlékét. A teleplilésen a hatos sza-
mu, magyar tannyelvd iskola is felvette a mlvésznd
nevét. Ebben az intézményben 2014-ben, a tanari
kar 0sszefogva, emlékszobat is [étrehozott a szob-
raszné munkaibdl. Mivel is érdemelte ki Horvath
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Anna, hogy emlékét ily mdédon &rizze szil6foldje?
A vélaszt Banner Zoltan muvészettorténész szava-
iban taldltam meg:

A magyar alkotd értelmiséginek ma sem lehet mds,
fontosabb gondija és ihletéje, mint a magyarsdg léte.
Semmi sem avathatja hitelesebbé és maradandébbd
tevékenységét, miivét és életmlivét, mint a vdlasz: adtdl-e
valamit, hozzdjdrultdl-e a magyarsdg, mint &rok
szellemi-lelki-intellektudlis nyersanyag formdldsdhoz?
Lett-e dltalad a magyarsdg Idthatébb?” (BANNER, 2020)

Kisebbségi sorsban élt Horvath Anna magyar alko-
toként. A Szovjetunié és Ukrajna Képzémuivészeti Sz6-
vetségének tagja és dijazottja, Pro Cultura Hungarica
dijas, Magyar Ertelmiségiek Karpataljai K6z6sségének
Nivédijasa, Ukrajna Erdemes Mivésze, Beregszaszkép-
viselé-testiiletének Pro Urbe dijasa, a Magyar Miivé-
szeti Akadémia tagja volt. Elismert alkotéember, akire
igazan illik a polihisztor jelzé: szobrasz, keramikus,
érem- és plakettm(ivész, festd, grafikus, kozird, belsé-
épitész és tanitd. Kilonleges és kiizdelmes életutat
mondhatott magaénak, melyben meghatarozé sze-
repet jatszott a torténelem. Horvath Annat munkas-
saga nemzetkozi hir( képzédmuivésszé avatta. Alkota-
saival kidllitasokon, versenyeken szerepelt Szovjetunio-
és Eurdpa-szerte: ,Tobb alkalommal volt észtvevdje
a FIDEM kdlfoldi kiallitasainak, alkotasai szerepeltek
Varséban, Budapesten, Berlinben, Bukarestben, Kassan,
Nyiregyhazan. Horvath Anna mivészetének jellemzéje
a szUl6fold, a kétkezi munkdsok, a parasztok szeretete,
a valdsagdbrazolds Uj formdinak allandé kutatdsa,
a bator kisérletezés.” (Bexe, 1997) Tobbek kozott
Amerikabdl is kapott felkérést, és kevesen tudjk,
hogy a parizsi Louvre-ban is érzik néhany medaljat.
Magyarorszagon tobb kidllitdson szerepelt. Kieme-
lendd ezek koztil az 1997-es budapesti egyéni tarlata
a Dorottya Galéridban,” mely nagy érdekl6dést val-
tott ki, s amelyet Lator Laszl6 Kossuth-dijas, a Magyar
Nemzet Miivésze cimmel kitlintetett kdrpataljai szU-
letés(i kolté nyitott meg. A rendezvény szervezését,

' A Dorottya Galéridban rendezett kiallitast tdbb magyar lapban is emli-
tik, ,reklamozzak”, példaul az Uj Miivészet képzémiivészeti folyoiratban
(a2 1997. évi 8. évfolyam 4. szaménak 62. oldalan); a Balkon kortdrs mUivé-
szeti folyoiratban (az 1997. évi 5. évfolyam 4-5. szdmanak 97. oldalan); és
a Pesti Misor kulturmagazinban (az 1997. évi 46. évfolyam 18. szaméanak
66. oldalan); a Népszabadsdg orszagos politikai, kdzéleti napilapban (a
BUDAPEST melléklet 1997. évi, méjus 14-ei szam 31. oldalan); a Magyar
Nemzet orszagos kozéleti, politikai napilapban (1997. évi 60. évfolyam
155. szamanak 25. oldalan).

el6- és utdmunkalatait maga Beke Laszl6 tObbszo-
rosen kitlintetett muvészettorténész, a Mdcsarnok
féigazgatoja vette gondjaiba:

»A rangos eseményre, az innepélyes megnyitéra
annyian eljottek, hogy alig fértlink el a miivészet eme
héfehér szentélyében, ahol a févaros mivészeti éle-
tének ismert személyiségei mellett j6 volt Iatni a régi
beregszaszi arcokat is.

Beke Laszl6, a Galéria igazgatdja meg is jegyezte:
»Csak tatani tudom a szamat, milyen katalizator
Horvath Anna, hogy koziiliink ilyen széles spektrumot
0sszehozott.. .«

Mert valéban: volt a megnyiton torténész professzor,
akadémikus, ligyintéz6, mUvész, koltd, épitész, orvos,
kereskedd, lizletasszony, didk, egyhazi ember, s még
sorolhatnam (...)." (BaLoGH, 1997)

Horvath Anna tehetségével nem csak a magyar
érdekeket szolgdl ta a soknemzetiségU Karpataljan.
Munkaiban kiemelten foglalkozott a régidéban éI6
etnikumokkal és azok néprajzéaval. Szobraiban meg-
figyelhetéek a nemzetiségek antropoldgiai jegyei,
viseletiik néprajzi elemei: ,Jellemzéjik a néprajzi
érdekl6dés, a falusi viseletek pontos visszaadasa
(de Horvéath Anna a »hozzajuk tartozé« népdalokat
is hasonloé alapos saggal ismeri) (...) Ha pedig be
kivannank kapcsolni Beregszaszt a mai nemzetkozi
mivészet vérkeringésébe, csupan a nyugat-eurépai
és észak-amerikai szines figurativ szobraszat legujabb
fejleményeire kell felhivnunk afigyelmet.” (Bexg, 1997)
»A figurak tobbsége olyan, mint egy-egy archaikus
termékenység-szobor, arcukon annyi szépség és baj
van, mint a goroég szobrokon, s mozdulataikon annyi
finomsag és hajlékonysag, mint az etruszk rajzokon,
vélte az ismert koltd és mdforditd”, Lator Laszlo.
(BaLogH, 1997)

Horvat Anna a masodik vilaghdborut koveté za-
varos id@szakban taldlta meg Karpataljan a kilon-
b6z6 nemzetiségeket 6sszekotd, univerzalis nyelvet:
amuvészetét. Ugy vélte: (...) amlvészet, a miivész,
ha elfogadjak a felek, nem csak a kulturanak lehet
a képvisel6je, hanem a népnek, nemzetnek is. S ez
egyik forrasa lehet a kiilonb6zé népek kolcsonds
megbecsilésének.” (BaLLa, 1993)

Megkdzelitésemben a mlivészet és az identitds
fogalma szorosan 6sszefligg a kulturdlis emlékezet
témakorével. Mivel a miivészet, a kultira, az emlékezet
és az identitds szavak értelmezése nem tekinthetd
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egységesnek, a félreértések elkerilése végett kitérek
afogalmak tisztazasara az altalam elsédlegesnek itélt
szempontok alapjan. (1. kép)

1. Miivészet

Beke L&szl6 muvészettorténész és tudomanyos
kutatd szerint a mUvészet a szépség megalkota-
sara torekvé tevékenységforma, melynek elséd-
leges kritériuma, hogy azt mivészetként az adott
tarsadalom vagy annak egy csoportja elfogadja.
A kdzbeszédben a mlivészet szavunk alatt dltalaban
csak a képzémdlvészet terileteit értjiik, azonban
ugyanolyan fontos mdvészeti agak az irodalom,
a zenem(vészet, a fotdmdivészet, a szinm(ivészet
és a tdncmivészet stb. (Bexe, 2010) A fogalmi zavar
egyik oka lehet, hogy a képzémivészeti targyak

gyakran valos termékké valnak. Az anyagban tes-
tet 6lt6 szellemi termék vaélthato a legkdnnyebben
pénzbeli javakra, allami és egyéni szinten egyarant.
A nemzeti vagyont gazdagité mitargyakat altalaban
kozgyUjtemények 6rzik. (Ezaltal valhat a mizeum a
kulturdlis emlékezet gyakorlatdnak fontos, kiemelt
helyszinévé.) Védelmik nem csak fizikai értelemben
biztositott. Magyarorszag, mas orszdgokhoz hason-
I6an, jogszaballyal is védelmezi az irodalmi, tudo-
manyos és mivészeti alkotasokat, tobbek kozott az
1999. évi LXXVI. vagy a 2001. évi LXIV. torvény ren-
delkezik errél. A nemzeti kulturdnak tehat szerves
része a mulvészet, amit Boris Groys mUivészetkritikus,
médiateoretikus és filoz6fus szerint nem érdemes
aldbecsulni: ,Valojdban a mlvészet mindig a lehetd
legnagyobb erét igyekezett képviselni, (...) a véges
politikai hatalommal a végtelen hatalmat Allitja
szembe: Istent, a természetet, a sorsot, az életet,
a halalt.” (Boris, 2022)

1. kép:
Horvath Anna beregszaszi m{itermi lakasaban, 1970 koril

Forrds: Horvdth Anna-hagyaték, magdntulajdon
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2. Kultura

Ahogy a mivészet, ugy a kultura fogalmat is redu-
kalja kozéletlink: az Ujsdgok, a radio- és televizio-
adasok széhasznalatabol kiindulva csak az irodalom-
mal és a mlvészetekkel azonosithatnank. (Maror,
2005) A kultura meghatarozasainak atalakulasa a tor-
ténelmi események valtozasaival egytt zajlott (ennek
problematikdjaval Maréti Andor kiemelten foglal-
kozott), igy egy tartalmdban rugalmas fogalommal
van dolgunk. Alapveté definiciéjat Edward Burnett
Tylornak tulajdonitjuk. (BoHANNAN ET AL, 2006) A foga-
lom Gsszegzésére a huszadik szazad kbzepén Kroeber
és Kluckhohn tett kisérletet, megkdzelitéleg 400 kulon-
b6z6 meghatarozasat tanulmanyozva at. (NIEDERMULLER,
1999) Valamiféle sz(ikitésre tehat sziikség van, ezt hang-
sulyozta Clifford Geertz, akinek kulturafogalma szemio-
tikai jellegU (Geertz, 1988), és nézépontja a szimbo6-
lumok fel&l kozeliti meg a kérdéskort (Geerrz, 2001).

A huszadik szazad végére Hofstede meghataro-
zésaval (a kultura egy ,szellemi szoftver”) a modern
technika vilaga is beszivargott a kultura-fogalom kere-
sésébe. (FALKNE BANO, 2002) Hofstede munkassaga alta-
lam leginkdbb a ,kulturdlis hagyma” modell szemlé-
letes elmélete miatt kiemelendd (HorsTepe ET AL, 2008),
mert Osszekapcsolhatéva teszi a kultura fogalmat a
kollektiv emlékezet és a kulturdlis emlékezet fogalmaival.

3. Emlékezet

Az emlékezet témakorében szdmomra Maurice
Halbwachs és Jan Assmann munkai az irdnyadoéak.
Halbwachs nézépontja szerint az emlékez6képesség
kollektiv produktum, az egyén az emlékeit a tarsadalmi
emlékezet vonatkoztatdsi kereteinek segitségével
idézi fol. A tarsadalom mindig rendelkezik a repro-
dukalashoz szlikséges eszkozokkel. (HALewAcHs, 2018)
Assmann a klasszikus tarsadalmak példajan mutatja
be a kollektiv emlékezetet. A ,kulturalis emlékezet”
alatt az értelem hagyomanyozasat érti. Felfogasaban
a tarsadalmaknak a mult az 6nmeghatérozashoz
sziikséges. Kulonbséget tesz ,egyéni identitas’,
,személyes identitds” és a ,kollektiv identitas” kozott.
(AssmANN, 2018)

Az emlékezés vizsgalatanak viszonyitasi alapjat a
felejtés adhatja meg. Ebben Harald Weinrich gon-
dolataira tdmaszkodom, aki olyan mdvelédéstorté-
neti attekintést ad, melyben a felejtés kezelésének
mdvészete és annak kritikdja kertl kézpontba. Ku-
I6nbséget tesz maganjellegl és nyilvanos felejtés
kozott. (WeNricH, 2002)

A témahoz kapcsolodik Pierre Nora ,emlékezet-
kozosségrol” irt elmélete, ahol a térténelem értel-
mezésénél az emlékezet fogalmat és annak formait
allitja kozéppontba. (Nora, 2010) A kollektiv emléke-
zet fogalmanal pedig szlikebb a Mérei Ferenc éltal
leirt ,egyiittes élmény” fogalma, ahol az eredeti él-
mény egy-egy részletének felidézésérél beszéliink.
(MERel, 1947)

4, lIdentitas

»Az identitasfogalom nemzetkozi szakirodalma egy
nagyobb nyugati kozismereti konyvtarban mintegy
negyvenezer kotetre rig”. (A. Geraely, 1999) Ezt tetézi
még az az intencid, hogy ,az identitds 6nmagdaban
valé vizsgalata illuzid". (KoLozsi, 2004) Egy hataron tuli
magyarsaggal kapcsolatos kutatashoz a ,nemzet”,
a ,nacionalizmus”, a ,nemzettudat” vagy az ,etnikai
tudat” fogalmakat érdemes tarsitani, ebben Bali Janos
+~Amagyar nemzet etnolégidja” ciml munkajara tdmasz-
kodom. A konyv tobbek kozott kibontja az emlitett
fogalmak jelentését és 6sszefliggését, foglalkozik a
nemzeti mult, a nemzeti emlékezet tudomanyos kuta-
tasanak kulturalis antropoldgiai megkozelitésével. (Bau,
2022) Szintén kiemelendd a kutatott témdaban Rogers
Brubaker munkdassaga, mert azt a sajatos harmas
viszonyt taglalja, amely a nemzeti kisebbségek, a nem-
zetiesit6 dllamok és anyaorszagok kozott jon létre.
(BruBAKER, 2006)

A kisebbségi sorsot visel6 magyarsag anyanyelvé-
nek megtartasa nagyrészben létének feltétele, azon-
ban a nyelv az identitds megformaldsaban csak rész-
ben jatszik szerepet. Ezt Gyorffy Istvan is felismerte.
A nemzeti 6ntudat megsziiletésének okat, megérzé-
sének eszkozeit tandcsos mashol is keresni. Leggyak-
rabban a vallasban szokték. (Barna, 2011) Ernest Renan
azonban arra jutott, hogy egy modern nemzet ese-
tében a kozos vallas kevés ehhez. Példaként a tobb
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fajbal, vallasbdl, nyelvbél nemzetet kovacsolt Svajcot
emliti, parhuzamba dllitva a homogén, de nemzetet
nem alkoté Toszkanaval. (Renan, 1994) Az identitas ezen
logika mentén ugymond ,faji alapon” a szdrmazassal
is 0sszefliggésbe hozhatd, ennek cafolatara a magyar
mavészvilagbdl is hozok példat.

5. Identitas és szarmazas elvalaszthatésaga®

Babits Mihalyt az 1930-as években t6bb szervezet is
felszdlitotta szarmazasi okmanyainak benyujtasara.
Délszlav vezetékneve okan identitasat és szarmaza-
sat tobbszor megkérdéjelezték, amit az ir6 egyfajta
tamadasként élt meg: ,Ezért tiltakozik valami 6sz-
tonosen az iréban nemzetiségének meghamisitasa
ellen: misszidjanak meghamisitasa az.” (GAL, 2003)
Babits gondolatmenetébdl a szarmazas és az iden-
titas elvalaszthatdsaga sztirhetd le: ... .Eszem dgdban
sem volt, hogy az embereket vérik vagy kitenyész-
tettséglik alapjan itéljem, (...) Zrinyi is horvat volt,
és Pet6fi Petrovics! Ezek az idegen vércsoppek teszik
taldan olyan gazdaggd és szinessé a magyar vért.
(...) Mi célja a vért és nevet elemezni? Az én nevem
egy hires horvat ir6 nevével egyezik. De én magyar
vagyok.” (Bagits, 1978) Ugyanis Babits Mihaly szerint
»A magyarsag lényege (...) Semmi esetre sem valami
testi vagy torzsi jelleg, fizikailag 6rokolheté. (...) nem
testi, hanem szellemi jelenség. Az atoroklés, mely
folytonossagat biztositja, nem testi, hanem lelki.”
(Basits, 1939) Gyorffy Istvan ,hitvalldsa” pedig dssze-
cseng ezzel a nézéponttal: ,A magyarsag nem a test,
nem a vér, hanem a lélek kérdése!” (Gyorrry, 1939)

2 Azidentitds és szarmazas elvalaszthatésaganak tarsadalmi szinten
zajlé vizsgalatara példaként hozhato a huszadik szazad elsé felé-
ben a Magyar Szemle szerkesztésége altal 6sszerakott, majd kiadott
Mi a magyar? cim( kényv. A vélaszt olyan korabeli kiemelked6 sze-
mélyek adjdk meg, mint Babits Mihaly, Keresztury Dezs6, Kodaly
Zoltan, a matematikus, fizikus Farkas Gyula, az etnografus Viski
Karoly, az antropolégus Bartucz Lajos, az irodalomtorténészek ko-
zUl Eckhardt Sandor, Zolnai Tibor, Kerecsényi Dezsé, a m(ivészet-
térténész Gerevich Tibor, a magyar protestantizmus egyik példa-
adé egyénisége: Ravasz Laszl6 plispok, illetve a kotet szerkesztdje,
a torténész Szekfli Gyula. (Szekfd, 1939)

6. Horvath Anna identitasa és szarmazasa

Az identitds és a szarmazds, a vegyes etnikai hat-
tér kapcsolatanak vizsgalatara remek terepet kinal
Kérpatalja. Horvath Anna beregszaszi sziiletés(, fel-
mendi ugyan a felvidékrél szarmaztak, de nem voltak
februar 18-an sziiletett a munkacsi jarasban talalhaté
Pisztrahdzan. Horvath Andras elmagyarosodott ruszin
csalad gyermekeként maga is kétnyelv( volt, beszélte
a ruszint is, a magyart is. Val6szin(, hogy az oroszt is
megtanulta, mert az elsé vilaghaboruban harcolt a
Vérds Hadseregben. Horvath Anna Edesanyja, Hrin
Maria 1904. december 11-én szlletett Galszécsen
(ma Szlovékidban talalhato), a Kassahoz tartozé keri-
letben. Ahogy neve is arulkodik réla, szlovak szar-
mazasu lehetett, bar kizarélagosan magyar kornye-
zetben nevelkedett, és a magyar nyelven kivil mast
nem beszélt, identitdsaban magyarnak vallotta magat.
A csaldd tobb generacion keresztiil a gorogkatolikus
felekezethez tartozott. (2. kép)

Horvath Anna magyar identitasu volt, de anyanyel-
vén, a magyaron kivul tovabbi hét nyelven irt, olvasott,
beszélt: ruszinul, szlovakul, németdl, olaszul, latinul,
csehil és oroszul. Soknyelvisége jéllehet inkabb
kdszénhet6 a huszadik szézadi torténelmi esemé-
nyeknek, mintsem szarmazéasanak. A soknemzettiségu
Kérpataljan él6 népek 6sszekotbjévé is valt ezaltal,
nem csak a mivészvilagban.

7. Sorstorténeti ,skicc” a palyara allasig

A Karpataljan zajlé torténelmi események és édes-
apja foglalkozasa mozgalmas gyermekkort eredmé-
nyezett Horvath Annanak. Elete elsé 10 évét Bereg-
szaszban toltotte. ,Két és fél osztalyt az elemiben ruszin
iskoldba jart, aztan vasutas édesapjat dthelyezték Iglora,
ott a szlovakban, majd evangélikus német iskolaban
tanult, kilonbozeti vizsgaval vették fel Kassan a
Rékoczi Ferenc Gimnaziumba, s a csalad hazakoltdzése
utdn a Beregszaszi Gimnaziumban érettségizett
1944-ben.” (BaLocH, 1994) A miivészné erre igy emlé-
kezik vissza: ,Gyermekkoromban minden évben mas
iskolaba jartam, és mindegyikben mas-mas nyelven
tanitottak.” (H. BArTa, 1974) Az Ujabb és Ujabb kdzeg
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allandé alkalmazkodasra kényszeritette a fiatal Horvath
Annat, aki ennek kdszonhette tébbnyelviségét Magas
szellemi nivojanak elézménye, hogy mar gyermekként
rengeteget olvasott, idegen nyelven is.

Rendkiviili ébersége, kivételes koncentrald képes-
sége két negativ koriilménybdl fakadt: egy egészség-
Ugyi problémabdl és a rossz gazdasagi viszonyokbdl
Horvath Anna gyermekként krénikus flilgyulladassal
kizdott. A helytelen kezelés hallasanak jelent&s rom-
lasat eredményezte, ezért mar gyermekként meg-
tanult szajrol olvasni, és maga is nagyon szépen
artikulalt. Idésebb kordban csontvezetékes halloké-
szlléket hasznalt. Ezt a fegyelmezett Gsszpontositast
az élet mar koran behajtotta rajta a szegényes anyagi
kortilményeken keresztiil: ,Gyermekkoromban, a nagy

vilagbéke alatt sem jutott nekem egy jé min6ségu
papirra vagy radirgumira val6. Megtanultam torlés
nélkil rajzolni és éIni radirozas nélkil. Masnak se ar-
tana ez a tudomany.” (BatLa, 1993)

A mUvészné tehetségét és elszantsagat szilei mar
fiatal koraban felfedezték, és tAmogattdak kreativ, alko-
td énjét: ,A Gydr utca 12-ben sziilettem, a téglagyar
tészomszédsagaban, ahol kords-kordl ciganygyerekek
sokasaga élt. Olykor megfigyeltem, amint agyagbdl
Ugyes kézzel igynevezett »pukkantét« csinaltak. Vala-
hogy ez nekem is felkeltette az érdekl6désemet az
agyag formalasa irant. Edesanyam egy pengéért jo-
kora darab agyagot vasarolt a szép emlékd Sandor Feri
bacsitol, a gancsarostdl, vagyis fazekasmestertdl. Ebbél
alakitottam ki az elsé figurakat. Hat bizony, pucér

2. kép:
Anyasdg (terrakotta)

Fotd: Gombos Levente

Forrds: Horvdth Anna-hagyaték, magdntulajdon
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nészemélyek voltak azok...". (BArAT, 2004) Késébb mar
6 maga ment alapanyagért az akkor még csak kedv-
telésbdl (izott szobraszkodashoz: ,Gyakran jartam a
téglagyarba, nyersanyagot kértem, szobrot csindltam
belble.” (H. Barta, 1974)

Horvath Anna az érettségit kovetden jelentkezett
a budapesti Pazmany Péter Rémai Katolikus Hittudo-
manyi Akadémidra, mlivészettel kapcsolatos szakra,
ahova bekertlt. Azonban 1944-re mar nyilvanvaléva
valt, hogy a tertilet a szovjet birodalom befolyésa ala
kerul. A mivésznd egyetlen gyermeke volt sziileinek,
az otthon maradast valasztotta: ,Nekem volt két arva
szUlém. Horvath Andras és Hrin Mariska, akiknek az
arvasagat az gydgyitotta, hogy a vilagra hoztak egy
harmadik Iényt, és ami benniik érték volt, mélységes

odafigyeléssel beléoltottak.” (BaLLa, 1993) MUivészeti
képesités helyett késébb német nyelvbdl szerzett
diplomat.

Horvéath Anna autodidakta mdvész volt, aki késén
indult el a m(ivészi palyan. 21 évesen ugyan szobrasz
mindségben alkalmaztik a beregszaszi téglagyarban,
de szobraszm(ivészként csak 1958-ban Iépett a kdzon-
ség elé. Ekkor mar 34. életévében jért. A téglagyarban
eltoltott 13 év szakmailag és emberileg is meghatarozo
volt szamara: ,(...) a téglagyarban egyszer s minden-
korra eljegyeztem magam az agyaggal, de itt sz0v6dott
baratsdgom, kapcsolatom is az embereknek ezzel
az igen karakteres fajtajaval, a téglagyartédkkal, akik
gyakran lettek késébbi munkaim modelljei” (BALLA,
1993)

3. kép:
Verhovinai lanyok (terrakotta)

Foté: Gombos Levente
Forrds: Horvdth Anna-hagyaték, magdntulajdon

KARPAT-HAZA SZEMLE 2024/ 2.



Miivészet és identitas Karpataljan a kulturalis emlékezet tiikrében 87

Fontosnak tartom a régiéra vonatkozéan a huszadik
szazadban zajlott torténelmi eseményeket minima-
lisan felrajzolni, ezzel kapcsolatban az etnikai megosz-
lasok alakuldasat megmutatni. Meglatasom szerint a
vidék eredendd gazdagsaga elsésorban antropoldgiai
sokszinliségében rejlik.

8. Mozgalmas huszadik szazad Karpataljan

Az elsé vilaghdborut kovetéen a Magyarorszagtdl
elcsatolt teriiletek kozul Karpatalja torténete a leg-
szovevényesebb, a huszadik szdzadban toébb mint
15 kilonféle impériumvaltast, belsé berendezkedést,
fordulépontot, katonai megszallast ért meg (Dupka,
2017). Tanulmanyomban csak a hosszabb ideig tart6
idészakokat emelem ki.

Kérpéatalja a torténelmi Magyarorszaghoz tartozott
tobb mint ezer évig. A terliletet 1918 utan hoztak létre
Magyarorszag négy északkeleti megyéjébdl (Ung,
Bereg, Ugocsa, Maramaros). (ZseLiczky, 1998) A régid hi-
vatalosan az elsé vilaghaborut lezaré Saint-Germain-i
békeszerzédésig az Osztrdk — Magyar Monarchia ré-
szét képezte. Autondmidjaért, a meghatarozd szam-
ban itt é16 ruszin lakossag szervezkedésének koszon-
hetéen, mar az elcsatoldst megel6zéen megindult a
harc, majd 1919-ben a Csehszlovak Koztarsasag fenn-
hatésaga ald is kerlilt Podkarpatszka Rusz néven. A ma-
sodik vildghaboru idején 1938-ban a torténeti Karpat-
alja egy része, majd 1939-ban az egésze visszakertilt
Magyarorszaghoz, azonban 1944 oktéberében a szov-
jet hadsereg foglalta el a vidéket. (MowNAR, 2018)
Negyedszazad alatt harom nagyobb hatalmi- és rend-
szervaltast vészelt at a régiod (S. Benepek, 1994), mire
1945-ben, és 1947. februdr 10-én hivatalosan is
- a birodalom széteséséig — a Szovjetunio részévé
valt Zakarpatszka Ukraina néven.® 1991-t6l tartozik
Ukrajnahoz, az orszag 24 megyéjének egyike: Zakar-
patszka oblaszty (ukranul 3akapnamceka obnacme)
néven. (MOLNAR ET AL, 2005)

> 1947. évi XVIII. torvény

9. Kozép-Eurdpa egyik ,Babele™

Az 1900-as és az 1910-es népszamlalas anyanyelvet
vizsgalo eredményébdl tudhatd, a terlileten a legsza-
mottevdbb etnikum a ruszinsag, ezt kdveti a magyar-
sdg, majd a zsidésdg, ezenkivil németek (svabok),
romanok, cigdnyok, csehek és szlovakok életek itt.
(SzaBo, 1993) Karpdataljan az 1944 elétti statisztikdk még
nem jegyeztek orosz és belorusz nemzetiségu lako-
sokat. (Botuk ET AL, 1991) 1910 és 1944 koz6tt nyolc alka-
lommal tartottak népszamlalast vagy el6zetes 6ssze-
irdst. A magyarsag létszamaban az elsé vildghaboruban
elindult fogyatkozasi folyamat az 1930-as évek végére
megallt, s6t, a masodik vilaghaboru végéig noveke-
dést is mutatott. Az 1946-0s szovjet népszamlalasban
az addig ruszinként szamontartott lakossag ukranként
kertilt nyilvantartasba. A statisztikdban a magyarok és
a zsiddk aranya jelentdsen csokkent, illetve a roman,
a német, a cigany, a cseh és a szlovak mellé bekertilt
egy Uj, ezidaig jelentéktelen szammal rendelkezé nem-
zetiség, az orosz. A szovjet vezetés évtizedeiben a ma-
gyarok szamaranyaban kiugré valtozas nem tortént,
a paletta azonban tovdabb szinesedett: kilon valasz-
tottak a szlovékokat a csehektdl, megjelentek a fehér-
oroszok, izbégek, lengyelek, moldovanok, azerbaj-
dzsanok. (MoLnARr, 2018) Ukrajna elsé hivatalos nép-
szamlalasara 2001-ben kerllt sor, a megyében 6ssze-
sen tébb mint 100 etnikum képviseldit vették szamba.
Kozilik nyolc ardnya haladta meg az 6ssznépességen
beliil a 0,1%-ot. (MoLnAR, 2018) A 2001-es statisztikaban
az 1989-es szovjet adatokhoz képest a magyar lakos-
sag nem szamottevé mértékben, de csokkent. Azota
tobb olyan negativ esemény is tortént, amely hatdst
gyakorolt a karpataljai magyarok létszamara. (TATrAI
ET AL, 2020)

+,Karpétalja mar a huszadik szazad elején K6zép-Eurdpa egyik »Babele«
volt.” - irja a parizsi sziiletést, Kérpataljan élt kutatéorvos, dr. Szabé
Laszl6 a Kdrpdtaljai demogrdfiai adatok c. konyvében, ezzel szemléltetve
vegyes nyelvi és etnikai 0sszetételét a térségnek.

KARPAT-HAZA SZEMLE 2024/ 2.



88

SzABO EszTER IDA

10. Karpat-medence,
»a népek olvasztokemencéje™

Erdekességképpen hozom be tanulmanyomba az
antropoldgiai nézépontot. ,Az emberek kiilonb6z6-
ségének ismerete olyan 8si, mint maga azemberiség.”
(Kiszery, 1979) Az antropoldgia, azaz az embertan
»az ember testi felépitésének tudomanya”. (Henkey,
1993) A tudomdany ezen dga tehat az emberi test kiilsé
adottsagai, jegyei alapjan rendszerez.

A Karpat-medence s(r(in lakott teriiletnek szamitott.
Az autochton helyi lakossaggal szemben az ide érkezd
népek altaldban kisebbségben voltak és idével beol-
vadtak. Magyarorszag lakossagarol kijelenthet, Europa
legOsszetettebb népessége. Amaélé magyarsagota hu-
szadik szazadban 11 fétipusba soroltak be. Az 1900-as
években azonban Karpataljan legmagasabb szamban
nem a magyarsag, hanem a ruszinsag élt. A kisoroszok
(mas néven: rutén, ruszin, rusznydk, Karpat ukrajnai)
6nallé népcsoportot képviselnek. A tudomany etnika-
ilag elkiiloniti ket az ukran néptdl. A terlileten a har-
madik szamottevé létszamu lakossag a zsiddsag volt,
akik Eurépa mediterrdn népességének fontos elemét
képezik, de olyan etnikai csoport, amely id6rél idére
és helyrél helyre valtozik a kornyezet hatésara. Sok testi
jellege van, még sincs olyan egyértelmd, megfoghat6
jellegbsszességuk, amellyel a csoportjaikat kizérdla-
gosan jellemezni lehetne. (KiszeLy, 1979)

Kérpétalja a huszadik szazad masodik felére a tobb
mint 100 nemzetiségével, az eurdpai és az azsiai rasz-
szok keveredésével és differencidlodasaval azemberi
test képének szines, mondhatni szinte kimerithetetlen
tarhazat nyujthatta. Elképzelhetd, hogy a szovjet biro-
dalomban megteremtett vegyes etnikai kozeg jél ha-
tott a mlvészekre. Horvath Anna szobraiban, festmé-
nyeiben, grafikdiban maga is tanulmanyokat készitett
az emberi tipusokrdél. Ezen mivek azonban megha-
ladjdk az antropoldgia kereteit, képi vilagukkal egyben
rogzitik a gazdag kulturdlis hatteret is, atlépve ezzel
az etnografia terlletére. (4. kép)

5 Akifejezést Kiszely Istvan hasznélja, A F6ld népei - Eurépa népei” cimu
konyvében.

11. Elindulas és megérkezés

Az elindulashoz, a mUivészi életpalya elfogadasahoz,
a tehetséq felvallalasahoz a mivésznének kiilsd inspi-
raciora volt sziiksége: ,Soha nem jutott eszembe, hogy
mlvész legyek (...). Ezt Dravai Gizella® piszkalta ki be-
I6lem, akinek a nyitottsdga, szabad gondolkodasa,
nagyvonalusaga szamomra egy meglep6en tagas vilag
volt. Csindltam ugyan szobrokat a gyarban, jottek értlik
a tertleti kdzpontbdl és elvitték. Hogy hova kerultek,
ma sem tudom. Keramikusnak indultam. Amikor szob-
rot is készitettem, egy idd mulva rajéttem: nekem nincs
mondanddm a zoméncos, mazas keramiaban. Eza mu-
faj az én kissé szenvedélyes alkatomnak nem felel meg.
Ahhoz jatékossag kell, az enyémnél valamivel szimp-
labb latasmaéd, nem karakteres. Nem birja el a zomanc.
Aztan kezdtem terrakotta szobrokat csinalni, mert min-
dig szerettem volna mondani az embereknek valamit
magunkrdl, magamon keresztiil, amit csak én vettem
észre. Hisz mindenki mast lat, csak nem tud réla sza-
mot adni. Ha nekem adatott a képesség, hogy szamot
adhatok a magam [atasarol, akkor az engem kotelez
valamire. gy lettem szobrasz.” (BaLogH, 1994)

Horvath Anna technoldgiai megoldasaival, forma-
vildgdval, Gtleteivel, gazdag mondanivaléjaval hihe-
tetlen sebességgel emelkedett a tobb éve pélyan lévé
mivésztarsai kozé:

.A 60-as évek elején egy, a Karpatalja népi épité-
szetér6l készult film tandcsaddja volt. Egy rola késziilt
dokumentumfilm bemutatta alkotas kdzben és a mar
elkésziilt szobrait is. Mar akkor ugy fogadtak alkota-
sait, mint a kolt6i abrazolas allandd utkeresését”
(Kucserenko, 2000) Karpéataljan akkor még nem volt szob-
raszati szakosztaly, a mivészn&t a moszkvai szakosztaly

¢ Drévai (szlletett Legeza) Gizella (1911-1981) beregszaszi tankonyv-
szerz6, muforditd, magyar pedagdgus, akinek keze alatt nemze-
dékek néttek fel a magyar nyelv és irodalom szeretetében, irdk,
kolték, ujsagirdk sokasagat inditotta el a palyan. Munkdassagat
2000-ben Beregszasz varosa posztumusz Pro Urbe dijjal ismerte el.
Egy ungvari kdzm(ivel6dési kor és egy didkoknak inditott nyelv-
hasznélati verseny viseli nevét. Egész fiatal koratdl, mar a hiszas
éveiben jelentds szervez6munkat végzett, a haboru utan Bereg-
szaszban elséként inditott irodalmi studiot a helyi mezégazdasagi,
ukranbol forditott napilap, a Voros Zaszlé szerkesztéségében, Svéd
Arminnal k6z6s tevékenységben. Magyar nyelvi diafilmeket szer-
kesztett, miforditoként Kocjubinszkij, lvan Franko, Gorkij muveit
Ultette &t magyar nyelvre.

KARPAT-HAZA SZEMLE 2024/ 2.



Miivészet és identitas Karpataljan a kulturalis emlékezet tiikrében 89

regisztralta be, s megadta azt a privilégiumot is, hogy
a katalégusba a neve mellé beirtak Beregszasz nevét.
(BALOGH, 1994)

A mlvészet 6sszekovacsold erejét Horvath Anna
nemcsak a tobbnemzetiség( hatdron tul, Karpataljan,
de a hatalmas szovjet birodalomban is tobb izben
megtapasztalhatta palyafutasa alatt: ,A moszkvai tele-
vizi6 tavaly haromszor egy-egy féléras mdsorban adott
szamot létezésemrdl, ezutan a vilag sok orszagabol
és honi régiodkbol Vlagyivosztoktol Szentpétervaron
at Nyikolajevig és Harkovig szeretetteljes és néha za-
varba ejtéen rajongd levelekben irtdk meg az emberek

avéleményiiket (...). Ebbdl, azt hiszem, az a tanulsag,
hogy nem art az, ha kdlcsdndsen megbecsiiljik a sajat
tulajdonainkat.” (BaLLa, 1993) A kdrpataljai magyarsag
megmaraddasanak sorsét az értékek megbecsiilésében,
apolasdban és egyfajta belsd, szellemi utban latta:
(...) tovabbi sorsunk alakuldsa elsésorban rajtunk
mulik. Masoktdl ne varjunk sokat, magunknak kell
megklizdeniink a létlinkért. Hogy ez sikertil-e, az sze-
rintem elsésorban attol fligg, mennyire ismerik fel a
karpataljai magyarok sajat értékeiket, mennyire tudato-
sul benntik, hogy ezeknek az értékeknek az dpolasaért,
a gyarapitasaért érdemes itt maradni; egyuttal annak

4. kép:
Beregi lany rézséaval
(terrakotta, rajzolt, karcolt technikaval)

Fotd: Gombos Levente

Forrds: Horvdth Anna-hagyaték, magdntulajdon
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is rogzédnie kell az elmékben, hogy a fennmaradas-
hoz épp ezeknek az értékeknek a gyarapitasa a leg-
jobban célravezet6 ut, s nem a hangoskodas, hazafiui
érzelmeink allandd fennen hangoztatasa, még kevésbé
az a szélmalomharc, amelyet (de sok példa van ra!)
egymassal vivunk azért, hogy »ki a magyarabb magyar«.
En hiszek benne, hogy »a minéség forradalma« elébb-
utdbb végbemegy nalunk.” (BaLLa, 1993)

Horvath Anna polihisztorsagat nem csak tehetségé-
nek kdszonhette, kényszerlség is befolydsolta ebben.
Csak a szobraszatbol nem lehetett megélni. gy keriilt
a mlvészné profiljdba tobbek kozott a dekoratdri
munka, a belsé épitészet, a kirakatrendezés, diszlet-
tervezés, és igy lett kinevezett tudésitdja a Karpati lgaz
Szé terileti Gjsag kulturdlis rovatanak. Innen ment
nyugdijba. Horvath Anna élete végéig alkotott, és amig
alkotott, fejlédott. Sose szlint meg tanulni, Gjitani,
kisérletezni, megtanult tébb mUfajban gondolkodni.

Pal Gyorgy Horvath Annat a »muvészet, a kultdra
mindenesének, paratlanul sokoldald, szines, mobil,
harsany egyéniség«-nek nevezi. Horvath Anna népi-
mitoldgiai ihletettségl mivészete nemcsak szlikebb
hazéjaban és az egykori Szovjetunié teriiletén, hanem
Magyarorszagon is jol ismert. Sokoldalud, népi »8s-
tehetség«. Fafaragé és szobrdsz, keramikus és érem-
muvész egyszerre, de ugyanakkor kit(iné kdnyvilluszt-
rator, diszlettervezé és belsd épitész, s6t kozird is,
a »Megtort a csend« cimU aktudlis és agitativ erejd
riportkdnyv szerzéje. Balla Laszlé Horvéath Anna egyé-
niségében a mindig kisérletezé és Ujat keresé, a felfe-
dezés izgalmait minduntalanul mdvészi alkotassa for-
mald mivész tipikus alakjat mintdzza meg, aki eredeti
tehetségével és mulalkotasaival hol ebben, hol abban
a mdfajban ejti csodéalatba nemcsak hiveit, hanem a
tarlatlatogatd kdzonséget is.” (PAL, 1976)

Horvath Anna lokalpatridtasdagaban azonosult kor-
nyezetével: ,Kiaz a Horvath Anna? »Az egy olyan bereg-
szaszi ember, aki Beregszdszban minden valamirevald
beregszéaszi embert ismer, az unokai, dédunokai arcan
megleli a nagyapdkat, édesapakat. Amikor rajzolok,
ott vannak mind. Nekem nem kell, hogy modellt Gl-
jenek, sok-sok élmény f(izédik a létezésiikhoz, ami
bennem van. Ezt hol szerezhettem volna meg masutt
idegenben, kozombos kdzegben? Csak ott, ahol en-
gem szeretnek, Gldoznek, utalnak, ahol fontos vagyok.
Masutt nem vagyok fontos«”. (BaLogH, 1994)

12. Parhuzamok

Ugyan autodidaktaként sajatitotta el a szlikséges is-
mereteket, de a gyors szakmai fejl6désnek komoly
héttere volt: a tajékozott, mdvelt fiatal alkoté nagy ér-
deklédéssel figyelte a képzémlivészet eurdpai dram-
latait, és a Szovjetunid sikeres, illetve a maga idejében
modernnek szamité mivészek munkdssagat s kdvette.
»Azt mondod, nem volt mesterem? A gimnazium
konyvtaraban dolgozgattam (...). Itt kertiltek el6szor
muvészeti konyvek a kezembe, s itt [dttam meg annak
a nagy szobrasznak a reprodukalt alkotasait is, aki ak-
kor egészen megdobbentett. Mestrovics! Elsé meste-
remnek Mestrovicsot vallhatom. Szenvedélyesen ra-
jongtam ennek a volt pasztorgyermeknek a torténelmi
patoszu szobraiért. Hat még Kovacs Margit! Sirva fa-
kadtam egy-egy keramidjanak lattan, mélységesen
irigyelve hitét és valldsos ahitatat, amivel a vildgot
befogadta. Mar volt némi szobraszi mult a hatam
megett, mikor kezdték a szememre vetni Kerényihez
valé vonzodasomat... Mi ez, ha nem tudatos valasz-
tdsa a magam mestereinek? Tanulni senkitdl sem
szégyen, és nagyon bizni magunkban, a magunk m-
vészetében a legvadabb dilettantizmus.” (BaLLa, 1993)

Anyaghasznalatdban Horvath Anna munkai hason-
l6sdgot mutatnak Kovdacs Margittal, formavildguk,
technolégiai repertoarjuk és stilusjegyeik mégis 6ssze-
keverhetetlendl elkilonithetévé teszik a két mdvész
alkotdsait. A karpataljai szobrasz abrazolasmaddja
Mestrovicscsal mutat némi rokonsagot. Horvath Anna
muvészetére jellemz6 volt a vallasi ihletettségl téma,
elsésorban a keresztény vallasbél meritett. A Kerényire
jellemzd monumentalitds Horvath Annanal nem alta-
lanos, mégis, ezen a terileten is maradandot alkotott:
»Az utdbbi 6t év folyaman grandiézus alkotémunkat
végzett: a nagysz6l6si gotikus templomban 12 keramia
dombormdvén dbrazolta a Keresztutat, Jézus Golgota-
jarasat, tobb monumentalis szobrot is készitett. (...)
Ezek az alkotasok is magukon viselik a mivész altal
kedvelt kdrpataljai foldmdvesek jellemzéit. A mlvész
mesteri leleménnyel harmonizalja ezekben az alkota-
sokban az arckifejezést a kezek mozdulatainak ritmi-
kussagaval...” (Kucserenko, 2000)

Horvath Annat kiilondsen vonzotta a baltikumi kép-
z6m(ivészet, mert ezek az északi kultirak meg tudtak

KARPAT-HAZA SZEMLE 2024/ 2.



Miivészet és identitas Karpataljan a kulturalis emlékezet tiikrében 91

tartani izlésbeli és identitasbeli 6nallésagukat a szoci-
alizmus eréltetett befolydsa mellett is. A késébbi évek-
ben, mér hivatasos szobraszként, gyakran meghivtak
alkotéhazakba. Hatalmas barati kort és holtdig tartd
népszerlséget szerzett maganak ezekben a korokben.
Tobbnyelviisége lehetbvé tette a kommunikaciét lett,
litvan, orosz, ukran, 6rmény, azerbajdzsan szarmazasu
mUivészekkel egyarant. Egy Riga melletti kisvarosban,
Dzintariban, a Balti-tenger partjan tobbszér megfor-
dult egy-egy hénapra. Mivészetének sokszinlisége
tagadhatatlan kovetkezménye annak, hogy mindig
nyitott volt masok vilaglatasara. Szivesen tanult az 6t
korilvevd ,nagyoktol”, de barkitdl, akit arra érdemes-
nek tartott. Eletének alkotohéazas korszaka a sztilék el-
Oregedése és betegeskedése miatt zarult le. Ekkorra
azonban mar olyan szint(i elismerésben és ismert-
ségben volt része, hogy az a vilag, melynek befoga-
dasahoz korabban neki kellett utaznia, mar bejott az
otthonaba. Az egyre enyhlil6 szocialista éra a hatarok
kozotti mozgast is enyhitette. Az 6regedd és a koros
mUvész élete utolsd szakaszaban csaknem naponta
fogadott vendégeket.

13. Karpatalja huszadik szazadi
képzémiivészeti utjanak megteremtoi
Horvath Anna vonatkozasaban

Anna karpataljai mesterei, mentorai elsésorban a régio
festdi kozil kertltek ki, ugyanis a képzémuivészet ezen
aganak volt hagyomanya a vidéken.

Garanyi (szuletett Gussenberger) Jézsef (1921-2009)
Batyubdl szarmazott, mar gyermekként Beregszaszra
ker(lt, itt érettségizett, majd egyetemre ment. FOmér-
nokként kezdte munkas éveit, ezt kdvetden tanitds-
kodott, és fényképészként is dolgozott. A festd és
grafikus 37 évesen — 1958-ban - lett tagjeldltje, majd
1961-t6l rendes tagja a Szovjetunié Képzémuivészeti
Szovetségének. (Dupka, 1993) Tobb elismerésben is

részesllt, kiallitasai voltak a Szovjetunié és Eurdpa
szamos varosaban, természetesen Magyarorszagon is.
O volt az a mlvész, aki a kezdetekben segitette és
batoritotta a szobrasznét: ,1958-ban Garanyi Jézsef
kdrpat-ukrajnai mdvész felfigyelt a munkdimra. (...) Két
év mulva felvettek a Szovjet Képzédm(ivészek Szovet-
ségébe.” (H. Barta, 1974) Garanyi lizenete a palyakezdd

muvészeknek egyszer( volt: ,(...) sokat kell dolgozni.
(...) Valamint az, hogy ne elsésorban nyereségvagybdl
kezdjenek a festészethez. (...) Egy alkalommal felkeres-
te egy fiatal festé (...). Amikor Garanyi Jozsef megkér-
dezte latogatdéjitdl, tudja-e, milyen fat festett meg,
a fiatalember csoddlkozva rdzta meg a fejét. Marpedig
az alkotomUivésznek jol kell ismernie miivészete targyat,
kilénben nem tud abba lelket lehelni...” (MoLnAR, 2006)
A mivészné palyajanak masik elémozditéja Vaszilij
Ivanovics Szvida (1913-1989) szobrasz, fafaragd, nép-
mUvész, az Uzshorodi (magyarul Ungvari) Mlvészeti
Alap egyik tagja volt. Vaszilij Szvida a népélet kivald
ismerdje volt, maga is ebbdl a kdzegbdl szarmazott:
,Onmagardl nehezen nyilatkozik az ember — moso-
lyodott el V. Szvida. - Az én m(vészi palyafutdsom na-
gyon is egyszer(. Valamikor egy cseh varosban mun-
kasként dolgoztam egy m(ihelyben, ahol egyhazi tar-
gyakat készitettiink. Késébb megismerkedtem a
karpat-ukrajnai mivészekkel, s 1946-ban felvettek a
Szovjetunié képzémdlivészeti szovetségébe. Célkita-
zésem, hogy minél tokéletesebben tudjam szoborra
formalni azt a valésagot, amit magam koril latok.
Anyagom a fa, szeretem a kis méreteket.” (FENAKEL,
1969) Az 6 biztatdsara rendezte meg Horvath Anna
elsé 6nalld, perszonalis kiallitasat, és Szvida delegalta
6t Ukrajna Képzémlivészeti Szovetségébe. A Szvida-
szobrokat az egész Szovjetunidban ismerték és be-
csiilték. Munkassagdaért 1973-ban elnyerte a Szovjet-
unié népmdavésze cimet, majd Ukrajna érdemes m(-
vészévé vélasztottak. Mitermében ott alltak a foga-
sokon a karpat-ukran nemzeti viseletek. (ILLEs, 1955)
Horvath Anna egyik meghatarozé témaja szintén a népi
élet részleteinek megjelenitése volt. Anna is gazdagon
hasznélta munkdassaga soran a kiilénb6z6 etnikumok
ruhazatanak mintazatat, jellegzetességeit. (5. kép)
Erdélyi Béla (1891-1955) karpataljai szlletésd mivész,
Budapesten tanult a Képzémiivészeti Féiskolan, tudasat
Minchenben, Parizsban, Svdjcban és Olaszorszagban
is gyarapitotta. Sok mdvészeti irdnyzattal, iskoldval és
stilussal talalkozott. 1927-ben Boksay Jézseffel egylitt
megalapitottdk Ungvaron a miivészeti szabadiskolat,
majd 1931-ben a Karpataljai Képzémlvészek Szbvet-
ségét. Eletében elenyészd szamu erkolcsi és anyagi
elismerésben volt része, nem kapott semmiféle kitlin-
tetést vagy cimet, annak dacara, hogy nala tébbet alig-
ha tett valaki Karpatalja képzémUivészetének fellen-
ditéséért. Ennek az ,eredménytelenségnek” politikai
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okai voltak, mert meggyézddése volt, hogy a nagy-
vilag, de elsésorban Eurépa felé kell fordulnia a tér-
ségnek. ,Nyiltan sikra szallt amellett, hogy a mivé-
szethez szabad, kotetlen alkoté Iégkorre van sziikség,
senkinek sem szabad megmondani-sugallni, hogy mit
és hogyan fessen. E nézete miatt gyakran 6sszelitko-
zésbe kertilt a mivel6dési élet dogmatikus irdnyitoival,
a partéllam kiszolgaldival.” (BaratH, 1991) Az Ungvari
Iparmdvészeti Szakiskola, ahol hosszu éveken at tani-
tott, miel6tt a hatalom menesztette az intézménybdl,
késdbb az 6 nevét vette fel. Erdélyi Béla ,olyan szug-
gesztiv erejl pedagdgus és mlvészetszervezd, akinek
szinte fel sem becsiilhet6 hatasa volt a teriilet egész e
szazadi mivel6dési életére, és akinek a nevétdl elva-

laszthatatlan annak a nagyszamu és tehetségekben
gazdag mlvészgardanak a kialakuldsa, amelyet ma
egész Ukrajnaban Karpatontuli iskolanak emlegetnek.”
(PAL, 1976)

Erdélyinél nem sokkal volt fiatalabb mivésztarsa,
Boksay Jozsef (1898-1974). A karpéataljai tajképfest6 és
grafikus szintén a budapesti KépzémUivészeti Féiskolan
végzett, és bejarta tanulmanyi Utja soran Eurdpat
(Drezda, Bécs, Parizs, Praga), mégis mas palyat futott be,
mint kollégdja. Boksay diplomaja kézhezvétele utan,
azelsé vilaghaboruban tdbb mint négy évre fogsagba
esett, és Oroszorszagba vitték. Hazatérve kezdett a
tanitas felé fordulni. ,Erdélyi szabadfelfogdsu vallasos-
sagatol eltéréen (napléjabdl meggybzédhetiink errél),

5. kép:
Julis néni a kispadon
(terrakotta, mazas, rajzolt, karcolt technikaval)

Foté: Gombos Levente

Forrds: Horvdth Anna-hagyaték, magdntulajdon
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Boksay mélyen hivg, templomba jaré, imadkozast,
gyodnast-aldozast el nem mulaszté ember volt. Tanitva-
nyaikra — kire kisebb, kire nagyobb mértékben — ez is
hatdssal volt.” (BaLLa, 2007) A festdbmUivész vallasossaga
nagy valoészinlséggel abbdl fakadt, hogy édesapja
gorogkatolikus pap volt. Freskéi a szovjetek uralmaig
és a gorogkatolikus vallas Gldozéséig szamos gorog-
katolikus templomot diszitettek. Legkedvesebb mo-
dellje felesége volt, akinek arca a festd tébb egyhazi
témaju mivén is feltlinik. Boksay kedvelte a csend-
életeket, szeretett kint a kertben vagy a réten dolgozni.
Tajképein megorokitette a vidék természeti és épitett
szépségeit. Portrékat és életképeket is készitett, sok-
oldali mUvész volt. (Erran, 2001) Elete soran a Szovjet-
unié népmdvésze, Ukrajna népmuivésze, érdemes
mUvésze és a kivalé miivész cimeket is elnyerte. Pal
Gyorgy megfogalmazdasdban Horvath Anna ,Boksay
Jozsefben a mestert, a tudodst és a miivészt tiszteli,
akinek a ,szinte mar klasszikusnak szamité karpaton-
tuli tajkép megteremtése fizédik a nevéhez, aki azo-
nosulni tudott nemcsak a vidék természeti és hangu-
lati sajatossagaival, hanem e foldterilet lakdinak lelki
életével is.” (Pal, 1976) A Szovjetunid felbomlasa utan,
1990-ben a Karpataljai SzépmUvészeti Mizeum fel-
vette Boksay Jozsef nevét.

Manaijlé Fedor (1910-1978) ruszin szarmazasu festd-
mivész a kdrpataljai mivészek csoportosuldsanak
szintén egyik jeles alapitdja. Munkacson végezte el a
gimnaziumot, majd Pragaban az ipari- és képzémivé-
szeti féiskolat. Az anyagilag vonzébb nyugat-eurépai
karrier helyett mégis szUl6foldjét valasztotta. Ebben
a vidék és a ruszin paraszti vildg irdnt érzett mély sze-
retete jatszott kdzre, melynek gyokere gyermekkora-
ban talalhatd: , A sziinid6kben azonban, hogy kevésbé
legyen anyja terhére, gyalog (egy lovacska segitsé-
gével) jarta a Verhovinat, ismerkedett a nép életével,
szokasaival, hiedelmeivel, mlvészetével és — termé-
szetesen — mindezt lefestette, lerajzolta.” (BaLLA, 2006)
Fia, Manajlé Ivan, és unokdja, Manajlé Andras is festo-
mivész lett, bar 6 maga mar nem él Karpataljan,
a rendszervaltaskor telepilt 4t magyar feleségével,
mert ruszin szarmazasu mivészemberként és magan-
emberként sem latta a régid sorsat stabilnak: ,Bar a
rendszervaltaskor megszavazta a nép, hogy Karpat-
alja kapjon autonémiat Ukrajnan belil, ettdl egyre
tavolabb keriliink. Minket, ruszinokat puszta létlink-
ben is megkérdéjelez a kijevi hatalom, most pedig

mar a szintén 8shonos magyaroknak is hadat lizentek.
Ezzel szemben engem Magyarorszagon a ruszin szar-
mazasom miatt soha semmilyen hatrany nem ért, ellen-
kezdleg! Ugyanakkor félek, hogy a ruszinsag lassacs-
kan felolvad a tobbségi nemzetekben.” (Bertok, 2018)

14. Lombkorona, avagy: 6sszegzés

Tanulmanyomban elsésorban Karpatalja huszadik
szazadi, tobbségében képzémlvész kulturdlis kép-
visel8it kivantam bemutatni, kozéppontba helyezve
Horvéth Anna beregszaszi szobrasz személyét. A lokal-
patridta kotédésnek olyan szemszogét probaltam
megvilagitani, amely az alkotdkat, a mlvészembereket
helyezi reflektorfénybe. Lehet-e kovasza a mivészet,
a mUvész egy régiénak? A vizsgalat fényében arra jut-
hatott az olvasé, talan nem feltétleniil oka ez a helyben
maradasnak, de mindenképp jelenthet(ett) a teljesit-
ményével kiemelkedd személy megtartd erét a kozos-
ségben. A tanulmany elemezni igyekszik a kérdést:
egy fecske csindlhat-e nyarat. Sziiksége van-e a koz0os-
ségeknek ilyen egyénekre? Erre ugyan nem adok hata-
rozott valaszt, de gondolatmenetem megértésében
segitséget nyujthatnak Byung-Chul Han és Nadas Péter
szavai. Han, a dél-koreai sziletés( svajci filozofus,
kulturteoretikus allitasa szerint a modern, termelésre
optimalizalt vildgunk nagyon szegény szimbolu-
mokban. Az adatoknak és informacidknak ugyanis
nincs szimbolikus erejiik. A kialakult szimbolikus Uires-
ségben pedig pont azok a kdzdsségteremtd képek
és metaforak mennek veszendébe, melyek életlinket
stabilizdlhatndk. Ezért lenne sziikséges megérizni
Jfitusainkat”. A szerz§ a ritust olyan szimbolikus cse-
lekvésekkel azonositja, melyek értékeket és szaba-
lyokat hagyomanyoznak tovabb és jelenitenek meg,
és létre tudnak hozni kommunikacié nélkali kdzos-
séget, szemben a napjainkban uralkodé k6z6sség nél-
kali kommunikacioval. A ritusok ugyanis a k6zosség
tagjait egymas felé forditjak, megteremtik a tagok kozti
kotédést, mindazt, ami a modern kozosségekben
eltiinében van. A konyv f6 gondolatmenetét Nadas
Péter ,A helyszin 6vatos meghatarozasa” cim(i esszé-
jével illusztralja. Nadas egy ritudlisan lezart falurdl ir,
melynek kdzpontjaban egy 6soreg vadkortefa all:
L~Amidta ennek az oriasi vadkortefanak a kdzelében
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élek, el sem kell mozdulnom, hogy messzire lassak,
vagy visszanézzek az idébe.” (Byung-CHu, 2023)

Ebben a kontextusban a falu lezért rendje teszi
lehetévé, hogy nem sziletik meg a kézosség tag-
jaiban az ,elmozdulds” vagya, mert ez az 8soreg fa
egységesiti az embereket, és mély Gsszetartozast
hoz létre. Karpataljanak a multban tébb ,vadkorte-
faja” is volt, amely segitette a kozosség helyben ma-
radasat. llyen ,vadkortefanak” tekintheté a bereg-
szaszi lokalpatriéta Horvath Anna és a vele kapcso-
latban, fentebb emlitett személyek, kortars képzé-
mivészek, a szobraszné ,mesterei”. irisomban ki-
tértem Kérpatalja torténelmi multjara, etnikai-antro-
poldgiai dsszetételére, melynek emlitése nélkil nehéz
lenne megérteni a terilet sajatos mikodését. A husza-
dik szazad masodik felében Karpataljan, ahogy az idé-
zett sajto-anyagokbdl kiolvashato, a terllet lakossaga
szamontartotta, kdvette ezen kiemelked6 egyének,
azon belll Horvath Anna munkassagat. Tehat volt
kiért, és volt miért helyben maradni. Ez azonban nem
feltétlen igaz mas hataron tuli k6zosségekre vonat-
kozoéan, de nem elvetendd szempont. Végérvényes
megallapitdsokba nem érdemes bocsatkoznom.

Osszegzésképpen kijelenthets, hogy Horvath
Annanak volt hatdsa, mi tobb: emblematikus hata-
sa kozegére. ,A harmadik festbnemzedékhez beso-
rolt Horvath Anna a »leguniverzalisabb miivésziink«
- allapitotta meg réla Balla Laszlo. »Eletmiivében kiilon-
féle szakaszokat kiilonboztethetlink meg« — irja réla
Prihogyko Duska” (Dupka, 2017), példaul ,,...»a gotikus,
barokk, klasszikus mivészethez val6 kotédést. Szamos
zsanerszobor megalkotdja, e mivek a karpataljai és
magyarorszagi népmivészet hagyomanyaira éplilnek.
Szerény méretli kerdmiafigurdi a népélet élénk jele-
neteit 6rokitik meg. Kiilonféle etnikai tipusok életteli
megjelenitése, melegséggel, jéindulattal parosuld fi-
nom humor jellemzik plasztikainak e sorozatat.«

Az Ungvari Televizié 2004-ben, a mlvészné 80. szii-
letésnapja alkalmabdl interjut készitett vele, amelyben

Horvath Anna vallott életérdl, életfilozofidjardl. Mint
mondta: »csak tiszta szivvel és tiszta lélekkel lehet
hozzanyulni az anyaghoz, papirhoz, ceruzéhoz, az em-
berhez.«” (Dupka, 2017)

Horvéath Anna mindenképp taplalé gyodkere volt a
karpataljai szellemi életnek, alkotokézdsségnek. Am a
|étezésért felel6s gyokérzettel az a baj, hogy nélkile
ugyan nem fejlédik lomb, az ember mégis a zold ko-
ronat tartja értékesebbnek. Mivel nem tolakszik hori-
zontunkba, nem latjuk a taplalas folyamatat, hajlamo-
sak vagyunk megfeledkezni réla. Talan ez lehet az egyik
oka annak, hogy a szobraszné haldla utan emléke egy
id6re hattérbe szorult, holott a régié magyar identi-
tasanak taplalasaban vitathatatlan a szerepe. Egykori
tanitvanya, Matl Péter Munkacsy Mihaly-dijas karpat-
aljai szobrasz igy nyilatkozott mesterérdl: ,Vilagméret(
gondolkodé és muivész volt.” (EspAn, 2014)

Karpatalja magyar jovéjének létjogosultsaga a te-
rilet multjaval igazolhaté. Se a magyar nemzet, se a
kdrpataljai magyarsdg identitas nélkil nem hajthat
erés, dus, zold lombot. Ezért minden olyan sze-
mélyre, minden olyan teljesitményre, aki, amely iga-
zolja és erdsiti az 6sszetartozas érzését hataron innen
és tul, fokozottan emlékezniink kell, és emlékeztet-
nink a kovetkezé nemzedéket is. A magyar kulturaba
tehat invesztalni kell, hogy a nemzetnek minél na-
gyobb és szertedgazébb gyokérzete legyen, amely
életben tartja a diszes lombkoronat. L. Simon Laszl6
A megbrzés kultiraja” cimi konyvében taldlkoztam
grof Klebelsberg Kuno politikai hitvallaséval. Az idézet
ugyan 1926-bodl szarmazik, de érvényességébdl nem
veszitett: ,A kulturpolitika hosszu lejaratu valté. Ha az
adopolitika vagy a kdzgazdasagi politika rossz, a bajok
rogton jelentkeznek és megmozdul a nemzeti tarsa-
dalom és javitani kell a hibas politikan. A kultdrpoliti-
ka terén nagyon sokaig lehet észrevétlenil vétkezni,
de amikor az Uj nemzedék felnétt, akkor az elkdvetett
hibakon, bajokon javitani, segiteni mar nem lehet.”
(L. Simon, 2023) (6. kép)
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6. kép:
Koronas f6k (sorozat). Generaciok visel6je
(terrakotta, mazas, aranyozott)

Fotdé: Gombos Levente
Forrds: Horvdth Anna-hagyaték, magdntulajdon
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