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A polgari torvénykezés elvei.

(Csatské

1. Minden ember jogalany, azaz jo-
gokkal biré 1ény. )

2. Minden jog kiilsé szabadsdg vala-
mit cselekedni, — a kovetelds is cselek-
vés levén.?)

3. Minden jognak, a joggal birénak
irinydban, mas emberek részérdl jog-
kitelezettség felel meg, — kiilonosen: a
joggal birét JOgélvezeteben nem aka-
dalyozni.?)

4. Az cmbernek egész jogcselekvo-
sége azemberi természetbol kzvetleniil
szdrmaztatott jogoknak folyomdanya;
nem lévén, de nem is lehetvén oly jo-
gunk, mely nem az olyanokbdl szir-
maznék, nem oly jogokban gybtkerez-
nék. (Eredeti, szdrmaztatott jogok.)?)

5. Az eredeti jogoknak tdrgyait

1) Csatskd: Bevezetés a természetjogba, és a
tiszta dtaldnos természeti jog. Gydr, 1839. 50.1. —
Grosz Lehrbuch der philosophischen Rechtswissen-
schaft, oder des Naturrechts.
bingen, 1829. §. 81. — Virozsil Epitome Juris Na-
turae. Pestini, 1839. §. 27. — A két utébbi munka
magyar forditdsban is megjelent, mi oka is annak,
hogy leginkdbb e munkdkra hivatkozom.

*) Csatskd ugyanott 15. § — GQrosz u. 0. 27. §.
— Virozsil u. 0. 23., 26. §§.

3) Csatské u. o. 49. L. — Grosz 85. §. — Virozsil
u o. 24.§.

) Csatskd u.0. 41, §. — Grosz u. 0, 79, §. — Vi-
rossil u,0.29.§.

Stuttgart und Tii- |

Imrétél.)

vagy mér természetiinknél fogva bir-
juk, mint testi, lelki tehetségeinket
vagy pedig azokat, mint a természettol
kozvetleniil nem adottakat, személyi-
ségiinkkel eredetileg nem kapcsolta-
kat, megszerezniink kell, mint a tudo-
m{myképessé a birtokunkban levs
kiilsé dolgok. ‘Ynnen a jogok térgyait
tekintve, a bennszilitt vagy szerzett
jogok.

6. Ha az emberek jogaikat koleso-
nosen elismernék nemcsak, hanem més
elismert jogainak hdboritdsdtél magu-
kat tartéztatndk is, akkor mindenki
jogait tetszése szerint élvezhetné, jog-
sérelmek miattl panaszok nem létezné-
nek, a polgiri ugy mint a biinteté bi-
résdgnak minden eljdrdsa feleslegessé
valnék, s az emberek kozott a minden
joktél chajtott orok béke uralkodnék.
(Aranykor.)

7. A szomoru tapasztalds tanusiga
szerint azonbanjogmegtdmaddsok napon-
kint torténnek, melyek okot és alkal-
mat nyujtanak a jogaink biztositdsdra
szolgdlé jogos eszkdzoknek haszndla-
téra. Bz eszkozok a jogsérelmeknél els-
fordulhaté esetek kiilonfélesége szerint
kiilonboz6k lehetnek.
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8.Jogainak élvezetében valakit aka-
ddlyozni lehet vagy az 4ltal, 1) hogy
azt jogos cselekviségében kozvetleniil
akadélyozzuk, péld. ha valakit nem en-
gediink oda menni, hova mennie joga
van; ha valakinek jogos kivetelését
megtagadjuk; vagy az 4ltal, 2) hogy
valakit jogos cselekvioségének targydtol
végkép vagy bizonyos idére megfoss-
tunk, s igy azt kozvetve jogainak hasz-
nilatdban akadélyozzuk, példdul ha
valakit megfosztunk valami dologtdl
egészben vagy egy részben, mely koriil
annak tulajdonjogdt gyakorolni joga
van. (A dolog elvétele, megrontdsa.) !)

9. Valakinek az emlitett mddok
szerinti akaddlyozdsa jogélvezetében
torténhetik gonosz szdndékbél, vagy a
nélkiil, a mint t.i. valakit jogainak
hasznélatdban tudva vagy nem tudva,
hogy annak ily joga van, kézvetleniil
vagy kozvetve haborgatunk; mert leg-
jobb akaratunk mellett is lehetséges,
hogy masnak, aAmbar bizonyos jogit
alanyi (rednk hatd) okokndl fogva bi-
zonytalannak tartjuk, s azt csak eme
meggyozédésnél fogva jogénak gya-
korlatdban akaddlyozzuk. (J6-, roszhi-
szemiiség.)?)

10. A természettsl kozvetleniil ada-
tott (eredeti és bennsziilstt 1. 4., 5. pont)
jogokat illetsleg alapos kétség alig td-
madhat; mert azok a mindenkinél
egyenlé emberi természeten alapulvin,
mindenkinek kozosek, s ennélfogva is-
meretesek is; a miféle jogot magam-
nak emberi természetemnél fogva igény-
lek, ugyanolyfélét az egyenlé emberi
természetnek folytdn mésnak is meg-
engedni kénytelenittetem. A szdrmaz-
tatott és szerzett jogok irdnt azonban
alapos kétség tdmadhat.3)

1) Virozsil u. 0. 59. §.

*) Groszu. 0. 108., 104., 354.§§. — Virozsil u. o.
59.§. — Csatskd 52, §.

) Virozsil u, 0. 65. §.

11. A jogoknak az eredeti jogokbéli
szérmaztatdsdnal kiilonbozs és hibds
kivetkeztetések lehetségesck, amint ¢. i.
az eredeti jogokbdl kitlonféle felfogds
szerint az egyik ily-, a mdsik mdsféle
jogokat szdrmaztat; s ez okbdl alapos
kérdés tdmadhat az irdnt, vajjon me-
lyiknek szdrmaztatdsa egyezik meg a
valdsdggal ? 1)

12. A szerzett jogok bizonyos szer-
zési tetten, mint elfoglalds, szerzdédés,
végrendelet, alapulnak, melyeknek 1I¢-
tezése, érvényessége, értelme irdnt
konnyen kétségek tdmadhatnak, minek
folytdn az ily tettekbol kifolys jogok
is kétségesekké vdlhatnak. Kiilonosen
kétség tdmadhat a) az elfoglaldsra
nézve; mert az clfoglalandé tdrgynak
birtokba vétele, megjelslési mddja ko-
riil kiilonféle (az egyik 4ltal helyeselt,
a masik 4ltal nem) eljérds lehetséges;
b) a szerzidésekre nézve, mert a szerzo-
dés megkotése koriil latszélagos egyez-
ség mellett is lehetséges a csalds, fon-
dorlat, hiba, kényszer; mert ezektol
elvonva lehetséges a szerzédésnél a
bizonytalan, kétértelmii kifejezés, a ko-
telezg feltételek koriili eltérés; c) a
végrendeletekre nézve, mert ezeknek
belérvényességét vagy kiilss kellékeit
tekintve, kiilonféle intézkeddések és el-
téré nézetek lehetségesek.

13. Hogy gonosz szdndékbdl szdm-
talan jogsérelmek tdmadunak, a minden-
napi sajnos tapasztalds tanusitja; és
ennek elegendé okat taldlhatni az ér-
zékt oz érzelmekben és hajlumokban,
mint munka, firadsig nélkiili birtok és
élvezetvagy, bantalmazdsra, boszidl-
ldsra hajlandé indulat stb.

14. Kinek jogai vannak, annak egy-
szersmind joga is van jogainak élvez-
hetését biztositani,skiilondsenajogainak
gyakorolhatdsaval ellenkezi akad4lyo-

') Wend!: Grundziige der philosophischen Rechts-
lehre. Leipzig, 1811. 50, kov, §.
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kat mellszni. E jog, mint a jogélvezhe-
tésnek nélkiilozhetlen feltétele, valamint
a jogok maguk, mindenkinek mér a ter-
mészettsl adatott, s elvonva az dllami
viszonyoktol és fohatalomtdl, minden-
kinek tulajdona; minélfogva mindenki-
nek joga van oly cselekvési mdédokat és
eszkozoket alkalmazni, melyek 4dltal a
jogmegtdmaddsokat és sérelmeket ma-
gatdl eltavolitsa.

15. Midén valaki mdsnak valami
jogdt nem gonosz szdndékbdl, hanem
ama téves megqy6z0désbil, hogy mdsnak
ily joga nincsen, megtdmadja, alkalmas
eszkoznek mutatkozik a megtamadott
jognak védelnieiil bizonyitékokat hasz-
nalni, melyek 4ltal jogunk megtima-
déjat jogunk kétségtelen voltdrdl kita-
nitsuk, meggyozziik. Ily esetben a
jogmegtamads ellen azonnal kénysze-
ritd eszkozoket hasznéalni jogtalansdg
volna, mert anndl, mint felteszsziik,
gonosz szdndék hidnyozvan, megtor-
ténhetik, hogy jogom megtimaddja a
részemrol  hasznalandé  bizonyitékok
altal jogom valésdgirdl kitaniitatvan,
ennek tovabbi megtdmaddsitsl Snkint
eldlland; mdr pedig valaki ellen jogaink
biztositdsa végett szigoribb és kiilono-
sen kényszeritobb eszkizoket haszndlni,
mintsem sziikséges, jogtalansig.?)

16. De miutdn a hasznalandé bizo-
nyitékoknak meggysz8 hatdsa, elvonva
minden sértd szandéktdl, és feltéve a
készséget: a felhozandd bizonyitékok-
nak erejét elismerni, a vitdba keveredett
feleknek kiilonbozo felfogdsa, erkélesi
érzete, sajat érdekeinek tulnyomdsiga
szerint is kiilonbdzs lehet; minélfogva
aztdn az egyik a haszndlt bizonyitéko-
kat taldn feleslegeseknek is tekinti,
melyeket a mésik elegenddknek elfo-
gadni sem hajlandé; a két ellenkezo fél
kozott a kétséges jog koriili megilla-
podds tehat, ha azok egyediil magukra

*) Virozsil u. o. 65. §.

hagyatnak, alig remélhets. Még ke-
vésbé remélhetd ily megdllapodds ott,
hol az egyik ellenkezs {élnél ravaszul
elrejtett onérdek miikodik, minek foly-
tdn ez a masik fél 4ltal elshozott tul-
elegendd bizonyitékokat sem fogja meg-
gy6zokiil elfogadni. ?)

17. Az ellenkezé felek kozti kozmeg-
dllapodds inkdbb lesz remélhets akkor,
ha 6k a koztiik fennforgé vitdnak az
eladandé bizonyitékok alapjéni sket
kotelezs eldontés végett eqy vagy tibb
személyt biréul vilasztanak. De mint-
hogy az ily védlasztott birénak hatalma
az 0t megvdlasztéktdl fiigg: nem leend
annak elegendd hatalma az 4ltala ki-
mondott itéletnek az ellenkezo £él ellen
érvényt szerezni, s végre ez esetben is
az ellenkezd, netaldn hatalmasabb fél-
nek onkényétsl fog fiiggni, vajjon 6 a
neki kedvezitlen itéletnek magdt ald-
vetni s annak végrehajtdsdt megen-
gedni hajlandé leend-¢ vagy sem. Fi-
gyelmet érdemel itt az is, miszerint a
valasztott biré a vita eldontésénél bi-
zonyos szabdlyokhoz kitve nem levén,
nincs elegendd biztositék arrdl, vajjon
a vdlasztott biré az iigy valddi dlldsa
és tisztdn meggydzidése szerint fog-e
itélni. ?)

18. Midén valaki jogunkat gonosz
szdndékbol, tehat ismerve jogunkat, de
megvetve azt, tdmadja meg, egyediili
mdd lesz az ily megtimads ellen jo-
gunkat védelmezni, a physicai eréhiz
folyamodds; ha tehdt mi erésebbek
vagyunk, jogunkat sikeresen védelme-
zendjiik, ellenkez6 esetben a megtd-
madé nagyobb physikai erejénck en-
gedni s a jogsérelmet tiirni kénytelenek
leendiink. Midén jogunk védelme koriil
a physicai erének kellene dénteni, jogos

) Grosz u.o. 109. §. —Dresch: Naturrecht. Tii-
bingen, 1822.30., 31. §.

) Grosz u.0.97. §. — Wendt u.o. 53. §.— Schu-

ster: Die Civilprozessordnungen. Wien ,1854. 1. lap,
— Virozsil u. 0. 65, §.
28¢
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Gllapotot reményleni azért sem lehet,
mert a physicai er6k haszndlatandl a
jogos korlitok alig fognak figyelembe
vétetni, hanem inkdbb fog a jogos kor-
latoknak megvetésével a boszdvdgy mii-
kodni, mi végtelen ellenségeskedésekre
nyit utat. ')

19. Polgéri 4llapottdl és az abban
Iétezs fohatalomtol elvonva lehetséges
ugyan, hogy jogaik védelmére tibbek
szivetkezzenek; de tobbek szovetsége
a jogmegtidmaddk részérol is lehetséges,
mi ha megtorténik, kozos és elegendo
erével bir¢ fohatalom hidnyaban csak
nagyobb megtdmaddsokat és véreng-
z6bb Gsszeiitkozéseket fog elsidézni. ?)

20. Ama hétrdnyok, melyek a fen-
nebb eldadottak szerint akkor mutat-
koznak, midén jogunk védelmére a go-
noszszéndéku me gtimaddellen physikai
kényszerhez folyamodunk, mi azonban
mint gyengébbek a nagyobb erdnek
engedni kénytelenittetiink, akkor is je-
lIen vannak, midén a mér okozott jog-
sérelemnek eltdvolitdsira, az okozott
kédrnak megtéritésére a sérto ellen phy-
sikal erdszakot haszndlni kényszeritve
vagyunk.

21. Jogaink haszndlata kézben to-
vabb4a nemecsak az emberek, hanem az
észnélkiili lények részérol is szenved-

1) Grosz u. 0. 107., 108., 109., 110. §§. — Wendt
u. o. 63. §. 2. pt. — Csatskd u. o. 50. §.

*) Csatsks Biintetojogi elméletek. Bécs, Gydr,
1843. 2. rész, 8. §.

hetiink akaddlyt, kiilondsen az oktalan
ragadozé dllatoktsl, a légnek véltoza-
saitél, mint fagy, forrésdg, vizdradds,
jégesd, tizvész, ragilyos betegségek
stb ; amennyibent.i. ezek altal jogunk
haszndlatdrasziikséges valamikiiltargy-
tél megfosztatunk, vagy pedig testi ép
ségiinkben, egészségiinkben, életiink-
ben megtdmadtatunk. Az ebbeli jog-
akaddlyok gyakran olyak, hogy azokat
egyes ember, sot kisebb, Kiilon miksds
egyesiiletek a megklvéntaté physikai
erének és ezek kozpontositott vezetésé-
nek hidnydban elhdritani elégtelenek.

22. Az eléadottakbdl kitiinik, mi-
szerint a magdnos akdr egyes emberek,
akdr egyesiiletek, az 4llami féhatalom
kozremiikodése nélkiil snmagukra ha-
gyatva, jogaiknak biztonsdgit megsze-
rezni, 8 igy jogaiknak hdboritlan élvez-
hetését kieszkozolni és dllandéva tenni
elégtelenek; sziikséges tehat a magé-
nosok egyesiilete egy kozos dllami fi-
hatalom alatt a végre, hogy ez a jog-
biztonsidgot veszélyezteté akédrmiféle
akaddlyokat mindenkit kitelezo hatal-
manal és kényszeritd erejénél fogva a
lehetéségig elhdritsa s az 4ltal eszko-
z6lje, miszerint jogainknak hdboritlan
élvezete mellett emberiségi rendelteté-
sénkhiz, mi az dllam végcezéljival azo-
nos, a legnagyobb lehetséges mérték-
ben kozeledhessiink.

(Folytatdsa kivetkezik.)

Még néhany szo

a kotelesrészrol.

(Dr. Fekete Izidortdl.)

A ,,JogtudomdnyiKozlony«20—21
szédméban egy érdekes czikk jelent meg
dr. Karvasy Agost urtsl, melynek
czélja a koteles részrol 52616 tant, kil4-
tdsban levé uj torvénykonyviinkbsl
kikiiszobolni és az apa beldtdsdra bizni,

hogy vagyondval a tulajdonjog szigoru
elve szerint szabadon rendelkezhessék.

Megvallom, igen nagy érdekkel ol-
vastam az egész értekezést, nemcsak
themdja fontossé,gé,né,l fogva hanem
leginkdbb azért, mert kivdnesi valék,
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