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jogbdl kiszedett anyag felhaszndldsd-
ban kiizdeniok kellett; tovdbbd, hogy
a jogtudomédnynak azon idébeli bar tel-
jes elismerésre mélté dllapota a tor-
vénykonyv szerkezetében 6t megillets
kifejezéshez nem juthatott, mivel IL
Frigyes eredeti eszméjének hdédolt és
az 4ltal korldtoltatott. Végre azzal zdrja
be kiilonben éles birdlatdt: hogy az, a
mi e torvénykonyv szerkesztésében tel-
jesittetett és mulasztatott, a korszak
szellemének és beldtdsdnak teljesen
megfelel. Mibsl azt lehetne kdvetkez-
tetni, hogy ha csakugyan megfelelt,
téle tobbet kivdnni nem lehet, mert a
jogtudomdny is a szerkesztésnél a le-

hets legnagyobb mérvben képviselve
volt nemcsak porosz, hanem egyéb te-
kintélyes német jogaszok &ltal is, kik
észrevételeiket bekiildotték és ezekért
dijakat is nyertek; de épen ez okozta,
hogy a mti nagyon is iskolai jelleget
6ltott, nyelvét a tudomanyétdl vette, a
nép nem érti, és nem is szereti, mint
azt mds tekintélyek 4llitjdk. Savignyt
illetéleg azonban nem kell feledniink,
hogy ¢ itt is azon erds meggyszidésé-
bsl indult,mely szerint még sajat korat
sem tartd a codificatiéra megérettnek,
annyival kevésbbé azt, melyben a po-
rosz Landrecht létre jott.
(Folytatdsa kovetkezik.)

Igenis tisztazzuk az eszméket.

(Csatské

A ,,Siirgény“-nek mult 1865-diki
szeptember 8-an és 10-én megjelent
206-ik és 207-ik szdmdban kszolve vol-
tak a birésigi szervezetrdl, kiilosnosen:
a birésdgi tagoknak minlségérdl, szd-
mdrél, a birésdgoknak fokozatos ald-
rendeltségérsl némely nézetek.

Ezek okot s alkalmat nyujtottak a
yHon“nak f 1866-ik januir 19-én és
20-4n megjelent 14-ik és 15-ik szdmali-
ban ily czimii értekezésnek : , tisztdzzuk
az eszméket” kizlésére, mely miutén el-
ismeri, hogy a Siirgényben megjelent
czikk-sorozatban ,,a tdrgy tudomdnyos
alakban és késziltséggel fejtegettetett®
oda nyilatkozik, , miszerint a ezikkben
fejtegetett nézetekben sok alapossig és
igazsdg mellett a birdsdgl szervezet

*) Annak,hogy jelen észrevételeimet csak most
kozlom, egyik oka az, miszerini a ,,Hon“t rendesen
nem olvasvdn, késén jutottam azellen-értekezésnek
tudomésdra ; mdsik oka pedig az, miszerint hivata-
los teendoim 4ltal elfoglalva levén, a husvéti sziin-
napokat haszndlhattam fel csak azoknak elkészi-
tésére. Cs.

by
38

TImrétol.)

leglényegesebl és legfontosabb mozzana-
tatra mézve oly alapeszmék és elvek 4l-
littatnak £6l, melyek hite szerint (csak
igy?) hibdsak, st veszélyesek is lehet-
nek a gyakorlati életben.

Kiszonve mindenekelstt a czikkroli
kedvezd nyilatkozatot, szabad legyen
értekezbnek czikkem irant nyilvanitott
némely 4llitdsairdl, sine ira et studio,
csupdn amaz dhajtds dltal vezéreltetve,
hogy az eszmék tisztuljanak, s igy az
igazsdghoz kozelebb juthassunk, és
némi igazoldsomul is, felvildgosité ése-
revételeimet kozleni.

Ertekezt mindenekel6tt megjegyazi:

I ,,A cztkk a birésdg teenddsjét a
gyors és pontos jogkiszolgaltatdsban hi-
szl feltaldlhatonak.“ — , A czikk a biré
részrehajlatlansdgdt kevéssé veszi figye-
lembe, mi kitetszik azon 4llitdsabdl:
yhogy az dllamnak (korménynak) ke-
vésbbé van érdekében az, hogy vala-
mely kétséges peres birtok kinek jus-
son birtokdba.“
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Ezek ellenében értekez8 azt 4llitja:
,hogy a jogszolgéltatdsnak czélja a
polgéri tdrsadalomban a jog vagy er-
kolesi érzet tisztdzdsa és 4llanddsitésa
is;* és ,az 4llamnak nagy érdekében
4ll, hogy a peres birtok csakis annak
jusson birtokaba, a kinek ahhoz vald-
ban (példaul a fenndllé torvények ér-
telmében) joga van.

Ez utébbi allitdsokbdl azt lehetne
kovetkeztetni, mintha a Siirgonyi czikk-
ir6 nem kivdnnd a birdsdgi szervezetet
ugy alakitani, miszerint a jogszolgdlta-
tds részrehajlatlan legyen; és mintha
czikkir6 azt 4llitand, miszerint a kor-
ménynak nincs érdekében, hogy a két.
séges peres birtokot az kapja meg,
kinek ahhoz joga van.

Hogy a czikk a birésigi szervezet
altal a részrehajlatlan jogszolgédltatdst
is 1étesittetni kivanja, vildgosan kitiinik
a kovetkezokbosl: a) hogy a czikknek
12-ik pontja szerint a pontos jogszol-
géltatds alatt kifejezetten ,,minden rész-
rehajlds nélkalit ért; és b), hogy a
16-ik és 17-ik pontban a birdsdgi tag-
nak kiilso fiiggetlenségét azért kivanja,
miszerint a bird részrehajlatlanul itél-
hessen.

A czikknek amaz allitdsabdl, misze-
rint a kormdnynak kevésbbé van érde-
kében az, hogy valamely kétséges peres
birtok kinek jusson birtokaba, csak azt
lehet kvetkeztetni, hogy a kormdnynak
kevésbbé van érdekében az, vajjon va-
lamely kétséges peres birtok kinek
jusson birtokaba, mint valaki mdsnak,
kiiléndsen : mint a peres feleknek ; nem
pedig, az egész czikknek foglalatjit,
jellemét tekintve, azt, mintha czikkird
a birésdgi szervezetnél kozonydsnek
tartand, ha a peres birtok annak isjutna
birtokdba, kinek ahhoz joga nincsen.

Czikkir6 amaz 4llitdsabdl, miszerint
a kormdnynak kevésbbé van érdeké-
ben, vajjon a kétséges peres birtok ki-

nek jusson birtokdba, a 18-ik pontban
csak azt kovetkezteti, hogy tehat a kor-
ménynak nem leend érdekében a pol-
gdre dgyek irdnti jogkiszolgdltatdst
befolyésa dltal megzavarni, vagy aka-
dédlyozni; mi a jogkiszolgdltatds tekin-
tetébsl csak kivénatos. Feltevén aat,
hogy a korménynak érdekében van,
miszerint valami peres birtok valamely
bizonyos személynek jéjon birtokdba, —
attol lehet alaposan félni, hogy a kor-
mény érdeke szerint az illeté pernek
folyaméra és eldontésére kozvetlen be-
folyést, parancsok, rendeletek 4ltal
gyakorolni hajlandé leend (Cabinets-
Justiz), mi a pontos és részrehajlatlan
jogkiszolgéltatast csakugyan veszélyez-
tetné.

Hogy a czikkiré a jogkiszolgéltatdst
a kormdnyra nézve nem tekinti érdek-
telen valaminek, kitiinik a czikknek 19-ik
pontjabdl, hol a kivetkezot 4llitja: sét
inkdbb a kormdnynak érdekében 4l
hogy a jogossdg a leggyorsabban, leg-
pontosabban, a legnagyobb részrehaj-
latlansédggal szolgaltassék ki; ez 4ltal
sajdt biztosabb lételét eszkz6lvén. Jus-
titia est regnorum fundamentum.

FErtekezl amaz dllitdsat illetsleg,
miszerint a jogszolgiltatdsnak czélja a
polgari tirsadalomban a jog vagy er-
kilcst érzet tisatdzasa és dllanddsitdsa s
(vagyls az kdzvetve),azt czikkiré is elis-
meri; minthogy a gyors,pontos ésrészre-
hajlatlan jogszolgaltatds dltal, mit érte-
kezi is, a birdsagi szervezetnek alkalmi
és kozvetlen czéljdul elismer, a polgéri
tdrsadalomban kétségteleniil a jog vagy
erkolesi érzet tisztittatni s dllanddsit-
tatni fog. Valamint ellenben a biré-
sdgnak oly eljardsa dltal, mely nem
gyors, hanem halaszté, huzé-voné; mely
nem pontos és részrehajlatlan, hanem
inkdbb onkényi és pdrtoskods, személyi
tekintetek szerint majd ennek majd an-
nak, az anyagi jog megvetésével, ked-
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vezd, a jog és erkolesi érzet megveszte-
gettetni, és végkép megrontatni fog.

A gyors, pontos és részrehajlatlan
jogszolgdltatis tehat, és a jog és erkol-
csi érzet tisztitdsa s dllanddsitdsa szoros
osszefiiggésben vannak, mint ok és oko-
zat; és middn a czikkird az okot akarja,
az okozatot, mint annak termnészetes
sziikséges kovetkezményét nem akar-
nia nem lehet. Csakhogy czikkiré a
gyors és pontos jogszolgéltatdsnak tdvo-
labbi kovetkezményeit kolonosen meg-
emliteni feleslegesnek tartotta; mert
ellenkez6 esetben nemcsak a jog és er.
kolesi érzetnek tisztitdsat s dllanddsitd-
sdt, hanem mdst is, mint a gyors és
pontos jogszolgédltatdsnak kévetkezmé-
nyét megérinteni kellett volna; mint
példdul: a vagyon, kizforgalom bizton-
sdgdt, a hitel megszildrduldsdt, és a mi
ebbdl ismét kiovetkezik, a kiilkereske-
désnek is gyarapoddsat stb.

E helyiitt figyelembe veends, mi-
szerint czitkkiré j61 tudja, a mint ez
czikkében érintve is van, hogy j6l ren-
dezett dllamban mindenekelstt czél-
szerii, kimerité anyagi toirvények sziik-
ségesek ; mert hol ezek hidnyoznak, ott
a legjobb birésdgi szervezet mellett is,
kisebb nagyob mértékben aperesiigyek
koriili eljardsban onkény és bizonyta-
lansdg fog mutatkozni. A birésdgi szer-
vezet pedig nemcsak arra terjed ki, mi
a czikkben bévebben elsadva van, ha-
nem, hogy az czéljAnak megfeleljen, a
czélszerii polgdri és biintetd perrend-
tartdst, valamint szinte a mindkét rend-
beli égyrendtartdst (birésigi utasitdst)
és a birdsdgi illetékességnek meghatd-
rozdsdt is megkivanja.

A Dbirésigi személyeknek tulajdo-

naira, azoknak valamint a birdsagok
szémdra s aldrendeltségére nézve a

a czikkben eladott nézetek eredamény|

az anyagi és alaki jognak Gszhangzé
egyiittléte és mikodése fogja csak esz-
kozolhetni, hogy a birdsdgi szervezet
iidvos czéljanak megfeleljen.

Egyébirdnt czikkiré a pontos jogki-
szolgaltatds alatt az anyagi torvények-
kel megegyezt jogkiszolgaltatdst ért,mi
kitetszik azokbdl, miket az czikke 1-s6
pontja végén, és a 2-ik és 4-ik pontban
mond. |

I1. Ertekezs 4llitja tovabbé: , A bi-
rdskodds jogalapja az inkéntes aldvetés
és beleegyezés. — ,,Innen minden sza-
bad intézménynyel biré nemzetnél és
népeknél a birévdlasztds. — ,Igy volt
ez nalunk is a legutébbi szomoru ese-
ményekig.“

Hogy amaz allitds irdnt, miszerint
a birdskodés jogalapja az dnkéntes ala-
vetés és beleegyezés, tisztira johessiink,
a polgdri és biintetd perbeli ligyeket
elkiilonitve kell tekinteniink.

Polgdri pernek tirgydt képezik a
magdnjogok, az enyim és tied irdnti
kérdések, miszerint az egyik peres fél
azt 4llitja, hogy a kérdésbe vett jog 6t
illeti, a mésik peres fél pedig azt ta-
gadja, s igy tagadja egyszersmind a
mésik jogdnak megfelelé kotelességét
is. Példdul: Péter, P4l irdnydban va-
lami kovetelésének teljesitését (addsség
fizetését) kivanja, Pdl pedig Péternek
ehhezi jogét tagadja, s igy megtagadja
egyszersmind a kiovetelésnek teljesité-
sét is.

Biintets pernek targyit képezik az
elkovetett biintettek (tagasb értelem-
ben) s azoknak megtorldsai.

A polgiri perekben oly jogokrdl
levén sz6, melyeknek elismerését kive-
telni vagy mem, mindig az illet peres
féltsl, mint tulajdonostdl fiigg, ennek
onkényétsl és beleegyezésétsl fiigg is
minden egyes esetben valamint magén-

nélkil fognak maradni, ha a fentebb em- jogdnak érvényesitése végett biréhoz
litett megkivantatésdgok hidnyoznak; folyamodni, s magét annak hatésdga
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ald vetni. De nem mondhatni egyszers-
mind azt is, hogy az ellenfélnek onké-
nyétsl és beleegyezésétol fligg, magit a
birésidgnak aldvetni; mert ha ez dllana,
akkor a jogszolgaltatds, az ellenfél ma-
kacssdga 4ltal meghiusittatvdn, lehet-
len volna; tdg kapu nyittatnék a kap-
zsisdgnak , erdszakos foglaldsoknak,
jogmegtagadasoknak. Ezt, ugy vélem,
értekezd is el fogja ismerni, mert az el-
lenfél akaratjatol fliggvén magit a bird-
sdgnak aldvetni, nem tudom, mi médon
volna, mint gyakorlé-iigyvéd, képes a
legigazsdgosb kovetelést is érvényesi-
teni.

A Dbiinteté pereknél mdsként 4ll a
dolog; mert itt a kozbiztonsdg fen-
tartasa végett az 4llamnak nemcsak
joga, hanem egyszersmind kitelessége
ts — minden biintettet és biindst meg-
biintetni — forogvén fenn : nem éllithat-
ni,hogy egyediil az dllamt6l vagy annak
képviselsjétsl fiigg, vajjon akkor, mi-
dén biintett kovettetett el, akar-e a bii-
nosnek felfedezése és megbiintetése
végett bircdhoz folyamodni, s annak
eljdrasit igénybe venni, vagy sem: De
még kevésbbé mondhatni, hogy az ala-
posan gyanuba vett eqyénnek Snkényé-
t6l, beleegyezésétsl fiigg, magdt a bi-
résignak aldvetni vagy sem; az ily
oukény minden kozbiztonsdgot, min-
den békés egyiittlétet lehetlenitene.

A peres felek onkéntes aldvetése és
beleegyezéseabirdsagokranézve, mutat-
kozik némileg polgdri iigyekben a wvd-
lasztott birésdgokndl, a mennyiben t. i.
az alkotott torvények 4ltal engedett
szabadsdgukban 4ll a peres feleknek,
a koztok fenforgé peres iigynek eldon-
tését, altaluk kozos akarattal és kiilo-
nosen e végre valasztott birdkra bizni;
biintets iigyekben pedig ott, hol es-
kiidtszékek vannak behozva, az eskidt-
birdk vdlasztdséndl, a mennyiben a
biindsnek szabadsédgdban &ll, bizonyos

szdmu eskiidtbirdk ellen kifogést tenni,
és ez 4ltal azokat a birdskoddstol eltd-
volitani; de ezt is a vddlottak csak any-
nyiban tehetik, a mennyiben az nekik
torvények 4ltal megengedve van.

Az emlitett Onkényes aldvetésben
és beleegyezésben némi fictio lehet, a
mint t. i. némely jogtuddsok felfogdsa
szerint, a polgdri fohatalom s annak
minden jogai onkényes aldvetésbol és
beleegyezésboél szdrmaztatnak ; mi csak
oly értelemben fogadhatd el, miszerint
mindenki ¢llam tagjdvd lemni, s annak
jotéteményeivel élni chajt, mert csak
igy kozelitheti meg emberi rendelteté-
sét. Mibo] kovetkezik, hogy szitkséges,
miszerint mindenki az 4llam oly intéz-
ményeinek is aldvesse magdt, melyek
nélkiil az 4llam lételét, s abban a koz-
biztonségot, mi minden tovdbbi emberi
miikodésre nélkiilozhetlen kellék, fen-
tartani nem lehet. S ily intézmény az
dllamban a polgari és biinteté biré-
sag is.

Minden j6l rendezett 4llamban mel-
16zhetlen kellék, hogy a birésdgok 4ta-
l4ban, tehdt mind a polgéri, mind a
biinteté iigyekkel foglalkozdk, minden
tekintetben torvények 4ltal elélegesen
czéljuknak legjobban megfelelsleg fel-
dllitva és szabdlyozva legyenek,és mint-
hogy alkotményos orszdgban a nemzet
is részt szokott venni a térvényhozds-
ban, mondhatni, miszerint a nemzetnek -
is van befolydsa a birdsigi szervezet-
nek megalapitdsdndl. A birdsdgi szer-
vezet a torvényhozds utjan megala-
pitva és behozva levén, mar mindenki-
nek kotelessége, ha csak,szintén a torve-
nyek engedelme kovetkeztében a peres
felek kozakarattal kiilonds birdsidgot
nem valasztanak, a torvényszerinte bi-
résdgnak magit aldvetni. Miutdn azon-
ban lehetséges, hogy valamely peres
félnek a birésdgitagok némelyike, vagy
taldn az egész birésig ellen,a torvény-



248

ben is meghatdrozands, alapos kifogd-
sai lehetnek: megengedtetni szokott,
hogy a peres felek részokre més kifo-
géstalan birésdgot kikiildetni kérhes-
senek (delegatio).

Az értekesd 4ltal 4llitott onkéntes
aldvetés és beleegyezés tehat minden
jolrendezett jogallamban csak kbzvetve
és az elbadott megszoritdsokkal lehet-
séges.

Rendezett 4llamban szabdlyként még
atorvényes birésdgok kozt sem vélaszt-
hat a peres fél csupdn onkénye szerint
magénak birét; mi az ellenfélnek bo-
szantdsdval, sot terheltetésével tortén-
hetnék; — példdul: midén a peres felek
egyméstol tdvol laknak, és felperes az

6 lakdsa szerinti birésighoz folyamo-
dik, mi a tévol laké alperesnek sok id¢-
veszteséget és koltséget okozhatna.

A birdsagi szervezet megkivdnja,
hogy minden birésdgnak hatésdga bi-
zonyos meghatérozott teriiletre, és bi-
zonyos ligyekre szoritva legyen; és
minden 4dllamtagnak kotelessége aztdn
panaszdval a torvény szerinti birdsdg-
hoz folyamodni, az ellenfélnek pedig
az ily birésdgnak magdt aldvetni; mit
ha tenni, és a birésdg elébe idéztetését
megvetvén, megjelenni elmulasztana,
makacssdgboli elmarasztaldsa volna az
ily mulasztdsdnak kovetkezménye.

(Vége kivetkezik.)

Az 1743 ikl novellaris

articulusok keletkezése,

(Folytatds.)
(Jogtorténeti tanulmény Szildgyi Séndortsl.)

1I1.

A marosszéki kovetek jelentése terje-
delmesen értesit, hogy mikép igyekeztek a
rendek a nehéz és kedvetlen munkdval
megkiizdeni, s mennyi fidradsdggal jutottak
hozzd, hogy tdorvényczikkeket alkossanak,
melyek aztin tobbféle dnkényes mddositds
utdn szentesittettek s a novellaris articulu-
sok elseit képezik: , Felséges asszonyunk
kegyelmes parancsolatjinak rendit felvevén
az elmult esztend6ben a die 20. augusti
praementionati a nemes orszég in ipso sta-
tim diaetae limine votorum utcunque majo-
ritate dllittatott fel egy commissio, (melyet
neveztenek articularis commissionak) ilyen
verbalis instructio mellett, hogy ezen com-
migsionak objectuma legyen:

Primo dolgozni circa majestatica.

2-do. Circa articulos romanae catholicae
religioni praejudiciosos :

3-tio. Circa articulos rev. patres societa-
tis Jesu tangentes, még pedig ilyen decla-
ritidval: hogy a hdrom felttt punctumok
koziil concinnaljon azon commissio ne arti-
culusokat, hanem csak statusok elméjét faci-
litalé projectumokat.

Minthogy pedig ezen commissio objec-
tuma punctumainak ketteje circa religiosa
vertebatur, azért a stdtusok elméje szerint
kellett kiallittatni ezen commissiénak oly
subjectumokbol és modalitdssal, a holott
ratio habeatur paritatis, tam quoad religio-
nem, quam quoad nationalitatem in princi-
patu receptam. Némelyik igy pedig itélvén,
hogy ne commissione, hanem regnotenus
tractaltatnanak ezek az ardua materidk, sok
ratickra nézve, vicit tandem processus co-
missionetenus in his administrandis institu-
endus, feldllittaték azért ezen commissio sub
praesidio excellentissimi domini Thesaurarii
Joannis Joachimi L. B. de Thoroczko. Vol-
tanak benne si nationem spectemus, vdrme-
gyék részérsl e magnatibus Nro 6, ex able-
gatis Nro 4. A székely natio részérél e
magnatibus Nro 2, ex ablegatis Nro 4. Si
vero attendas ad religiones 4 receptas: a
catholicus urak koziil Nro 11. E reformatis
Nro 8. Ex augustanis vagy Lutheranis Nro
4. ex dominis unitariis Nro 2. In summa per-
sonae 23.

Considedlvdr az ekképen leirt articula-
ris commissio emlitett praeses Thesaurarius
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