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Baricz Agnes

Suri Orvos Mihaly Catholicus reformatus-forditasa

William Perkins (1558-1602) angol puritan ird és prédikator korabeli magyarorszagi és
erdélyi népszeriiségét tébb munkajanak magyar nyelvi kiadasa is tanusitja.*

A Reformed Catholike cimii, angol nyelven irt vitairata elész6r 1597-ben jelent meg.2 Ennek kissé
atdolgozott, 1598-as masodik kiadasat forditotta le rovid idon beltl spanyolra— a forditas cimlapjanak
tanUsaga szerint — Guillermo Massan nemesember, a kiadvany ajanlasat pedig Cipriano de Valera,
akkoriban Londonban él6 spanyol protestans emigrans, bibliafordito irta al&.® A spanyol véltozatbol
elkészitett latin kiadas Hanauban jelent meg, 1601-ben.* E latin kiadashol két, egymastdl fliggetlen-
nek tiiné magyar forditas is elkészilt a 17. szazad els6 évtizedeiben: a Suri Orvos Mihalyé 1602-ben
(kéziratban maradt), a Kecskeméti C. Janosé pedig 1620-ban (nyomtatasban megjelent). A szakiro-
dalom csak ez utdbbi, Kassan kiadott Catholicus reformatus-forditast (RMNy I1. 1214A) ismeri.?

Suri Orvos Mihaly Perkins-forditasanak a jelek szerint autograf kézirata a kolozsva-
ri Egyetemi Kényvtarban talalhatd, az Erdélyi MlUzeum-Egyesiilet kdnyvtaranak kézirattari
anyagaban, jelzete Ms. 1430.°

E tanulmény bévitett, atdolgozott valtozata a Suri Orvos Mihaly 1602-es Perkins-forditasa cimii dolgozatnak;
ez utobbi megjelent in Eruditio, virtus et constantia. Tanulmanyok a 70 éves Bitskey Istvan tiszteletére. Szerk. Imre
Mihaly-Olah Szabolcs—Fazakas Gergely Tamas—Szaraz Orsolya. Debrecen 2011. 447-457.

1 Ot kiilénbozo irasa jelent meg magyar nyelven a 17. szazad folyaman, két munkaja méasodik kiadast is megért,
lasd Régi magyarorszagi nyomtatvanyok 1601-1635. Szerk. Borsa Gedeon—Hervay Ferenc, Bp. 1983. (a tovabbiakban
RMNY I1.) 1214A; Régi magyarorszagi nyomtatvanyok 1636-1655. Szerk. Heltai Janos, Bp. 2000. (a tovabbiakban
RMNY 111.) 1683; RMNy 1893; RMNy IIl. 2001; Szab6 Karoly: Régi magyar konyvtar. I. Bp. 1879. (a tovabbiak-
ban RMK 1.) 1330. Eletérsl, tevékenységérsl bévebben lasd Koltay Klara: Mester és tanitvanya: William Perkins és
William Ames munkéssaga. Kényv és Konyvtar XV1(1991). 39-57.

2 A Reformed Catholike [...] Cambridge 1597. Printed by lohn Legat, printer to the Vniversitie of Cambridge.

3 Catholico reformado [...] Compuesto por Guillermo Perquino licenciado en sancta theologia, y trasladado en
Romance castellano por Guillermo Massan gentil-hombre, y & su costa imprimido. London 1599. En casa de Ricardo
del Campo [Richard Field].

Az ajanlas alatt a C. D. V. monogram szerepel, amit a szakirodalom egyértelmiien Valera neveként oldott fel.
Némely kutatok Valerét tartjak a vitairat valodi forditéjanak is, lasd Daniel Eisenberg: Correspondence of John Bowle.
Cervantes: Bulletin of the Cervantes Society of America XX111(2003). 123-124.

4 Catholicvs Reformatvs [...] Hanoviae MDCI. Apud Guilielmum Antonium (a tovabbiakban Catholicus reformatus).
Ugyancsak Antonius adta ki az 1603-as és 1608-as javitott latin kiadasokat. A forditéas elkészitdje ismeretlen. Az ajanlole-
vél Majna-Frankfurtban keltezett (1asd Catholicus reformatus. [6b]), igy lehetséges, hogy a fordité az ott €16 spanyol pro-
testans kdzosség egyik tagja volt. Majna-Frankfurtban élt példaul Casiodoro de Reina (1520-1594) spanyol bibliafordito,
lutheranus teoldgus is, csaladjaval. V6. Allgemeine Deutsche Biographie. XXVII. Leipzig 1888. 720-722.

5 Lasd példaul Berg Pal: Angol hatasok tizenhetedik szazadi irodalmunkban. Bp. 1946. (Az Orszagos Széchényi
Konyvtar Kiadvanyai 21) 87-91; Vasarhelyi Judit: Egy jezsuita-ellenes vitairat és magyar forditdja. = Az Orszagos
Széchényi Konyvtar évkonyve (1982). 1983. 266-268; Koltay Klara: Perkins és Ames recepcidja Magyarorszagon
1660-ig. Studia Litteraria XXVI11(1991). 99-114; Heltai Janos: Miifajok és mivek a XVII. szdzad magyarorszagi
kényvkiadasaban (1601-1655). Bp. 2008. (Res Libraria 2) 139-143; Petriczi Eva: Szenci Molnar Albert és az angol
puritan mivek magyarorszagi ,,honositasa” = Ué: Puritania. Tanulmanyok a magyar és angol puritanizmus irodalma-
rol. Bp. 2006. (Historia Litteraria 20) 62-63.

6 Trogéppel irt katalguscédulaja a jelzeten kiviil a kévetkezo adatokat tiinteti fel: Suri Orvos Mihaly. Catholicus reformatus.

A Kézirat cimlapjan ez all: CATHOLICVS REFORMATVS az az MEG MAGYARAZASA ES MUTAtasa az
Istennek igejebdl az meg’ tiztetatot Annya-szent egyhazak menyre sok es kildmb kiilémb reszeiben az hiitnek az
Romaj Ecclesiaval (2’ minemd az most) eggyet ertnek, es attol mellyekben s meddig’ killémboznek, ugy annyera hogy
a’ mellyekben soha aval egyet ne kdllesek ertennydk. [...] SVRJ ORVOS MIHALY ALTAL. HAIDELBERGABAN.
M. D. CIl. Kolozsvari Egyetemi Kdnyvtar (a tovabbiakban KvEKvt) Ms. 1430. 3a.
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Dolgozatomban az elfeledett forditdt és kéziratat, valamint Heidelbergtél Kolozsvarig tarto
Utjat mutatom be.

A forditd

Suri Orvos Mihaly (11633?) a heidelbergianusok kozé tartozott, képzettségének megfeleld
értelmiségi palyat futott be, de nem volt kiildndsebben kiemelkedé szerepl6je kora tarsadalmi
és egyhazi életének.

Sziikszavlan szdInak rola a lexikonok szdcikkei, ha egyaltalan emlitik,” a szakirodalomban pe-
dig leginkabb peregrinacidja? és egy-egy ismertebb kortarsaval valé kapcsolata révén jelenik meg.®

Protestans prédikatorcsaladbdl szarmazott,'® a Pozsony kornyéki Sur (Hegysur) telepiilés-
rél. ™t Eletérsl elsé adatunk 1595. oktober 20-i subscribalasa a debreceni kollégiumba, ahol mar
1597-ben collaborator, majd senior lett.*? 1600. marcius 6-an Szenci Molnar Alberttel egydtt in-
dult Heidelbergbe, az egyetemre aprilis 1-jén iratkozott be.™® 1601 szeptemberében Herbornba
utazott, ahol Szenci és David Pareus ajanlasaval jelentkezett Johann Piscator teoldgiaprofesz-
szorndl.* Ottani beilleszkedését megkdnnyitették Szenci kapcsolatai.® Majna-Frankfurtban is

7 Léasd példaul Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. XI1. Bp. 1909. 125; Wix Gyorgyné: Régi magyaror-
szagi szerzok. |. Szerk. és befejezte P. Vaséarhelyi Judit. Bp. 2008. 759 — itt Suri peregrinaci6janak zaro idépontjaként
tévesen az 1607-es év all, helyesen 1602; Zovanyi Jens: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon. Harmadik,
javitott és bovitett kiadas. Kiad. Ladanyi Sandor. Bp. 1977. 334. A lexikon emliti ugyan Suri Orvos Mihalyt mint
komjati esperest, de kiilén szdcikkben csak dccsét, Palt targyalja.

8 Pontos és Iényegre tor6 0sszefoglalast ad életérol és tevékenységérdl Heltai Janos: Adattar a heidelbergi egyete-
men 1595-1621 kozott tanult magyarorszagi diakokrol és partfogdikrdl. = Az Orszagos Széchényi Konyvtar évkdényve
(1980). 1982. (a tovabbiakban Heltai: Adattar). 320.

9 A Veresmarti Mihallyal valo vitaban bet6ltott szerepe kapcsan lasd Ipolyi Arnold: Veresmarti Mihaly XVII. sza-
zadi magyar iro élete és munkai. Korrajz a hitujitas idejébdl. I. Bp. 1875. (Hazi Kényvtar 18) (a tovabbiakban Ipolyi:
Veresmarti). 191-198. Lasd még Vorosmarti Mihaly kalvinista prédikator megtérése historigja. S. a. r. Jankovics
Jozsef-Nyerges Judit. Bp. 1992 (a tovabbiakban Megtérése histdriaja). 38-44.

Miskolczi Csulyak Istvannal valé kapcsolata révén lasd Régi Magyar Kolték Tara XVII. szazad 2. Pécseli Kiraly
Imre, Miskolczi Csulyak Istvan és Nyéki Voros Matyas versei. S. a. r. Jenei Ferenc—Klaniczay Tibor-Kovacs Jozsef—
Stoll Béla. Bp. 1962 (a tovabbiakban RMKT XV11/2). 394; Zempléni vizitaciok, 1629-1671 (Miskolczi Csulyak Istvan
zempléni esperes és hivatali utddainak feljegyzései). Kiad. Dienes Dénes. Sarospatak 2008. (Acta Patakina 21) (a to-
vabbiakban Zempléni vizitaciok) 61-65.

Szenci Molnar Alberttel val6 baratsaga, hozza irt fennmaradt levelei kapcsan, gyakran minddssze a neve, Ujra
meg Ujra felbukkan a Szenci-kutatasban is. Tomor életrajzi 6sszefoglalast ad réla Szab6 Andrés: Szenci Molnar Albert
napléja. Kdzzéteszi Szab6 Andras. Bp. 2003. (Historia Litteraria 13) (a tovabbiakban Napl6). 239. Lasd még Szenczi
Molnéar Albert napldja, levelezése és iromanyai. Jegyz. és kiad. Dézsi Lajos. Bp. 1898 (a tovabbiakban NLI). 3-86,
124-125, 129-130, 314.

0 Thari Gyorgy verse Suri Saranak, Mihaly édesanyjanak halaléara. 1dézi Ipolyi: Veresmati 191.

1 Suri Orvos Pal, Mihaly dccse irt szarmazasarol egy versében. Lasd Davidis Parei [...] J. Philippi Parei ... Musae
fugitivae. [...] acc. Georgii Thurii ... Musa posthuma. Neustadt 1615. 278. (A vershez irt egyik magyarazo jegyzetben
ez all: ,,Heg’ Sur est patria Surij, in Insuld, quam Danubius infra Posonium efficit.”)

Tobb Sur nevii teleplilés is létezett Pozsony kérnyékén a kdzépkorban, egyik kézilik Hegysur. Lasd Hazi Jens:
Pozsony varmegye kozépkori féldrajza. Pozsony 2000 (Csallokézi Kiskonyvtar 1) 328-329.

2. \/6. Borovszky Samu: Debreczeni irok és tanarok 1588-1700. Irodalomtorténeti K6zlemények (a tovabbiakban
1tK) V111(1898). 461.

3 \/6. Napl6 135; Heltai: Adattar 320.

4 Heidelberghdl szeptember 18-an indult a Frankfurtba igyekvd Szenci Molnér tarsasagaban, Herbornba 22-én
érkezett. V6. NLI 124-125; Naplé 143. Az egyetemre szeptember 24-én iratkozott be. Lasd Die Matrikel der hohen
Schule und des Padagogiums zu Herborn. Hrsg. von Zedler, Gottfried-Sommer, Hans. Wiesbaden 1908. 859. tétel.

15 V6. P. Vésarhelyi Judit: Szenci Molnar Albert és a Vizsolyi Biblia Uj kiadasai: el6zmények és fogadtatas. Bp.
2006 (Historia Litteraria 21). 26. Lasd még Szencinek irt, 1601. szeptember 31-én [!] keltezett levelét: NLI 124-125.
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megfordult, Szencit latogatta.’® Magyarorszagra 1602 marciusaban tért vissza. Kulfoldi tanul-
manyai idején Asztalos Andras nagyszombati polgar alumnusa volt.*

Hazatérte utan eldbb a Nyitra megyei Komjatiban, 1604-t6l pedig Nagyszombatban volt rek-
tor. 1607. majus 26-an a barsi zsinaton szentelték lelkésszé. Segédlelkészként 1607-t6l 1608 ele-
jéig Nagyszombatban is mikodott, de az drvacsorardl vallott szigoru kélvinista felfogasa miatt
Osszeutkdzésbe kerllt a lutherdnusbdl lett kélvinista predikator Holldsi Marton varosi lelkész-
szel, és végul tAvozni kényszeriilt.'® 1608-ban mar komjati prédikator, késébb a kerilet seniora.*®
A barsi és komjéti zsinatok &t jel6lték ki vitapartnerll a majd 1610-ben katolizal6 Veresmarti
Mihaly volt komjati prédikator szaméra, az akkor meg latszélag a felekezeten belil zajlé vitara.?

1608 koril nésult, Pragai Zsuzsannat, a késobbi Guevara-forditd Pragai Andras testvérét
vette feleségil.?

1614-ben sarospataki elsépappé vélasztottak.?? 1620-ban és talan mar azel6tt is elsépapi
tisztségének ellatdsa mellett tanarként is miikodott a pataki iskolaban: 1620. december 16-
an Rakoczi Zsigmondnak kiildott levelét mint annak pataki prédikatora és ,,scholaban tanito-

mesteri” irta al&.Z2 Ebbdl a levélbdl tudjuk, hogy részt vett az iskola 1621-es torvényeinek
0Osszeéllitasaban.? 1629-ben tagja volt a sarospataki iskolat gondnoki minéségben meglatogatd

16 NLI 131. Ipolyi: Veresmarti 194. Talan Herbornbél Heidelbergbe visszatértekor kereste fel baratjat az ttba eso
Majna-Frankfurtban.

7 KvEKvt Ms. 1430. 2a. Nincs adat arrol, hogyan keriiltek kapcsolatba, azonban debreceni tanulmanyai befejez-
tével Suri hazatért szllofoldjére, Nagyszombat kornyékén lehetett iskolamester, és akkor szerezhette meg Asztalos ta-
mogatasat. Szenci Molnar Albert napldbejegyzése szerint Suri Mihallyal Szencrél indultak Németorszagba 1600-ban,
tehat Suri ekkoriban mindenképpen a kiralyi Magyarorszag nyugati részében tartzkodott. V6. Naplé 135.

8 Heltai Janos. Alvinczi Péter és a heidelbergi peregrinusok. Bp. 1994 (Humanizmus és Reformécié 21) (a tovab-
biakban: Heltai: Alvinczi) 28, 32. Veresmarti emlékei szerint Suri maga kereste Holldsival a vitat, cafolta annak nézeteit
Iépten-nyomon. Megtérésse historiaja 38. Nagyszombati lelkészi miikodésének iddpontjara lasd NLI 253, 330, 463.

1 Bsd NLI 148-149, 290, 306, 330, 463; Heltai: Adattar 320. Esperesként szerepel: Magyar Protestans
Egyhaztorténeti Adattar. Szerk. Thury Etele. VI1(1908). 141.

2 Bovebben: Megtérése historigja 62—-115.

2L NLI 283, 314. Szencinek irt 1609. majus 8-i levelében mar elss gyermekét, Josiast is emliti.

2 Hivatali elodje, Kecskeméti Alexis Janos 1614-ben tavozott Nagybanyéara. Elképzelhetd, hogy Lorantffy Mihaly,
Sérospatak akkori ura Szenci ajanlaséara hivta meg Surit a kiralyi Magyarorszag masik végébél. Szenci 1613 oktoberében
tobbszor talalkozott Lorantffyval, aki kiséré katonat adott melléje, és pénzzel is megajandékozta. Lasd Napl6 165-166.

2 Kozli Szilagyi Sandor: Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyel6 11(1880). 361-363. (E levél eredetijét nem
talaltam meg a Magyar Orszégos Levéltarban.)

Suri tanari minéségben valé mitkodése val6szintileg nem tartott huzamos ideig. A pataki iskola 17. szazadi tanarainak
névsoraban nem szerepel a neve, vo. Soltész Janos (t6bbekkel): A sarospataki féiskola tanéarainak életrajza (Szombathi
Janos utan). Sarospataki Fiizetek V111(1864). 873-899. Egyediil Nagy Ivan jelzi rola Szirmay Antal Notitia topographicajara
hivatkozva, hogy 1620-ban sarospataki tanar volt, de Szirmay az idézett helyen nem a pataki tanarok, hanem az ott szolgalé
lelkészek nevét kozli. Valamivel fennebb kozli a pataki kollégiumi tanarok névsorét is, de Suri ott nem szerepel. V6. Nagy
Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. VI11. Pest 1860. 288; valamint Notitia topographica,
politica inclyti comitatus Zempléniensis per Antonium Szirmay de Szirma. Budae 1803. 219; 211-218.

2 Az U torvények kidolgozésat az 1618-as didklazadas tette szlikségessé. Errél bévebben Dienes Dénes:
Diakzendilések Sarospatakon. Kiilonos tekintettel az 1667. évi nagy lazadasra. = Mindennapi valasztasok.
Tanulmanyok Péter Katalin 70. szilletésnapjara. Szerk. Erdélyi Gabriella-Tusor Péter. Bp. 2007. 905.

Suri levelével egyiitt elkildott Rakdczi Zsigmondnak és Gyodrgynek egy-egy magyarra forditott példanyt az 0j
torvényekbdl, és tdmogatasukat kérte azok kdvetkezé évbeni bevezetéséhez. Szilagyi: i.m. 362. Az Uj torvények ki-
dolgozésakor felhasznéltak a wittenbergi egyetem térvényein alapul6 régieket is, de nagy szerepet a heidelbergi aka-
démia &ltal jovahagyott, a pfalzi tartomany iskolaiban alkalmazottak kaptak. A torvények kiadasa: Békefi Remig:
A Sarospataki ev. ref. Fdiskola 1621-iki torvényei. Bp. 1899; Gjabban: A Sarospataki Reformatus Kollégium 1618-as
rendszabdlyai és 1620-as torvényei. Ford. és jegyz. Szentimrei Mihaly. Sérospatak 1996.
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egyhazmegyei bizottsagnak; a rektorokkal és a tébbi vizitatorral szemben védte a korabban
kidolgozott tantervet.?®

Séarospatakon halt meg, valésziniileg 1633-ban.?® Halalara Miskolczi Csulyak Istvan irt
gyaszverset,? és ugyancsak Miskolczi vette feleségil 6zvegyét, 1635-ben.?

Suri Mihaly élete sorén tébb didk kulféldi tanulméanyait timogatta;? gyjtés szervezésével
segitette Szenci kiaddi munkajat is.®

Néhany fennmaradt levelén® kivil eddig csupan harom, latin nyelvii teologiai témaju egye-
temi disputéciojat,®> valamint egy Johann Philipp Pareust és Paul Melissus-Schedét dicséré
epigrammajat® ismertiik. Kortarsai kdzul tébben is ir6 emberként tartottdk szamon,* azonban
Perkins-forditasara nem talalhatok adatok ezek munkaiban.

Konyvtararol, valamint kdnyvei sorsarol szinte semmit nem tudni. Minddssze egy kozép-
kori Bibliar6l,* valamint a korban népszerii angol prédikétor és exegéta, Thomas Brightman

% A tanuldk zlgolodtak a tananyag nehézsége ellen, a rektorok pedig kidolgoztak egy uj, némiképp konnyitett
tantervet, amelyet a vizitatorok, Suri kivételével, el is fogadtak. Bdvebben Dienes: Zempléni vizitaciok 61-65.

% A zempléni anyakdnyv 205. lapjan Suri Mihaly haléla éveként 1632 szerepel. VVO. Soltész Janos: i.m. 894.
Ugyanakkor Szenci feljegyzése szerint 1633-ban Suri, bar kdszvény gyétorte, de életben volt. V6. NLI 125.

Miskolczi Csulyak Istvan 1635-ben kérte feleségul Suri 6zvegyét; elbeszélése szerint Suri akkor masfél esztendeje
volt halott. RMKT XV11/2. 298.

A sérospataki uradalom 1632. decemberi urbariuma nem jelzi, hogy Suri halott lenne (az 6t emlit6 rovat azokat
sorolja fel, ,,adofizet6 hazakat kik birnak es haz hellieket, auagy puszta telkeket a’ kik elfoglaltak™), réla ezt talaljuk:
»Sury Mihaly majorja, melliet nem regen fogott fel”. Lasd Makkai LaszI6: |. Rakdczi Gyorgy birtokainak gazdasagi
iratai (1631-1648). Bp. 1954. 188.

Pragai Zsuzsanna — Miskolczi Csulyak altal tolmacsolt — emlékei szerint: ,,az idveziilt Suri Mihal Urammal az
parochiahoz harmadic szomszedban egy puzta romladozot hazat véttonc vala, de epitesehez sem kezdettlinc, hogy az
egez haz egi szempillantasban foldig romla egi ked nap, az szegin Uramis ket hettel utanna azon nap s azon oraban meg
hala.” RMKT XVI1/2. 333. Val6szinii, hogy az urbariumban jeldlt major erre a telekre és romladoz6 hazra vonatkozik.
igy Suri haléla még az év decemberének végére, az 6sszeiras utanra vagy kovetkezd év, 1633 elejére tehetd, nem sok
idével a romos haz megvasarlasa utanra.

2 RMKT XVI1/2. 383.

% Heltai: Adattar 320. RMKT XVI1/2. 298. Ugyanitt Suri lednyéra, Annara, valamint Pragai Zsuzsanna betegsé-
gére és halalara vonatkoz6 adatok is talalhatok.

2 Tobbek kozott dcesét, Suri Orvos Palt, valamint ségorat, Pragai Andrést. A neki ajanlott munkékat és szerzdiket
lasd Heltai: Adattar 320.

30 Régi Magyar Koltsk Tara XVII. szazad, 6. Szenci Molnar Albert K6ltdi Mdvei. S. a. r. Stoll Béla. Bp. 1971. 499.

% Kiadta Dézsi Lajos, lasd NLI 124-125, 129-130, 314.

32 Lasd David Pareus: Collegiorum theologicorum ... decuria una ... Heidelbergae 1611. 179-188, 238-243,
326-336. A disputéciok cime és elhangzéasuk idépontja: De peccati originalis natura propogatione et effectis, 1600.
julius 12; De satisfactione et merito Christi mediatoris, 1600. november 9.; De potestate ecclesiae circa disciplinam in
legibus ferendis, 1601. majus 16. V6. Heltai: Adattar 320; RMK 111. 5828.

3 Kiadva in Gémori Gyorgy: Thuri Gyérgy inneplése 1600-ban és késsbbi kiadvanyai. Magyar Kényvszemle
(a tovabbiakban MKSz) CXXI11(2006). 478-483, kiulondsen 482. Ugyanitt részletek Thari Gyorgy korével valo
kapcsolatarol.

3% Veresmarti Mihalynak tudomasa volt arrol, hogy Suri készilt megvélaszolni az 1606-ban és 1607-ben is meg-
jelent magyar Campianus-kiadast (RMNy I1. 943 és RMNy I1. 952), arr6l azonban nem, hogy végil elkészilt-e az el-
lenirat. Megtérése historiaja 38—42. Balasfi Tamas Echo Christiana et catholica... cimii 1616-ban, Pozsonyban kiadott
vitairatanak (RMNy 11. 1117) egyik vitatkoz6 és karikirozott szerepléje Suri Mihaly kalvinista lelkész, akit Balasfi
a muzsak kedveltjének nevez (33-34.). Lasd még Ipolyi: Veresmarti 192-194.

% E XIHI/XIV. szazadi Biblia 7b lapjan olvashat6 Suri Orvos Mihaly 1617. aprilis 14-én kelt tulajdonosi bejegyzé-
se, valamint megjegyzése, hogy a kddex eredetileg Szent Sebaldus tulajdona volt. Lasd Berkovits Ilona: Az Egyetemi
Konyvtar festett kéziratainak egy csoportja. MKSz 0.f. XXXV111(1931). 2—4; valamint Catalogus codicum latinorum
medii aevi Bibliothecae Universitatis Budapestinensis revisus et auctus per Petrum Tdth. Bp. 2008. Cod. 45.
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Apokalipszis-magyarazatanak egy példanyarél*® jelentheté ki, hogy valamikor az 6 tulajdona-
ban volt. Occse, Suri Orvos Pal kiildte haza neki, mas, meg nem nevezett konyvekkel egyiitt
Matthias Martinius egy munkajat Heidelberghél, 1613-ban.®” Veresmarti Mihaly emliti, hogy
Surinal tett latogatéasaikor kiilénb6zé Szent Agoston-kéteteket latott annak asztalan.®

Miskolczi Csulyak Istvannak kdszonhetéen tudjuk, hogy Suri 6zvegye, mar Miskolczi fe-
leségekent — keésobbi értékesités reményeben — kérte nehai férjének feltehetéen a lelkészlakés-
ban, a prédikaciokészitéshez kdnyvtarként berendezett kis szobaban maradt konyveit Rakoczi
Gyorgytél, amennyiben az nem tartott tovabbi igényt rajuk.®

Aforrasok alapjan agy tanik, Suri Orvos Mihaly felekezete kérében megbecsiilt volt, tuda-
sat és ratermettségét elismerték hazajaban és kilfoéldon is.

% Az adomanyozo, Lévei Pellionis Gydrgy bejegyzése alapjan ez a kényv 1615 marciusaban kerilt Suri tulajdo-
naba. Lasd Fekete Csaba: Pataki rektor adta — Pataki lelkész kapta kdnyv. Egyhaztérténeti Szemle 111(2002). 105-109.

Szelestei N. LaszI6 két, 1613-ban, Heidelbergben Ceglédi Szaho Pal birtokaba keriild kiadvanyrél (Robertus
Bellarminus: De gratia et libero arbitrio. Heidelbergae 1613, valamint Philippus Mornago: De Sacra Eucharistia.
Hanoviae 1605) jelzi, hogy azok korabban Suri Orvos Mihaly tulajdonéaban voltak. Kozli azonban a korabbi tulajdonos
bejegyzését is, ez: P. O. S. 1613, valamint P. O. S. 1612. A monogram Suri Mihaly éccsére, Suri Orvos Palra utal, aki
a bejegyzésekben szerepl6 években éppen Heidelbergben tartézkodott, ahova Ceglédi 1613-ban érkezett. V6. Szelestei
N. Laszl6: Ceglédi Szabo Pal dunantuli reformatus plspok kdnyvtaranak kétetei. = Adalékok a 16-20. szazadi magyar
mdivelsdés torténetéhez. Szerk. Balint Istvan Janos. Bp. 1987. 97-128, kiiléndsen 101-104.

37 Heltai: Adattar 321; Szenci Molnér Albert valogatott mzvei. S. a. r. Vaséarhelyi Judit. Bp. 1976. 622—623. A ki-
advany Matthias Martinius (1572-1630) egy arianusok elleni vitairata — ahogyan Szenci Csene Péter nevezi Szenci
Molnér Albertnek irt, 1613. majus 20-i levelében azt a kényvet, amit Suri Mihaly nem talalt meg az 6ccse altal k-
dottek kozt, és ami talan, Szenci Csene feltételezése szerint, Molnar Albert iratai kdz6tt maradhatott. E kiadvany
bizonyara az 1612-ben, Brémaban megjelent De veritate divinae naturae Jesu Christi, veri et unici redemtoris nostri,
Liber I. Martinius a herborni Akadémia egyik teoldgiaprofesszora volt Suri ottani tanulmanyai idején. 1610-ben brémai
professzor lett; ez az 1612-es kiadvany harom, az 6 elnoklése alatt lefolytatott disputéciot tartalmaz.

% Megtérése historiaja 44. Veresmarti nem utal a kdnyvek témajara, de még azok nyelvére sem.

3 “[...] mivel az idvezult Suri Uram kénjvei még eddigis az Nagod szdmara tartattanac az Predikatorsaghoz valo
boltban: ha Nagodnak nem kellenec, tudositson meg fel616k, én hazamhoz vitetem, hogy az féreg miat kaart ne valjac,
talam mas uton penzé tehetem oket.” A Miskolczi altal Pragai Zsuzsanna nevében Liszkan, 1637-ben irt levelet Iasd
RMKT XVI11/2. 333-334.

40 Teoldgiai tudasaban megbiztak, hiszen 6t jeldlték ki vitapartnerll Veresmarti szamara; ratermettségét bizonyitja
Chernel Gyodrgy 1642. jllius 15-én I. Rékoczi Gyorgynek irt levele, melyben a Tolnai Istvan halala kdvetkeztében
meguresedett pataki elsépapi hely betoltésének nehézségeit jelzi: ,,[...] mert ide nemcsak jo deak és jo praedicator
kellene, hanem az ki resolutus ember is volna, mind tisztivel, autoritasaval is tudna éIni, és arrul is tudna elmélkedni, ki
praedicatora, hol lakik, mivel az fejedelmek és nagy urak is sokszor szoktak némely dolgokat praedicatorokkal kdzleni;
ifjak vannak jora menenddk, de ide nem olyan kéllene; én most itt koriil6ttiink Simandi uramhoz hasonlét nem isme-
rek, de abban az a vétek (ha nem biin volna véteknek mondani), igen igen szelid és egyigyti ember, szeginy Laranfi [!]
uram idejében bévebb volt az 6reg tudés ember, mégis messziinnen hozatta volt szegény Suri uramat.” Kiadta Szilagyi
Séandor. Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyels V11(1885). 500-501.

4 By 1618-ban, Marburgban kiadott disputaciokotet (Promotio Solennensis XVI. Philosophiae & artium
magistrorum) Johannes Combachius marburgi filozofiaprofesszor altal irt, Rakdczi Gyodrgyhdz sz6l6 elészavaban Suri
Mihaly, Filefalvi Filizki Janos és Szempci Janos igen meleg szavu dicséretével talalkozunk. A kétetet bemutatja Imre
Mihaly: A marburgi magyar peregrinacio és a Verbesserungswerk kapcsolata. Studia Litteraria XLV(2007). 126-143,
kulondsen: 136-138. Szempci Janos, akinek azonositasdban Imre Mihaly bizonytalan, azonos azzal a Szenci Boros
Jéanossal, aki az 1610-es évek masodik felében Sarospatakon volt tanar. Szenci Boros neve, Filiczki Janos pataki
rektoréval egyiitt megjelenik a kollégium 1621-es torvényeivel kapcsolatban. V6. Szentimrei Mihaly: i.m. 17. Filiczki
és Szenci Boros is tanult Marburgban, igy Combachius valéban mint ismerésoket dicséri éket (vO. Heltai: Adattar
278-279, 325), Suri marburgi latogatasardl azonban nincs adat. Elképzelhets, hogy az ¢ hirét a Combachius altal is-
mert és nagyra tartott magyar diakok vitték el Marburgba, ugyanis Suri tdmogatta Lévai Suba Taméas és Murakdzi Dus
Marton peregrinacidjat is, akik késébb disputaciot ajanlottak neki. Lasd Heltai: Adattar 320.

Egy masik, ugyancsak 1618-as marburgi kiadvanyban (Szab6 Karoly—Hellbrant Arpad: Régi Magyar Kényvtar.
I11. Bp. 1896-1898. 1222), de magyar szerzétél, Gonczi Aszalés Mihalytdl dicsérdverset is kap. V6. Kovacs Sandor
Ivan—Kulcsér Péter: Dedikalt disputaciok Debrecenben. Studia Litteraria V111(1970). 95-100.
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A kézirat

A negyedrét méreti, elsé és utolso levele kivételével nagyon jé allapotban levé kézirat 8,
eredetileg szamozatlan (nemrég ceruzaval beszamozott) levelet és 292 tintaval szamozott lapot
tartalmaz.? A lapszdmozés a kézirat elkészitésével egyidejt, ugyanattdl a kéztdl szarmazik,
mint a szoveg. A szdmozatlan levelek kilénb6zé possessor-bejegyzéseket, a forditod altal irt
ajanlast, valamint a kényv szerzéjének, William Perkinsnek az olvas6hoz irt elészavat tartal-
mazzak, a szamozott lapokat pedig a vitairat szovege tolti ki. A teljes kézirat nyelve magyar.
A kotetben hianyok nem észlelheték.

Jelenlegi keménykdtését a 19. szazadban kapta, legkésébb 1846-ban. A kék szinii karton
boritotablakat zold vaszonbdl készilt gerinc fogja dssze, amelyen aranyszini betiikkel ez all:
CATH / REFORMAT.

A bekotés soran a lapokat korlilvagtak, megcsonkitva egyik-masik lapszamot és egy 6érsz6t,
de a sz6veg maga nem sériilt. Kdtéskor kertilhetett sor a csekély szamu rongalddas kijavitasara
is; az els6 levél verzojan talalunk foltozasokat: az egyik takarja a 18. szazad végi bejegyzés
Végét, tehat bizonyosan annal késébb keriilt oda. Az elsé meg az utolso levél barnultabb, sé-
riltebb és szennyezettebb a tobbinél — feltételezhets, hogy a kézirat a 19. szazad elétt rongalt
kotésben, esetleg bekotetlentil vandorolt egyik tulajdonost6l a masikig.

Tulajdonosi és egyéb bejegyzések &t kiilonbdzo kéztdl taldlhatdak a kotetben. Az ajanlas
és a forditas sotétbarna tintaval irt sz6vege kevés kihlzast, betoldast tartalmazé gydngybetiis
tisztazat — teljességeben egy hatodik kéz irasa.

Az irasmdd, a bettialakok és az ortografia vizsgalata arra mutat, hogy hosszl lappangéas utan
Suri Orvos Mihdly autograf irodalmi munkéja kerilt el5.4

A forditas kézirasat Suri hdrom, Szenci Molnéarnak irt sajat kezi levelével, valamint egy
possessori bejegyzésével hasonlitottam 6ssze.** Két magyar nyelvii levele éppen a forditas
elkészitésének idejébdl szarmazik: az egyiket Herbornbol keltezi, 1601. szeptember 31-én
['], a mésikat Heidelberghdl, 1602. marcius 1-jén, ugyanaznap, amikorra a forditas ajanlasa
is datalt.

A forditas kézirdsa nem foly6iras, hanem a nyomtatott betiiket igyekszik utanozni. Az 1601-
es levél elsd, Udvozl6 sora is nyomtatast utanzo betiikkel van irva: az ebben Iathat6 bettialakok
mindenike visszakdszon a forditas kézirasaban.

Ranézésre a két kéziras fizikai aspektusa rokonithatd. Mindkét kézirasra enyhén jobbra
dontott bettik jellemzok, valamint egyes betiik szardnak az alapvonaltél jocskan lefelé elnyuj-
tasa (példaul az f, s, y, z esetében), illetéleg az elnyujtott szarnak a betiih6z képest szinte arany-
talanul nagy hurokka/kampova formalasa (leginkabb a g, de a J és az | esetében is).

42 Ateljes kézirat korilbelil 19 ivnyi terjedelmdi, helyenként az ivek is jelélve vannak.

4 Koszonom Jankovics Jozsefnek, Sipos Gabornak és Toth Zsombornak, hogy idét szantak a kézirasok tanulma-
nyozasara, illetve az azzal kapcsolatos konzultacidra.

4 Suri két magyar, valamint 1609-ben Kelt latin nyelvii levele Szenci Molnér Albert levélgyiijteményében talal-
hato. A gyiijtemény leldhelye: Magyar Tudomanyos Akadémia Kdnyvtéara, Kézirattar és Régi Kényvek Gytjteménye.
Jelzete K 787.

Az 1617-es possessor-bejegyzésrél 1asd a 35. jegyzetet.

Itt kdsz6ndm meg az MTA Konyvtara Kézirattaranak, valamint a kolozsvari Egyetemi Kényvtar Kiiléngyijte-
ményeinek, hogy engedélyezték a kéziratos anyag fényképeinek kozlését.
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Kil6énbsen a kapitalisokra jellemzd, hogy alakjuk nem allando, a levelekben tébb kilénbé-
z6 alakban is megtalaljuk 6ket (pl. az A, E, G, H, M, N, P, V esetében). A forditas 292 lapjan
e variaciok szdma sokkal nagyobb, azonban az egyes kapitalisoknak a levelekben regisztralt
minden véltozata fellelhet6 kozottlk.

A k betiit tobb alakban is megtalaljuk a levelek folydirdsaban, de vildgosan elkilonithetd
két alapvaltozat, amelyeket Varjas Béla humanista kurziva és gétikus kurrens irasmadra jel-
lemz6 alakokként azonosit.* A forditas fészovegének kézirasaban szinte kizarélag a humanista
tipusu, a mai nyomtatottra hasonlito k jelenik meg, a lapszéli hivatkozasokban azonban, melyek
tobb esetben nem mutatnak olyan szigord nyomtatott formét, mint a fészéveg, felbukkan a gé-
tikus irasmadra jellemzé, a levelekben is hasznalt k betiialak (8.).%

A levelekre és a forditasra is nem kovetkezetes 6-zés jellemzé (ugyanazon szavak esetében is).

A véltoz6 formak mellett leveleiben Suri kdvetkezetes a meg/meég (és gyakran méas -g-re
végz6do szavak) -gh-s vagy -g’-os irasaban. Ugyanezt a kdvetkezetességet talaljuk a forditas-
ban is. Itt gyakoribb a -g’-o0s valtozat, de nemritkan felbukkan a -gh is.*

Mindkét kézirasban ritkan, de megjelenik a néma h a szdvégi t utan is.

Mindkét kézirdsban az amire, amint sth. szavak esetében az az nével6 elhagyott hangja
jelolt: szinte kivétel nélkil nem ékezettel, hanem ponttal az a betii jobb felsé csiicske folott.

Mindkét kézirés ortografiajara jellemzé:

— ¢s hangértéket cz jeldl (a forditasban ritkan czi, czy is); sz hangértéket gyakran z jeldl; z
hangértéket sz betiikombinacid jeldl (példaul nészen, kesze stb.); ly-t li és ly is jeldl; gy és ggy
hangértéket dgi betiikombin&cid jeldl, tovabba gy-t gy és a kéziratban gi is; ny hangértéket ni
és ny betiikombinéacié jel6l;

— a gazdag szd kezddbettijének k-ra cserélése.

A két kézirasban taldlhato irésjelek alakja, valamint az ékezetezési szokéasok egyeznek: pél-
daul 6, U esetében rendszerint egy vagy két fliggéleges, egyenes vagy enyhén gorbitett ékezet
jelzi a megfelel hangértéket. Mindkettében gyakran jobbra elcsisztatott ékezeteket talalunk,
kiléndsen az i és j esetében.

Egyik kézirasban sem talalhatd meg a korabeli kézirdsokban gyakran eléforduld ¥ (y jelolé-
sére) vagy a szovégi k c-vel valo latinos jeldlése.

Suri leveleinek és possessor-bejegyzésének, valamint a forditas ajanlasanak aléirasa is a két
kéziras azonos tulajdonosa mellett érvel.

A kézirat elkészultének id6beli behatarolasaban segit a kotet j6 minGségi papirjaban talal-
haté monogramos vizjel.*® Ennek alapjan a papir egy a 16-17. szazad fordul6jan a dél-német-
orszagi Lindauban mitk6dé malombol szarmazik. Val6szinii, hogy a papirmalom a 300 km-re

% Varjas Béla: Paleogréfiai Uutmutatdé 15-17. sz&zadi magyar nyelvii kéziratok olvasasahoz. = Bevezetés a régi

4 Ugyanakkor legalabb egyszer a fész6vegben is megjelenik ez a bettialak (4.).

4 Mind a levelek, mind a kézirat esetében eléfordul, hogy elmarad a néma h jel6lése g utan, de ez ritka, és mindkét
esetben hasonlé aranyok figyelheték meg a jel6lés elmulasztasaban.

4 Cimerpajzsban faadg négy par elagazassal, a felsé harom par agai egy-egy levélben végzddnek. A pajzs két felss
csiicskéhez M S monogram van kapcsolva. A Piccard-kataldgus (http://www.piccard-online.de) a lindaui malom tébb
fennmaradt papirjanak vizjelét is regisztralja; e kézirat papirjaban talalhatd vizjel nagyban megegyezik a 127 434—
127436 szamu tételekkel, leginkabb az 127 434-essel.

Itt kdszondm meg Ujra Toth Zsuzsa és Pelbart Jend szakértéi véleményét, utdbbinak kildn a papirmalom
azonositasat.
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levé Heidelbergben is terjesztette termékét, és Suri ott szerezte be a forditas tisztazatahoz szik-
séges papirmennyiséget.*

A possessorok

Suri Mihaly Perkins-forditasanak kézirata 1906-ban grof Kuun Géza hagyatékéanak része-
ként kerilt kozgyujteménybe, az Erdélyi Mazeum-Egyesilet (EME) kdnyvtaranak kézirattara-
ba, majd pedig, az EME gytijteményeinek roman allami kezelésbe vételét kdvetsen, a kolozs-
vari Egyetemi Konyvtarba.®

Korabbi, azonositott vagy valdszintsithet6 tulajdonosait, esetleges olvasoit az aldbbiakban
idérendben mutatom be.

1. Asztalos Andrés

A Catholicus reformatus 1602-es forditdsa Asztalos Andras (t1611) tehetés és miivelt™
nagyszombati polgars? szamara készilt peregrinacids ajandék.

Suri Orvos Mihaly igy kivanta megkdszonni, hogy Asztalos ,tisztesseges, fogyatkozas
nekol valo kdlczeget” biztositva bocsétotta 6t ,,az hires es nevezetes Electoralis Haidelbergai
Academiaban”, ezaltal utat nyitva szdmara ,,az job es boldogb eletnek modgiara”, valamint
,Klso erot” szolgaltatva ,,az idvossegnek minden dolgaiban valo gyarapodasra, mind mi ma-
gunknak boldogsagara, s mind egyebeknek hasznokra” .5

Asztalos mitvelddésszervezé, kultlra- és egyhazpartold tevékenysége régota ismert a szakiro-
dalomban.>* Meghatéaroz6 alakja volt a nagyszombati kalvinista kozdsség egyhazi és iskolai éle-
tének az 1600-as évek elsé évtizedében, kitartd tdmogatdja Szenci Molnar Albertnek és irodalmi
torekvéseinek, valamint mecénésa, partfogoja tobb didknak.> Suri ajanlasa bizonyitja, hogy ed-
dig ismert alumnusai mellett Asztalos az 1602 elétti években is tamogatott peregrinal6 diakokat.*

49 A Szenci levélgyiijteményében talalhatd Suri-levelek mas vizjeli, gyengébb minéségii papirra irodtak.

% Kuun Géza 1905. aprilis 10-én hunyt el. Az Erdélyi Orszagos Muzeum kézirattarara hagyomanyozott kéziratait
a Gyarapodasi Osztalynapld szerint 1906. janudr 1-jén vették leltarba, Suri Orvos Mihaly Catholicus reformatusa az
57. tétel a 107-bél.

Lasd még Sipos Gabor: Az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet kdnyvtaranak torténete = Az Erdélyi Mizeum-Egyestilet
gyZjteményei. Szerk. U, Kvar 2009. 11-68.

51 Erre utal Asztalos kdnyvszeretete, valamit a nagyszombati protestans iskolaligy timogatésa, és Suri is igy dicsé-
ri: ,jol tudom, es egyebekis tudgiak az kegyelmed ki terjet jo hirebdl nevebdl, hogy te kegyelmed nem czak az kiilso
tudomaniokban, es leg’ fokeppen az Szent irashan; hanem meg’ az Deaki nyeliibenis annyera gyakorlotta magat, hogy
nem hogy effele segetseg’ [ti. a forditas] nekdl sziikdlkddnek, de meg’ vastagh dologrolis eles itelet6t tud tenni [...]".
KVEKvt Ms. 1430. 5b.

52 N emességet 1603-ban kapott. V6. J. Ujvary Zsuzsanna: Egy hajdanvolt mezévarosi polgarcsalad, a mezdszegedi
Szegedi csalad hazassagi-tarsadalmi kapcsolatai a 16-17. szadzadban. = Mezdvaros, reformacio és irodalom (16-18.
szazad). Szerk. Szab6 Andras. Bp. 2005. (Historia Litteraria 18) 101-102.

53 KVEKvt Ms. 1430. 4a. Ennek alapjan kizéarhat6 az a lehetéség, hogy Thokoly Sebestyén volt Suri patronusa.
V0. Heltai: Alvinczi 22.

5 Ipolyi: Veresmarti 356-370; Heltai Janos: Egy miivelddéspartold polgari kér a XVII. szazadi Magyarorszagon.
MKSz XCV111(1982). 113-126; Heltai: Alvinczi 26-32.

% Uo. 31; Heltai: Adattar 258.

% Tudom es lattam, hogy ennek el6tte az kegyelmed alumnusi, kiknek emlekdzettydk en nalam boczéletos,
halaadosagokot meg’ mutattak valami szep verseknek irasaval [...].” KVEKvt Ms. 1430. 5a. Asztalos ismert alumnusai
kozil Taksonyi Réac Péter az, aki 1602 marciusa el6tt iratkozott be kiilfoldi egyetemre, de tanulmanyait csak Suri tavo-
zé4sa utan, 1603-ban fejezte be, igy nem val6szinti, hogy azok kdzé tartozik, akiknek emlékezetérsl az ajanlas beszél.
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Bar kézirdsa nem talalhaté meg a kotetben, bizonyara atvette az ajandékot.

2. Ismeretlen, 17. szazad eleji kéz

A forditas ajanlasa Nagyszombatba cimzett, Asztalos Andrasnak, ,,Czyaszar & Folsege sza-
bad varasaban, f6 Polgar Mesternek es Tanacz Urnak”, valamint haza népének. A cimzésbeli
Mester és Tanacz Urnak szavakat egy azonositatlan, de mindenképpen Asztalost vagy legalabb
a nagyszombati egyhazi és politikai viszonyokat ismeré személy sotétbarna tintaval kihGzgalta,
és a Polgar sz6hoz csatolt egy -nac ragot. Ennek magyarazata az, hogy valamikor 1602 au-
gusztusa es 1603 kozott Asztalost nyiltan vallalt vallasi nézetei és felekezeti szervezémunkaja
miatt kizartak a varosi tanacshol.®® Valo6szinii, hogy a javitasra még Asztalos életében Kerdilt
sor; halala utén talan azt is jelezték volna, hogy megboldogult/idvezilt. Tébb ilyen jellegt, és
feltehetden ettsl a kéztsl szarmazé javitas nem fordul elé a kotetben.

3. Szegedi Gaspar és |. Rakoczi Gyorgy

A tovabbi két ismert 17. szdzadi possessorrdl a kézirat ajanlasa el6tt Uresen maradt elsé
levél rektdjan olvashat6 bejegyzés tudosit:

.» Tekentetes es Nagysagos Rakoczy Gedrgy uramnak attam ez konyuett. Remenluen azt
hogy U Na[gysé]ga tob dolgaj kozott kezeben ueuen meg oluassa es eszeben ueszj minemu nagy
kar lett legien ennek az kdnyunek ez ideig nap fe[nyr]e kj ne i6nj. Holott ez mi niomorodot edes
hazankban. (szanakodasra melto) Az Istennek Aniaszentegihazanak Niayaj k6zott minemi
saggatasokatt [!] tett az pokolbelj Satan es mostannis naponkent teszen az ragadozo Farkasok
altal. Sétt nemelj eggigilikett testestil lelkestil el ragadott.

Mint uehettne ember ez ueszedelemnek eleit gondolkottam arrol, talam Nagysagodnak
szilie meg esik az Isten Anyszenttegihazanak [!] eggigitl Juhayn, es ez koniuett niomtatasban kj
boczattatia, hogy lelkekett meg tarthassak az 6rok elettre.

Nagysagodnak alazatos szolgaya

Szegedy Gaspar mpp”

Az adomanyoz6 Szegedi Gaspar az a Nagyszombatban é16 és Asztalossal atyafisagban levé
mezészegedi Szegedi Géaspar (1579?-1635 elétt), akinek a nagyszombati eklézsia tébbi gond-
visel6je mellett elsoként ajanlja Szenci Molnar Albert 1617-ben megjelent Postilla Scultetica
cimii munkajat.t

Szegedi aktiv részvételét a korabeli egyhazi és irodalmi életben jelzi az is, hogy 1609-ben
6 kildte el Alvinczi Péternek mélté megvélaszolasra a Nagyszombatban éppen megjelent és

5 KVEKvt Ms. 1430. 2a.

58 Suri 1602. marcius 1-jén keltezte ajanlasat Heidelbergben, ahonnan még akkor hazaindult. Akkoriban Asztalos
még tanacsos volt.

% Nem val6szinii, hogy Suri javitott Asztalos titulusan, sem Asztalos maga, mivel mindketten magyarosan irtak
a sz0 Vvégi k-t. Ugyanilyen alapon kizérhatd a kézirat kdvetkezé tulajdonosa, Szegedi Gaspar is.

% RMNy II. 1144,

A Szegedrél elszarmazott gazdag kereskeddcsaladrol Szakaly Ferenc: Mezévaros és reforméci6. Tanulméanyok
a korai magyar polgarosodas kérdéséhez. Bp. 1995. (Humanizmus és Reformacio 23) 196-218; Heltai: Alvinczi. 32—
39; Ué. i.m. (Egy méivelsdéspartold...) 124-125; J. Ujvari Zsuzsanna: i.m. 100-101.

Az adomanyoz6 Szegedi kézirasat dsszehasonlitottam mezdszegedi Szegedi Gaspar kézirdsaval. Kdszéném J.
Ujvary Zsuzsanna segitségét, aki nagylelkiien rendelkezésemre bocsatotta egy a Szegedi Géspar sajat kezii irésat
tartalmazd, 1624-ben keltezett levél masolatat. Az eredeti lelohelye: Kassa Varos Levéltara, Archiv Mesta KoSice,
Archivum Secretum, S-Szegedi, No 40.



EME

32 BARICZ AGNES

a kalvinista kdzdsségben nagy felhdborodast keltett PAzmany-hitvitat, A nagy Calvinus hiszek-
egyistenét.®* Hasonld gesztust tett az Asztalos halala utan hozza keriilt Catholicus reformatus-
forditas esetében.

Az adomanyozas idépontjat keltezés hijan csak val6sziniisiteni lehet. Kecskeméti 1620-ban
megjelent Perkins-forditasa okafogyotta tette a Suri-féle forditas azutani kiadasra ajanlasat.
Ismerve Szegedi irodalmi és vallasi érdeklédését, nem val6szinii, hogy csak sok év mulva vagy
egyaltalan nem értesuil az ungvari prédikator kassai kiadvanyarol.s?

A katolikus egyhaz 1608 utani nagyszombati eredményeinek fényében (Forgach Ferenc és
Pazmany Péter munkésséaga, Veresmarti Mihaly nagy port kavart katolizalasa, a jezsuitak 1615-
0s Ujboli megtelepedése a varosban sth.) elképzelhetd, hogy valamikor 1611 és Bethlen Gabor
1619-es kiralyi magyarorszégi sikerei kdzé tehet a kézirat Rakoczinak torténé adomanyoza-
sa. E behatarolés tovabb sziikithets, ha feltételezziik, hogy a Szegedi &ltal emlitett farkasok
megnevezés a jezsuitakra vonatkozik,®® akik népszeriiek voltak Nagyszombatban és kdrnyékén
a betelepuilésiik utdan hamarosan megnyitott iskolajukkal .5

Az erdélyi fejedelem Rakoczi Zsigmond, akinek a Vizsolyi Biblia kinyomtatasa kapcsan
szerzett érdemei kdzismertek, nagyobbik fiai, Gydrgy és Zsigmond apjukhoz hasonléan a pro-
testans egyhaz és miivel6dés buzgd tdmogatoi voltak.%

Nem bizonyitott a személyes kapcsolat I. Rakdczi Gyorgy (1593-1648) és Szegedi Gaspar
kozott, de a Rakdczi csalad tekintélye, a fiatal Gyorgynek az 1610-es években fényesen emel-
ked§ karrierje, gyarapod6 vagyona és nem utolsosorban a protestantizmus tdmogatésa érdekeé-
ben kifejtett tevékenysége® mindenképpen azt jelezhette, hogy Szegedi megfelelé személyre
talal benne a kézirat kinyomtatasat illetéen. Abban az esetben, ha Szegedi 1616-ban vagy azu-
tan adta azt Rakdczinak, az is magyarazhatja a megadomanyozott személyének kivalasztasat,
hogy akkor az mér birtokdban volt a sarospataki uradalomnak, ahol éppen a forditas elkészitéje
volt vérosi lelkész.

6 RMNy II. 984. V6. Heltai: Alvinczi 36.

Ugyanebben az évben a pozsonyi orszaggyiilésen tobbek kozt a kdvetként szereplé Szegedi védte a nagyszombati
kélvinista kozosség ugyét, amelynek prédikatorat és iskolamesterét valamivel korabban eltizték a varosbol. Heltai:
Alvinczi 32.

2 Nem kizarhat6 azonban az informéacio hianya, késése vagy a téves informacio egy-egy kiadvannyal kapcsolat-
ban. Példa erre Szenci esete. Biblia-kiadasa elékészitése idején meg kivant gy6zédni arrél, hogy nem késziil az dvével
egy idében Magyarorszégon is Biblia-kiadas, ezért informéciot kért otthonrdl. Asztalos Andras 1608. marcius 6-an
azt irta neki, hogy Bartfan kinyomtattak a Bibliat. Miskolczi Csulyak Istvan viszont mar 1607. julius 20-an értesitette
Szencit arrdl, hogy a Bartfan elkezdett Biblia nyomtatasat félbehagyattak a nyomtatéval. Ebben az tigyben Miskolczi
értestilése volt pontos. V6. Heltai: Alvinczi 29.

8 \onatkozhat csak a katolikusokra gy altalaban is, hiszen a kora Gjkorban a bibliai alapu ,,ragadoz6 farkasok”
metafora az egyik legnépszeriibb volt, amellyel a kiilénb6z6 felekezetek egymast illették. V6. példaul Sebék Marcell:
Humanista a hataron. A késmarki Sebastian Ambrosius torténete. 2007. 233, 267-268.

5 Akatolikus sikerek rovid attekintése Tusor Péter: Katolikus konfesszionalizacio a kora Gjkori Magyarorszagon.
Egyetemi jegyzet. 2008. (Publicationes Instituti Historici in Universitate Catholica de Petro Pazmany nuncupatae
fundati 1) 50-65.

8 Gydrgy és Zsigmond patronusi tevékenységérodl lasd Heltai: Adattar 315-316; Heltai: Alvinczi 22.

1. Rékdczi Gyorgy irodalompartoldi tevékenységérdl lasd Bitskey Istvan: Irodalompolitika Bethlen Gabor és a két
Rékoczi Gyorgy udvaradban. MKSz XCV1(1980). 10-11.

6 Részletesen lasd Szilagyi Sandor: 1. Rakoczy Gydrgy: 1593-1648. Bp. 1893. (Magyar Torténeti Eletrajzok 23).
41. Miivelddéspolitikajanak értékelése: Heltai: Alvinczi 22.
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A kotetben nincs jele annak, hogy az csakugyan Rakoczi Gyorgy tulajdonaba kertlt.®

4. Azonositatlan, talan 17. szézadi kéz
Akézirat utolso lapjan talalhat6 egy eddig azonositatlan, valésziniileg 17. szazadi kéztél széar-
maz0, barna tintaval irt bejegyzés: a 115. és a 121. zsoltar Szenci forditasabol ismert kezdésorai.®

5. Gyulai Istvan és a Szathmari Pap csalad

Suri kéziratnak kovetkezé, név szerint emlitett tulajdonosa egy bizonyos Gyulai Istvén,
vélhetéen reformétus lelkész, akit nem sikerilt azonositanom. Egyelére annyi val6szindsithet6
rola, hogy az 1790-es évek tajan halt meg, mivel az ¢ hagyatékabdl szerezte meg a kézira-
tot Szathmari Pap Mihaly (1737-1812), a Kolozsvari Reformatus Kollégium teoldgiaprofesz-
szora 1797-ben. Errél tanuskodik az elsé levél verzojan olvashatd bejegyzés: ,,Szathmari Pap
Mihalyé. A’ néhai Tiszt. Gyulai Istvan Uram koényvei kézzil 1797.”

Szathmari felismerte a kézirat értékét, és ezt jelezte is az el6bbi bejegyzés alatt: ,,[u]gy lat-
szik nékem hogy ez éppen a’ Suri Mihdly ir&sa; és hogy e’ még soha nyomtatas ala nem ment.
Lasd a” masik Paginan vald irast-is [ti. a Szegediét]. De azutan a’ Molnar Albert Régi Levelek’
igen betses Collectiojaban, melly nallam vagyon, harom tulajdon kezével irt Leveleit egybe
vetvén ezen irassal tokelletesen meg-gyozddt[em] a’ feldl, hogy ez eppen a’ maga elso irasa
Suri O Mihélynak. Es igen betses.”

Szathmari Pap Mihély komoly felkésziltséggel rendelkezd, nemzetkdzi kérokben is elis-
mert tudds volt.5 Elénken részt vett az erdélyi tudomanyos életben, kiilénds figyelmet forditott
a régi kéziratokra és nyomtatvanyokra.” lrodalomtorténeti kutatasainak eredményeit t6bbek
kozt Bod Péter Magyar Athenasahoz készitett, kéziratban maradt pétlasaiban olvashatjuk.”
Irodalomtorténeti 6sszefoglaldshan e kézirat 261. lapjan, méas jegyzetek kozé beszurva jelenik
meg elészor Suri Mihalynak mint forditonak a neve, valamint a lap aljan még néhany adat az
életérol és a Perkins-forditasrol.

Szathméri kéziratait és konyvei egy részeét fia, Szathméri Pap Zsigmond (11841) 6rokolte.
Zsigmond 1799-1805 kozott apja segédje volt a teoldgia oktatadsaban, valdpere miatt azonban
tdvozni kényszeriilt a kollégiumbol (apjaval egyditt). 1806-t6l halalaig Vizaknan mikodott re-
formatus lelkészként.™

Az 6 kezétsl szarmazé bejegyzés nem taldlhatd a kéziratban.

67 1638-39-hen Rékoczi rendezte (a nem Patakon levd) kéziratait, levéltarat. Az iratokrol készilt regestrum ma
a budapesti Egyetemi Konyvtar Kézirat- és ritkasagtaraban talalhato, jelzete G 526/1-I1. A Suri-forditas nem szerepel
benne. A regestrumra hivatkozik Monok Istvan: A Rakéczi-csalad kényvtarai 1588-1660. Szeged 1996. (A Kéarpat-
medence Kora Ujkori Kényvtarai 1) 268-as tétel; részletesebben targyalja Jenei Ferenc: A Balassi-hagyaték torténeté-
hez. ItK LXX(1966). 195-197.

5 A bejegyzés: ,,Nem nekiink Uram nem nekunk / Szemem az hegyekre vetem mert fellytl van nekem / minden
segedelmem.” KVEKvt Ms. 1430. 292.

69 Eletérsl lasd Salamon Jozsef: Szathmari Pap Mihaly' révid életrajza. Erdélyi Prédikatori Tar V(1835). IHI-XVI,
Torok Istvan: A kolozsvari ev. ref. collegium torténete. 1. Kvar 1905. 71-88.

0 Az Erdélyi Kéziratkiadd Tarsasaggal vald kapcsolatardl lasd F. Csanak Dora: Az Erdélyi Magyar Kéziratkiadd
Tarsasag. MKSz XCI1(1976). 346.

" A kézirat az EME tulajdona, ma a kolozsvari Egyetemi Konyvtarban talalhato, jelzete Ms. 404.

2. Torok: i.m. 80-81; Gyalui Farkas: Apéaczai Cseri Janos életrajzahoz és miveihez. Erdélyi Mdzeum 1X(1892). 66.

O volt Szenci egyik életrajziréja is: Szathmari Pap Zsigmond: Szentzi Molnéar Albert’ révid életrajza. Erdélyi
Prédikatori Tar VI11(1837). I-XXXVI.
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6. Grof Gyulay Lajos és grof Kuun Géza

Szathmari Pap Mihdaly hagyatékanak egy részét Zsigmond 6zvegye aukciora bocsatotta
Enyeden, 1845-ben.”™

Suri Perkins-forditasat kévetkezé tulajdonosa, a napléiré Gyulay Lajos (1800-1869)7 itt
szerezhette be, vagy nem sokkal késébb valamelyik kolozsvéri kdnyvérusnal.” Possessor-
bejegyzése az els6 kotestabla belsé oldalan talalhatd: ,,Kolosvar 1846 / Gr Gyulay Lajos”.

Dobrentei Gabor neveltjeként Gyulay egyik szenvedélye kdnyvtara volt, amelyet tudato-
san gyarapitott, szervezett és rendezett; konyveirél, kéziratairdl napldiba is gyakran feljegyzett
adatokat.” Halala utan birtokai, tobb ezer kdnyve és egyéb vagyona harom nérokonéara szallt.”
Novérén, gréf Kuun Laszloné Gyulay Konstancian keresztil jutott kényvtaranak a Perkins-
forditast is tartalmazo része ennek fidhoz, Kuun Géza (1835-1905) nyelvész—orientalistahoz,
akinek hagyatéka az EME konyvtarat gyarapitotta.

Kuun Géza hagyatékanak leltarba vétele 1906 januarjaban tortént meg. Eves jelentésében
Erdélyi Pal, a kolozsvari Egyetemi Kényvtar akkori igazgatoja fel is hivta a figyelmet e hagya-
ték értékeire, kulon a Suri-kéziratra.™

Nem tartozik a kézirat possessorai k6zé, azonban latta azt, és rovid feljegyzést is készitett
arrol egyik datalatlan jegyzetkonyvébe Szilady Aron irodalomtorténész, nyelvész.™

A forditas

Suri Mihaly valo6sziniileg 1601 6szén, Herbornban talalkozott az egészen friss hanaui kiad-
vannyal, és még ott hozza is latott a forditashoz.® A tisztazat elkészitését heidelbergi tart6zko-
dasa utolsé napjaiban fejezhette be, ajanlasa 1601. marcius 1-jére keltezett.®

7 Jakd Zsigmond: Az erdélyi magyar antikvar konyvkereskedelem kezdeteirdl. = Miivelddési torekvések a kora
Gjkorban. Tanulmanyok Kesers Balint tiszteletére. Szerk. Balazs Mihaly—Font Zsuzsa—Keserii Gizella-Otvos Péter.
Szeged 1997. (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink térténetéhez 35), 228.

74 Eletérsl Csetri Elek: Gyulay Lajos élete és munkassaga. = Gyulay Lajos napldi a forradalom és szabadsagharc
korabdl 1848. marcius 5.-1949. junius 22. |. Szerk. Csetri Elek—Miskolczy Ambrus. Bp. 2003. 12-79.

™ Gyulaynak a Szathmari-hagyatékbol Kolozsvaron vasarolt kényveirél Jaké Zsigmond: A székelyudvarhelyi
Tudomanyos Kényvtar torténete. = U: Iras, kdnyv, értelmiség. Tanulmanyok Erdély torténelméhez. Buk. 1977. 243-244.

6 Csetri: i.m. 67-68.

" Avégrendeletrdl, osztozasrol részletek a Szegedi Tudomanyegyetem Klasszikus Magyar Irodalom Tanszékének
Gyulai Lajos napléi cimii kutatasi programjat bemutatd oldalan: http:/gyulaynaplok.hu/showDetailedDokumentum.
php?dokID=59

® A kézirattar gyarapodasara vonatkozo jelentésében a Kuun-hagyatékot emeli ki mint a legjelentésebbet és leg-
nagyobbat abban az évben, annak értékeit tekintve pedig: ,,[c]sak a legbecsesebbeket emlitve, innen kaptuk Suri Orvos
Mihalynak 1602-ben sajté ala késziilt, de meg nem jelenhetett eredeti miivét (Katholikus Reformatus) [...]”. Talan
a feldolgozas sietségében kerilte el figyelmét, hogy forditasrol van sz6. Lasd Erdélyi Pal: Az Erdélyi Nemzeti Muzeum
Konyvtara 1906-ban. MKSz a. f. XV/(1907). 359.

" Jegyzetkdnyvének elsé két lapjara bemasolta a forditas cimlapjat, az Asztalosnak sz6l6 ajanlés elejét és végét,
valamint a tulajdonosi bejegyzések egy részét. A kéziratrol értékeld megjegyzéseket nem tett. A Szilady-hagyaték lels-
helye a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattara. A jegyzetkonyv jelzete Ms. 62.

8 A latin nyelvii kiadas ajanlolevele 1601. aprilis 9-én kelt Majna-Frankfurtban (vo. Catholicus reformatus. [6b]);
a nyomtatés bizonyara igénybe vett par honapot, igy a kdnyv terjesztése nyaron, nyar végén kezdédhetett el. Suri szep-
tember 22-én érkezett Herbornba, és a hdnap végén Szencinek irt levelében beszamolt arrél, hogy komoly betegségbe
esett. Lasd NLI 124. Forditasa ajanlasaban pedig az all, hogy ,,mikor ebben munkalkodnam, nem czak sok fele egyeb
foglalatosagok; de meg’ vekony egessegemis hatra marasztot”. KvEKvt Ms. 1430. 6a.

8 Uo. 6b.
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A héladatossag erényének kifejtése utdn Suri megmagyarazza, miért konyvforditassal ki-
vanta halajat lerdni: tekintve az id6t amelyben, és a helyet, ahol Asztalos él, valamint megfon-
tolva, hogy a szép versek (amelyekkel Asztalos korabbi alumnusai mondtak kdszdnetet patro-
nusuknak) ugyan gyonyorkoddtetnek, de nem feltétlenlil hasznosak és épiletesek, 6 inkabb méas
madot kivant valasztani halaja kiefejezésére (valamint a tudomanyokban valé elémenetelének
bizonyitasara). Konyodrgésére Isten mutatott neki méas modot.82

Perkins irasat azért tartotta hasznosnak a hazai olvasék szdméara, mert az nemcsak az igaz
eklézsia értelmét allitja az olvaso elébe, hanem a katolikusoknak ,,veliink valo eggyezesok,
tevelygesok” is bemutatasra keril benne, és ez szlikséges, mivel ,,nem minden iras olvasonak,
nem mondom paraztnak, adatatot, hogy ez sok fejo kigyoknak hiszelkddo farkokot meg’ ismer-
hesse.”8 Kiilon hangsulyozza a jezsuitak alnoksaga elleni védekezés fontossagat.®

Kiemeli, hogy 6é magyarul ir, és megjegyzést tesz a magyar nyelv darabos és sziik voltara.®

Aforditasban, de levelezésiikben sincs utalas arra, hogy Suri Szenci Molnar Albert tanacsa-
ra forditotta Perkinst illetve, hogy Szenci tudott volna a munkarol.

Azonban forditas elkészitése a héala kifejezéseként nem lehetett Uj Otlet Suri szaméra.
Biztosan tudott ugyanis a Tossanus-forditasrdl, amit Szenci Molnar Békési Janosnak, kassai
tamogatojanak készitett 1600-ban.

Ami Perkins vitairatat illeti, a Catholicus reformatus 1602-ben, Herbornban megjelent né-
met forditasat (Der Catholische reformierte Christ...) a Szencivel barati kapcsolatban levé
Johann Heidfeld készitette el.®” Elképzelhets, hogy Surinak tudomaésa volt errél a készils né-
met véaltozatrdl is.

Asztalosnak irt ajanlasaban Suri mentegetézik a munka darabos és izetlen volta miatt; jelzi,
hogy a forditas elkészitésekor egészségiigyi gondjai, valamint igen sok egyéb munkaja is volt,
és éppen ezért azt ,,non in publicum, sed in privatum usum” készitette, és javitasok nélkil nem
engedné kinyomtatni.®

Aforditas rendszerint hiven kdveti a latin eredetit.?® Ez helyenként nehézkessé teszi a jelen-
tés megértését, és a sz6veg magyarossaganak is rovasara megy.

8 Mert mikor ez kis kdnyveczket lattam volna [...], mindgiarast keszdem gondolkodni annak az mi nyeltunkre
valo fordetasarol, es nem sok napokon hoza keszélesemnek el6tte altal olvasvan, vevem eszemben, hogy igen hasznos
lenne, mind az en magam gyakorlasara, mind penig’ az olvasonak epdletire.” KvEKvt Ms. 1430. 5a.

& Uo.

& Egyeb nemzetekben levd rendek egyre mast azon vereytekdznek, hogy az 6 vallasoknak nagyob mesz6t ad-
hassanak, es ezok kozot fokeppen azok az fel baratok kik az Keresztien nevet meg’ tagadvan az Jesus nevevel ha-
misan komplarkodnak, ezeknek szaiokban mez vagyon, de szivek rakva mereggel. Adgyon az Isten az mi ronczos
orszagunkbanis ezek ellen vigyazo or allokat, kik mind nyelvekel, mint egy el6s torrel, mind irasokal, mint egy vas
porolyel vaghassak es ronthassak az drddgnek bylleges Katonait, es az setetsegnek orszagat.” Uo. 5b.

% Uo. 5a-5b.

% Zenci 1600 augusztusdban Heidelbergben kezdte magyarra forditani Daniel Tossanus Iméadsagos konyvét
Békési szamara, aki 6t az év tavaszan 100 arannyal tdmogatta. V6. Naplé 135-137. Ugyanebben az idében Suri Mihaly
is Heidelbergben tartézkodott.

8 | 4sd Petréczi Eva: i.m. 61.

8 KvEKvt Ms. 1430. 6a.

8 Ez szerkezeti szemponthdl is meghatarozo: a fordit6 altal irt ajanlast a szerzs, William Perkins olvasékhoz irt
elszava koveti, azt a tartalomjegyzék, és utana kezdédik a vitairat maga. Kecskeméti C. Janos 1620-as kiadvanyéaban
nem kozli Perkins elészavat, a kétet szerkezete sem igazodik a latin eredetihez, 6 maga pedig forditaskor inkabb az
értelemre figyelt, mint a betti szerinti jelentésre. V6. Vasarhelyi Judit: i.m. (Egy jezsuita-ellenes...) 266.
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A kihagyasok és betoldasok viszonylag ritkak. A marginaliakbdl hagy el Suri olyan esetben,
amikor azok nem lényegi informaciot kozolnek (példaul a fészovegben targyalt téma megneve-
zeését, felosztasat jelolik); szerzokre, mivekre vonatkozd lapszéli hivatkozasok nem hianyoz-
nak. A magyar valtozathol értelemszeriien elmaradnak azok a lapszéli jegyzetek is, amelyekben
a latinra fordité reflektal a spanyol sz6vegre (246.).%°

Betold ugyanakkor széljegyzetben egy bibliai részletet héber nyelven, el6szdr héber, majd
latin karakterekkel leirva (139.).%

A latin fordités a bibliai hivatkozésok esetében kdnyvet és verset is jel6l, de el6fordul, hogy
az utdbbit tévesen: ilyenkor Suri javitja a szoveget (139.). A bibliai idézetek forditdsahoz nem
hasznal magyar nyelvii Szentirast, 6 maga forditja azokat latinbdl, altalaban szé szerint.

A latin szOveg értelmének vilagos atadasaval olyankor adédnak nehézségei, amikor az egeé-
szen specifikus teoldgiai eseteket vagy éppen a teoldgiahoz nem kapcsol6dé, példaul kézigaz-
gatési, jogi témakat targyal.®?

Suri Mihéaly Catholicus reformatus-kéziratat feltehetéen nyomtatasra szantak. Emellett sz6l
az, hogy fontosnak tartottak aktualizalni benne az ajanlas cimzettjének titulusat, joval azutan,
hogy Suri hazatért, és — vélhetéen — atadta az ajandékot Asztalosnak, az akkor még varosi
tanacsosnak.

Ha feltételezzilik, hogy a fordités, rendeltetésének megfeleléen, Asztalos birtokaba kerdilt,
és, fliggetlendl az itt-ott eléfordulo, de az olvasast és megértést nem ellehetetlenité nehézkes-
ségeitol, kiadasra szantdk, valdsziniileg Asztalos 1602 utani sorsaban keresheté a kiadasi terv
meghiusuldsanak magyarazata.

Asztalost 1602 méasodik felében vagy 1603 els¢ felében, vallasi okokbol kizartak a nagy-
szombati varosi tanacsbol, sot a varoshdl, a megyébél, de akér az orszagbol vald szamiizetéssel
is megfenyegették, amennyiben tovabb folytatta volna a felekezeti szervezkedést — legal&bbis
ezt tolméacsolta Taksonyi Péter, Asztalos volt alumnusa Szencinek, amikor kézolte vele, hogy
Asztalos Gigy dontott, egyelére sziineteltetni kell a Biblia kiadasanak tervét. igy érthets, ha az

% Példaul: ,,Hic plura habet Hispanicum exemplar” és ,,Rursum aliter exemplar Hisp.” Catholicus reformatus 384.

9 Aszoveg egy héberbdl tévesen forditott bibliai részt targyal. A latin valtozatban csak a latin nyelvii passzus ol-
vashato, Suri ennek megfeleléen le is forditotta azt magyarra, és a fészovegben csak az jelenik meg, azonban a margon
pontositott, megadva a héber eredetit.

Ezzel az eljarassal talan filologiai képzettségét is kivanta bizonyitani. Az ajanlasban hasznalt héber kifejezést is
gondosan koz6lte a margon héber karakterekkel. Vé. KVEKvt Ms. 1430. 2b.

92 példaul a konverzi6 két tipusanak targyalasakor:

Latin: ,,Conuersio porro duplex est, Actiua & Passiua.” (386.)

Suri, 1602: ,,Az meg’ teres penig avagy fordulas ket fele, Erokddd munkas es tiird szenvedd.” (248.)

Kecskeméti, 1620: ,,Az meg térés penig kettd, az egyik Csélekedd, az masik szenvedd.” (375.)

Az elégtételrol sz616 fejezet bevezetd részében pedig, a térvény éltal szabalyozott biintetéseket targyalva:

Latin: ,,Satisfactio ciuilis” (144.)

»Politicae quoque satisfactiones sunt mulctae pecuniariae, aliaeque animaduersiones in eos; qui leges violant: item
supplicia capitalia facinorosorum.” (144.)

Suri, 1602: ,,Varosi elegtetel” (91.)

,Vadnak piaczi [lapszélen magyarazza: tervenbeli] eleg tetelekis, penz birsag’, es egyeb biintetesdk azoknak, kik
az torvent meg’ szegik: ismet az gonoszaknak fejekben jaro biintetesok.” (91.)

Kecskeméti, 1620: ,,Kiilsokepe(n) valo elég tétel” (139.)

»Polgari rend szerent valo elég tételis vagyon, mely nem egyéb, hanem pénzel és egyéb modon valo biintetéssel
leszen, az torvénnek megh szegeseiért, avagy az gonossagért valo fo vétel.” (140.)

9 Léasd Taksonyi Péter 1603. augusztus 12-i levelét Szenci Molnar Alberthez: NLI 146-149.
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adott korilmények kdzdtt Asztalos nem tett 1épéseket a Suri altal leforditott katolikusellenes
vitairat megjelentetése érdekében sem.

A Bocskai-felkelés véaltozast hozott a nagyszombati felekezeti viszonyokban, azonban
a hadi allapot komoly pusztitasokkal is jart, Asztalos szempontjabdl jelentds anyagi vesztesé-
gekkel.® 1lléshazy Istvan nador halala utan, 1609-ben, Ujra rosszra fordult a kalvinista felekezet
sorsa Nagyszombatban, Asztalosnak megint védenie kellett magat a varosi tanaccsal szem-
ben.® Ugy tiinik, nem volt lehetésége kdnyvkiadast tamogatni.® 1610-ben egyre gyakrabban
volt beteg, 1611 augusztusa utan pedig mar nincsen tovabbi adat életérsl.%

Valosziniileg Asztalos hagyatékéban taldlta meg Szegedi Géaspar a Perkins-forditést, és is-
merte fel benne & is a felekezete szempontjabol hasznos kiadvany lehetéségét.

% Minderrél maga Asztalos szdmol be Szencinek irt 1608. marcius 6-i levelében. A religié szabad, irja, de az
inségnek ez mér a harmadik éve, és 6 maga is sok kart vallott a hajdik meg a térok jovetelekor. Beszamol balesetérdl
is, amely gyhoz kototte kdzel egy évig. NLI 253-255.

% A nagyszombati kélvinista prédikator és iskolamester kitizetésérol, valamint Asztalos ekkori allapotéarol 1asd
Asztalos Andras 1609. november 28-i levelét Szenci Molnér Alberthez, NLI 329-331; Heltai: Alvinczi 31-33.

% 1610 februarjaban a Nagyszombatba visszahelyezett kalvinista iskolamester, Makai Maté, majd pedig Ratkai
Gyorgy lelkész is arra kérte levélben Szencit, hogy segitsen Ujra kiadatni egy Heidelbergbe ezzel a céllal elkiildétt
kényvet, Visartus Donatus Fides Jesu et Jesuitarum cimi jezsuitaellenes irasat. Ratkai mar magyar forditésat is kérte
Szencitdl az Asztalos Andras asztalan latott kdnyvnek. Ez végiil 1619-ben jelent meg, Kecskeméti C. Janos forditasa-
ban. Bévebben lasd Vasarhelyi: i.m. (Egy jezsuita-ellenes...) 253-254.

Kérdés, hogy miért nem Suri mar elkészult Perkins-forditasat kiildték kiadasra.

 Heltai: Alvinczi 33.
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The Catholicus reformatus-Translation of Mihaly Orvos Suri
Keywords: Mihaly Suri Orvos, William Perkins, Hungarian translation, religious literature, 17" century

The Puritan theologian and writer, William Perkins had a considerable influence on the early modern Hungarian
literature with several of his works translated and printed, even reprinted during the 17" century in Hungary.

So far, the 1620 edition of the Catholicus reformatus (Hungarian translation of Perkins’A Reformed Catholike,
Cambridge, 1598) has been regarded as the starting point of the reception of Perkins and of Puritan ideas in Hungary.

The manuscript No.1430 in the manuscript collection of the Transylvanian Museum Society, now part of the
holdings of the Central University Library of Cluj/Kolozsvar contains a much earlier translation of the Catholicus
reformatus, carried out in 1602 by Mihaly Orvos Suri, at that time student of theology at the Academies of Heidelberg
and Herborn, Germany, later Calvinist preacher of Sarospatak.

The study presents this so far unknown manuscript and its little-known translator.
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