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Egy uj irodalomtorténet.

Benedek Marcell : A magyar irodalom torténete. Szimos képpel. Bpest,
Singer és Wolfner Irodalmi Intézet. 1938.

E konyv targyilagos elbiralasa megkivanja, hogy ismerjilk céljat.
Mert az irodalomtérténetnek is vannak kiilon céla mifajai. Ilyen a
«népszeriisitéy irodalomtérténet is, melyet bizonyara mas szempontok-
b6l ill§ méltatni, mint egy tudoményos mivet. Kar, hogy Benedek
Marcell csak konyve utolsé lapjan figyelmezteti az olvasét mive
jellemére. Itt is esak szerény apré betiikkel kozli, hogy «Forrasai egy
népszert dsszefoglald irodalomtdrténetnek tulajdonképpen nincsenek.
A f6forrasok : maguk az irodalmi mévek, amelyekrdl az ir6 beszél. Uj
életrajzi vagy egyéb adatok kikutatasanak, vagy kozlésének nem ez a
helye . . » A szakember tehat, ha a konyvet megveszi, nem kis csalo-
déssal kénytelen tdprengeni, hogy hogyan <hasznosithatnay. Mit
tehet egyebet, mint hotry valamelyik ismerdsének ajandékozza oda

s igy némi aldozat aran 8 is szolgalataba szegdédik az iskolan kivili
nevelésnek. Mert ez a wmépszerdl irodalomtérténety — ugy latjuk —
nem a kozépiskolai ifjisdgnak s nem is a népnek készult. A konyv
finom kidllitisa, a szerzd valasztékos, inkabb felszinre, csillogésra,
mint tdmor tartalmassigra torekvs eldadasa arra vall, hogy a «gyon-
gébby nemnek ahhoz az Gri osztadlyahoz szol, mely nem jarja az
egyetemeket s bar a kozépiskolakat gyakorlatibb, esetleg haziasabb
képzettséggel cserélte fel, azért a koltSk és irdk vilagaval vald ismeret-
ségre mégis hajlamos. E szempontb6l kell tehat elbirdlnunk Benedek
Marcell konyvét. Mieldtt azonban ezt megtenndk, legyen szabad az
ilyen iranya mirél elbb a magunk elgondolasat jelezni.

A népszeri irodalomtorténet abban is kiilénbozik az e nemd
tudomanyos mitsl, hogy nem tételezi fel az olvasénal az irodalmni
mivek olvasason alapuld ismeretét. Célja elsG sorban tehat az legyen,
hogy az irodalmat ismertesse meg. Természetes, ezt csak szemelvé-
nyekkel teheti. A szemelvények tehat necsak fiiggelékek, vagy az
irodalomtorténetird életrajzi és esztétikai jellemzéseinek mintegy
mésodrangt szerepet betolt6 illusztracidi legyenek, hanem ellenkezé-
leg: az adatok és magyarazat szerényen kullogjon az irodalmi szdveg
utan, hivjak fel a figyelmet a mi s az egyes részletek szépségeire stb.
Vagyis: Az «irodalomtdrténety inkabb bdséges, gazdag és valtozatos
irodalini olvasékényv legyen, s ebben az irdk és Loltdk legyenek a
«hangadoky, nem pedig a torténetiré. Az ilyen nagyobb olvasOkdnyvre
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Horvath Janos Magyar versel konyve cimil mive adott kitiné példat,
de ez céljanak megfelelGen természetesen csak verskoltészetinket
mutatja be. E konyv kivonatolasdval s az igy nyert hely felhaszna-
lasaval avatott kéz elbeszéld és mlprézank torténetét is szemléltet-
hetné s a szemelvényekben az egyes irdknak nemecsak killonféle és
killonbozd stilusjegyeit, az ir6i egyéniséget, a részletek szépségét, a
korszerliséget, sth. jelolné meg, hanem a tovabbi fejlddés esiraira
is ratapinthatna.

A szerz8 miive kétségtelenil]l hajlik az irodalom e szemléletes
abrazolasa felé: a kolt6kto6l egv-egy mfifaji szemelvényt, a prozairk-
tol, szénokoktdl itt-ott rovid idézetet kozol. Az igazi szemléltetéstsl
azonban tavol van. Pedig a kozonségnek s a kiadénak egyarant
érdeke lett volna, hogy végre egy terjedelmes, vaskos irodalmi olvasé-
konyv szillessen meg. E sorok iréja mar 1928-ban hangstlyozta
Pintér Jend irodalomtorténetének ismertetése kapesan (Napkelet,
1928. — 12. sz.) : (Itt lenne az 1deje, hogy a kozonséget végre ne csak
az irodalom torténetével, hanem magéaval az irodalomnmal és megismer-
tessitk. Szemelvényekben mutassuk be az irodalom fejlédését a leg-
régibb kort6l napjainkig akképpen, hogy a lirai koltékon kivil a
prézairdkat 1s ismertessiik ... A prozairok termésébdl is ki lehetne
valasztani a legjellemzdbb darabokat (pl. Keménytdl tobbek kozt
Gyular Pdl arcképjelenetét) s igy prézank nyelvi fejlddésén kivil
fréink abhrézold erejét, leir6 inodorat s technikai vonasait is szemléltet-
hetnék. Az olvasét kozben jegyzetek tajékoztatndk az irdk életérdl,
az egyes korszakokrol s figyelmeztetnék a szemelvények szépségeire
stho «A magyar szellem e kivonatos torténete mintegy gazdag zenekar
zenditené meg a magyar multat.y — E tiz év el6tt kelt s az irodalon-
torténetirék figyelmébe ajanlott «dtlet» most elébb-utébb meg fog
valésulni, hiszen az G kozépiskolal tanterv is irodalmi olvasékényvek-
ben latja az irodalomtanitas célravezetébb eszkozét. Kar tehat, hogy
konyviink szerzdje és kiaddja, az egyik nagyobb terjedelmi miivel,
a masik j6l befektetett aldozatkészséggely, nem etfajta hosszabb
életi konyvvel unnepelte meg a konyvnapot.

Benedek Marcell arra torekszik, hogy a szépirodalmi hang
vonzerejével kizdje le az olvasé kozonyét. Konyvét a kronika-
ir6kkal kezdi s irodalmunk ékesszavti krénikasaval: Bedthy Zsolttal
végzi. Miivét tizenot fejezetre osztja s a fejezeteknek efféle cimeket
ad: Lélekvaltas. Boesasd meg Uristen. «Ne bantsd a magyart».
Hazai rejtelmek. En ez avart jartam, tinédve megalltam . . . A nagy
ahmodé. sth. Az a baj, hogy e szép cimek nem fejezik ki szabatosan
a fejezetek targyat, de mindegy, — hangulatiala- vagy foléfestéselk —
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a fontos, hogy mi van a kevély cimek alatt. Hamarosan meggy6z6-
diink, hogy egész érdekes olvasmanyok egy fiatal leAny szdmara,
Kazinezyt pl. abban a helyzetben mutatja be «szemléltetény, amint
megkéri az angyali Sophie kezét (Pdlydm emlékezete, IV. részbil
idézett 25 sor.). — Berzsenyirdl irt jellemrajzat igy kezdi: — «Mar
csak nyiltan megvallom komdm uramnak, — mondja a kemenes-
sémjéni foldestr a hozzé ellatogatd evangélikus lelkésznek hosszd
habozas utdn — hogy én egy id6tél fogva versirassal bibelédom,
nézze altal ezeket s mondja meg, ha mehetek-e valamiren. stb. Ezek a
kényvben ritkitva szedett sorok hogyne vonnak magukra az olvasé
figyelmét.— Koleseyt igy vezeti az olvaso elé : «Csokonaitemetésén egy
tizenit éves didk, félénk gyerek, balszemére vak, megpillantja Kazinezy
Ferencet, dhitattal nézi, de kozeledni nem mer hozza. Tiz év sem telik
belé ; lesz batorsiga, hogy keményen megvédelmezze a széphalmi
mestert egy durva tamadas ellen.» — Nem is tigyetlen s elég tartalmas
ez a kissé hatasvadasz6 eladasmod. S6t gyakorlati pedagdgia rejtézik
mogodtte. Az olvasé megtudja belSle, hogy Kazinezy az akkori kozle-
kedési viszonyok kozt is elfaradt Csokonai temetésére, hogy Kolesey
félénk s balszemére vak volt (ismert arcképe jobb szemét mutatja
vilagtalannak, mert a metszet a rajzot forditva adja), hogy kés6bb
megvédi Kazinezyt a Mondolattal szemben, hogy a Mondolat 1815-ben
jelent meg, mert Csokonait «tiz évy-vel el6bb, 1805-ben temették.
36t megtudja azt is, hogy az irodalomtorténet nem szaraz tudomany,
hogy a szerz$ élénk elbeszéld (apai 6rokség), aki az irodalomtorténet
«nalmas» részeit kiselejtezi s szegény Garay Janost, mint eposzirdt
annyira érdemtelennek tartja a megemlitésre, hogy még az Obsitos
ir6jat sem méltatja benne. Ezt a konnyedén pergd, kellemes eldadast
a szerz§ kozben elmésségekkel fiszerezi, masutt az irodalomtorténet-
ben véglegesnek tekinthet§ megallapitasokkal szemben ellenzéki
allast foglal el, igy vitajaval gondolkodasra serkent s némi tekintélyt
15 szerez a flatal olvasé eldtt. Ilyen kialénvéleménye van pl. Az ember
tragédidjdra nézve is, ez azonban csak latszélagos eltérd magyarizat
az eddigiektsl. Mindezen kiviil szereti a kozvetlenséget, még pedig
irodalomtorténetirénal egészen szokatlan mértékben. Vorgsmarty
hangjat pl. az orgonahoz hasonlitja s hozzaflizi ; «Az orgonat kivé-
telesen be lehet épiteni polgari lakasba is (lattam és hallottam ilyent
egy kolozsvart mfiivészbaratom kis lakdsaban), de igazaban...
templomba valds.

Mindezek a sajatsagok az elGadas hangjat valtozatossa és
elevenné teszik. Ha hozzavesszilk, hogy a szerz§ régi irodalmunk
torténetével nem sokdig «untatja» olvasdjat saz @jabbat is megrostalja,
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el kell ismerniink, hogy nagy gyakorlati érzéke van ; ismeri s igénybe
is veszi az «rodalomtorténetiroi hatass killsd eszkozeit. Kétségtelen,
hogy e hatas elemeihez belsGk is jarulnak. Vannak szép, rovid tanul-
manyoknak beill§ fejezetei is, ilyenkor szinte latjuk, amint olvasoja
mell6l egy par lépésre eltavolodik, hogy taglejtese és hangja iinnepé-
lyesebb lehessen, s6t dobogéra szall, hogy szarnyalhasson. A neveld
ir6va nd, szelleme szikrat vet s lelkes, az irodalom szeretetét§l forrd
szavakkal jellemzi egyik-masik jelesiink (Vorosmarty, Petéfi, Arany)
koltdi nagysagat.
Azt hissziik, a szerzd célkitlizését mindezzel el is érte. Rendszert,
pozitiv vonasokat, valamilyen magasabb elvi szempont érvényesiilesét,
ragy szellemtorténeti osszefiiggeseket jelz részeket nem igen talalunk
a konyvben (bar a szerz§ az utobbiak iranti fogékonysagat helyenként
érezteti). A maga egészében: képeivel, rajzaival, csiszolt stilusanak
francias konnyedésegével s nagyjainkat meltaté ékesszolasaval mégis
érdekes pedagdgiaikisérlet ez az irodalomtdrténetet kissé elregényesits
konyv. Szubjektivitasdnak egyik jele, hogy Benedek Eleknek épp a
szerzéhoz, «Marcihozy irt Testamentumabol kozol egy szemelvényt.
Ebben a jeles mesemondo igen helyes erkolesi tanitisokat ad filnak
s intl: kerillje a «stréberséget és reklamhajszolasts. De mnincs-e
onreklam-ize épp e szemelvény kivalasztasénak? Az olvasé tan elnézi,
de mit sz6l hozza szigora apja szelleme? ... S hogy még egyszer
hangsilyozzuk allaspontunkat s a konyv aprébb hibainak megjelolését
a szakkozlonyokre bizzuk: a magyar irodalmat jobb nevelének
tartjuk az ilyen irodalomtérténetnél. A kdzonséget nem a lirai szerzé
gyonyorkodteti, hanem a lirai kolt§; nem a kiszakitott versszak-
szemelvények, hanem a versek ; nem 80—40 soros prozai részletek,
hanem 6nallébb, teljesebb példak. Vagyis csaknem azt mondhatjuk :
egy wmennél gazdagabb irodalmi olvasékonyv egyittal a leggyakor-
latibb irodalomtériéner is.
K—fy J—s.

Keresztényséq és zsidosag.

Huber Lipot: Zsiddésig és kereszténység « multban és « jelenben.

I. kotet: Zsiddsag és kereszténység Krisztustél a kozépkor végéig.

XVI. 683 1. — 1I. kitet: Ujkori és modern zsidok Jézus Krisz-
tusrol és a kereszténységrol. 4145 1. Kalocsa., 1933, 1936.

Méreteivel is meglep az a két kotet, amelyekben Huber
Lip6t, a magyar tudomanyos egyhazi irodalom kivalé miiveldje,
nyomon kiséri, elemszi, adatokkal megvilagitja és értékeli a zsidosag
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