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EL0SZ0.

Kell, hogy a magyar prot. egyhdz-alkotmdnyt és kor-
mdnyzatot illetbleg bekovetkezeilt vdlsdgos iddk, minden
gondolkozé, s egyhdza iigyét lelkén viseld magyar prote-
stanst arra inditoltak légyen. hogy tisztdba jOni igyekezzék
az elvek irdnt, melyeken amaz alkotmény- és korményzat-
nak nyugodni kell. Igy tortént velem is. Ez okozd, hogy
Vildg-toriénetem folylatdsa helyeit, egyelore e térre fordit-
sam munkdssdgomat. A kérdéses elvek részint a prot. egy-
hdz és egyhdzi hatalom fogalmédbdl levonhaték, részint a
torténeti fejlédés terén folismerhetdk levén: ezekre kelle
figyelmemet irdnyoznom, ezeket tanulményoznom.

E tanulmdnyaim eredményének, nem a ndlam avatot-
tabbak, hanem a velem hason helyzetiiek tekintetéhdli vildg
elé bocsatdsdra, foleg azon, dltalam, mint f8iskolai tandr
dltal jol ismert tény birt, mely szerint a nem lelkészi pd-
lydra ment és menendd ujabb nemzedéknek épen semmi
alkalmat sem nyujtott az iskola, magdnak ez irdnybani kelld
t4jékozhatdsdra. E téren hat, egy — reménylem nem hosszu —
ideig az irodalomnak szinte pétolni kell az iskoldt, nem
" pedig — mint rendesen — csak tovabb vinni, fejleszteni az 4l-
tala nyujtott ismeretet. E kortlmény mentse ki bdtorsdgomat
s teremtsen kedvezd fogadtaldst e lapoknak.

A sajdtképeni forrdsokon, tehdt az Irdson, az illetd re-
formatorok iratain, confessiokon, koz és egyhdzi torvényeken
kil, segéd munkdkul és elddolgozatokul fdleg Eichorn,
Richter, Bluntschli, Max Meyer, Ulbricht, Miller, S. Lorimer,



G. Hellmar, Stahl s a hazaiak kozil nehdny névtelenen kiil
Ember Pél, Ribini, T6th Ferencz, Kocsi Sebestyén— kézirat —
Klein, Salamon, Fdy, Kuzmén Bauhéfer, Székdcs Irinyi, s
Révész illetd dolgozatait haszndltam; magdban értetvén, hogy
egyhdzi folydiratainknak tdrgyamra tartozé kozleményeit is
lehetden felhaszndlni torekediem. Kozillok nem lehet teljes
elismeréssél ki nem emelnem, a Sdrospataki fiizeteket, s
benntk Hegediis nagy becsi dolgozatait, s az egyhdztorté-
neti kutfok rovatdban kozlott, eléggé meg nem becsiilhetd,
adatokat. Vajha sitkeriilne jo akaratomnak, eldsegiini a
nézetek tiszluldsdt, s hathaini igy egyhdzunk mindinkdbbi
erdsbiilésére, magasuldsdra.

Pédpdn martius 31-én 1860.

a szerso.



Az egyhiz fogalma.

Az egyhdz dltaldban a hivék kozonsége, vagy a hithen
és hit dltal egyeknek tdrsasdga levén, lényegesen bensdségi
jellemit, mint alapja a hit. Innen a ldthatlan egyhdz jogosult
eszméje. De mert minden bensd kiilséillésre hivatott, azért
a hit, az egyedek belsGjében €16 imez isteni er6 sem ma-
radhat meg e benséségben, sét sziikség, hogy kiilre is hat-
va, magdt a killsbben is megvaldsitsa; ez dltal mindenek
el6tt a hitnek, s a hitheni kozosségnek nyilvdnos kifejezé-
8ét, hitvalldst, majd a vallott hit szellemének megfeleld, s -
annak tiszidn meglrzésére czélzé kilsé munkdssdgot, s e
munkdssdgnak alanyul- szolgdlé szervezelet is sziilvén, te-
remtvén meg. Igy j8 létre a kiilsd, a lithaté egyhdz, mely
ép annyira hitbeni, mint mennyire a hitérti, mint monddm,
annak tisztdn kijelentésére, megdrzésére, erdsitésére s élet-
elevenségben tartdsdra hivatott egyesillet. A lithaté egyhdz
azért egyfeldl sziikségképeni kovetkezménye a ldthatlannak,
mint alapnak, teste annak, mint léleknek, de més feldl va—
lédisdgdnak feltétele is; dgy, hogy miként a csirdrél csak -
a beldle kikelt novény tanuskodik, sdt az csak épen azért
s annyiban csira, merthogy, s mennyiben ez beldle kikel, s
miként a lélek csak a testben 616, s ez dltal munkal: aként
a lathatlan egyhdz létezésérdl s életelevenségérdl is csak a
ldthat6 tantskodik, azt csak emez valdsithatvén meg.

A valé egyhdz hit nem a belsd, a ldthatlan, de nem
is a killsd, a lathaté, hanem csak e kettd egyiitt, amaz,
mint csupdn lélek, testetlen drny, emez, mint lelketlen, ve-
szendd test lehetvén csak. Azért szikség, hogy e kettd
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2 Az egyhds fogalma.

egymdst fedezze, amaz elevenitvén ezt, emez killvalésdgra
hozvén amazt. ,

A mondottakbdl kovetkezik, hogy a valé egyhdz vég—
gyokere a hit, melynek igazsdga ugyanazért ré nézve is
hatdrozé. Ezért van, hogy az egyhdznak legfobb, leglénye—
gesebb cselekménye, a hitet kifejezd tannak megsllapitdsa,
kimonddsa, és tisztdn megorzése, s ezzel 6n alapjdnak a
killvalésdg vildgdban is letevése, s biztositdsa. De mds rész—
rél, ugyancsak a mondottakbol - kovetkezik, hogy a kiilsd
egyhdz hitvalldsdnak a hitet igazdn tolmdcsolénak, szerve—
zetének a hithdl mint csirdbdl fejlettnek, s ugyanazért az
ezt tolmdcsolo hitvallds szellemével egyezonek kell lenni;
csak igy lehetvén ez annak megvaldsuldsa, s megvaldsitéja.

Igy érlvén az egyhdz fogalmdt, minden tisztelettink
mellett sem lehetink, egy véleményen Fdy Andréssal, ki
nagy tudomdnyossdggal irt Oramutatéjaban, a confessiokra,
mint symbolicus tekintélyilekre vonatkozva, tobbek kozt igy
sz6l ,,A prot. egyhdz nem azért dllott térsaségba, hogy annak
tagjai egymdst tanokra szoriisék, hanem, hogy koz garantia
alatt egymsst szabad vallds-gyakorlat irdnt biztositsdk.“ Tehat
csupdn negativ czélbdl, ugy hogy a szabad valldsgyakorlat
veszélyezhetlenségének esetére az egész prot. egyhdz tarsulata
czélialan fogna lenni?! Megvagyok gydzddve, ez tobb, mint
mennyit maga Fdy is mondani akart, hisz ily formén az
egyhdz, a hithen egyesiiltek tdrsulata helyett, az abban kii-
lonbozdk egyesilete lenne, a czélbil alakulva, hogy e kii-
lonbozhetés kolesonosen biztositassék. Igy Fay nem gon-
dolkozhatott, noha ugyan 6 tovébb igy folytatja: ,,A sym—
bolok keresztyén tiirelmetlenségnek anyagjai, mi a protes—
tantismus lelkével ellenkezik . . . Es nem kell feledniink, miként
» reformalusoknak soha sem voltak kéz synodus dltal elfo-
gadott symbolicus konyveik, mi mdr magdban is az egyhdz
fuggetlenségére mutat; a formula Concordiae utdn, mely
elsd emlékezik symbolokrél, egyes tartomédnyok zsinatjai
koték meg azzal magukat. S e megkolést nem egyéb mint,
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emberi gyarlésdg szillé. Az ember félteni szokta azt, mit
mér kivivott, s ezért, hogy azt biztosithassa, gyakran kész
lemondani arrél, mit még szerezhetne. Ez az oka, hogy
ujitdsok és eretnekségek ellen symbolokkal kivdntdk Oseink
korilsanczolni magukat. De mily csalddds ez! Nem voltak-e
- eleitdl fogva, kik Isten létele, biblia kétlensége, és Krisz-
tus csoddi ellen keltek ki, s volt-e sikerik e kikeléseknek ?
Ellenben kiszdmithatlanok a symbolokkali koriilsdnczoldsok
kdrai, mert dogmékkali csatdzdsokra nyujtvdn alkalmakat,
e csatdzdsok nagy részét megrontdk a reformatio idvének,
és sok évtizeddel veték haladdsaban hdtra az emberiséget.*
Ki nem ldija, hogy e magyardzat tevés? A symbolok ere-
dete nem olt keresendé, hanem azon korulményben, hogy
a valldsos meggydézddés, minél erdteljesebb és tisztultabb
volt, anndl inkdbb inditva érzé magdt a megfelelé kinyilat-
kozdsra. Ezért ha nem lehetne is tagadni, hogy a symbo-
lok keresztyén tiirelmetlenségnek anyagjai, s hogy dogmék-
kali csatdzdsokra nyujtvdn alkalmakat, sok éviizeddel veték
hétrébb haladdsdban az emberiséget: még sem kellene siet-
~niink kérhoztaté itéletiinkkel. Hiszen ama tiirelmetlenség csak
addig figg egybe a symbolokkal, meddig arra szolgdl, hogy
dltala az egyhdznak onmagdboli kivetkeztetése meggdtoltas—
sék. Meggydzodése kinek kinek szabad marad, csakhogy,
ki ezzel a confessiok szellemétdl eltdvozott, természelesen
azon egyhdzi tdrsulaitél is elvélt, melynek meggybézidése
épen ama confessiokban nyilatkozott ki. Ezt a dolog termé-
szete hozvédn magdval, ellene nincs orvossdg, eldle nincs
menedék. — Mds oldalrél, ha a dogmdkkali csatdzdsok kés—
leltették a haladdst, egyuttal fejleszték az észt, s igy mé-
lyebbre vdjtdk a haladds medrét, s egyszersmind biztositdk,
hogy annak irdnya végre is egyenesen elére vivd legyen.
S ez nem kicsiség. Nem kell messze menniink példdkért,
hogy meggydzddjink, mikint a haladds nem mindig eldre
vive. Tudjuk, hogy legsebesebb a mozgds lefelé. A -vildg-
szellemnek nincs oka sietnis annak ideje nincs rgvidre szab-
1%



4 Az egyhds fogalma.

va. — A télel azonban, melynek kivivdsa végett Fdy a fo-
nebbieket ird, kétség kivill helyes. Igaz, hogy a symbolok-
nak nem szabad kétségtelen tekintélyekil tartatni, s a bib-
lidval egy azon szinvonalra emeltetni; haugyan ez dlial a
haladds és tokéletesiilés valoban mint egy lélekololeg bere-
keszietnék. De a kételyek nyilvénitisénak tere nem az egy-
hdz sz6- és tanszékei. Ezért részemrdl teljesen helyeslem,
hogy az egyhdz hivatalnokai, ott hol ennek nevében és
megbizdsabol sz6lanak , mds tant ne hirdethessenek, mint me-
lyet ez, az irdssal egyezdnek tud, s hitvallésdban kifejezett.

Az egyhdz példdjaban fonebb folmutatott, killsGbeni és
pedig mert beldle folyt, azért neki teljesen meg is feleld
kiilsébeni megvalésuldsa a belsének egyetemes vildgtorvény,
egyirént uralkodé a szellem és a természet orszdgdban. A~
vagy nem ldtjuk-e, hogy a természetnek még élettelen szt~
leményeiben is, a bensé természet megfeleldé killsében, a
jegbcz-alakban nyilvdnul, s hogy az életerd, ép gy sajdl
mivolta dltal feltételezelt és igényelt testben valésul meg?
tehdt nem bdr mindben.

Miutén a keresztyén egyhdz hitének tartalma Krisztus
és annak tudomdnya : nyilvdn van, hogy az egyhdz fogal-
mét illetd fejtegetéseinkkel csak azt mondtuk, mit P4l apos—
tol tanitott, mikor az anyaszentegyhdzat Krisztus testének
nevezte. Tanunkal a nagy apostoliél el nem tdvozvén, mél-
tdn vdrhatjuk, hogy az igaz keresztyénség szellemétSl any-
nyira dthatott reformdtorok s prot. valldstételek tanaival sem
ellenkeziink. Es valéban, Luther nyilvén mondja, hogy .,Az
egyhdzat Pdl és a Krisztus csak a hithez, és isten igéjéhez
kototte‘’, és mdsult, hogy .,Az egyhdzat, mely természettel
levén, alapos, lényeges, és igaz, nevezzik szellemi, belsé
" keresztyénségnek. A mdsikat, mely csindlt, és kiils6, mond-
juk testi, kiilsé keresztyénségnek, nem mintha elakarnék
Oket egymdstdl szakitani, hanem egyuttosen, olykép , mint
ha egy emberrdl beszélve, 6t lelki oldaldrél szellemi, tes—
tirdl pedig testi embernek nevezem, vagy miként az apostol
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szok lelki és testi emberrdl szélani.“ Hasonléan mondja
Melanchton ,,A hol az isten igéje van, ott -van az egyhdz is.*
Velok lényeghen egyez Cdlvin is, tanitvdn, hogy ,,Az
egyhdz minden szenteknek azon tdrsulata, mely az egész
foldkerekségén, s minden idészakban szét terjedt, de a
Krisztus egy tudomdnya, s egy szellem dltal levén egybe-
gylijtve, a hit egységét, s az atyafiui egyetértést fentartja.*
A reformdtorokkal természetesen egyezden nyilatkoznak, az
azoknak vezér-befolydsuk alatt készilt hitvallasok is. Igy az
utobbi helvét hitvallds mondja: ,,Az egyhdz Krisztus testé-
nek mondatik’, mivel a hivek é16 tagjai Krisztusnak.** Vi-
szont az &gostai hitvallds apologiajdban irva dll: ,,Az egyhdz
nemcsak kil dolgok és szertartdsok tdrsulata, mint mds pol-
gdri tarsulatok, hanem. foként a hitnek, s szent léleknek
tdrsulata a szivben, a mely tdrsulatnak azonban megvagy-
nak a maga killsé jegyei, hogy felismertethessék, t. i. az
evangyeliom tiszta tudomédnya, s a sacramentomoknak Krisz-
tus tudomdnydval egyezd kiszolgdltatdsa.*

A ldthatlan s a lathaté egyhdz e kolcsonds viszonya,
melynél fogva amaz ennek lényege és elevenito lelke, emez
meg annak jelensége, s megvalésité teste, tette lehetdvé,
hogy mig a protestantismus a lélekre, az alapra helyezvén
sulyt tanitja, hogy a hol az igaz hit, az igaz tan, oft az
igaz egyhdz: addig a r. catholicismus ezzel egyenes ellen-
tétben azt hirdetheti, hogy a hol az igaz egyhdz, ott az
igaz tan. E tanoknak mindegyike helyes, a mennyiben az
igaz hit és tan — hanemha kilrl akaddlyoztatik — okvet-
lentil igaz egyhdzat is szill, s a mennyiben az igaz egyhdz,
mihelyt valéban ilyen, nem lehet az igaz tan nélkili, mi-
utdn e nélkil levén alapjéban hibds, tehdt nem igaz az.
Mindez azonban nem gdtolja, hogy az esetlegeknek kitett
véges vildghan, gy kilon dllva, hamisakul is tinhessenck
fol e tanok; egyirdnt lehetd, s6t megtortént levén, hogy a
hit és tan igazsdga mellelt is igazlalannd , tehdt annak meg
nem felelévé legyen, vagy telessék az egyhdz kilsd szer-
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vezete , s megforditva, hogy a kelldleg szervezelt egyhdz-
bél, melynek még hitvalldsa is igaz, kihaljon a lélek, az
éltetd hit. Am ezek nem kelld dllapotok, olyanok, melyek
az egy oldalrl mér megtort egyhdznak telyes romldsdra
vezetnek , hanemha ideje kordn véget érnek. Az egyhdznak
hit dltal nem elevenitett teste ép oly veszendd, mint hatdly~
talan a kelld szervezettel nem biré, s ilyenben nem mun-
kds hit.

A hit levén hdt az egyhdz csirdja, a hit, melyet, koz-
vetlenségénél fogva az ember nem ad magdnak: onként
foly, hogy ez utobbi ugy - létrejoitében, mint fendlldsdban
folotte van az emberi onkénynek. ‘Létre jon az, azon lo-
rekvésnél fogva, mely szerint a hit mint bensé, a kiilsében
munkdlni, abban megvalésulni akar, fendll pedig srziikség-
képeniségének alapjan. Azért,a mint a Sz. lélek kiontetésé-
vel az.igaz hit feltdmadott: azzal megsziletett a ldthatlan
igaz egyhdz, melynek csak természetéhez hii kiképzddés a
killsében, volt tovabbi feladata. E feladat megolddjdul is
maga, az emberi hitben és dltal munkds Sz.lélek tekinten-
dé, kinek hédolva munkdlnak azért az dltala betoltottek a
killsé egyhdznak is épilletén. Azért, ha elismerjik, hogy a
hivék egyetemében munkds Sz. lélek az, ki a belsé egy-
hdzat megalkotja és egybetarija: ép ugy el kell ismerniink
azt is, hogy a hilvallds, s akiilsé egyhdz intézményeiis —
mennyiben az igaz hittel egyezok — ugyanannak miivei, s
anndl fogva az emberi akaratnak nem alalta, hanem folotte
dllanak. A hit dltali eltoltetés lehdt az, mi benniinket az
egyhdznak mint belsonek, a hitvalldsban megnyugvés, s an-
nak szervezelébe beilleszkedés pedig, mi annak mint kiils6-
nek tagjaivé tesz, azon egyhdznak mi benniink ugyan, de
nem dltalunk &Il fen. :

A mondottakbdl nyilvén van, mily roppant fontossdg tulaj-
donitandd, azegyhdz — tobb oldalrél adiaphoronnak mondott—
alkotmdnydnak, szervezelének, s igy az ezt képzd intéz-
ményeknek. Hiszen ép lélek csak ép testhen gondolhatd.
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Tudom, hogy az egyhdz szervezetének ily nagy fontossdgot
tulajdonitva, felkoltom azou ellenvetést, mely szerint torté-
netileg bizonyos, hogy épen a protestans egyhdz, még e- -
gyes felekezeteiben is, alegkiilonbozobb szervezetben éllott,
és 4ll fen. E tényt elfogadva, kisértsiikk meg kulcsdnak meg-
keresését. Kétségtelen, hogy azon emberi test, melyben
egyedil képes megvalésulni az emberi szellem, csak egy
alkotdshan lehet a benne él6 szellemnek teljesen megfeleld,
és mégis kulonbozd az, az egyes fajok szerint. Igy az egy-
haz eszméjének is csak egy szervezet lehet kivadltképen meg-
feleld, a nélkiil, hogy azért lehetlenné vdlnék a kiilsd egy-
héz alkotménysnak, bizonyos hatdrokon belél maradé, val-
tozatossdga. Es pedig annyival inkdbb, mivel a belsd egy-
hdz, melynek egybefiizdje a hit, elsé fokon a hitvalldsban
lesz killsbvé, s csak mdsodikon az egyhdz szervezetében,
intézményeiben. Ez oka, hogy legaldbb egy felekezeten beldl,
csak egy hitvallds gondolhaté, s mégis tobb féle egyhdz~
szervezet. Ide jdrul, hogy — mint fonebb léttuk — az egyhéz
nemcsak hitheni, hanem hitérti egyesiilet is- egyszersmind,
tehdt a hitnek szolgédlatdra hivatott, szolgdlatra, melyet nem
mindig és mindentitt egy és ugyanazon szervezethen végez-
het legsiikeresebben. Kitiinik ez, ha meggondeljuk, hogy a
kills0 egyhdz a kilvildgban, kozelebb az allamban él és
munkdl, s hogy azért dllammali viszonydnak oszhangzatos-
sdga a leglényegesb feltétek kozé tartozik, melyek alatt
czéljat, a hitnek életelevenségben tartdsat elérheti. Am, hogy
e viszony oOszhangzatos legyen, a végett, id6 s hely sze-
rint, szilkséges lehet az egyhdz szervezelének az dllamok
killonbségéhez képesti médosuldsa. A gyakorlatiassdg szem-
pontja dltal indokolt alkalmazkodds ime sziikségére tdmasz-
kodva tartja épen, kivalt az dgostai egyhdz, kilonfélekép
szervezhetonek az egyhdzat, alakithatonak annak alkotmé-
nyat, a nélkil mégis, hogy tagadnd, miként vagynak szeg-
letkovek, melyeknek hidnyozniok nem szabad. De a mily
jogositott ez épen kiemelt oldal; ép oly nyomds azon mdsik,
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kivdlt a reformdlt felekezetek dltal szem el6it tartott tekin-
tet is, melynél fogva a killsé egyhdznak, mely — a belsdn
alapulvén ép gy mint ez — hitheni egyesiilet is,_csak egy
hatdrozott szervezet a lehet legmegfelelébb, melytéli min-
den ellérés, ugyanazéri szentségielen kénytelenség, melynek
csak kdrdval hodolhat az egyhdz.

Fejtegetéseink rovid summdja hdt az, hogy a valo
egyhds gyokere a szenteknek hitbeni egyessége, a belsé, a
ldthatlan egyhdz; tovdbbd, hogy e belsé egyhdznak — meg-
valosuldsa végett — kilsévé is kell lenni, s végre, hogy a
~ killsG , melyet 6l a test, melybe difoly, megfelelni tartosik
azon csirdnak , melybol kifejlik; dgy, hogy természetes ala~
kuldsdtoli minden eltérdttetését meg kell sinylenie as egyhdz—
nak, mint melyben ez esetre lélek és test nem 0sshangsok.

| 'Egyhazl hatalom, ¢s szervezet;

Az egyhdz fogalmdt egyszer megismerve, annak fela-
datdt, czéljat is megdllapitani nem nehéz; haugyan e czél,
mint mindeniitt , igy az egyhdzndl is, csak on fogalménak
valdsitdsa lehet. Ha hdt, mint mondiuk, az egyhsdz hitbeni
és hitérti egyesiilet: gy nyilvdn van, hogy feladata épen a
hitnek megfeleld kifejezésre hozdsa; azidn az ebben elsajdtitott,
s viszont ezt kifejezd igaz tudoménynak hirdetése, tisztdn
fentartdsa, a kegyelem eszkozeinek kiszolgéltatdsa , és végre
a hivek oszszes cselekvékenységének az egyhdz szellemé-
beni vezetése, mihez még az egyhdz kiilsd fendllhatdsdnak
eszkozeirdl, ax anyagiakrol, tehdt az egyhdz vagyondréh
gondoskodds adandé.

Tehetni mindazt, mi e czél elérésére, e feladat meg-
olddsdra szilkséges, ebben 4ll az egyhdzi hatalom, s e ha-
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talom gyakorldséban az egyhdz élete. A mondetiakkal 16—
nyegben egyezben tanftottak az 1610-ki vdradi zsinatra
egybegyiilt atydk, igy szdlva: ,,Potestas ecclesiastica est ius,
seu authoritas docendi Evangelium, remittendi et retinendi
peccata, administrandi sacramenta, recipiendi et absolvendi
poenitentes,, ordinem constituendi, corripiendi, et etiam ex-
comunicandi delinquentes.“ Az egyhdzi hatalom gyakorla—
tdban dllvén az egyhdz élete: annak egyediili természetes
birtokosa csak az egyhdz lehet. Ennél fogva, nem az ke-
reshetd, kit illessen; hanem csak, hogy mi médon gyako-
roltassék az. S azon koriilmény, hogy az egyhdzi hatalom-
nak, kit illetése kérdéshe vétethetett, egyike a példdknak,
melyek bizonyitjdk, miként a teitleges dllapotok wszéssaga,
az elméletnek is megvesziegetésére vezet.

Mivel minden él6, s igy az egyhdz is csak mint szer-
ves -lény, nem pedig mint idomtalan témeg cselekszik :
nyilvdn van, hogy feladaténak megolddsdra is csak mint
ilyen munkdlhat az. Azért az egyhdz hatalma gyakorolhatd-
sénak eléfeltéteil, s igy magdnak azon hatalomnak elsd
izéil is tekintendd a jog, hogy magdt szervezve megala-
kithassa. Hiszen nem csak az egyhdznak, hanem minden
élének az onképzés, ontagezds teszi alap, s azért elsd élet-
folyamat4t. Szint ily dltaldnosan igaz, hogy a szervezeinek,
s az ezt alkotd szerveknek mindsége, a minden-egy él6
lény elé tizott czél dltal hatdroztatik meg. Igy az egyhdz-
ndl is, melynek azért szerveket kell létesitnie, a fogalma
dltal feliételozett minden munkassdgra, mely szerveknek,
hogy az dltalok teljesitendd munka-dgak killonfélesége sze—
rint kilonbozoknek kell lenniok, onként kovetkezik.

A dolog természete mondja, hogy a tudomdny kije-
lentésén alapult egyhdznak csak egész teljességét illetheti a
jog, kifejezni hitét, melylyel a tudoményt. felolelte. Mivel
azonban mds a hit, s az annak kifejezésébeni megnyugvis,
és ismét mds az észnek azon ereje s képessége, mely e
kifejezést megfeleloen, s .épen azért megnyughatéan eszkis-
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zolni birja: kovetkezik, hogy e kifejezés elbkészilésére az
egyhdznak foleg azon tagjai hivatvdk, kik az igaz tudomanyt
nem csak hitben s hit 4dltal sajdtitva, hanem ész 4ltal is
felfogva birjak. Ezért szitkség, hogy legyenek az egyhdz-
ban istennek lelke dltal betoliott s megvilagositott férfiak,
kik az egyhdz ontudaténak s onérzetének kivdlé alanyai le-
vén, az egyhdz életével részhen vildg édlldsukat is Ossze—
kossék.

Ugyanezt mondja az egyhdz torténete is, mely az egy-
hdz kiinduldsi pontjdul mindig az igének hirdetdjét mutatja
fol, tehdt a keresztyén egyhdzban Krisztust, az isten-embert,
s mely tanitja, miként a keresztyén egyhdz bensdleg épen
Krisztus tudomdnydnak hitben és hit dltal lett elsajdtitdsa
folytdn sziiletett meg, mig killsbleg csak ama hitnek kife-
jezése dltal hozatott az létre. ,,Te Krisztus vagy, az 61§
istennek fia‘“ ime az apostolok gyiilekezetének hltvallésa,
egyszersmind sarkkove.

Az apostolok voltak aztdn, klk Krisztus utjain haladva
gondoskodtak,, hogy a mester tudomédnydnak alapjdn dltalok
alakitott gytlekezetekben legyenek az igét hirdetd, s dlta-
ldban az istentiszteletet vezetd s arra feligyeld, a tan tisz-
tasdgdra vigydzd, az egyhdzi fegyelmet fentarté, s végre
az egyhdzi koziigyek vezetésével foglalkoz eldljardk, pres—
byterek; létesitvén igy a vezeldk és vezeteltek killonbsé-
gét.

E presbyterek mellé adattak a diakonok, mint oly or-
ganumok , melyek a hit, s az tidviana dltali emeltségikben
josdgos cselekedetekre hajlott hiveknek szolgéltak mintegy
kozegul

Mind e gyiilekezeti organumokon foliil 4lltak az apos-
tolok, eszkozolvén , — segédjeikkel egyiitt — hogy a hithen
s hit dltal egyesiilt gytlekezetek, killsdleg is egybe fiiggvén,
‘egyhdzzd olvadjanak oOssze.

llyen, a dolog természetével teljesen egyeu‘i volt a
keresztyén egyhdz elsé szervezete. :
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Azonban szintén a dolog természete hozta magdval,

hogy az oly killonbozd hivatdsu presbyterek testiiletéhdl
csak hamar, még az apostoloknak élétében kezdtek kivélni
azok, kiknek killonos feladatuk a tan hirdetésében, s dlta—~
laban az isteni tiszteletnek vezetésében dllott; mindinkdbb
szokdsba jovén kizdrolag ezekre ruhdzni az episcopes nevet,
mely elébb az eldljdrékra dltaldban ruhdztatvédn, a presby-
terrel egy értelmit volt, de mely lehet6ség nem zdrja ki
azon lehetdséget, mely. szerint e nevezetek mindegyike mds
- més vonatkozdshan alkalmaztatott.
Az apostolok elhaltdval megsziint az egyes gytilekeze-
. teknek dltaluk létesitett s fentartott egybefuggése. Mivel pe~
dik ez egybefiggésnek, mint belsé egységen alapulinak, a
killsdben sem lehetett hidnyoznia: 16n mindinkdbb szokdssd,
a presbyter-episcopok egy némelyikét az egyméds kozelébeni
gyiilekezetek egybefiggésének fentartdsdval- megbizni, mi
altal ezek tekintélyének nevezetesen oregbedni kellett. Az
igy kiemelt presbyter-episcopok dltal koztandcskozdsra lett
egybehivatdsok folytdn jottek létre a zsinatok, melyeknek
eredetileg, és pedig mind addig, mig a papi rend kozvetitdi
jellemének hite az egyhdzban ki nem fejlett, a presbyterek
is tagjai voltak. Nemcsak, de arra is nagy suly lon fektetve,
hogy a zsinat-végzésekbeni megnyugvdsat a gyilekezeti e~
gész nép is kijelentse. Kétséghe vonhatlanul bizonyitjak mind-
ezt az elvirai, s az arlesi elsé zsinatok, amaz 305, emez
314-bél. — Ily zsinatokban sziiletett meg-a metropolitdk mél-
tosdga, mely ismét csupdn kovetkezetes tovabb fejlodés vt~
jan, a patriarchdkét hozta létre, a nélkiil mégis, hogy a
mikodés és hivatalkor kilonbozosége, a tdrsak egyenjogu-
sdagat semmilette volna. .

Nem csak, de sét mivel a tan, melyeta tanitok hnrdetm
voltak hivatva, az egyhdz vallotta tan volt: nyilvdn van,
hogy a tanitdk és hallgaték kozti kiilonbség sem volt az
egyhdztagok egyenldségének drtalmdra, csak dgy nem, mi-
ként mi elsobbsége sincs a tdpldld- gyomornak, az édltala



12 Egyhdzi hatalom, és szerveset.

taplalt tagok felett. Ezért, mint eredetileg a hallgaték mind-
siték — a presbyterium dltal — a tanitokat, az episcopusokat:
gy szintén Ok jogositva voltak, s protestans felfogds sze—
rint egyre jogositvdk az a folotti orkodésre, ha nem tdvo-
zik-e el a hallgatéknak nem egyike vagy mdsika, hanem
- egésze dltal hirdetett tan, az egyhdz dltal vallottél. De mds-
részrél semmi kétség, hogy az egyhdztagok egyenjogusdga
nem ellenkezik azzal, hogy a tanitékat még azon mikodé-
sek kozben is kivdlo, sajdtsdgos dllds illesse, melyeket az
egyhdz egész teljességében végez. Oka ennek azon kivild,
- 8 csak nekik sajét amaz ondtadds, melynél fogva Ok az
ogyhdz életével vildg-dlldsukat is osszekoték, s foleg annak
élnek. Innen van, hogy a biblia alig emlékszik, ha csak
egyetlen cselekményrél is, melyet nem az apostolok indi-
tdsdbol hajtottak volna végre a gytilekezetek.

A dolog természetével s az Os keresztyén egyhdzzal
egy uton indultak a reformatorok is, kik épen mivel az
egyhdz-szervezetnek a tannali egybefiiggését belattdk, szuk-
ségkép nagy figyelemmel voltak az ds keresztyén egyhdz
alkotmdnydra, mint olyanéra, melyben a tan még eredeti
tisztasdgdban volt jelen.

Az dltaldnos papsdgnak dltalok annyi erélyel hlrdetett
tana elég nyomatékosan kiemeli az egyhdztagok egyenjogo-
sitottsdgat; mig mds részrol ez egyenjogositoiisdg daczdra is,
féleg maguk e reformatorok, tehdt dltalok a tanftok készi-
ték eld a protestans felekezeteknek hitvallésat; vgy azon-
ban, hogy az csak az illetd egyhdz kozonségének bele
nyugvdsa dltal lett annak sajétjévd. Innen van, hogy ezen
egyhdz bdrmely hitdgazatinak ujboli megédllapitdsdba, vagy
megvalioztaidsdba az egész egyhdznak bele kell folyhatni,
s mds részrl, hogy e bele folyds mégis nem lehet egy-
forma, intézd és vezérld tartozvdn az lenni az eldljarck,
s kiilonosen a taniték - részéril, egészen vigy, mint ezt az
apostolok kordbdl ldttuk.

Az egyszer megdllapilolt tannak hirdetése s tiszidn
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fentartdsa, a kegyelem eszkozeinek kiszolgdltatdsa, valamint
az egész isteni-liszteletnek vezetése még sckkal inkdbb az
eloljaréknak, kilonosen pedig a- tanitéknak joguk és’kote—
lességitk, de azért nem kizdrélag, nem mint az egyhdzidl
elkiiloniilteknek , akdr tekintsik a dolog természetét, akdr
a Krisztus parancsdt, akdr végre a reformatorok vélemé-
nyét. '

- A dolog természete kivdnja, hogy az igének nyilvdnos
hirdetése nem mindenkire, hanem csak azokra bizassék,
kiknek avatotlsdgarél meggydzbdést szerzelt magdnak az
egyhdz; kik életiket az egyhdz szolgdlatéra szentelték, s
kik mind ennél fogva tanitokul tiinnek fel, az egyhéz egyéb
tagjainak mint hallgatéknak ellenében.

Mis oldalrél Krisztus az apostoloknak s dltalok a ta-
nitdssal meghizottaknak parancsolta ,,Legeltessétek az én
juhaimat® s végre

A reformatorok . azok épen, kik az dltaldnos papség
tandnak ellenére is kivalo sulyt fektettek arra, hogy isten
igéjének hirdetése, s foleg a sacramentomok kiszolgdltatdsa
csak azok dltal eszkozoltessék, kik erre egyenesen hivatvak.
Ide vonatkozélag az augsburgi hitvallds hatérozottan mondja,
miként isten a- pispokokre, tehdt a tanitékra ruhdzta a tan
tisztdn fentartdsdnak jogdt, kiknek azért e targyban a gyii-
lekezetek engedelmeskedni kotelesek, ugyanazoknak tulaj—
donitvdn az isteni tisztelet korili szertartdsoknak megdllapit~
hatdsdat is. Mindezt azenban csak az igaz hit dltali eltoltoti-
ségiik feltétele alatt, s elSlvélelmében. Kitiinik ez onnan,
hogy ellenkezd esetre, tehdt ha az igaz hit a tanitékbdl
dltalaban kihalna, a smalkaldi czikkek egyenesen a belsd
. egyhdzra, tehdt azokra, kik igaz hitben egyesilvék ruhdz-
zék, magdl az ige nyilvdnos hirdetésérei felhatalmazdsnak
jogat is; megmentvén igy a gylilekezet teljességének on-
jogusdgdt. Tulajdonkép még tovabb megy ez irdnyban Luther,
midon azt mondja ,,Minthogy eléggé meg van mutatva, hogy
mindenkinek joga van az igében szolgdlni,” sét.hogy min-
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denkinek parancsolva van, hogy az igében szolgidljon, ha
latja, hogy vagy nincs més jelen, vagy a kik vagynak,
nem helyesen tanitanak: miért ne lenne egy egész gyile-
kezetnek, még inkdbb meg azon joga éskitelessége, hogy
e hivatalt kozvélaszids dltal egyre, vagy tobbekre bizhassa*? -
Hasonléan a helvét hitvallds is nyiltan mondja, hogy ,,Az
egyhdzi szolgdkat nem kell puszidn csak mint egyszeri szol-
gdkat tekinteni, hanem mint istennek szolgdit, mint a kik
dltal t. i. az emberek iidvosségét munkédlja.*“. .. De, kiemel-
vén fgy az egyhdzi szolgdk dlldsdnak fontossdgdt, csak
hamar siet az ellenkezé oldalt is érvényesiteni, mondvén
,»Viszont azonban ovakodni kell attél is, hogy az egyhdzi
szolgdknak és szolgdlatnak felettéhh sokat ne tulajdonitsunk,
megemlékezvén itt az urnak szavairél is, ki igy szdl az
evangeliomban : senki sem j0 én hozzém, hanem ha az atya
hivdndja azt. ,

Végre a hivek osszes cselekvékenységének az egyhdz
szellemében vezetése is az egyetemes egyhdznak joga és
tiszte ugyan: de mely jogat és tisztét szintén csak organu-
mai segélyével gyakorolja az. Hogy ez orgamumok kozil
az igének hirdetdi, mint a lelkiekbeni gondviseléssel meghi-
zottak nem hidnyozhalnak, onként érthetd; de szint oly ért-
hetd az is, hogy e téren nekik magukban allniok nem sza-
bad. Hiszen a gyillekezet egészének szelleme mér magéban
roppant befolydst gyakorol minden egyesre. Ide jérul, mi-
ként -az .egyhdznak e téreni tevékenysége védekezd is, oda
irdnyulva, hogy az megmentessék azon lehetdségtol, mely
szerint tole bensdleg elszakadt, de killsbleg vele mégis egybe-
fiiggd tagok dltal onmagabdl kivetkoziessék. Erre valé a
kulcsoknak joga, mely mint az egyhdz védfegyvere, csak
azt, s igy a tanftékat és hallgatokat egyiitt illetheti.

Hogy e fejtegetésiinkkel sem tdvozdnk el Krisztustol,
nyilvén lesz, ha meggondoljuk, miként Krisztus mondd
»Hogyha kettének, vagy hdromnak szavdt nem fogadja,
mond meg az egyhdznak, vagy. gyilekezetnek*, és hogy o
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Péternek mint a hithen erdsnek adia a kulcsok hatalmit,
melyet azért ok azonsdgndl fogva a tobb tanftvanyoknak,
501 minden hivoknek is adottul kell tekinteniink.

Kiilonosen figyelmet érdemel, mit Calvin ide vonatkozva
mésodik kiadésu Institutioiban kovetkezdleg ir: ,,Miként semmi
vdros vagy falu el6ljarék és rendtartds nélkil fen nem all-
hat: gy az isten egyhdzdnak is szitksége van sajat egyhdzi
rendtarldsra, mely azonban a polgdritél teljesen kiilonbozik,
és azt nem csak hogy nem gdlolja s veszélyezteti, hanem
sokkal inkdbb segili és elomozditja. Ezen torvényhatésdgi
hatalom tehdt véglegesen semmi egyéb nem lesz, mint a
valldsi tdrsasdg fendlldsdhoz alkalmazott rend. E czélra eleitdl
fogva dilittattak az egyhdzban torvényszékek , melyek az
erkolcsi fegyelmet kezeljék, megfeddjék a biinoket, s a kul-
csok hatalménak gyakorlatdval eldljdrjanak. Ezen rendtartdsra
‘czéloz Pdl a korinthusiakhoz kiildott levelében, midén kor-
ményzdsrol, igazgatdsrél szél. Ugyancsak a rémaiakhoz,
middn azt mondja : ,,A ki eldljar6 szorgalmatossdggal jarjon,*
Mert nem a polgdri tisztviselokhoz szél, (a kik akkor ke-
resztyének nem valdnak) hanem azokhoz, kik az egyhdz
valldsi tigyeinek kormdnydban a lelkipdsztorok mellett dllot-
tak. Timotheushoz irott levelében is kétféle vénekrdl szol,
t. i. olyanokrdl, kik az ige hirdetésével foglalkoznak, s
olyanokrél, kik noha azzal nem foglalkoznak, - de j6l for-
goléddnak. Ez utébbiakon kétség kivill azokat érti, kik az
erkolesok folotti feligyelést, s a kulcsok egész hatalmdt
gyakoroljdk. Nem kevésbé figyelmet érdemlben ugyan 6
aldbb igy szdl: ,,A gyiilekezethdli kitiltdsban az a torvé-
nyes eljirds, melyet Pdl kimutat, hogy t. i. a vének ezt
nem maguk, s kiilon végzik, hanem a gyiilekezet tudtéval
s helybenhagyédsdval, oly médon azonban, hogy ne a koz-
nép sokasdga vezesse az iigyet, hanem ellendrkiodjék tanu-
és vigydzoként, hogy a kevesek indulatbél semmit ne te-
gyenek.”* Nemcsak a presbyterek, de az osszes gyilekezet
jogdnak ilyetén elismerése killonosen fontos Calvinndl, mint
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ki a reformatorok kozt alkalmasint legtobb sulyt fektetett az
egyhdzi fegyelemre, s annak kellé gyakorlatdra.

Az eddigiekben kifejtettik, hogy — tekintve Krisztus
és az apostolok tandt, az Os keresztyén egyhdz gyakorla—
tdt, a reformatorok, és prot. valldstételek nyilatkozatait —
az egyhdsnak bdrmely czéljdra torckedve is, Onmagdnak
kell, és pedig sajdt és illetd organumai dital gyakorolni
hatalmdt; dgy azonban, hogy a gyakorlatot organumaira
bizoa, magdtol a hatalmat el ne idegenitse, vagy mds sz6—
val , ne engedje, hogy organumai magukat figgetlenilvén,
téle mintegy elszakadjanak, sbt azokat, mint sajdtjait, egyre
magdhos kotve, figgésben tartsa.
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rendszerek.

Calvinnak épen eldadott, egyediil igaz tana, mely
szerint a polgdri tdrsasdgtol teljesen killonbozd egyhdznak
azétél hasonléan teljesen killonbozd rendtartdsra is van szitk-
sége, sajétlag az elozott idokbol szdllott 4t, s mégis, vagy
tdn ép azért, nem lelt az a protestantismus vildgdban azon-
nal dltaldban uralkod6évd. Innét a prot. egyhdzban idék foly-
tdn, elméletben mint gyakorlatban kifejleit ama rendszerek,
melyek vele részben oly igen ellenkeznek. Am e rendsze-
reket egészen helyi és iddi korillmények magyardzzdk, azért
szitkség azokra forditani figyelmiinket,

a) WPlispdki rendszer.

Calvinnak, az egyhdz killonlétére s oOndllésdgdra vo-
natkozé, sajétlag médr az el6idokbdl diszéllott tandrél azt
mondvdn, hogy az a protestantismus vilégdban nem lett a-
zonnal dltaldban uralkodévd, arra godoltam, hogy mind
maga Calvin, mind pedig a reformationak médsik nagy he-=
rosa Luther, egyideig eltérd nézetnek hédoltak. Calviara
késobb térve vissza, szoljunk most Lutherrdl. Tudjuk, hogy
a hirodalmi gyiilés, torténetivé valt wormsi végzése dlial,
mér 1521-ki majus 26-dn elitélé Luthert és kovetdit, ket
mindenki dltal elejthetdknek s elejtendbknek, javaikat pedig
szabad zsdkménynak nyilvanitvdn. Mi e végzést, ha nem is
teljesen hatdlytalannd, de legaldbb kevéshé végzelessé tette,

' P



18 Puspiki rendszer.

az, a masfeldl elfoglalt kozponti, vagyis csdszdri hatalomnak
tehetlensége, s a halalom valédi birtokosai, a birodalmi
rendek egy részének, az uj lan és emberei irdnti jéakard
hajlandésdga volt, mely nyujiott a karhoztatott Luthernek is
Wartburgban biztos menhelyet. Kérdem, mikint juthatott
volna a dolgok ily élldséban Luthernek eszébe, az egyhdzi
hatalomnak a vildgitoli elvdlaszldsa, s ezzel ez utébbinak
- az egyhdz korébeni paralyzdlésa? Bizonydra semmikép sem.
Sot inkabb csak igen is természetes. s a vildgi hatalmat
annyira hdttérbe tolt catholicismussali ellentétbdl is nagyon
magyartizhaté , ha 6, semmisnek tekintvén a vildgi és egy-
hazi elem kozott folllitott kilonbséget: ép tgy Istenre vitte
vissza a vildgi mint az egyhdzi hatalmat; kovetelvén igy a
kereszlyén éleinek osszes nyilatkozataibani egységét, tehdt
azt is, hogy a vildgi hatalom birlokasai az evangyeliom
buzgé szolgdiul bizonyitsdk magukat, mit hogy tehessenek,
tért kelle nekik nyitni az egyhdzban. Ezen a németorszagi
reformatorok nagy tobbségének sajét dlldspontnak felelt meg
azon egyhdzi szervezet, melyet 1521-ben, tehdt Luther
Wartburgban tartézkoddsa alatt Carlstadt Wittenbergben 1é6-
tesitett, s mely az egyhdzi és polgdri térsasdgnak egy ke-
resztyén életkozosséggé olvasztdsdra irdnyult. Szinlén ez
dlldspontnak felelt meg az is, mi egy évvel utébb Leisnig-
ben megkisértetett. E kis vdros gyillekezetének tagjai, fér—
fiak és ndk egyirdnt, oly czélb6l egyesiiltek, hogy valéban
keresztyén életet és fegyelmet létesitsenek, fentartandét a
felsdbbség segélyével. A lelkészi hivatal, s a keresztyén
iskola fentarthatdsa, ugy szinte a nyomorékok és elaggotiak
irdnydbani keresztyéni szeretet gyakorolhatdsa tekintetébél
egy kozos pénztdrt terveztek, a gyilekezet legjeleshjeibdl
vélasztandd tiz gydm, vagy eldljér6 dltal kezelenddt. Végre
megidllapitdk, hogy az egész gyilekezet évenkint hdromszor
egybeseregeljen, a bevételek és kiaddsok, s egyéb tirgyak
felett tandcskozandé. Ime a kisérlet, az egyetemes papsdg—
réli tannak megtestesitésére, a kisérlet, melyet ép azért
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Luther kozonségesen kovetendd példdnynak nevezett, ajdnl-
vdn megerositését a fejedelemnek, mi azonban, az iddok
csak hamar kedvezdtlenekké vdlvén, nem kovetkezett be.
Nem igy Magdeburgban, hol mindjért a kovetkezett 1524~
ben valami basonlé 16n nem csak megkisérive, hanem élet-
be is léptetve. E véros tandcsdndl onként szorgalmazdk a
kebelében alakult prot. gyiilekezetek, hogy gyiilekezeti ta-
ndcsaikba nehdny vérosi tandcsnok is kiildessék ki, kik

azokat munkdikban gydmolitndk. Kérelmok teljesitve is 18n.

A kozbs pénztért is ujra- feltaldljuk ndluk. —

Azonban, az egyhdzi és vildgi hatalom e békéje, s
mintegy testvéries Osszeolvaddsa igen rovid életi- volt, s
rideg valésdg Luthert is csak hamar meggydzte arrdl, hogy
az egyhdznak élet és munka-kore az dllamétéli killonvalasz—
tas altal biztositandé. Azért, latva hogy az uj szovetség,
melyet forditdsa altal 6 a népnek is feltdrt vala Bajororszég-
ban, Meissenben és a Markban a vildgi hatésdgok altal el-
tiltatott : nem késkedett kimondani, hogy ,,A vildgi kormény
teljesen kilonbozik az egyhdzitdl, amannak torvényei csak

a testre, a birtokra s egyéb foldi kulséségekre terjedvén ki.,

Mert a lélek felelt, senkit sem engedhet, s nem is enged
isten uralkodni, onmagdn kivil. Azért, ha a vildgi hatalom
vakmerdskodik torvényt hozni a lélek felett, istennek kor-
ményzdssba nyil be, s csak kisértethe viszi, és megrontja
a lelkeket. Azért a két kormdnyt Ontudatosan el kell vi-
lasztani, meghagyvdn mindegyiket, azt mely kegyessé tesz,
s azt, mely kil békét teremt, s meggdtolja a gonosz cse<
lekedeteket.* Nyilvédn van, hogy igy szélva mdr nem ellen-
- kezik Calvinnal, s eljutott azon kelld kozépre, melyen egy-
elore a mondottam erdk tulhajtoltak.

Am a sors tgy akard, hogy Luthernek legsarkalatosb
tanai félreértetvén, neki — legaldbb a gyakorlatot tekintve —
mintegy lehetlenné tétessék irt médon _elért dlldspontjdnak
megtartdsa. Az egyelemes papsdg s isten eléiti egyenldség
tandnak félreériése létrehozta az anababtistdk felekezetét, kik

2*
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azon kilonos isteni kegyelem és megvildgosulas folytdn,
melynek 4llitélag részesivé 1onek, nemcsak a lelkészi hiva-
talt tartdk foloslegesnek, hanem, mint az evangyeliom eman—
cipdlt fiai, a polgdri felsSbbséget is.

Mds oldalrél bekovetkezeit a paraszt héboru, mely csak
igen is mutatd, miként hithen és szereletben egyesiilt isien—
f616 keresztyének helyelt, az egyhdzi javakra dhitozé, a zdr—
ddk pinczéiben lakmdrozd, s birdit felnydrsalé vad tomeg
foglalta kovetelései kozé, a lelkész szabad vélasztdsdnak,
Luther dltal mér elobb védelmezett jogdt is,-— A szomoru
valdsdg hatds nélkil nem maradhatott.

Az anababtistdk ellenében — ha lehet — még inkabb
kiemelendd volt a lelkészi hivatal jelentd éssziikséges volta,
ép gy, mint a vildgi hatésdgé is; mig a parasztok gardzda
kovetelése, a papvdlasztds jogdrdli tannak, ugyancsak a
vildgi hatalom javdrai mddositdsdt, s illetdleg megszoritdsdt

‘parancsolta. Ezért most kilett emelve, hogy a hatésdg nyuji~

vdn az anyagiakat, tble kérendBk a lelkészek, s a gyile-
kezet 6ndll6 vdlasztdsdnak csak azon esethen van helye, ha a
felsébbség megtagadnd a kérésnek keresztyén szellembeni
teljesitését, mely esetben azonban, az dltala nyujtott java-
dalmak melldzésével sajatjokbol kotelezvék tartani valasztott—
jukat a vélaszték. Hogy Luthert csak a kelld elemek hidnya,
s az ebbdl szdrmazott kénytelenség vitte a papsdg és vildgi
hatalom eldnyéveli ez isméti médositdsra, egyenes nyilat-
kozataib6l is bizonyos, de bizonyos onnan is, hogy a vildgi

- hatalomnak az egyhdz korében tulajdonitott dlldst csak szitk-

ségbélinek, s azért feltételes, és ideigleni-nek tekintette,
mondotta. ,,Ha volndnak , kik komolyan kivdnndnak keresz-
tyének lenni, a keresztyéni élet rendje és médja hamar el
lenne intézhetd. De jelenleg még nem vagyok képes s nem
akarok ily életkozosséget vagy gyiilekezetet rendezni, mert
nincsenek "hozzd emberek s személyek; de nem is sokatld—
tok, ki azt szorgalmaznd.‘* E nézet, melyet Luthernél kép-

z0désében felmutaték, nem volt csak az ové. Sot inkdbb,
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hason okok ugyanarra vezettek mdsokat is, Terjediségének
érezhetdvé tételére legyen elég csak arra utalnom, miként
egyenesen e nézet szél hozzénk azon birodalmi végzésben,
mely az orszdgfejedelmeknek reformatori jogot tulajdonitott,
de épen csak addig, mig egy szabad keresztyén zsinat vég-
legesen intézkedni fogna. Es csak az arréli meggydzddeés,
hogy a mondott utoni kielégitd végleges intézkedés mem
vérhaté, s hogy a reformatio dltal az egyhdzban okezott
szakadds, az elvek ellentettsége folytdn, ép oly orvosolhat-
lan, mint a mily valétlan a birodalom egysége: tette mind-
inkdbb megszokoltd, dllandéul és rendszerintiiil tekinteni az
elébb csak kivételésnek s ideiglenesnek tartott hatalmat, s
ekkor is nem annyira Luthernél, mint egyebeknél. Brenz az,
kinél legkordbban taldljuk fel o nézetet, Brenz, kinek gon-
dolkodds mddjdra bizonnyal nagy befolydssal volt a paraszt
ldzadds, mely azon Hallt is tetemesen érintette, melynek
egyhdz-szervezete az & vezér-befolydsa alatt készilt. O,
hivatkozva az 6 szovetség parancsaira, a zsidé kirdlyok
példdira, nem csak jogosiioitnak, de st kotelezettnek is
mondja a keresztyén hatdsdgot mindannak megtételére, mit
a kereszlyén egyhdzra nézve uidvosnek, s elvetésére, mit
ugyan arra nézve kdrosnak itél. Az alulrél fenyegetett ve-
szély szemlélete mintegy vakkd tevé &, a foliilrél beko-
vetkezhetének irdnydban. Nem maga volt ez esetben. A liine-
burgi papsdgnak 1527-ben Erné herceghez intézett elSter-
jesztése hason szellemrdl tanuskodik. Ily gondolkozdsmédot
tanusitvdn a papsdg, nem csoddlhaijuk, ha egyes fejedelmek
kibocsatvdnyaiban s cselekményeiben is hason irdnyt ldtunk,
mint példédul Brandenburg-anspaeh mark-gréfjdnak, Kazi-
mirnak, a lagenzenniekhez mdr a paraszt hdboru folyamd-
ban irt levelében, tovabbd az dltala 1526-ban tett egyhdzi
reformok létesitési médjdban, s végre a liegniczi herczegnek
IL. ‘Fridriknek egy, -ugyanazon évrdli kiadvdnysban. Mily
erdre jutott az ez irdnybani . fejlédés, bizonyftja az, hogy
befolydsa aldl a porosz herczegség sem birt menekitlni, mely-
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nek pispokei pedig a reformatiohoz csatlakoztak, s fgy sajat—
lag mi szitkség sem kivdnta, hogy a viligi hatalom vegye
kezébe az egyhdzi kormdnytis. Nem kevésbé jellemzd, hogy
Luther mér 1526-ban ellene nyilatkozott azon egyhdz-szer—
vezet kihirdetésének és foganatositdsdnak, melyet, a hesseni
tarlomdnyi grofsdg egyhdza részére, a homhergi zsinat ter-
vezett, s mely teljesen azon szellemet lehellte, mely korabban
az 0 nyilatkozataiban is lengelt. E zsinatra, melyet Filep
grof az 1526-ik speieri végzés folytdn gytjtott egybe, nem-
csak a papsdg volt, a gréfnak 1526-ik oct. 6-kardl. kelt
kibocsédtvdnya dltal meghiva, hanem a vildgi elem is, kivdn—
tatvdn, hogy ez is kiildene arra koveteket, ugy a nemes-
ség, mint a vdrosok részérél. A zsinatot Lambert vezette,
kire el6bb Sweiz hatott, s csak késébb Wiltenberg. Innen
szabadelmii irdnya, az egyhdzalkotmdnyozds térgydban. A
vezér-befolydsa alalt Lészult tervezet vdza kovetkezd :

A hivek jogositvdk gyakorolni az egyhdzi fegyelmet,
a kirekesztés segélyével; jogositvak, a lelkészeket vélasz—
tani s elbocsdlani, s a tudomdny igazsdga folott itélni. E
végre gyilekezelenként minden vasdrnap osszeseregelnek,
hogy lelkészeikkel tandcskozzanak, s intézkedjenek. Hogy
azonban a jok a rosszaktél megvélasztassanak, mindazok,
kik biinos életmédjuk, vagy hamis tudomanyuk 4ltal botrdnyt
okoznak , felszélitandék, hogy tizendt nap alalt térjenek meg,
mire ha magukba nem szdllndnak, a gyilekezethdl kizdran-
dok. ' '

A gyilekezet korményzdsdra, a tanfldsra, s a szegé-
nyek segélyezésére szolgdlnak a plispokok, (lelkészek)
vének, és diakonok apostoli hivatalai, az ulébbi keitds
jelentdséghen, mint lelkészi segédhivatal, és mint dpold.
De mindaz praedicalhat, ki gyakorlott isten igéjében, mivel-
hogy bensdleg hivatott isten allal. —

Isten igéjének munkdsai, mindnydjan ennek szolgdlatd-
ban 4llék, azért ne legyenek Ok urak,- herczegek és uralko-
dék. A gyilekezet dltal pytilésileg vélasztatnak, s kezeknek
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fejokre tételével avattatnak fel, az apostoli szokds szerint,
a piispokok ugyan hdrom tiszttirsuk, a diakonok pedig piis-
pokjik, vagy két vén dltal.

A kormdnyt a zsinat képezi, dllva a lelkészekbdl, s
minden gyillekezet egy egy killdottjébdl. A zsinatot ve-
zeli, s az iddkozi szorgos tigyeket intézi egy tizenhdrom
tagu vdlasztmény, melynek vdlaszidsdndl az orszdgfé, a
gréfok és urak szavazatra jogositottak. E vdlaszimdny ta-
ndcskozdsai titkosak, de az orszdgfé és a grofok eldtt nyit-
vék. S ,
E mellett vagynak az egyhdz-vizsgdlék, kiknek hiva-
tdsuk az egyhdzakat megldtogaini, s tapasztalataikrél a zsi-
natot tuddsitani, a vdlasztolt lelkészeket megvizsgdlni, a
méltatlanokat visszavetni, a ‘méltokat megerdsitni. Szorgos
tigyek ' elintézése eseteiben csatlakoznak a valaszimdnyhoz.

E vizsgdlokat a zsinat vélasztja. Az elsé évre, s az
evangyeliom inkébb megerdsiiléseig mégis a fejedelem altal
neveztetnek ki, ugyanaz nevezvén ki, mondott ideig, a
lelkészeket is. v : .

Ez alkotmdny-terv irdnt, a tartomdny-grof dltal meg-
kérdeztetvén, Luther wgy nyilatkozoit, hogy nem ily kész
miivel kell el6lépni, melyet a tapasztalds majdan bizonnyal
sok képen mddositani parancsolna, hanem azon lenni, hogy
a legalsé elemeknél kezdddd fokozatos fejlodés utjdn hozas-
sék létre valami, a tervezetthez hasonlé szervezet. Hihetden
e tandcs okozta, hogy ezen, a német foldon paratlanul ma~
radt alkotményterv soha sem lépett életbe.

Mind intézkedést tartott Luther az idd szerint ajdnlatos-
nak , mily befelydsra tartoita a paraszt ldzaddsbél is osmert
népét képesitetinek, legjobban megmondja azon tandcs, me-
lyet fejedelmének még ugyanazon évben adott, felhiva an-
nak tettleges segélyét, s lélekismereti kotelességéil dllitvan
fel az egyhdz-latogatds elrendezését, s az egyhdz-latogatok
mindsitését. Magéndl a tandcsndl alig kevésbé tanusdgos an-
nak indokoldsa. ,,A parasztok — mondja tobbek kozt — mif.
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sem akarnak fizetni, s annyira hédl4tlanok isten igéjéért, hogy
ez kétségkivil nagy csapdsa istennek, s ha jo lélekkel te-
hetném, szeretnék oda munkdlni, hogy ne legyenek papjaik,
s minthogy igy cselekesznek, éljenek mint a disznék. Nincs
t6bbé — megsztinvén a pépai dtok — semmi isteni félelem,
sem fegyelem.*

Luther tandcsa meghallgattatott, s az egyhdz-létogaték
elé mindjért a kovetkezett 1527-ik évben irt utasitds dltal
teljesiilésbe ment. Ez utasitdsnak, s a kovetkezett évben
megjelent, s lényegileg Melanchtontél szdrmazott, ugyan—
csak a visitatorok szdmdra irt s az utasitdst mintegy ki-
egészitd oktatdsnak tartalma kovetkezd.

A visitatorok vizsgdljdk meg a papok képességét, tu—
doménydt és életmédjat, a régi tévelygésben lélekzdk nyug—
~ dijjaztassanak, a tisztdtalan életiiek letétessenek, s helyok
mindegyik esetben alkalmas és tanult férfiakkal betoltendd.
A fejedelem és ovéi dltal elfogadott tannal ellenkezdknek
taldlandok, legyenek bdr papok vagy haligatok, a fejede—
lemséghdl szdmuzenddk, hanemha magukat megtérittetni
engedik. A tan tekintetében ily szigoruan kovetelt egyezet,
a szertartdsokat illetdleg is lehetben kovetelteték.

- A jorend fentartdsa czéljabél elrendelteték, hogy a na-
gyobb vdrosok lelkészei superintendensekké neveztessenek,
koteleztetvén s feljogosittatvdn, felugyelni kerileteik lel-
készeinek tudomdnydra, hivataloskoddsdra s életére.

A lelkész-vdlasztdsi jogot csak annyiban érinti az uta-
sitds, mennyiben a patronatusi jogot nyiltan elismeri. De az
oktatds e tekintetben tovdbb menve rendeli, hogy a hibér-
urak dltal elvédlasztandé lelkészek, bedllittatdsuk elétt a su—
perintendensek dltal képességiik tekintetében megvizsgdlias-
sanak, hogy kitiinjék, ha - valyon kelldleg ellesz~e velok
litva a nép. : <

Az egyhdzi fegyelemrdl is hallgat az utasitai&, azért
ez irdnyban is kiegészili azt az oklatds, elrendelvén a bot-
rinyos éleliteknek ismételt megintését, az urvacsordjatoli
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eltiltdsdt, s végre a gyillekezetbdli kizdrdsat, kiemelvén e-
zen, istentdl rendelt biintetésnek nyomdssdgat.

Ezen intézkedés szerint nyilvédn a fejedelemnél volt az
egyhdzi fOhatalom, ki azt visitatorai, superintendensei. st
példéul a bonyolultabb hdzassdgi- esetekben tﬁrvényszékel
dltal is gyakorolta.

- Mi a németorszdgi reformatio tizhelyében , Luther in-
ditdsdra, Melanchton tettleges részvétével tortént, az ter-
mészetesen nem maradt kovetdk nélkiil, sdt minden felé
.utdnoztatvdn, alkalmi oka lett, hogy a nép ligyszélva min-
den jogosultsagtél megfosztatott, és pedig nem csak a német
fold egyhdzaiban, hanem azokon kil is.

Igy, s ehez hasonléan alakitva taldlta a németorszégl
protestantismust az 1529-ik speieri birodalmi gyulés, melyen
a diadalmas csdszdr dltal irdnyzott tobbség végzést hozott,
mely szerint mindeniitt, hol a wormsi végzés érvényesitve
lett, -az jovore is érvényben tartandd, egyebiitt pedig a tovabbi
-ujitdsok kertilenddk, a mise, és az egyhdziak torvényhatésdga
szabadon hagyatvdn. Ezen, az eldbbi speieri gyilésnek koz—
akarattal hozott végzésével ellenkezd hatdrozat ellen, a tobbség
kényszeritése ald nem eshetd lelkiismereti szabadsédg nevében,
a csdszdrra s a majdan tartandé egyetemes, vagy legaldbb
birodalmi zsinatra hivatkozvén, azonnal tiltakoztak a protes—
tans rendek. E tiltakozdssal megint csak a vildgi hatalom
érdemesité magdt a prot. egyhdz irdnt, s tette mindinkdbb
kozonségessé azon meggybzddést, hogy ennek biztos tenyé-
szete fOleg téle vérhaté. Hasonlé tortént a csdszdrnak német
foldre érkeztével is, ki tigyeit I. Ferenczczel s a pdpdval
tisztdba hozvén, elérkezettnek véite az idét, melyben méd-
jaban lesz, a wormsi edictum érvényesitésével, meg vissza-
dllitani a csdszdri tekintélyt, s ki koszorilni az azon ejtelt
csorbat. Az 1530-ki nov. 19-kérdl kelt birodalmi végzés
az tj secta teljes kiirtdsdval fenyegetddzott. Erre, ismét a
prot. hatalmak voltak azok, kik. nem annyira tiltakozdsuk,
mint inkdbb az azon, s kovetkezett évheni frigyesiiléseik
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dltal a fenyegetd veszélyt egyeldre legaldbb elhdritdk, meg—
hozvdn az 1532-ki Niirnbergi békét, vagyis inkdbb az el-
lenségeskedések meghkezdésének elhalasztdsdt. Az igy nyert
idGhaladék levén Németorszdg protestans egyhdzaiban az
egyhdz szervezésére felhaszndlva, nem értheté—e, ha mind
amellett hogy még az augsburgi hitvallds is vilédgosan mondja,
hogy az egyhdzi és vildgi korményzat egybe nem keveren—
dok : az egész potestas iurisdictionis a vildgi hatalomra
ruhdztatott, és pedig mi f6, a reformatorok nyilt és egye-
nes ellenzése nélkil? a gyiilekezet mondhatni teljesen le— .-
szorittatvén az egyhdzi cselekvékenység terérdl, képezendd
anyagul tekintetvén csak.

A positiv alakitds, és nem alakulds, terén ismét a szdsz
vélaszto-fejedelemségben tortént a legjelentékenyebb , s ko—
vetkezményeiben nyomosabb l1épés. Az 1528-ban létesitett
visitatorok, s az dltalok mindsitett superintendensek, az egy-
hdzi élet vezetésére elégteleneknek taldltatvén : a wittenbergi
theologok véleményének ismételt meghallgatdsdval az egyhdz
kormdnyzdsdra fejedelmi consistoriumok dllittattak, 1539-ben
ugyan csak ideiglen, 1545-ben azonban mér véglegesen,
melléjok superintendensek adatvén. A példa csak hamar szinte
dltaldnosan utdnozva lett. .

Tudjuk, hogy a r. cath. egyhdzban, mely 4llamtoli
fiiggetlenségét nem csak érvényesitette, de az dllam rové-
sdra til is vitte, a puspoki kar volt az egyhdz-kormdny-
zati hatalomnak birtokdban. Tudjuk azt is, hogy a pispokok
hatalmuk egy részét: vicariusaik dltal gyakorlédk, mig a mds
résznék gyakorlatdt maguknak tarték fen. Ep igy a szdsz
v. fejedelemségben, s példdjéra egyebiitt is, a fejedelmek, kik
a rdjok ruhdzott egyhdzkormdnyzati hatalmat hasonléan ré-
szint kozvetlenil maguk, részint consistoriumaik dltal gya—
korldk. = . : S

A consistoriumek vildgosan fejedelmi hatésdgok, s a
superintendensek is fejedelmi organumok levén, az dltalok
kozvetitell egyhdzkormdnyzati rendszer, méltdn mondatik piis-
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pokinek, csakhogy e nevezet alatt a fejedelmek plispoksé-
gét kell érteni. '

Az fgy kifejlett dllapot teljesen ellentett levén a pro-
testantismusnak egyhdzat illetd azon alap tandval, mely ezt
az dllamtél kilon s ondllénak hirdeti: nem csoda, ha kép-
zbdésének részint mér alatta, részint utdnna folytonos to-
rekvést litunk mind a vele kibékulhetés czéljboli igazold-
'séra, mind mérséklésére. '

Az igazoldsra részint a r. catholicismus, részint maga
a prot. egyhdz, részint pedig a tudomdny irdnydban volt
‘szitkség. Mindezekre tekintve megjegyeztetett, hogy ha bér
a fejedelmek gyakoroljak is az egyhdzi hatalmat: azok azt
nem mint fejedelmek, hanem mint egyszersmind a puspoki
halalomnak is birtokosai teszik, kiemelvén, miként e két
hatalom egy személyben egyesithetésének példdiul tekinthe—
ték a romai egyhdznak azon fépapjai, kik vildgi fejedelmek
is egyszersmind. Sot, e csupdn analogiai okoskoddssal meg
nem elégedve dllitdk, hogy a vildgi fejedelmeknek, mint az
egyhdz kitind tagjainak nemcsak joguk, hanem az 6 testa-
mentomi kirdlyok, a gorog csdszdrok, s6tmég pogdny feje-
delmek példdi s az irds tobb helyei szerint, kotelességiik is
volt magukhoz vonni a piispoki- hatalmat, ha lalték hogy
elobbi birtokosai azt vagy elhanyagolték, vagy vele épen
visszaéltek. Az egyhdz és dllam kulonbozdségéroli meggyd-
zbdés tehdt oly erbsnek mutatkozik, hogy middén a pillanat-
nyi haszon, a gyakorlati czélszerliség tekintetéhdl a vildgi
hatalom birtokosénak az egyhdzi is kezébe adatott: a feje—
delmekben kettds, t. i. allamféi és puspoki-személyiség és -
mindség felvételére kényszeritett. Mily korai e felfogds, bi-
zonyftja az 1580-ki porosz herczegségi egyhdzszervezet,
melynek eldszavéban kovetkezdleg szdl a fejedelem: ,,Cum
videremus multas graves causas in ecclesiis nostri ducatus
negligentius curari-ab iis, quorum intererat illas cognoscere,
ut omnia ordine et decenter fierent, quemadmodum Paulus
ad Corinthios: monet, coacti sumus alienum offitium,
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hoc est episcopale, in nos sumere, ut quantum fieri possit,
corrigenda aliquo modo mutarentur, adeoque in meliorem
formam et statum dirigerentur.* Ne felejtsik, hogy ezt a
porosz herczegség fejedelme mondja, melynek puspokei pe—
dig, mint mondtuk, a reformatiohoz csatlakoziak. Ezért hall—
gat az indokolds a puspoki hatalommali visszaélésrdl, csak
a hivatal elhanyagoldsat vevén alapul. Az idézett szavak
egyébirdnt azért igen jellemzdk, mert bennok fejedelem
mondja, hogy a piispoki hivatal a fejedelemségre nézve ide—
gen, s hogy azért csak kényszeriiség igazolhatja annak ma-
gdra véielét. A puispoki jog devolutiojérai hivatkozdsok ter-
mészetesen siiribben mulatkoztak akkor, midén az 1555-ki
valldsos béke a' prot. német dllamokban megsziintette a r.
catholicus puspokok joggyakorlatét. fgy ldthaté e hivatkozds
az 1556-ki badeni, az 1563-ki pommerni, s az 1572-ki

hesseni egyhéz-organisatiokban. , v

A fejedelmi és pispoki hatalomnak — azeknak egy
személy dltali viseltetése esetében is — igy megvdlasztdsa
dltal annyival inkdbb megmenthetni véliék az egyhdz ondllé~
sdgdt, mivel abbél- gyakorlati kovetkeztetményeket is vontak.
Igy kovetkeztelve 18n, hogy a — bér személyileg Osszeesd
~—kulén hatalmaknak gyakorlata is kiilon médot, s kilsn
- organumokat kivan. E kilon méd kozelebbrol ugy jeloltetett
meg, hogy az egyhdzi hatalom az egyhdz itéletéhez, vagy
mivel ennek a tanité rendé helyettesittetett : ezéhez alkal-
mazkodva gyakorlandd, azért féleg ezekbél alakitanddk azon
hatésdgok is, melyek kozvetitése, a fejedelem eg'yhdzmkban
intézkedhetésének - feltétele.

Az egyhdzi rend itéletéhez Ievén igy kotve — elmé-
letben legaldbb — a fejedelmek puspoki joga: mérsékelve is
lett az egyszersmind. E mérséklésre torekvéshél mondatott,
hogy mdr Nagy Constantin szerint is, a fejedelmet csak
kiilskben illeti az egyhdzi halalom. E megszoritds hordereje
egyelbre igaz megdllapitlan volt, késobb azonhan mind dlta-
lénosabban mondatott, hogy a fejedelmek, kik csak nomine,



Puspki rendsser. 29

vel titulotenus pitspokok, mint olyanok jogositvdk a zsinatok
egybehivésdra, az egyhdzi torvények kihirdetésére, alelké-
-szek vdlasztdsdra, az egyhdzi javak kezelésére, de ugy,
hogy az utébbi tdrgyakban a papsdgnak. illetbleg a supe-
rintendenseknek meghallgatdsa el ne mulasztassék, csak e-
zeknek s a consisioriumoknak kozvetitésével mondatott to-
vabbd gyakorolhaténak az egész egyhdzi kormdnyzat és
torvénykezés, magdban értetvén, hogy a tan és egyhdazi
szertartdsok kérdésében a fejedelem ugy tekintetett, mint a
ki csak indfté lehet arra, hogy hatdrozat hozassék, nem
.pedig egyenesen hatédroz.

‘Mind e megszoritdsok dltal meg jévd akardk tenni a
hibat, melyet az egyhdzi hatalomnak a fejedelmekre ruhd-
zdsa, vagy azoknak engedése dltal elkovettek. S méhto elis—
meréssel kell itt megvallanunk, hogy e hibdba eséstél Lu-
ther ment maradt. O, ldtva az irdnyt, mely dllandéva és
. rendszerintivé készilt tenni az dllapotot, melyet 6 4tmeneti-
és- ideiglenesil is csak kényszeriiséghdl s fajdalommal ajdlat :
az egyhdzszervezés terérdl visszavonult, s 1528-on til alig
vett abban valami részt. Leveleibol azonban ldtszik, hogy a
bekovetkezenddket elére ldtva, 6vni, inteni soha sem volt
rest. Hadd dlljon itt ez irdnyban egy ldtnoki helye.  ,,Mixtura
jam fiet alia — antea episcopi defecerunt, at si mundus- sit
diutius duraturus, eo deveniet, ut qui principes sunt et mag-
netes seculares, velint esse clerici, et tunc praetor in pago,
consules in urbibus, nobiles in agris, parochos et conciona-
tores reformare, imo praescribere praesument; dicentes, ita
debet praedicari, sic concionabere etc. Hactenus autem res
ipsis non cessit, licet diabolus idiam quaerat summopere,
omnemque eo navet operam. Illi ex episcopis principes facti,
hi utut principum secularium habitu incedant, nihilominus
Episcopatum adfectabunt.*® Térsai- nem voltak hasonléan ¢va~
tosak, s magéndl a nagy tudomdnyu, de kozvetitésekre haj-
land6 - Melanchtonndl szémosok a helyek, melyekre a fejedel-
mek egyhdzi hatalménak véddi késobb hivatkozhattak. ,,A
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hatésdgok tiszte** — gy sz6l tobbek kozt — ,,reformdlni az
egyhdzat, foleg ha a puspokok hidnyzanak, vagy az evan-
gyeliommal ellenkeznek. Mert mit némelyek mondanak , hogy
t. i. a vildgi hatésdg nem birdskodik az egyhdzat illetd kér-
désekben, arra ez az igaz s vildgos felelet. Az egyhdz e
kérdésekben a bir6, mely itéletében az evangyéliom uljdn
jardsra hivatott. Minthogy pedig a kegyes hatésdg igaz tagja
az egyhdznak, & is itél, mds kegyes és avatottakkal, a
mondottam norma szerint . . . . Az egyhdz minden tagjénak
mondatolt ,,brizl(edjetek a hamis profétdktél stb. Azért, mint
a tobbi istenfélok, ugy a haldsdgok is vegyék gondoléra a
dogmdkat, s ha valaki hamis, vagy istentelen véleményeket
hirdet vagy védelmez, vessék azt anathema ald, vagy za—
boldzzdk meg. Nagyon tévednek a fejedelmek, ha azt hiszik,
hogy ez nekik nem dolguk. Mdsutt ismét az 6 testamentum
tekintélyére tédmaszkodva igy szél ,,Debet magistratus qui
gladium gerit prohibere etiam haereses, hoc est impia dog—
mata, et punire haereticos, hoc est. impiorum dogmatum
auctores. Sed in rebus dubiis praecedat ecclesiae cognitio.*¢
Ezek és ezekhez hason irdnyu helyek meggydzhetnek ben-
niinket, miként nem volt helyén kiill, ha Luther egyik le-
velében igy irt hozzé, mint egy figyelmeztetdleg: ,,Cum
certum sit duas istas administrationes esse distinclas et di-
versas, nempe ecclesiasticam et politicam . . . . nobis hic
acriter vigilandum est, nec comiliendum ut denuo confun-
dantur, nec ulli cedendum, aut cosentiendum, ut con-
fundat.*

Fejlodésében megismertetett- ime rendszer szerint, a
fejedelemnek, s az eléadott mérséklésnél fogva még a pap-
sdgnak birtokdba jutolt hdt az egyhdzi hatalom. Mivel azon-
ban a protestantismus értelmében nyilvdn az egész egyhdzat,
tehdt annak azon tagjait is illeti az, kik mind a vildgi ha-
i6ség, mind a- papi renden kivil vannak : az mondatott,
hogy az egyhdz hdrom izb6l éll ugyan, t.i. a fejedelembdl,
a papi rendbdl, és a néphdl, de azért teitleg csak a két
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elsd gyakorolja az egyhdzi hatalmat; miutdn a népnek a
fejedelem dltal - kell képviseltetnie. Ki nem létja, hogy ez
egész rendszer jogi fictibival nem annyira az egyhdznak, s
kivdlt a protestans egyhdznak eszméjébdl folyt, mint inkdbb
csak a hely és idd szerint létezett korilményekbdl merdlt
fol a gyakorlatban, s az egyszer megsziletett tényleges dl-
lapotok mdsolataként sziiletett meg az elméletben ? rovidsé-
gével az egész egyhdznak tehdt nem csak az egyhdz azon
tagjainak, kik mind a vildgi hatésdgon, mind a papi renden
kivill dllottak, hanem a papi rendnek is, nem csak, de za-
vardsdval magdnak az &llam-hatalomnak.

Rovidségére van e rendszer az egész egyhdznak, a
mennyiben az — noha az dllamtél killon és teljesen fiigget~
lennek hirdettelik — egydltaldn killon és figgetlen organu-
mokkal nem bir, a consistoriumok fejedelmi hatésdgok, a
superintendensek fejedelmi hivatalnokok levén, de rovidsé-
gére van kilonosen a papi rendnek is, nem e rendet alta-
ldban, hanem csak ennek nehdny a fejedelem dltal megkii-
Ionboztetett tagjat juttatvén az egyhdzi hatalom gyakorolha-
tdsdhoz, mint piispokoket, superintendenseket, vagy consisto-
rialis tagokat. Ezért nem lehetek egy véleményen azokkal, kik
mondjak, miként e rendszer mellett a hyerarchia is meglehe—-
10sen kifejlett. Hisz nyilvdn van, hogy e hyerarchia igen
kevés biztonsdgu volt; gyokerei nagyon csak a felszinen
teriilvén el. Mds széval e hyerarchia egészen a vildgi hata-
lom tetszésétdl fuggb, ahoz kotott volt. Ez nem is lehet
mdsként. A romai catholicismusnak levén sajdtja a hyerar-
chidnak kifejiése, az evveli ellentétben sziiletett és dll6
prot. egyhdzhan ugyanaz, életerdsen legaldbb, lehetlen. S ha
mdr az egyhdzi hatalom illetékes birtokosatél, az egyhdznak
zsinatokban megjelend teljességétdl elvonatik : ugy azt csak
a vildg szerint legmagasabb hatalom ragadhatja magdhoz,
tehat rendesen az dllam. E tétel igazsdgdt hirdeti a prote-
slantismus egész torténete, ide mikodik hat, ontudattal vagy
anélkil, a hyerarchiai irdny minden szévivdje. Ne is véljik,
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hogy e tételt megczdfolndk azon, Eurépa tobb orszégaiban
létesiilt, s mind maig fendllé egyhdz-szervezetek, melyek
szerint az egyhdzi élet foleges organumait nem a fejedelmi
consistoriumok , hanem puspokok képezik, s melyeket azért
szokds a szé szorosh értelmében nevezni piispokieknek, a
mikor az eddig létott, consistoridlisnak hivatik. Mert valéjd-
ban igen mindegy, akdr fejedelmi consistoriumok gyakorol-
jdk, melléjok adott superintendensekkel, az egyhdzi hatal-
mat, mint a legtobb német dllamban; akdr pedig a feje-
delem dltal nevezett piispokok, melléjok adott consistoriumok
segélyével, mint Svéd, Dén, Norvég, és Angol orszdgban,
mihelyst mindezek egyirdnt fejedelmi organumok, s tigy szdlva
nem egyebek, mint a fejedelmeknek tulajdonitott, vagy &l-
talok magukhoz ragadott piispoki jogok egy részének gya-
korl6 -szervei. Hogy pedig a mondott orszdgok prot. piispd-
kei nem egyebek; arrél egyirdnt meggydzhet benniinket vigy
a torténet, mely ama piispoki szervezetek miként tdmaddsat
mutatja, mint a jelen, mely azok mivoltdrdl folytonosan ta~
nuskodik.

A Di4nidtol alig megszabadult Svetia egyike volt azon
orszdgoknak, melyek leghamardbb tarultak fol a reformatio
eldtt, és pedig magénak, a puispoki javakra vdgyodott ki-
ralynak eszkozlésére. A dolgok uj rendébe bele nmyugodott
piispokok tovabbra is vezetdi maradtak az egyhdznak, de
hatalmuk lényegesen mdédosittatott. Mert fiiggésbe hozattak
folulrdl a kirdlytél, mint snmmus episcopustél, s korldtoz~
tattak alolrél a piispoki tandcs, a gyilekezeti presbyteriu-
mok, a megyei és kozonséges zsinatok dltal, tgy hogy a
német dllamokbani superintendensektél nem annyira érdemi-
leg kiilonboztek, mint inkdbb csak a comsistoriumok ellené-
beni dlldsuk, s innen folyt méltdsdguk, s orszdgrendi mi-
ndségik altal.

Dénidban is az éllam-hatalom consoliddldséra, s annak
az egyhdz nytigeiboli kiszabaditdsdra irdnyult torekvés nyi-
tott tért a reformationak, ugyanesak a kirdlysdg kozvetitésével.
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Daczdra azon eloévatossdgnak , mely a holsteini I. Fridrik
vélasztdsakor tanusittatott, csak hamar megkezdddott a ca-
tholicismusnak alddsdsa. Az 1527-ki odensei orszdggyiilés
elrendelte a protestansoknak catholicusokkali jogegyenldségét,
a papok ndsiilhetését, s a piispok-vdlasztdsoknak romatoli
fuggetlenitését.

A Lutherrel személyes bardtsdgban dllt III. Christian
“alatt, kinek trénra jutdsa ellen ép azért a pispokok Svést
tettek , ezek véletlen megrohanva, méltésdgukroli lemondds—
sal védsdrldk meg szabadsdgukat, csupdn az egy Ronnownak
kivételével, ki, mint az dltala képviselt iigynek martyrja,
bortonben halt meg. ' '

E katastroph utdn a kirdlyt folkent Bugenhagen, itt is
oly egyhdz-szervezetet létesiteit, mely az egyhdzat telje-
sen a kirdlytél tette fuggové, a nehdny piispoknek csak
czime volt meg, nem hatalma is. ‘

Norvegidban is hason szellem irdnyzd az egyhdz ren-
dezését, azért az eredmény sem 16n kiilonbozd.

" Lényeghen hasonléan fejlett ki az angol dllam-egyhdz
puspoki szervezete, mely azért szinte csak az dllam-hatalom
tilsulydt mutathatja az egyhdz folott. A pédpdval meghason-
lott VIII. Henrik kimondaté 1534-ben a parliamenttel, hogy
az angol egyhdznak ldthaté feje egyedil a kirdly, s a rémai
székkel minden viszony tilos. E hatérozatnak féleg a pdpai
hatalom ellen irdnyzott, negativ oldaldt szokds figyelembe
véve kiemelni. Alkalmasint igen helytelenill, miutin annak
positiv irdnya nem kevésbé fontos. Beldtjuk ezt, ha meg-
gondoljuk, miné hatalom volt azon korban egybekitve az
egyhdzfoi fogalommal, hisz a pdpasdg minden hatalma e
forrdsbél folyt. S hogy VIII. Henrik a parliamenti végzést
igy értette, bizonyitja a korélmény, mely szerint 6, egy-
hdzfdi mindségében jogositva érezte magdt, erdhatalommal is
keresztill vitelére annak, hogy az angol egyhdzban killonben
minden a réginél maradjon. Innen egy-azon féra kottette
Luther kovetdit, s a rémai szék hiveit. Azonban nincs nehe-

3



34 , - Paspoki rendsszer.

zebb, mint fél 1épést tenni. Ezt tapaszialia Henrik is; ldlva,
. hogy a pdpdtoli elszakasztds ellendllhatlan erdvel hajtd a
reformatio felé Anglia egyhdzdt, melytdl azt nem vissza-
tartani, hanem csak tartoztatni birta. fgy 16n, hogy utéda,
a kiskoru ‘VI. Edudrd alatt mind nagyobb tér nyilt a prot.
elveknek. Az egyszer meghkezdeit ut, mely szerint a vildgi
‘hatalom intézle az egyhdz iigyeit is, ekkor sem lett elhagyva.
Bizonyitja ezt azon tény. mely szerint a cultust- és tant il-
letdleg csak gy kirdlyi rendeletek és parliamenti végzések
hatdroztak,, mint az dllam-tigyekben. E szabaly alél még
‘azon hitvallds sem tesz kivételt, mely 42 czikkben 1552-
ben, tehdt Edudrd alatt terjesztetett el az dllamtandcsnak, s
mely Erzsébet alatt 39 czikkre vonatva ossze, 1562-ben a
papsdg dltal elfogadva, s erre parliamenti végzés dltal ko-
telezé erdre emelve lelt. Az egyhdzi hatalomnak vildgi rész—
rél lett ime gyakorlata sziilte az angol dllam-egyhdz azon
alkotmédnydt, mely szerint az egyhdznak feje a kirdly; a
pispokség nem emberi, hanem isteni intézet, melyhez
azért szithkségkép van kotve az egyhdzi halalom, az . ugy
.nevezett potestas ordinis ,' mig az egyhdzi torvényhozds a
kirdly 4ltal gyakoroltatik, természetesen mint dltaldban, ugy
ez dghan is, a parliament befolydsdval, melynek a piispo—-
kok is tagjai; mely szerint végre az egyhdz hivatalnokai —
. mennyiben alapitvényokbél el nem ldthaték — az dllamkincs-
tarbol fizettetnek, ép tigy mint az dllam hivatalnokai, a fize-
- téshez levén kolve a kinevezés joga is.

Az angol -egyhdz hitvalldsa lényegben Calvin elveit
hirdeti, s igy alkotménya nyilvén bizonyitja, hogy a koril-
mények hatalma a Calvinismusban is elbirta iitni az egyhd-
zat batalma birtokldsdtol. De a benne csakhamar kifejlett, s
tiszta presbyteri szervezetre vitt azon puritan mozgalom,
melynek kezdd szdlai szinte Edudrd idejére vihetdk vissza,
s mely végleg az 1689-ik szerzbdésben érte czéljat, azt is
bizonyitja, hogy a reformalt egyhdz, mely az egyhdznak f6-
leg azon oldaldt emeli ki, melynél fogva az hitbeni egyesiilet,
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Anglidban sem hagyhatd figyelmén' kivil, miként az egyhéz
a fogalmdban gyokeredzé, s azért neki sajdt szervezetet
nem nélkitlozheti.

A mondottakban keresendé mdr kulcsa azon sajdtsdgos
tuneménynek, mely szerint a prot. egyhdz — ha igazat aka-
runk mondani — oly kevéssé fél a hyerarchianak belsejében
leendd  1dbrakapdsdtél. Ha be nem ldtja is, de érzi, hogy
ez tartésan és erdleljesen ndla lehetetlen. S ebben igaza van.
De nincs igaza, ha szemet huny az azon hyererchia részé-
rél fenyegeté veszély ellenében, mely bdr kevésbé erds,
azért nem kevéshé kdros; haugyan majdnem kidllhatlan ero-
vel nehezkedik, épen magukra a papi s tanitéi hivatal szol-
gdira, azonkil, hogy lepelill szolgdl a vildgi hatalomnak,
midén az, bdr merdben illetéktelenil, az egyhdz igyeibe
avatkozik. ,

Ha rovidségére van a piispoki rendszer nem csak dlta-
léban az egyhdznak, de killonosen a papi rendek is: még
sokkal inkébb rovidségére van az egyhdz azon tagjainak,
kik mind a vildgi hatésdgon, mind a papi renden kivil 4l-
lanak, mint kik dltala az egyhdz életének egyiitt vitelébdl
teljesen kizdrattak; dllittatvdan, hogy ezeket a fejedelem gy
is képviseli, s dllittatvdn, hogy az egyhdz itélete a tanitoi,
vagy is a papi rend itéletével egy azon, tétel, melyet a
r. cath. clerus ellenében oly hatdrozottan tagadott a refor-
matio.

A nép e mellﬁztetésének protestanhsmus elleni voltdt
maguk e rendszer emberei is érezvén, kiokoskoddk, hogy
ha nincs is — e rendszer szerint — a népnek joga, a nyil-
vénosan vallott tan megdllapitésdba belefolyhatni: mégis sza~
- badsdgdban dll neki, vizsgdlni az’ irdst, hogy e vizsgdlat
segélyével alakitsa onnon hitét, s igy szerzett meggyozd-
désével csatlakozzék a tanhoz, melyet a tanitéi rend kije—
lentett, s a vildgi hatalom megerdsitett. De 'mi torténjék
akkor, ha az e vizsgdlat szillte meggy6z6dés lehetlenné te-
szi az azon tanhozi csatlakozdst, melynek megdllapitdsdba
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a nép be nem folyhatott? e kérdésre elég vildgosan felel a
torténet; bizonyitvdn, hogy ily esetben csak a haza és meg-
gy0z0dés kozt lehetett vélasztani. Szomoru vilaszids, csal-
hatatlanul bizonyité azon rendszernek helytelenségét, mely
hozzd vezetett, s mely végre

Magédnak az dllamhatalomnak is zavardsdra van; a meny-
nyiben érvényesitojévé tevén 6t, lényegben nem tble, ha-
nem a papi rend nehdny tagjatél szdrmazott hatdrozatoknak :
mindazon kellemetlenségekbe bele bonyolitja, melyeket amaz
intézkedések , netaldni helytelenségitk esetében sziilhetnek,
s melyek anndl nagyobbak, minél bizonyesabb az, hogy a
vallds és egyhdz terén féleg istennek kell engedelmeskedni.

Mindezekben van oka, hogy csak hamar bekovetkezett
az idd, melyben a piuspoki rendszer, kimutatott gyengéinél
megtdmadva, mind az elmélet, mind — részben legaldbb —
a gyakorlat terén is megdontetett. Mert alig 10n az Stephdni,
¢és Reinkingk dltal az elméletben is megdllapitva, Karpzov
dltal pedig végleg kikerekitve: azonnal iitott megprobéltatd—
sdnak o6rdja. Karpzovnak gondolatmenete kivetkezd : Az dlla-
mitél teljesen kitlonb6zd egyhdzi hatalomnak fdleges feladata
a tan tisztasdgdnak fentartdsa. E végett szorgalmazza a
theologiai visszdlkoddsok miel6bbi végleges kiegyenlitését;
foleg azért, hogy a theologok kozti perpatvarkoddsnak vége
vettessék, s igy az egyhdznak békéje megadassék. E kie-
gyenlités a Sz. Lélek munkdja, de ki azt csak az egyhdz
dltal hajtja végre, és pedig ugy, hogy az itélet meghozd-
sdra a papi rend, végrehajtésdra a vildgi hatalom, az azoni
megnyugvdsra pedig a nép legyen hivatva. Karpzovnak ti-
zetes czélja, a pietistdknak az orthodox theologok itélete
folytdni elnyomdsa volt, azon pietistdknak, kiknek élén
Spener erélyesen kivetelte a 3-ik rend jogait, nyomatéko-
san emlékezietvén az egyetemes papsdg tandra. A pietistdk-
nak, s illetdleg a lélekismeret szabadsdgénak a papi rend
itélete ellenébeni védelmezésére kelt fel Thomasius is, az
episkopal rendszernek ime hatalmas ellensége, halalmas,
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mivel a papi rend kivdlé dlldsdt, a kor irdnydval egyezetben,
aként tdmadd meg, hogy az eredmény ne a 3-ik rend jog-
korének is vindicdldsa, hanem inkébb a papi rendének is sem-
mitése legyen. -

b) A féldesuri rendszer.

Hogy Thomasius csakugyan a lélekismeret szabadsdgéd-
nak kelt védelmére, azt mindjért alap tétele is csalhatlanul
. bizonyitja. Ezen, eleitdl fogva sejtett, vagy hogy tigy mond-
jam érzell, de egész szabatossdggali kifejezésre csak Tho-
masius észjogdban jutott tétel kovetkezd : Az dllam~hatalom
rendelkezésére 4llé kil erészak, a maga kényszeritdé hatal-
méval, csak a killsd békét képes eszkozolni, ugyanazért
annak csak is e czélra van helye. E tétel eddig tokéletesen
helyes, s olyan melyet Spener is tokéletesen osztott, s
oszthatoit az egyhdzi élet és hatalom legbuzgébb bardtjais;
haugyan belble egyként lehetd volt kovetkeztetni dgy azt,
hogy tehdt mind az, mi a belbékére tartozik, az dllamtdl
teljesen kiilonb6z8, s ugyanazért a mds nemii eszkozokkel
is rendelkezd egyhdzra, mint azt, hogy kinek kinek sza-
badségdra legyen hagyandé. Thomasius ez utébbi kovetkez—
tetést tette, s ez dltal sajatkép czéltalannd tevén az egyhdzi
hatalmat, semmitette azt. Ezért, alaptételébd] folyt tovabbi
okoskoddsaiban mondja, hogy a fejedelmek 4ltal egyhdzi
téren gyakorolt hatalomnak feladata nem lehet az igaz tan-
nak megdllapitésa, nyilvénosan hirdettetése, s ez dltal a
bennei hitnek, tdvolabb az e hit kozosségén alapult egyhdz-
nak erdsitése; miutdn mindez, mint az emberek belbékéjére
tartozé , azoknak egyéni szabadsdgdra hagyandd, nem pedig
killsé, s azért kényszer—eszkozokkel is él0 hatalom dltal
eszkozlendd; mdr aztdn akdr gyakoroltassék ezen hatalom
a vildgi fejedelem, akdr pedig valamely kivdléan egyhdzi
organum dltal. E helyett hdt, mint 4ltalaban, gy e téren is,
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csak -a kiilbéke fontartdsa a feladat, meggdtldsdval annak,
hogy az egyeseknek s tdrsadalomnak nyugalma valldsos vi-
szélkoddsok mialt hdborittassék. Ily felfogds mellett az vgy
nevezett egyhdzi hatalom mindazt elveszté, mi Ot egyhdzivd
tette, és sajdtkép nem lett egyéb, a kiilbéke fentartdsdra
hivatott dllam-hatalom egy dgdndl, mely azért kovetkezetesen
16n a fejedelemnek, és pedig mint olyannak tulajdonitva.

E nézet hdt semmiti, nem pedig a fejedelemre ruhdzza
az egyhdzi hatalmat. Es mégis az ugy nevezett fejedelmi~
pdpasdgnak 16n az szildje. Ez tigy tortént, hogy miutdn —
a fenebbiek szerint — a hitheni egyességnek, vagy is a
belsd egyhdznak kiilsbbe dtmenni sziikség, s miutdn az fgy
létrejott killsé egyhdznak, elutasithatlan czéljainak megvalé-
sithatdsa végett, a Thomasius dltal megengedetten mesz—
sze tul terjedé hatalomra van szitksége : az kovetkezett be,
hogy még azok is, kik Thomasius tanit elfogadva, az ugy
mondott egyhdzi hatalmat a fejedelemnek, és pedig mint
olyannak tulajdonitik, a dolog természete dlial kényszeritve,
lassanként ismét kiterjeszték azt, a kiilbéke fentartdsén ki-
viil es targyakra is. Igy példaul el kellvén ismerniok, hogy
a tettleg 1étezd egyhdz a hatdrozoit szertartdsokat nem nél-
kiilozheti : magdnak a mesternek nyomdn, ennek megdllapi-
tésdt is a fejedelmektdl vdrdk, nem ugyan mint a kilbéke
fentartdsdra tartozét, hanem mint az egyhdzra nézve kozo-
nyosnek dllitottat, mondvdn, hogy mind abban, mi lélek-
ismeretikkel egyenesen nem ellenkezik, engedelmességgel
tartoznak fejedelmoknek az alativaldk, és igy ebben is. Sot
tovdbb menve, miutdn tagadni nem lehetett, miként az egy-
héz szolgdinak tilos annak szdészékeirdl az Oket bedllitott
egyhdzétol eltérd tant, tehdt mést, mint melynek hirdetésére
hivattak tanftani: azt is megkellett, de mint monddk nem az
egyhdznak, hanem a szerzbdések szentségének iekintetébol
engedni, hogy a lelkészek esetileg szorithaték legye-
nek az egyhdz tandnak hirdetésére. Hogy e rdszoritds
joga megint csak a’ vildgi hatalomra lett ruhdzva, igen ter-



Foldesuri rendsser. 39

mészetes, ezl illetvén dltaldban, s igy ez esetben is, a
szerzbdések érvényesitésének joga és kotelessége. Amde
nem gondoltdk meg, hogy azon kérdésnek megvitatdsa, ha
valyon egy bizonyos tan egyez-e vagy sem az egyhdz dltal
sajdtjdul vallottal, szintugy a dogmaticai térre tartozik, mint
ha arrél volna sz6, ha valyon igaz-e ama tan, vagy sem?
s hogy ennél fogva eme concessio messze til viszi a vildgi
hatalmat azon, mit a kiilbéke fentartdsdnak tekintete kivdn.
Ennyire jutott mér maga Thomasius is, s még messzebbre
kovetdi; dgy hogy végeredményileg nem a Thomasius dltal
megsemmilésig ellorpitett, hanem a természetes korét vissza-
nyert egyhdzi-hatalom 16n a fejedelmeknek, mint olyanok-
nak kezokbe juttatva, s ez dltal nekik az egyhdz ldbaikhoz
téve. fgy 16n, hogy ‘azon tan, mely a lelkiismeret szabadsd-
gdnak érdekében, a papsdg, mint egyhdzi organum é&ltal
gyakorolt hatalommal szemben tdmadott: e szabadsdg bizto-
sitdsa helyett csupdn azt eszkozolte, hogy a papsdgnak min-
den esetre egyhdziash hatalmdt a vildgi fejedelmeké teljesen
kiszoritotta, mivel aztdn az egyéni szabadsdg mit sem nyert,
az egyhdzé pedig megsemmittetett. Ha hiba volt az egyhdzi
hatalomnak - tagaddsa, s e tagadds folytdni megsemmitése:
még nagyobb hiba volt az, hogy midén a dolog természete
e hatalomnak isméli elismertetését, s igy feltdmasztatdsdt
parancsolta, akkor el 16n felejtve , hogy nem a teljességé-
beni, hanem csak a semmiségig eltorpitett egyhdzi hatalom-
rél volt megmutatva, hogy az a fejedelmeket illeti. E kettds
tévedés szillte rendszer sem nyujthatott hdt vég megnyug-
vést, s igy ismét be dllt a kénytelenség, hogy vagy ki-
elégitébb indokoldsa s illetdleg igazoldsa adassék a tettleges
dllapotnak, vagy maga a tettleges dllapot megvaltoztassék.
E kénytelenség kidltélag mutatkozott mér csak abban is,
hogy a czéljét vesztett foldesuri rendszernek eredménye
"csupdn tagaddlagos, jelesen az egyhdznak a papi rend dlta)
gyakorolt hatalma megsemmitésében hatdrozédé volt, s igy
nyilvén tinteté ki szilkségét egy mds oly rendszernek, mely
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megvaldsithassa azon czélt, melyre ez csak torekedett. Ez
igényelt rendszert feldllitani nem volt nehéz. Erre nem kel—
lett egyéb, mint az, hogy a foldesuri rendszer keletkezé—
sénél egyként vonhatéul feltiintetett kovetkeztetéseknek most
meg mésika vonassék, érvényesitessék; jelesen az, mely
szerint mindaz, mi az emberek belbékéjére tartozik, az dl-
lamtol teljesen kiilonbozd, s ugyanazért a mds nemil esz—
kozokkel is rendelkezd egyhdzra hagyandé. S e lépésre sa—
jétlag mdr maga Thomasius is elokészitett. Szerinte ugyanis,
az egyhdz a hit alapjén nyugvé szabad egyesiilet; tgy de
oz esethen ép oly képtelenség afejedelem személyében oly
hatalmat fogadni el folétte, mely nem a benne egyesiiltek
akaratdn nyugvé, mint megfosztani akarni 6t a collegidlis
jogoknak gyakorlatatol. Kovetkezetesen okoskodva tehdt azt
kelle mondani, hogy az egyhdz mint szabad akaraton épilt
tdrsulat folott nincs hatalom, hanemha az egyhdz akaratd-
bél, s meghizdsabol. Ks e kovetkeztetés az dllamnak sem
volt révidségére, féleg ha az, mint Thomasius és egykorui
hitték, csak a kiilbéke és rend fentartdsdra hivatott; haugyan
ez esetre az egyhdz, mint minden mds egyesilet, teljesen
magdra hagyhato és hagyandé az dllam részérdl, mindaddig,
mig az, autonumiaja dltal a kilbékét nem haboritja.

Am e kovetkeztetéssel egy, a Thomasiuséval homlok-
egyenest ellenkezd, Puffendorf éltal elbkészitett, s Papst
dltal megalapitott rendszerre jutunk, mi a

c¢) Collegial rendszer.

E rendszernek alapgondolata az, hogy a kilsd, vagyis
lathaté egyhdz, mint a tagok onkényes egyesiilése dltal td-
madt, semmi mds hatalomnak sem dllhat joggal alatta mint
annak, mely az Ot alkotott tagok akaratdnak szilleménye.
Ennél fogva miként a hitvalldis az egyéni vélekedések és
osszeegyezkedések szilleménye: ugy az egész isteni tiszielet
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rendje, valamint az egyhdz-szervezet is, tisztdn szerzddés-
szeriek, s épen azért az irdnyukbani kotelezettség is ugyanaz,
mely bar mi mds szerz8dés esetében is fenforog, s az
egyhdzi fegyelem semmi egyéb, mint megtorldsa a szerzd-
désen ejtett sérelemnek. E nézet szerint hdt az egyhdzban
semmi rend sem szitkségképeni, hanem csak épen tényleges,
més széval nincs oly rend, mi szitkségesiil igényeltethetnék,
ellenben minden érvényes és kotelezd, mit kozmegegyezés
olyannd tett vagy tesz. Ez élldspontrél hdt az egyhdznak
_ hivei folotti hatalma ugyanaz, melyel minden tdrsasdg is
bir tagjai ellenében, s e hatalom gyakorlatdnak organumai
azok, kik az egyhdzi tdrsulat tagjainak egyeteme, vagy
legaldbb tobbsége dltal erre megbizattak. Ez organumok ha-
talom-gyakorlaténak jogalapja tehdt nem valami belsd, hanem
inkdbb csupdncsak kiilsd, nevezetesen épen a megbizatds.
Innen van, hogy e hatalom gyakorlatdval egyirdnt megbiz~
haté a papsdg, vagy a vildgiak egy része, vagy mind e
ketto egyitt, vagy akdr a vildgi fejedelem; az levén csak
a fodolog, hogy a megbizottnak , vagy megbizottaknak ha-
talma csupin a megbizdson alapultnak tekintessék, s hatdrai
ugyanazért a megbizds dltal jeloltessenek ki. Az dllamhata—
lomnak, nyilvén vagy hallgatag lett ilyetén megbizatésdtol
eltekintve, az egyhdz és dllam kozotli viszony miben sem
killonboz attél, mely az utébbi, s bérmely korébeni tdrsu—
latok és testiletek kozott fenforog. Ugyanazért, miként min-
den tdrsulat onjogulag intézi beliigyeit, s alakitja szerveze-
tét: gy az egyhdz is, minden legkisebb befolydsa nélkiil
az dlladalomnak, melynek tehdt az egyhdzban, melyben csak
tanitok és hallgaték vagynak, nincs semmi joga, de igenis
van, édllami tekintetekbdl, annak ellenében. Ezek az u. n.
jura meiestatica circa sacra; melyek a féfeliigyelési, és a
véduri jogban hatdrozddnak. Amaz inkébb jog, ez inkdbb
kotelesség , amaz arra valé, nehogy valami olyan torténjék
az egyhdz dltal, mi az dllamnak hdtrdnydra lenne, emez
pedig onként foly mér csak az dllam dliali engedélyezeit-
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séghol .is. Ellenben a lelkészek és hallgaték kozt megoszlani
mondott tdrsulati jogok kovetkezdkben hatdrozdédnak: 1. Az
egyhdzi tdrsulat alapjdnak, a kozosen vallott hitnek nyilvd—
nos kijelenthetésében, s ezzel a tannak megdllapithatdsdban,
s a szitkség gy kivdnvdn reformdlhatdsdban; 2. Az egyhdzi
szertartdsnak koz megdllapodds utjani elrendelhetésében; 3. A
tdrsulat organumainak, tehdt tanitéknak és eloljaroknak sza-
badon vdlaszthatdséban; 4. Az egyhdz javéra szabadon adéz-
hatdshan, s az egyhdzi vagyonnak kezelhetésében, 5. Tdr-
sulati torvényeknek hozhatdséban, s fentarthatdsdban, s ez
uton egyhdzi fegyelemnek is létesithetésében; 6. E torvé-
nyek és fegyelem érvényesitése végelt szitkség esetében a
felugyelet jogdt, s a védnoki kotelességet gyakorl6 vildgi
hatalomnak is felhihatdsdban, s végre 7. E jogok gyakor-
ldsa moddjdnak tetszésitk szerinti elrendelhetésében. E mdd,
a korilmények szerint, im e jogoknak a fejedelmekrei 4t—
ruhdzdsa is lehet, mi hdt nem szitkséges, de hely és iddi- .
leg hasznos lehet. Ez oka, hogy az dtrubdzds néhol meg—
torténik , néhol nem. Hol nem, oit a fejedelmet csak aiura
maiestatica circa sacra illethetik, de ezek mint olyat, mig
hol az dtruhdzds megtorténik, oit a fejedelmet ezeken kiil
illetik még a iura eollegialia, vagy miként szinte mondatik,
a iura in sacris is, de csak az dtruhdzdsndl fogva. Az egy-
hdz ellenébeni fenség jogok nem egyek azzal, mit a piis—
poki rendszerben a kilsé egyhdzi hatalom neve alattismer—
tink meg; ez utdbbi valésdggal egyhdzi, nem pedig egyhdz
ellenébeni hatalom, miért tobbet is foglal magéban; jelesen,
az egyhdzi torvények kihirdethetését, az egyhdzi torvény-
székek miikodtetését, zsinatok egybehivhatdsdt, az egyhézi
javak kormdnyozhatdsdt , hdzassdgi felmentések adhatdsat,
papok hivhatdsat, mit a fejedelem , mint az egyhdz kitiing
tagja, s a kiilsbkbeni piispokségnek birtokosa, a taniték ren—
dének meghallgatdsdval s belenyugvdsdval egyirdnt énjogu—
lag tehet. Ellenben, az egyh4z ellenébeni fenség jog csak
arra ad hatalmat a fejedelemnck, hogy & belenyughassék
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abba, mit az egyhdzi tdrsasdg végez, vagy pedig megta-
gadhassa belenyugvdsdt ugyanattél, de soba sem egyhdzi,
hanem mindig kizdrolag dllami tekintetekbdl.

E rendszernek jogositottsdga abban all, hogy elsd birta
stikeresen érvényesiteni s megtermékenyiteni az elvet, mely
szerint egyhdz és dllam kilon hatalmak. Ellenben gyengéje
az, hogy kevéssé érvényesili azon korilményt, mely sze-
rint az egyhdz Krisztus tudomédnydn alapult, s ennek foly-.
tén megfoszija azt az 6t joggal megilletd gloriatdl, s oda tor-
piti, hogy hasonlatos legyen bdrmely mds, az dllamban
létezd szabad tdrsassghoz, melynek ellenében -azért az dl-
lamnak tobb joga se legyen mint egyebek irdnydban, de
tobb kotelezeltsége se. Mindez annak elfelejtésébol, vagy
legaldbb kevéssé érvényesitésébél szarmazik, hogy az egy-
hdz, mint Krisztus tudomdnydn alapult, nem emberi kénynek,
tdn megsziiletetlen is maradhatott szilleménye, de st az
emberekre kitoltetelt, s azokban munkds Sz. léleknek miive,
mely mint ilyen — bdr inkébb a benséség vildgdban marad-
va — egy czélra miikédik az dllammal, mint mi — igazdn
folfogatva —- szintén az Ethosnak megvaldsitésdra torekszik.
Az egyhdz és dllam czéljainak imez azonsdgébdl kovetke-
zik , ‘hogy habédr ezek egymédstél — tekintve a kort, mely-
ben; s az eszkozoket, melyekkel milkodnek — kulonbozok
is: lényeghen mégis egyezdk. Az egyhdz és dllam czéljanak
azonsdgdbol kovetkezik, hogy habdr az egyhdz irdnydban
nincs is tobb joga az dllampak, mint a korébeni szabad tir-
sulatok bérmelyike irdnt; de igenis van tobb kotelezettsége.
E tobb kotelezetiségénél fogva kivdanhatdé meg erkolcsileg
az dllamiél, hogy az egyhdzat ne csak kilvédelemben ré-
szesiise, de teitleg is gydmolitsa az dltal, hogy annak mind-
azon rendeleteit, melyeket illetéke korén belél hoz, érvényre
emelni- segftse. Nem is kell vélni, mintha e kitelezetiséggel
az egyhdz ald rendeltetnék, annak eszkozévé torpitetnék az
dllam; mert hisz mind e szolgdlatot csak mint olyannak te-
szi az egyhdznak, mint mi az ethos megtestesitésének neki
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is sajdt czélja felé siet. A Collegial rendszernek ilyetén meg-
igazitdsa, azontul, hogy az dllamnak egyhdz irdnydbani tobb
kotelességét nyilvdn bizonyitja: egy mds, még jelentékenyebb
eldnyt is nyujt. Ez abban dll, hogy vildgosan kideriil, mi-
ként az egyhdz tana nem azért érvényes, mivel tagjainak
kéz megegyezése dltal érvényre emeltetett: hanem azért,
mivel hogy 6nmagdban igaz; tgy, hogy inkébb az egy-
héztagoknak benne lett kozmegegyezése- tekintendd az igaz—
sdg hédité hatalma kovetkezményének, a Sz. lélek munkd-—
jénak. Ezt elosmerve, vildgos lesz eldttink , miként nemcsak
a tan megdllapitdsa, de st az egyhdz egész élete is foliil
van minden emberi kényen, s igy az nem fiigg ugyan a
fejedelemtdl, sem a lelkészi rendid]l, de nem d&m az egy—
héztagok egyetemének, vagy épen tobbségének véleményé-
t0l sem; de igenis fiigg az egyhdzon egyedill uralkodé
hatalomtdl, a Jézus Krisziustél, ki az egyhdzhoz kijelentett
igéjében és dltal szol, tudatva akaratdt, melyen til aztdn
nincs vélaszids. Ugyanazért az egyhdz szervezésénél is e—
gyedili tekintet, hogy az lehetd legtobb biztossdgot nyujio
legyen arra, hogy az egyhdzi hatalom gyakorlatéval, s igy
az egyhdz életének kozvetitésével megbizottak Krisztus u-
runknak akaratdt felismerni, tolmécsolni, s az egyhdzban és -
dltal minél inkdbb urasdgra juttaini képesek s egyszersmind
készek is legyenek. E tekintetnek nyilvdn nem lesz elégiéve
az dltal, ha az egyhdznak collegialis jogai a fejedelmeknek
dtadottakul tekintetnek; hogy legyen az egyhiz és dllamnak
egymdstéli megvilaszidsa meddd elmélet, s hogy azért e
sokat igérni ldtszotl rendszer se legyen egyéb egy kisérlet-
nél, a fejedelmek egyhdzi hatalmdnak indokoldsdra.
Visszatekintve az ismertetett rendszerekre, nem keriil-
heti ki figyelmiinket, miként azok, minden kiilonbségitk da—
czéra is megegyeznek abban, hogy az egyhdzi hatalom gya-
korlatdnak ' jogdt a fejedelemnek tulajdonitjdk, mér aztdn
akdr mint az egyhdz kitind tagjdnak, miként a puspoki;
akdr mint a fenség jog birtokosdnak, miként a foldesuri;
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akdr végre mint az egyhdz megbizottjdnak, miként a colle-
gial rendszer.

Megemlékezve azon fonebb megdllapitolt- igazsdgrol,
mely szerint az egyhdznak mindig és mindenben magdnak,
és pedig sajdt illetd organumai dltal kell gyakorolnia hatal-
mét: nem csoddlkozhatunk, ldtva, miként a fejedelmek egy-
hézihatalom-gyakorlata, mely az ismertetett rendszerek 4ltal
nem annyira létesitve, mint inkdbb csak magyardzva, s ezek,
és a kor absolutisticus irdnya dltal mindinkébb tagitva lett,
majdnem teljesen semmité az egyhdz életelevenségét, meg-
sziinteté annak sajatos munkdssdgdt. A hitvallds az dllam-
torvény tekintélyével ruhdztatvdn fel, s igy killsbleg kote~
lezfvé tétetvén: mindinkdbb veszié bensé felelti hatalmat,
minek folytdn nem csoda, ha mindinkébb korldtul kezdett
tekintetni. A taniték dllamhivatalnoki jellemet oltottek, s nem
annyira meggy6zddést kelteni, mint hddolatot eszkozolni
akartak, a tannak nem annyira belériékére, mint inkdbb
tdmaddsok elleni megévdsdra vigydztak. Az egyhdzi fegye-
lem rendori fenyitékké vélt. Az egész egyhdzi kormédnyzds
és biréskodds osszeolvadt az dllamival, vagy inkabb helyet—
tesitetelt az dltal. S hogy a képtelenség tetpontra emeltessék,
. egyhdzjogi elvill mondatott ki, hogy a protestans egyhdzban
még a rémai catholicus fejedelem is tulajdonosa az egyhdai -
hatalomnak. S e képtelenség feldllitdsa elkeriilhetlen volt azon
egyhdzban, melynek minden hatésdgai csak a fejedelem or-
ganumai voltak; Ggy, hogy ennek piispoki joga megsziinté-
vel azok alél az alap vonatott volna el. Ezen, hihetden a
mondott okndl fogva, a vesatphali békébe is becsuszott elv,
nem annyira a killsé jog alapjén, mint inkdbb a képtelen—
ségében rejlé kényszeriiségnél fogva szelidittetett, elmélet-
ben és gyakorlatban, az dltal, hogy annak az egyhdz tag-
jaibél alakitott egyhdzi hatésdgok dltali gyakorldsa kovetel-
tetett. '

Ily szomora véget érvén az egyhdz-alkotmdnyozdsnak
Vittenbergbdl kiindult irdnya, nem csoddlkozhatunk, hallva azon
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mind siriidé és erdsbild szézatokat, melyek az egyhdz és
dllam kozotti kilonbséget nem azért kivdnjdk kiemeltetni,
hogy az amabban gyokeredzett hatalmat megint csak emerre
ruhdzzdk 4t, s igy az egyhdzat mintegy magdbol kivetkez—
tessék: hanem inkdbb azért, hogy e killonbség alapjén ko-
veteljék az egyhdz ondllo életét, s az ezen ondllj élet koz—
vetitésére szolgalé sajdt s illetékes organumokat. E kovele—
léssel azon irdny felé fordult az egyhdz, melyet az alkot-
ményozds terén — mirdl itt egyediil van szé — tobb kevesebb
kovetkezetességgel és erélyel eleitol fogva kovetett a pro-
testantismusnak Sweiczbdl kiindult dga; mely hdt, irdnydnak
kiilonbozoségéhez képest, egészen mds, az eddig ldtottaktol
gyokeresen kilonbozd alkotményozdsi rendszert is hozott
létre, mi a kovetkezékben vizsgdlando.

d) Preshyteri rendszer.

E rendszert is lényegében megismerni akarva, vissza
kell térnink a 16-ik szdzadi reformatio kordra, hogy eat
is fejlddésének egész folyamdn dt kisérhessitk , csirdjdtol
kezdve. '

A reformationak Lutherrel majdnem egyidejilleg fellé-
pett bajnoka Zwingli, anndl sokkal kedvez8bb téren miko-
dott. Sweiczban mi hatalma sem volt az egyhdz vildgi fejé—
nek, a csdszdrnak. Ez konyebbé tette a r. catholicismussali
szakitdst, mi azért itt elobb is bekovetkezett. S6t, ha az
apré cantonok valamelyikének népessége az evangyeliomi
igazsdgnak egyszer megnyeretett, épen semmi kiilsd hatalom
sem volt, mi azt meggydzddésének érvényesithetésében gd—
tolhatd vala; lehetlenné tevén ezt az azokbani kozidrsasdgi
dllamszerkezet, mely nemcsak a csdszdri, de az orszdg-
fejedelmi hatalmat is kizérta. Mindezek folytdn mi sem aka-
dalyozhatd, hogy a r. catholicismustél elvélt nép, onallo, s
az elfogadott tannak szelleme dltal hatdrozott egyhdzat léte-
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sitsen. Ez be is kovetkezett, és pedig legeldbb is a Zwingli-
nek vezérbefolydsa alatt dllott Zirichben.

A reformatio elsd rangu hdsei kozt Zwingli az e~
gyedil, ki az egyhdznak dllamtéli kiilonlétét azonnal folfog-
va, eleitdl fogva kiemelte. Bizonyitjdk ezt tobb, minden
félreértést kizdré s reformatori mikodésének legelsd ideibdl
szolo tételei, melyekben példdul a fegyelmet a gyiilekezet
egészének tulajdonitja, ugyanarra, csakhogy mint képzettebb
tagjai dltal vezetettre ruhdzvén a tan feletti itéletnek, s.a
tanftok mindsitésének jogdt is. E nézetei azonban csak kis
mértékben voltak hatdlyosak a gyakorlat terén, nem enged-
vén magat dltalok gdtoltatni abban, hogy a még gyenge
egyhdznak minden viszdlytoli megdtalmazhatdsa tekintetébdl
a tandcsnak engedietni tandcsolja, az egyhdzhatalom gya-
korlatdnak jogdt; ugy azonban, hogy mindig figyelemben
tartassék, miként azon hatalom az egyhdzé, s csak annak
hallgatag beleegyezésével, s nem minden feltétel és fentar—
tds nélkil ruhdztatott i@t a polgdri hatésdgra. Azenban hall-
juk Zwinglinek sajat szavait: ,,Qui verbo praesumus Tiguri,
olim iam libere monuimus Diacosios, quod ea quae juditio ec—
clesiae totius fieri debeant, ad ipsos non alia lege rejici
patiamur, quam si verbo duce consulant et decernant, de-
inde quod ipsi non sint aliter ecclesiae vice, quam quod ipsa
ecclesia tacito consensu hactenus benigne receperit eorum
Senatus consulta, vel decreta* Ismét aldbb kovetkezdleg
sz6l: ,,Quod autem Diacosii in his rebus ecclesiae, non suo
nomine agant, hinc apparet, quod quicquid apud nos statuitur,
pute de imaginibus, de celebranda eucharistia, et similibus,
id eis ecclesiis, quae in oppido el agris sunt, liberum relin-
quitur: ubi nimirum, quod ecclesiae non sunt tantae, con-
tentionis incendium non magnopere metuendum esse vident.
Ezen, a collegialis rendszerben késébb meg felelevenitett
nézet szerint feltételesen levén a vildgi hatalomra az egy-
hdzi is dtruhdzva: természetes, hogy az visszavehetdnek, s
visszaveendOnek is tekintetett, mihelyst ,ea quae juditio
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ecclesiae totius fieri debeant, non verbo duce consulant et
“decernant. Hogy ez eset be ne kovetkezhessék, s igy a
szakadds szitkségének eleje vétessék, a tanitdk feladatdul
mondd Zwingli a tandcs eljdrdsa ellenébeni folytonos orko—
dést, s annak alkalmilag figyelmeztetését. ,,Suasimus ergo,
ut plebs juditium externarum rerum, hac lege Diacosiis per—
mittat, ub ad verbi regulam omnia comparentur, simul pol-
licentes, sicubi coeperint verbi auctoritatem contemnere, nos
confestim prodituros esse, ac vociferaturos.*

Ezek voltak a nézetek, melyeknek alapjan Zirichnek
egyhdzszervezete létesittetett. Az egyhdz iigyét annak hall-
gatag beleegyezésével gondjaiba fogadott tandcs dltal ez
irdnyban tett legelsd lépés azon 1523-ban kibocsdtott ren-
delet volt, mely a gyilekezeteknek alkalmas lelkészek-
keli ellatdsdra czélzott. Ide tartoznak az 1525-ki birésdgi
szervezet, s azon, a hdzassdglorést illetd rendeletek is,
melyek a hdzassdgi jogiigyek kezelését rendezték el, jokor
megoldva egy kérdést, mi a németorszégi reformatorokat
oly sokdig foglalkoztatd, nekik annyi bajlakoddst okozott.
Ez utébbi, a polgérmester, a kis és nagy tandcs, mint ke-
resztyén felsoség dltal az egyhdz egyeteme helyett kibocsd-
tott rendeletekben, a lelkészi dllomdsok betoltésének késdbb
elfogadott médja is mutatkozik mdr. Ugyanezekben az egy-
hézboli kitiltds jogdnak gyakorolhatdsa a nagy tandcsmak tu—
lajdonittatik. Tekintve az egyhdzi fegyelmet, melynek leg—
hatalmasabb eszkoze épen a kitilids, a gyiilekezet javdra né—
mi médositdst eszkozolt az 1526-réli azon rendelés, mely a
gyilekezetek dltal nehdny tagot parancsolt vdlasztaini, kik gya—
koroltdk a lelkész elnoklete alat az egyhdzi fegyelmet, de
csak addig, mig a figyelmeztetéseken s feddéseken tili
rendszabdlyok nem szikségeltetnek. A polgdri felsdség ez
eldleges intézkedések utdn hivott ossze 1528-ban egy al-
kotmdnyozé zsinatot, meghivatvén arra minden lelkipdsztor
s praedicator, s azontil mindegyik gyillekezethdl két két
kovet; magdban értetvén, hogy benne a tandcs tagjai is
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jelen voltak, Bédr e zsinaton Zwingli egy kész egyhdzszer-
vezeli tervvel jelent meg: az id6k sulya miatt mégis nem
enneck, vagy més ilyennek elfogaddsa, hanem csak toredé-
kes rendeletek kibocsdtdsa 16n e zsinatnak eredménye; an-
nak megsllapitdsén kiil, hogy azontil minden évben kétszer
hasonlé zsinat tartassék, azoktdl vérvdn az egyhdz tgyei-
nek elintézését, a rendnek abbani fentartdsdt, s dltaldban
az egyhdzi ontudatos életnek megszildrditdsét, s virdgoz-
tatdsdt.

Zwingli alkotményterve azonban nem maradt feledség-
ben. Haldla utdn egy évvel, tehdt 1532-ben zsinat elé ter-
jeszté azt, és pedig némi javitdsokkal, mélté utédja, Bul-
linger. Itt készséggel elfogadtatva a tandcs elé terjesztetett,
hol szintén helyben hagyatott, s még az évi november 6-dn
élethe lett léptetve.

Ezen, lényegében mind maig hatélyban maradt szerve-~
zetnek vdza kovetkezd. Az egyes . gyiilekezetek élén &ll a
lelkész, a mellé szadadon vélasztott, s az egyhdzi fegyel-
met a megirt hatdrokon beldl gyakorlé vénekkel. A lelkész-
vélasztds médja kovetkez8. A hivatalba 1épni kivdndk egy
bizottmény elé dllittatnak, mely két lelkész, két tandr, s
két polgdri tandcstaghol 4ll, itt beadjdk bizonyitvanyaikat,
s megvizsgdltatjdk magukat. E vizsgdlé bizottmdny aztdn
jelentést tesz a tandeshoz, mely is ennek nyomdn a hiva-
talra vigyék kozil, miutdn bizonyitvényaikat szinte meg-
vizsgélta, egyet kivalaszt; kit aztdn, kovetkezd vasdrnap, a
tandcs kikilldotte, vagy az illetd kozség fonoke s az espe-
res, tobb vidéki lelkész jelenlétében a gyilekezetnek be-
mutat, mely alkalommal a nép nyilvén felszélittatik, nincs-e
valami kifogdsa az elvdlaszioit ellen, s ha nincs, Ggy az,
kéznek fejére tételével az esperes dltal felavattalik, s hiva-
taldba beigtattatik,, kotelességére mind 6, mind a gyuleke-
zet figyelmeztetik, s netaldni panaszok esetére a kormény
orvosldsa ajanltatik. Ha az elvilasztott a zsinatba még be-
keblezve nincs, a kozelebbin megjelenik, s iinnepélyes es-

‘ 4
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kithen felfogadja, hogy mindenben a szent irds szerint tanit,
s a korménynak engedelmeskedik.

A lelkészekrei feliigyelést az esperes gyakorolja, ki a
hibdsokat, két lelkészidrsénak maga mellé vételével rendre
utasitja, s ha ennek stkere nem lenne, a zsinatnak felje~
" lenti.

Ezen, évenként kéiszer, vagy legaldbb egyszer tartatni
rendelt zsinat dll a Cdnton nyolcz esperességének minden
lelkészébdl , s a kis tandcstol kikilldott hat tandcsnokbol,
ezek egyike vivén, a mellé vilasztott lelkészszel egyiitt,
az elnokséget, mely e szerint kettds. Ldtni ebbdl, hogy az
1528-ki zsinattél eltérve, vildgi killdéttek mér nincsenek,
erére jutvén a felfogds, mely szerint a vildgi elem eléggé
van képviselve a szabadon vdlasztott tandcs befolydsa dltal,
mi anndl nagyobb, mivel a zsinatvégzések csak a tandcs
megerdsitése dltal lesznek kotelezdkké.

E zsinatokon, melyeknek jegyzdkonyvét az dllam jegy—
z0i hivatala viszi, s melyet a lelkészek egyikének imdja
nyit és zdr, mindenek elott az dj tagok kebleztetnek be,
az emlitelt eskit dltal. Aztén a kormény képviseldi kérdez-
tetnek meg, nincs-e valami eldterjesztenddjik a kormsny
részérdl. Végre vizsgdlat tartatit a Canton minden lelkészé~
nek tudomdnya, miveltsége, és erkolcsi magaviselete foloit,
kikrol illeté esperesitk személyenként megteszi -elSterjeszté—
sét, minek ellenében megint a lelkészek is jelentést tesznek
esperesitkrol. Minden tagnak joga van a tanra, az egyhdzi
rendiartdsra, s dltaldban az egyhdz bdrmely iigyére vonat—
kozé elBterjesztést tenni.

Nyilvén van, hogy az épen elbadott alkotmdny is a
polgdri hatésdgra ruhdzza az egyhdzi hatalmat, azt tevén-
torvényhozo- és korményzévd. De azon kil, hogy itt a pol-
gdri hatésdg a népnek kifolydsa, s ennél fogva tgy tekint—
heté volt, mint mely — vdlasztdsa kozben az illetdk kettds
t. i. polgdri és egyhdziagi mindségben jérvdn el — mind pol-
gdri, mind egyhdzi hatalommal felruhdztatoti: még a zsinatban
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mellé adott, lehetd erds correctivam 4ltal is mérséheltetett,
anhnyira, hogy itt alkalmasint valésdggd lett az, mire a
német lutheri egyhdz csak {orekedett, hogy t. i. a polgdri
hatésdgot egyhdzi téren nem annyira maga a torvényhozds
illesse , mint inkdbb csak a zsinat altal mdr megalkotott tor-
vényeknek szentesitése, s kibocsdtdsa. Mindennél fogva nem
igen lehetett tartani attol, hogy a polgdri felsdség a rdru-
hézott egyhdzi hatalommal visszaéljen. Es még sem volt
hdtrény nélkilli ez egybeolvasztds. Nem, eldszor azért, mert
‘mégis 6hatlan volt, hogy vagy a vildgi hatalom az egyhdz,
vagy az egyhdzi az dllam folott tulsdgos befolydsra ne jusson,
a mint hogy amazt a késobbi, ezt a kordbbi idék példakkal
is bizonyildk. Ide jdrul, hogy a vildgi hatalommal egybeforrt
egyhédz, bizva azon kilsoleg kényszerité eszkozokben, melyek-
kel ez egybeforrds folytdn rendelkezhelett: konnyebben elmu-
laszthatd, sajét, a bensére haté eszkozeinek egész buzga-
lommali haszndlatdt; pedig ép ezek haszndlata az, mi Ot
czéljanak megvaldsithatdsdra segiti. :

Zirich nyomén indultak legnagyobb részben a iibbi re-
formdlt Cantonok is, melyekben azért hason elvekbdl hason
intézmények fejlettek ki. Megjegyzendé mégis, hogy Bern
¢és Basel tandcsai isleni rendelelre viszik vissza a polgdri
felsdségnek egyhdziakbani hatalmét, élénken emlékeztetve
ez dltal a puspoki rendszernek sajdt felfogdsra. Azonban,
mint Révész is mondja, ez tdn inkdbb csak szdjérdsboél, mint
teljes dtgondoldsbol tortént. " S ez anndl valdbbszinii, mert
épen Basel volt az, melyben a gyillekezetnek, s a gyiile~
kezet vildgi lagjainak, ama felfogds &ltal el nem ismert,
jogosultségdra még nagyobb suly 18n fektetve mint Zirich-
ben. Bizonyitja ezt a koriilmény, mely szerint Oecolampad
mér 1530-ban kovetelte, hogy az egyhdzi fenyitéknek ke-
zelésére a négy lelkész mellé adandé négy tandcsnok s u-
gyanannyi egyhdzi eldljarébdl alakitandé Collegium 4llittassék.
S ha nem is lépett életbe e terv; de csakugyan valami
hasonlatos létesitietett, egyik zsinatnak elBierjesztésére ho-
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zott azon tandcsvégzés dltal, mely rendelé, hogy az egyhdzi
fegyelem kezelésére a lelkészek és esperesek mellé mind—
egyik gyilekezetben még hdrom koztiszteletit vildgiis adas—
sék, kettd a kozségi tandcshdl, egy azon kiilrdl Es bdr ez
intézkedés csakhamar megint elveszté hatdlydt az dltal, hogy
a kirekesztés joga meg tGjra a tandcsra ruhdztatott: nem
tint az el nyom nélkiil, dtmenvén a sweiczi egyhdz egyéb
intézményeivel nehdny német viros egyhdz-szervezetébe.

A sweiczi  reformationak vildgra kihatoit munkdssdgu
masik nagy hésérél Calvinrél fonebb mondtuk mdr, hogy
az egyhdz ondllésdgdra oly nagy sulyt fektetett tandtél egy-
elore eltéré nézetnek hédolt; igérvén, hogy erre késdbb
visszatérendiink. Igéretink bevaltdsdnak itt van helye. 0,
mint Luther, egyként indittatva a reformatio tigyének minél
gyorsabban eldvitelére torekvés, s a r. catholicismussali el-
lentét dltal, egyelore kevés sulyt fektetett az egyhdz dllam
ellenébeni onéllésdganak kiemelésére, s ennél fogva annak
alkotmdnydra is. Bizonyitja ezt elsd kiaddsu Institutioinak
Richter éltal éles szemmel észrevett s kiirt tobb helye, mikben
az egyhdz részére késdbb annyi erélyel kovetelt jogok a
polgéri hatésdgnak tulajdonittatnak, mint példdul a lelkészek
minésitése, tehat nemcsak hivdsa és vilasztdsa, mint ezt a
ereari 876 egyenesen bizonyitja. Azonban Calvin csakhamar
genfi lelkész lett, s a gyakorlat nem késett idomitélag
hatni elméletére. O, mint lelkésztdrsa Farel is, nagy fon-
tossdgot tulajdonitott az egyhdzi fegyelemnek, anndl nagyob—
bat, minél rendetlenebbnek ismerte fel gyillekezetét, s mi-
nél kevésbé virhatta a dolgoknak egyhdzi befolyds nélkiil
leendd jobbra forduldsdt. Mivel pedig az egyhdzi fenyiték
jogdnak kire ruhdzdsa kozvetlenil egybefigg az egyhdz és
dllam kozti viszonynak, s tdvolabb az egyhdz killon létének
8 Ondllésdgdnak miként felfogdsdval: alkalmasint épen e
kérdés volt az, mi Calvint ezt illetd nézetének valtozta-
tdsdra birta. Hogy az erre elég erds volt, bizonyitja azon
korilmény, mely szerint épen az egyhdzi fenyiték gyako-
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rolhatdsdnak jogdhozi ragaszkoddsa miatt kényszeriilt 1538~
ban Genfet elhagyni, s hogy visszatértét oly intézkedés té-
teléhez kototte, mely szerint az egyhdzi fegyelem kezelése
a lelkészekbdl, s a tandcs dltal a viros minden részeibdl
vélasztand6 jambor és istenfélé gyilekezeti tagokbdl alaki-
tandott egyhdzi hatésdgra lett volna bizandé. Im ezen, a
genfi tandcs 4ttal egyelore el nem fogadott, nézetet tol-
mécsoljdk mdr az Institutiok mdsodik kiaddsukban, mint ezt
az onnan vett fonebbi kozlemény, mds vele rokon helyek-
kel egyenesen bizonyitja. Calvin nézete egyenes és teljes
dtalakuldsdnak szemlélhetévé tételére nem tagadhatom meg
magamtodl , lelkészi hivatalra vonatkozd tandnak egymds mel-
letti kozlését, az Institutiok elsé s mdsodik kiaddsdbol. A
lelkész mindsités s illetleg alkalmazds tdrgydban az elsd
kiadds igy szél: ,,Utrum vero totius ecclesiae comitiis, aut
paucorum sufragiis, quibus ea cura demandetur, an vero
magistratus sententia episcopum creare satius sit: nulla certe
lex constitui potest. Sed pro temporum ratione, populorum-
que moribus capiendum est consilium. Cyprianus fortiter
contendit, non rite eligi, nisi communibus totius plebis su-
fragiis. Quam observationem illo seculo in multis partibus
valuisse, fidem historiae faciunt. Verum quia vix unquam
evenit, ut tot capita rem aliquam uno sensu bene compo-
nant, et fere illud verum est, incertum scindi studia in
contraria vulgus: satius mihi videtur eo eligendi munere,
vel magistratum, vel senatum, vel seniores .aliquot defungi,
advocatis semper nonnulis episcopis, quorum fidem et pro-
bitatem spectatam habeant. Sed hoc melius prospicere pro
re et tempore possunt principes, aut liberae civitates, quibus
pietas cordi est.** Ugyan e térgyrél a mdsodik kiadds mar
kovetkezden nyilatkozik : ,,Habemus...esse hanc ex verbo
Dei legetimam ministri vocationem, ubi ex populi consensu
et aprobatione creantur qui visi fuerintidonei. Praeesse au-
tem electioni debere alios pastores, ne quid per lenitatem,
vel per mala studia, vel per tumultum a multitudine pecce~
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wr.* Az egyhdz ondlléséganak s dllamtéli kildnlétének tana
volt azon alap, melyre Calvin ezentil apnak alkotmdnyét
fektetni kivénta, melynek minden kovetkezményeivel egyuitti -
érvényesitésére torekedett; ugy, hogy ha mit beldlok le—
engedett, azt a koriilmények ellendllhatlanul kényszerité ha—-
talmdnak , nem pedig meggyozddése ingadozdsdnak kell tu—
lajdonitanunk. Az 1541-ki sept. folytdn Genfbe visszahivatvén,
elsd gondja volt, egy, a kijelolt alapra fektetett egyhdz—
szervezeli tervet nyujtani be a tandcsndl, mely is elfogad-
talvdn, még azon év novemberében életbe 16n léptetve, s
ez dltal egy messze kihatolt, sok felol kovetelt példdny
létesitve.

A genfi egyhdzszervezet, lényegében kovetkezd: Az
egyhdz korményzdsdra négy hivatalt rendelt Krisztus, u. m.
a lelkészekét, a tanitokét, a vénekét, és a dékanokét.

A lelkészek az ige hirdelésére, a kegyelem eszkozei-
nek kiszolgdltatdsdra, s a vénekkel egyuttes drkodésre, fi-
gyeltetésre, feddésre s dltaldban a testvéri fenyitéknek
gyakorldsdra hivatvdk. A lelkészvdlaszlds jogdt maga a lel-
készi kar gyakorolja, ugy azonban, hogy azoknak tudomdnyst
s erkolcsiségét a tandcs is vizsgdlat ald veszi; ugyanazt
illetvén a vilasztds megerdsitésének, s a gyiilekezet bele-
egyeztével , a vélasztolt bedllitdsdnak jogais. Az elvalasztolt,
beigtatds el6tt kijelenti az egyhdz hitéhezi csatlakozdsdt, s
eskiivel fogadja, hogy hivataldt hiven kezelendi, engedel-
meskedve az egyhdz és dllam torvényeinek, hatésdgainak ;

" mi mellett azonban a tanitdsi szabadség nyilvdn fentartatik.

Az ordinatiobdl uzott visszaélések tekintetébdl, semmiféle
tinnepélyes felavatds nincs.

A lelkészi tanulmanyokban és teenddkbeni tokélyesbii-
168 czéljabol a lelkészek, falukon mint vdrosokon, hetenként
egyszer oOsszejonek, a mikor a kovetkezés rende szerint
kozulok egy, a szent irdsnak eldre megdllapitott ponija fe—
leit, egyhdzi beszédet tart, wi aztén korilményes birdlat ald
velelik. Ha e kozben a tant érdekloleg vita témadna, s az -
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- maguk a lelkészet dltal kozmegdllapodds itjén el nem don~
tetheilnék : ugy a gyilekezet vénei kérdezteinek meg, s ez
sem vezetvén kivdnt czélra, a kérdés a tandcs elé vitetik,
végeldontés végett. E hetenkénti osszejoveteleken kil év-
negyedesek is vagynak, a lelkészek kolcsonds buzditdsdnak
czéljéhol, melyek, rendesen az urvacsordjdnak kiszolgdlta~
tdsdt eldzlleg tarlatvdn, arra is szolgdlnak , hogy a lelké-
szek kolcsonosen megvizsgdljdk egymdst. De nem csak a
lelkészek vagynak,  hitik s tudomdnyuk- tekintetében, ily
szoros ellendrzés alatt, hanem a vildgiak is. Mert azon kil,
hogy a gyermekek a catechismusbani oktatds utdn a lelkész
elott valldst tesznek: ugyanaszt kell tennidk egyebeknek is,
valahdnyszor az urvacsordjdval élni kivénnak. Ezenkivil a
lelkész minden Husvét eldtt megldtogatja a vének egyikével
a csalddokat, tudomdst szerzendd azok hitérol. A lelkészi
hivatal rendben tartdsa czéljdb6l egyhdzldtogatdsok vagynak,
‘a lelkészi kar s a tandcs két két vdlasztottja édltal végre-
hajtva. Kisebb hibdkat a lelkészek és vének egyetemébdl
4ll6 consistorium biintet; nagyobbak e tandcsnak jelentet-
nek fel.

A taniték, kiknek hivatdsuk a hivéknek — tehdt dgy
ldtszik nemcsak a novendékeknek — igaz tudomdnyban ve-
zérlése volt, szintén a lelkészek dltal vdlasztattak, két
tandcsnok jelenlétében ugyanazok dltal vizsgdltatlak, s a ta-
ndcs altal erdsitteitek meg.

A vének a gyillekezet erkolcsi életére tigyeltek fel.
Tisztitket legjobban megmondja eskijok, mely kivetkezoleg
hangzott : Eskiiszom, hogy a redm bizott hivatal szerint
minden botrdnyra vigydzok, minden bdlvényozdst, isten-
kdromldst, visszavondst, s mds, az isten dicsdségével, s
az evangyeliom reformatiojdval ellenkezd dolgokat meggd-
tolok. Minden oly tudomdsomra levd dologhan, mely az
egyhdzi tandcs elé terjesztendd, kotelességemel gyiilolet és
kedvezés nélkiil teljesitem, egyediil oly czélbdl, hogy az
egyhdz a jo rendben s az isteni félelemben megiariassék.*
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E vének, a véros kiilonbozé részeinek figyelembe vételével
akként valaszlattak, hogy kettejok a kis, tobbijok a nagy
tandcs tagjaibél vala veendd. A lelkészi kart illette az ajén—
las, a kis tandcsot a vilaszlds, a nagyot pedig a megerd—
sités joga, de mi 1560 utdn csak az esetben kovetkezett
be, ha a felszélitott gyillekezet mi tarthato kifogdst sem
tamasztott ellene. Még e mellett is csak akkor tekintettek a
vének végleg alkalmazoitakul, ha egy préba évet kitolivén
is meghagyattak, mert az alkalmatlanoknak tapasztaltak an-
nak elteltével elbocsdthatok voltak. Szdmuk kéiszerezte a
lelkészekét. —

Mér fonebb érintdk, hogy alelkészek és vének oOssze-
sége alkolta a consistoriumot. Ez egyhdzi tandcs volt az
egyhdz itéloszéke, feladata levén az egyhdzi fegyelemnek,
kirekesztés fegyverével is fentartdsa, kezelése, s a hédzas—
sdgi igyeknek békes utoni intézése, melyek hdt csak akkor
voltak a tandcs elé viendOk, ha bhékes utoni elintézésitk
nem sikeriilt. Ez egyhdztandcsban is a legfébb dllamhivatal-
nokok, a syndicusok egyike elnokolt. _

A dekdnok ép vigy vilasztatnak mint a vének. Koztilok
némelyek a rendes alamizsna pénzeket kezelék, mdsok a
betegek és szegények dpoldsdrél és tdpldlasérél gondoskod-
tak, mely tigyeket o6nnon hivalalnokaira bizvén, sajdtiul
ismert el az egyhdz. A dekdnok hivataldnak egyhéziassdgit,
s ezzel a gondjaikra bizott iigyeknek is hason jellemét e—
léggé bizonyitja mér csak az is, hogy a vének melleit 6k
voltak azok, kik az urvacsordjdinak kiszolgéltatdsakor a po-
harat nyujtdk.

Nemcsak a szervezet tartalma, hanem annak miként
létesittetése is nagy figyelmet érdemld, mivel hogy az elvet
illet6 ; azért emeljilk ki, miként e szervezet Calvin egyenes
bizonyitdsa szerint a tandcs dltal 16n ugyan megdllapitva;
de az bsszes népnek szavazatdval elfogadva.

A genfi egyhdzszervezet, mdr lalolt sweiczi tdrsaitél
nem elemeinek kilonbségében, nem is az egyhdz-dllamtoli
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fuggetlenségének teljes keresztil vitelében tér el. Az elemek
itt is ugyanazok, s az egyhdz figgetlenségének érvényesi-
tése kevéssé sikerilt. A lényeges kiilonhség inkdbb ott van,
hogy az egyhdzszervek mindegyikének kijelelé az 6t meg-
illetd munkakort, tért nyitvén igy elbtte oly cselekvékeny-
ségre, mely az egyhdz életelevenségét volt megszilendd ;
habdr a polgdri felséség befolydsa alatti volt is ama cse-
lekvékenység. Bizonyitja ezt a papi gondviselésnek nagy
tere, a tanfték hivataldnak kiemelése, kivdll pedig a vének
s az egyhdztandcs milkodésének tdgas mezeje. Iit rejlett
azon eldny, mely okozd, hogy a genfi egyhdzalkotmény
oly sokfelé szolgalt mintaképiil, nem hogy szolgailag dtvé-
tessék, hanem hogy hidnyaitél lehetden megtisztitva ujra
teremtessék. Itt kulcsa hdt azon tineménynek is, mely sze-
rint mindazon egyhdzalkotmdnyokban megvalosittatott a tiszta
presbyteri rendszer, melyek Calvin nyomén indulva s a genfi
példdt kovetve, de oly korilmények kozott létesitiettek,
melyek a vildgi hatalom legyezését nem parancsoltdk, tehdt
hol a reformatio a vildgi hatalom segélyezése nélkil, de
sot annak ellenére tort utat magdnak. Calvinnak nagy ér-
deme abban 4ll, hogy felismervén egyszer az egyhdz dl-
lamtéli elvdlasztésdnak sziikségét, azt szorgalmazni soha meg
nem sziint, s nyilt, hatdrzott és erélyes szavdval lehetle-
nité, hogy a folyvdst elére torekvés, s a sziikségesiil fel-
ismertnek kovetelése helyett, az egyszer létesitett dllapotok
igazoldsdra irdnyuljon az elmék tevékenysége, elfolytdsdval
a jobb utdni végyéddsnak. Sot inkdbb, Calvin nemcsak meg-
ismeré, de nyilvén is hirdeté, hogy példdul a sajdt egye-
nes befolydsdval létesitett genfi egyhdzszervezet is elég
hidnyos; kijelentvén ezzel, miként kik az & szellemében
haladni kivédnnak, ezt nem ama szervezeinek mddositatlan
dtvételével tehetik; az nem azért levén olyan, mintha a
dolog természetéveli egyezet kivdnta volna olyannd tétetni,
hanem mivel a korilmények akkor és ott, mést, tobbet nem
engedtek. Ezért mondja iobbek kozt, hogy a genfi szervezet
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nem tokéletes; hanem, tekinlve a kor gyengeségét, mégis
tirhetd. E hang volt az, mely folyvdst elére hajtoit, e kéz,
mely folyvést elore mutatott, torekvést keltvén az eszmény—
nek minél inkdbb lebetd létesitésére.

E torekvés, a genfi reformatorokkal folytonos egybe-
fuggésben dllott franczia reformalt egyhdzban hozoit leg-
kordbban érett gyiimolcsoket. A sokat szenvedett franczia
egyhdz dltal, 1559-ben Pdrisban létesithetett, az egyes
gyiilekezetek lelkészei és vildgi killdotteibol éllftott, elsd
orszdgos zsinaton alkotott egyhdzszervezet, legszebb tanu-
bizonysdga Calvin szellemének, irdnydnak; nem szenvedvén
kétséget, sot torténelmileg bizonyos levén, hogy annak al-
kotdsdban Calvin és Beza jelentd részt veltek.

A szervezetnek pontjai, miként Révész az 'eredeti utdn
kozlotte kovetkezdk:

1. Egyik gyiilekezet sem kovetelhet els&séget, vagy
uralmat a mdsik folott.

2. Az egyhdzi tandcskozmédny (colloque) vagy zsinat
elnoke, mindenek dltaldnos szavazata dltal vélasztatik, a
végre, hogy a gyiilést, vagy zsinatot vezesse, s a sazith—
séges dolgokat intézze. Hivatala a tandcskozmdny, vagy zsi-
nat és egyhdzi gyiilés végeig tart.

3. A zsinatra minden lelkipdszior egy egyhdzi vénet s
egy vagy tobb déként hoz magédval a maga egyhdzabél,

4. Az egyetemes orszdgos zsinatokon, melyek mind-
annyiszor egybegyiilnek, valahdnyszor az egyhdz sziiksége
kivdnja, minden tag atyafiui szelid birdlat ald esik, mely
utén, a mi urunk Jézus Krisztus szent vacsordja tinnepel-
tetik. . ,
5. Az egyes gyillekezetek vagy egyhdzmegyék lelki-
pdsztorai, egy egy vénnel vagy dékdnnal egyiitt, évenként
kétszer gyiilést tartanak.

6. A lelkipdsztorok az egyhdzi tandcsban (consistorium),
a vének és dékénok dltal vdlasztatnek, s azon népnek, a
melynek szdmdra rendeltetnek, bemutatiatnak. Ha ellentmon-
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dds timad, az egyhdzi tandcs igazitsa azt el. Azon esetben,
ha egyik vagy mdsik részrdl elégtiletlenség tdmad, az egész
gy az egyhdzmegyei gylilés elé utasittatik; nem azért, hogy
a nép a vilasztott lelkipdsztor elfogaddséra kényszerittessék,
hanem azért, hogy a lelkipdsztor magdt igazolhassa.

7. A lelkipdsztorok egyik gyiilekezetbdl a mdsikba hi-
vatalos ajdnlé levél nélkil nem killdethetnek, s e nélkiil,

vagy vizsgdlat nélkul el nem fogadtathatnak.
V 8. A megvilasztottak a megdllapftott valldstételt ald~
irjdk, szinlugy azon gyiilekezetekben, a melyekben valasz-
tatnak , mint a melyekhez killdeinek, a vélasztds a lelké-
szek dltal konyorgés és kéunek fore tétele sltal erdsittetik
meg, de gy, hogy ebbe semmi babonaszerii ne vegytljon.
- 9. Valamely gyiilekezet lelkipdsztorainak, egy mds
gyilekezetben predikdlni nem szabad, a helybeli lelkipdsz~
tornak, vagy ha az tdvol van, az egyhdzi tandcsnak bele-
~ egyezése nélkill.

10. Az a ki valamely egyhdzi hivatalra elvdlasztatott,
felhivatik és intetik, de nem kényszeriltetik annak elfoga=
ddsdra. Azon lelkészek, kik azon helyeken, hova dllitva
vagynak, hivatalukat nem folytathatjdk, s a gytilekezet fo-
lyamoddsdra mdsuva rendeltetnek, de oda menni nem akar-
nak, okaikat az egyhdzi tandcsnak adjék eld, s az dontendi
el, hogy valyjon elfogadhaték-e vagy nem; és ha még sem
akarjdk a hivatalt elfogadni, a zsinat hatdroz az ugyben.

11. Azon lelkész, ki hivatlanul valamely gytilekezethe
betolakodott, ha a nép dltal elfogadtatnék is a szomszéd
lelkészek vagy mdsok dltal ne &smertessék el, ha valamely
mds gyilekezet vitdt tdmaszt annak elosmertetése feleit;
hanem mielGit az iigyben tovébb mennének, mihelyest le-
hetséges, egyhdzmegyei zsinatot kell gytijteni, hogy az tigy-
ben hatdrzat torténjék.

12. A lelkipdsztorok, kik egyszer a predikdtori hiva-
talra elvdlasziattak, gondoljdk meg, hogy a hwatalt egész
éltok folyamdn kell viselniok.
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13. A mi azokat illeti, kik csak bizonyos idére bo-
csdttatnak ki: azon esetben, ha az egyhdzak mésként nem
gondoskodhatnak a gyiilekezetrdl, meg nem engedtetik ne-
kik, hogy elhagyjék a nydjat, melyért Krisztus életét al—
dozta fel. ‘ ‘

. 14. Ha az ildozés keményen pusztit, megengedhetd,

hogy valamely gyillekezet, egy idore mdsikkal cseréltessék
fol, mindkettonek beleegyezésével; megtorténhetik ez akkor
is, ha mds fontos okok forognak fent, s azokat az egyhdz—
megyei zsinat, ilyennek lenni taldlta.

15. Azok, kik hamis tudomdnyt hirdetnek, s megintés
utén is azzal fel nem hagynak, mint szinte azok is, kik
botrénkoztaté életet élnek, s'a felsdség btintetését, vagy
kitiltdst érdemelnek; tovdbbd azok, kik az egyhdsi tamics-
nak nem engedelmeskednek, vagy mdsként alkalmatlanoknak

taldltatnak , hivatalukbdl kitétetnek.
‘ 16. A mi azokat illeti, kik oregségtl, betegséguk vagy
mds akaddly miatt, hivatalok folytatdsdra tehetetlenek, meg-
tartjék a hivatal tisztességét, s gyilekezeteiknek ajdlntatnak,
hogy ezek dket tdpldljak, mig a hivatalt mds folytatja.

17. Botrdnyos és biinos tettek, melyeknek bintetése
a polgdri felsdség korébe esik, s azok, kik az egyhdznak
nagy botrdnyt okoznak, akdr kordbban, midén még tévely-
géshen éltek, akdr késobben tortént légyen az, elegendd
ok, valamely lelkipdsztor letételére. Egyéb kevésbé hotra-
~ nyos hibdk, az egyhdzmegyei zsinat itéletére s beldidsdra
bizatnak.

18. Ha elbocsétﬁsrol van $z6: az egyhdzi tamics, két
vagy hdrom lelkészt hivjon magdhoz, s gyorsan intézze el
az tigyet, mihelyt rendkiviili hibék torténtek. Hamis tanubi-
zonysdg tétel vagy rdgalom eselére, az egyhdzmegyei zsinat
elé terjesztetik az iigy.

19. Elbocsdtdskor, az okok nem kozoltetnek a gyiile-
kezettel, ha csak az nem egészen szikséges; o szukség
folott pedig az egyhdzi tandcs hatdrozzon.
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20. A vének és dékdnok alkotjdk az egyhdzi tandcsot,
melyben az igét hirdetd lelkipdsztiorok elndkdlnek.

21. A vének tiszte, a népet Osszegylijteni, a kelet-
kezd botrdnyokat az egyhdzi tandcsnak bejelenteni, s tobb
efélék, a szerint, a mint ezt minden egyes gyiillekezetben,
a korilményekhez képest, hatdrozott torvények megdllapit—
jdk. A vének hivatala ne legyen o6rokos, mint jelenleg.

22. A dékdnok (diacres) tiszte, megldtogatni a szegé-
nyeket, foglyokat és betegeket, s hdzanként jarni, catechis-
musi tanitds végett.

23. A dékénoknak nem tisztok az ige predikdldsa, s a
sdkramentomok kiszolgdltatdsa, noha ebben segitségre le—-
hetnek. Hivaialuk nem o6rokos; de sem 6k, sem a vének
le nem tehetik azt, a gyilekezet beleegyezése nélkil.

24. A lelkipésztor tavolléte vagy betegsége alatt, vagy
mds szitkség esetében, a dékdn konyorgést tarthat, s szent
irdst olvashat, de egyhdzi beszéd alakja nélkiil.

- 25. A dékdnok és vének, ugyanazon okokndl fogva
tétetnek le, mint a lelkipdsztorok a maguk hivatalédhoz ké-
pest, s ha az egyhdzi tandcs dllal elitéltetve, iigyoket fel-
lebbezik,, az egyhdzmegyei zsinat intézkedéséig felfiiggesz—
tetnek. ' .

26. A lelkipasztorok, vagy mds gyillekezeti tagok, nem
nyomathatnak, s mésként sem tehetnek kozzé, a valldsra
vonatkozo, dltalok vagy. mdsok dltal irt konyveket, a nélkiil,
hogy azokat eldbb, két vagy hdrom gyanutlan lelkipdszior-
ral ne kozoljék.

27. Az eretnekek, istennek megvetdi, az egyhdzi ta-
ndcs ellen ldzzongék, az egyhdz druldi, s azok, kik testi
biintetést érdemld. hibdért panaszoltatnak be, vagy marasz-
taltattak el, s kik az egész gyilekozeinek nagy botrdnyt
okoztak, — az egész gyllekezethdl kirekeszteinek, s nem-
csak a sdkramentomoktol, de az egyhdztl is eltiltatnak. A
tobbi biinoket illetdleg, a gyillekezet okos itéletére bizatik,
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megkilonboztetni azokat, kik az ige hallgatdsdra boesdttat—
batnak, azoktdl, kik a sdkramentomoktél eltdvolittatnak.

28. Azok, kik eretnekség, isten megvetése, szakadds,
egyhdzelleni drulds s pdrtiutés, s egyéb, az egész egyhdzra
nézve nagyon botrdnyos binok miatt kirekesztetiek, mint
ilyenek tudtul adatnak a népnek is, kitiltatdsuk okaival e-
gy,

29. Azokra nézve, kik csekélyebb ok miatt tiltattak el
a szent aszlalldl, az egyhdz meggondolt itéletére bizatik,
hogy vajjon kozoltessenek-e az okok a gyilekezetiel avagy
ne : mig nem errél az egyetemes zsinat hatdrozni fog.

30. Azok, kik az Ur aszlaldtél elliltattak, az egyhdazi
tandcs elott megjelennek, annak kérése végett, hogy a gyi-
lekezeltel kibékilhessenek, s az egyhdzi tandcs ilélendi el,
hogy igaz bilinbdnatuk van-e. Azoiknak, kik nyilvdnosan
tiltattak el, nyilvdnos biinbdndst kell tenniok; ha nem nyil-
vdnosan liltatlak el, csak az egyhdzi tandcs el6tt tesznek
bilinb4ndst.

31. Azok, kik az uldozés alutt, hitoket megtagadjdk,
csak a nép eldtti nyilvénos biinbdnds utdn vétethetnek vissza
a gyilekezetbe.

32. Kemény ilddzés, hdboru, doghaldl, éhség vagy
mds nagy nyomor alalt; mint szinte akkor is, middn lelki-
pésztor valasztatik,, rendkivili kozonséges konyorgés hirdet—
hetd bojtoléssel egyitt, de minden erdszakolds és babona
nélkil.

33. A hdzassdgok az egyhdzi tandcs elé terjesztetnek,
kozjegyzé dltal feltett hdzassdgi szerzddvénynyel egyitt, s
tizendt nap alatt legaldbb kétszer kihirdettetnek, mely id6
ulén, az egybekotés meglorténhetik a gyilekezet elit. Es
e rendtartds nem rontatik meg, hanemha rendkivili okokért,
‘melyek felett az egyhdzi tandcs batdroz.

34. Szintugy a hdzassdgok, mint a keresziségek, be-
jegyeztetnek, s gondosan Oriztetnek az egyhdzban, az atyak,
anydk s keresztsziilék neveivel egyiitt. o :
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- 35. A vérszerinli rokonsdgot illetdleg, a gyulekezet hivd
tagjai, sohasem léphetnek oly hézassdgi szovetségre, mely
nagy botrdnyt sziilhetne; e pont folott, a gyilekezet fog
intézkedni. '

36. Azon hivek, kiknek hdzastdrsdrél a hdzassdgtorés
megbizonyosodott, megintetnek, hogy békéljenek ki; ha eat
tenni nem akarjék, szabadoknak nyilvénittatnak az isten igéje
szerint; de az egyhdzak nem bontjdk fol a hdzassdgot, ne-
hogy a polgdri hatésdg korébe avatkozzanak.

37. A kiskoru ifjak, nem léphetnek hdzassdgra atyjok
s anyjok beleegyezése nélkil; ha pedig ezek oly értelmet-
lenek . hogy e szent és hasznos dologha beleegyezni nem
akarnak , az egyhdzi tandcs fog az ugy folott hatdrozni. -

38. A torvényesen végrehajtott eljegyzések fol nem
bonthaték , még azoknak kolcsonds megegyezése dltal sem,
kik azokat tették, s ha ezen eljegyzések torvényesen tor-
téntek , az egyhdzi tandcs fog azok folott intézkedni.

39. Egy gyiilekezet sem tehet oly nagyobb kovetke-
zésii inlézkedést, mely 4ltal a tobbi gytulekezetek haszna
vagy kdra is érdekeltetik, az egyhdzmegyei zsinat meghall-
gatdsa nélkil, ha azt tartani lehet. Ha pedig az ugy siirge-
t0s, akkor a gyillekezet legaldbb irdsban kozolje azt a me-
gye tobbi-gyilekezeteivel, s azoknak nézeteit ldssa meg, s
beleegyezésoket virja be.

40. Ezen czikkek, melyek az egyhdzi rendtartdsra vo-
natkozélag itt kozolvék, nem akként dllapittattak meg ko=
gottink, hegy ha az egyhdz haszna tigy kivdnja, véltozdst ne
lehetne azokon tenni; de egyesnek nem &ll hatalmdban ezt
tennie, az egyelemes zsinal meghallgatdsa és beleegyezése
nélkiil. — Aldirva eredetiben: a zsinat vilasztott elnok Morel
Ferencz dltal, az egész nevébon. Pdris, mdjus 28-4n 1559.
Henrik kirdly uralkoddsdnak 13-ik évéhen.

Ha keressitk az okot, mely lehetové teite, hogy a fran~
czia r. egyhdz ily, nemcsak Calvin eszméjének, hanem 6n-
fogalmdnak is egy dltalan megfeleld alkotmdnyt teremthgssen;
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egy nevezeles, s mert a gyenge ember természetében gyo-
kerezd , azért mindenfeldl ujra és ujra tényekkel bizonyitott
igazsdgra jutunk, mely alél tén csak maga az angol pres-
byteri egyhdz képez kivételt. Ez kovetkezd: A keletkezd, s
azért még gyenge egyhdz nem annyira az egyhdz fogalma,
mint inkébb annak id6 és helyszertt érdekei dltal vezérel—
tetvén : mindeniitt ugy szervezle magdt, hogy azon olda-
lon hagyjon legnagyobb cselekvékenységi tért, melyrdl re-
ménylé, hogy az, az egyhdz javdra, és egyszersmind leg-
nagyobb erével, s azért leggyimolcsozobben lesz betsltve.
Igy a prot. német dllamokban, a skandindv orszdgokban és
Anglisban a reformatio tigyét felkarolt, s a hatalom tettleges
birtokdban volt vildgi fejedelmeknek, mdsuit meg azoknak,
tulajdonitott legtobb jogot, kiktdl, hatalmukat s irdnyukat ldtva,
reménylheté , hogy az egyhdznak javdra mikddni leginkabb
készek és képesek lesznek.

Fonebbi fejtegetéseinkben mér kimutattuk, hogy az
egyhdz mi kiilonbséget sem ismer, a taniték- és hallgatokén
kivill. Ebbdl nyilvén egyenesen kivetkezik, hogy féleg ott
volt neki lehetd fogalmdval egyezden szervezkedni, hol iddi
s helyi érdekek nem kényszeriték, hatalmdt, ha csak részben
is, ezeken Kkiviilre helyezni; s viszont ép ez érdekek paran-
csoléan igényelték azt ez elemek kozt méltdnyosan osztani
meg; egészen ugy mint ezt a dolog természete is kivdnja.

Ily helyzetben volt épen a franczia egyhdz, kebelében
egy dllamnak, mely rdnézve nem csak idegen, hanem épen
ellenséges levén, ez ellenséges dlldsdval lehetbségét is ki-
zdrta annak, hogy az egyhdz egyik elemeként a polgdri
felsdség statualtassék ; hdtratételével a gyiilekezeti népség—
nek, a hallgatok egyetemének. E helyett azonban a navar-
rai kirdly, Conde herceg s az orszdg sok mds nagyjai
csakhamar elfogadvén a reformatiot, hatalmas témaszul szol-
giltak uigyeinek. Kérdem lehetett-e ily korulményekben mds
egyhdz-alkotményra gondolni, mint olyanra, mely megadvdn
a reformdllds munkdjdban fdradozott, az ige hirdetésében
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buzgélkodott papsdgnak a magdét, egyszersmind a hallga~
téknak is oly tért nyitott, mi az azoktél, vagy legaldbb
azok egy részétdl vdrt és reménylett tdmagatdsnak megfe-
leld levén, teljesen érvényesité és kielégité a minden egy-
hdztag, mint olyan dltal témaszthaté jogos igényeket? E -
mellett az dllamhatalom 4ltal nem védett, de sbt fenyegetett
egyhdznak nem kellett-e szitkségkép oly alkoiményrél gon-
doskodni, mely az egyhdzi élet dltal feltételezett minden
munkdssdgra megfelelé szerveket létesitvén, azok mikodé-
sének ill6 tért is nyitott? Ime a franczia egyhdzalkotmdny-
nak, az dltala keltett életeleven, ontudatos munkdsségnak,
s az ennek nyomdn kelt virdgzatnak kulcsa!

El6bb, mintsem a pdpdval meghasonlott kiraly VIIL
Henrik -az angol egyhdznak rémdtdli figgetlenségét kimondta
volna: kezdett mdr gyiladozni Anglidban is a reformatio
léngja. Ugy a mindinkdbb er8sodott humanismus dltaldban,
mint Viclef tanai kilonosen, fogékonysdgot teremtének a
németorszdgi reformatio gyujté szikrdja irdnydban, s egy
pértot mely Luther tandra mintegy uj lelket nyert. Ant-
verpben 1526-ban megjelent az uj szovetség dngol forditdsa,
mi csak hamar hatni kezdett a csatorndn til. Az igy ke-
letkezett hazai mozgalom is tdmaszthatd fel a kirdlyban azon
gondolatot, hogy a r. catholicismus védojéiul lépjen fel. Ezen
alolr6l feltorekvé irany "akkor sem sziint meg, midén, —
szenvedélye dltal hajtatva, — mdr a kirdly akard, de a tan
megtartdsa melleit, a rom4toli elszakaddst. Bizonyitjdk ezt
Henriknek, nemcsak a pdpa hivei, hanem Luther kovetdi
ellen is intézett tildozései. Nemcsak, de sOt még akkor is
folyvést életben ldtjuk amaz irdnyt, midén Henrik haldla utdn
a vildgi hatalom dltal vitt reformatio is mind gyokeresebbé
kezdett lenni; még mindég elég tdpot nyujtvén annak a cul-
tus catholicus. szinezete, a piispokoknek meghagyott hatalma,
- 8 az dllamnak egyhdzra nehezilése. Hasonlét kell monda-
nunk Erzsébet kordt illetbleg is. A kozpontbdl intézett re-
formatiotél fuggetleniil, st azzal egyenes ellentéthen fejlett,

5



66 Presbyleri rendszer.

a tanra tekinlve puritdnnak, az dltala kovetelt egyhdz—szer—
vezetel illetleg presbyterinek nevezhetell s nevezelt ezen
irany — bér a r. catholicismussal ép tugy kellett kiizdenie,
mint az dllamegyhdzzal, s tdvolabb az dllamhatalommal —
mind hatalmasb4d lett; emeltetve az igazsdg ereje, az angol
nép egésséges felfogdsa, sot kilfoldi, hason gondolkozdsu
menekvok dltal is. A német-alfoldi menekvok londoni gyu-
lekezetét, mar 1550-ben, liszta presbyteri alapon rendezte
Laski, kiinduldsi alapot teremtvén ez dltal nemcsak angol,
hanem németorszégi, hason jellemii szervezeteknek is. E
menekillt egyhdzat ugyan ismét véndorldsra kényszerité. s
ez dltal az angol foldet ama presbyteri egyhdzszervezettol
megfosztd Maridnak tirelmetlensége: de az adott példa nem
ment feledségbe. Alig liz évvel az dllam-egyhdznak Erzsé-
bet alalti végleges consoliddllatdsa utdn, létesittetelt az elséd
puritén gyilekezet is Wandsworthban, vildgos bizonysdgul
arra, hogy a mozgalom elnyomdsdra az 1559-ben bozott
parliamenti végzés sem volt elég. Ellenkezdleg, épen az irt,
s a kovetkezet évek végzeményei dltal lekoszonésre indi-
tolt, s az dllamegyhdzbol kilépett lelkészek lonek a puritan
mozgalomnak fejeivé, azon mozgalomnak, mely a nyomatd-
sok kozben szinle az independentismus léirehozdsdig kiter—
jedett; az ellenhatds igen érthetd tulterjedése folytdn. A con-
formistdk és non conformistdk kiizdelme elég ismeretes, vé—
zoldsa czélunkra nem tartozik; elég, hogy 1689-ben érte
az végét, a pispoki egyhdzat allami méliosdgdban megha-
gyott, de a dissentereknek is szabad valldsgyakorlatott biz—
tositott egyezménnyel.

Az angol puritan s illeldleg presbylerian mozgalommal
szoros Osszefiiggésben dllott a scoliai is. E kirdlysdgban,
mely az angol és franczia udvarokkal egyenlden rokon, s
azért a kettdnek befolydsa kozt invadozott fejedelmi hdzat
uralt, szintén jékor megfogamzott a nép jellemével egyezd
Calvinismus, megfogamzolt ¢s fejlédott pedig szemkozt azon
kirdlyi hatalommal, melynek 1528-6tai birtokosa, IV. Jakab—
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nak, és Margarethdnak, VIII. Henrik dngol kirdly névérének
fia V. Jakab, a franczia kirdlyi, s illetbleg a Guise herczegi
hézzal dllt vér és szellem rokonsdgban, elobb abbél, wajd
elsd nejének holta utén emebbél ndsilvén. Jakab és nejei
szigoru catholicusok, s a pdpa irdnt hivek levén, mdr csak
ennél fogva is feszuliségbe joitek Henrikkel. Amde e Hen
riknek, Jakab kiskoruséga idejében gyakorolt, tulsulyu be-
folydsa alatt Scotidban is elterjedt, nem ugyan a Henrik
féle, de a gyokeres reformatio. fgy V. Jakabnak sajat
népével is meggyiilt volna baja, ha meg nem szabaditja
allol és minden foldi gondtél a haldl, mely 6t a Henrik
ellenében 1552-ben Solvaj-Mosndl vesztett csata uldn, led—
nysdnak, az oly szerencsétlenné lett Stuart Maridnak csak 5
napos kordban érte utél. A diadalmas Henrik befolydsdt arra
haszndlta, hogy a Rémdhol és Pdrishél segélyezett ozvegy
kirdlyné és périja ellenében, a scot protestansok segélyével
keresztil vigye alig ot éves fidnak-a scot trénorokosndveli
eljegyeztetését, mi 1553-ban stkeriilt is. Amde a rogton
folul keriilt ellenpért ezen sitkert még ugyanaz évben megis
hiusitd, s az egyezmény nem lett megerdsitve. Ez, isméti
haboruskoddsnal, majd belviszdlyoknak is l6n sziildje, melyek
kozt a szabad egyhdzalkotményt kovetelt puritanismus egyre
erdsodott, mi megint 1557~ben ujbél az angolok -diadaldra
vezetett, a protecter Sommerset alatt. De e diadal megle-
hetdsen meddd maradt; a protectort személyes iigyei Ang-
lidba visszatérésre kényszeritvén, sem az angolok, sem a
scot protestansok nem zsakmdnyolhattdk azt ki. Még kevéshé
lehetett errdl sz6 Eduard haldla, s Madria uralkoddsa alatt.
Mids oldalrél azonban foleg az iddtt erdsodott a scot prote-
stantismus, a Mdria uldozései el6l Scotidba menekiilt ango~ .
lok gazdag gyarapoddst okozvén annak. Azonban Scotia sem
volt a béke orszdga. Benne a kiskoru trénorokosnd nevében
egyre a Guise hdzboli anya kirdlyné kormsnyzott, és pedig
Bethiine Cardial dltal vezettetve. E korilmény magyardeza,
miért kellett a scot protestansoknak mér 1558 decemberében,
5*
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tehdt tronorokosndjuknek II. Ferenczeli eljegyeztetése évé-
ben, a r. catholicusok ellen frigyestlni. E frigyesiilés, s mds
ehez hason lépések felkolték az anya kirdlyndben az ldo-
zés szellemét, mire meg a protestansok is még nagyobb
izgalomba jottek. A hazdjdt tobbszor elhagyni kényszerult Knox
oda harmadszor is megérkezett, s feleinek lelkesitése dltal
valédi polgérhaborut keltett. E haboru egyfeldl franczia, mds—
fell angol gydmolitdssal 16n folytatva, Erzsébet a congregatio—
nalistdk igyét tamogatvén. Middn az anya kirdlyné meghalt,
s az orszdg a szigoruan cath. Stuart Maridra szdlt, az, majd-
nem kizdrolag, a szintoly szigoru protestansok kezében volt.
Ez oka, hogy middn az 1560-ban megbékélt -angolok és
franczidk a scotok és kiralyndjok kozt kozbejdrtak, kozbe-
jardsuk eredménye egy oly ‘kotés 16n, mely dltal a fejedelmi
hatalom megszorittatvan, ellenben a protestansok élén 4llt
fouraké tagittatvén: az addigi monarchiai és cath. Scotia
proiestanssa s aristocratiaivd valt. A kovetkezmények nem
vérattak sokd.” A kolés értelmében alakilott tizennégy tagu
kormdny ugyanis, a kirslyné befolydsdnak melldzésével or-
szaggytlést tariolt, mely a r. cath. valldst az egész orszdg-
ban eltorlé; mi karpotldst sem advén a hatdrozata dltal suj-
tott egyeseknek. E parliament meghagydsédra készittetett a
scot hitvallds, s az ennek folytan Edinburgban tartott elsd
orszdgos zsinaléra az egyhdzalkoimédny, mely elézményeinél
fogva sem a fejedelemre nem ruhdzhatd az egyhdzi hatal-
mat, sem annak gyakorlatdbdl a vildgi elemet ki nem zdr-
haté, sot abban meg sem szorithaid; ennek koszonhetvén
sajallag az alapjat képezett elveknek kilsdleg is érvényre
lett juttatasat. Ezen, 1561-ki januar folytdn befejezett szer—
vezetnek lényegesb hatdrozmdnyai kovetkezdk.

Az istentdl rendelt egyhdzi hivatalok kovetkezbk: Az
ige hirdetésére s a sdcramentomok kiszolgdltatdsira hivatott
lelkészek, a taniték vagy doctorok, az egyhdzi fegyelmet
a lelkészekkel egyiilt kezeld vének, és a dekdnok, kiknek
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feladatuk az egyhdzi javaknak kezelése, s a szegényekrdli
gondoskodés.

Az egyhdzi hatésdgok pedig: a hetenként osszeilld
gyiilekezeti, az egyhdzmegyei s az egyetemes egyhdztandcs,
Minden gytilekezetnek nyiltan megadatott lelkész-vélasztdsi
s onkormdnyzati joga, de az egyhdzmegye ellendrkiodése
mellett, melynek joga s kotelessége volt a vélasztottakat
megvizsgdlni, s ha alkalmatlanoknak bizonyultak visszavetni.
Ugyan az egyhdzmegyére ruhdztatott az idékozben alkalmat-
lanokil bizonyultaknak elmozdithatdsdrai hatalom is. A kegy-
dri jogrél mit sem tud ez egyhdzszervezet. Az egyhdzi fe-
gyelem szigoru, s az dllami fenyitéktdl -elkiilonitett voli-
A lelkész nélkili gyilekezetek ellatdsdra, s a kisebb kép-
zettségll lelkészekrei feliigyelésre ot superintendens vélasz~
tatott, de csak a sazitkség idejére.

Ez elsd egyhdzalkotménytél nem irdnyédval, hanem csak
nagyobb részletességével, s a fejlettebb dllapotokhoz alkal-
mazotisdgdval tért el az 1578-ki, melynek fébb pontjai
ezek: Az egyhdz kormdnyzata annak sajét hivatalnokai dltal,
tulajdon, nem pedig az dllam nevében vezetendd. A kil
béke- és nyugalomnak kiilsd eszkozikkel fentartdsdra hivatott
dllam, s a vallds— és lelkiismeretre tartozdk intézésére ren—
delt s csak lelki eszkozoket haszndlé egyhdz , mint vég-
czéljaikban taldlkozék egymdst segiteni tartoznak. Azért az
egyhdzi szolgdk, a kiilsékben alatta vagynak az dllamtor-
vényeknek és biintetéseknek, de megforditva az dllam tiszt-
visel6i is tartoznak magukat az egyhdsi fenyitéknek ald vetni,
ha a vallds~ és lelkiismeretre tartozékban hibdznak. Az egy-
hédzkormdnyzatnak hdrom tirgya van, u. m. a tudomdny,
melyhez a sacramentomok kiszolgdltatdsa van kotve, az
egyhdzi fegyelem, és a javak kezelése. Piispok és lelkész
egy értelmii szavak, pdsztorok pdsziora nincs. A lelkészszel
kozremunkdljon a doctor, magyardzvdn az igét, védvén- az
igazsdgot, s tanitvdn az iskoldkban, a collegiumokban és
az-egyetemeken. A vének és dekdnok hivatalai is sziiksé-
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gesek. Az egyhdz minden hivatalnoka vdlasztatik, s fel—
avattatik, feltolakodni nem szabad. A presbyteriumok jog—
kore a fonebbi, a dekdnok munkekére is koriil iratott. Az
egyhdzi hatésagok gytlések tartdsira jogositvék, az dltalok
meghatdrozand6é helyen és idoben.

Kit nem emlékeztetnek e szervezetek Genfre silletbleg
Calvin tanaira? Maga az dllam és egyhdz viszonydnak meg-
hatdrozdsa egészen Calviné, ki egy helyt igy szél: ,,Quem-
admodum magistralus puniendo et manu coercendo purgare
debet ecclesiam offendiculis, ita verbi minister vicissim sub-
levare debet magisiralum, ne tam multi peccent, sic con-
iunctae debent esse operae, ut altera sit adiumento alteri,
non impedimento.* Hasonléan Genfre emlékeztet a tanildi,
a doctori hivatalnak kilénos kiemelése is.

Az 1578-ki szervezet VI. Jakabnak gyermekkordban
lett trénra lépte utdn csak hamar hozatvén, a parliament dltal is
megerdsittetett. S mégis alig hogy Jakab, Erzsébetnek 1603-
ban bekovetkezett haldldval, az angol trénra is eljutolt: a-—
zonnel torekedett az angol piispoki szervezelnek Scétidban is
meghonositdsdén. E végre parliamenti és zsinali végzések is
erdszakoltattak ki. Ez irdany 1. Kdrol alatt sem valtozolt,
s a bennei tevékenység nem csokkent. A kovetkezés egyre
novekedell elégedetlenség, s végre a 80 év elbit kotot
szovetségnek megujitdsa, s az orszdg fegyverre kelése lett.
Az eredmény elég ismeretes. A revolutio rémeinek elvo-
nultdval is hijdba 10n ismételve az eldtte meghiusult kisér-
let, a kilonbség mindossze is abban 4dllt, hogy az a kisér-
16nek elébb életébe, most magdnak és hdzdnak tronusdba
keriilt. Ordniai Vilmos trénra léptével végre jobb idék ko—
vetkeztek, s a presbyteri egyhdz Scotidban mint Anglidban
biztosittatott.

A tdmaddsok mégis nem sziintek meg végkép. Latiuk,
hogy az 1578-ki alkotmédny a gyilekezetek lelkész-vélasz—-
idsi jogdt nyiltan kiemelte, s mégis mindjart a presbyteri
egyhdz 1étét biztositott 1689-ik év utdn, tehdt mar 1690-
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ben torvény hozatott, mely szerint azon til ne maga a
gyilekezet gyakorolja a lelkész-valaszidsi jogot, hanem a
vénekbdl és prot. foldesurakbél alakitolt egyhdzi tandes. Ez
csak kezdet volt. Csak hamar mind tobb hdborgatdsok ko-
vetkeztek , leginkdbb a kegyuri jog drve alatt, mi végre is
oda vitt, hogy 1843-ban az egyhdznak nagyobb része el-
szakadt, s lemondvan minden dllamsegélyrdl és dllam-egyhdai
eléjogrél, még az anyagiakban is csak sajdt erejére, az
egyhdzi kozszellemre tdmaszkodik; igényelvén mds részrol,
‘hogy az 6t mivel sem segélyezd dllam ne avatkozzék tigyei-
be. Ime a teljesen sajat ldbdra dlloit, s az egyhdz fugget-
lenségének tandt negativ irdnyban is érvényesitett, s e mel-
lett lehetéen virdgzé egyhdz példdja, melyhez hasonlatost
nem igen taldlunk. ‘
Ismerve a német-alfoldi reformatio torténetét, s meg-
emlékezve azon fonebb kiemelt, s a tapasztalat dltal is iga-
zolt tényrdl, mely szerint a kozponti hatalom dltal ldozott
egyhdz, csak osszes elemeinek miikodése dltal vivhatvan ki
lételét, természetesen oly alkotmédnyt kénytelen adni magd-
nak, mely &t lehetd légerdteljesebbé teheti az dltal, hogy
minden tagjdnak megadja az 6t illetd munkakért: nem két-
kedhetiink, hogy az ottani prot. egyhdz alkoimdnya sem
lehetett mas, mint presbyteri. Es valoban hatérozottan Calvin
szellemét leheli nemcsak az 1566-iki aniwerpi zsinat dltal
véglegesen elfogadott hitvallds, - hanem azon egyhdzalkot-
mépy is, mely legterjedelmesebben az 1564-ki, ugyan
antwerpi zsinatnak czikkeiben van megirva.
- Ez alkotmdnyért nemcsak a spanyol hatalommal, a vé-
rengzd Alba herczeggel kelle az egyhdznak megkiizdeni,
hanem a polgdrhdborubdl sziletett dllamhatalommal is. Az
1576-ki oktrojalt szervezet alig drnyéka volt az elSbbinek.
Majdnem az egész egyhdzi-hatalom gyakorlatit az dllam-
kormény tulajdonitd magdnak. Az 1578-ki dortrechti, az
az 1586-ki hdgai, s 1619-ki megint dortrechti zsinatok
azonban ismételve kimondtdsk az egyhdznak dllamtéli fugget-
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lenségét, s elrendelék annak gyiilekezeli, megyei, tartomd—
nyi, és nemzeti zsinatok dltal leendé fokozatos korményoz-
tatdsdt. E hatdrozatok — csekély mddositdssal — életbe is
mentek, s egész a mult szazad végéig fenmaradiak; kive—
vén mégis a nemzeti zsinatbani egyesiilést, mit a szovetség
egyes dllamainak ellenszegillése létrejoni men engedeit. A
franczia zendiléssel a német-alloldi egyhdzra is nehéz iddk
kovetkeztek , melyek a restauratioval nem konyebbedtek, sdt
sulyosodtak. Itt nem restauraltatott a régi dllapot, sbt az
1816-ki oktrojalt egyhdz—-alkotmény ismét zavaroknak 16n
sziiloje, megtdmadvén, s jellemébdl kivetkezietvén a zsinali
kormdnyzatot, s megfosztvan igy zdrkovétdl s ezzel erejétdl
a meghagyott kozségi szervezelet is. Az egyhdz folytonos
elégedetlensége, s az édllamitdl elvalt szabad ref. egyhdznak
tdmaddsa s mindegyre erdshodése végre kiviva az 1852-ki
alkotmdnyt, mely, bdr sok kivdnni valét hagy is, mégis
lépés a jobb mult felé.

Mint Anglidra, ugy a német foldre is termékenyitéleg
hatottak a német-alfoldi menekiltek. E menekvdk az alsé
Rajndnél, kilonosen pedig a clevei hatirgrofséghan s a ji-
lichbergi herczegségben reformalt gyillekezeteket dlliténak,
s mdr a Laski féle szervezethdl s a genfi ordonance-okbél
kiindult 1568-ki weseli, s az 1571-ki emdeni zsinaton le-
tették alapjat azon tisztdn presbyleri-zsinati alkotmanynak,
mely a német foldnek e részében nem érintetleniil ugyan,
de alapjdban legaldbb mind maig fen van, jétékony hatdsdt
folyvast éreztetve. Ez alkolmény szerint is a gyilekezeti
vének tandcsa képezi az egyhdz kormdnyzataval megbizotit
hatéségok legalsobbikdt, mely folé 1ének fokozatosan fol-
dllitva a megyei, tartomdnyi és koz zsinatok. Ez alkoimdny
jelességét mar csak azon folytonos és szildrd ragaszkodds is
bizonyitja, mely irdnta annyi tdmaddsok kozott tanusitva 16n 5
de bizonyitja ezt az is, hogy azt késdbben Jilich-Bergnek
dgostai egyhdzai is folvetiék. Az erejének szabadon kifejlesz—
tésére képesitett egyhdz nemcsak a r. catholicismus tdma-—

. - A——
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désaival szemben dllta meg kelléleg helyét: hanem a reform.
brandenburgi fejedelmi hdz territorialis irdnyu kisérletei el-
lenében is; annyira, hogy végre is elég erdsnek mutatko-
zott 1835-ben oda birni a porosz korményt, hogy a rajnai
és wesztphali reform. gyilekezetek részére kiadott egyhdz~
szervezethen a presbyteri-zsinati elemet ne mellozze; habdr
némi consistorialis adalékkal pdrosité is azt. De ldssuk e tar-
tomdnyok egyhdzszervezetét részletesen.

- A weseli convent és emdeni zsinat is ugyanazon egy-
hdzi hivatalokat dllapitdé meg, melyeket a genfi ordonance-ok.
A lelkészvdlaszidst illetleg egyelore nagyobb volt, a gyii-
lekezetek jogositoltsdga, végre azonban e pontban is a genfi
eloképnél 16n megdllapodds; de tigy, hogy a gyiilekezetek
elébb élvezelt nagyobb szabadsdgukhozi ragaszkoddsuk ese-
tére, ez nekik meghagyatni nyiltan rendelteteit. A vdlasztott
innepélyesen felavattatott az egyhdzmegyei eldljdrésdg dltal,
és pedig vagy kéznek fejére tételével, vagy csupdn ko-
nyorgéssel.

A doctorok jog- és munkakirének meghatdrozédsdt il-
letdleg a tartandé zsinatra utalt a convent, mely aztdn az
irdsnak hetenként egyszer kétszer leendd magyardzdsdt tevé
azoknak kotelességiil; rendelvén egyszersmind, hogy azok
collegiumahoz lelkészek, alkalmatos vének, dekdnok, sdt
gyilekezeti koztagok is adassanak.

- A dekdnok egy évre vélasztatlak, s a szegények- és
betegekrdli gondoskoddssal voltak megbizva, killon hivatal-
nokok vezelvén az egyhdz egészének, valamint hivatal- -
nokainak is oeconomuijét

Az egyhdzi fegyelem tdrgyaiul a tan és élet ellen&rzése
jeloltettek ki, eszkozok a feddés és kizdrds levén. A tanra
inkdbb a lelkészek és doctorok, az erkolcsos életre inkdbb
a vének vigydztak, de mindig kolcsonos segédkezéssel. Laski
példdja nyomdn, felavatisa alkalmdval mindenki nyilvén ki-
jelenté készségét, hogy magdt esetileg az egyhdzi fenyiték
ald vetendi.
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A nassaui egyhdz is elég ondllé volt. Az 1586-ki
herborni zsinat rendelkezései az emdeni-éivel azonosok vol-
tak; de a hitsorsos fejedelem befolydsdnak kizdrdsa nélkiil.
E befolyds azonban inkabb csak a fejedelmileg kinevezett
visitatorok dltal gyakoroltatvén, igen megmaradt a feligyelés
korében. )

A reformalt egyhdzszervezetek eddig ldtott alakjaitél
teljesen eliitot oltott ez egyhdz a reform. fejedelmii Pfalz-
ban. A v.fejedelem dltal 1563-ban kiadott egyhdzi rendszabaly
ugyan nemcsak a szertartdsokban alkalmazkodik a tobb reform.
rendszabdsokhoz; hanem abban is, hogy az egyhdzbdl ki-
rekesztésnek jogit a gyilekezet egyetemének kezébe tette le.
Amde a kovetkezett 1564-ben egyhdzi tandcs dllittatott fel,
és pedig a fejedelmi jog alapjan. Mint ez alap, dgy aléte—
sitett hatésdg mikodése is egészen homogen volt a lutheri
egyhdzban latottal. A zsinatokon is csakhamar tdlnyoméva
lett a fejedelmi Inspectorok befolydsa, s vele eltorpittetett
az egyhdz sajdtos mitkodése. A hat évvel késdbb rendszeri-
tett presbyterium tagjait is nem a gyilekezet, hanem a vi-
ldgi hatalom teremtette egyhdzi felsébbség vdlasztd. —

Kozép és nyugat Eurépa prot. felekezetei annyira el-
tértek egymdstél az alkotményozds, s ennek folytin az egy-
hdz-korményzds terén is, hogy dltaldban a presbyteri-zsi-
natit koveté az egyik, s a puspokit és consistorialist fogadd
el a masik. E tunemény okozd, hogy sokan magukban a
dogmdkban, s e dogmdk kilonbozéségében vélék fellelhetni
ez eltérés alapjdt, Véleményem szerint hibdsan; haugyan,
mint fonebb megmutatni torekvém, ez eltérés lehelBsége az
egyhdz jellemének azon keitdsségében van, melynél fogva
az hitbeni és hitérti egyesiilet is; ennél fogva levén lehetd,
hogy ez oldalok egyikének vagy mdsikdnak kivaltképeni ér—
vényesitésével az egyhdz més mds szervezetet olison.

A reformdlt egyhdznak azon nem irigylett szerencse
~ jutott, hogy majd mindentitt az dllami hatalom segélye nél-
kil, s6t snnak ellenére jott létre, s hogy ennél fogva neki,
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mint hitérti egyesiletnek sem volt oka megtagadni azon
jellemet, mely 6t mint hitbenit megillette. Innen hajlama a
presbyteri-zsinati alkotményra, melyet azért a lutheri egy-
hédzndl is fel kell lelnink, mlhelyst killsd kortilményei meg-
felelokké lettek.

E nézetiinknek igazoldséra majdnem donthetlen érvet
nyujt a prot. egyhdznak kelet-eurépdbani szervezkedése;
bizonyitvén, hogy a lutheri egyhdz is azonnal kész volt
presbyteri-zsinati alapokon szervezni magdt, mihelyst ezt a
nélkil tehette, hogy érdekeinek, melyekkel mint hitérti e-
gyesillet birt ellene munkalt volna; méginkdbb pedig, ha
alkotmdnysdnak az irt alapokon létesitésével ez érdekeknek
épen szolgdlatot tehetett; és megforditva, hogy a reform.
egyhdz is lehagyta magdt, tobbé kevéshé, téritletni a fo-
franya dltal kovetett itrol, mihelyst e lelérést amaz érdekek
kivéntsk. Ilogy a reform. egyhdz ez irdnybani készsége ki-
sebb volt a lutheri 4dltal az ellenkezében tanusitottndl, az
igen természetes; miutdn it az egyhdznak mint hitbeni egye- -
siiletnek irdnya ellenkezett azzal, melyet neki, mint hitérti
egyesiiletnek kell vala kovetnie; mig ott e két irdny ossze-
eselt, e két érdek karoltve jart.

Lengyelorszdgban a hatalmas fénemesek védelme alatt
fészkelte meg magdt a reformatio, ugyanezeknek koszon-
hetvén, hogy az interregnumban horott u. n. pax dissi-
dentium hiveinek a rémai catholicusokéval egyenld vallds—
szabadsdgot biztositott. Mint ez eldny felekezeli kulonbség
nélkili, dltaldnos volt: akként egyezdnek mutatkozott az
egyhdzak megfelelé szervezkedése is; "annyira, hogy cseh
atyafiak , lutheranok és reformaltak — kulén, felekezeti hit-
valldsaik fentartdsa mellett — 1570-ben a sendomiri zsinaton
nemcsak egy kozds, azért szitkségkép igen tdg és hatdro-
zatlan hitvallds egytitles aldirdsdra szovetkeztek, hanem az
e confessioban egyesiilt egyhdzaiknak teljesen egyenlén szer-
vezésére és kormdnyzdsdra is. Lehet-e vildgosabb bizonysdg
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arra, hogy a prot. felekezetek jellemiik megtagaddsa nélkiil
véltek az egyhdz-kormdnyzat terén ¢és kérdésében csatla-
kozhatni? E példat ldtva, s tudva, miként a lengyelorszdgi
lutheri egyhdz, bdr a fejedelmek piispoki jogdrél mit sem
tudott, nemcsak el nem veszelt, de st a tobbi felekezete—
ket is magdba olvasztotta: alig tudom mit gondoljak azon
német theologokrél, kik ma azt ldtszanak hinni, hogy a
lutheri egyhdz maga ldbdn, ama tdmasz nélkiil, tén fon sem
dllhatna. A Sendomirban kozosen elfogadott kormdnyzat sze—
rint egyelore superintendensek és esperesek kormédnyoztak
ugyan; de — a fonemesek jétékony szolgdlatdrai tekinteth61 —
mindig vildgi curatorok segélyével. E curatoroknak, s igy
a vildgi elemnek befolydsa egyre novekedett; gy, hogy
az 1775-ki lesnai zsinat mdr vildgi elnok ald helyezé a
tartoményok mindkét rendbeli kévetjeibdl alakittatni paran-
csolt kozzsinatot, arra ruhdzvén a spiritualis superinspectioi
is, ,,per totam ecclesiam*’; ellentétben az 1591-ki thoronumi
zsinat azon végzésével, mely ,,regimen, et ordinis curam‘
a superintendensekre ruhdzta. Ez irdnyt vitte tovébb az 1780-ki
vegrovi zsinat is, mely az elnokséget még a gyiilekezetek
egyhdzi tandcsaiban is vildgi curatoroknak add, a lelkészek
kezeibe legfolebb a jegyzdi tollat hagyvan.

Kétséglen, hogy a vildgi elemnek ezen, eddig nem l4-
tott tilsulya, s a lelkészi hivatalnak ellenébeni hatratétete
majdnem oly visszasdg, mint az egyhdzi hatalomnak dllam-
fore ruhdzdsa; s azért csak mintegy véltozoit formdja azon
elvildgiasuldsnak , melyet az egyhdzhormdnyzat terén annyi-
felé szenvedett a lutheri egyhdz.

Tanusdgosabb a magyar prot. egyhdz példdja, melyet
azért tuzetesebben kell kifejienem. Bdr melyikét vegyiik is
keziinkbe az ide vdgé, bizony nem igen szdmos dolgoza—
toknak , egyirdnt létandjuk, hogy a reformationak hazénkban
oly gyorsan lett elterjedését mindannyian ugyanazon okokra
viszik vissza, mindnydjan nagy befolydst tulajdonitvén a
nemesség , kivdlt a fourak, s a kirdlyi vdrosok — az alkot-
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mdnyon, vagy illetd kivdlisdg leveleiken nyugodoit — azon
szabad dlldsénak, mely lehetdvé tette nekik, hogy a refor-
matio Ugyét nemecsak a tobbszor tehetetlen -dllamhatalom,
hanein a hatalmas r. catholicus clerus ellenében is megvéd-
jék és eldvigyék. Es valoban, litva a torvényeket, melyek
a reformationak hazénkban lett elsd feltuntével ennek elle~
nében hozattak, nem lehet kétkedniink, miként annak ok-
vetlenill elkellett volna nyomatnia, vagy legaldbb torpittet-
nie az dllamhatalom oly mindenhatésdgdnak esetében, mindre
2z késobb emelkedett. Mert alig kezdett az, Erdélyben u-
gyan az oly nagy kivéltsdgokkal birt szdsz foldon, magyar—
orszdgon pedig, Thurzé Elek kincstdrnoknak, de kivélt a
kiskoru kirdly gydmjénak Gyorgy, brandenburgi hatdrgrof-
nak, s tobb kilfoldieknek védelme alatt, magdnak a koz-
ponti dllamhatalomnak kozvetlen kozelében hirdettetni: azon-
nal- meghozatott az 1523-ki, a-lutheranusok, mint egyszer-
smind idegenek ellen is irdnyzott véres torvény, melynek
értelmében azok, védoéik és minden kovetdikkel egytitt, mint
nyilvdnos eretnekek, s a szentséges Sziiz Maridnak ellen-
ségei, haldlra buntettetni, s javaiktél megfosztatni parancsol-
tattak. Az evangyeliomi tan hirdetdi, a Madtyds dltal dllitott
budai philosophiai iskoldban ugyan Vinshemius Vid, s Gryneus
Simon, késébb a helvét hitvallds egyik iréja, aztdn Corde-
tus Jénos budai pap, s Erasmus bardtja, a l8csei sziletésit
Henkel Jdnos voltak. Ez utébbi, mint Madridnak, a magyar
kirdlyndnek, V. Kdrol rémai csdszdr novérének gyontaté
attya, magdban a kirdlyi csalddban hirdeté azt. E jelesek a
részekben is gydmolitatvdn, az dltalok rakott alapokon, az
idézett torvény daczdra is, csak hamar minden oldalrél e-
‘meltetni kezdett a magyar prot. egyhdz épilete. Ezért, de
az idegenek eltdvolithatdsa végett is, médr 1527-ben egy
mds, nem kevéshé véres torvény ujra rendelé, hegy az
orszégh6l minden lutherdnus kiirtassék, s hogy azok bdr
hol -is taldltatvdn, nemcsak papok, de akdrki dltal is sza-
badon elfoganddk, s megégetendok legyenek. Hogy a re-
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formatio tigye ily torvények mellett is elére mehetett, st
nagy sitkernek orvendhetett, azt, mint monddm, féleg a koz—
ponti hatalom erdtlenségének kell tulajdonitani, mely az
1526-ki aug. 29-én bhekovetkezelt mohdcsi vész utdn teljes
tehetlenséggé vidltozott 4t. Megtoretvén Mohdcsnal nemcsak
az dllamnak, de a fejei legnagyobb részét elvesztelt r. cath.
clerusnak hatalma is: minden atlél figgolt, merre fognak
hajolni a szabadilékos helyek és személyek. Ezek a refor-
matio mellett nyilatkoztak, vildgos jeléil annak, hogy a
kordbbi ellenséges indulat sem annyira a prot. tant, mint
az udvar korili olygarchia idegen elemeit illette. A kovet-
kezés az lelt, hogy mdr 1560-ban, mint a jezuitdk iskoldinak
hazdnkban lett feldllitdsénak ideje korul, tehdt a mohdcsi
vész utdn csak harmincz év mulva, alig hdrom fduri, s ugy
szélva egy nemesi csaldd sem volt tobbé a hazdbau r. ca-
tholicus; daczdra az ellenében ugy Zdpolya, mint I. Ferdi-
ndnd édltal egyideig tanusitott szigornak: A féurak és neme-
sek példdjat a jobbdgyok is mind éltaldnosabban kovetvén,
csakhamar, és pedig siiriin keletkezének a prot. gyiilekeze-
tek. A dolog természete -hozta magdval, hogy az ily gyi-
lekezetek — mennyiben viszonyukal a r. cath. clerussal fen
nem tartottdk — egyeldre teljesen fiiggetlenek voltak, s azért
ondlléan intézték dolgaikal, gyakorolvén az egyhdzi hatal-
mat. Mily kevés volt azonban mér ez elsd gyulekezeteinkben
is az independentismusrai hajlam, mennyire nem akartak: azok
az egyes gyilekezetek illelékességét fontossigukndl fogva
szinte meghaladé egyhszi tigyekben intézkedni, bizonyilja
azon koriilmény, mely szerint ujon vélasztott lelkészeiket,
a helyett hogy maguk mindsiteiték volna, a mir fejlettebb
kilfoldi prot. egyhdzak elljaréi dltal ordindltatidk; megmu-
latva ez dltal azt is, mily nagy sulyt fekiettek arra, hogy
felhatalmaztatdsukat mér kiképzddott, azért szerveinek min-
denikével biré egyhdstél vegyék lelkészeik. Ezen, e korban
igen érthetd szokds egyébirdnt részben még akkor is fen-
tarld magdt, mikor mdr ben a hazdban is volt az egyes
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gyillekezeteken folilli prot. egyhézi hatésdg. E felsébb egy-
‘'hézi hatésdgok egyelore az esperességek voltak, alakulva
tdn azon fraternitdsok nyomsn, melyek hazdnk papjai kozt
mdr a reformatio elétt is kétségteleniil léteztek. Legyen bar
miként, annyi bizonyos, hogy erejok érzetében mdr 1545~
ben osszegyiilekezni létjuk tugy Luthernek, mint Calvinnak
kovetdit; amazokat ugyan, a mér akkor kilonvalt Erdély-
ben Medgyesen, ezeket pedig Magyarhonban Erdddon. Ez
osszegyillekezések, s az azokoni testilleti intézkedések a
helyi gyiilekezetek korén folil emelkedettnek mutatvdn min-
denik felekezetnek egyhdzdt: bizonyitjak eljoltét a kornak,
melyben azok onérzetik s ontudatuk nyilvdnos kifejezését
szitkségesnek érzék. Ehez képest a medgyesi zsinat elren-
delé, hogy az erdélyi protestansokra nézve is az augsburgi
vallastétel tekintessék a hit sinormértékéill. Megallapitvdn
fgy az egyesiilés alapjdt: azonnal az egyesillet kormdnyza-
tanak elrendeléséhez fogott, elrendelvén e kormdnyzat vi-
telére a superintendensi hivatalnak feldlliltatdsdt. Az igy meg-
dllapitott superintendensi kormdnyon egyaltalin nem szabad
piispoki, vagyis olyan korményt érteni, mely — a vildgi
elem kizdrdsdval — isteni rendeléshil szdrmaztalott autokra-
ticus igazgatdsi jogot kovetelt volna. Ilyesmi a prot. egyhdz-
ban dltaldban képtelenség, s az iddé szerint legaldbb, dsme-
retlen is volt; a pispoki igazgatdsnak mindeniitt, tehdt még
Anglidban is a fejedelem foplspoksége képezvén abban hét-
terét. Sot, a létesitni szdndokolt superintendensi kormdnyon
még e megszoritdssal sem lehet piispokit érteni; haugyan
ama héitér Erdélyben az idd szerint hidnyzott. Mert ne fe-
lejtstik, hogy azon idében Martinuzzi 4llt Erdély kormdnysdn,
ugyanaz, ki a csak kél évvel elobb tartott kolozsvdri or-
szdggyilésen az eretnekek megégeltetését kovetelte; daczdra
annak, hogy az 1538-ki segesvdri valldsos vitdban gydates
Szénthé Mihdlnak Jdnos kirdly egyenesen megengedte tudo-
médnydnak hirdethetését. A medgyesi zsinat azért a superin-
‘tendensi korményzdst elrendelvén, hihetéen mit sen akart
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mast, mint oly egyhdzi hivatal létesitését, melynek hatds—
kiore az erdélyi prot. egyhdz egészére kiterjedjen. Tudva,
hogy Erdélyben is az egyes vdrosi eldljérésdgok, s fourak
voltak azok, kiknek védd szdrnyai alatt az evangyeliomi
tudomédny terjesztdi munkdlhaltak: kiis akarnd dllitani, hogy
ezek oly korményzati mddot szdndékozhatiak volna dllftani,
mely az egyhdz életének kozvetitésétdl elzdrja azon férfia-
kat, kik alig két évvel eldbb az emlitett kolozsvdri orszdg-
gyiilésen, azéta pedig mindig és mindenitt, nélkiilozhetlen
véddi voltak az egyhdznak, nemcsak a r. cath. clerus, ha-
nem a kozponti dllamhatalom ellenében is?

Azon zsinat, mely, mint mondtuk, ugyancsak 1545-
ben Erdddon tartatott, s melyben 29 reform. lelkész vett
részt, foleg szintén a tan megdllapitdsdval foglalkozott. Tar-
gyunkra kivdlt a 11-ik czikk fontos, és pedig annyira,
hogy azt Toth Ferencz uidn egész terjedelmében kozolni el
nem mulaszthatom. ,,Articulus XI. Quare ab ordinaria Suc-
cessione Episcoporum decessimus? Ex Mandato Dei. Ad-
versarii nostri calumniantur, nos ab ordinaria successione
Episcoporum abscedere. Id non sine Mandato Dei facimus.
Quoties enim Lux Evangelii in successione ordinaria extin-
quitur, necesse est aliam quaerere, sicut dicilur: Si quis
aliud Evangelium docet, anathema sit. Ideo testamur Deum,
nos libenter velle audire Episcopos, et illis Obedientiam
praestare, si modo non discenderent ab Evangelio. Sed cum
et puram docirinam depravarint, et legitimam sacrorum Doc—
trinam, et Administrationem profanarint: oportet nos Deo
magis obedire, quam hominibus. Itaque damnamus omnes
eos, qui Ecclesiam adligant ad ordinariam successionem Epi-
scoporum, quasi ipsi Iure Divino antecellant caeteris Mi-
nistris Evangelii, et quasi Ecclesia sit humana politia. Item
damnamus et eos, qui dicunt nullam esse Ordinationem,
nullum Minisirum, nullam Rempublicam apud eos, qui non
habent Episcopos ordinaria successione regentes, cum Ec-
clesia mon sit ordinata ad certum locum, ad certam per-
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sonarum -successionem , sicut clare dicit Christus: Ecce hic
aut ‘illic est Christus, nolite credere. Item Paulus: Regnum
Dei non venit cum observatione, sed Ecclesia Dei ‘tantum
ad verbum Dei alligata est. E czikk nyilvdn elismeri a
gyllekezetnek jogdt, ellendrizhelni az egyhdz vezetdinek,
a pispokoknek tandt s eljérdsdt, s visszavehetni tolok az
egyhdznak redjok rubdzott hatalmat, mihelyst oket tévelyegni
tudja.

Négy évvel késobb, tehdt 1549-ben, Torndn, némelyek
szerint Temesvéron, tartatott ugyancsak Calvin kovetdi ré-
szérol zsinat, melyben — meglevén mér Erdddon dllapitva a
tan — igen jellemzdleg oly czélbol hozattak tlizenhdrom czikk-
ben végzések, hogy ama tannak szellemével, egyeldre leg-
aldbb, csak a lelkészek erkolcseiis osszehangzdsba hozassa-
nak. Ime mennyire nem akarja a hit dltali iidvozolés tandra
oly nagy sulyt fektetett protestantismus, hogy a hit hatdly-
talan maradjon az életre. Az irt tizenhdrom czikk a predi-
catorok kotelességeirél, maguk viseletérél és ruhdzatjukrol
sz6l. ’ o

Még ugyanazon évre eseit az dgostai hitvalldsuak ré-
szérél az Ot szabad vdros, jelesen Kassa, Bdrtfa, Eperjes,
Szeben és Ldcse dltal ez utdbbiban tartott zsinat is, mely-
ben megirdk azok hitvalldsukat; hogy magukat nem sacra-
memtariusoknak, vagy épen anababtistdknak lenni megmu-
tatndk. Ezt tenniok azért volt eszélyes. mert a reformationak
oly nagy hévvel kezdett ellenzése csakhamar elmulvén, tobbé
nem ez, hanem csak a beldle kindit ereinekségek lonek
kdrhoztatva. Ilyekill tekintettek az idd szerint a sacramen-
tariusok — Calvin kovetdi — s az anababtisték felekezetei,
Innen van, hogy mér az 1548-ki torvény 11-ik czikke az
evangelicusokrél hallgatvén, csak a sacramentariusokat s
anababtistdkat rendelte az orszéghdl kiiizetni. Lassanként
azonban Calvin kovetdinek, vagy miként azon idében ne-
vezteliek, a sacramentariusoknak is siikertilt, iigyoket a mél-
tdn kdrhoztatott anabablistdkétol elvélasziva, az dgostai fe—
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lekezetével hason dlldsra helyezni. Bizonysdgai ennek az
1556-ki 26-ik s az 1557-ki 10-ik 1. czikkek, melyek mdr
csak az anababtistdkat sujijék, Calvin koveldirdl ép ugy
hallgatvdn, mint Lutheréirdl. :

A kérhoztalé torvények e mind szitkebb korre szoru-
ldsa egyebeken kil azon fourak- és nemeseknek is tulajdo-
nitandé, kik az evangyeliomi egyhdz mindkét felekezetébe
hova tovdbb, anndl nagyobb szdémmal térvén at, befolydsu-
kat annak javéra érvényesitették. Az orvendetes eredmény
elohozasdra tehdt letliészek és nem lelkészek egyenld tevé-
kenységgel folylak be; amazok zsinataik— s hitvallassaikban
a tan feddbellenségét kiluntelvén, ezek pedig eszkozolvén,
hogy valléi torvény-és fejedelem részérdl bdntatlan marad-
janak.

A kovelkezelt 1550-ik évben megint reform. részrél
ugyan Torndn tarlolt zsinat egy lépéssel ismét tovdbb ment,
uem a lelkészeket, hanem ezek feliigyeldjét a superinten—
denst illetbleg inlézkedvén, annak kotelességeil 29 czikkben
megszabvén. Még tovdbb ment az 1554-ben Ovéron tariott
zsinat, nemcsak superintendenseket, hanem espereseket is
rendelvén vilaszlalni. Mellesleg legyen mondva, hogy e
rendeletb0l egy dltalén nem szabad azt kovetkezielni, mint-
ha ama hivalalok csek az alkalommal dllillattak volna, mind-
egyikrél megmutathai6 levén kordbbi létezése. Az Oviri zsinat
végzése legfolebb is rendszeresiteni, s ez dltal dllanddsitani
akarta azokat. :

Melldzve a lannal, s az egyes prot. felekezetek kozt is.
vitds kérdéseknek eldontésével, s ez eldonlés szerinti con—
fessiok irdsdval foglalkozott, részben igen nevezetes zsina—
lokat, mint p. u. a csengerit, kolozsvdrit, tarczalit, tordait,
enyedit s gonczit, lérjiink az 1567-ben Debreczenben tar—
tottra, mint melybSl keletkeztek azon egyhdzi torvények,
melyek hetvenkét czikkbe foglalva, még azon évben Deb-
reczenben kinyomatlak, s késébb mint articuli maiores l6nek
isineretesek. Ezen articulusok képezik mind maig, részint
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eredeti alakjukban, -részint kivontan és dliroltan, a- magyar
reform. egyhdzkormdnyzati torvények alapjdt.. Az articuli
maiores nevet akkor nyerték, middn tiz évvel késébb Gon-
czi Gyorgy superintendens azokat kivonta, s kivonatdt hu-
szonhat czikkelybe foglalva, articuli minores néven Wilten-
bergben még azon évben kinyomaita.

E cdnonek nem teltek feleslegessé minden tovdbbi tor-
vényhozdst. Bizonyitja ezt azon appendix, melyet a két
rendbeli cdnonokhoz 35 czikkben a tasnddi zsinat adott, s
mely az 1597-t6] . 1633-ig tartott zsinatok haszndlhatonak
taldlt végzéseibol dllittatott Gssze.

-Az erdélyi és a tiszai részeken imez amculusok vol-
tek Szabdlyozok, egész 1649-ig,” vagyis a szalmdr-németi
zsinat - meghizdsdra Gelei Kalona dlial készitelt cainonoknak
fejedelmi tekintélyel lelt klhlrdetésélg ~

A mily. fontosok voltak az erdélyi s a tiszai részekre
nézve a debreczeni, vdradi, lasnddi és szalmdr-németi zsi-
natok: szintoly jelentékenyeknek tekintenddk a Duna vidé-
két illetdleg az 157B6-ban Herczegszdloson, 1312-ben Ko-
veskuton, 1626-ban Komjdton, s 1630-ban Pdpan tartottak
is, mint a melyekben meg e vidék kerilletei részére hozat-
tak, részben maig is érvényben levé egyhdzi torvények.

_ Azon koriilmény, hogy mind e zsinatokban majdnem
kizarolag lelkészek tandcskoztak s végeztek: szintén nem
bizonyitja a vildgiak kizdratdst. Mint tobbszor kiemelém,
azon 'id6ben ilyesmire gondolni is képtelenség leendett. Hi-
hetdbb az, hogy a vildgiak, hatalmuknak s az egyhdz dltali
nélkiilozhetlenségitknek érzetében hagyidk tandcskozni lelké-
szeiket, jol tudvdn, hogy azok mit sem végezhetnek, mi
nekik rovidségiikre lenne; haugyan minden oly ‘végzés ok-
vetleniil holtem * sziiletelt gyermek fogott volna lenni. Nem
tudom nem tévedek-e, de nekem gy ldtszik, hogy a ma-
gyar prot. egyhdzalkotmény ¢s kormdnyzat kérdése kelld
ldrgyaldshan mind eddig nem részesiilt. Kisértsitk meg ré-
sztinkrdl is elGkésziteni megolddsat.

6
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Igaz, hogy az egyhdzi kozigyek -intézésével foglatko-
zolt gyilésekben rendesen csak lelkészek vetiek részt, Ma-
gyarorszdgon ugyan kizérélag, a csak hamar prot. fejedel-
mek ald jutott Erdélyben pedig csupdn a summus magistra—-
tusnak befolydsdval; az is igaz, hogy e zsinatnak nevezett
" gytléseknek mindjért elseje megrendelte a superintendensi
hivatalnak az egyhdzkorményzat czéljabdl leendd feldllitdsat,
melyet meg, mint léttluk, az esperesi mdr megeldzitt. E
nem tagadhaté tények alapjdn lett szokdssd dllitani, hogy a
reformatio elsd szdzaddban, Erdély mint Magyarhon prot.
egyhdzaiban piispoki kormdny divatozott. Ez 4llitdsnak mdr
folebb ellene nyilatkoziam, véleményemet a dolog, s a vi-
szonyok -természetébdl vett bensé okokra alapitvdn. Széljunk
most e tdrgyhoz lizetesen. Hogy a -magyar prot. egyhdz
eredeti alkotmdnyat és kormédnyzaldt dltaldban, s minden
‘megszorilds nélkill puspokinek mondani nem lehet, azt a
fonebbieken kil azon jol ismert tény is bizonyitja, mely
szerint a felsé tiszai reform. gyillekezetek a superintendensi
hivatalt feldlifani, illetd zsinalvégzések daczdra is, igen so-
kéig, egész a Carolina resolutio kiadatdsdig vonakodtak ;
folyvdst az esperesi édltal pétolvan azt. E vonakodds oka -
pedig egyenesen azon 6vatossdgban keresendd, mely szerént
az illetd esperességek tartozkodtak létesiteni oly hivatalt,
mely a fejedelmek &ltal netdn kovetelhetett fopuspokségi jog
érvényesithetésének eszkizévé vilhatandott. Ide jérul, hogy
a superintendensi vagy piispoki hivatal egyebiitt sem tekin-
tetett az egyhdzkormdnyzat nélkilozhetlen szeglelkovének,
s példdul az esperesi dlial pétolhatlannak. A minthogy a tul
a dunai kerilethen 1702-—1708, majd 1710—1734
betoltetlen is volt a piispoki hivatal, esperesek vivén az egy—
hdzi kormanyt. Hason eset volt 1675—1712. a felsé duna—
melléki, vagy komdromi reform. egyhdzkeriletben. -De ki—
lonben is, a magyar superintendensek soha és sehol sem
vollak jogositva a gyhlekezetektdl fiiggetleniil vezetni az
egyhdzi kormdnyt; de sot kotelezve arra, hogy zsinalokba
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osszegytijtendd lelkésztdrsaikkal egyetérive jdrjanak el. Médr
pedig a piispoki rendszer a koz-zsinatit hatdrozoitan kizdrja,
és viszont. Ezért szereték egyhdzunk ds kormdnyrendszerét
‘mésok inkdbb hyerarchiainak nevezni, e kifejezéssel csak a
vildgiak kizdratdsdt akarvén jelelni. Azonban.a hyerarchia
eszméje a nem csupa fobb, de koz papokbél is alakult zsi«
natokat szinte kizdrvdn, e név sem ldtszik taldléonak. Hihe-
tben e korilmény birta Hegedits Ldszlét arra, hogy a ma-
gyar reform. egyhdzban kifejlelt egyhdzigazgatds rendszerét
lelkész~presbyteri-zsinatinak nevezze, melynek hidnya tehdt
csak a hallgatok kizdratdsdban dllott volna; miutdn a lelké-
szek teljes birtokdban, és pedig kelld formdk melletti bir-
tokdban voltak: az 8ket megilletd jogok gyakorlatdnak. En e
felfogdst s elnevezést, az igazsdgot leginkdbb megkozelitdnek
ugyan, de még sem egészen igaznak tartom; miutdn azon
feltéten alapszik, hogy a hallgaték teljesen kizdrva voltak
az egyhdz kormdnyzatdbél,- mit pedig nem fogadhatok el
Maga Hegediis is nyiltan mondja, hogy ,,A vildgi rend, a
féurak, nemesek, mint az egyhdz véd- és kegyurai nem
voltak ugyan torvény #ltal kizérva az egyhdzkormdnyzatbél,
megjelenhettek a zsinatokon, meg ‘is jelentek tobbszor, de
mégis nem voltak az egyhdzkorménynak szerves alkoté ré-
szei. Altaldban amnyit mondhatni, hogy .az egyhdzi torvé-
nyek hozdséba csak tandcskozd s javaslé szavazattal folytak
be, de mds részrdl az is igaz, hogy az egyhdzi térvények
kotelezd erejét magukra nézve nem igen ismerlék. Az egy-
hédzban egyhdzon kivill voltak. Ha igaz, hogy a vildgi
rend, a fourak és nemesek -nem voltak torvény dltal kizdrva
az egyhdz-kormdnyzatbél, hogy az e kormdnyzdst intézd
zsinalokon megjelenhetiek s tobbszor meg is jelentek: ugy
valéjdban nem tudom, mi. alapon mondhatni, hogy az egy-
hdz-kormédnynak szerves alkoté részeinem voltak. Mert hogy
az egyhdzi térvények hozdsdba csak tandcskozé s javaslé
szavazattal folytak volna be, azt valéjaban wem. merném
dllitani; nem tudvén arra egyetlen alapot sem hozni fol, s
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nem taldlvin azt még csak valosazintinek s hiheidnek sem.
Avvagy valészini-e, hogy azok, kik. a német birodalmi
orszdgfejedelmek példdjara, orszdggyiiléseinken mint evan-
gelicus rendek léptek fel, s mdr az 1604-ki 22-ik czikk-
ben maga a lorvény 4ltal is igy neveztelnek; hogy azok,
kik foldesuri jogaikat minden jrinyban oly annyira érvénye-
sitették, mi szerint késdbb a famosus cuius est regio, eius
religio elvét magukra is alkalmazhaténak véliék: az egyhdazi
torvények hozdsdban tandcskozd és javaslo szavazattal be-
elégedtek volna? Bizonydra nem. Azon tény tehdt, mely
szerint Ok, lelkészeik szerény gyillésein, a zsinatokon csak-
ugyan igen félre vonullak, mdsunnan magyardzandd ; annyi-
val inkdbb, mert ha Hegedus felfogésa helyes, akkor az
egyhdzban valéban egyhdzon kivil voltak féuraink és ne-
meseink , mi pedig képtelenség. Nekem ugy litszik, -miként
e tineménynek kulcsa az, hogy a oildgi rend, as egyhdszi
hatalom gyakorlatdbani részuétnek 6t megilletd jogdt - teljes
mértékben gyakorld. ugyan: de a papi gyuléseken, vagy
asinatokon kivil, 8 azért azokban résst vagy épen nem vetf,
vagy csak mellékesen. Kisérisik meg e nézet megalapitdsat.
‘ A kor jellemében alapult, hogy a jog alanydul -dltald-
ban, s igy — nagyobbdra legaldbb — egyhdzi téren is csak
a kivéltsdgos rendek tekinteltek; tehdt hazdnkban a fourak,
nemesek, és- vdrosi polgdrok. Mindezek mdr inkébb szeret-
ték egyhdzi hatalmukat is gy gyakorolni, mint a. politicus
magistratusnak elemei; részint mert e téren honosok voltak,
részint mert igy nem kellett alativaléikhoz leszdllniok, kiknek
az -egyldzban csak mellettiik, nem pedig- folottik foglalhat—
tak volna helyet, . részint pedig, mivel igy a lelkészektol
kilonvédlva szerepelvén, ‘azok dltal-sem volt befolydsuk pa—
ralysdlhaté. . Nem tehetek rola, de nekem-e viszony szem-—
lélésekor mindig @ hazdnkban divatozott és megszokott két
_ tdbla rendszer jut eszembe,. mely mellett egyiknek tagjei a
mésikéit le nem szavazhatjék, sem egyik, a mdsikat is ko-
telezdleg nem végezhet, s igy mindegyiknek befolydsa le—
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hetden biztos. E felfogds egyként megmagyardzza, miért
nem mentek rendesen vildgiak a zsinatokra, s miért nem vittek
ott, mikor megjelentek is, oly szerepet, mely nemcsak ha-
talmuknak, de jogositollsdguknak is megfelelé lelt volna, s
. miért nem igen tekintelték az olt hozott végzéseket magukra
nézve kotelezoknek. Jol tudom, hogy helytelenség egybe-
zavarni & hallgalckat megilleté jogot azzal, mit a politicus
magistratus magédnak venni szokott; de azt is tudom,. hogy
“az élet nem mindig killonbozlet oly élesen és szabatosan
mint dtudomdny. I'gy 16n, hogy a hallgaték illetékes jog
gyakorlatét, a magyar prot. egyhdzban, szdzadokon 4t leg-
nagyobb részt a politicus magistralus befolydsa pétolta, s
potolhatta sokkal -inkdbb, mint a német birodalom prot. or-
szdgaiban, az Erdélyben ép gy mint Magyarorszdgon fen
allt alkotmédnyossdgndl fogva. E felfogds mellett ldtszik har-
~ czolni-az egyhézi kormdnynak mindegyik fokoni egész szer-
vezete, § torténeti fejlddésének osszes folyamata. -

- A gyilekezeli kormdny nem velt kizdrélag a lelkész
kezében, s gy nem is ‘volt jelleme hyerarchiai. A lelkész,
kozségbiré és tandcs, s illetbleg ennek hitsorsos tagjai dltal
képezett egyhdztandcs vezette azt. Nem a vildgi elem ki-
gértsdgéban, hanem " annak a befolydshoz nem kellé uton
jutésaban volt hdt a hiba, a tokéletlenség. Hogy. e tokélet-
lenség csakugyan a jog fdgalmén«k- az idd szerinti tisztu-
latlanségdban gyokerezett, mutatja. ~Medgyesi Pdlnak . az
egyhdzi tandcsrél irt; 1653 megjelent munkdja, felhoz~
védn s megczdfolvdn nehdny -ellenvetést, - melyekkel kord-
ban az egyhdzi vdlaszlison alapuld - presbyleriumot -elle-
nezni szoktdk. Ilyenek, hogy az dltal a nemesi praeroga-
tiva kisebbittetnék, s a jobbdgy kivetetnék szolgdlata aldl;
hogy nem vehetnék fel az urak, ha, mint-presbyter,  szol-
gdjuk intené Okel; hogy ndlunk a keresztyén magistratus
viseli a presbylerséget, és a tobbi. Ezek s ezekhez hason-
lék voltak bizonnyal az okok, melyek miall az egyhdsi pres—
byteriumot a Gelei Katona féle cdnonok keletkezési ko~
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rdban sem vélte a politicus ordé, e canonok 99-ik czikké—
nek tanusitdsa szerint, létesithetdnek. Itt keresendd tehdt ama
czikk sziletésének oka, nem pedig, mint Fdy véli, a papsdg
hyerarchiai hajlamdban, melyel azt, még ezen, vele épen
presbyteri irdnydndl fogva sokat kuzdott egykoru iré sem
viddolta; sot ellenkezdleg, a preshylerium szitkséges voltdt
hazai reformatoraink, s mds egyhdzi férfiak dltal irt confes—
sioinkbdl is bizonyitd.

- Az egyhdznak dllaldnosb, tehat nemcsak egyes gyii-
lekezeteket illetd ugyei intézésébol sem voltak a nem papok
kizdrva, csakhogy befolydsukat ezek vezetése kozben is
kivélt fentirt mindségilkben szerették azok gyakorolni. Fé-
nyes bizonysdgdul szolgdl e nézetnek tobbek kozt azon tény
is, mely szerint a zempléni esperességi zsinatnak Tolnai
Jdnos és tdrsai tigyében 1638-ban kovetett. eljdrdsa ellen
némely vildgiak kifogdst tevén: ldvol attél, hogy e beavat-
kozds, mint illetéktelen, papi részrl visszautasittatott volna,
rendén ldita esperes Miskolczi Istvdn, hogy midén Tolnai
Janos- az egyhdz- f& f8 partfogoi eldtt azoknak december

* hatodikdra hirdetett gyillésikben. panaszkodott, & is hason

uton s médon akarta légyen igazolni a zsinat eljérdsdt. Ezért

nehdny lelkész~tarsdnak maga mellé vételével megjelent, az

ido eljottével, azok kozolt » hogy t6lok rd.nézve bizonnyal

nem orvendetes dolgokat halljon. Mintha csak az alsé és

fels6 tabla izenet-vdltdsait halland az ember, melyeknek
mindegyike ‘ugyanazon nemzettestet képviselvén, kilon tes-

tilleteiben sokszor mégis oly eltérd nézeteket tanusitott. De

térjiink 4t egyes- példdk terérdl a koz térvényhozdsdra. Itt
mindenek f6lott Erdély aprob. Consistutioi 1. Része 1. Feje-

zetének 3-ik czikke érdemli figyelmiinket, mint az egyhdz-

kormdnyzat tekintetébol kivdléan fontos. Oly nagy e fontos-
sdg, az egész kovetkezelt fejlodést illetdleg oly hatdrozé e
torvényczikk, hogy. egész terjedelmében folvételét el nem

melldzhetem, - ‘

- . oArtic. IIl. A négy recepta religiokon kiviill in Articulis
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fidei vel religionis, se privatus. akdér mi rendbéli emberek,
se pedig gyilekezetek innovatiot, se pedig szakadozdsokat
behozni vagy cselekedni ne mérészeljenek, sub poena notae
infidelitatis.

Az ecclesiai directiokban és rllusokban pedig reformal-
niok, vagy varialniok az ecclesidknak eleitdl fogva szabados
volt, mely keresztyéni szabadsdg ez utdn is el nem rekesz-
letik,, és tiltatik ; de dgy, a mint mds. keresztyén orszdgok-
ban, s ez miénkben is éltenek, és élnek mostan is; tudni-
illik: hogy in minoribus, és a melyek csak az egyhdziren-
deket illetilk maguk az egyhdzi rendek is concluddlhatnak,
és . constituokat esindlhatnak; de azokat is kozonséges ge-
neralis gyiillésekben. A hallgatékkal és kiilsé rendekkel koz,
vagy azokra is. nézendd - dolgokban pedig, nem kulonben,
ha azokkal is koz értelembdl, u. m. kiki maguk religiojén levd
f6 magistratusoknak, és Pdtronusoknak egyenlé tetszésekbdl.

Ki nem rekesztetvén mind az dltal az is, ha mikor, és
miben valakik .az ecclésidknak épiiletire nézendd szent irds
‘szerint valé tetszéseket communicalni akarjdk, mely ily méd-
dal engedtetik, hogy a kozonséges egyhdzi gyiilekezetben
tartoznak propondlni, és mind magukat, s mind pedig opi-
nioikat a kozonséges gyilekezetnek censuraja ala submittdlni,
melyet azok a szent irdsnak serpenydjében igazsdgosan meg~
fontolvén, ha mind hasznosnak, s -mind pedig szitkségesnek
itéltelik ,. kézonséges megegyezett végzésbol vétessék ususha
is; és eképen in externis ritibus directioneque ecclesiastica
lehessen a reformatio avagy variatio (semmiben meg nem
illetvén a hitnek és a valldsnak fundamentumiban, s articu-
lusiban .valé dolgokat), ellenben pedig a dolog nem javal-
tatvin, sem acceptdltatvén, afféle opiniok interdictumban
légyenek, ez megirt médon kivil, semmi rendek magukat
afféle dolgokba ne elegyitsék. Egyébardnt, ha hol, és kik,
s akdr minémi rendbeli emberek feldl olyan dolog hallattat-
nék, azon virmegyéknek, vagy székeknek tisztei,  azon
religion lévd pispokok, vicariusok, esperesek, decénak, a
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kiknek tudniilik inspecliojok nlatt az .olyan emberek reside—
dlndnak , egymdst tudésitvén, confludljanak mindkét rendbdl
dllo értelmes elégséges szdmu emberekkel, certificdlvdn a
vddoltatott személyeket is, akdr egyhdzi, s akdr kiilsd ren~-
dek legyenek, és a dolgot szorgalmatosan examindljak meg,
s ha eomperisltatik igaznak lenni a megirt tilalmas dolgokbol
lett vddoltatdsok, elsdben , megintettessenek szorgalmatosan,
és ha mindjdrt desistdlnak, s magukat az intésnek engedel-
mesen submittaljsk, meg ne bdntassanak; ha.pedig ugyan
contumaciter abban perseverdlnak, anndl inkdbb abbéli opi-
niojukat praxisba vennék, vagy valamely ecclesidban privata
authoritate a kozonséges megegyezés kivil introducdlndk,
citati per Directorem, ha secularis emberek lesznek, imme-
diate, ha egyhdzi rendek, degradéltassanak elsében, és
azok is a szerint citdltatvdn; mindkét rendbeliek, comperta
rei veritate, legftimoque' juris processu in talibus observari
solito, in notam perpetuae -infidelitatis incurdljanak, id est,
amissionem omnium bonorum, ipsos solos praecise concornen-
tium, caput tamen redemtibiliter. Ha kik pedig efféle dologért
convincdltatott -‘embereknek pért -tarldi taldlkozndnak tudva,
rei veritate comperta, -ezen mdéd és processus szerint con- °
vincéltatvdn , hasonlé poendba incurrdljanak; interim a con-
victusok perseverdlvin azon vétekben, binaria gratia éle-
teknek ne adassék. Ide nem értvén az oléh, vagy gorogok
sectdjan levlket, kik pro tempore szenvedteinek, usque
beneplacitum Principum et Regnicolarum. (Ex Art. Ann. 1570,
1572, 1573, 1579, 1584, 1595.% -

Az aprob. constitutiok gyiijteménye ugyan azon Il
Rakéczi Gyorgy dltal eszkozoltetett, ki négy évvel elsbb
u Gelei Katona féle cénonokot is- megerdsitvén kozzé tette.
Az eredet ugyanazonsdga a torekvés s elvek azonsdgd—
nak is felvételét kivanvan: nemcsak megengedi, hanem szinte
parancsolja, hogy a constitutiok és cdnonok egymdsbél ma-
gyardzlassanak , mint - ezt jgen helvesen ‘mdr Salamon-is
cselekedte. A constitutiok idézelt czikke mdr nyilvén kivdnja,
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hogy az egyhdznak a hallgatokkal, s-politicus rendekkel is
kozos ugyeiben csak ezeknek is kozmegegyezésével, t. i. a
legfobb hatésdgok — s a patronusokéval lehessen bérmi vél-
toztatdst tenni.. Hogy e ‘kozos iigyekhez a tan kérdése is
szémitatott, bizonyftja a czikknele tovabbi folyama, -mely
nem elégli, hogy az ecclesiat illetd vélemények csak koz-
zsinatokon rostdltassanak meg; hanem a dolgot az illetd fd
politicai hatésdggal, a magistratusokkal , és. patronusokkal is
kézoltetni parancsolja; megvédvén igy ezeknek befolydsit,
még jobban, mintha a zsinaton jelen lettek volna, meg ép
Ggy, mint az ott csak magukban volt lelkészekét. Nem csak,
de -e rendeletnek 4thdgéit mdr egyenesen mindkét rendbol
alakitand6 gyilléseken parancsolja vizsgélat ald -vetetni.
Tekintve a superintendens -vdlasztdsdbai befolydsnak,
oly igen vitdssa lett. jogdt, szimte nem. kis felvildgosuldst
nyerhetink a- constitutiok' és canonok osszevetésébdl. Lehet,
hogy a superintendens foleg ‘a lelkészekre, s ezek nyilvd-
nos és magdny életére felugyeldul tekintetett, s ezért vd-
laszdsa, mint csak az egyhdzi rendeket illetd, maguk a
lelkészek 4ltal is teljesithetdnek itéltetett. Lehet mondom, s
a gyakorlat -sok idon 4t e felvétel mellett ldtszik harezolni.
De az ellenkezore is sok minden mutat. A constitutiok 9-ik
czikke- azt rendeli, hogy a superintendensek a kbzonséges
egyhdzi - gyilekezeteknek tetszésiikbdl és - végzésitkbol vd-
lasztassanak ; de hozzé teszi, hogy a fejedelem dltal meg-
erdsitessenek ; megmentvén igy nemcsak .a fejedelemnek, ‘s
a tandesaban ult vildgiaknak befolydsdt, banem — miutdn a
megerdsités torvénnyel szokott eszkézoltetni — a torvény-
hozdsban résztvettekét, tehdt a nemesekét- éltaldban. 1de jé~
rul; hogy dmbér az egyhdzi gyiilekezetekben csak a lelké~
szek parancsoltattak megjelenni: azokbol a vildgiak kitiltva
épen nem voltak. A cdnonok kifejezésének, .s csupdn a
lelkészekre szoritkozdsdnak kulcsa tdn inkdbb ott keresendd,
hogy az dket alkotott gytlekezetek nem vélick a vildgiak-
kal is parancsolhatni. E nézet témagatdsdra ldtszik. szelgdlni
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a Gelei Katona féle cdnonok Xlle is, mely igy szél: ,,Si
quid omnino mutandum aut innovandumr in ritibus fuerit:
unanimi totius Ecclesiae, nec non Principis ac statuum
evangelicorum, helveticae confessioni addictorum, consensu
in provintiali, vel nationali synodo fiat.* Mar miként tortén-
hetett mindez zsinaton is, s az irtaknak kozmegegyezésével
is, ha abban csak' lelkészek vehetlek részt? — De nem aka-
rom tilfesziteni az okoskoddst, st megismerem, miként a
gyakorlat csakugyan azt tanusitja, hogy a zsinatokon, szd-
zadokon 4t, inkdbb csak lelkészek voltak jelen, vagy leg-
alibb azok szava déntott. Amde ha felfogdsunk helyes, az
esetre épen igy kellelt annak torténni. Mivel a hallgatok az
egyhdzi hatelom gyakorlatitél elzdrva nem voltak, azért a
zsinatokban is részt vehettek; de mivel jogukat inkdbb akar-
tdk és szokidk mds uton gyakorolni, azért azokon csak ki-
vételkép jelentek meg, s kisebb tevékenységet fejtettek ki;
és megforditva, épen mivel a zsinatokon igy félre vonultak,
modjukban kellett lenni, hogy akaratukat azokon kiviil ki-
jelenthessék , s érvényesithessék. .
Mind ennek természetesén meg kellett valtozni az on-
dllé s egyszersmind prot. erdélyi fejedelemségnek megsziin-
tével. Ks- valéban, mi sem bizonyitja inkdbb, mily igen ér-
vényesiletinek érzék a hitsorsos - fejedelem: befolydsa dltal
ovékét is a vildgiak: mint azon kisérlelek , melyek ama
befolyds megsziintével kezdddve egyre- siiriidiek; a hallgaték
befolydsdnak elvesziett egy biztositéka helyett mdst keres—
vén, nehogy addigi formdjanak megsziintével maga a befo-
lyss is elveszszék. Apafy Mihdl, Erdély utolsé reform. fe—
jedelme 1690-ben halt el, Leopold 1691-ben lépelt az
erdélyi fejedelmi székre, és mdr 1709-ben létesitve lett,
az azon évi szebeni orszdggytilés alkalmdval , “az erdélyi re~
formdltak f6 consistoriuma, élén az egy superintendens mel-
Jett hdrom vildgi fOurral. Maga az elndkség alakitdsdnak
modja eléggé magysrdzza az.irdnyt, mely a f6 consistoriu-
mot létrehozia. Hasonléan az irdnydbani egyébb hatdrozatok
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is. Mert azon kill, hogy-ezen legfGbb, tehdt a zsinatnak is
folibe helyzett, egyhdzi hatosdgnak mint minden lelkész, igy
minden reform. fOur, elokelldbb nemes és székely is tagjdul
nyilvdnittatott: vildgosan kimondatott az is, miként e con-
sistorium tagjai a zsinatokbani részvételre is killonbség nél-
kil jogositvdk. E végzéssel kétségteleniil jog adatott a vi-
ldgiaknak , mind abba is befolyhatni, mi a zsinatok jogko-
rébe tartozoit, tehdt tobbek kozt azon superintendens vd-
lasztdsdba is, kinek eldbb torvény 4ltali megerdsitésére volt
befolydsuk. E jogot csakhamar, t. i mindjédrt.1713-ban ér—
vényesitették is azok, keresztil vivén, alelkészek ellenében,
Kolozsvéri Istvén .megvdlasztatdsat.

Mi az egyhdz kozponti kormdnyzédsdra szitkségesnek
itéltetett, azt a részekénél sem- lehetett melldzni. Ezért, egy-
idejiilleg, az esperességek- és: collegiumokhoz is gondnokok
rendeltetiek vdlasztatni, egyezet hozatvin igy léire az egy-
héznak gyiilekezeti s magasabb foku korményzata kozt.

Azonban a {3 consistorium -szervezete nagyon is kez-
detleges volt, s azért épen nem csoddlhatjuk, ha mér az
1713-ki szebeni zsinat kérte annak kozelebbroli kikerekité—~
sét. E kérelem folytdn gyokeresen dtalakiték azt a hitsorsos
rendek, a még azon évben ugyan Szebenben tartott orszdg-
gyiilés alkalméval. Most, a superintendensen kill, négy, a
legfobb hivatalban dllt four - sllittatott annak: élére , tagokul,
lelkészi mint vildgi részrdl, huszonnégyen neveztetvén ki, s
a jegyzGi toll vitelével négy, ugyancsak vildgi férfi bizat-
vén meg. E szervezet is félreismerhetleniil mutatja, meny-
nyire igyekeztek befolydsukat biztosflani a vildgiak, még a
méltinyossdgnak megsériésével is. E tilmenést részemrdl
nem annyira a hatalomvégynak, mint inkébb a tartalékdt
vesztetl s ez dltal megriadt vildgi rend szorongdsdnak, ag-
gdlydnak vagyok hajlandé tulajdonitani. — Egyébirént a fo
consistorium egész 1791-ig meglehetdsen hatdlytalan -volt;
a legfobb . hivatalokban 4llt, s igy annak elnokségét viselt
hitrokonink, a guberniummal egyiitt, Szebenben székelvén,
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hové a tagokat ésszegyiijthetni nem igen volt méd. gy 16n,
hogy az idGkozbeni haldlozdsok 4ltal tagjaiban is igen meg-
fogyatkozott consistorium helyett, csak annak hivatalbdli el-
nokei jdrlak el az egyhdz ugyeiben, mint fd curatorok; mig—
nem e czimnek viseléséldl s az e mindséghen eselekvéstol
legfelsobb helyrél -eltiltattak. E korulmény ujra megkivinta
a f0 consistoriom életre hivdsdt, mit igen megkonyitett a
guberniumnak, s vele a legfdbb hivatalnokoknak Kolozsvérra
lett 4t helyezése. Ez ujabb iddszakdban kovetkezd szerve-
zetben mutatjn azt az 1817-ki névtar: Elnoke, a legfobb
polgdri_ hivatalban . dllt hitrokon; tagjai a korményszéki ta-
ndcsnokok és litkdrok, a superintendens, az egyhdzmegyék-
nek és collegiumoknak f6 s .algondnokai, a fdiskoldk tandrai,
az -egyhdzmegyék esperesei, jegyzdi és igazgatoi, s végre
minden fouri és eldbbkeld egyéniség. Tehdt szervezete az
1713-kitol tdvozvédn, ismét az 1709-ki ercdetihez kozele-
delt; bizonyosan azért, hogy lehelden elég tétessék az apr.
constitutiok fen idézell azonm czikkének, mely az egyhdzi
hatalom gyakorlatit a lelkészek, a fdlisztviseldk, s a pa-
tronusok - neve ald foglalt elobbkeld- vildgiak kozt parancsolta
megosztatni. Foleg ez utolso kategoridnak hatdrozatlansdgd-

bol folmertlt - hdlrényok megsziintetésére - torekvés szilte

a f6 eonsistoriumnak 1833-ban lett isméti ujra szervezését.

E szervezés is a constilutiok tobbszor emlitelt czikkét vevén
kiinduldsi pontul: hdrom elembol alakila e leg(6bb egyhédzi
hatdsdgot, . t. i. a lelkészibdl, a- hivatalnokibdl, és a kegy-
urib6l; s miutdn a torvény szavainak hédolva mindezek be-
folydsdt egyenldnek akarta, mindenikbdl hason szdmban vett
tagokat, és pedig szdzat, szdzat; a patronusokat az egy-
hézak lelkésm és vnlégl képvnselﬁl éRal vidlasztatni rendel-

vén.

Az egyhtiz onkebelében “csak tanitékat és hal]gatél\at
ismervén: szervei is csak ezekbd} képzenddk, mint elemekbdl.
Azért a hivatslnokokmak, ‘mint szinlén hallgatéknak, kiilon
elemtl vételével, alelkészeké ellenében s ezek rovidségével,
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kétszerezve 10n a hallgaték befolydsa. A feljajduldsok nem
is maradiak el ; méltébbak azon vildgiakénd], kik a patronusi
méltdsdgot s a vele jdrd jogot szilelés alapjdn kovetelték;
valamint azon kormdnyszéki tandcsosokéndl is, kik a.con-
sistoriumban elnoki 4llést hivalalukndl fogya igénylettek,
melyet pedig e szervezet egyhdzi vélasztds dltal rendelt be-
toltetni, csipan a superintendenst tekintvén hivatalbéli elnok-
nek. Ennyi mélté és méltatlan panasz azt eszkozélte, hogy
egy 1836-ban kiadolt fejedelmi parancs, a legf6bb mélté-
sdghan dllt reform. hivatalnok elnoksége alatt, mindenekben
az 1833 elolti dllapotra rendelte a fé consistoriumot vissza~
vitelni; szabadon hagyalvén mégls, hogy ha elobbi szerve-
zelében ¢sszeiilvén, némi modositdst szitkségesnek- taldlna,
az irdnti véleményét legmagash helyre lerjeszthesse. E fejlo-
dési folyamban igen felotlé, hogy a magistratusnak vindicalt
befolyds ellen mi kifogds sem téletett lelkészi részrdl;
anndl tobb, és pedig nem csak Erdélyben, de az egykor
hozzd lartozol magyarorszagi részekben is, a patronusok
neve ala foglalt-nem lelkész, de jogosulisdgot mégis kove-
telt egyhdztagoké ellen; mi pedig egydltaldn helyén volt, s
nemcsak a gyakorlat dltal igazollatott, ép tgy, mint a ma-
gistralusé, hanem észszeriisége éltal is, mire mér ez ulobbi
nem hivatkozhatott. ,

A helvét hitvalldasu egyhdzéval rokon fejlédést vell az
dgostai hitvalldsuaké is. Fonebb, léttuk, hogy a szabaditékos
szdsz fold volt az, melynek korében legeldbb szilirdult meg
az eV'angyeliomi tud‘omziny; Adjuk most. hozzd, hogy e fold-
nek. a nemzet <dltal hatalmasan témogatott lelkészi kara az
dgostai hitvallds- elfogaddsa utdn is birlokdban maradt mind
vildgi javainak, mind pedig-ama jelentékeny szabadalmak-
nak, melyeket, az egyhdzkormdnyzat terén, elobb élvezett.
A réginek im e meglaridsa okozd, hogy midén a medgyesi
zsinat végzésének értelmében 1553-ban a szebeni zsinat
csakugyan megvalasztotia az elsd superintendenst: annak egy-
hdzkormdnyzati- joga némi korldtoztaldst szenvedett az dltal,
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hogy a folyton fendllott kdptalanok tobb superintendensi jog—
nak gyakorlatdban maradtak, mint példdul a lelkészek or—
dindldsdénak , s a hdzassdgi ugyekbeni végleges intézkedé~
sének. A helvét hitvalldsuaknak 1564-ben bekovetkezett
kilonvalta utdn is leginkdbb csak anmyiban volt kilénbség
a két prot. felekezet egyhdzkormdnyzata kozt, mennyiben
dgostai részrdl tovdbbra is meghagyatott a kdptalanok eld-
jogositottsdga, minek aztdn a lelkész-vilasatdsi jogra is ki-
hatdsa lett. Kilonben ez egyhdzban szintigy meg volt a
zsinati kormdny, mint a reformdltban. A zsinat it is a lel-
készek egyeteme dllal vdlasztott superintendensnek elnoklete
alatt dllt, tagjait tevén a kdptalanok kuldottei, s még ne—
hdny, a superintendens dltal meghiit lelkész. Jogkore ugyan-
az volt, mi a reformdliokndl; az aprob. constitutiok sem
tettek mi kulonbséget is a felekezetek, s ezek egyhdzkor-
ményzata kozl.

~ Ez egyhdzban is a prot, fejedelemség megsxziintével
tdmadtak a nem lelkészek egyhdzkormdnyzati jogdmak biz-
tositdsdra irdnyzolt mozgalmak. Igen természetesen, mert
addig a testvér .egyhdzban, s példdja és rdhatdsa folytdn
ebben is, e jogot [élteni nem lehetett, s azért biztositdsdra
munkélni nem kellett. Innen van, hogy mér 1706-ban meg-
tagadta a brasséi bird & kédptalannak lelkész-vdlasztds ese-
telben addig gyakorolt jogat. Az igy keletkezelt tusa csak-
hamar dltaldnosabb mérveket oltott, a szdsz nemzeti gyilés
s ai egyetemes zsinat kozt folytattatvan. A fonnebbiekben
kijelelt alapokrél- ‘méltdnylanddé ezen tusdnak eredményéil
1754-ben egy formaszertileg megdllapitolt egyhdzalkodmdny,
s vele az u. n. consistorialis congregatio sziletett meg.. Ez
alkotmény azonban nem maradi valtozatlan, sdt mar 1764~
ben tovdbb fejive, s gy 1783-ban legfelsébb helyen‘meg-
erdsitve lett; de mi nem gétolta, hogy az, idd folyldn is-
mét idomulvén, 1807-ben ugyancsak fejedelmi jovdhagyds
mellett megint ujra alakittatott légyen. Ekkor nyerte azon
szervezetét; melyben — az egyhdzldtogatdsnak 1818-ban s
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a vélasztés-mdédnak 1819-ben lett kozelebbi kortlirdsdt ki-
vevén — egész 1848-ig vdltozatlanul megmaradt; mely sze-
rint a Szebenben székelt consistoriumnak, mint legfobb
egyhdzi hatéségnak, elnoke mindig legiddsh tagja volt, te-
kintet nélkil arra, ha vildgi, vagy lelkész volt-e az; tagjai
pedig, vildgi részrdl a kormdnyszék hitrokon tandcsosai és
titkdrai, aztdn a szdszfold f6 hivatalnokai voltak, kik, va-
lamint a lelkészi rendbdl vettek is, hivatalukndl fogva vol-
tak olyanok. Egyébirdnt a tagok szdma lelkészi és vildgi
részrdl egyenld tartozvan lenni: ez egyenldség létesithetése
végelt, a szdsz nemzet vdlasztdsa poétolta a hivatalbol mii-
kodott vildgi tandcsnokok . szémdt. A f3 consislorium jog-
korébe tartozott minden, mi a tant, vagy az egyhdz jogait
és szabadsdgdt illetle, gy szinte az egyhdzi és iskolai
adomdnyok -s alapitvédnyokrai feliigyelés is.

- A o consistorium alatt dlltak a megyeiek, szdmra ti-
zennégyen. Az elnokséget ezekben is a legiddsh tag vilte;
tagjdik pedig az illetd széknek evangelicus f6 hivatalnokai,
vérosokban a legiddsb tandcsnokok, azldén az esperes, a
senior, az illeto kdptalan syndicusa, s a megye féhelyének
lelkésze -voltak. Jog- és munka koritk a tartomdnyi igazga-
tds- és feliigyelésre terjedt; a fo comsistoriumra referaltak.

‘A f8 consistorium alatt voltak még:

a) A Superintendensnek, s illetbleg helyettesének, a
general dekannak elnoklete alatt, az osszes kdptalanok ora-
toraibél, dekanjaib6l, general syndicusaibél és senioraibdl
képzett zsinat, mint legfobb hdzassdgi torvényszék, s mint
a tisztdn lelkészeket illetd tigyekben dltaldban legfdbb haté-
sdg, ‘mely gyakorolia, mint ilyen, alelkészek folotti egyhdzi
fegyelmet is, egész e felfiiggesziésig, a hivataltéli elmoz-
ditdsnak, ép gy mint az abbani megerésl'tésnek joga is a
fejedelemnek levén fentartva.

b) A kdptalanok, sajdtkép megyei zsinatok, melyek
hérom lelkész-fénok, uw. m. a dekdn, senior és syndicus
alatt egyesiilt lelkészi korok voltak, oly viszonyban dllvdn

7
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a kozzsinattal, mint a megyei consistoriumok a f3- consis—
toriummal. : :
¢) A gyiilekezeti consistoriumok, melyeknek tagjai vol
tak: a lelkész, a kebelbeli kizhivatalnokok, kisebb helye—
ken a kozségi tandcsnokok, s a gyilekezeti eldljérék. Falu—
kon a lelkész elnokolt, s vitte egyszersmind a jegyzdi tollat.
- Mi sem lehet tanusigosabb, mint a tisztdn lelkészi
hatésdgoknak , a megyei és orszdgos zsinatoknak, a vegye-
sen lelkészek- és vildgiakbol alakult consistoriumokkal pér-
huzamosan s egyidejileg fendllésa. A muiltnak emlékezete s
az ahoz tapadds szillte meg ‘s tartotta fen elobbieket; a
protestantismus szelleme hozta létre utébbiakat, s helyezte
mindinkdbb folé amazoknak. Valéhan a fejlddés egészen
fogalomszerit volt,.s ha mi kifogdst, a consistoriumok szer-
vezelében nyilatkozott eredmény ellen tenni lehet:-az féleg
azon mddot illeti, mely szerint a vildgiak legnagyobb részt
illetéktelen, mert nem egyhdzi mindsitéshen dllott uton ju-
tottak az Oket megilletd befolydshoz. E befolyds erejét e-
gyébirdnt eléggé tanusitja a- kortilmény, mely szerint az
egyhdzldtogaldsokat tigy a superinlendens, mint a kdptalanok
dekdnjai az illetd consistorium egy egy vildgi tagjdnak tdr-
sasdgdban koteleztettek teljesiteni, s mely szerint a viligi
elem a lelkésznek nemcsak vélaszldsdndl gyakorolla jogét,
hanem kijeleléstknél is hason befolydsra jutott a lelkészivel.
Tudva, hogy Magyarorszdg a reformatio kezdetén Er-
délyel egy, s ennél fogva a protestantismus sorsa a szét-
vilds idejéig, tehdt egy egész szdzad negyedig ott és itt
ugyanaz volt: nem kétkedhetiink, miként a prot. egyhdz-
alkotmdnynak Erdélyben vett fejlodését megismerve, alap-
vonalaiban azt is osmerjik, melyet az Magyarorszdgban
velt, s hogy a_vildgiak jogosultsdgdt, s e jogosultsdg gya-
korldsdnak modjat illeté nézelimk érvényesitésére példakép
mér (olebb felhozott tényhez, ép azért, akdr hdny lesz még
folhozhaté. Ez anndl természetesb, mivel a tiszai részek a
szétvdlds utdn is.sok idn 4t Erdély fejedelmeit uralidk, s
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fejlddésiikben azéval figgtek egybe. De ldssuk a prot. egy-
hézalkotmédny fejlddésének részleteit a sajdtképeni Magyar-
orszdgon, s gydzddjink meg, hogy rajta ép azon elvek
uralkodtak,, melyek Erdélyben, s hogy azért e fejlodés egyik
dga a mdsikb6l magyardzhaté s magyardzando.

Fonebb mondtuk, hogy bdr a régibb s ott részben el-
szdmldlt zsinatok foleg papi gyulések voltak, s bennék pa-
pok intézték az egyhdz tigyeit: ugyanez’ugiyek vezérletébol
a vildgiak mind a mellett is eltiltva nem voltak; kiemeltik,
miként nemcsak hogy egyetlen térvény sem zdrta ki Gket a
zsinatokbdl , de sot a Gelei Katona féle cdnonok XII-ike
szinte feltenni ldlszik részvétitknek legaldbb lehetdségét. Ad-
juk most hozzd, hogy — legalibb mint Polgdr Mihdly frja —
az erdddi zsinaton Drdgfi, a tornaiakon Petrovics féurak
valéban is jelen voltak, s rajtok bizonnyal allisuknak meg-
feleld befolydst fejtetick ki. Még tovabb ment ez irdnyban
az Ovdri zsinat, mibt melyen mér nehdny nemes vett részt,
kikkel az egybesereglett lelkészek bizonnyal egyiitt rende-
16k el ,,Superattendens et Praelatos esse eligendes, propter
consensum in doctrina et cerimoniis retinendis, et propter
honestam disciplinam.* Nem szenved kétséget, hogy a je-
len volt nemesek az ot teljesitett pﬁspok-vélasztésba is be-
folytak.

A vildgiaknak zsinatokbani részvétele az dgoslai egy-
hézban sem volt példétlan, és pedig mdr a 16-ik szdzadban
sem. Ez egyhdznak 1576-ban Kérmoczon tartolt zsinatén a
bényavarosokbél nyolcz vildgi kildtt volt jelen. Mi tobb, ez -
egyhdzban vildgiak dltal viselt egyhézn hivatalok sem voltak
azon idSben ismeretlenek. Nemcsak a patronusok, de a de—
fensorok és inspéectorok nevezetei is elég régiek. Ez utdh-
biak- hivatala azon id6bol veszi szdrmazdsét, melyben a
calvinismus megindult, feladaluk az arrai feliigyeléshen dll-
vdn, ha tisztdn hirdettetik-e az dgostai hitvallds tana. Ez
elozmények utdn érthetd csak, miként torténhetett, hogy
-1610-ben, a bécsi béke értelmében eszkozolendett superin-

7*
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tendens-valasztdsokra gréf Thurzé Gyodrgy nddor hivhatta
ossze zsinatra Arva, Lipté, Trencsén, Turécz, Bars, Hont,
Nograd, Zolyom, Pozsony és Nyitra megyék evangelicusait.
Nevezetes e zsinatnak mikénli Osszedllitdsa. Jelen volt ezen
majd minden lelkész, aztdn sok mdgnds, nehdny nemes,
mint megyei, s polgdr, mint vdrosi kuldott; vildgi részrol
hét egészen ugy, mint a polgdri torvényhozdsndl volt szo-
kés, melyben a mégndsok személy szerint, a nemesek és
polgdrok pedig képviseléi mindséghen vettek részt. Nem
igazolja—e e tény is azon nézetet, mely szerint az egyhdzi
torvényhozds- és korményzdsra hatdrozd befolydst gyakorolt

* a polgdri élet megszokdsa? Lehet, hogy e zsinatot a palatin

mint olyan, tehdt mint fo f6 orszdgos hivatalnok gyiijté
ossze, de lehet, hogy nem mintilyen, hanem mint patronus.
Hogy e mindségében is teheté, bizonyitja atény, mely sze-
rint négy évvel késobb meg testvére Kristof gyujté ossze
Szepesvdralydra Szepes- és Sdrosmegyék evangelicusait,
kik ott egészen hason médon szervezelt zsinatot alkottak, s
hason szellemben is intézkediek. .

De térjiink vissza a helvét hitvallisu egyhdzhoz, s je~
gyezzik meg, hogy a csengeri zsinaton is sok vildgi mon-
datik jelenvoltnak, valamint az 1657-ben Bdtorban tartot—
ton is, melyen pedig superintendens is vdlasztalott, ép gy,
mint mér régebben az 6vdrin. A kovetkezett 1658-ik évben
Farkasdon tartott zsinatra Szski Istvdn superintendens a
vildgiak érlelmesbjeit is meghivta, s végre a duna-melléki
egyhdzkeriletnek 1713—1733 tarteit gyilésein Rdday P4l
szinte kivétel nélkil jelen volt.

Kell-e tobb példa, hogy meggydzddjiink, miként a
zsinatokoni megjelenéstdl, s azok targyaldsaiban részvételil
a vildgiak tetleg elzdrva ép oly kevéssé voltak, a mily
kevéssé taldlunk e tilalmat egyenesen kifejezd torvényt, s
hogy ennél fogva az Erdélyre vonatkozva mondottak Ma-
gyarorszdgol illetdleg is érvényesek? De épen mivel ez
igaz, nem szenved kétséget, hogy mind e példdk — ha bér
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még tobbekkel is megtoldhaték volndnak — csak kivételkép
jottek eld. Az egyhdzi hatalom gyakorlatdbani részvétitket
s befolydsukat itt is mds uton érvényesiték a vildgiak , és
pedig az Erdélyhez tartozni szokott tiszai részek, mint mdr
érintettitk , egészen gy mint az erdélyiek, a dunaiak pedig
némi eltéréssel. Ez eltérést az okozta, hogy e részekben
nem tdmaszkodhattak a prot. vildgiak ugyan prot. fejede-
lemre. Ebbdl folyt, hogy ha befolydsuk csokkenését nem
akartdk, e hidny potldsarél kelle gondoskodniok. Ezt tették
is, és pedig foleg a patronusi s a foldesuri jogoknak lehe-
téen kiszélesitésével. Magyarorszdgon hdt — a zsinatokoni
kivételes megjelenésen kil — mint a politicus magistratusnak
elemei, mint patronusok s mint foldes urak gyakoroltdk vi-
l4gi uraink az egyhdz-kormanyzatrai befolydsukat. Mivelhogy
itt a magistratus nem volt supremus, azért kivlt az utébbi
mindségekre 16n suly fektetve. Léssuk mindegyiknek példdit.

Selmeczen a magistratus utasitd vissza 1564-ben az
esztergami érsek dltal oda killdott jezuitdkat, hatdrozvdn igy
az ige hirdetésének kérdésében; Ldcsen hasonléan a tandes -
4llt ellen 1603-ban Pete gydri piispok, s kirdlyi helytarté-
nak, hatdrozvdn ezzel az egyhdznak szinte 1é!e foloit, ép
gy, mint Erdélyben a szerzeteseket kebelébdl kitiltott sze-~
beni tandcs tette. A tény, mely szerint a modori tandcs
dogmatikai, hogy ne mendjam metaphysicai, kérdéshen
tdmadta meg-, s kényszerité hivataldnak is elhagydsdra lel-
készét, Pilarik superintendenst: nyiltan bizonyitja, hogy I.
Leopold kordbanis, még a tan tisztasdga sem volt kizdrélag
a lelkészekre hagyott figy.

Adjunk ezen, a lutheri egyhdz korébdl vett példdkhoz
a reformdltbol is némelyeket, és pedig rovidség kedvéeért
- olyanokat, melyek — a ldtottakt6l eltérden — a politicus ma-
gistratusnak felsébb, tehdt nem csupan kozségi, vagy is
azon fokozatdn gyakorolt befolydsdt tanusitsék , melyen az,
csak mintegy a presbyterium pétléka volt, s azért rendesen
a lelkészszel egyiitt is cselekedett.
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Szathmdrmegye fOurai és nemesei, az 1641-ki szath—
mdri kozonséges zsinatra némi postolatumaik .érvényesitése
végett kildott kovetjeiknek oly hangon adtak ulasitdst, mi-
ndt egydltalén nem haszndlhattak volna, kizdrtakul tudvédn
magukat az egyhdzi kormdnyzaibél. Bizonysigul hadd illjon
it az utasitds, gy, mint a ,,Sdros Palaki fiizelek* 2-od
évi folyamdnak 5-ik darabjdban kozélve van.

Instructio pro generoso domino Matthaeo Pathai et Jo-
hanne Keczeli ad venerand. ac clar. virum d. Michaélem
Széntai, Ecclae Dei in cilte Rivu. concionatorem primarium,
Ecclarum cistibiscanarum in hoc regno Hungariae et parti-
bus eidem annexis superintend. — Necnon ad reliquos etiam
clmos ac vener. viros concionatores in generali Syno-
do Sathmédr-Némethi existentes et congregatos, ratione
suarum difficultatum inter Ecclesias simul et seculares per-
sonas Cottus Szalhmariensis noviler exortarum ac
complanandarum.

I. Punctum. Hogy a kik a nemes rend kozil gyllkos-
sdgot cselekesznek, azokat reconciliatiora ne kényszeritsék,
mig torvénynyel nem prosequaltatnak és sententia feldlok
nem pronuncialtatik, és ha pronunciatio utdn vagy biintetések
nem leszen, vagy concordidjok, ugy cselekedjenek & ke~
gyelmek a vétkes személy ellen. Minthogy pedig a gyilkos-
ség hdrom féle: szdnszdndékbol, torténetbdl és maga oltal-
mdb6l val6: a szdnszdndékkal vald hazénk s mind isten
torvénye szerint haldlt érdemel ugyan, de a casuale, el in
sui defensa lott homicidiumért (si rei verilas ita comperta
fuerit) kivdltképen a nemes rendet reconciliatiora ne erél-
tessék; mert nemzettink kozt ab antiquo nem -volt, nem
assumaltatott, nem assumdljuk ennek utdna is.

_ IL Punctum. Ezeken kivil is ugyan a nemes rend ko-
ziil, ha kik valami vétkekben megtalélkoznénak azokat se
kényszeritsék az Eccla kovetésre, mert noha mondhatnék
ugyan: Nobilis est ille, quem sua virtus nobilitat, de mint-
hogy hazdnk megrogzott torvénye szerint eleitdl fogven rdnk
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maradott szabadsdg, attél nem akarunk recedalni, hanem
valaminthogy azok eddig csak a killsd magistratusra tartoz-
nak, Ggy ennek utdna is nem admittalunk abban semmi va-
riatiot behozattatni.

IIl. Punctum. Torténik egy nehdny helyeken az is, mint
a patronusok jelenték, hogy tanitéjokat akarvén megvaltoz-
tatni, amazok ott maradni erdvel igyekeztek, mely csele-
kedetekben nem gondolnak semmit a helynek patronusdnak
magukhoz valé kedvetlenségével, még ellenségeskedésekre
is megmaradnak, kire eldljardjok és esperestjek is segitik,
fenyegetvén a patronusokat, hogy sem az, sem més nem
lészen, Kristus urunknak ama praeceptuma ellen: Ubi vos
etc. Ebben is azért a mint eleitl fogvan volt, legyen .sza-
badséga a foldes uraknak, hogy vagy meglarisék az el8bbi
predikatorokat, vagy megvéltoztassdk s mdst hivjanak, mert
hogy valakit 6 kglmek vagy kedvok ellen rajtok tartsanak,
vagy obtruddljanak, assumalni nem .engedjiik. -

IV. Punctum. Kivénjdk azt is predikdtor uraimék, hogy
a szegény kozség kozil megesett emberek és udvarbeli
szolgdk is 15 adstdljanak, és az uldn legyen reconciliatiojok,
mely minthogy ennekeldtte orszdgunkban nem volt, hanem
a szegény embereknek hdromszori adstatiojokkal contentusok
voltanak, és azutdn reconcilialtattak légyen: ugyanazon ob-
servatio ezutdn is, ne innovaltassék benne semmi. Az udvari
szolgék pedig ne is adstaljanak; mert & ngok, 6 kg]mek
azt assumalni nem akarjdk.

. V. Punctum. Panaszolkoddshdl jelenték némely helyek-
ben lakék ezt is, hogy némely tanitéjokhoz valé specialis
jo akaratjokbdl, predikdtorokhoz ha a szokott fizetés kiviil
valami beneficiummal voltanak, azt az utdnok valé tanmiték
ordinarinmmé akarjdk tenni ‘és amnuatim megkivdnjék, azzal
fenyegetvén, hogy ha nem praestdljék, az isten igéje meg~-
tiltatik. Kivanjdk azért 6 ngok, 6 kglmek, hogy ha -efféle
extraordinarium beneficium taldlkozott vagy taldlkozik, pro
complacentia alicujus personae., azt predikdtor uraimék or-
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dinariummé ne csindljdk, mert nem akarjuk assumalni és a
voluntariumot necessariummé nem akarjuk csindlni.

VI. Punctum. A lopéknak is orszdgunkban kozonséges
bevett torvény halélt pronuncial ugyan, de némely kisebb
excessusokért , melyek a magistratus inquisitiojokbdl kijének
és haldlt nem érdemel, egyébképen is szoktak megbiintet-
tetni, az olyanokat is ne eréltessék reconciliatiora §é kglmek,
mert ab antiquo soha nem volt nemzetiink kozott, ezutdn
is nem akarjuk assumalni; kivdltképen pedig a gyermek
renddel.

VII. Punctum. Ujabb ujabb dolgekkal és mnovatlokkal
hazdnkban bevelt .szokdsok kivill se oneraltassunk, hanem
in eodem et priori statu maradjanak mindenek, mind magu-
kon, mind pedig a szegény emberekre nézendd dolgok;
mert alioquin semmit assumalni nem akarunk; ha pedig va-
lami ujabb dolgokrél akarnak 6 kglmek concludalni, certi-
ficaljanak minket is feléle és eommuni consensd légyen afféle
dolgoknak decisieja, et volentibus non fiet injuria.

VIII. Punctum. Ha valakik atyankfiai kozil, sztikséges
dolgok végett esperest uraimékat némelyeket megtaldljdk,
mint az elott valé becstletes esperestektdl, fogadtassanak
becsiilettel ez mostaniaktdl is, és ha mélt6 kivansdgok: ide-

. gen vélaszszal vissza ne bocsatlassanak s -idegén irdsokat

becsiiletes nemes uraiméknak 6 kglmek ne tegyenek, a mint
régen is esett Medgyesi Istvan uramtcl.

IX. Punctum. A nemes rendet - templomokban valé fel-
hirdetéssel & kglmek ne onerdljdk, mint ennek eldite vgy
ezutdn is eskiittessenek és gyermekek keresziségét templo-
mok kivill is végbe vigyék. A keresztséghen & kglmek egy
bizonyos naphez senkit ne kotelezzenek, minthogy most is
8-ad napot denomindlnak 6 kglmek, mert assumalm ezeket
nem akarjuk.

- X. Punctum. Ha kik kezességeket nem effectualhatjalk,
akdr mi rendek kozil is, eccla kovetésre ne erdltessenek.

XI. Punctum. Absque legitima convictione modo inor~
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-dinato senkit 8 kglmek ne excommunicaljanak, se egy em-
bernek vagy tobbnek is vétkéért az egész communitast az
isten igéjétdl és a sacramentomokil & kglmek ne prival-
janak.

Datum in Oppido Szathmdr, die 20 Nevembris loco
nempe et iermino celebrationis generalis congregationis ns
Comitatus Szathmdr. Anno C. 1641. Universitas Dno-
rum-Magnatum et Nobilium Comltatus Szath-
mar. '

Nemde nem az-e majd mindig ez utasitésn pontoknak
vég érve, hogy ezt, vagyazt ne tegye a zsinat, mivel hogy
sz0lok, s illetéleg killdbik azt nem assnmédljék és nem en-
gedik? Kulonosen fontos a 7-ik pont, mondvédn: ,ha pedig
valami ujabb dologrél akarnak 6 kegyelmok —t. i. a zsinat
tagjai — concludalni, certificaljanak minket is feldle, in com-
muni concensu légyen afféle dolgoknak decisioja, et volen—
_tibus non fiet iniurta.“ Nem ugyanazon hang-e ez, mely az
aprob. constitutiokban — a fonebbiek szerint — csakhamar
nagyobb nyomatékkal szélamlott meg?

Még elébb, t. i. mér 1607-ben megyei kozgyﬁlésbol
intézkedtek Szabolcs megye rendei, a kebelokbeli egyhdzak
iigyében. Ez intézkedés kétségbe vonhatlanul egyhdzi, nem
pedig politicai természetii iigyekre is kiterjedvén, hadd le-
gyen ide —ugyancsak a S. pataki fiizetekbdl dtvéve.

Nos Universitas  Dominorum Magnatum et Nobilium
Comitatus de Zabolch, damus pro memoria. Quod nobis in
Anno Domini Millesimo sexcentesimo - trigesimo sexto, die
quarto mensis Januarii, in Possessione Petnehdza, una con-
stitutis et existentibus, exhibiti sunt nobis et praesentati
per Reverendos Dominos Concionatores, nomine et in per—
sona Reverendi ac doctissimi Domini Stephani Dormdn de
Debreczen, Comitatus hujus Zabolchiensis Senioris, infra-
scripti Articuli, dudum per Praedecessores Nostros editi et
sanciti, quos Nos, ex eo, quia easdem literas ob vetusta-
tem iam dilaceratas, sigillisque Comitatus nostri carere con-
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speximus, eosdem Arliculos pro nunc etiam acceptare et
approbare denuo renovare, scriptoque mandari, sigillique
huius Comitatus nostri authentici impressione roborare cura-
vimus. Quorum quidem Articulorum series et tenor sequitur
in hac verborum forma:

Anno domini Millesimo Sexcentesimo Sepumo vigesima
prima die mensis May, in Possessione....... , in Comitata
de Zabolch, infrascripti Articuli sanciti per Universitatem
Dominorum Nobilium eiusdem Comitatus.

- Primo. Az mi az templomok épitését illeti: unanimi voto
statutum ez, hogy az templomok mindeniitt megépittessenek,
és a hol kinek Residentidja 8si, az épittesse.- Ha mely ne-
mes embernek pedig ott Residentidja, nem volna, hanem
portionatus :....... az oll valé jobbdgyok fizetéssel és egyéb
segitséggel mellette legyenek azok. Az mely nemes ember-
nek pedig sok helyeken valé jészéga volna: ezekben levd
portioja és része szerint legyen segitséggel az szentegyhdz
épuletiben. Az kinek pedig (...)sdga is volna oit, tehdt
személyében is segitsen......... szerint. Az kinek pedig
temetése is volna ott, az is \gy fizessen, mint a faluban
laké nemes ember, az 0 része szerint. Ehez pedig értesse-
nek minden faluban levé paraszt emberek. Az éptleti pedig
sindelb8l legyen és esziendd ekkorig meglegyen. -Az hol
penig szentegyhdz nincsen : tehdt az hova filialis, oda tar-
tozzék segitséggel lenni, az hova predicatiora jér, az feliil
megirt méd szerint. Ha kik penig esztendd ekkorig az szent-
egyhdzakat meg nem épitenék : tehdt .akkorbeli Vice ispan
mindeniive kimehessen, és ha nemes ember az oka, tehdt
kétannyit vehessen rajta, az mennyit az templom épitésére
kellett volna adni. Ismét, ha a falubelicken mulnék el
zokon is hasonléképen két annyil vehessen, az mennyit oda
kellett volna fizetni, és annak felette tizénkét forintot ve-
hessen rajta, melyeket mind az Templum épitésére forditsanak.
Ha mely szentegyhdzak penig szigetekben volndnak, az falun
kivill is megépitietnek : tehdt az falubeliek tizenkét forint birsdg
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alatt, melyet az Viceispin meghvehessen, tartozzanak oda
menni predicatio hallgatni.

Secundo. Az predicatorok hdzakhoz val6 rét, szdntéfold
és egyéb pertinentia, melyet vagy nemes ember, vagy pa-
raszt ember magdhoz fogott volna, tehdt minden megeresz-
sze nekiek. Ha hol peniglen vagy nemes ember, vagy koz-
renden levd az jészdgot kézhez nem akarnd bocsatani: tehdt
tartozzék, ha nemes ember lakik a vdrosban vagy faluban,
kikelni az praedicator mellett, az Viceispén is, ha kivéntatik,
tartozzék kimenni és kézhez adni az jészdgot. Az ministerek
oltalmaztassanak személyekben, marhdjokban az patronusoktdl.

- Tertio. Ha mely nemes ember vét a predicator ellen:
tehdt virmegye Viceispdnja eldtt keresse az predicator. Ha
az pedicator vét az nemes embernek : tehdt az esperestje elott
keresse az nemes ember, és stalim et de facto tartozzanak
mind egy feldl s-mind mds felol torvényt tenniés- executiot.
A biinnek biintetése felol tarlozzanak kimenni viceispin u-
raimék az articulusok tartdsa szerint és minden féle gonosz~
tevoket érdemek szerint megbiintettessenek.

Quarto. Minden falukban birdk legyenek és egyhdzfiak,
eskiittek, mely egyhdzfiaknak mind. predicator fizetésére és
egyéb egyhdzi dolgokra gondjok legyen, tizenkét forint bir-
~sdg alatt, melyet viceispin uram megvehessen; toties quo-
ties az foldesur birét nem tenne. az ki-hilin volna: ennek az
birsdga viceispdn uramé legyen. Minden véros és falu ha-
tdrdban fdt és nydst tizenotod nap alatt, tizenkét forint
birsdg alatt csindljanak, és falukban kaloddkat. ,

Quinto. Mivel az orosz batykék néminemi embere-
,ketv, kiket az ministerek meg nem esketnek valami binok
miatt, és hozzdjok mennek és megeskelik , azért afféle
batykokra kimehessen az viceispén és kergethesse és dijon
véltozhassék ki az viceispantél; hanem csak maga valldsdn
valé embereket eskessen meg. A vzcexspén penig az circaldst
az urak joszdgdn kezdje.

Sexto. Az mely véroshoz vagy faluhoz, ﬁgy mint Ee-



a yildgiek mintegy o

108 Presbyteri rendszer.

clesighoz filidlisok volndnak és azok az ecclesidtol distrahdl-
tatlanak és abaliendltattanak volna, tehdt az hova régtdl fogva
filialis volt, megadassék, ha az filialis predicatort nem akar
tartani. Ha penig az filialis predicatort tarthat: szabad legyen
vele, hogy az........ predicatort tarthasson.

Quos quidem Articulos, Nos, per Juratum Notarium
nostrum, praesentibus literis nostris inseri facientes, anno—
tato Domino Stephano Dormén Seniori ut praefertur huius
Comitatus nostri, ceterisque eidem succedentibus Dominis
Senioribus , necnon Verbi DEI Ministris , futuram ad caute—
lam necessariam, ratione boni publici, sub sigillis huius
Comitatus nostri Tudicialibus et authenticis extradandos duxi-
mus et concedendos. Communi id svadente iustitia et aequi-
tate. . Datum in Possossione Petnehdza, die decima octava
mensis Januarii, ex Sede nostra Judiciaria. Anno Domini
Millesimo Sexcentesimo trigesimo sexto. Lect publ. et ex—
tradata de-Sede Judiciaria sub nomine Universitatis Domi-
norum Magnatum et Nobjlium. Comitatus de Zabolch, per
me Stephanum de Czegléd, Jur. Not. m. p. r.

Nem kétSégkivuli-e, hogy middn a megyei kozgylilés
a templomok miként leends folépitésérdl, a lelkészek ille-
?bségének, ‘ Javadalmaingk megvédésérdl intézkedik , még
inkébb pedig midgn o 3y pontban kotelezi az esperest,
bog‘Y. megkergstet"én, statim “et de facto tartozzék torvényt
ten.m & nemest megggriey lelkész ellen, tovébbd, midon a
4-ikben rendeli, hogy minden faluban nemcsak birdk és
esktdtek, hanem egyhdzfiak is legyenek, s végre middn a
6-ik .p.ont.bag 2 filialis. ecclosiakat illetbleg rendelkezik: nem

P"hmm’ hanem ag egyhdzi kormdnyzds terén dll; s benne
ant i .
batéség(’t k épk_’ i p Pl. zsinatokat ellepsulyogé tqg;?lletet s

A vilégiaknak egyhdzi téreni jogosilotisdgdt mutatja
azon tény 1s, I.ntaly 8zerint 1667-ben Rdkoczi Ferencz az
elfoglalt eglyhazl Jovedelmek s e targyu kihdgssok miatti pa-
naszoka‘ elenyészietni . kivanydn: ezek. iranti tandcskozdsra
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a fels6 Magyarorszdgi megyéket hivia meg; azokat ilykép
jogositottakul ismervén meg, ily, egyhdzat érdeklé ugybeni
eljérdsra. A minthogy e jogosultsdgukat a megyék is szinte
érzék, s a meghivdsnak megfeleltek; egyhdzi hatosdg jelle-
mét oltvén igy magukra. De ne szaporitsuk a példdkat,
ennyi is elég levén annak bizonyitdsdra, hogy a vildgiak
igenis teljes gyakorlatdban voltak az egyhdz-kormdnyzati
jognak, s kozelebbrél annak, hogy e jogot mint a politicus
magistratusnak elemei is gyakoroltdk.

Nem kevesebb tény bizonyitja azt is, hogy széban levd
jogukat mint patronusok is nagy mértékben gyakorolidk a
vildgiak. Ily tényeknek tarlom én mind azokat, melyeket
egyhdzi iigyben vildgiak létesitének, és pedig sem nem zsi-
natokon, lelkészekkel egyiitt; sem nem mint a politicus
magistratus elemei, sem végre mint foldesurak. E felfogds
nem leend feltind az eldtt, ki a patronusi nevezet -hasznd-
laténak figyelmes combindldsdbdl tudja, hogy e név, Erdély-
ben mint Magyarorszdgon, nem lekész, de egyhdzi téren
mégis jogositott prot. személyt jelent dltalsban. A patronusi
jogok hdt tulajdonkép semmi mdsok, mint a nem lelkész
egyhdztagot dltaldban megilleték, s a kiilonds nevezet csak
azért szilletett, mivel — elég helyteleniil — ezen, mint min-
den més jognak is gyakoroltabél a nem nemesek kizdrattak.
A kor kozjogi fogalmaival egyezdnek kell azért mondanunk
azon tineményt is, mely szerint patronusi jogok gyakorla-
tdban a nemeseket ugyan személyileg taldljuk, de a vdro-
sokat csak testiletben. E patronusi jogok lehetdsiték, hogy
a prot. nemesek nemcsak megyei gyiiléseken gyakorolhattdk
egyhdz-kormdnyzati jogaikat, s hogy azért attél ott és ak-
kor sem voltak eliitve, hol és mikor a megye nemességé-
nek kisebb részét tették. E szempontbél méltinylanddk a-
mindjdrt felhozandé, s hozzdjok hasonlé egyéb tények.

A Herczeg-sz6ll6son 1576-ban tartolt zsinaton csak
papok voltak ugyan jelen; de az ott hozott cdnonokot Torok
Istvdn, tobb uradalomnak, s koztok Pdpdnak is foldesura
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utélag szinle ald irta, az egész vdrossal, s a vdrbeli kato-
nasdgot képviselt kapitdnnyal egyiitt; vildgosan tanusftvén
ezzel, miként az egyhdziak dltal irt torvényeknek a vildgiak
részérdli nyilt elismerése nem tartatolt foloslegesnek. Hasonlé
tortént 1562-ben is, mikor az egri vdrban Osszegyillt ne-
messég, polgdrsdg és vitézlett sereg ald irta a Melius Péter
dltal frt hitvalldst, mivel megint az bhizonyitlatott, hogy a
hallgaték beegyezése a tan kérdésében sem tekintetett ma-
gdban érthetdnek. Ugyancsak patronusi mindségkben tehet-
ték agostai részrol a vildgiak, hogy 1704-ben Krmannt
csupdn maguk, a lelkészek minden befolydsa nélkiil supe-
rintendenssé valasztédk. Nem szenved kétséget, hogy ez egy—
oldalu vdlasztds csak a lelkészeknek — ellen nem monddsuk
dltal tanusftott — bele nyugvdsuk dltal lett jogerejiivé; ép
gy, mint annyi ellenkezd esetben meg a lelkészek vélasz-
tésdban nyugodtak meg, nyilvédn vagy hallgatag, a vildgiak.
A lelkészek e hallgatag beleegyezése folytdn torténhetet hét
csak, hogy Krmann, Pilarik superintendens dllal hivataldba
minden nehézség nélkil beavattatoit. Mindezeknél fogva, té-
vedés azt hinni, mintha a vildgiaknak egyhdzkormdnyzatrai
befolydsuk dllaldban, s a superintendens-vélasztdséra nézve
kulonosen csak a 18-ik szdzad elejétdl volna szdmitando,
jelesen Erdélyben 1709 s illetéleg 1713, Magyarorszdgon
pedig 1734-t6]. Epen nem. Csak Magyarorszégra szoritkozva
azért, nem lehet eléggé kiemelnem, hogy a bodrog-kereszt-
uri gyilés nem e befolydsnak alkotd kezdetét, hanem csak
e befolyds egy bizonyos, az elbbbitdl elité mddjanak.

Még vildgosabban kideriil e tétel igazsdga, ha azon
befolydst is figyelembe vesszitk, melyet prot. féuraink mint
foldesurak gyakorldnak. E mindségiikben reformaltatidk azok -
udvari papjaik dltal, mindjért kezdetben, birtokaik népessé-
gét; ebben vevék védelmitk alé a reformatorokat, s nyuj-
tdnak modot zsinatok tarthaldsdra is. E mindségében esz-
kozlé Nddasdy a csepregi colloquiumot, ebben mikodott
Perényi is 1642-ben s aztdn, a lutheri egyhdz érdekében,
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s a reformélinak ellenében. A vildgiak, e mindség sziilte,
jogositottsdgdnak -nagysdgdt nyiltan mutatja a kortilmény,
mely szerint az 1. Leopold alatt delegalt birésdg 4ltal tdlok
kivént reversalisokban azt kellett megigérniok, hogy java-
ikban az evangelicus lelkészeket pdrifogolni nem fogjdk,
ellenben a r. catholicus papoknak a tanitdst megengedik.
Nem a német birodalom orszég-fejedelmeinek tulajdonitott
ius reformandi 16n-e ezzel hazdnk foldesurainak is tulaj-
donitva ?

Végre, csak az eddig ldtott mindségek egyiilt eszko-
zolték, hogy vildgi uraink nemcsak jogositottaknak, sot
egyszersmind hivatottaknak is érezheték magukat, egyhdzuk
egészének nevében és érdekében, a papsdg tévolétében s
részvéte nélkil is cselekedhetni, mint ezt orszdggyiiléseken
s békekotések alkalmdval oly nagy dtaddssal tevék; azon
1608-kihoz hason térvényeket is hozvén, mely a pispok-
vélaszldst parancsolva, nyilvén az egyhdz szervezetét ille-
tleg hatdrozolt, az egyhdazra nézve csak az Ot képviselt
evangelicus rendek bele nyugvésa folytdén nem sérelmesen;
mert kozjogi cselekvékenységik kozepett e mindséget ér—
vényesiték Oseink, s pedig teljes joggal. Azért igen taldléan
jegyzé meg Irinyi, hogy ,.Melyik prot. lelkész telt azért a
bécsi és linczi béke, és az. 1608-ki kor. e. 1-s0 t. cz.
ellen valaha kifogdsi, mert Bocskai és Rdkéezi vildgiak
voltak, és mert az 1608-ki pozsonyi orszdggyiilésen, sot
még az 1605-ki korponai és 1606-ki ismételt kassai or-
szdggyitléseken is, melyek a Bocskai-fél részérdl a béke-
kotés pontjai felett alkudtak, csupa vildgi protestansok vol-
tak jelen!?

, Voltak -vannak és lesznek e vildgon* — mondja foly-
tatolag ugyan § — ,kindvései minden intézménynek; de az
bizonyos, hogy a bodrog-kereszturi gyiilés a szolgdlat- és
dldozatkészség felajdnldsa, és nem a bitorlé urasdg meg-
ragadgsa volt. E gyiilés,” mely 1734-ben csupa vildgiakbél
dllva a gondnoksdgot feldllitotta, hibds lehetett ugyan forma
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tekintetében, de a mellett orok hdldra kotelezett maga irdnt
minden magyarorszdgi protestanst, legyen az akdr vildgi,
akdr lelkész, ki teljes lelkébdl szereli egyhdzdl.* :

Ha a felfogds, melyet ez egész vdzlaton keresztil ér-
vényesiteni torekedlem helyes: ugy forma tekintetéhen sem
volt. egydllalén hibds, vagy legalabb rendkivili s pél-
ddtlan a bodrog-kereszturi gyulés. Egyike volt az, a vildgi
protestansok azon gytléseinek, melyeken azok ép ugy ma-
gukban intézkedlek az egyhdz-kormdnyzatiak érdemében —
vérvén a lelkészek belenyugvdsdt — mint a lelkészek szok-
tak zsinatjaikban. S kérdem, mi csorbsdt szenvedett volna az
elv, ha e gyilés végzését ép oly megnyugvissal fogadtak
volna a lelkészek, minvel 6vékét annyiszor fogadtdk a vi-
ldgiak? bizonnyal épen semmit. S e megnyugvéds anndl is
inkdbb vérhatd volt, mivel alépés melyet a bodrog-kereszturi
gytlés lagjai, nem uj jog szerzése, hanem az eleitdl fogva
élvezettnek, az idok és korilmények kivinatdhoz képest
médositandé formdk mellett bar, az egyhdz javdra leendd
megtarthatdsa végett tdnek, egydltalan szikséges s igy ész—
szerti volt. Sziikséges és észszerit volt pedig azért, mivel,
mint mdr ugyan lrinyi megjegyzé, ,,az 1715-ki 30-ik t. cz.
2-ik §a elrendelé, hogy a protestansoknak tébbé nem. az
orszdaggyiilés, hanem csak a kirdly elé leend szabad jérulni
panaszaikkal, és pedig- kinek kinek csak sajat személyében,
nem pedig -felekezetének nevében. A jézan ész tehdt azt
sugalta, hogy miutdn az udvarndl csak a vildgi tekintélye-
sebb urak léphettek fol a siiker nénii reményével, azok
kozil a legkitindbbeknek olyas valami vildgi superintendens
féle dllds adassék, melynél fogva, dmbdr csak mint magdn
személyek léphetnek fol, tettleg mégis mindenki az egyhdz
valdsdgos képviseldinek legyen kénytelen Oket tekinteni
Adjuk hozzd, hogy az dgostai egyhdzban eleitdl fogva is-
mert defensorok s inspectorok emlékezete, s a mdr akkor
fendllt erdélyi 6 consistorium példdja, az é&lén dllott 3
curatorokkal, nem kevéssé folyhatiak be a véltoziatds sziik-



Presbyter: rendszer. 113

ségét érzetteknek tdjékozdsdra, a mlkentet llletéleg E lépés
sajatkép elhagydsa volt az addig tilnyomolag kovetett os—
vénynek, s rendszeritése az addigi kivételességnek. S ennek
igen természetesen be kelle kovetkezni. A féurak s neme-
sek nagy része visszatérvén a r. cath. egyhdz kebelébe :
nem volt tobbé lehetd a nemesek megyei gyiilésein gyako-
rolni az egyhdzkormdnyzati jogokat. E tényleges tilalomnak
volt csak kifejezdje és egyszersmind tovdbb vivéje az idé-
zett 1718-ki torvény, melynél elvileg s tén gyakorlatilag is
még veszélyesebb lett volna a prot egyhdz iigyeibeni orszdg-
gyiilési intézkedés, mibelyst azt az evangelicus rendi mindség
megtagaddsdval akarta volna gyakorolni, a tébbé nem pro-
testans tobbség. Nem maradt hit fen egyéb, mint vagy el-
veszteni a vildgiaknak az dltaluk addig élvezett egyhdz-
kormdyzati jogokat, vagy a lelkészekkel tarsulva gyakorolni
Oket. Ez utébbi volt helyes, azért ez tortént meg. A prot.
egyhdz-kormdnyzat eszméje — s a hdr mds formdkban nyi-
latkozott —- folytonos gyakorlat dltal egyirdnt emelt,- lényeg-
beni im e jogosultsig volt oka, miért hogy a vildgiak azon
torekvésének, mely csak az Oket megilletd jognak, a vilto-
zott korilmények kozt is leendd, megtarthatdsdra irdnyult,
folyvést diadalmaskodni kellett. E diadalmaskodds anndl ne-
vezetesebb tinemény, mert ama torekvésnek a gyakorlat
latszolag ellene szolt, s mert a lelkészek ellenzése dltal
felkoltott visszahatds azt a kelld hatdrokon olykor til is
vitte. Ez ellenzés organumdvé foleg azon til a tiszai egy-
hézkeriilet lett, melynek superintendensei és lelkészei leg—
inkébb megszoktdk az erdélyi fejedelmek aegise alatt kifej—
lett, ha nem is piispoki, de ahoz kozeledelt kormdnyzdst,
nemcsak, de a magyar ref. egyhdzbani vezér szerepet is.
Mily jelentékeny volt e vezéri szerep, mutatja az, hogy,
mint fonebb ldttuk, korében, és superintendenseinek vezér-
lete alatt tartattak a legjelentékenyebb zsinatok. Ott iratott
a magyar protestantismus kozonséges hitvalldsdul tekintetni
szokoit csengeri confessio, oit fogadtatoit el legeldszor -8
' 8
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mintegy példaadélag a helvét hitvallds, ott hozaltak az elsd,
mindenféle alap- és kiinduldsi pontokul szolgdlt cdnonok.
Ily befolydshoz levén szokva, s a nem lelkészeknek, ko-
ritktdl tdvolabb esve gyakorolt befolydsdt mintegy észre sem
vevén, e kerllet lelkészei: nem csoda, ha megbotrankoztak
azon torekvéseken, melyeknek czéljok az volt, hogy a vi-
ldgiakat — elGbbi teritk elvesztével — ép azon iéren jultassa
az egyhdz tugyeit illetdleg befolydshoz, melyen elébb ok
majdnem kizérélag mikodtek. Megtiltva levén még 1714-ik
évrdl a koz-zsinatok tarthatdsa, s emél fogva 1734-re -
eléggé megszokva a nélkiloki kormdnyoztatds : kinnyii volt
akkori superintendens Zovényi Gyorgynek a bodrog-kereszturi
végzéseket igen meghiusitani, az dllal, hogy koz-zsinatokat,
— melyekben befolydsukat a nem lelkészek is érvényesit-
hették volna — utébb nem tartott. Ily médon siikeriilt még
Zovényinak 1757-beni haldlén til is, egész 1765-ig, aka-
délyozni a vildgi elemnek minden jelentobb befolydsdt. Ekkor
azonban, Szildgyi Sdmuel a vildgiakkal is koz szavazds utjan
lett superintendenssé valasziva, s igy ezek befolydsa tettleg
valésitva. A dolog uvjdonsdga éltal meglepetve, ezen alka-
lommal engedett a papsdg. De mér 1785-ben, mikor t. i
az elhalt Szildgyi helye volt betoltendd, azon elére megér-
lelt hatdrozatlal gyilt az egybe, hogy dvist tegyen a vi-
ldgiak vilasztisheni részvéte ellen. Az Gvast Halmi Istvdn
debreczeni esperes be is nyujtd, a mindkét elembdl alakult
gyilekezetnek. A timadt ingeriliség nagy volt, s a meg-
dllapodds nyilvénos nyomait hordja magin Erdély példdja
hatdsdnak. E megdllapodds szerint a f6 és segéd gondno-
kok, s a patronusok szavazatai fogadtaltak el. Ha a patro-
nus kifejezés az dltalunk folebh adott értelemben lett volna
véve, gy nyilvdn igenis nagy befolydst fogolt volna e ha-
térzat - engedni a vildgiaknak. Amde e kifejezés értelme
megszorillatoit, s alatta csak a magndsok és megyei f6-
tisztviseldk hatdroziatiak értelni. Nem mutal-e ezen hatdro-
zat némi visszaemlékezést a politicai magistratus kordbbi
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belolydsdra? nem igy ldiszik-e, mintha a magndsoknak
engedell befolyds az orszdg-, a lisztviseldknek tulajdonitott,
megint a megye gyliléseken gyakorolt kozrehatdst akarta
volna pétolni? Nem mondom, hogy e hatdrozés mind ennek
vildgos tudatdban hozatott, de sejtem, hogy az igazsdgnak,
ha nem beldtdsa, hdt érzete dontott.

Az igy elvélaszlott superintendens Szathmdri Paksi Ist-
vénnak idejében kozoltetelt, mint a tobbi egyhdzkertletek-
kel, gy a Tiszan tilival is, II. Jézsef csdAszdrnak azon
felhivdsa, nyilatkozndnak a keriiletek, ha nem volna-e czél-
szerii az erdélyihez hason consistoriumot Magyarorszégon is
leldllitani. Jellemz6, hogy e tervet legjobban fogadta azon
tiszamelléki kerillet, mely a presbyleri kormdny irdnt elei-
16l fogva legtobb hajlamot tanusitott, s mely korében asu-
perintendensi hivalalt is csak akkor létesité, midén nem
l1étezett tobbé a halalom, melynek eszkozévé valdstol féltette
azt épen. Ellenben a két dunai, még inkébb pedig a tiszdn-
tali keriletek élénk ellenzést tanusitinak irdnta. Az ulolsé
részérdl tdmaszioll ellenvetések kozt legnyomdsabb az, hogy
olyan emberekre, kiket nem maga vélaszt az ecclesia kép-
viselbinek , nem bizhalja dolgait, sem a valldsnak tisztasdg-
ban megmaraddsa feletti Orkodést; mert még abbél, hogy
valaki f6 hivatalt visel a hazdban, nem kovetkezik, hogy
buzgo reform. kereszlyén is legyen. Tokéletesen helyes és
- igaz beszéd; csakhogy mellette nincs értelme azon hatdro-
zatnak, mely sziletett mégndsoknak s megyei, tehdt szinte
nem ecclesiai fOtisztviseloknek mint olyanoknak szavazatait
rendelie elfogadiaini a puspok-valasztaskor. gy tisztullak
egyébirdnt lassanként az eszmék, s 16n mindinkdbb vildgos,
miként az ecclesia vélaszidsa és megbizdsa az alap, melybdl
az egyhdzi dolog vezelésérei jogositotisdgnak kiindulni kell;
mibél meg onként folyt, hogy e megbizatissal birds eseté-
ben e jogosilotisdig a nem lelkészekiél sem tagadhalé meg.
Hogy az egyhdznak mar azon idoben létezelt vildgi hivatal-
nokai, p. u. a fo és algondnokok, ily megbizottak voltak,

g%
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tagadni nem lehet. Ezért nem csak a protestantismus szel-
lemével , jelesen az egyetemes papsdg tandval, s e tan ko—
vetkezményeivel ; de valéjaban maga a Szathmdri Paksi Ist—
vén superintendens dlial vallott, s épen kozlott tannal is
ellentétben 4llt azon torekvés, melyet a til a tiszai keriilet
lelkészeinek nagyobb része — élén a superintendenssel és
Sinai Miklés hittandrral — tanusitott. E torekvésnek czélja
volt, uljdt dllni a vildgiak részérdl egyhdzi és iskolai i~
gyekben gyakorolhaté befolydsnak, melyet azok, Domonkos
Lajos és tdrsai dltal vezelve, mind nyomatékosabban kive-
teltek. Fdleg e kiizdelmek, hogy ne mondjam tusakoddsok
kozt tamadt keseriiség érlelé meg a superintendensben, a
kozben bekovetkezett orszdggyiilés tdirgyaldsaiba leendé be-
avatkozdsnak szerencsétlen gondolatit. fgy 16n felejive, mi-
ként eleitél fogva a vildgiak voltak, kik, vildgos megbizds
nélkil ugyan, de az egyhdznak nyomos és j6 okokon nyu-
godott hallgatag beegyezésével, azt a torvényhozés terén
képviselték ; miként e képviselés gyiimoleséill szilletett maga
azon 1608-kitorvény is, melyre Paksi Istvdn, mint super-
intendensi hatalmédnak alapjdra hivatkozott. Ennek folytén,
az orszéggyillésen mikodott vildgiaknak, s a koztik kitiing
dllast foglalt Domonkos Lajosnak lépéseit gyanus szemmel
nézve: felkilldte az orszdggyiilés helyére — mintegy ellen-
oril — a hyerarchiai kormdny legerélyesebb védojét, Sinai
Miklést. Sét tovabbh is ment. Meggdtlandé a viligiaknak ked-
vezd torvény netaldni hozatdsdt, kerilletének s espereseinek
nevében egy, ot pontu eldterjesztést nyujtatolt be, boldog
emlékezetii 1I. Leopold kirdlyndl. E lépés nem wmaradt ko-
vetkezés nélkil. Mert nem érte ugyan el czéljat, a vildgi
elem jogositatlannak torvény dltal nem nyilvdnitlatvdn; de
igenis ennek lehet és kell — a kiadott elsé kirdlyi vélasz
vildgos tanusitésa szerint — tulajdonitani, hogy a prot. egy—
hdz 4dllapota ujbéli rendezést igényldnek, tehdt rendezetlen-
nek lett kimondva, és pedig nemcsak az elsé, de a mdso-
dik kirdlyi vdlaszban, s igy a torvényben is. Hogy ezen,
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dicséretre épen nem vélé, s hatisdt ma inkdbb, mint va-
laha éreztetd torvény csakugyan emlitett eldterjesztés foly-
tdn szilletett meg: bizonyitja a folkildott torvény-javasla-
tokra adott elsé kirdlyi vdlasz, mely, illetd részében, igy
hangzott. ,,Evangelici utriusque Confessionis in iis, quae ad
Religionem pertinent, unice a Religionis suae Superioribus
dependeant, cum vero medio tempore nomine Superinten—
dentiae Tibiscanae ac Seniorum Tractualium, tam quoad
gradualem hanc eiusdem Religionis Superioritatem , quam
etiam desideratum nunc per seculares Curalores in nmegoliis
illis, quae huiusque non nisi per Ecclesiasticos eiusdem Con- -
fessionis ac respective Professores tractabantur , maiorem
influrum diversae Reflexiones exhibitae forent; nos autem
sincere cupiamus , intacta ceteroquin Religionis Libertate, tam
in coordinatione praedictae Superioritatis, quam et reliquis
Disciplinae partibus eum Ordinem stabilitum videre, qui com-
muni virorum eiusdem, religionis tam secularium, quam Eccle-
siasticorum Consensione maxime congmus reputabitur; hinc
Nos pro suprema Inspectionis nobis competentis Potestate
eosdem ulterius audituri, atque una curaturi sumus, ut hac
in re certus, Principiis'que illoram Religionis accomodatus
ordo constabiliatur.* ' '

A midsodik kirdlyi leirathdl, s igy a torvénybdl is ki-
hagyatott ugyan a lett Reflexionak megemlitése; de meg-
maradt a red. épitett végzés, és pedig — idokozben mds
oldalrél is tett eldterjesztések folytdin — némileg eltéréen
fogalmazva, mint kovetkezik: ,,Evangelici utriusque Con-
fessionjs, in iis, quae ad Religionem pertinent, unice a
Religionis suae Superioribus dependeant; ut autem haec gra-
dualis in re Religionis Superioritassuo certo Ordine consistat,
reservat sibi Sua Maiestas sacratissima tam relate ad Coor-
dinationem praedictae Superioritatis, quam et reliquas di-
sciplinae partes, intacta ceteroquin Religionis libertate, eum
stabilire Ordinem, qui communi virorum eiusdem Religionis
tam secularium, quam Religionis Ministrorum consensione
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maxime congruens repulabitur. Hinc Sua Maiestes Caesareo
Regia, pro suprema Inspectionis sibi competentis potestate
Evangelicos utriusque Confessionis ulterius audiet, atque una
curabit, ut hac in re certus, principiisque ipsorum Religionis
adcommodalus ordo constabiliatur.** '
Rendezést igényldnek, s ennél fogva rendezetlen dlla—
pothaninak mondatvdn ki torvényleg a prot. egyhdz: az
orszdggyllés evangelicus rendei vegyes landcskozmdnyuk-
ban elhatdroztdk, 0 felségénél feliratilag leendd elGterjesz—
1ését azon kivénsaguknak, mely szerint, az épen alkotott
torvényekben emlitett tdrgyak elintézése végett, Budédn és
Pesten még azon évben zsinatokat tartani akarndnak. E lé-
pésikrél s okairél, mindjart a felirat benyujtdsa utdn, vagy
még elobb is tuddsitdk az egyhdzkerileteket, megirvén egy-
szersmind, miért nem vélék azt halaszthatni. Jellemzd, hogy
¢ mélté figyelem daczdira is megutkdztek e lépéshen a pa-
pok; mert mint monddk Ok meg sem kérdeztettek; de kii-
lonben is zsinat tarthatdsi engedelemért mind a négy egy-
hdzkeriilet megegyezésével kelle vala, gondolatjuk szerint,
folyamodni. Tehdt a bécsi, linczi, és szathmdri békét joggal
meglehetett a vildgi evang. rendeknek kolni; de egy zsinat
tarthatdsdért folyamodni nem, és pedig azon rendeknek nem,
kiknek, a felséges fejedelem felviligosullsdga s igazsdg sze~
retele dltal gydmolitolt buzgalma segélé megsziilni az épen
létesiilt, annyi tomérdek sérelmet megorvosolt valldsi tor-
vényt is!
~ Egyébirdnt konnyt elgondolni, mennyire emelte a til
a liszai kerilethen uralkodott izgultsdgot, a superintendens-
nek s tdrsainak, oly szomoru kovetkezményii, emlitett 1épése.
Tetdpontra julolt az, midén a superintendensnek 1791-ki
martius 2-dn tortént haldla alkalmdval a temetésen jelen
volt papok, szdm szerint harmincznégyen, Hunyadi Ferencz
féjegyz6 vonakoddsa folyldn, Halmi Isivdn debreczeni espe-
res elnoklele alatt gyillést tartvén elhatdroztdk, hogy az évi
apr. 24-kére uj superintendenst valaszlé szavazatok készi-
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tessenek, a 90-ik canon értelme szerint, tehdt csak lelké-
szek. dltal. Ossze is gyultek a kitett iddben. Amde a vild-
giak sem aludtak. A velok tartott Hunyadi Ferencz féjegyzd
s igy a gyakorlat nyomén helyeltes superintendens, mér
elébb koriratilag tilalmazé a puspok-valasztdsha bocsétkozést,
egész az orszdggyulésen levd gondnokoknak hazatériéig, s
middn a szavazalok a kitizott iddben mégis bevitettek, s il-
letbleg bekildettek volna: Rédey Ferencz fégondnok elnok-
lete alatt a vildgiak is egybegyillek, és pedig a rendes
consistorialis hdzban. Ellenben a lelkészek, nehogy szava-
zatjaik a vildgiakéval osszevegyiiljenek, s igy azoknak mér
a harmadik puspok-vdlasztdsha engediessék részvét: killon
screglettek oOssze, Szildgyi Gdbor tandr hdzdndl. Elol-
lé most is Halmi Istvan volt. E kulon gyulésben, mely
volt elnokének kifejezése szerint — mint esperesek colle-
giuma, igazi papi gyulés: a lelkészek beérkezett szavazatd—
nak tobbségével Sinai Miklés superintendenssé vilasztatott,
" s a vildgiak ellenzé izenetének figyelembe nem vételével,
azonnal fel is eskettetett. Ez egy oldalu vélasztdsbol lelkészek
és nem lelkészek kozt keletkezett perbe, a vildgiak meg-
keresésére a tobbi egyhdzkeriiletek is bele folyvén: a lel-
készek eljdrdsdt kdrhoztattdk, s ez értelemben a felséghez is
folitak. E mellett jun. 7-kére Debreczenbe kozgyiilést hitt
oOssze a fo curalor, melyen tomérdek vildgin kil hét espe-
res is megjelent. Itt Sinai puspoksége semmisnek nyilvénit-
tatott, ugyané a tandrsdghdl is kitétetni hatdroztatvdn. A
mér elobb elkészittetni rendelt, s ennek folytin befolyt sza-
vazatok tobbségével Hunyadi Ferencz 16n puispokké vélasztva.
A tusakods felek tigyének megvizsgdldsdra felkiildott fo-
lyamoddsuk kovetkeztében kirdlyi biztosul kikildott Orczy
Jozsef — miutdn a julius 15-kére Debreczenbe hivott tobbi
superintendensekkel a piuspok-vdlasztds médjérél értekezett
volna — kovetkezd jelentést tett ,,Electio Sinaiana, quae per
pastores solos facta esl, pro cassata, nulla et irrita ha-
beatur.*“ E jelentésre oct. 18-dn, tehdt csak az iddkozben
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megtartott zsinatnak végével, s igy bizonnyal az azoni meg—
allapoddsoknak is figyelembe vételével adatoit ki a jévaha—
gyo kirdlyi resolutio, eszkozolvén a vildgiak torekvésének
sitkeresitését.

Még nagyobb volt azon diadal, mit iigyil a testvér
superintendentidk pdrtoldsaban, s a kozvéleményben nyert.
E diadalnak tulajdonitandd, hogy az idokozileg, t.i. 1791-ki
sept. 12-én reform. részrél Buddn. dgostairél pedig Pesten
megnyilt zsinaton, a vildgiak befolydsa, gy a tandcskozd-
sok folyamdban, mint az alkotoll cdnonok dltal is, teljes
érvényre emeltetett; nemcsak, de a kellé hatdrokon tul is
vitetelt. E tulvitelnelt oka, a papi rész jogositatlan ellenzése
s illetdleg tdmaddsa volt. Legyen ez intd példa, s szolgdl-
jon minden oldalon tanusdgul. Az igények tilfeszitése min-
dig felkolti az igazsdg-érzetet, s a visszahatds kello hatd-
rait megtartani, nem mindig siikeril. Foleg innen lett a zsi-
natokon csak egy, s az vildgi elnok, innen a lelkészeknek
és tandroknak -cénonokbani hatratételik. Mily erds volt a
visszahatds, tanusitja féleg azon kLoriilmény, mely szerint
az irt viszdlkodsdsok altal csak igen tdvolrél érintett dgostai
hitvallésuak egyhdza is teljes mértékben érezte azt.

Az ellenhatds folytani e tilsigha esés okozta, hogy a
budai és pesti zsinatokon cénonok hozaltak, melyekkel sokan,
kivalt pedig a lelkészek és tandrok méllan elégedetlenek
voltak. Ez elégedetlenségnek meg az lett kovetkezménye,
hogy a hozott cénonok fejedelmi megerdsitésének utjdba,
maguk a protestansok részérdl is akaddlyok gordittettek.
Magsnak a prot. papsdgnak is elégedetlensége, az ellen td-
bornak kedvezé alkalmul kindlkozott, melynél fogva e cd-
nonok megerdsittetését ellenezhesse, 's ez dltal folyvést azon
aillapotban tarlsa vissza a prot. egyhdzat, mely rendezést
igénylonek, s igy rendezetlennek, nem valamely ellenséges,
de sit a neki kedvezé 1791-ki torvénnyel 16n kimondva.
Akkori primds Baithydnyi Jozsef csakugyan kivalt ez oldalrél
tdimadta meg Oket. E fél legnagyobb visszalelszését még a
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vegyes generale consistorium keltette fol. A mily természe-
tesnek laldljuk ezt: ép oly megfoghatlannak tartjuk més rész—
rol, hogy ndlunk reformdltakndl épen ezen, az Gsszponto-
suldst lehetdsitd intézvény oly kevés fogékonysdgot, s dpoldsi
" készséget taldlt.

’ Egyébirant, a zsinat-végzések ministeri térgyaldsat meg-
elozte Leopold haldla, s a kitort hdboru gondjaival eld-
rasztott 1j fejedelemnél sokdig nem akartak killdottségeikkel
alkalmatlankodni litfeleink. gy hat csak mellékesen, mds
bajaikban fel-felterjesztett folyamoddsaikban kérték a zsinat-
végzéseknek megerdsitését is. Az elsd tuzetes lépés csak
1796-ban tétetett. A f6 nehézséget akkor is a vildgiak be-
folydsa képezte, mely, a diadalmas franczia seregnek fe-
nyegeto kozelgetése miatt, az alkalommal le sem gyodzet-
heteit. A vész elvonultdval 1798-ban tarlott kozos confe-
rentia boldogult Jozsef nddornak kozbejdrdsat kérle fol, igy
reménylvén siikert, ujbdl benyujtott kérvényére. Mind hidba.
Az id6k és korilmények mind kedvezodtlenebbekké lonek.
Innen, kivélt a vildgiak, arr6él kezdtek gondolkodni, nem
lenne-e tandcsos, lassanként, kényszerités nélkiil s j6 méd-
jéval érvényesiteni a zsinat-végzések azon részét, mely,
magunkra nézve, fejedelmi megerdsités nélkil is kotelezo.
Az eszme — konnyen értheté okokbél — nem lelt kedvezd
fogadtatast. Ezért a hdboru megsziintével, 1801-ben, a nyolcz
egyhdzkerillet kozos conventjébdl ismét kiildottség ment
Bécsbe, a nddori kozbenjdrds ujbol kikéretvén. E kovetség
felléptét azonban megelozte Sinai Miklés, ki a felségnél be-
nyujtott folyamoddsdban a zsinat-végzések meg nem erdsi-
téséért konyorgott, az egész magyarorszdgi helv. hitvalldsu
papség nevében. Tehdt ujbél kigyult a viszdlykodds tiize.
Hijdba lett a kerilletek részérdl Sinai, mint neviiket bitorld
ellen tett felszélalds, hijéba a kildotiség féradozdsa is. Igy
mult el ismét kozel két éviized. Kovetkezett az 1819-ik év,
melyben tiszantili fégondnok Péchy Imre az egyhdzmegyék
hatdrait idomittatni, s azok tandcsaiba vildgi ilnokoket is
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rendeltetni kivdnvdn, ismét keseri viszdlykodds kezdddoit.
Az 1j rendezésnek kivdlt a bihari egyhdzmegye papjai sze-
gilltek ellen; annyira, hogy nem tariézkodtak, egy, név-
szerint ald nem irt, folyamoddssal a felség elé lépni, vé-
dolvdn a fogondnokot, hogy a még meg sem erdsitett budai
cdnonok szerint kivdn igazgatni, s igy ,.fidei subditalis im-
memor in regia iura involavit,* Ugyoket, kilencz egyhdz—
megyei consistorium, s az elhalt Hunyadi Ferencz helyére
vélasztott superintendens Benedek Mihdl is csak hamar ma-
gukévd tevén, a fogondnok siirgetése folytdn még azon évi
sept. 1-sejére egyetemes convent hirdettetlett Pestre. E con-
vent, kilonbozé valldsos sérelmek orvosldsa eszkozlésére,
egy kovetséget hatérozvan Bécshe kildetni: annak a budai
cdnonok megerdsitéséért leendd kérelmezést is utasitdsul adta.
Ennek ellenében, Benedek Mihél superintendens ugyanazon
1819-ik évi oct. 8-4n benyujtott folyamoddsaban nemcsak azért
konyorgott a felségnél, hogy az — a killdottségkérelmezésé—-
nek ellenére is —a kérdéses cdnonokat megerdsiteni ne mél
toztatnék: hanem még azért is, hogy minden, azok értel-
mében ne tdn teendd s részben mér is munkdba vell ujitdso-
kat megtiltani kegyeskednék. Az eredmény lett, hogy a
budai cdnonok megerdsitetlen maradtak. Az ujitdsokat ille-
toleg azonban gy akarla a felség méltanyossdga, hogy a-
zoknak kérdését a négy egyhdzkerilet generalis conventje
jo modjdval eligazitni iigyekezzék. A legiddsb fégondnoknak
elnoklele alatt tobbszor Ossze ult conventek felterjesziése
folytan, 1820 jul, 1-én, a helytarté tandcs utjdn 8904. sz.
alatt leérkezett legmagasb kir. resolutio végre is a fogond-
noknak s dltala a vildgiak jogos igényének szolgéliatolt igaz~
sdgot. A késobbi gyakorlat kiinduldsi pontjdul e kegyelmes
leirat szolgdlvén, méltd hogy egész lerjedelmében ide fol-
vétessék, mint kovetkezik:

Suam Mattem SSmam Generali Conventui de composi-
tis dissidiis altissimam satisfaciionem significare — rectiorem
Tractuum subdivisionem, et orlinationem mutuis ecclesiasti-
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corum et secularium consiliis necessariam adinventam, et
nunc quoque per gen. Conventum agnitam ea lege confir-
mari, ut haec subdivisio et coordinatio in gen. conventu de-
terminanda medio Consilii huius Locumtenentialis altiori loco
submitlatur. Porro ad rectiorem fororum Tractualium coordi-
nationem seculares assessores iuramento adstringendos ae-
quali cum Ecclesiasticis numero — constitui posse, benigne
admilti, — id demum probari, ut in consistorio praesentes
liberum quidem suffragium habeant, finalis tamen decisio ob~
iecti agitali individuis juramento adstriclis ecclesiasticis, et
secularibus solum compelat. — Quia vero ex omnibus per
Suppremum Curatorem Pechy positis ordinationibus, et mme
calculo gen. Conventus probatis eveniat, eum non pro arbi-
trio egisse suo, sed juxta publicas determinationes rectiori
ordini inducendo intentum fuisse, adeoque formatas contra
eundem incusationes nulla prorsus fundamento inniti: eidem
Curatori ulterius quoque cum moderamine conjunctum zelum
commendari, omnes vero allissimo nomine ad observandam
in futurum in consultationibus moderationem, veramque ani-
morum concordiam inviari.

- Mi sem lehet tanusdgosabb mint a lelkészek és nem
lelkészeknek Polgdr Mihdly superintendens utén épen leirt
im e tusdja, sannak, egyhdzunk javédra, végre is az utébbiak
tigyének diadaldval lett végzddése. Ha felfogdsunk helyes,
igy kétségtelen, hogy a vildgiak teljes jogukban voltak,
mikor a 18-ik szdzad elsé felében, viltozott formékban bar,
de csakugyan csupén megorizni, nem pedig ujbél megsze-
rezni akartdk egyhdzkormdnyzati befolydsukat. De a mily
igaz ez, s a mily igaz, hogy e hefolyds Oket nemcsak ész
okoknél fogva, hanem torténeti alapokon is megillette : ép
oly kevéssé vehetd kétséghe mds oldalrél az is, hogy a
torténet szokdsos felfogdsa, a gyakorlat ldtszata a papsdg
mellett szolt. Ezért nem lett volna szabad a vildgiaknak til-
sdgra ragadtatni magukat. Viszont, bdr ez elragadtatds meg-
tortént: nem lett volna szabad lelkészi részrdl is oly lépé-
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seket tenni, mint Sinai és késobb Benedek a lelkészek
végetleniil nagy tobbségével is ellentétben tonek; egyazon 4l-
ldspontra helyezkedvén igy, a zsinat-végzések irdnydban, s
azokat egyiitt aldirt elddeik ellenében Batthydni primdssal.
Es”ezt annyival inkdbb, mivel a bdnté wgy is inkdbb a ki-
fejezésekben, s indokoldsokban volt, mintsem a hatdroza—
tokban. Tdvol van tdlem, hogy félre ismerjem a budai és
pesti cdnonok fogyatkozdsait; de tdn nem tévedek, gy vé-— .
lekedvén, hogy megerdsitésitk nem fogta volna ama fogyatkozd—
sok helyrehozhatdsdt gétlé dllapotra juttatni egyhdzunkat, s
legaldbb elhdritotta volna rola a rendezetlen dllapotban létnek
torvénnyel kimondolt gyaldzatdt, s ma inkdbb mint valaha
érzett, s eldre bizonnyal nem latott kovetkezményeit.

A generalis convenl felterjesztésére épitvén a kir. fel-
ség 8094. sz. alatti, épen kozlott kegyelmes resolutiojdt :
ez dltal mintegy elismerte annak nyilvdnos hatésdgi jellemét.
Még teljesebben megtortént ez 1821 és 22-ben, és pedig
ugy dgostai mint reformdlt részre; annyira, hogy hatdrozatai
és itéletei, kozigazgatdsi uton meg nem viltoztathatokul vild-
gosan kimondattak. Mind e mellett reform. részrél mind in-
kébb kezdtek e generalis conferentidk szokdsbol kimenni;
elég nagy kdrdval nemcsak az tigyek Osszevdgé vezetésé-
nek, de a kolcsonos érintkezés keltette szikra dltali felgyuj-
tatdsnak is. Mdsként az dgostaiak részérdl. E felekezet, mely—
nek egyhdzaban a presbyteri rendszernek szokdsos, s késobb
a magyar prot. egyhdzakban is dltaldnos uralomra jutott for-
mdja eleitdl fogva kevéshé volt idegen, melyben ép azért
nemcsak a 17-ik szdzad folytdn, de a 18-iknak mindjart
elsd tizedében is tartattak mind a két elem egyenld rész-
vétéveli, kozzsinatok: teljesen megvaldsitd a pesti zsinatnak
egyetemes conferentidkra vonatkozé végzéseit, sot azokon még
tdl is ment. Tailment, mennyiben az iskoldkrai feliigyelés
tekintetéb8l al general inspectort is vilasztott, bdr csak kis
iddre, e hivatalt késobb meg clejivén. Azt hiszem, ez el-
- ejtett kezdeményezéshen sok ¢letre valésdg van, mi feltd-
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masztatdsat megérdemlené. Mint az egyes féiskoldknak meg-
vagynak gondnokai: gy az iskoldk Lozfeligyelje~ az egye-
temes taniigy f6 vezetdjére is szilkség van; ha azt akarjuk,
hogy az elég emelkedett néz-ponthél, az egyhdz egészérei
tekintettel korményoztassék és fejlesztessék. Altaldban, bér
a prot. iskola-iigy, minden esetre az egyhdz édltal intézendo :
de erds meggy6zodésem szerint nem ugyan azon organu-
mok dltal, melyek a szorosabb értelembeni egyhdzi kor-
mdnyzdst vezetik. Az egyhdzias szellem megdrzése végett
az egyhdz hivatalboli elnokének kellene az iskolai kormdny
élén is dllani; de miként a lelkészeknek — ondladdsuk dltal
indokolt — kivdlé befolyds adandé az egyhdz korményzatdba:
akként okazonsdgndl fogva a tanitoknak is, az iskoldéba.
Hisz ezt a dolog természete kivdnja; az egyhdz nem esik
egybe a lelkészek testiletével, és az apostol egy sorban
emliti a doclorokat, az apostolokkal, evangelistdkkal és pres—-
byterekkel. Azt hiszem, hogy azon hdtratétel, melyet a gya-
korlat — a mésok dltal végzetteknek s elrendelteknek puszta
végrehajtoiva telt tanitokkal — eddig éreztete , nem kis akad4d-
lya annak, hogy benntk — hivatdsuk ontudatdban — emel-
kedett érzés és gondolkozds-mod fejlédhessék ki. E gon-
dolatok sem enyimek, sem ujak. A dunédntili reformdlt
egyhdzkeritlet 1850-iki kozgyiilésébhen ifj. Pdzmdndy Dienest
a kerileti iskoldk feligyelSjeiil egyenesen elvalasztotta.
Ez s a mindenfelé léirejovo nép- és foiskolai valasztményok,
kormény-tandcsok és a tobbi, elég bizonysdgok, miként
egyhdzunk mindinkdbb érzi, hogy az iskola-iigyet magdnak
kell ugyan vezérelnie; de kiilon, egyenesen e munkéra ren-
delt organumok dltal. Megvagyok gyozbdve, hogy oly or-.
ganumok létezése mellett, melyek hivatva volndnak az dltal
szolgdlni egyhdzukat, hogy éjjeli és nappali gondjaik tdr-
gydvd az iskoldkat, az iskolai iigyet legyék: ez iigy hatal-
masban felvirdgoznék, mint hijdnysban. S ennek mindenek
elott és fololt az egyhdz ldind haszndt. Avvagy merjik-e
dllitani, hogy ma, midén az iskolai iigy vezérlése a szorosan
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egyhdziakéval azon kezekben van: az egyhdz igényeinek
szémba vételével rendezvék iskoldink? Ha igen, ugyan mit
tettink a czélra, hogy a nem lelkészi pdlydra menendd ifjak
ontludatdra jussanak jogaiknak és kotelességeiknek, melyek
Oket, mint az dltalinos papsdg tandt vally prot. egyhaznak
tagjait megilletik? Nem elég elismernink s elméletben
megvédeniink e jogokat, azok gyakorlatdra képesitentink is
kell az illetdket; ezt tdlink dgy azok, mint az egyhdz irdnti
kolelesség megkivénja. De elég errdl; miutdn ide vonatkozd
nézeteimnek még mult év folytdn szavakat adltam egy kis
dolgozatomban, mely reménylem rovid idon vildgot ldt. Most
vegylk fel elejtett fonalunkat.

Nem csak a general convent, dc az egyes keriletek
s0t egyhdzmegyék stalutuarius joga is ellévén ismerve, ugy
az egyhdzi, mint az dllami felsdbbség dltal: ez uton a budai
és pesti zsinalok canonaibol mind az életbe lépett, mit szel-
lemével egyezdnek, sbi dltala igényeltnek ismert fol az egy-
hdz. Az ez uloni fejlddés izeinek felmutatdsa nem széndékom;
czélomra teljescn elég levén, rd mutatni azon tényre, mely
szerint a fejlédés minél kozelebb viite a magyar, mind két
felekezelit prot. egyhdzat oda, hogy hatalmat egész teljes-
ségében lehdt elemei mindegyikének kelld befolydsdval, mert
azokbol képzelt organumai 4ltal gyakorolja; és pedig vgy,
hogy ez organumokban amaz elemek egységbe olvadtan cse-
lekedjenek, egyre kozelitvén a presbyteri rendszer minél
lisztdbb megvalositdsihoz.

Mint annyi mést, Ggy ez irvendeles fejlodést is meg-
akasztd nz 1848-ki szerencsétlen katastropha. Az azétai ese—~
mények, s a legujabb vilsdg eléggé ismerelesek, s ujab-
bak, hogysem e torténeti vézlatban helyt foglalhatndnak.
Hadd reményljilk, hogy a végeredmény utoljéra is fogalom
szerii, s igy egyhdzunk javdra, Istennek kedves leend. Eazt
reményleni anndl is inkdbb van jogunk, mert a preshyleri
rendszer alapjainak t. i. az egyhdz oOnhatésdga, s a tanitok
és hallgalék egyenjogusdga elvének elismerésérei készség
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minden oldalrél kimondva 16n; kilonbség és kérdés csak ez
elv kovetkezményeit illetbleg forogvéan fon. Mér pedig a
presbyteri rendszer az, mely szerint a prot. egyhdz egyediil
szervezhetd és korményozhaté fogalmdnak megfeleléen, mely
felé ugyanazért minden felol, egészében torekszik az. —

Eredmények.

Az egyetemes protestans egyhdznak, a presbyteri rendszer
felé, mind erésebben nyilatkozd, torekvését tigy kell — a fon-
tebbiek nyomén — tekinteniink, mint az egyhdz-szervezet és
kormdnyzat idedjdhozi kozeledést. Mert oncsalds nélkul lehetlen
a presbyleri rendszert olyként egyikéiil tekinteni az egyhdz-
szervezeli és kormdnyzati rendszereknek, miként a pispokit,
a toldesurit, és a collegialist. Lehetlen ; miutdn az, utébbiak-
nak egyiitt véve dll ellenokbe, mint igazsdg a tévedésnek,
helyes a helytelennek. Beldtjuk ezt, ha meggondoljuk,
miként utébbiak altalaban taldlkoznak abban, hogy az egyhézi
hatalmat azon kivilre helyezik, az dllamfére ruhdzzdk; mdr
aztén akdr mint a piispoki hatalmat is birtokléra, akdr mint
. a fenség-jog kifolydsdt, akdr pedig diruhdzds, megbizdsndl

fogva. Ellenben a presbyteri egyhdz alap jelleme épen abbani
4ll, hogy az egyhdzi hatalmat az egyhiz teljességének kovetel-
vén: ép oly kevéssé engedi 4t azon kiilre, mint a kebelén beldli
elemek bér melyikénel. Ezért nemcsak egyformdn kizdrja a
hyerarchidt és kyriarchidt; de nem tiiri, még a hitsorsos feje~
delmek piispoki jogdt sem ; szerinte az egyhdz csak lanitokat és
- hallgatékat ismer, s kitiind tagja nem a fejedelem, vagy ki fo
dllam-hivatalban van; hanem az, ki testvéreinek szolgalvén,
els6 azok kozott. Mindezek folyldn egyediil a presbyteri
rendszer alkalmas megvaldsitani, az egyhdzi hatalom és szer-
vezetrdl szélva, folebb, végeredményileg megdllapitott azon
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kovetelményt, mely szerint az egyhdsnak bdr mely kalonis
czéljaira torekedve is, Onmagdnak kell, és pedig sajdt és
illeté organumai dltal gyakorolni hatulmdt; ugy asonban,
hogy a gyakorlatot organumaira bizva ., magditédl a hatalmat
el ne idegenilse, vagy mds széval ne engedje, hogy orga-
numai magukat figgetlenitvén , tole mintegy elszakadjanak;
80t azokat, mint sajdljait, egyre magdhos kitve figgésben
tartsa.

A presbyteri rendszer im e fogalomszeriisége okozza,
hogy az elvégre legeldnyiosebb is. Legelonyosebb, mert
szerinte érhetd el legbiztosabban, hogy az egyhdzban nem
valami idegen, nem is az egyhdztagok koz hanem azok-
nek dltaldnos akarata legyen uralkodé, mi nem lehet mds,
mint istennek torvénye. Ez elonyéhez jdrul, hogy édltala az
egyhdz mindenik tagjdnak nyujlatik moéd magdt olyannak
lintethetni fol, nyitva levén mindenki el6tt a tér, melyen
erejéhez képest futhasson. Ez oka aztdn, még e rendszer elle-
nei dltal sem tagadott, mert elvitdzhatlan azon tineménynek,
hogy mellette sokkal élénkebb, mozgékonyabb, s az egye-
seknek részvéte s érdekeltsége dltal és folytdn erdteljesebb,
s mind a magdban elcsenevésziilés, mind a kiilcsapdsok dl-
tali elsopretés veszélye ellenében biztositottabb az egyhdz
élete. —
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