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A székely és csangé mondathanglejtés.

A mondathanglejtés formai a nyelvi kifejezés médjai
szerint csoportosithaték legtermészetesebben. A nyelvi kifeje-
zéenek két médja van: a kérdés és a kozlés.

A kérdés két fajanak, a kiegészitendd és eldon-
tend6 kérdésnek mds-mds jellegii hanglejtéséhez hatdro-
zott jelentés fiizddik, mely vildgosan elvdlasztja a kétfajta
kérdést egymdstol és a kozléstol.

A kdzlés hanglejtése a magyar nyelvteriilet tekintélyes
részében a kozlés kétféle természete szerint mds-més jellegii. —
A kozlés ugyanis lehet 41taldnos értelmi, személyte-
len kzlés, amelyet nem hatdrozott személyhez, beszélgetd
tarshoz intéziink. Ilyen természetii kozlés pl. a szdbeli hirde-
tés, szoénoklat, elfadds, ima, az élGszdéval eladott mese,
elbeszélés. Az ilyenfajta kozlés ereszkedd hangmenetekbdl
van oOsszetéve. A személytelen kozlésben ezen a hanglejtésen
ejtink minden kozl6 mondatot, akdr kijelentést, akdr fel-
sz6litast, akar O6hajtdst tartalmaz. — A kozlésnek azon-
ban még egy mdsik faja is van: a padrbeszédes kozlés,
vagyis a hatdrozott személyhez, beszélgetd tdrshoz intézett
kozlés, melynek a magyar nyelvteriilet tekintélyes részében a
személytelen kozlésétsl eltér6, sajiat hanglejtése van. Nem-
csak hanglejtés, hanem a hozzafiiz6d6 hangulat tekintetében
is kiillonbség van a kétféle kozlés kozott. A személytelen
k6zlés komolyabb, sokszor iinnepélyesebb jellegii, a parbeszéd
meghittebb, bizalmasabb természetii. Hangulatrontds volna
pl., ha a pap az imat a parbeszédes kozlés bizalmas, disku-
rdlé modordaban adna eld.

A kétféle kérdés és a személytelen kozlés hanglejtése
lényegében az egész magyar nyelvteriileten egyforma. A koz-
nyelvben ez a hdrom hanglejtésforma jitszik fontos szerepet.
Ott a parbeszéd is lassanként a személytelen kozlésnek
ereszked$ hangmenetekb6l 4116 hanglejtését veszi fol. Tapasz-
talatom szerint azonban ott, ahol az élénk parbeszéd sajitos
népnyelvi hanglejtésformaja megvan, a miiveltek nyelvében is
divatos. A tdésgydkeres debreceni, szatmdri, nagykalléi miivelt
magyar ember az élénk parbeszédben ugyanazt a hanglejtést
alkalmazza, mint a nép. Székely szdrmazdsi ismerSseim par-
beszédében a székely pdrbeszéd hanglejtése tiikroz6dik.
Egressy Gabor anyanyelvének palécos mondathanglejtését
akarta a magyar szinpadi parbeszédekben meghonositani.

Egyik tanulmdnyomban a szatmdrmegyei szamoshdti nyelv-
jdrds Osszes hanglejtésformdit ©Osszegyiijtéttem, haszndlatuk
korét megrajzoltam (MNyTK. 22. sz. és MNy. XXI, 1, 159,
247; 1. még MNy. XXII, 106).
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A szamoshdti nyelvjirdasban a kétféle kérdés és a
személytelen kozlés hanglejtése lényegében megegyezik a
ko6znyelvi formaval.

A kiegészitendd kérdés magas hangon kezdddik,
a mdsodik szétaghan nagy hangkézzel mélyre esik, a kovet-
kezd szétagokban pedig lassan, fokozatosan ereszkedik, mig
az utolsé szdétagban eljut az alaphangig:

Hova akarsz menni?' — Mennyi péz van ndllad? — Mit
akarsz avval a bottal?

Az eldontendd kérdés emelkedd hangmenettel indul,
az utolsdelétti szétagon magasra emelkedik, az utolsé
szétagon pedig az alaphang mélységére esik:

Siitol szombatonn?' — Nem ldttitok a pipamat? —
Behozzam az iiveget?

A ko6zl6 hanglejtésnek a szamoshdti nyelvjdrdsban két
faja van. Egyik az elbeszélésekben, mesékben, hirdetésekben
szokdsos személytelen hanglejtés, amely ereszkedd
hangmenetekb8l van Osszetéve, utolsé hangmenete alaphangon
végzddik:

Hu: vdéut, | hun- ne vdut, az | éu-perencids tengeren
is | tul- | vout- eccer ety | ki-rdi. An-nak véut | ha-ro | fi-ja.?

A parbeszédes hanglejtésnek a Szamoshdton két
formdja van a szerint, hogy a mondat 4llitmdnnyal végztdik-e,
vagy mas mondatrésszel.

Ha a mondat 4allitmdnnyal végzdédik, hanglejtése a
kovetkezd: hangmenete ereszkedd az utolsé szétagig, az
utols¢ szdtagon a hang magasra székik. Ezt a hanglejtés-
format neveztem emlitett tanulmdnyomban szd6kézardsi
hanglejtésnek. Eléfordul mindenféle kozld mondatban,
akar kijelentést, akar felszdlitdst, akdr oJhajtdst tartalmaz:

_ Be-szelgetni voutam: — Mik- is heza keriltiink: —
Os-sze ne zavarjdtok: — I-de is szalmdt hincsetek: —

Bar- hazajonnének:

Ha nem, az 4llitmdny, hanem mds mondatrész zarja be
a mondatot, a hanglejtés igy alakul: ereszkedé hangmenet az
utolséeldtti szétagig, az utolséelétti szétag hangja magasra
szokik, az utolsd szétagé pedig az alaphang. mélységére esik.

! Pontos rajzukat 1. ,,A szamoshati nyelvjirds hanglejtésformdi c.
tanulmanyom 25., ill. 23. lapjdn.

2 A személytelen kozlés hanglejtésének rajzdt 1. idézett tanulmanyom
21. lapjdn.
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Ezt a formdt neveztem esdzdrdsd hanglejtésnek.' Ez
is el6fordul mindenfajta kozlésben:

Ho-zott vagy hdrom kis ha:lat. — Job-bay kot tille
az ugor:ka. — Nem- sok joéut tanulsz: ott. — Tes-sek
adni egy véka ma:lét. — Bar- mekhalgatnd a jo Is:ten.

Az itt bemutatott kéttipusti pdrbeszédes hanglejtés a
magyar nyelvteriiletnek tekintélyes részében megvan. A sajat
tapasztalatom szerint megvan egész Szatmdr megyében, a
tiszahati és ugocsai nyelvjdrdsban, megvan Beregben, a Nyir-
ben és a Hajdisdgban. Hogy a paléc nyelvidrdsban Miskole
kornyékén megvan, azt mar Ecressy GABOR bizonyitja.
MovrLecz BfLa az Alfoldon észleli e két hanglejtésformat.

*

Régbta vigytam red, hogy az északkeleti magyar nyelv-
teriileten észlelt mondathangleitési megfigyeléseimet mads
magyar nyelvteriiletek mondathanglejtésével Gsszehasonlitsam.
Kilonosen a székely mondathanglejtés érdekelt, amely sajd-
tossdgaival mindenkinek els6 halldsra feltiinik. Végre 1928
nyardn megjott a vart alkalom, s a csikmegyei Szdrhegyen
megfigyelhettem a székely mondathanglejtést.

Megfigyelésem szerint a székely mondathanglejtés a kér-
dést és a személytelen kozlést illetéleg lényegében meg-
egyezik a koznyelvi formdkkal.

A kiegészitendd kérdés-tipus itt is ereszkedd
hangmenetfi s nagy hangkozben jatszodik le:

Mit hosztdl? — Mikor vot ott? — Kié ez a joszdg?

Az eldéntendd kérdés itt is emelkedd hangmeneti
az utolsé szdétagig, mely az alaphang mélységére esik:

Nem wvdtdl ott?2 — Neki kellett vdltani? - Nem men-
nek az okrok utdn?

A kozlés személytelen formdja is teliesen meg-
egyezik a koznyelvi tipussal, vagyis ereszkeddé hangmenetii
szakaszokbdl 4ll:

Az e-ldljardsdagot, | min-dent, | fi-zettek a | ko-zozs-
bdl. — Ka-tona vét | La-jos is, | Fer-ké izs, | Ba-ldzs is.

A székely hanglejtést minden maéasfajta magyar hang-
lejtéstél a kozlé hanglejtés mésik formdja: a padrbeszédes
hanglejtés kiillonbozteti meg. Erre vonatkozik mindaz a
megjegyzés, mely eddig a székely ,,6nekld hangstly“-rél a

! A 8z0ks- és esGzdrdsi hangmenet rajzait 1. idézett munkdm 31. és
33. lapjain.
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magyar nyelvtudomdnyi irodalomban elhangzott. Bubenz
Jozser mar 1860-ban megdallapitja réla a kovetkezéket: ot
a ’szdbeli’ hangsily a magyarorszdgival egyezd, azaz a szénak
elsd szétagjat illeti. De igenis van egy sajatlagos 'mondat-
beli’ hangsily, ha szabad igy nevezni, melly nem a’ szét
mint sz6t, hanem a’ mondat végét illeti. Divatos kiilsnosen
révid mondatokndl, midén azok némi indulattal és élénkség-
gel ejtetnek, s nem egyéb, mint valamely interjectioszerfi
hangiesalé hangemelés. Néha a szd végét, melyet taldl, meg is
nyujtja. »J6 szivvel. Ugy bizony. Vdsdrhelyt van tdn.<“
(Magyar Nyelvészet V, 353—4.) Mindazok, akik Bubpenz
utdn hozziszdélnak a kérdéshez, csak az 6 észrevételeit ismét-
lik. Legrészletesebben Barassa Jozser szdl a székely énekls
hangstlyrél (Nyr. XIX, 72—-3), de fejtegetésébldl pozitiv
ismeretiink csak annyi, hogy a székely ,,a mondat utolsé szé-
tagjdn emeli a hangot®’. BaLassa fejtegetésének két nagy hid-
nya van: hogy példdk nélkiil sz{ik6lkodik, és hogy nem jeldli
meg, min$ mondatfajokban hallhaté a székely éneklé hang-
saly. Csak novelik a zavart VEress FERENC zdgoni sziiletési
tandrtél kapott példdi (Nyr. XIX, 176), melyek kozott kozls
és kérdd mondatok vegyesen fordulnak els. STEUER Jinos
hoz a zavarba némi vildgossdgot, midén megismétli Bubpenz
megiegyzését, hogy ez a hanglejtés ,,az élénk beszédben, ele-
ven el6addsban hasznilatos (Nyr. XIX, 318), s egy eredeti
megfigyelésr6l tanuskodd példat is idéz.

Megfigyelésem szerint a székely parbeszédes mondathang-
lejtést egyéb magyar hanglejtésformatél két sajdtsdg kiilon-
bozteti meg: a hangmenete és a zdrdasa. A székely
parbeszédes hanglejtés hangmenete ugyanis egyenletes
magas kezdet{i, vagyis a kezd8 szétag hangmagassiga
nem esik le a mésodik szdétagon, mint madsutt, hanem tobb
szétagon keresztiil vdltozatlanul megmarad, csak a hangmenet
vége felé esik le. Ez a hangmenet a parbeszédes hanglejtés
sajatsdga ugyan, de élénk beszédben a kérdés és személytelen
kozlés hanglejtésében is eléfordul. A mdsik sajdtsdga a székely
parbeszédes hangleitésnek az, amelyet Bupenz is észlelt: hogy
a mondat utolsé szétagjdban folemeli a hangot.

Aszt- es tudom: — A-ra es jdrtam: — Nem heje-
sélte: — E-rozs gazda embér vét: — Min-dénnap eszémbe
jut:

Ez formailag megfelel a szamoshati szok0zdardst mondat-
hanglejtésnek. A fenti mondatokat — leszamitva az egyenle-
tes magas kezdetli hangmenetet — a Szamoshdton is szoko-
zarassal ejtenék, mert mindenik Allitmannyal végzodik. Ceak-
hogy a székely beszédben a hanglejtés viltozatlanul sz6ko-
zardsi marad akkor is, ha a mondat nem 4llitmannyal, hanem
més mondatrésszel zdrul:
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Sza-b6 Marton lové még: — Ne- jojjenek bé ide: —
Es-ment még kéllétt falazni: — O-jan uram vét Dezsd
Simon:

Ez utébbi mondatokat a Szamoshaton es6zarassal ejtenék.

Tehat, amint ldtjuk, a székely parbeszédes hanglejtést
egyenletes magas kezdetii hangmenet mellett szokdzdras
jellemzi, vagyis az utolsé szétag hangjdnak felszikése. Még-
pedig ez a sz0kd zdrds nemcsak az dllitmdanyos mondatvég
jellemz8 vondsa, mint a Szamoshdton, hanem akkor is az
zarja be a hanglejtést, ha a mondat nem 4llitmannyal, hanem
mas mondatrésszel zarul, mely esetben a Szamoshiton es6
zaras lejezi be a hanglejtést.

A székely pérbeszédes hangleités a fenti formdjiban,
vagyis egyenletesen magas kezdetii hangmenettel és sz5kd
zardssal tuddsom szerint egész Erdélyben csak a Székely-

foldén van meg.
*

1928 és 1929 nyardn alkalmam volt a moldvai csdngdk
kozt is felejthetetlen benyomdsokat szerezni. Kiilsndsen
nyelvi téren igyekeztem tapasztalataimat kiterjeszteni. Igen
érdekelt a csdngd hanglejtés mdr azért is, hogy a szdkincsben
eléggé tapasztalt idegen befolyds nem férkGzott-e be a hang-
lejtésbe is. Orommel tapasztaltam a hanglejtés érintetlen
magyar voltdt. Legtobbet Bogddnfalvin id8ztem, de meg-
fordultam mdsutt is a Szeret mindkét partjan.

A hanglejtésre vonatkozé tapasztalataimat a kévetkezdk-
ben foglalhatom Ossze.

A kiegészitendd6 kérdés a moldvai csidngdknal is
olyan, mint mds magyar nyelvteriileten, vagyis ereszkedd
hangmenetii:

Kinek még aggyak egy virdgocskdt? — Mit csdntok
tik ott?

Az elddntendd kérdés hanglejtése is megegyezik a
rendes koznyelvi hanglejtéssel, vagyis emelkedd hangmeneti,
az utolsé szétagon eséssel: :

Nyugusznak még? — Hat nem kell vala? — Még nem
vetkézétt még? — Nem nyeriti a fidt?

A személytelen koz1és hanglejtése itt is ereszkedd
hangmenetekb6l van osszetéve:

Me-njink a | temp-lomba, | jo-vink ki o | temp-lom-
bél, | me-niink a | tdndz-ba. Hu-szonnégy cigd | huz-za,
az | éf-jusdg tan-col.| Vé-szik az Jk| sze-reteiket.

A parbeszédes hanglejtés teljesen megegyezik a

székelység hasonlé hanglejtésével; hangmenete ugyanis
egyenletes magas kezdetii, zardsa szoko:
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Aszt-isz mégmoszom! — Nem- bantlak én teged: —
Moszt- akarok csélleni vélle: — Ne- meunnyen el innet
rosz szivvel:

A csdngé parbeszédes hanglejtésben nagy ritkdn fel-
bukkan az es6zardst hanglejtés is, melyet a székely par-
beszédben nem észleltem. A szamoshati hasonlé hanglejtést6l
abban kilonbodzik, hogy hangmenete székelyes, vagyis egyenle-
tes magas kezdetl. De megegyezik vele abban, hogy mindig
olyan mondatokban fordul eld, melyek nem 4llitmdnnyal,
hanem mas mondatrésszel végzddnek:

Nem- isz vét az embér: rossz. — Bé-rikojtom én
ak:kor. — Miny-gyart mégerik: e. — Hé - nap | nem meniink
Bdkdba:, me nem- ura men : niink.

Ritkasiga azt mutatja, hogy e hanglejtésforma kiveszdben
van a csdngdé nyelvijarasbdl. De meglevé nyomai arrél tanus-
kodnak, hogy valamikor a csidngé pdarbeszédes hanglejtés is
kéttipusi lehetett, mint ma a szamoshdti és a vele ossze-
fiiggd nagy teriileté. Ez a tény azt a gyanitdst kelti bennem,
hogy a személytelen kozlés hanglejtése mellett valamikor
az egész magyar nyelvteriileten lehetett egy kéttipust par-
beszédes hanglejtés, mely a magyar nyelvteriilet tekintélyes
részén ma is él. A székelységhen egytipusiuvd egyenlit6dott
azdltal, hogy a szok6zdrdst forma kiszoritotta az es6zdrdsit
s egyeduralomra jutott. Ez a harc a két tipus kozott a
moldvai csidngdk nyelvében még nem fejezbdott be.

Gyanitdsom azonban csak akkor vdlik tudomadnyos
igazsdggd, ha egész nyelvteriiletiink hanglejtésformdinak
ismerete fogja tdmogatni. Ett6]l azonban még, sajnos, messze
vagyunk. CsOry BALINT.

Folnesics Alvinajanak eredetije.

A magyar nyelvajitds torténetével foglalkozé tanulmanyok-
ban sok sz6 esett’ mir Folnesics Janos Lajos hir-
hedt Alvinadjdrél®> Furcsasdgait, hdbortjait (,,n8stényi-
tés*), merész {ijitdsait — mintegy szdz szdéval gazdagitotta
nyelviinket — s viszonyit a Mondolathoz behatéan tisztdzta
a nyelvészeti kutatds. Csupian eredetijének megjelolésével
maradt adés, bar Simar Opon faradozott, hogy forrdsit is

1 TagAcs SANDOR, Részletek a nyelvijitdsi hare torténetébl: Kath.
Szemle 1890: 528—30, 702—3, 706. — Buzais ‘Gyorey, Egy elfeledett nyelv-
ujiténk: Folnesics Jdnos: Nyr. XXXV, 347—50. — Simar OpON, Folnesics
Lajos Alvindja: Nyr. XLI, 216—9, 265—74, 314—23. — ToLNaAl VILMOS, .
A nyelvijitas. Bp., 1929. 100—1, 116—38.

2 Alvina, kiadta Folnesics Jdnos Lajos, Nagyvdradi Magyar. Pestenn,
Paczké Ferencz Jésef koltségével, 1808. 8° 240 1.
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