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Eloszo

E lapszammal koszontik baratai, munkatarsai, tanitvanyai 65. sziile-
tésnapja alkalmabdl Ungvari Zrinyi Imrét, a kolozsvari Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem Magyar Filozéfiai Tanszékének docensét, és kivannak
neki termékeny, sikerekben gazdag tovabbi éveket.

Ungvari Zrinyi Imre az egyetemi diploma megszerzése utan néhany
évig kozépiskolai tanar Erkeser(in, Lukafalvan, majd Marosvéasarhelyen.
1996 utan a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Szisztematikus
Filozdfia Tanszékén kezdetben etikat, értékelmeéletet és filozofiai antropo-
l6giat tanit, egyetemi tankdnyveket ir, majd jelentés tudomanyszervezd
tevékenységet folytat a Magyar Filozéfiai Intézet (Kolozsvari Alkalmazott
Etikai Konferenciasorozat), illetve az Erdélyi Magyar Filozéfiai Tarsasag
keretében (EMFT Tanulmanyi Napok). Filozéfiai munkassdga Bohm
Karoly értékelméletének kutatasaval indul, de szakmai érdeklGdése és
publikacidi szamos filozofiai diszciplinat érintenek, elsésorban erkdlcs-
filozofiai, alkalmazott etikai, antropoldgiai, fenomenolégiai, kultirael-
méleti és magyar filozdfiai kérdéseket.

Jelen kiadvanyunkkal e gazdag és sokrét{i életmi el6tt kivinunk tisz-
telegni. A lapszam elsé részében egy személyes hangvétel( élettitinterjua
kapott helyet, amelyet tanitvanya, Szilagyi Botond készitett vele. Az ezt
kovet§ tanulmanyok és esszék elrendezése soran tematikus érintkezé-
seket igyekeztiink szem elGtt tartani, bar a szovegek nagy szérast mu-
tatnak a magyar filozéfia, a politikai filozoéfia, a tarsadalomfilozoéfiai és
erkolcsi kérdések teriiletén. A Miroar rovatban recenzid olvashatd Ungvari
Zrinyi Imre Egy életmii ,képzodéseének” konstelldcidi. Bohm Kdroly filo-
zofidjanak utoélete cimi kotetérGl. Az utolsd rovatban Jean-Fabien Spitz
francia filozdfus egy-egy kotetének gondolatmenetét réviden 6sszefoglald
szovegek forditasai kaptak helyet, amelyek a tarsadalmi igazsagossag
szempontrendszerén beliil Gjra felvetik az egyéni felelGsség, a szabadsag
és egyenlGség kérdéseit.

Atanulmanyok szerz6i részben Ungvari Zrinyi Imre tanszéki munka-
tarsai, egykori tanitvanyai, részben a szakteriilet elismert kutatdi, és
egyben az tinnepelt baratai. Készonetiinket fejezziik ki azért, hogy a lap-
szamnak szant {rdsok jovoltabdl ez a valogatds tartalmas és valtozatos be-
tekintést nyujt az erkolcsi, politikai és tarsadalomfilozdfiai kérdésekbe.

A szerkeszték
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A Kantrol szolo korai magyar filozofiai
diskurzus fordulopontja’

MESTER BELA

E-mail: mesterbla@gmail.com

Bevezeto: Immanuel Kant szerepe

a magyar filozofiai gondolkodas torténetében

A kovetkezdkben annak a folyamatnak a rekonstrukcidjara és értel-
mezésére vallalkozom, melynek soran a magyar Kant-vita (1792-1822)
keretében a sulypont athelyezddik az ismeretelméleti és természetfilo-
zOfiai kérdésekrdl a moralfilozéfiara. Szitkségesnek tiinik eloljaréban
attekintést adni a kanti filozéfia sajatos jelentGségérdl a magyar bélcse-
let és altaldban a magyar mivel6dés torténetében, kiillonds tekintettel a
filozdéfidnak és a tudomanyoknak a magyar Kant-vita idején azzal szo-
rosan gsszekapcsolddva jelentkezd nyelvvaltasara és arra az aspektusra,
hogy az attérés a latinrdl a magyar nyelvre dsszefiiggott a nyilvdnossag
terének modernné valasaval, szerkezetvaltasaval. Kantnak sajatosan a

1 Itt kozolt tanulmanyom szovege a Debreceni Egyetemen még 2014. aprilis 3-an
tartott konferencia-eléadasomon alapul, amelynek els6 valtozata a konfe-
rencia kotetében jelent meg, 1asd Mester Béla: A Kantrol szold korai magyar
filozofiai diskurzus forduldpontja. In: ,....amennyiben szellemi lények vagyunk”.
Tanulmdnyok Immanuel Kant aktualitdsdrol. Szerk. Tanczos Péter — Varga
Rita. U'Harmattan Kiado, Budapest, 2016, 77-91. A szdveg bG évtizeddel késdbbi
atolvasasa, a szakirodalmi hivatkozasok frissitése soran tudatosult bennem,
hogy ez alatt az idG alatt megfoghatd mddon gyarapodott a tag értelemben vett
magyar kantianizmus irodalma, tobbek kozott és nem utolsdsorban Ungvari
Zrinyi Imre munkassaganak koszonhet6en; ugyanakkor ebbdl a tekintélyes
irodalombdl csak a legsziikségesebb tételekre volt médom hivatkozni. frdsom
jelen, frissitett valtozata A ,sensus communis” hagyomdnya a magyar gondol-
koddsban: A filozdfia és a nyilvdnossdg tere; nyilvdnos filozdfia, nemzeti filozdfia,
nemzetkarakteroldgia cim{ kutatasi projekt keretében késziilt (NKFIH/OTKA K
135638).

Erkolcs, politika, tarsadalom
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magyar kultira szempontjabdl targyalt jelentGségét attekintvén vazla-
tosan bemutatom maganak a harom évtizedre nydlé magyar Kant-vi-
tanak a menetét, szinterét, intézményi hatterét és fontosabb szerepldit.
Ezt kovetGen képet adok a magyar Kant-kritikdk és Kant-apolégiak
egymastol kiilonboz6 filozdfiai hatterérdl, eltérd érintkezési pontjairdl a
korabeli eurdpai filozofiaval és a filozéfiatorténeti hagyomannyal, vala-
mint a diskurzus id6kozben megvaltozott tematikajardl. Utdbbira az is-
meretelméleti alapkérdések kezdeti el6térbe allitasatél a moralfilozofiai
problémakra vald dsszpontositas felé fordulas a jellemz8. Mindek6zben
nem feledkezhetiink meg a politikai korilmények — Kant mtiveinek
betiltdsa a Habsburg Birodalomban, késébb a napdleoni habortk alatti
aldatlan allapotok - hatasardl sem mind a mivek keletkezéstorténe-
tét, mind korabeli értelmezésiiket tekintve. irdsom utolsé részében azt
taglalom majd, hogy az oktatas és a kozgondolkodds hagyomanyaba
a 19. szazad masodik harmadara betagozddd kanti gondolkodas jelen-
léte milyen f6bb kdvetkezményekkel jart a magyar filozéfia késébbi
torténetére. Kiilonosen érdekes lenne itt megvizsgalni azt a lényeges
eltérést, amit a magyar Hegel-recepcid szerepe, silya mutat a szom-
szédos filozofiai kultdrakkal dsszehasonlitva, és amelynek egyik okat
az ugyanezen kultuirakhoz képest elterjedtebb, elfogadottabb magyar
kantianizmusban lathatjuk; ennek targyalasa azonban nem fér bele jele
dolgozat kereteibe. A (jelent6s mértékben kantianus) filozéfiai kulttra
befolyassal volt a kor politikai eszmetorténetére is. A bevezet6ben elég
utalni arra a kihivasra, amelyet a reformkor politikai kdzbeszédében
egy ponton mind a liberalis, mind a konzervativ oldalon dominanssa
vald, benthami eredeti haszonelvii széhaszndlatnak, ,a legnagyobb
szam legnagyobb boldogsaga” elvének teoretikus feldolgozasa, a kanti
moralfilozéfidval vald megfeleltetésének kivAnalma jelentett. Ennek
kapcsan feltételezéseket fogalmazok meg azzal kapcsolatban, hogy a
magyar Kant-recepcio els6 generaciéjaban, a Kant-vita soran kialakult,
a moralfilozéfidra dsszpontosuld magyar kantidnus gondolkodéds ha-
gyomanya milyen hatassal volt az el6z6 szazadfordul6 filozéfiai életére,
kilonos tekintettel az akkoriban felbukkand axioldgiai torekvésekre.
Mas szavakkal megfogalmazva a problémat: hogyan befolyasolta a
neokantianizmus magyar recepcidjat, a neokantidnus eredet(i eszmék
felhasznalasat a magyar filozéfidban a még Kant idejére visszavezethetd
magyar filozéfiai hagyomany?

Tobblet — 2025/1.



A Kantrol sz6l6 korai magyar filozéfiai diskurzus forduldpontja

A filozofia nyelvének, nyilvanossagterének
megvaltozasa Europaban és Magyarorszagon
Kant tevékenységének tiikrében

Kant gondolkodasanak hatastorténetét a magyar filozofiatorténet szem-
pontjabol nem értékelhetjiik helyesen annak figyelembevétele nélkiil,
hogy a folyamat parhuzamosan jatszddik le a modern magyar nemzeti
kultiira megalapozasaval. Maga a Kant-vita beagyazddik az 1790-es évek-
ben elkezd6d6, majd a haborus években lefékez6d6 reformfolyamatba,
majd kozvetleniil a reformkort megel6z6 években zarul le, igy fiatalabb
szerepl6i még élnek és aktivak a reformkor elsd szakaszaban. A kulturalis
nemzetépités jellegzetesen modern programja, amely az irodalom, a mi-
vészetek, a tudomanyok, a filozéfia és a nyelv modernizalasanak tudatos
megtervezésében jelentkezik, a filozéfidban kiilonésen szorosan kap-
csolddik 6ssze a szakmai nyilvanossag szerkezetvaltozasaval és az ezzel
Osszefiigg6 nyelvvaltassal. Jl mutatja ezt a Kant-vitat elinditd és lezard
szovegek mifaja és nyelve. A kanti filozéfiat birdld 6nalld, latin nyelvi
kotetekkel indul a polémia,? amelyeknek szerzgi inkabb tekintik magukat
a Kant filozé6fidjardl szold korabeli nemzetkozi filozéfiai vita, mint a
hasonlé targyt hazai diskurzus részesének. Az utolsé idetartozé irasok
viszont mar mind a kantidnus, mind a Kant-kritikus oldalon kivétel
nélkiil magyar nyelviek, és az id6kozben megteremt6dott szaksajtoban,
a mai értelemben vett szaktanulmanyként jelennek meg,? illetve irodal-
mias formaban elérik a napilapok hétvégi kulturalis magazinjainak

2 Josephi Rozgonyi: Dubia de initiis transcendentalis idealismi Kantiani / Rozgo-
nyi Jozsef: Kétségek a kanti transzcendentalis idealizmus alapvetéseivel kap-
csolatban. Forditotta Guba Agoston; a jegyzeteket sszeallitotta Guba Agoston
- Mester Béla; a forditast az eredetivel egybevetette Kondakor Szabolcs; a latin
szoveg sajto ala rendezésében részt vett Gangd Gabor. MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatdkozpont, Filozofiai Intézet — Gondolat Kiadd, Budapest, 2017. Az eredeti
kiadas adatai: Josephi Rozgonyi: Dubia de Initiis transcendentalis idealismi
Kantiani, ad viros clarissimos Jacob et Reinhold. Typis Matthiae Trattner, Pestini,
1792.

Joannes Baptista Horvath [Horvath Keresztély Janos]: Declaratio infirmitatis
fundamentorum operis Kantiani Critik der reinen Vernunft. Typis regiae universi-
tatis Pestiensis, Budae, 1797.

3 Lasd erre példaként a vitaban megjelent utolsd publikaciét, amely egyben Roz-
gonyi Jozsef utolsé irdsa is: Rozgonyi Jozsef: Aristippus védelme. Tudomdnyos
Gytijtemény, 1822. 6/7. 52-61.
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olvasékozonségét is.* Kant mind késébbi kdvet6i, mind kritikusai szama-
ra mintat adott irasainak a nyilvanossagban valé megjelenési mdodjaban
is. Jollehet a német kultiraban a nemzeti nyelvii filozéfiai tevékeny-
ség uttordjeként a lipcsei Christian Thomasiust szokds megemliteni, a
zomében német nyelven vald publikalds valéjaban csak Kant koratol,
nagymeértékben éppen az 6 személyétsl kezdve valt megszokotta, majd
normava. Az 6 esetében mar tisztan latszik, hogy a latint felvalté német
nyelvii publikalas részben egyiitt jar az egyetemek haldzataként létezd
szlikebb és arisztokratikusabb szakmai nyilvanossagbdl vald kilépéssel a
folydiratok és az egyetemt6l fliggetlen konyvkiaddk jelentette szélesebb
kordi, demokratikusabb nyilvanossagba. A nemzeti nyelv( filozofalas
természetesen nem azonos mértékben szigeteli el a filozofust a nemzet-
kozi filozdfiai élett6l a magyar és a német nyelv esetében, &m a szakmai
nyilvanossag szerkezetének a nyelvvaltassal egyiitt jaré megvaltozasa
minden nyelv esetén hasonld, és olyan, az eurdpai filozéfiai hagyomany
szamara jelentGs nyelvek esetén is megvan a - filozéfiatorténet-irdsban
sokszor aldbecsilt - kovetkezményiik, mint a német. A magyar filozéfiai
kulttra esetében még latvanyosabban t{inik ki, hogy az anyanyelv, amely
elészor a Kant-vita masodik szakaszaban valik a filozéfiai diskurzusban
domindnssa, sajatos diskurzusteret, az eurdpai filozéfiai halézatokba
szervesen beilleszkedd, attdl mégis vilagosan megkiilonboztethet6 filo-
zofiai életet hoz 1étre, amely - térségiinkben jorészt magyar sajatossag-
ként — kanti fogalmakkal kezdi értelmezi 6nmagat, és gondolkodasunk
torténetében elGszor definialddik magyar filozdfiaként.

Kant maga is tisztaban volt a filozéfiai nyilvinossagnak a német
nyelvteriileten jorészt az 6 életében végbement szerkezetvaltozasaval,
reflektalt is ra, és e reflexidkat beépitette filozofidjanak legnépszertibb
formaban kifejtett részébe, azaz felvildgosodasértelmezésébe oly mddon,
hogy azok levezethet8k legyenek ismeretelméletének 6 tételeibdl. Az
észhasznalat mddjainak megkiilonboztetése ezeken a széveghelyeken
kozvetlen kapcsolatban van maganak az egyetemi professzorként 1étez6

4 Példa lehet erre éppen az az iras, amelyre valaszként sziiletett Rozgonyi Jozsef-

nek az el6zg labjegyzetben hivatkozott szakcikke: U. T. L. [Ungvarnémeti Téth
Lasz14]: Beszélgetés. Aristipp. Kant. Merkur. In: Ungvdrnémeti Toth LdszIo miivei.
Sajté ala rendezte Merényi Annamadria — Toth Sandor Attila; a gorog szoveget
gondozta Bolonyai Gabor. Universitas Kiadd, Budapest, 2008, 541-542. Eredetileg a
Hasznos Mulatsdgok, a Hazai’s Kiilfoldi Tuddsitdsok heti két alkalommal megje-
lend mellékletének 3. évfolyamaéban, 1819-ben jelent meg, a masodik félesztendd
36. szamaban, 181-284.
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A Kantrol sz6l6 korai magyar filozéfiai diskurzus forduldpontja

kozép-eurdpai filozéfusnak az Gj lehetfségeivel a nyilvanossdg meg-
valtozott terében. Nem kell megerdszakolni a textusokat ahhoz, hogy a
philosophia in sensu scholastico és in sensu cosmopolitico fogalomparja-
ban,’ vagy kiilonésen az ész nyilvdnos és magdnhaszndlatdnak megkii-
16nboztetésében® az egyetemi katedrajardl a rendszeres sajtétermékekben
vald publikalas révén magat egyszeriben a nyilvanossag mas terében
talalé szerzd kozvetlen tapasztalatat véljik felfedezni. Csakhogy ami
Kantnak a maga koraban németiil joggal tnhetett az iskolafilozéfidval
szemben megfogalmazott vilagpolgari szemléletnek, az ugyanabban az
id6ben, és kiilondsen a kovetkezd nemzedék életében magyarul mar in-
kabb tlinhetett egy nemzeti vallalkozas részének, mikozben magukbdl a
kanti szovegekbdl természetesen a vilagpolgari gondolatot vették at. A fe-
szliltség akozott a szandék kozott, hogy az iskolafilozdfia kdzegébdl kilépd
filozofus vilagpolgarként szdlaljon meg, és akozott a valdsag kozott, hogy
oly mddon talalja magat valamely Gjonnan létrejott modern nemzeti
nyilvanossag keretei kozott, hogy annak kovetkezményeire nincs, nem
is lehet felkésziilve, természetesen nem magyar sajatossag. Létezik olyan
nacionalizmuselmélet, amely Kant gondolkodasat is a modern eurdpai
nacionalizmus szellemi el6készitéi kozott tartja szamon, a konigsbergi
filozofus sajat szandékaitdl fliggetleniil.” E feszliltség a magyar kozeg-
ben azonban hangsulyosabban és tudatosabban jelenik meg a kortarsak
gondolkodasaban. Mi sem jellemzG6bb erre, mint az akadémian 1847-ben
lefolytatott vita fogalmi kerete, amely az addig felhalmozédott magyar
nyelvi filozéfiai irasok és a kortars magyar nyelvii filozoéfiai élet he-
lyét, jelentGségét igyekezett meghatarozni.b Az iskolai és vilagfilozéfia

5 E fogalompar a kovetkez6 szoveghelyeken jelenik meg: Immanuel Kant: A tiszta
ész kritikdja. Ford. Kis Janos. Ictus, Budapest, 1996, 625-626. Immanuel Kant:
politz-féle metafizikai eléadasok (1788-89). In: UG: A vallds a puszta ész hatdrain
beliil és mds irdsok. Ford. Vidranyi Katalin. Gondolat, Budapest, 1974, 128-133.

6 Kifejtését lasd: Immanuel Kant: Valasz a kérdésre: mi a felvilagosodas? In: UG:
i. m. (1974), 80-89.

7 Karakteres példa erre Elie Kedourie: Nationalism. 4. b6v. kiad. Blackwell Publishers,
Oxford—-Cambridge, 1993.

8 Szilasy Janos: Lehet-e magyar filozdfia? A szoveget sajté ala rendezte Mester Béla.
In: Tudomdny és miivészet a magyar nemzetépités szolgdlatdban. Szoveggyfijte-
meény. Szerk. Cieger Andras - Varga Balint. MTA Bolcsészettudomanyi Kutaté-
kozpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2017, 348-351. Eredeti megjelenése
1847-ben, a Magyar Academiai Ertesitd 7. évfolyamdanak 6. szdmaban, 152-154.
ElsG komoly elemzése a szakirodalomban Perecz Lasz1d: A nemzeti filozéfia
sziiletése. Egy 1847-es akadémiai vitardl. Gond, 1992, 1. évf. 2. szadm, 29-35.
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terminusaiban egyértelmiien a kanti megkiilonboztetést érhetjiik tetten
(philosophia in sensu scholastico és in sensu cosmopolitico), a vitat azon-
ban éppen azért kezdeményezik, mert e kett6 ala nem gondoljak beso-
rolhaténak a magyar filozdfiai élet termékeinek nagyobb és fontosabb
részét, ezért az iskolai filozdfia és a vildgfilozdfia kozé még két mddoza-
tot javasolnak beilleszteni. Az els6, az egyéni filozéfia nem tul érdekes
szamunkra: idetartozik mindaz, amit a meglévé hagyomany iskolai to-
vabborokitésén tul végez egy filozéfus, Am nem képzddik bel6le nagyobb
ivli koncepcid vagy rendszer. Voltaképpen ilyen a modern kor filozéfiai
irdsainak nagyobb része, és ilyesmit mtivelek most éppen én is, amikor
formdaba ontom jelen irdsomat. Az ennél magasabb, a vildgfilozéfianal
viszont alacsonyabb szintre beosztott nemzeti filozofia azonban ugyan-
olyan viszonyban van az els6 kettével, mint a vildgfilozdfia, de {6képpen
éppen nyelve miatt nem valhat maga is vilagfilozéfiava, és marad meg
a nemzeti kulttra jelenségei kozott. Ezt a helyzetet neveztem régebbi ira-
somban in sensu cosmopolitico nemzeti filozéfianak;?® és nézetem szerint
ennek kialakuldsa érthetd meg jol az évtizedekre elnydlé magyar Kant-
vita menetének, kommunikacids és intézményes koriilményeinek, és
természetesen filozdfiai tartalmanak rekonstrukciéja révén.

A magyar Kant-vita (1792-1822)

A Kant-vita a magyar filozdfia torténetének elsé olyan diskurzusa, amely
a modern nyilvanossag terében zajlott. A régebbi, ehhez mérhetd jelen-
t6ségli kora tjkori polémidk, igy az atomok 1étezésérdl szold eperjesi ter-
mészetfilozofiai vita vagy a kartezianizmus kortili tobb évtizedes disputak
még jorészt kényszerlien megmaradtak az evangélikus, illetve reformatus
felekezetek intézményrendszerén beliil, olykor pedig kozvetlen politikai
kontroll alatt zajlottak: a teriiletileg illetékes protestans szuperintendenst,
a zsinatot vagy éppen magat Erdély fejedelmét talalhatjuk a dont6birak
kozott. Ehhez képest a Kant-vita, jollehet a mindkét oldalon hozzasz6ldk
nagy tobbsége reformatus volt, és a vita egyes szakaszainak kozvetlen
tétje is reformatus intézményekkel allt kapcsolatban - kantianus szel-
lemben irott tankdnyvek bevezetésérdl vagy ennek visszautasitasarol
volt sz6 az egyes egyhazkeriiletek iskoldiban -, kezdettdl fogva felekeze-
tileg semleges, az oktatasi intézményrendszertdl fiiggetlen térben folyt.

9 Mester Béla: Nemzeti filozdfia - in sensu cosmopolitico. Kellék, 2004, 24. szam,
125-136.
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A kanti filozdfia tanitdsdnak betiltdsa a Habsburg Birodalomban (1795),
illetve az ez aldli részleges protestans mentesség ténye ett6l még termé-
szetesen hangsulyosan megjelenik a korabeli szovegekben.

A vita az 1780-as évek szinte azonnali, kiilonosebb polémiaval nem
jard, féként a fels6-magyarorszagi evangélikus intézményrendszer-
beli Kant-recepciét kovetGen indult meg, kezdeményezbje Rozgonyi
Jozsefnek, az Gjonnan alapitott losonci reformatus kollégium™ hossza
nyugat-eurdpai peregrinaciéjabdl frissen hazatért igazgatéjanak latin
nyelv{ vitairata volt a kanti transzcendentdlis idealizmus alapjait illetd
kételyeirdl, 1792-ben." A vitat kirobbantd iras szerz6je ugyan idGs koraban
ugy emlékezett vissza, hogy 6 irt Magyarorszagon elGszor Kantrol, és
ezt a toposzt hosszd idén keresztiil filozofiatorténet-irasunk is atvette,
az utébbi évtizedek kutatdsai feltartak a vitat megel6z8 korai magyar
Kant-recepcidt,” a vita reformatus elinditéja azonban valészintileg nem
ismerhette ezt az evangélikus intézményrendszerhez kotédé tradiciot.
A kézirat az el6sz6é datumanak tanisaga szerint mar 1791-re elkésziilt, a
cenzura engedélyének megszerzése és a nyomdai atfutds azonban kés-
leltette a megjelenést. A korabbi datummal érthetébbé valik Az iteléerd
kritikdjdnak mell§zése a hivatkozasok kozott: 1790-1791-ben, amikor a
kéziraton dolgozott a szerzd, valdszintlileg még nem jutott el hozza a
harmadik kritika. Fontos, hogy az 1791-es Kkeltezés kizarja a gottingeni
professzor, Ernst Schulze munkéajanak hatasat,? akivel Rozgonyi csupan
az 1810-es évek végén, nem sokkal haldla el6tt 1épett érintkezésbe, és
kezdett ra utolsd, 6sszefoglaldé miiveiben komolyabban, rendszeresebben

10 A losonci iskola ugyan hosszu torténeti elézményekre tekinthet vissza, am
csak ezekben az években valt jelent@s kollégiumma. Ehhez nagymértékben
hozzajarult annak a filozéfiai tanari 4lldsnak a megalapitasa, amelynek bet6l-
tésére elGszor Rozgonyi Jozsefet hivtak meg, mindjart peregrinaciéjabdl vald
visszatérését kvetden.

11 Rozgonyi: i. m. (1792/2017).

12 Err6l lasd Rathmann Janos: Zur Rezeption der Deutschen Aufklarung in Ober-
ungarn. In: Korszakok, irdnyzatok, életmiivek. Tanulmdnyok a kozép- és kelet-
eurdpai felvildgosoddsrol / Epochen, Richtungen, Lebenswerke. Studien iiber
mittel- und osteuropdische Auflkdrung. Szerk. Kiss Endre; kozremik. Egyed
Emese és Rathmann Janos. Magyar Zsidd Szemle, Budapest, 2010, 103-117.

13 Lasd Gottlob Ernst Schulze: Aenesidemus, oder iiber die Fundamente der von dem
Herrn Professor Reinhold in Jena gelieferten Elementarphilosophie. Nebst einer
Vertheidigung des Skepticismus gegen die Anmaassungen der Vernunftkritik.
Fleckeisen, Helmstedt, 1792.
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és hangsulyosabban hivatkozni.* (Rozgonyi késbbi visszaemlékezése-
iben maga is fontosnak tartja kiemelni irasa elkésziiltének korabbi da-
tumat, a szévegkornyezetbdl jol kikovetkeztetheté mddon éppen azért,
hogy hangsulyozza a fliggetlenségét attdl a Schulzétdl, akinek nézeteivel
egyébként szimpatizalt, és akiben szovetségest keresett és latott a Kant-
kritika terén.) A valasz nem sokat késik a szintén j alapitasu kozos, latin
nyelv{ protestans szemle hasabjain: az elkotelezett kantidnus névtelen
recenzens a kritikai filozdfia meg nem értésével vadolja Rozgonyit, és
ezen az alapon egyértelmiien elutasitja munkajat.” A folydirat néhany
szam utani megsz{inése, majd a napéleoni haborik kedvez6tlen anyagi
és szellemi koriilményei kozott a vita kényszeriien sziinetel, Rozgonyi
csupan a habord utan tud valaszolni a recenzidra, igaz, ekkor kiilon
brosurat szentel a témanak.’

A vita elsd, latin nyelv{ szakaszahoz tartozik még Horvath Keresztély
Janosnak A tiszta ész kritikdja nézetei helytelenségének kinyilvanitdsdrol szo-
16 kotete.” Mig Rozgonyinak a Kant-kritika volt az els6 komolyabb, nyom-
tatasban is megjelent irdsa, nem szamitva kotelez6en publikalt losonci
székfoglalo elGadasat, a pesti egyetem egykor még Nagyszombatban tani-
té volt jezsuita® emeritus professzoranak ez az utolsé munkaja, amelyet
alcime szerint sajat, joval azel6tt megjelent metafizikdjanak fliggelékéil

14 Kapcsolatukra mar koran felfigyelt a magyar szakirodalom, 14sd Racz Lajos:
Egy magyar és egy német antikantianus érintkezése. In: Dolgozatok a modern
filozdfia korebdl. Emlékkonyv Alexander Berndt hatvanadik sziiletése napjdra.
Franklin-tarsulat, Budapest, 1910, 537-549. Racz Lajos tanulmanya Szilagyi Bend
forditdsaban idézi a Dubidt, viszonylag hosszan, megjegyezve, hogy a fordité az
egész mi magyaritdsan dolgozik. Ez a legkorabbi adat arrdl a térekvésrél, hogy
Rozgonyi mvét magyar forditasban is megjelentessék, azonban nincs tudo-
masunk ennek a korai kisérletnek a végeredményérgl. (Racz Lajos és Szilagyi
Ben{ a Sarospataki Reformatus Kollégium tanarai voltak, ahol egy évszazaddal
korabban Rozgonyi is professzor volt.)

15 Dubia de Initiis transcendentalis idealismi Kantiani, ad viros clarissimos Ja-
cob et Reinhold. Novi ecclesiastico-scholastici Annales Evangelicorum August. et
Helvet. Confessionis in Austriaca Monarchia. 1793, 1. évf. 2. szam, 60-89.

16 Rozgonyi Jozsef: Responsio ad immodesti anonymi recensentis, crises, contra
Dubia de initiis transcendentalis idealismi Kantiani. Nadaskay, S. Patakini, 1816.

17 Horvath: i. m.

18 Az egykor a jezsuitak alapitotta és vezette nagyszombati, majd budai, még késébb
pesti egyetemen az eredetileg jezsuita rendtag professzorok a rendnek a Habs-
burg Birodalomban tortént betiltasat kovetden is megtartottak katedrajukat;
Gket szokas ebben a kontextusban ,volt jezsuitaknak” titulalni.

Tobblet — 2025/1.



A Kantrol sz6l6 korai magyar filozéfiai diskurzus forduldpontja

szant. Ez nem valtott ki kiiléndsebb reflexidt, hiszen szerzGje nemsokara
meghalt, igy nem is vehetett részt a kibontakozd vitdban, am ez valdszinG-
leg nem is volt a célja. Ugyanis amig Rozgonyi az évtized elejének megele-
venedd szellemi életében nyilt, az oktatasi intézmények falain kiviil zajlé
vitat kezdeményez irasaval, addig Kant irasainak, filozéfidja oktatasanak
a Habsburg Birodalom teriiletén vald 1795-0s betiltasa, a kantianus profesz-
szoroknak az egyetemrdl és a katolikus iskolakbdl valé elbocsatdsa utan
Horvath minden tekintélyével egyszer és mindenkorra kijelenti a kanti
eszmék nem helytalld voltat, teoretikusan a hatalom altal mar meghozott
politikai dontés mogé allva. A vita els6, latin nyelv( szakaszanak tagabb
szovegkornyezetéhez tartoznak még azok a szoveghelyek Rozgonyi késdbbi
miiveiben, ahol a filozéfia szisztematikus targyalasa soran az egyes véle-
mények ismertetésekor masoknal altaldban jéval bévebben tér ki Kantra;
illetve filozofiatorténeti attekintésében megkisérli torténeti kontextusba
helyezni a konigsbergi gondolkodét. A vita latin nyelvii részéhez szamit-
hatjuk még a magyar nyelvii vitaszakasz kantidnus protagonistaja, Marton
Istvan egyetlen latin nyelvli munk4djat, az iskolafenntarté egyhazi hatésa-
gok rendelésébll ezen a nyelven irott tankonyvét is, noha ez joval a vita
latinrdl magyarra fordulasa utan jelent meg.”

A vita magyar nyelv{i szakaszat Budai Ferenc névteleniil megjelent,
altalaban csak Rostaként emlegetett, f{6ként Marton Istvan ellen irott
pamfletje inditja, az eddigieknél sszemérhetetleniil alacsonyabb szin-
ten.” A vita késébb mégis f6ként Marton és Rozgonyi 6sszecsapasava
valik, bar a polémidba egyre tobben szallnak be, tobbféle felekezeti, in-
tézményi és diszciplinaris hattérrel. Mivel a filozéfiat el6szor magyarul
tanité papai és a helyi latinistak kozé szamitott pataki professzor vitajardl
van sz6, amelybe az el6bbi oldalan, a tAmogato irasokat dsszegy(ijté kotet
elészoirdjaként és részben szervezGjeként Kazinczy Ferenc is bekapcso-
16dik,* filozofiatorténet-irasunkban hamar kialakult az a kép, hogy itt a
nyelvijitas latinista, filozéfiai kultdrajukban is visszamaradott ellenfe-
lei kiizdenek meg a nyelvi és filozéfiai modernizacié képviselGivel. Egy
helyiitt Rozgonyi maga is azonositja a magyar kantianizmust Kazinczy

19 Marton Istvan: Guiliemi Krug Systema philosophiae criticae in compendium
redegit, latine interpretatus est. Typis Antonii Pichler, Vienna, 1820.

20 [Budai Ferenc]: A’ Kdnt szerént vald filosofidnak rostdlgatdsa levelekbenn. Wéber
Simon Péter, Pozsony, 1801.

21 Prof. Tiszt. Mdrton Istvdn tirnak Ker. Mordlis Katekhismus nevii munkdjdra irtt
Recensicdk az azokra tett feleletekkel egybekdtve. A bevezetGt irta Kazinczy Ferencz.
Pichler Antal, Béts, 1818.
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nyelvijitd korével: A’ pap és a’ doctor a’ sinlédd Kdnt koriil cim@ pamf-
letjét azzal a megjegyzéssel zarja, hogy a kantianizmust valéjaban ,a
Mondolatos tarsasdg” tartja fenn Magyarorszagon.? Ertelmezésem sze-
rint kettejik — Marton és Rozgonyi - ellentétében arrél van inkabb szo,
hogy Rozgonyi kitart amellett az igénye mellett, hogy 6nallé nézetekkel
vegyen részt a nemzetkozi filozéfiai diskurzusban, melyhez szamara,
magyar és holland kulturalis mintdi alapjan, még mindig a latin nyel-
v{i publikacid a kulcs. Latin nyelvi munkai valdban elkeriilnek a nagy
eurdpai egyetemi konyvtarak polcaira, késébb rangos szakmai méltatast
is kap ezek egyikére Gottingenben, az ottani tudoméanyos folydiratban
- igaz, ezt mar németil —; mig kantidnus vitapartnerei eleve csak a ma-
gyar kozonséghez beszélnek, kozben pedig megelégszenek egyfajta in
sensu scholastico kantianizmus tanitdsaval, magyaritdsaval. Rozgonyi
magyar nyelvli munkai reflexiok egy nélkiile, de nem teljesen ellené-
re elkezdett magyar nyelvd diskurzusra. Lathatéan nem ezeket szanta
filozéfiai f6 miveinek: zomiikben révid brosurakrol, pamfletekrdl van
sz6, amelyekben a szakmai kozonségnél szélesebb nyilvanossagot szolit
meg. Mégis, ezek az irasai filozofiai szaknyelviikben nem rosszabbak,
mint azoknak a szinte csak magyarul ir¢ ellenfeleinek a munkai, akik
legf6bb érdemének a filozéfia magyar nyelvli miivelését szokas tekinteni
filozéfiatorténet-irasunkban. Igaz ez még az olyan szatirikus pamfletekre
is, mint A’ pap és a’ doctor a’ sinldédd Kdnt koriil cim, fontebb hivatkozott
irasa. A filozdfiai nyilvdnossag magyar nyelviivé valasanak folyamataban
érdekes momentum, hogy egy véleményezésre hozza kerilt kantianus
kézirat nyomtatasban is megjelentetett biralatdban 6, a latinista, maga
javasolja a szerzének a terminusok magyaritasat ahelyett, hogy magyar
szovegben is az egyébként bevett latin terminusokat hasznalja.? A latin

22 Rozgonyi Jozsef: A’ pap és a’ doctor a’ sinl6dd Kant koril, vagy rovid vizsgalasa,
f6képpen a’ Tiszt. Pucz Antal Ur’ Elmélkedéseinek: A’ Kdnt’ Philosophidjdnak
f6 Resultdtumairdl, ’s dldalaslag illetése az erkdltsi Catechismust ird’ Bétsi fe-
leleteinek. In: Elmész. Szemelvények a régi magyar filozdfidbol. Szerk. KGszegi
Lajos - Varhegyi Miklds. Comitatus, Veszprém, 1994. 87-95. Eredeti megjelenése
6nalld brosturaként: Pest, s. n., 1819. (A kiadasi hely megjelolése valdszintleg
szandékoltan téves; a kiadvany tipografidja és papirja teljes mértékben meg-
egyezik a sarospataki kollégium nyomdajanak ezekben az években napvilagot
latott egyéb termékeinél, igy Rozgonyi mas miiveinél is tapasztalhato kivitellel.)

23 Rozgonyi Jozsef: Eszre-vételek azon még kéz-irasban 1év8 s a Kant izlése szerént
késziilt munkara nézve, mellynek neve: Erkéltsi tudomanyok megrostaldsa.
In: Galagonya magyarok. Szemelvények a magyar nyelvii filozdfidbdl Apdczaitol
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terminusok segitségiil hivasa sokatmondd érdekesség akkor, amikor a
biralt szerz6 maga altal meghatarozott {6 feladata egy németiil megfor-
mulazott gondolatrendszer magyaritasa lenne.

Eltéro filozofiai hagyomanyok és eltéro silyponti
temak a magyar Kant-vitaban, hatterben

a korabeli politikaval

A Kant-vita filozéfiai értékelését megneheziti a historiografidban nalunk
megrogzllt hatdstorténetre 6sszpontosité modszer, amelynek {6 célja
valamely kiemelt gondolkodé minél korabbi, minél inkabb egyértel-
m{ hazai recepcidjanak a jeleit kimutatni. A sok anyagot felhalmozott,
sok hozadékkal rendelkez6 mddszer ugyanis éppen ott lehet félrevezetd,
ahol az egyszer( recepcidtorténetnél bonyolultabb és tébbiranyd nemzet-
kozi kapcsolatok feltérképezésérol, megértésérol és értékelésérdl lenne
sz6. Rozgonyi esetében kiilonodsen tisztan latszanak e mddszer korlatai.
A Kantot Hume-ra visszavezet6 magyar szerz6 ugyan valamiképpen beil-
leszthetd a kontinentalis Hume-recepci6 kontextusaba, a kanti gondola-
tokkal Németorszagban megismerkedd, mégis Kantot biralé gondolkodd
azonban mar csak ugy lesz értelmezhet( a recepcidelmélet keretében,
ha antikantidnus német mestereket kredlnak neki.> A recepcidtorténeti
keretbe kddolt értelmezési bizonytalansag jelenik meg a Dubia szemel-
vényes magyar forditasanak jegyzeteiben is.” Ezeknek a buktatéknak
az elkeriilése érdekében sziikséges el6bb a vita szereplGinek filozofiai
pozicidjat és intencidit kérvonalazni, majd ratérni a vita menete soran
megvaltozd tematikara, végiil megkisérelni, hogy képet adjunk minden-
nek a magyar filozdfiai kultdrara tett kozvetlen és tdvolabbi hatasairol.
A kantidnus tdbor hatterét roviden osszefoglalhatjuk: a minden-
kori fésodorbeli német Kant-értelmezések nyoman jar, sokszor csak a

Bohmig. Szerk. KGszegi Lajos — Varhegyi Miklés. Comitatus, Veszprém, 1992,
162-171. Az eredeti megjelenés adatai: Nadaskay, S. Patak 1813.

24 A Hume-recepciobdl kiinduld értelmezésre lasd példaul Acs Pal: David Hume
eszméi a magyar felvildgosodasban. Vildgossdg, 2007, 48. évf. 10. szam, 81-92.

25 Rozgonyi Jozsef: Kételyek a kanti transzcendentalis idealizmus alapelveivel kap-
csolatban [részlet]. Ford. és jegyz. Havas Laszld. In: Magyarorszdgi gondolkoddk.
18. szazad. Bolcsészettudomdnyok I. Szerk. Tiiskés Gabor. Kortars, Budapest, 2010,
szoveg: 153-156., jegyzetek: 853-857. A Dubia forditdsanak dilemmaihoz lasd Guba
Agoston: A Dubia magyar forditdsa elé. In: Rozgonyi i. m. (1792/2017) 20-22.
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népszerlsit6 konyvek kozvetlen magyaritdsardl van szd. Természetesen
ez sem ilyen egyszerd. Példaul Krug hazai adaptacidja, vagy az az eljaras,
ahogyan nyomtatasban megjelent miiveiben Kételes Samuel kovetkeze-
tesen elhatarolja Kant etikajat a francia felvildgosodas eszméit6l, kiilo-
nosen Rousseau-tdl,* onmagdaban is érdekes kutatasi téma lehet. Az ilyen
és ehhez hasonld jelenségeket gyakran egyszer(ien cenzuralis okokkal
magyarazza a filozdfiatorténész: a magyar kantidnus tankonyvszerzo
keriili az egyenes Kant-hivatkozasokat, &m Krugon keresztiil mégis is-
merteti Kant filozofiajat, illetve azzal igyekszik elfogadtatni Kantot, hogy
elhatarolja Rousseau-tol. A nyilvanvald cenzurdlis megfontolasokkal 6sz-
szefonddva azonban mégiscsak ott van a szovegekben a magyar szerzo
tobbnyire még ezutan feltarando orientacidja és burkolt allasfoglalasa
sajat kora kanti gyoker( filozéfiai &ramlatainak a vitaiban.

Szamunkra azonban most érdekesebb Kant kritikusainak a szandéka
és hattere. Koziiliik Horvath Keresztély Janos a konnyebben leirhato eset:
az inkabb fizikusként - értsd: természetfilozéfusként — ismert, tankony-
vei révén valéban eurdpai hirli, a magyarorszagi fizika térténetében is
szamontartott szerz6 A tiszta ész kritikdja néhany széveghelyének szoros
olvasatara vallalkozik a m{i mindkét rendelkezésére 4116 kiadasat hasz-
nalva. Arra 6sszpontosit, ami fizikusként is érinti: a tér- és id6szemlélet,
az a priori tudas lehetGsége; etikai vagy esztétikai témakat nem is érint.
Szellemi hattere még a 18. szdzad kozepének jezsuita iskolafilozéfiaja, ezt
megel6z6 utolsd komolyabb miveit még a szazad hatvanas éveiben irta.
Célkozonsége viszont az egész eurdpai filozofuskozosség, ezt fejezi ki a cim-
lapon egyediil e munkajaban feltiintetett gottingeni akadémiai tagsaga.

Rozgonyi Jozsef a kanti filozéfia atfogdbb birdlatara vallalkozik ugy,
hogy Az itélferd kritikdjdt még nem vehette a kezébe. Filozofiai hattere
is Osszetettebb: utrechti tanulméanyait oxfordi egyetemjarassal egésziti
ki, a skdt common sense-iskola hive lesz, vitairata mottéjaul is angol
nyelv{i James Bettie-idézetet valaszt (ez a kotet szinte egyetlen latinra le
nem forditott hivatkozasa). Rozgonyi brit filozéfiai miiveltsége alapjan az
oksag felfogasara sziikitett Kantot visszavezeti Hume-ra, majd Thomas
Reid Hume-kritikaja alapjan kisérli meg az ily médon sajatosan rekapi-
tulalt Kant cafolatat. Miutan Gottingenben Reinhold és Halléban Jakob
el6adasain kozvetlen tapasztalatokat szerez a német filozofiai életrol,

Yo%

ezt a hatteret késGbb 6sszekoti Ernst Schulze szkeptikus filozéfidjaval.

26 Az e targyba vago legfontosabb munkajat 1lasd Koteles Samuel: Az erkdltsi
filo’sofidnak eleji. I-1I. A’ Réform. Kollégyom betiiivel, M. Vasarhely, 1817.
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A Kantrol sz6l6 korai magyar filozéfiai diskurzus forduldpontja

A magyar Kant-kritika e két korai csucsteljesitményének tematikajat
ismerve feltling, hogy kantianus ellenfeleik szinte kizardlag moralfilo-
zofiai irasokkal jelentkeznek. A korabeli hatalom vallasi érzékenysége és
intolerancidja mellett, ami Kant betiltdsahoz vezetett, jelentds mértékben
rajtuk is mulott, hogy a magyar Kant-vita kdzéppontjaba az etikai kér-
dések keriiltek. A vita magyar nyelviivé valasa, ezzel egyiitt a szélesebb
kozonség elé keriilése és politizaldddsa néha meglehetésen alacsony
szint(ivé tette a diskurzust. Egyik oldalon allt a vallast és erkdlesot fel-
forgaté kantianizmus vadja: e nézet szerint ,az aufkldrer, kantidnus és
jakobinus harom szé, amelyeknek ugyanaz a jelentésiik”.” A masik olda-
lon, a kantianizmussal rokonszenvezd popularis publicisztikai irdsokban
mar egyenesen ugy vetddott fel a kérdés, hogy a magyar kozerkdlesoknek
vagy a kanti etikat kell kdvetniiik, vagy hedonizmusba siillyed a nemzet.?
A példaként idézett, egyébként egykori tanitvanya 4altal irott publicisz-
tikara valaszul irja Rozgonyi filozéfiatorténeti helyreigazitasként utolso
munkajat Arisztipposz vedelmében.”

A kantianus gondolkodas tovabbélése a magyar

filozofiai hagyomany késobbi korszakaiban
A magyar kantidnusok elsé nemzedékének eredményeit visszaigazolta
az a gesztus, hogy a reformkorban kdnonba foglalandé hagyomanyként
egy kantidnus moralfilozéfiai munkat, Kételes Sdmuel poszthumusz
antropoldgiajat iktatja be az akadémia.?® Innen eredeztethetd azutan a
kovetkezl évtizedek magyar filozofidjanak és politikai eszmetorténetének
szamos sajatsaga: a reformkor haszonelvli kdzbeszédének és nagyjabol
kantidnus moralfilozéfiai kozmeggy6zodésének ellentéte, amelynek ki-
békitésére a korabeli politikafilozéfia tett figyelemre méltd kisérletet;™
majd az is, hogy a hegelianizmus soha nem lesz dominans diskurzus

27 ,Aufklarer, Kantianer, Jakobiner sind drey Nennworte, welche die namliche
Bedeutung haben.” Peter Miotti: Ueber die Falschheit und Gottlossigheit des
Kantischen Systems nebst einer Antwort auf A. Kreils Bemerkungen tiber die
juingste Schrift des Herrn Miotti. Mathias Andreas Schmidt, Wien, 1801, 642.

28 Lasd példaul Ungvarnémeti i. m.

29 Rozgonyi: i. m. (1822).

30 Koteles Samuel: Philosophiai anthropoldgia. Kiad. a Magyar Tudds Tarsasag. A’
Magyar Kir. Egyetem’ bet(iivel, Budan, 1839.

31 Lasd példaul Szontagh Gusztav: Propylaeumok a tdrsasdgi philosophidhoz, te-
kintettel hazdnk viszonyaira. Emich Gusztav, Budan, 1843.
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nalunk, ellentétben néhany szomszédunkkal. Kés6bb ebbdl a fajta, inkabb
a moralfilozofidra dsszpontositd korai magyar Kant-képbdl ered az a
neokantianizmusba vald, mas hagyomanyokhoz képest talan inkabb
zokkenémentes atmenet a magyar filozéfiai gondolkodasban, mikozben
példaul a tér és id6 kanti fogalma csak kivételképpen jelenik meg kiindu-
lasként, példaul Posch Jen6nél.®? A Kant-recepcid és a neokantianizmus
Osszefliggésének kapcsan olyan megfogalmazasokkal talalkozhatunk
a szakirodalomban, hogy példaul Vandrak Andras palyajan nem kiilo-
nithetd el élesen a Kant-recepcio elsd hullama a késGbbi neokantianus
Osszefiiggésektdl.® Megkockaztathatd, hogy a ,moralfilozéfus Kant”
magyar hagyomanya lesz majd a tavoli hattere Bohm Karoly axioldgiai
fordulatanak is.*

32 Posch JenG: Az idd elmélete. Az e targyra vonatkozo f6bb filozdfiai nézetek ismerte-

tesével és kritikdjdval. I. rész: Elmélet. II. rész: Torténelem. Dobrowsky és Franke,
Budapest, 1896-1897.

33 Vandrék filozofidjara Mészaros Andras irasai hivtak fel a figyelmet a legkorab-
bi errdl sz6l6 monografiajatdl kezdve, 1asd Mészaros Andras: Vandrdk Andrds
filozdfiai rendszere. Madéch, Pozsony, 1980.

34 Etéren a legfontosabb munkajat lasd Bohm Karoly: Az Ember és Vildga. Philosophiai
kutatdsok. III. rész: Axiolégia vagy értéktan. Stein Janos, Kolozsvar, 1906. Bohm
értelmezésének kérdésében Ungvari Zrinyi Imre irdsaihoz utalom az olvasoét;
két osszefoglald monografidjat, melyek nézeteinek az alakuldsat is tlikrozik,
lasd Ungvari Zrinyi Imre: Ontételezés és értéktudat. Bbhm Kadroly filozdfidja. Pro
Philosophia Kiadd, Kolozsvar, 2002; Ungvari Zrinyi Imre: Egy életmii ,képzdde-
sének” konstelldcidi. Bohm Kdroly filozdfidjanak utdélete. 2. jav. kiad. Kolozsvari
Egyetemi Kiadd, Kolozsvar, 2024.
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