Istok Béla

Humoros vagy sértd?

Az internetes memek elmélete és gyakorlata

Bevezetés

Christa Diirscheid és Karina Frick a digitalis kommunikaciérol és annak min-
dennapjainkra gyakorolt hatasair6l sz616 monografiajaban az internetes mémek
kutatasanak id6szertiségére hivja fel a figyelmet: ,,Egységes mémdefinicié még
nem all a rendelkezésiinkre, ami tobbek k6zott azzal magyarazhatd, hogy mind
ez idaig csupan néhany tudomanyos igényii dolgozat sziiletett a t¢émaban” (2016:
69", vo. Istok 2017a). Hasonldan vélekedik a problémarol Andreas Osterroth is,
aki szerint ,,[a]z internetes mém a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek alig kutatott
jelensége” (2016: 443).

Alegtobb mémdefinicio tul altalanosan irja koriil az internetes mémek jelensé-
gét, fogalmat. Ilyen példaul Diirscheid és Frick meghatarozasa: ,,[k]épek, videok
vagy szovegek virusszert terjedésérdl van szo. Ezekre egyrészt a mindenkori moti-
vumok ismétlédése, varialodasa és elidegenedése, masrészt pedig egy rendszerint
humoros 6sszetevo felmutatasa a jellemz6” (2016: 68-69, vo. Istok 2017a: 264).

Tanulmanyom célja a fenti problémamegjelolésbol kiindulva az internetes mé-
mek definialasa, valamint egy olyan leir6 és osztalyozo rendszer 1érehozasa, amely
alkalmas lehet az internetes mémek (kiilonosen, de nem csak a kép-széveg kong-
lomeratumok®) nyelvészeti szempontt befogadésara. Mivel a tisztan lingvisztikai
alapu vizsgalatok nem fordithatnak kelld figyelmet a mémek mint komplex jelek
egyes osszetevoinek, azok funkcidinak, valamint egymashoz fiizott viszonyainak

! Forditotta: I. B. A tovabbiakban minden jeldletlen forditas a szerzétél szarmazik.
2 A kép-szoveg konglomeratum kifejezésrdl bévebben lasd Veszelszki 2017: 151-155.
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— a mémstruktara dinamikéjanak — az elemzésére, az elsédlegesen képalapt®
internetes mémek kutatasat egy nyelvész leginkabb nyelvészeti-szemiotikai keret-
ben képzelheti el.

Osterroth a nyelvtudomany ¢és a képek kapcsolatarol szolé rovid torténeti
attekintésében (2015: 27-28) felhivja a figyelmet arra, hogy mig a hagyomanyos
lingvisztika csak az irott és a beszélt nyelvet vizsgalja, vagyis kutatasanak targya
nem terjed ki a képekre, addig a modern nyelvtudomany szamara a képek elem-
zése sem ismeretlen tertilet. Ez utobbi meglatast igazolja (Osterroth 2015: 27-28
nyoman) Michael Klemm és Hartmut Stockl 2011-ben megjelent Bildlinguistik...
[,,Képnyelvészet”...] cimii tanulmanya is: ,,Kétségtelen, hogy a nyelv mellett a képek
is a vilag reprezentaciojanak, interpretaciojanak és birtokba vételének a legfon-
tosabb jelkozvetito eszkozei. [...] A képtudomany és vele egyiitt a képnyelvészet
feladata az, hogy ezt a tudast és az alapvet6 szabalyokat explicitté tegye, a jelhasz-
nalat mogotti mintaszertiségeket felismerje, és a tudomany, valamint a gyakorlat
kiilonboz6 célesoportjai szamara gytimoles6zové tegye” (Klemm-—Stockl 2011: 7
¢s 10). Diirscheid és Frick (2016: 70) szerint a képi kommunikacio népszertisége
ellenére sem fenyeget benniinket a beharangozott ikonikus vagy piktoralis fordulat,
az elsédlegesen képalapti kommunikacids formak ugyanis rendszerint valamilyen
szovegre iranyitjak a figyelmet.

A vizsgalatom korpuszat az angol labdarigo-bajnoksagban szereplé Arsenal
csapataval kapcsolatos internetes mémek alkotjak. A tanulmany a futballmémekrdl
irt korabbi munkaim (Istok 2017b, 2017¢) bevezetd irasaként is olvashato, és
reményeim szerint a digitalis futballnyelvhasznalat témakorébe tartozo tovabbi,
megjelenés elott allo cikkeimmel egyiitt a jovoben 6nallé monografiaként is meg-
jelenhet.

Az internetes mémek kutatasa
a magyar szakirodalomban

Az internetes mémek iranti tudomanyos érdeklddés kezdete a 2000-es évek végére,
illetve a 2010-es évek elejére tehetd. Igaz ugyan, hogy 2013 6ta magyar nyelven
is jelentek meg tanulmanyok a témaban (pl. Horvath—Mitev—Veszelszki 2013;
Veszelszki 2013a, 2013b; Domokos-Vargha 2015), valédi fordulépontnak magyar

® Diirscheid és Frick (2016) a digitalis kommunikéciés formak harom tipusat kiilonbézteti meg.
Ezek az els6dlegesen irasbeli (61-67), az elsddlegesen képalapti (67—70) és az elsddlegesen szobeli
(70-72) digitalis kommunikacids formak (ezekrél bévebben a konyvrél irt recenzidmban: Istok
2017a). A szerzéparos az internetes mémeket a masodik csoportba sorolja (2016: 68).
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szakirodalmi szempontbol mégis a 2016-0s évet tartom. Az E-nyelv Magazin cimii
elektronikus folyoirat 2016 nyaran, az Apertura (Film—Vizualitas—Elmélet) online
periodika pedig 2016 6szén kozolt egy-egy teljes szamot az internetes mémekrol:
az el6bbi az Internetmém — hungaromém (Sziits szerk. 2016), az utobbi pedig az
Internetes mémek — (poszt?)memetika (P6lcz—Matuska szerk. 2016) cimen jelent
meg. Ugyanebben az évben valt elérhetdveé Papdi-Pécskdi Viktor Internetes mémek
és jelenségek enciklopédiaja cimii e-konyve, amely 2017 6ta nyomtatott formaban is
olvashatd. Tudomasom szerint ez az elso, illetve mind ez idaig az egyetlen magyar
nyelvii kdnyv a téméban.

Az internetes mémek kutatasardl altalanosan:
megbélyegzés €s lehetdségek

Az internetes mémek tudomanyos igényii kutatasat altalaban az hatraltatja, hogy
a vizsgalat targyat tobben ,.komolytalannak”, ,,elemzésre kevéssé méltonak™ tartjak.
Sas Istvan reklamfilmrendez6 és reklampszichologus ramutat a jelenségben rejlé
ambivalenciara: szerinte a mém ,,annyira idétlen, hogy mar jo, annyira borzalmas,
hogy ett6l érdekes vagy annyira értelmetlen, hogy elgondolkodtat6” (Ritter 2011).
Ma mar azonban egyre nyilvanvalobb, hogy az internetes mémek kutatasanak
létjogosultsaga tobb szempontbol is igazolhato.

Divat és hétkoznapok

A memetikusan terjedd képek, szovegek, kép-szoveg kapcsolatok rendkiviili nép-
szerlisége mar 6nmagaban is kell6képpen indokolja azok tudomanyos modsze-
rekkel torténd kutatdsat. Az internetes mémek ,,a 21. szazadi halozati kultira
egyik legegyedibb és legujszertibb jelenségcsoportjat” (Polcz 2017) alkotjak; olyan
populéris kommunikacios egységek, amelyek alkalmasak arra, hogy a hétkoznapi
internetfelhasznalot — kiilondsen a Facebook-olvasot — napi szinten szérakoztas-
sak, felhaboritsak vagy éppen megrenditsék (vo. beszédaktusok). Geszti Péter
dalszovegiro, énekes és reklamszakember a slagerekben latja a mémek el6zményét:
slager ,,az, ami a fiiliinkdn bemegy, és a konyokiinkon jon ki”. Bar szerinte a mém
és a slager nem teljesen ugyanaz a fogalom, de ,,mint jelenség [...] nagyon hasonlit
egymasra”, mégpedig abban, hogy érdeklédésiink mindkettd irant ,,spontan”, ami
a reprodukalas egyik eldfeltétele (W1).

129

HUMOR

2018/1.



HUMOR

2018/1.

\% AZ INTERNETEs MéMEK ELMELETE és GYAKORLATA

Reklam és marketing

A mémekben’ rejlé gazdasagi lehetdségekre mar Magyarorszag nagyvallalatai is
felfigyeltek: elsdsorban a sikeres marketingkommunikacios stratégia kialakitasaban
hasznaljak fel 6ket, hiszen inspiral6 hatassal lehetnek a gondolkodasunkra (vo.
Karafiath 2014: 39; Csordas 2015; Horvath—Mitev 2016).

Elmény és oktatds

Az internetes mémek mint a diakok altal rendkiviil népszerti — nemcsak olvasott,
hanem lajkkal ¢s megosztassal terjesztett, valamint egy bizonyos minta alapjan
a barataik, ismerdseik szamara létrehozott — kommunikacids egységek kivalo
lehetdséget biztositanak a magyarorak iranti érdeklédés novelésére. A digitalis
kommunikacio részrendszereinek az oktatasban val6 felhasznalasara (lasd Szerdi
[lona tanulmanyait: Istok—Szerdi 2016; Szerdi 2016, 20173, 2017b, 2017c, 2017d)
azért van sziikség, mert ,,[k]oztudott tény, hogy a nyelvtan nem tartozik a diakok
kedvelt tantargyai kozé: elvontnak és szaraznak talaljak, s a nyelvészetet még
a magyar szakra keriilok tobbsége sem szereti igazan” (Schirm 2013: 50). Az inter-
netes mémek tanorai alkalmazasa hozzajarulhat tobbek kozott a ritkabb szoalko-
tasi modok (pl. Istok 2017d), a stilisztikai eszkozok (pl. Schirm 2013), a szélasok
¢és kozmondasok (pl. Szerdi 2017d), a lexikologiai jelentésviszonyok (pl. Szerdi
2017c), valamint a helyesiras (pl. Szerdi 2017b) ¢lménykdzpontu tanitasahoz.

A(z internetes) mém kifejezés hétkoznapi jelentése

Az internetes mémek vizsgalatat a Pet6fi S. Janos altal hasznalt sz6vegtani termi-
nusok feldl kozelitem meg. Pet6fi S. a valamilyen ,,kommunikativ funkci6 betol-
tésére alkalmas” tizenetet (,,kommunikativ produktumot”) kommunikatumnak
nevezi (1996: 88). Mig a multimedialis kommunikatum kifejezést annak a kommu-
nikatumnak a megnevezésére hasznalja, amelynek ,,felépitésében tobb szemio-
tikai értelemben vett médium (azaz a verbalis, képi, diagrammatikus, zenei stb.
médiumok koziil legalabb kett6)” is részt vesz (1999: 152), addig a multimedialis
szOoveg terminust csak azokra a multimedialis kommunikatumokra vonatkoz-
tatja, amelyekben ,,a verbalis médium dominans (vagy ekvidominans, azaz a tobbi
médiummal egyenrang(i)” szerepet tolt be. A multimedialis szovegek sajatossagai-

* It nemcsak az internetes mémekre, hanem a legtagabb értelemben vett mémfogalomra gondolok.
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nak a leirasara és interpretalasara szolgalo, a Pet6fi S. altal szemiotikai textologianak
(szemiotikai szovegtannak) nevezett diszciplina (1996: 88) ,,a kommunikatumokat
sajatos ’jelolo-jelolt’ strukturaval rendelkez6 komplex jeleknek” tartja (1999: 154).
Mivel a kifejezés hétkoznapi jelentésében hasznalt internetes mémek (humoros,
ironikus, szarkasztikus képek, szovegek, kép-szoveg egységek) is meghatarozott
kommunikativ (altalaban érzelemkifejezd, identitasjelold vagy miivészi) funkcio-
val rendelkeznek, (multimedialis) kommunikatumnak (szovegnek) tekinthetok.

Tanulmanyomban nem azt az elterjedt tudomanyos szemléletet (v6. Dennett
1995) kovetem, amely azt vizsgalja, hogy egy adott mém hogyan valik kiilonb6z6

kommunikatumok részévé (ti. hogyan varialddik), hanem azt, hogy egy adott
kommunikatum mint produktum mikor tekintheté mémnek (v6. Gatherer 1998)
a sz6 hétkodznapi jelentésében (ti. milyen sszetevoket tartalmaz). Azért dontttem
e megkozelités mellett, mert a(z internetes) mém kifejezésnek az elmult években
kialakult egy mindennapi, az internetez6k nagyobb része altal hasznalt (az ere-
detitdl, a dawkinsit6l, illetve dennettit6l — a tovabbiakban: a hagyomanyostol —
eltérd) jelentése: egy rendszeresen visszatérd elemet (képet és/vagy szoveget)
tartalmazo szoveg, kép vagy kép és szoveg egysége. E meghatarozas szerint nem

a mém varialodik, vagyis €l kiilonb6zé produktumokban, mémvariansokban,

hanem a produktum az, ami maga a mém, mégpedig azért, mert tartalmaz egy
olyan, jol felismerhet6 Osszetevot (képet és/vagy szoveget), amely mas hasonlo
kommunikatumokban is megtalalhato.

A felismerés hitelességét két, mindossze egy-egy (nyilt és zart) kérdést tartalmazo
Google-kérdoivvel ellendriztem. A két kérdést azért helyeztem el kiilon trlapon,
hogy a masodik kérdésfeltevés (2. abra: Hany mémet latsz?) ne befolyasolja az
adatkozloket az els6 kérdés (1. abra: Mi ez? Nevezd meg!) megvalaszolasaban.

Levideoztad, me/g'ls?a;ey(orsé sort?.

)
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1. abra: Egy humoros kép széveggel vagy egy meém?
(a kérdéivben: ,, Mi ez? Nevezd meg!”)
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Az 1. abran egy olyan multimedialis kommunikatum lathatd, amelynek fizikai
testét (vehikulumat — Pet6fi S. 1999: 155) egy piktoralis (a Willy-Wonka-Mesélj-
még! nevii mém) és egy verbalis Osszetevo (a mémhez illeszkedd szoveg) alkotja.
A klasszikus mémmegkozelités alapjan pontosabban fogalmazunk akkor, ha azt
mondjuk, hogy nem egy mémr6l, hanem egy mém szoveggel ellatott variansarol,
még ennél is szigorubban fogalmazva pedig egy memetikus Osszetevot tartal-
mazo kép-szoveg konglomeratumrol van szo. A kérdéiv eredményeibdl azonban
kidertil, hogy e hagyomanyos értelmezést lassan kiszoritja a fentebb felvazolt hét-
koznapi jelentéstarsitas. A 120 valaszbol 28 értékelhetetlen, 24 pedig a kutatas
szempontjabol irrelevans (a jelenséget nevezi meg: poén, ironia, szarkazmus stb.).
A medializaltsagra reflektalo 68 adatk6z16 82,35%-a szerint mindaz (1), amit lat,
egy méem/meme (56 valasz), 8,82%-a szerint egy képlfoto (6 valasz), ugyancsak
8,82%-a szerint pedig egy klasszikus jelenetet megorokité kép sziveggel kiegésziilve.
Lényegét tekintve csupan ez utobbi valasz kdveti a hagyomanyos mémértelmezést.
Példaul: (1) Egy olyan filmbdl szedett részletkép, amihez egy olyan poén van irva, ami
egy masik ember rossz tulajdonsdaga miatt beoltja, és még illik is a képhez, ez a kép
altalaban egy meme kép szokott lenni. (2) Klasszikus film klasszikus jelenetének képével
kiegészitett magyar nyelvii poén.

A 2. abran lathato harom multimedialis kommunikatum vehikuluma piktoralis
osszetevjében (kvazi)identikus® (Leonardo-DiCaprio-Ezt-azokra nevii mém), ver-
balis komponensében (a mémhez illeszkedd szoveg) viszont (kvézi)kiilonb6z8.°
A hagyomanyos mémértelmezés alapjan akkor jarunk el koriiltekintéen, ha azt
mondjuk, hogy nem harom mémet észleliink, hanem csak egyet, mégpedig annak
az egynek harom kiilonb6z6 varidnsat. Ennél is pontosabb a meghatarozas, ha
harom olyan komplex jelrdl beszéliink, amely egy k6zos memetikus 6sszetevot tar-
talmaz. A masodik kérd6iv eredményei az els6 kérd6iv eredményeihez hasonloan,

de annal sokkal ,,6vatosabban” jelzik e hagyomanyos értelmezés visszaszorulasat.
Az tirlap ugyancsak 120 kit6lt6jének 57,5%-a (69 adatkoz16) harom, 42,5%-a (51
adatkozld) pedig egy mémet lat a képen.

Limor Shifman (2016 [2014]) a mémek kutatasanak harom ,,iskolajat” kiilonboz-

teti meg: 1. mentalista, 2. behaviorista, 3. inkluziv.” Az altalam hagyomanyosnak

® Eltekintek a zoomolas és a cimkézés (forrasmegjel5lés) okozta kiilonbségektdl, valamint az tinnepi
fénynek és a diszitésnek mint vilagfragmentumnak (reldtumnak — Petéfi S. 1999: 156) a vizualizacioja
eredményezte eltérésekt6l. A vehikulumok kozotti kiilonbségek olyannyira elhanyagolhatok, hogy
a fizikai testekhez rendelhet6 mentalis képek (a vehikulum-imdgok — Pet6fi S. 1999: 155) kozott
feltehetéen semmilyen eltérést nem vesz észre a befogado.

® A harom kommunikéatum elsé tagmondata (Ezt azokra) azonos, ismétlédé elemként a mém részét
képezi.

T Ez utobbit az elsé két megkozelités egyvelegének tartom, hiszen mémként kezel ,,minden olyan
informacio[t], amely utanzassal masolhat6” (Shifman 2016; v6. Blackmore 2000: 66). Mivel a tanul-
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AKIK NEM CSAK AKKOR HIVNAK,
' 'MIKOR KELL NEKIK VALAMLI.

.. HB\GY MIIIIKA KﬁZBEN IS A
FACEBOOKON TUDNAK LOGNI!

2. abra: Egy vagy harom mém? (a kérdéivben: ,, Hany mémet ldtsz?”)

nevezett megkozelités az els6 (a dawkinsi, illetve dennetti; v6. Dennett 1995),
a hétkoznapinak nevezett pedig a masodik (a gathereri; Gatherer 1998) szemlélet-
tel rokonithato. A mentalista (fogalomvezérelt) allaspont szerint ,,a mémek olyan
informacios egységek, melyek az elmében 1éteznek [...]. Annak érdekében, hogy
személyr6l személyre terjedhessenek, [...] hordozokra telepiilnek, melyek lehet-
nek képek, szovegek, termékek vagy éppen ritusok. [...] Mas szavakkal, a mémek
ideakomplexumokbol allnak, a hordozok pedig ezeknek az érzékelheté megnyil-
vanulasai” (Shifman 2016). Ezt az allaspontot ,,képviseli” az a felhasznalo, aki a 2.
abran mindossze egyetlen mémet 1at harom kiilonb6z6é hordozoéra, vehikulumra
telepiilve, és hozzaszolasaiban az egyes szamu alakot hasznalva DiCaprio-mémrol

,,besz€l”. Mindennek ellentmond az a behaviorista (viselkedésvezérelt) nézpont,
amely szerint ,,a mémet és hordozdjat nem lehet szétvalasztani, mivel a mém 6nallo
léttel nem bir, kizarolag az eseményekben, szokasokban, szovegekben 1étrejovo
megnyilvanulasaiban 1étezik, vagyis csak kodolt formaban lehet megtapasztalni”
(Shifman 2016). Ebbe a koncepcioba illeszkedik az a vélekedés, amely szerint a

2. abran lathato harom komplex jel harom kiilonb6z6 mémnek felel meg. A fel-

manyom egyik célja az els6 két nézet dsszevetése (és az altalam felvazolt szempontokkal —,,egy mém
tobb produktum”, illetve ,,egy mém egy produktum” — valé rokonitasa), e harmadik bemutatasatol
a tovabbiakban eltekintek.
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hasznal6 ilyenkor hozzaszolasaiban nem egy DiCaprio-mémre, hanem —a tébbes
szamu format hasznalva — a DiCaprio-mémekre hivatkozik. Ez az altalam is kovetett
szemlélet lehetévé teszi a képek, szovegek és kép-szoveg egylittesek empirikus
vizsgalatat, hiszen ,kifejezetten statikus, jol koriilirhato, egyértelmti dolgokként
tekint a terjed6 elemekre” (Shifman 2016).

Az internetes mémek leirasanak elmélete (IMLE)

Az internetes mémek definialasara és leirasara két komplementer fogalom beve-
zetését javaslom. A szemiotikai allando (a tovabbiakban: SzA)? egy mém azon
Osszetevoje, amely az adott mémsor valamennyi elemében megtalalhato. A rend-
szeresen visszatérd komponens a diskurzusban részt vevo személyek szamara
jol ismert eseményt, jelenetet, gondolatot sth. képez le (pl. egy ismert futballista
kiilénleges megmozdulasa, egy hires politikus beszéde, egy népszerii film egyedi
képkockaja). A SzA az egyes mémek rokonsaganak a szemiotikailag (4ltaldban
vizualisan és/vagy verbalisan) kodolt hordozoja. A szemiotikai valtozo (a tovab-
biakban: SzV) az adott mémsoron beliill mémenként eltérd, a szemiotikai allandot
kiegészité kontextualis, illetve ko-textualis dsszetevo.

( (0 (0 )
SzA SzA SzA
(pl. az Arsenal (pl. az Arsenal (pl. az Arsenal
4. helye) 4. helye) 4. helye)
+ + +
Szv?! SzV? SzV?
(pl. Wenger ranyit (pl. Lacazette (pl. az Arsenal
Kloppra) leigazolasa) uj cimere)

3. dbra: Mémsor-kompozicié. Szemiotikai dllando és szemiotikai vdltozé

A digitalis futballkozosségben kiilondsen népszeriiek az Arsenalt kifigurazo
mémek, amelyekben a legtobbszor a négyes szam szerepel pragmatikai utalasként
(SzA = a negyedik helyen végzé Arsenal). A jelenség megértéséhez mindenképp
ismerniink kell annak tematikus kontextusat (a kontextus fogalmarol 1asd Tatrai
2004). Bar a 2003/2004-es idényben az Arséne Wenger vezette Arsenal veretleniil

® A hagyomanyos megkézelités magaval a mémfogalommal azonositja azt, amit itt SzA-nak nevezek.
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4. abra: Mémsor: ,, Az Arsenal 4. helye”

végzett az angol els6 osztalyt labdartigo-bajnoksag (Premier League) élén, azdta
egyetlen bajnoki cimet sem szerzett. A londoni egyiittes ellendrukkerei — elssor-
ban a varosi rivalis Chelsea és Tottenham szurkoloi — eldszeretettel élcelddnek azon,
hogy az Agytisok® teljesitménye a hivei 4ltal sokat emlegetett szezon Ota mar-mér
sorsszertien ,,csak” a negyedik helyre elegendd. A Klub hivatalos honlapja szerint
a kovetkezo6 idényekrdl van szo: 2005/2006; 2006/2007; 2008/2009; 2010/2011;
2012/2013; 2013/2014 (W2).

Az alabbiakban az internetes mém, a mémsor €s a mémcsalad terminusok defi-
nialasara vallalkozom. Egy internetes mém az adott mémsornak az az eleme, amely
SzA-jaban — legalabb annak szignifikatumaban' — megegyezik a mémsor tobbi
elemével (pl. az Arsenal 4. helye), SzV-jaban viszont eltér attol (4. abra: Wenger
ranyit Kloppra; Lacazette leigazolasa; az Arsenal (ij cimere).

Egy mémsor az azonos SzA-val™ rendelkez6 internetes mémek halmaza (pl. ,,Az
Arsenal 4. helye” nevii mémsor), egy mémesalad (pl. az ,, Arsenal-mémcsalad”™*?)
pedig az azonos fogalmi korbe tartozd mémsorok (pl. ,,Az Arsenal 4. helye” és ,,A
boles Wenger”™® nevii mémsor) egyiittese.

® Az Arsenal beceneve.
10 [A] kommunikatum egy szignifikansbol és szignifikatumbél 4116 par, ahol a szignifikatumot
mint jelentést, értelmet vagy informaciot tekinthetjiik [...], a szignifikanst pedig ezen szignifikatum
fizikai hordozo6janak™ (Horanyi 1997).
A megkotés csak a SzA-szignifikatumra értends.
12 Mikroszinten Arsenal-, mezoszinten futball-, makroszinten pedig sportmémekrél beszélhetiink.
A mémcsaladok rétegzédése persze nem mindig ennyire egyértelmdi.
137, 4bra.
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SzA SzvV

SzA-szignifikans SzV-szignifikans

SzA-szignifikatum SzV-szignifikdtum

5. abra: Meémstruktura

1 2 3. 4, .

. , , , 1. mémsor
mém mém mém mém

1 2 3. 4, ,

. . , , 2. mémsor
mém mém mém mém

1. 2. 3. 4, ,

. , , , 3. mémsor
mém mém mém mém

6. abra: Mémcsalad (1. mémsor + 2. mémsor + 3. mémsor + ...)

Mivel ,,[a] szemantika feladata [...] nem a jelentéskomponensek meghatarozasabol
all, hanem a prototipus kijel61éséb6l” (Kiefer 2007: 93), sziikséges megvizsgalni
azt is, milyenek az ’internetes mém’ kategoria tipikalitasi feltételei. Osterroth sze-
rint prototipikus mémnek az a kép nevezhet6, amelyen két fehér (egy fenti és egy
lenti) szovegsor olvashato, és e szigorti megkotés ellenére is alkalmas kiilonféle
— politikai, tarsadalmi, egyéni stb. — tényallasok kommentalasara (2015: 37). Az
internetes mémek kép-szoveg szerkezete azonban csak egyike — feltehetéen a leg-
latvanyosabb, de nem az els6 eleme — a tipikalitasi feltételsornak. Egy prototipikus
internetes mém (a) SzA-val rendelkezik, (b) SzA-szignifikdnsa azonos mas, az
adott mémsoron beliili mémek SzA-szignifikansaval, (c) kép-szoveg kompozicid,

(d) hataskeltésének eszkoze a humor, (€) a humor forrasa pragmatikai alapu. ,,A
tipikalitasi feltételek kozott vannak fontosabbak és kevésbé fontosak. A fontosabb
tipikalitasi feltételek meghatarozobb szerephez jutnak a prototipus meghataro-
zasaban” (Kiefer 2007: 93). Az ’internetes mém’ kategoria egyik ,,legszembetii-
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YOUCAN'TEVER
DISHPPUINT THEFANS

«3‘*
, Do

IFYOU NEVER GIVE
THEM ANY HOPE

Ifyou donit winthe
league!

7. dbra: Mémsor (,, A bolcs Wenger”). A Sz4-szignifikdnsok azonossiga

nSbb”* tipikalitasi feltétele a SzA-szignifikinsok egyezése. Ennek megfeleléen
a SzA-k jellésének azonossaga vagy kiilonbozdsége alapjan tartom célszertinek
megkiilonboztetni a(z inkabb) prototipikus és a kevésbé prototipikus internetes
mémeket. Mig az el6bbiek ,,elsé ranézésre” is, szinte mozaikszertien illeszkednek
egy adott mémsorba (7. abra), addig az autobbiak rendszerbe sorolasa bonyolul-
tabb (8. abra).

"*—-

OFF, kurvajd &

a,itlﬂ*lﬂﬁ v21!| 4. ARSENAL

8. dbra: Mémsor (, Az Arsenal negyedik helye”). A SzA-szignifikinsok kiilonbozésége

A 7. abran lathato komplex jelek prototipikus internetes mémek, mivel eleget
tesznek a tipikalitasi feltételeknek (SzA-val rendelkeznek, kép-szoveg kompoziciok,
humorosak, a humorforrasuk pragmatikai alapt), koziiliik is a legfontosabbnak:
SzA-szignifikansukban és -szignifikitumukban egyarant megegyeznek. A SzA
mindharom esetben vizualisan kodolt: az Arsenal menedzserének egyugyanazon
kézmozdulatat jeloli.

A 8. abran lathato komplex jelek kevésbé prototipikus internetes mémek:
teljesitenek ugyan néhany tipikalitasi feltételt (SzA-val rendelkeznek, humorosak,

14 Nemcsak az atvitt (’legfontosabb’), hanem a sz6 szerinti (*jol lathato’) jelentésében is.
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humorforrasuk pragmatikai alapu), és bar SzA-szignifikatumukban megegyeznek
(az Arsenal és a négyes szam ,,misztikus” kapcsolata), SzA-szignifikansukban
eltérnek egymastol. A SzA az elsé mémen verbalisan (4. Arsenal), a masodikon
vizualisan (négy ujj), a harmadikon pedig vizudlisan és verbalisan (a négyes szam
formajara emlékeztetd emberi alak) kodolt.

Ha egy képbdl, szovegbol vagy kép-szoveg konglomeratumbol hianyzik a SzA,
vagyis az nem képez le egy mas mémek altal rendszeresen integralt eseményt,
jelenetet, gondolatot stb., nem beszélhetiink internetes mémrdl. Ahhoz tehat,
hogy egy mono- vagy multimedialis kommunikatumra mémként tekinthessiink,
annak egy jol felismerheté —a SzA-t dekodolhatd — mémsorba kell illeszkednie.

1. tablazat. Terminushaszndlat a SzA-szignifikatumok és -szignifikansok viszonydnak tiikrében

SzA-szignifikitumok | SzA-szignifikinsok Javasolt terminus

képek, szovegek vagy
kép-szoveg konglomeratumok

prototipikus internetes
mémek

1. | nincsenek nincsenek

2. | azonosak azonosak

kevésbé/nem prototipikus

3. | azonosak kiilsnbdzdek . '
internetes mémek

A SzA és a SzV pragmatikai, szemantikai vagy grammatikai ,,0sszjatéka” felel
az internetes mémek humoros hatasaért. Amikor egy kép, szoveg vagy kép-szo-
veg kapcsolat terjedni kezd, altalaban a SzA tjszeriisége dSnmagaban is elegendd
a humoros hatas eléréséhez: ha ugyanis egy integralt esemény, jelenet, gondolat
stb. nem lenne a befogadok szamara eléggé humoros (vagy frappans, ironikus,
abszurd stb.), semmi sem indokolna annak SzA-va valasat. Miutan azonban egy
mémsor ,,hosszava”, népszertivé valik, nagyobb szerephez kell jutnia a SzV-nak:
ez felel ugyanis azért, hogy a mémeket valtozatosnak, egyedinek érezziik. Mivel
a SzA-domindns mémek statikusak és mindig csak ugyanazon dologra mutatnak
ra, egy id6 utan kozombossé valhatnak a szamunkra (vo. elcsépelt frazisok, gyak-
ran ismétlodo képek), kisebb eséllyel humoros(abb)ak; az adott mémsor pedig
elavul, nem béviil tovabb. Ezt igazolja Thomas Veatch ,,altalanos humorelmélete”
is, amely szerint egy jelenség akkor humoros, ha a normaszegés (violation: V) és
anormalitasérzés (normality: N) egyensulyban van (Riszovannij kifejezésével:

,»vicces normasértés”). Akkor viszont, ha egy jelenség megszokotta valik, nem
érzékeljiik tobbé, hogy normaszegd, és elvesziti a humoros hatasat (Veatch 1998:
163 nyoman Riszovannij 2011: 345). Tipikusan SzA-dominans mém lehet egy
szoveg (pl. Arsenal > 4rsenal vagy 4senal *a negyedik helyen végzd Arsenal’; Arsenal
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O3 b

. 4senallal vérhaté volt egy 4 gélos mecces &2

n gondolom azért hagytuk,hogy ne hagyjak
abba a focizast..még ilyenkor is j6 fejek

vagyunk (=

- .. -
‘ Annyi baj legyen, 3-1-es gy&zelem otthon,
tokéletes! &

9. abra: SzA-dominans mém (széveg)

4 Ever *az Arsenal mindérokké és mindorokké negyedik hely’; Gunners 4 Life ’az
Agytisok egy életen at és egy életen at a negyedik hely’), egy megjegyzéssel kiegé-
szitett foto (pl. a 8. abra 2. képe) vagy egy olyan kép, amelynek értelmezését az azt
posztold oldal, csoport vilaghoz valo viszonyulasanak az ismerete segiti el6 (pl.
a 8. abra 2. képe 6nmagaban is mém, ha azt a Chelsea- vagy Tottenham-oldalak
teszik kozz¢). Egy-egy ilyen kommunikacios egység humoros éle gyorsan elkopik,
kozhelyszerii hasznalata pedig csak a csoportdsszetarto (pl. identitaskifejez6) vagy
épp -bomlaszto erejével (pl. trolltevékenység) indokolhato.

Feltételezhetd, hogy minél nagyobb a SzV SzA-val szembeni dominanciéja,
annal humorosabb az adott mém. A SzV-domindns mémek hatasat a SzV-szigni-
fikdtumok wjszertisége is jelentésen befolyasolja. Ez alapjan megkiilonbozte-
tem a SzV-firekventalt™ (kozepesen humoros) és a SzV-egyedi (nagyon humoros)
mémeket. Mig az el6bbiek egy adott mémsoron beliil rendszeresen visszatér6 (tipi-
kus) SzV-szignifikatummal rendelkeznek (pl. a 8. abra 1. részabraja: tabella; a 9.
abra: szammisztika), addig az utobbiak SzV-szignifikatuma eredeti, kiilonleges (pl.
a 4. abra 1. részabraja: Wenger ranyit Kloppra; a 4. abra 3. részabraja: az Arsenal
Uj cimere; a 8. abra 3. részabraja: Lacazette testtartasa).

HUMOR

1% A SzA-dominans mémek nehezen kiilonbéztethetéek meg a SzV-dominans (SzV-frekventalt)
mémektSl, haa SzA és a SzV szorosan dsszekapcsolodik. Tipikus példa az Arsenal negyedik helyé-
nek (SzA) a Premier League tabellajan (SzV) valé szemléltetése, a helyezés (SzA) ugyanis nehezen
képzelhetd el a ranglista (SzV) nélkiil. Felvetddik tehat a kérdés, hogy ebben az esetben nem volna-e
célszertibb a tabellara is a SzA részeként tekinteni.
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2. tablazat. Feltételezett humorhatas

A szemiotikai komponensek Feltételezett humorhatas
dominanciaja alapjan
1. | SzA-dominans mémek legkisebb
.| SzV-dominans (SzV-frekventalt) mémek kozepes
3. | SzV-dominans (SzV-egyedi) mémek legnagyobb

A mémek mint beszédaktusok

A beszédaktusok iranti érdeklodés a pragmatika hataskorébe tartozo teriiletek
koziil napjainkban is az egyik legnagyobb. A John L. Austin (1990 [1962]) és
John R. Searle (2009 [1969]) altal kidolgozott beszédaktus-elmélet a nyelvhasz-
nalatot tevékenységnek tekinti, arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy hogyan és
hanyféleképpen cselekedhetiink a szavainkkal. Austin (1990 [1962]) hagyoma-
nyos distinkcioja (lokucio — illokucio — perlokticio) a kdvetkezdképp foglalhato
Ossze (vO. Szili 2013: 76-77): a megnyilatkozas 1étrehozasaval (kimondasaval)
jelen lehetiink a nyelvhasznalatban (lokucids aktus), szandékunknak megfeleld
cselekvést (pl. allitas, kérés, felszolitas) hajthatunk végre (illokucios aktus), és
kovetkezményekkel jard hatast (pl. az ablak becsukasa) valthatunk ki a befoga-
dobol (perlokucios aktus).

Bar a beszédaktus-elmélet hivei korabban jorészt csak ,,a beszéd »normalis«,
komoly, 6szinte hasznalatara” fokuszaltak (Laszl6 1984: 161; vo. Nemesi 2016:
148), feltételezhetd, hogy az elkovetkezd években a sokak altal megbélyegzett
(komolytalannak tartott) internetes mémek is felkeriilnek a beszédtettek (és
képaktusok) kutatasanak térképére. Osterroth (2015: 27) szerint az internetes
mémekkel kommunikativ beszédaktusokat hozhatunk létre, hiszen azok kon-
textustol fliggben betiik vagy akar hangulatjelek helyettesitésére is hasznalhatok,
kommentértéktiek. Hasonloan vélekedik a problémardl Lezandra Grundlingh
(2017: 15) is, aki a Memes as speech acts [Mémek mint beszédaktusok] cimii tanul-
manyaban amellett érvel, hogy nemcsak beszélt vagy irott nyelvi megnyilatkozasok,
hanem internetes mémek altal is végre tudunk hajtani beszédtetteket. Szerinte
a makrok™ kontextustol fiiggen kiilonféle funkciokat tolthetnek be. Ezek koziil
a szerz6 (Grundlingh 2017: 14) a teljesség igénye nélkiil a kovetkezéket nevezi
meg (vo. Milner 2012: 11; De La Rosa-Carillo 2015: 15): vicciizés, véleménykifejtés,
itélkezés, érzelemkifejezés, allitastevés, megjegyzés, megvadolas, észrevételezés,

18 A makré [image macro] egy olyan ikonikus kép, amely szerkezetét tekintve két (altalaban egy
fenti és egy lenti) szoveggel egésziil ki (Matyus 2016).
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érvelés, mentegetdzeés, tanacsadas, javaslattétel, beismerés, joslas, kérdésmegfo-
galmazas. Grundlingh (2017: 14-17) a mémeket mint beszédaktusokat az adott
szituacioban betoltott funkcioi alapjan a kommunikativ (intézményekhez nem
kapcsolddo) illokutiv aktusok Bach és Harnish (1980: 40-41) altal felallitott rend-
szerében'’ helyezi el. Szerinte a humoros mémek altal csaknem az Gsszes konstativ
(tényleiro) illokutiv aktus végrehajthat6 (Grundlingh 2017: 17), és egy kivételével
minden konstativ illokutiv aktusnak megfeleltethet6 legalabb egy mémfunkcio
(fiirtabra: Grundlingh 2017: 16):
1. allitok™® [assertives]: allitastevés, megjegyzés;
2. jovendolok [predictives]: joslas;
3. visszafelé kovetkeztetok [retrodictives]: allitastevés;
4, leirdk [descriptives]: észrevételezés;
5. tajékoztatok [informatives]: allitastevés, megjegyzés, észrevételezés, tanacs-
adas;
. jovahagyok [confirmatives]: észrevételezés, itélkezés;
. megengedok [concessives]: véleménykifejtés, beismerés;
. visszahtizodok [retractives]: beismerés;
. hozzajarulok [assentives]: véleménykifejtés;
10. eltéré véleményt vallok [dissentives]: véleménykifejtés;
11. megvitatok [disputatives]: megvitatas;
12. valaszolok [responsives]: véleménykifejtés, allitastevés, megjegyzés, észre-
vételezés;
13. sugallok [suggestives]: kérdésfeltevés, joslas;
14. feltételezok [suppositives]: joslas.

©O© 0 ~N o

A direktivak (utasitok) koziil a szerz6 csak kett6t allit parhuzamba egy-egy mém-
funkcioval (15-16):

1. kérdezok [questions]: kérdésfeltevés;

2. tanacsadok [advisories]: tanacsadas.

7 Bach és Harnish (1980) a kommunikativ illokutiv aktusok kozé a tényleirokat [constatives], az
utasitokat [directives], az elkotelezoket [commissives] és a bevallokat [acknowledgements], a konvencio-
nalisak kozé pedig a megvalositokat [effectives] és az itélkezéket [verdictives] sorolja. Az egyes szerzok
beszédaktus-megnevezéseinek dsszevetésérol magyar nyelven Szili Katalin kdnyvében (2013: 96)
olvashatunk.

'8 Mivel a Bach—Harnish-féle osztalyozas vonatkozo beszédaktus-megnevezéseinek magyar nyelvii
variansaival még nem talalkoztam, sajat forditasban kozlom azokat. Fontosnak tartom ugyanak-
kor megjegyezni, hogy a feltiintetett célnyelvi variansok csupan javaslatok, egyfajta fogodzok, és
a forrasnyelvi invariansok pontosabb forditasairol majd a sziiletend6 szakirodalom gondoskodik.
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Grundlingh (2017) szerint az internetes mémek a kommunikacié egyedi eseteli,
ezért nem alkalmasak valamennyi kommunikativ illokutiv aktus megvalositasara.
Hozzateszi ugyanakkor, hogy artefaktumokat specialis, személyes szandékkal is
létre tudunk hozni, ezéltal pedig olyan beszédtetteket is végrehajthatunk, mint
a megkdszonés, a gratulalas (bevallok), a konyorgés, az utasitas, a tiltas, a meg-
bocsatas (utasitok), az igérettevés vagy az ajanlattétel (elkotelezOk). Az érvelést és
a vicclizést mint funkciot a szerzo azért nem tiinteti fel az illokutiv beszédaktusok
fiirtabrajan, mert az el6bbi barmelyik, az utobbi pedig csaknem valamennyi konsta-
tiv illokutiv aktushoz hozzarendelhet6 (Grundlingh 2017: 15-17). Grundlingh
szerint az, aki viccet iz valamibdl vagy valakib6l, nem veszi komolyan az illokutiv
aktusok altalanos szabalyait: ,,Ahhoz [ugyanis], hogy valami viccként (elsGsorban
szarkazmusként) hasson, agy kell egy specialis illokutiv aktus végrehajtasat tet-
tetniink, hogy k6zben nem all szandékunkban elvégezni azt” (Grundlingh 2017:
16-17). Grundlingh a ,,viccmémek” [joke memes] két tipusat kiilonbozteti meg:
1. a mémek mint viccek egyetlen kiildetése csupan a viccként vald funkcionalasuk,
nem kommunikalnak mogottes iizenetet; 2. a mémek mint humoros kommentek
vagy vélemények pedig amellett, hogy viccek szerepét toltik be, szamos dologrol™
kozvetithetnek véleményt (Grundlingh 2017: 17). Iranyultsaguk alapjan az el6b-
bieket befelé, az utdbbiakat pedig kifelé mutato mémeknek nevezem. Még tovabb
arnyalhatjuk e felosztast aszerint, hogy a viccek milyen funkciot toltenek be az
egyes kommunikacios helyzetekben (pl. a vicc mint kontextustol fliggetlen poszt,
a vicc mint komment/valasz egy posztra/lkommentre). Daniel Koch (2015: 331)
szerint a viccek négyféle illokutiv szerepben érhetdk tetten: szorakoztathatnak,
kritizalhatnak, becsmérelhetnek vagy kiginyolhatnak. Mivel az internetes mémek
,»,ahuszonegyedik szazad viccei” (Kocsis-M. 2015), rajuk is igaz a fenti megallapitas.
Koch nyoman a vicces mémek altal végrehajthato négy beszédaktust a kovetkez6-
képp nevezem: szorakoztatok, kritizalok, becsmérlok, kigunyolok. A befelé mutato
mémek a legtobbszor szorakoztatd, a kifelé mutatoak pedig kritizalo, becsmérld
vagy kigunyol6 beszédaktusok végrehajtasara alkalmasak. Fontos ugyanakkor
megjegyezni, hogy a besorolas nem mindig egyértelmil, az egyes mémek ugyanis
az altaluk bet6ltott funkcid alapjan akar tobb beszédaktushoz is hozzarendelhetok.
Tipikusan befelé¢ mutatoak a Trollfoci Facebook-oldalan terjedé Bode-mémek
(ezekrdl 1asd Istok 2017b, 2017c¢; vo. Veszelszki 2015), amelyek azaltal valnak
humorossa, hogy a valogatott futballista fizikai képességeit misztifikaljak (nagyitas,
tulzas). Mivel egyetlen céljuk a szorakoztatas, a szoérakoztatd beszédaktusok €so-
portjaba sorolhatok. Leginkabb poszt formajaban terjednek, az oldal koveti meg-
oszthatjak a sajat vagy az ismerdseik idovonalan: altalaban kontextusfliggetlenek
(barhol kdzzétehetdk, ahol érdeklédés mutatkozik a magyar futball irant). Nem

18 Ezek altalaban politikai, vallasi (Grundlingh 2017: 17), kulturalis vagy sporttal kapcsolatos témak.
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3. tablazat. Internetes mémek az iranyultsag és a beszédaktusok fiiggvényében

Iranyultsaguk Beszédaktusok
szerint (v6. Grund- | (vo. Koch 2015: Tipikus téma
lingh 2017: 17) 331)

Tipikus
elofordulas

poszt, mémgyiijtd

1. | Befelé mutaté mémek | szorakoztatok barmi oldal
kritizalok sport, politika, poszt vagy
(és szorakoztatok) | vallas, sztarvilag | komment
2 Kifelé mutatd becsmérlok sport, politika, poszt vagy
" | mémek (és szorakoztatok) | vallas, sztarvilag | komment
kiginyolok sport, politika, poszt vagy

(és szorakoztatok) | vallas, sztarvilag | komment

jellemz6 rajuk, hogy kozvetett tizenetet (véleményt) hordozzanak, ugyanakkor
elképzelhetd, hogy valaki azzal a szandékkal teszi kozzé 6ket, hogy ramutasson
altaluk a magyar futball 6nellentmondésos helyzetére: nevetségessé téve azt (kifelé
mutatdé mémek: kigiinyoldk).
Tipikusan kifelé mutaté mémek az Arsenal és a négyes szam kapcsolatara reflek-
talo artefaktumok. Ezeket a varosi rivalis Chelsea és Tottenham szurkoloi nemcsak
az onmaguk és a csapatuk kortil 6sszpontosuld online szurkolo6i kdzosség szora-
koztatasa céljabol hozzak 1étre és terjesztik, hanem azzal a szandékkal is, hogy véle-
ményiiket kommunikaljak egy szamukra nem szimpatikus csapatrol annak szur-
koloi felé. Ez utdbbi aktus megvaldsitasanak kétféle modja lehetséges: 1. kozvetlen:
komment formajaban mémmel valaszolni egy Arsenal-szurkold hozzaszolasara (pl.
egy altalanos hirk6zl6 Facebook-oldalon: FourFourTwo Magazin, sport365.hu,
csakfoci.hu); 2. kozvetett: poszt/komment formajaban kozzétett mémmel hergeli
a feltételezett, de az adott Facebook-oldal vagy -csoport (ChelseaFanatics, Csuzli,
The SHED — Hungary) szurkoldi bazisan kiviil es6, a vonatkozd posztokat és
hozzaszolasokat ugyanakkor olvasd Arsenal-drukkereket (esetenként: -trollokat).
A végrehajtott beszédaktus (kritizalas, becsmérlés vagy kigunyolas) egy rendszerint
tulzasokon alapul6 kovetkeztetési lancra épiil:
1. Az eredményekbdl kiindulva [A] a negyedik helynél jobb (vagy rosszabb)
teljesitményre nem képes az Arsenal [B].

2. Haanegyedik helynél jobb teljesitményre nem képes az Arsenal [B], akkor
a Wengeré egy gyenge csapat [C].

3. Haa Wengeré egy gyenge csapat [C], akkor az nem tud eleget tenni a szur-
kolok altal felallitott elvarasoknak (pl. Premier League-elséség) [D].

4. Ez[D] pedig azt sejteti, hogy rossz 1ora tett az, aki az Agyusoknak szavazott
bizalmat [E].
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Ha ,,a besz¢él6 [kommenteld] a partnerére iranyul6 agressziv szandék[kal]” (Ba-
tar 2007: 452) kritizal, becsmérel vagy kigunyol valamit/valakit, a beszolas be-
szédaktusat hajtja végre. Batar Levente a beszolast a kutatok altal elhanyagolt
beszédaktusnak nevezi (Batar 2007: 451), és a kovetkezoket irja rola: ,,A beszolas
a beszédpartnerre vonatkoztatott negativan értékelé elemet tartalmazd aktus.
Valami olyannak az allitasa, amelyet az 6sszeegyeztethetetlennek tarthat a sajat
pozitiv énképével. A partner homlokzatat veszélyeztetd aktus. [...] A beszolasok
a besz¢éldnek arra iranyul6 szandékat jelenitik meg, hogy a hallgatoban/cimzett-
ben kart tegyen, lejaratas, megsértés, megbantas utjan” (Batar 2007: 452). Batar
a beszolasrol Szili (2007: 7) nyoman megallapitja, hogy az: a) fenyegeti a cimzett
magarol hirdetett és Erving Goffman (2000 [1959]) altal pozitiv homlokzatnak
nevezett eldnyos énképét; b) szandékosan mellézi Penelope Brown és Stephen
Levinson (1978, 1987) udvariassagi stratégiait; és C) sérti Geoffrey Leech (1983)
Udvariassagi Elvét. Az offenziv mémekre is érvényesek ezek a paraméterek. Mig
a Chelsea ¢s a Tottenham szurkoldi 4ltaldban humorosnak, szérakoztatonak talal-
jak az Arsenal-mémeket, addig az Agyusok drukkerei bantonak, a pozitiv hom-
lokzatukra nézve veszélyesnek érzik azokat. Magyarazatot minderre a fentebb
emlitett Veatch egyenstilymodelljében talalunk. Eszerint, ha a normaszegés (V)
és a normalitas (N) érzetének az egyenstlya Kibillen, és az el6bbi feliilkerekedik
az utobbin (+V, -N), akkor mindez a befogadoban a fajdalom vagy a felhaborodas
érzetét generalhatja (Veatch 1998: 177 nyoman Riszovannij 2001: 345).

Bode =,
spencer A switteren kivetett 10p5 futbaicsapat
& 2
Dzsudzsensz
Hill
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10. dbra: EQy befelé (szorakoztato) és eqy kifelé (is) mutaté (kigunyold) mém
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A humor tipusa

Limor Shifman Az internetes mémek definidlasa (2016) cimii konyvfejezete [erede-
tiben: Memes in Digital Culture (2014: 37-54)] szerint az internetes mémek ,,(a)
digitalis tartalmak olyan csoportja, amelyek tartalmilag, formailag és/vagy allaspont-
jukat tekintve kozos jellegzetességekkel birnak, (b) létrehozojuk tisztaban van mas
hasonl6 tartalmak 1étezésével, tovabba (c) nagy szamu felhasznalé az interneten
terjeszti, utanozza és/vagy modositja 6ket”. Nyelvészeti szempontbol a Shifman altal
tartalminak nevezett komponens a szemantikai (pl. lexikologiai jelentésviszonyok,
forgatokonyv-iitk6zés), a formai szegmens a grammatikai (elsésorban morfologiai:
pl. ritkabb szdalkotasi modok), az allaspontbeli 6sszetevd pedig a pragmatikai (pl.
tematikus kontextus, grice-i maximak megsértése) alapi humorforrasnak feleltet-
het6 meg (vo. Istok 2017a: 264; a Bode- és Dardai-mémek részletes pragmatikai,
szemantikai és grammatikai elemzésérdl lasd Istok 2017b, Istok 2017c¢).

Az Arsenal-mémek humorforrasa tipikusan pragmatikai alapu: a negyedik helyre
mint tematikus kontextusra valo utalas a legtébbszor mar 6nmagaban is elegendd
a kivant hatas eléréséhez. A perlokutiv aktus (nevetés, felhaborodas) fokat az
egyes szemiotikai 6sszetevok dominanciaja hatarozza meg (2. tablazat). A vizs-
galt mémek altalaban sértik a Paul Grice (1997 [1975]) altal bevezetett tarsalgasi
maximakat, kiilonondsen igaz ez a mindség elsé maximajara: ,,Ne mond;j olyasmit,
amirdl ugy hiszed, hogy hamis” (Grice 1997: 217). A feladdo nem mond igazat,
tuloz, amikor azt sugallja/lattatja, hogy az Arsenal kizardlag a negyedik helyen
végezhet (8. abra), Wenger pedig tetten éri Kloppot (4. abra).

Mintaelemzések
Egy kép mint poszt

A 11. abran lathaté multimedialis kommunikatumot a Csuzli nevii magyar Face-
book-oldal osztotta meg. Az oldal nevét a Chelsea manipulalt cimere elézi meg,
amelynek a tetején a CSUZLI feliratot, a kozepén egy, a mellsé labaival csuzlit
tartd oroszlant, az aljan pedig Magyarorszag cimerét talaljuk. Az oldal egyik szer-
keszt6jének elmondasa szerint az oldal neve a csapat nevének egyik leggyakoribb
kiejtésvariansabol keletkezett (Cselzi > Csuzli), elfogadhato ugyanakkor az alabbi
interpretacio is: mivel a Chelsea az Arsenal egyik leg6sibb rivalisa, a csuzli mint
fegyver az ellenfél cimerében elhelyezett agyut parodizalja (Iasd még a csapat
beceneve: Agyusok). Erre utalnak az oldalon megosztott olyan tartalmak is, mint
az altalam vizsgalt multimedialis kommunikatum.
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11. dbra: EQy képposzt

A 11. abran lathatd mém hatterében a Bayern Miinchen és az Arsenal egymas elleni
mérkézésének egyik pillanatképe, elterében pedig a csapatok labdabirtoklasi
aranya (55,6% — 44,4%) lathato. Mivel az Arsenal mutatojanak minden szamjegye
azonos, egyértelmii a csapat 4. helyére valé utalas (SzA-szignifikatum). A mul-
timedialis kommunikatum beilleszthetd ,,Az Arsenal 4. helye” nevii mémsorba
(az pedig az Arsenal-mémcsaladba), igy a komplex jel internetes mémnek nevez-
het. Mivel a kommunikatum SzA-szignifikansa (44,4) eltér a mémsor tobbi ele-
mének SzA-szignifikansatol, vagyis nem teljesiti az *internetes mém* kategoria
egyik legfobb tipikalitasi feltételét, kevésbé prototipikus mémnek tekinthetd.
A labdabirtoklas atipikus szemiotikai valtozod, szerepe hangsulyosabb a negye-
dik helyre (SzA) valo utalasnal: a komplex jel (SzV-dominans) SzV-egyedi mém,
ezért valdszinlileg er0sen humoros hatasi. A humorforras pragmatikai alapu,
az Arsenal és a negyedik hely kapcsolatanak mint tematikus kontextusnak az
ismerete elengedhetetlen a kommunikacids szandék felismeréséhez. Mivel az
artefaktumot nem komment, hanem poszt formajaban és a sajat szurkol6i k6zos-
ségével osztotta meg az oldal, befelé mutaté mémként tekinthetiink ra. Amellett
azonban, hogy a kommunikatumot a legegyszeriibben a Chelsea-drukkereket
szorakoztat6 illokutiv beszédaktusként interpretalhatjuk, az oldalt kovetd (nem
feltétleniil 1ajkolo) Arsenal-szurkolok a csapatukat gunyos, nevetség targyava
tévo beszédtettként, kozvetett beszolasként, vagyis kifelé mutatéo mémként is
értelmezhetik, és kommentben vagy pedig a Szomor/Diihité reakcidgombbal
reagalhatnak ra.
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Eqy szoveg mint komment

A 12. bran lathat6 polilogus az Utwenger nevii Facebook-oldalrol szirmazik. Az
oldal neve az uthenger 6sszetett sz6 elferditésével keletkezhetett, mégpedig gy,
hogy tartalmazza az Arsenal vezetdedzdjének, Arséne Wengernek a vezetéknevét.
Alétrejott kifejezés a kovetkez6 forgatokonyvet implikalja: a Wenger vezette Arsenal
uthenger médjara teriti le az elé gordiilé akadalyokat, esetiinkben az ellenfeleket.
A 12. dbran olvashato kommentvaltasban néhany Arsenal-szurkolo és egy felte-
het6en Chelsea- vagy Tottenham-drukker vesz részt. A képerny6r6l mentett foto
kozepén a karorvendd ellenszurkold beszol a csapatuk veresége miatt csalodott
Arsenal-rajongoknak. Egy Arsenal-oldalon az angol Gunners for Life *Agytisok egy
életen at’ buzditas for *szamara’ (v6. ang. four *négy’) eldljaroszavanak négyes
szammal valo helyettesitése egyértelmiien az Arsenal negyedik helyére valo ref-
lektalasként (SzA) értelmezendd. Mivel a Gunners 4 Life > Agyusok egy életen at /

(= 22 sy B a 45 others >

s‘ Majd jovare

- - .
. Na én mar most nevet valtanék. Mert

wenger meg a raktikdja egy szégyen. Nem
méltd mar az Arsenalhoz!

& Utwenger Viltsal nevet. Minket meg ne bas..

[ P —
Faszbele, nem okoskodok... Gunners 4 Life

Pp—
El se tudom képzelni hogy

magyar , drukkerek” (ezen magam is el
mosolycdtam hogy annak nevezitek
magatok) agyatokba mi jar Wenger tehet
arrdl hogy Alexis inkdbb le se irom hogy
jatszott lwobindl szerintem egész meccsen
nem volt 5 percet ndla a labda Walcott
kereste magat a palyan de szerintem
ponilandbevolt fejben Ozil na
mindegy....eqyszerien miutan Bellerint az a

12. dabra: EQy szévegmém
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egy életen at negyedik hely’ kifejezés elhelyezhetd ,,Az Arsenal 4. helye” nevii
mémsorban (az pedig az Arsenal-mémcsaladban), a széveg internetes mémnek
nevezhetd. Nem egyértelmil ugyanakkor, hogy a teljes komment vagy csak annak
egy része, az idézett szoveg tekintend6-e mémnek. Igaz ugyan, hogy az utobbi
6nmagaban is mémeértéki, a komment elsé szovegrésze (mint a SzV-tobblet) ndveli
a masodik hatasat. Mivel a hozzaszolas egy szoveges komment, nem pedig kép és
szOveg egysége, a kevésbé prototipikus mémek kdzé sorolando. A szoveg hatasfoka
feltehetden alacsony (ezt tamasztja ala a reakciok — lajkok, hozzaszolasok — hianya
is), hiszen a SzV alig jatszik szerepet: e SzA-dominans mém alighanem egyetlen
célja a negyedik helyre valé ramutatas. A sz6veg humorhatasa pragmatikai-sze-
mantikai alapu. A felado amellett, hogy utal az Arsenal negyedik helyére mint
tematikus kontextusra, két forgatokonyvet is titkoztet: a beletorédom forgatokonyvet
a F*szbele, nem okoskodok szovegrészlet szemantikai jelentése ("Legyen ugy, ahogy
akarjatok!”) és a Gunners 4 Life felkialtas els6 olvasata ("'mindorokké Arsenal’)
adja. A masodik, a nem t6rédom bele forgatokonyv alapjaul a Gunners 4 Life felki-
altas masodik olvasata (’mindorokké negyedik hely’) és a F*szbele, nem okoskodok
szovegrészlet ironikus tjraértelmezése ("megmondom a tutit”) szolgal. Eszerint
a Gunners 4 Life szoveg egy antonimikus jelentésviszonyra éptl: 1atszolag élteti,
a valosagban viszont gunyolja a londoni egyiittest. Mivel a kommentel6 beszol az
Arsenal szurkoloinak, egy, a csapatot kigiinyol6 illokutiv beszédaktust hajt végre,
a szoveg egyértelmuien kifelé mutaté mémnek tekintendd.

Osszegzes

A tanulmany szakirodalmi megalapozasa alapjan elmondhato, hogy az internetes
mémek iranti tudomanyos érdeklodés a digitdliskommunikacio-kutatds egyik
legtjabb iranyvonala. A memetikai kutatdsok eldnye, hogy eredményei nem
oncéluak, a gyakorlat szamos szinterén — példaul a reklamban, a marketingben,
az oktatasban — is felhasznalhatok.

A tanulmany elején bemutatott érvelés szerint az internetes mém kifejezésnek
1étrejott egy hétkoznapi, a dawkinsi és a kutatok tobbsége altal hasznalt eredeti
jelentésétol eltérd értelmezése is. Eszerint az internetes mém nem egy elvont,
hordozdjat keres6 idea, hanem maga a fizikai test: egy szoveg, egy kép, egy kép-
szOveg egyiittes. E néz6pont elénye, hogy a kutatd egy empirikusan (is) vizsgalhato
jelenséggel talalja magat szemben.

Munkamban az internetes mémek nyelvészeti-szemiotikai szempontu definia-
lasara, leirasara, osztalyozasara vallalkoztam. Célom egy olyan memetikai modell
és terminoldgia létrehozasa volt, amely alkalmas lehet a legkiilonfélébb mémek
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(képek, szovegek, kép-szoveg konglomeratumok) elemzésére. A mémek egyes
szemiotikai 6sszetevdinek — a szemiotikai allandénak (SzA) és a szemiotikai val-
tozénak (SzV) — a mibenlétét, egymashoz vald viszonyat és a kommunikacio-
ban betoltott szerepét a londoni Arsenal futballcsapathoz kapcsolddoé internetes
mémeken szemléltettem. A javasolt elméleti és terminologiai kerethez két minta-
elemzést is kapcsoltam: az elébbi egy ,,posztkép”, az utdbbi pedig egy ,.komment-
szoveg” elemzd bemutatasa. A jovobeni terveim kozott szerepel még egy, a javasolt
memetikai modell ,élesitésére” szolgalo kvantitativ kutatas elvégzése.
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