FORRAS Es ERTEK

Zsidi Bernat

Magyar Akadémikusok Névmutatoja 1825-1965"

Egy ,hasznos, hézagpotlo és iddszerti kiadvdany” iitja
a kiaddstol a bevondsig

»Az MTA tobb mint 130 éves fenndllasa folyaman egyetlen atfogé munkaval sem
rendelkeziink, amely rendszerezve rendelkezésre bocsatand Akadémiank tagjainak
adatait” - irta Molnar Zoltan,' a Magyar Tudomdanyos Akadémia Konyvtaranak
tudomdnyos munkatdrsa 1964 majusaban a Magyar akadémikusok lexikona cimi
tervezetében.” A kotet az 1965-0s akadémiai kozgytilés idején jelent volna meg,
végiil masfél éves késéssel 1966 masodik felében latott napvilagot Magyar akadé-
mikusok névmutatdja cimmel, a kiadvanyt azonban néhany hét mulva betiltottak.
Tanulmanyomban arra teszek kisérletet, hogy bemutassam a munka viszontagsagait
az Osszedllitastol a betiltasig, vagyis az eredetileg tervezett lexikonbdl hogyan lett
névmutatd, a széles kori terjesztésbdl korlatozott, és a ,,hézagpotlobol” ,,lelkiisme-
retlen munka” A névmutat6 kontextusa a ,,60-as évek” dvatosan felengedd kadari
Magyarorszaga, annak pulzal6 kettésségével, amelyet bizonyos pontokon az alabbi
torténet is visszatiikroz.?

El6zmények — Akadémikus lexikon

A konyvtar Kézirattaraban dolgozé Molnar tervezetében felvetette egy akadémikus
lexikon otletét, amelynek célja az lett volna, hogy a konyvtar tajékoztaté munkajat
segitse segédkonyvként, adattarként.* A lexikon tartalmazta volna 1963-as zaro
datummal a tagok legfontosabb adatait: név, sziiletési és haldlozasi adatok, tagva-
lasztas, osztaly besorolas, tudomanyos profil és kitiintetések. Ezeket az adatokat
- adott esetben — megemlékezésekkel, bévebb életrajzi informaciokkal és bibliogra-
fiaval egészitette volna ki. Az igy elkésziilt kotet nyolcadrét formaban, két kolonndsan,

* Ezuton mondok kdszonetet, dr. Hay Diananak, az Akadémiai Levéltar igazgatdjanak a cikk elkészi-
tésében nyujtott értékes segitségéért.

' Molnér Zoltan (1907-1973), konyvtaros, a Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtara (tovabbiakban:
MTAK) Téjékoztatasi és Bibliografiai Osztaly (1957-1964), majd a Kézirattar, Régi Konyvek Gytjte-
ménye (1964-1967) munkatarsa. [AL VIIL 215. MTAK 112. 6. e.]

* AL VIIL 215. MTAK 325/1 7212/64 1964. m3j. 25.

3 Rainer M., 2004: 11-30.

* Tovabbad a kotet sajatos megemlékezésként is szolgalt volna, vo. ,,(...) tuddsain[k] emlékéhez is mél-
t6 lenne [egy ilyen munka megjelentetése — Zs. B.]”
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kb. 260 nyomtatott oldalon jelent volna meg sokszorositas ttjdn 1964 végére. Osszes-
ségében Molndr Zoltan egy olyan ,lexikont” szeretett volna révid id6 alatt, egysze-
rli formaban létrehozni, amely a Konyvtar dolgozoéinak és az Akadémia Hivatala-
nak jelentett volna segédletet a napi munkahoz.” De hogyan is lett volna lehetséges
az Akadémia alapitasatdl kezdve az 1963-ig tartd idészak dsszességében tobb mint
1800 akadémikusanak adatait kevesebb, mint egy év alatt 6sszegytjteni és sajté ala
rendezni? A valasz a fenti tervezetben rejlik, ahol Molndr azt irta, hogy rendelkezik
egy »alapkataszterként kisérletképpen megkezdett” feldolgozassal. Azonban ennek
a feldolgozasnak az eredete nem csupan Molnar személyéhez kothetd. Ehhez fontos
felfedni azt a tényt, hogy Molndr a Kézirattarba keriilése el6tt a Tajékoztatasi és Bib-
liografiai Osztaly munkatarsa volt (1957 és 1964 kozott). Ezen az osztalyon pedig
az Akadémikus Bibliografia el6készitése zajlott nagy erdkkel 1960 6ta.® E munka
melléktermékeként kezdtek hozza az osztaly munkatarsai (koztitk Molnar is) Magyar
akadémikusok lexikona cimmel egy akadémikusokra vonatkozé személyi kataszter
felallitasahoz 1962-ben. Sajnos a kataszter cédula anyaga és forrasai nem maradtak
rank, csupan a tervezett tartalom: életrajzi adatok, tagvalasztas, tudomanyos profil,
valamint a jelentdsebb tudomanyos miivek adatai. A munka nagy része (1800 cédu-
la) el is késziilt 1964 elejére, azonban ekkor az Akadémia elndksége elhalasztotta
az Akadémikus Bibliografia megjelentetését, igy a lexikonnal kapcsolatos tevékeny-
ség sem folytatodhatott. A halasztds miatt tjra kellett gondolni a Bibliografiai Osz-
taly munkajat és munkaerd-gazdalkodasat is. Molnar ekkor, 1964 kozepén keriilt
at a Kézirattarba, és ezért fejezhette be itt egyediil a kataszterhez tartozo gyjtést.
De még a gytijtés befejezése el6tt (1964 majusaban) megirta az idézett feljegyzését,
kis mértékben bévitve a Bibliografiai Osztalyon késziilt 6sszedllitast (pl. bibliografia,
megemlékezés).”

Lexikonbol Névmutaté — ,,IdGszerii és hézagpotlo”
A tervezetet rovid idon beliil felkarolta a konyvtar, példaul Csapodi Csaba® és Durzsa

Sandor’ is tamogatdsardl biztositotta Molnart." Durzsa nem csupan dicséretet fo-
galmazott meg az eléterjesztéssel kapcsolatban, hanem azt azonnal tovabbitotta is

> AL VIIL 215. MTAK 325/1 7212/64 1964. mdj. 25.

¢ Az Akadémikus Bibliografia elkészitése és megjelentetése konyvtar feladata volt, v6. AL 83/1960.,
illetve 1d. Rozsa, 2010: 4-11.

7 AL VIIL 215. MTAK 152/2 4501/1963, 1963. 01. 15, 1964. 01. 06.; 4515/1964, 1964. febr. 21.

8 Csapodi Csaba (1910-2004), az MTAK Kézirattar és Régi Konyvek gyutjteménye osztilyvezetdje
(1957-1975).

° Durzsa Sandor (1926-2006) az MTAK Tajékoztatasi és Bibliografiai Osztaly vezetdje (1960-1967),
igazgatdhelyettes (1969-1971).

10 AL VIII. 215. MTAK 325/1 7212/64 M. Z. 1964. mdj. 25.; 399/64 1964. mdj. 25.
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Rozsa Gyorgynek, a konyvtar igazgatojanak,' aki az tletet latva mar a tervezet akadé-
miai elnokség elé terjesztését készitette el6. A kiadvany megvaldsitasanak folyamata
azért is indulhatott el ezzel a gyorsasaggal, mert az Akadémia torténetében ilyen nagy
volument, akadémikusokat szdmba vevé munka nem jelent meg, csupan az aktualis
tagsagot bemutaté Almanachok adtak tajékoztatast egy pillanatnyi helyzetrél.

Az igazgatd az elGterjesztés megirdsa el6tt kikérte Antal Janosné, MTA sajtotit-
karanak véleményét,'> majd Ligeti Lajosnak, a Konyvtari Bizottsag elnokének' fel-
terjesztette Molnar otletét — ezen egyeztetések, javaslatok mentén alakult ki a kotet
végleges formdja és tartalma. Miel6tt a tervezet az elnokség elé keriilt Gergely Pal,
a Kézirattar osztalyvezet6 helyettese' irt rovid, dicséré szakvéleményt a névmutato-
rél, amelynek lényege: a munka ,,idészert és hézagpotld™.® Ligeti 1965 januarjaban
terjesztette az Elnokségi Tandcs'® elé immar a Magyar akadémikusok névmutatoja
1826-1965 cimt elgondolast. Az Elnokségi Tanacs januar 15-i iilésén engedélyezte
a névmutato kiadasat két megjegyzéssel: 1963. december 31-ig elhunyt akadémiku-
sok neve keriiljon be a kiadvanyba, illetve az iranta érdekl6d6 akadémikusok sza-
mara biztositsdk a muvet. Vagyis a kétet zold utat kapott az Akadémia legfelsébb
szintjén is — ezéltal a névmutato elkészitése mar nem csupdan lehetdség, hanem ko-
telezettség volt a konyvtar szamara. A tervek szerint a névmutaténak az 1965-6s ap-
rilisi kozgytlésre kellett volna megjelennie, az alabbi tartalommal: név, sziiletési és
halélozasi adatok, tagvélasztas, osztaly besorolds, tudomanyos profil, kitiintetések,
tisztségek, megemlékezés, tovabba az elnokok és fotitkarok listaja.'”

A hatdrozatnak megfelel6en folytatodott a névmutatd Osszeallitasa, azonban a
kittizott hatarid6t nem sikerdilt tartani, Molnar 1965 juniusanak kozepén kiildte el
a konyvtar vezetése részére jelentését a kézirat kartonrendszerben valé elkésziiltérol.'
Gergely Pél és Durzsa Sandor észrevételekkel latta el a kéziratot a honap folya-
man, és annak kiaddsat stirgették." Ehhez sziikség volt két lektorra (kiils és belsd)

1 Rézsa Gyorgy (1922-2005) a MTAK igazgatdja (1960-1977), féigazgatdja (1977-1996).

12 Antal Janosné (1908-1987), az MTA Hivataldnak sajtotitkara (1964-1969). [Az Akadémidn Antal
Helénként szdlitottak.]

1 Ligeti Lajos (1902-1987), az MTA alelnoke 1949 és 1970 kozott, és a Konyvtari Bizottsag elnoke
(1961-1987).

" Dr. Gergely Pal (1902-1982) jogédsz, 1928-t6l az MTA f6titkdri hivatalanak tisztvisel6je, ezutdn
az MTAK Kézirattar, Régi Konyvek Gyijteménye munkatarsa (1949-1967).

5 AL VIII. 215. MTAK 325/1 K-7/1965. 1965. jan. 8.

¢ Az 1958 és 1970 kozott miikodd ET az Elnokségnél is szlikebb testiilet volt az elnok, alelnokok,
fétitkar és akadémiai titkarok részvételével, amely két elnokségi tilés kozott gyakorolta az Elnokség
hataskoreit, vo. Konya, 1994: 30.

7" AL VIII. 215. MTAK 325/1 21/1965 1965. jan. 12., AL 107/1965.

'8 AL VIII. 215. MTAK 325/1 K-135/65 1965. jun. 17. [A késlekedés okarol nem &1l még rendelkezésre
forras, de Gergely feljegyzésébdl tudhato, hogy bizonyos adatoknal forrashiannyal kiizd6tt Molnar,
v6. AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-135/65 1965. jan. 23.]

¥ AL VIII. 215. MTAK 325/1 K-135/65 1965. jun. 23
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- ezt a feladatot Katus Laszl6* és Gergely Pal vallalta el. Mivel Gergely mar korab-
ban irt véleményt a munkardl, igy Katus végezte el a névmutato alapos ellenérzését.
Lektori véleménye szamtalan dicséretet tartalmazott,” ezek mellett azonban temér-
dek valtoztatni valora is felhivta a figyelmet, tovabba egy részletes hibajegyzéket is
csatolt (155 f6r6l). Katus legfobb kifogasai az 1945 és 1949 kozotti idészak tagsaggal
kapcsolatos tigyei (kizarasok, tandcskozo tagga mindsités) kapcsan fogalmazddtak
meg.” A szovegkornyezetbdl kikovetkeztethetd, hogy a kartonrendszerben Molnar
az érintett akadémikusoknal nem tért ki a tagsdg megsztinésére vagy visszamindsi-
tésére. Katus tovabba felvetette az egységesités kérdését is (pl. sziiletési hely hianya,
él8 és elhunyt akadémikusok kiilonvélasztasa). Osszességében Katus a kiadds mel-
lett foglalt allast a javasolt — néhany napos munkat jelentd — korrekciok elvégzését
kovetden.” Katus mellett Antal Janosné is atnézte futdlag a kéziratot. Feljegyzésé-
ben a cédulak egységességét kifogasolta (pl. osztaly besorolas, osztalyon viselt tiszt-
ségek), illetve tjabb szerkesztési szempontokat javasolt (pl. tagsag megsziinésének
jelzése, €16 és elhunyt akadémikusok kiilonvalasztasa). Molnar Antal Janosnénak irt
valaszaban a tagsag megsztinésének jel6lését, illetve az €16 és elhunyt akadémikusok
szétvalasztasat egyetértéleg fogadta — ez utobbi atvezetésére igéretet is tett. Katus fel-
vetéseire nem érkezett valasz a szerz6tol.*

A hibdk javitasa valéban nem tartott sok ideig, hiszen az augusztus végi lektori
véleményt kovetden Molnar szeptember elsején megkiildte a modositott kéziratot
Roézsa részére, majd a Konyvtar kifizetett 3000 forintot a szerzének ,premizalas-
képpen’, illetve megrendelte az anyag sokszorositasat 400 példanyban.*® Vagyis
a korabban felmeriilt magas példanyszamok (1000, 2500) a megjelenés kiiszobén
mér joval szerényebbek lettek. [gy a széles nyilvanosségra keriilés 6tlete is akadémiai
terjesztésre szlikiilt.*® A munkat az MTA sokszorosité tizeme viéllalta, de a karton
rendszert kézirattal ez nem volt lehetséges, igy Molnarnak az egész Osszedllitast
at kellett gépelni — ez 1966 janudrjara késziilt el. Raaddsul ezt a javitott és atgépelt
kéziratot mar nem ellendrizte senki (sem a lektorok, sem Szombatfalvy Arpédné,
a kiadvanyokért felelds konyvtaros),”” ami elég érthetetlen, mert a fenti megjegyzé-
sek nemcsak potlo, hanem szerkesztd munkat is igényeltek, ami rengeteg munkaval

2 Katus Ldszl6 (1927-2015) az MTA Torténettudomanyi Intézet tudomanyos kutatéja (1957-1970),
majd fémunkatarsa (1970-1990).

21, A kézirat (...) maximalis pontossagot és teljességet mutat fel.”

22 Azidézett 155 f6nél 67 esetben jel6lte meg az 1945-6s és 1949-es kizaras/visszamindsités problémajat.

» AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-198/65 1965. aug. 19.

2 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-153/65 1965. jdl. 7., illetve K-158/65 1965. jal. 13.

# AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-204/65 1965. szept. 1., K-205/65 1965. szept. 2., K-13/65 1965. szept. 3.

% Vo. VIII. AL 215. MTAK 325/1 K-257/65 1965. 10. 30. (A nagy budapesti konyvtarak is kaphattak
példanyt, hiszen a kotet késdbbi visszahivasakor példaul az OSZK-tol is vissza kellett kérni ezeket,
1d. kov. alfejezet.) A magasabb példanyszamokrol v6., AL VIII. 215. MTAK 325/1 ad 7212/64 é. n.

7 Szombatfalvy Arpadné, Nyireé Eva (1930-2009) kiadvényiigyekért felelds kdnyvtéros (1963-1968)
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és id6vel kellett volna jarjon az egyediil dolgozé szerzének. A sokszorositast végiil
1966 februarjaban rendelte meg a konyvtar.”®

Magyar akadémikusok névmutatdja 1825-1965 — ,,politikailag is félrevezets”
A betiltds folyamata

A névmutatd pontos megjelenési idejét nehéz megallapitani, a forrasok csak kozvetet-
ten utalnak erre. Az utolsd, kiadassal kapcsolatos iratok marcius kozepén keletkeztek,
mig Fodor Zoltan® igazgatohelyettes novemberi eleji feljegyzése a kozelmultban
megjelentként hivatkozik a kétetre.” A sokszorositasi munkdk idejét is figyelembe
véve a névmutatd valamikor 1966 oktébere és novembere kozott jelenhetett meg.™

Fodor Zoltannak a névmutaté megjelenésérdl szol6 irasa azonban elég erds
kritikat fogalmazott meg a kotettel szemben. Feljegyzését az motivalta, hogy sok
hibat fedezett fel és emiatt féltette a konyvtar reputacidjat. A feljegyzés mellékleté-
ben leirta konkrét észrevételeit a ,kiadvany-szerkesztés,” és ,,bibliografiai, kézirati
és sajtohibak” alcimek alatt. A szerkesztésnél kifogasként meriilt fel példaul, hogy
a kiadvany lezarasanak ideje nincs feltiintetve, illetve a tagsaggal kapcsolatos kiza-
rasok jelolése sem megfelel6 ([az 1949-es — Zs. B.] ,megszlinési idépont ugyanis
éppen ugy adédhatott véletleniil, mint szandékos megsziintetd jelleggel”). A kézirati
hibaknal egy felsorolas kovetkezett a kiilonboz6 egységesitési kérdésekrdl, pl.: szavak
helyesirasa (posthumus), szavak kiilonféle iraismddja (Wien/Bécs), a sziiletési hely
hianya (165 6 €16 tagbol 122 fénél hianyzott).*

Fodor november eleji feljegyzését Rozsa Gydrgynek és Szombatfalvy Arpddnénak
cimezte, de nem kapott vélaszt egészen november végéig, ennek legfébb oka az le-
hetett, hogy a konyvtdr igazgatdja tanulmanyi aton volt az NSZK-ban oktéber 30.
és november 21. kozott, Szombatfalvyé pedig szintén emiatt késlekedhetett a va-
laszadassal.” Utobbi valaszaban Fodor meglatasainak nagy részét elutasitotta vagy
figyelmen kiviil hagyta. A , kiadvany-szerkesztés” kapcsan emlitett megjegyzéseknél
legszembetlinébb a hallgatas, mivel az 1949-es kizarasokra egyaltalan nem reagilt.
Szombatfalvy Arpédné a ,bibliografiai, kézirati és sajtohibak” vonatkozasaban a szer-
z0 felel6sségét vetette fel, mivel a konyvtar kapacitasat meghaladtak volna a tovabbi
feliilvizsgalatok. A lektoralassal kapcsolatban megemlitette, hogy azt tobben nem

# AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-49/66 1966. febr. 22., K-67/66 1966. mérc. 6

¥ Fodor Zoltan (1910-?) az MTAK igazgatohelyettese (1961-1970), az ELTE BTK Konyvtartudomanyi
tanszék munkatarsa (1959-1970).

% AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-309/66 1966. nov. 9.

V6. AL VIIL 215. MTAK 152/2. 4535/1963 1963. 05. 25. [A sokszorositasi tizem nehézségeirdl,
késéseirdl.]

32 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-309/66 1966. nov. 9.

3 AL VIIL 215. MTAK 84/1

46



Magyar Akadémikusok Névmutatdja 1825-1965

vallaltak (Durzsa Sandor, Antal Janosné, MTA Személyzeti osztalya), raadasul a lekto-
rok véleménye sem adott okot aggodalomra.* Fodor ezutan irt egy valasz feljegyzést
Szombatfalvynénak, amelyben tovabbra is fenntartotta a kordbban jelzett megalla-
pitasait. Fodor masodik feljegyzése azonban béviilt a lektorok tevékenységére vo-
natkozo kritikaval (szakértelem hidnya, feliiletesség, feleldtlenség).”> Rozsa Gyorgy
visszatértekor, a kritika hatasdra, atnézette a kotetet Durzsa Sandorral, aki megjegy-
zésében nem osztotta egyaltaldn Fodor 4llaspontjat: ,,En csak atlapoztam a miivet,
ha nagyitéval nézem, nem 4, hanem 400 lapnyi magasztalas sziiletett volna tollam
nyomdn.”* Ahogy lathato, az igazgatohelyettes érvei miatt Rozsa nem valtoztatott
a terjesztés protokolljan. Vagyis, az igazgaté december elején szétkiildott egy kor-
levelet az akadémikusoknak a névmutaté igénylésérdl, illetve kérelmet nyujtott be
a Miivel6désiigyi Minisztérium Kiadoi Féigazgatosagara arengedély megadasara.’”

A névmutaté december elején keriilt fel az Akadémia elnokségére, ahol Erdey-
Gruz Tibor f6titkdr kezébe kertilt, aki dtnézve a kotetet a bevonas mellett dontott.?®
Errél Rézsa Gyorgynek a kovetkezoket irta: ,, Mivel ilyen jellegti 6sszedllitasnak csak
akkor van értelme, ha okiratszertien megbizhatd, mar pedig az idézett kiadvany
nem ilyen, felhivom, hogy a Névmutat6 valamennyi elérhet6 példdnyat vonja be és
vegye zar ald, belsé hasznalatat sem engedélyezve” Tovabbd a konyv javitdsara és
a felel6sok megkeresésére utasitotta Rozsat. Erdemes attekinteni Erdey-Gruz érve-
lését a bevonasra vonatkozoéan: ,,Az Akadémiai Konyvtar altal 6sszeallitott »Magyar
Akadémikusok Névmutatoja« szamos hibds adatot tartalmaz, amelyek egy része nagy
hanyagsagrdl tesz tandsagot illetve politikailag is félrevezet6” Ebbol kovetkezéen
nem csupan a (konyvtdr dltal nagyrészt feltart) szakmai hibak, hanem politikai
kérdések is hozzajarultak a konyv zarolasahoz. Az alabbiakban a kevéssé kifejtett
politikai okokat elemzem bévebben.*

A ,politikai félrevezetés” egyrészt jelenthette az 1945 utani kizarasokkal és az
1949-es atszervezéssel kapcsolatos pontatlansagokat, hiszen Molnar Zoltan Katus
Laszl6 erre vonatkozé észrevételeit egyaltalan nem vezette 4t, igy sok akadémikus-
ndl nem volt feltiintetve a tanacskozd tagsag vagy a tagsag megsztinésének ténye,
példaul (az ismertebbek koziil) Marai Sandor, Orsos Ferenc, Homan Balint eseté-
ben. Azonban Erdey-Gruzt nem csupan az 1949-es atszervezés jelolése zavarhatta,

3 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-318/66 1966. nov. 28.

3 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-318/66 1966. nov. 30.

¢ AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-309/66 1966. nov. 9. [Megjegyzés kelte: nov. 29.]

% AL VIIL. 215. MTAK 325/1 K-331/66 1966. dec. 1., K-333/66 1966. dec. 3., K-333:334/66 1966. dec. 3.

3 ALIL 3. EInok 98/6,558/1966. XII. 9.[ A bevonas el6tt Durzsa is irt még egy feljegyzést Rozsa Gyorgy
részére, hogy a kotettel valoban vannak gondok, ezért az adatokat Gjra egyesével ellendrizni kellene
(»kontraredigdlni”), és az elnokség egy tagjaval is dtnézetné a kotetet. De mire ezekre sok keriilt
volna Erdey-Gruz mér megkiildte feljegyzését, vo. AL 215. MTAK 325/1 K-334/66 1966. dec. 13.]

¥ AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-346/66 1966. dec. 16. Az idézett szoveg egy része alahtzassal kiemelve
az eredetiben.
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hanem az 1956-os forradalom eseményeire is finoman utalhatott, hiszen az altala
felsorolt 6t hibabdl ketté (Erdey-Gruz Tibor, Ligeti Lajos) az 1956-os forradalom
alatti tisztségviseléssel kapcsolatos ténykozléseket érintette, tovabba Erdey-Gruz
azt sem vehette jo néven, hogy a ra vonatkozo6 adatok hibasan szerepeltek.*

Még érdekesebbek a le nem irt, a hattérben meghtz6dé motivaciok, hiszen, ha
fellapozzuk a bevont névmutatot, akkor példaul megtalaljuk benne Nagy Imrét foly-
tonos vagy Gerd Ernét 1956-ig tart6 akadémiai tagsaggal. De érdekes Szalai Sandor
1956-0s tagsaganak kérdése (kizaras vagy sziinetelés — Molnar kizarast jelolt), vagy
Lukacs Gyorgy elnokségi tagsaganak hibas datuma.*' Ezekbdl kovetkezéen nem
csupan a szovegben leirva megjelent vélt vagy valds hibak vezettek a betiltashoz,
hanem a le nem irt, csupan sejthetd indokok is.*?

Azt, hogy a felsorolt akadémikusok adatai adhattdk a betiltas okat Fekete Gézané*
hasonlé cim, késébbi miivébdl tudjuk ,visszaellendrizni”. Ez azért is lehetséges,
mert Fekete Gézané kotetére Molnar névmutatdjanak javitott valtozataként tekint-
hetiink, ezt tamasztja ala az is, hogy a két konyv azonos ETO szammal jelent meg.**
A megjelent és a meg nem jelent kifogasok kozott az a legnagyobb kiilonbség,
hogy a névmutato kiadasakor (1960-as évek kozepén) a le nem irt problémdkrél nem
volt akadémiai dllasfoglalas, vagyis Nagy Imre akadémiai tagsagardl, illetve Gerd
Ernd tiszteleti tagsagarol, tovabbd Szalai Sandort 50-es évekbeli kizarasardl és visz-
szavételérél.* Az ’56-os tagvaltozasok mellett a fentiekbdl kovetkezéen az 1949-es
atszervezés kommunikdlasa sem volt egyértelmu a széles nyilvdnossag szamara
— ez utébbi nem lehet meglepd, hiszen az 1949-ben az Akadémiai Ertesitd csupan
az atszervezett Akadémia Uj tagjainak névsorat kozolte az 1j Alapszabalyokkal, vagyis
a tanacskozd tagok és a megszlint tagsag névsora nem jelent meg Osszegytjtve.*t

4 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-346/66 1966. 12. 16. [1956 akadémidja, vo. P6to, 2006: 58-65.]

1 Molnar, 1966: 166., 76., 221., 148.

2 Erdekes adalék a politikai okokhoz, hogy nemcsak az egyes akadémikus adatai, hanem a névmutaté
szerkezete is gond lehetett, vo. ,Felvetette Baksay elvtars [Személyzeti osztaly munkatdrsa — Zs. B.]
[...]jo6 lenne killonvalasztani a régi és uj Akadémiat az 1945-0s, vagy esetleg az 1949-es tjjaszervezés
détumaval. Igy két kiilon névsorra tagolddna a Névmutaté és nem 4llna egymas mellett (Baksay elvtars
példdja) Andics Erzsébet és grof Andrassy neve” AL VIII. 215. MTAK 325/1 K-27/67 1967. jan. 13.
(V0. Fekete, 1975.)

Fekete Gézané, Kertész Magda (1930-), az MTAK konyvtaros munkatarsa 1954 és 1997 kozott, en-
nek nagyrészében a Bibliografiai Osztalyon dolgozott. [A konyvtari kotelékben Fekete Magdiként
ismerték, illetve igy hivatkoztak kotetére. ]

Fekete, 1975: IT (ETO 061.12(439).021 ,,1825-1973”), és Molndr, 1966: 1 (ETO 061.12(439).021
»1825/1965”)

V6. Fekete, 1975: 465., 433., 484. [Itt: Gerd Erné tagsdga 1957 Ota sziinetel, Nagy Imre tagsaga
1956-ban megsziinik, Szalai Sdndor tagsdga sziinetel az 6tvenes években politikai okokbdl, Lukacs
Gyorgy elnokségi tag: 1949-1958. Az akadémiai forrasok alapjan azonban tudhatd, hogy Szalai
Sandort kizartdk 1950. nov. 16-dn, és visszavételére 1956. aug. 23-4n keriilt sor, mig Nagy Imre tag-
sagat kérésére visszaallitjak 1956. oktober 20-4n, vagyis halalaig tagja volt az Akadémidnak.]

* A Fekete altal szerkesztett kotetben sem, vo. Fekete, 1975.
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Ugy tiinik, hogy e kérdések tisztdzdsa ekkor még nem meriilt fel a Akadémian, és
az intézmény vezetése err6l csak 1975-re alakitott ki allaspontot, a Fekete Gézané-féle
kotet keretében.” A névmutatd készitése kapcsan a forrasok egyébirant nem utal-
tak arra, hogy az emlitett dilemmakat szisztematikusan megprobalta volna feloldani
barmelyik kozremiikodé — végsé soron Molnaron mulott, hogy egy-egy ilyen adat
milyen formaban jelent meg.

FelelGsok keresése

Roézsa Gyorgy 1966. december 20-an kapta meg Erdey-Gruz Tibor levelét, és még
aznap megkezdte a fotitkari utasitasok teljesitését. Elséként a konyv példanyainak
visszavételérdl rendelkezett,”® majd értesitette Molnar Zoltant és Katus Laszlot a ko-
tet bevonasardl, illetve a hibak javitdsardl, parhuzamosan tajékoztatva a fotitkart
ezekrol az intézkedésekrél.” A konyvtar igazgatéja még a honap folyaman kérte
a névmutaté készitésében kozremikoddket (Molnar, Katus, Gergely), hogy januar ko-
zepéig allitsanak Ossze egy hibajegyzéket, amely alapjan javithato lesz a névmutato.”

A felel6sség kérdése mar ekkor elddlni latszott, hiszen janudr kozepén sor keriilt
egy konyvtari megbeszélésre Rozsa Gyorgy, Szombatfalvy Arpadné és a lektorok ko-
z6tt, amelyen megallapitottak a szerzé és a lektorok személyi felel6sségét.”! Ugyan-
akkor Rdzsa a szerzének még aznap irott levelében mar csupan Molnar felelsségét
allapitotta meg.”* A két lektornak sz616 levélben mar nem volt sz6 a felel6sségrol,
pusztan arrol, hogy készitsenek igazold jelentést az elvégzett munkardl 3 napos
hataridével (ahogy Molnar is). Vagyis minden jel arra mutatott, hogy legféképpen
Molnar Zoltannak kell vallalni a felel3sséget a kotet visszahivasaért.>

Roézsa Gyorgy az igazold jelentések beérkezte utdn, januar végén foganatositotta
a felel6sségvallalas részleteit. Molnar Zoltant 2000 forint, Gergely Palt 200 forint

7 Ezt tdmaszthatja ald az is, hogy az Akadémiai Almanachok ,,Csak hivatalos hasznalatra” és ,,Hiva-
talos hasznalatra” cimkéi az 1976-os kiadastol kezdve tlintek el, vo. Almanach, 1962., 1967., 1970.,
1973., 1976.

4 Ezekbdl az iratok is arra utalnak, hogy a konyv 1966. oktober végén jelenhetett meg, mert a 400 pél-
danybdl nagyjabol 50-60 példanyt kellett visszaszereznie a konyvtar vezetésének. Rdaddsul az aka-
démikusok december elején még csak igényelni tudtak a kotetet, igy azok kikiildésére nem keriilt sor,
hiszen Rdzsa nem intézkedett ezen példanyok visszahivasardl, csupan az akadémikusok tiirelmét
kérte a javitasok elvégzéséig., vo. AL VIIIL. 215. MTAK 325/1 K-380/66 1966. 12. 27.

# AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-348-351/66 1966. dec. 20.

% AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-366/66 1966. dec. 30.

1 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-10/66 1967. jan. 12.

2 ,Ezuton is megallapitom, hogy az emlitett kotet Osszeallitéjaként gondatlanul, felelGtleniil jart el,
a kotetben el6fordulo, a lelkiismeretlen munkébol adédott hidnyossagok jéval meghaladjak az ilyen
természetli munkakban szinte elkertilhetetlen kisebb hibdk mennyiségét” AL VIII. 215. MTAK
325/1 K-11/66 1967. jan. 12.

3 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-12-13/66 1967. jan. 12.
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kartérités megfizetésére kotelezte, mig Katus Laszlot figyelmeztetésben részesitette.>
Tehat valoban Molnar kapta a legnagyobb biintetést a kotet kozremtikodoéi koziil.
A kiszabott szankciok mértékét azonban befolyasolhatta az egyes személyek attittid-
je is, hiszen Gergely és Katus elismerte és véllalta a feleldsséget, tovabba meggyd-
z0 lehetett Katus 11 oldalra rgoé jelentése, amely bizonyitékul szolgalhatott alapos
lektori munkajara. Gergelynél pedig Rdzsa figyelembe vette évtizedes akadémi-
ai szolgalatait.”® Ezzel szemben Molnar igazol6 jelentésében csupan azt ismeri el,
hogy vannak hibak a névmutatéban, feleldsségét azonban nem teljesen. Az 1949-es
atszervezésekkel kapcsolatosan példaul azt irta, hogy a konyvtari megbeszélések
alapjan jart el: ,,Az »elhagyta az orszagot« kifejezést csupan ott hasznaltam, ahol
ennek ténye forrasaimbdl tudomasomra jutott. Erre, valamint a »kizdras«, illetve
a »tagsag megsziint« adat- és idépont feltiintetésekre vonatkozdan, illetve ennek
kozlésére elvi megallapodas jott 1étre. Hiba volt, hogy a terminus technikusok nem
lettek részemrél szorosabban egységesitve.” Ezek mellett Molndr arra is utalt, hogy
az akadémiai szervek nem adtak megfeleld tdjékoztatast az é16 akadémiai tagokra
vonatkozoan, de valészintileg Molnar sem nézte at alaposan a betekintésre felki-
nalt személyi anyagokat. Nem tudhatjuk, hogy Molnar érvelése mennyire tekinthet6
mentegetdzésnek vagy valdsagnak, azonban a bemutatott forrasok azt is jelzik, hogy
az Akadémia berkein beliil feltehetéen voltak olyan kérdések, amelyekben nem volt
kialakult egységes allaspont, példaul a politikai okokbdl tortént tagvaltozasokkal
kapcsolatban. Ujfent fontos ugyanakkor rémutatni arra is, hogy Katus Laszl6 lek-
tori véleményében jelezte az 1949-es atszervezéssel kapcsolatos rendellenességeket,
de Molnar ezeket nem javitotta ki teljes kortien.** Mindenesetre a konyvtar igaz-
gatdja nem fogadta el a szerzd érvelését, és csupan Molnart tette felel6ssé a kotet
bevonasaért.”

Kapcsolati hdlé

A felel6sség kérdésében fontos adalék lehet a torténet szerepldinek hattere, kapcso-
lati haldja. Rozsa Gyorgy igazgatd a ’60-as évek kozepére mar otthonosan mozgott
az akadémiai és konyvtari berkekben, raadasul Ligeti Lajossal is jo viszonyt apolt,
részben ezért is lehet, hogy az 6 vezetéi feleldssége nem meriilt fel, pedig Fodor
Zoltan kritikait figyelmen kiviil hagyva a konyv tovabbi terjesztése mellett dontott.”®

> AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-43/66 1967. jan. 20., K-44-45/66 1967. jan. 24.

> AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-28/66 1967. jan. 14., K-41/66 1967. jan. 18., K-44/66 1967. jan. 24.

% AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-40/1967 1967. jan. 15. Példaul, 1d. Heller Farkas esetét, ahol Katus
jelolte Molnar szdmadra, hogy 1949 utan nincs feltiintetve a tagsagra vonatkozo6 adat, azonban ez
a megjelent névmutatéban sem volt masképp, vo. Molnar, 1966: 91. Ugyanakkor Jakab Odénnél Katus
megjegyzése, hogy ird volt, és ezt a potlast megtalalhatjuk a kiadott kotetben, vo. Molnar, 1966: 107.

7 AL VIIL 215. MTAK 325/1 K-43/66 1967. jan. 20.

% V6. Rozsa, 2010: 5-7.
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Sét, Fodor feljegyzését Szombatfalvy Arpddné sem vette komolyan, gyakorlatilag
visszautasitotta. Ennek valoészintileg egyik oka szakmai lehetett, hiszen Fodor in-
kabb a konyvtariigyben volt jartas, feladata igazgatohelyettesként a személyzeti és
gazdasagi tigyekre korlatozddott, mivel a konyvtarba keriilése el6tt a Kozoktatas-
tigyi Minisztériumban volt konyvtariigyi el6ado kozel egy évtizedig. A masik ok pe-
dig az lehetett, hogy a koényvtarban mindenki szamara nyilvanvalo volt, hogy Fodor
a part embere (régi munkasmozgalmi multtal),” és nem szakmai multja miatt keriilt a
konyvtarba igazgatohelyettesként az 1960-as évek elején, miutdn az el6z6 igazgatot,
Haraszthy Gyulat ’56-o0s szerepe miatt eltavolitottak az intézmény élérél.* Ugyanak-
kor Fodor hiaba volt parttag, nem voltak befolyasos kapcsolatai az Akadémia szerve-
zetében, és ez a tény szintén magyarazhatja a véleményének figyelmen kiviil hagyasat.
Durzsa Sandor mint nagy tapasztalatu konyvtaros is szakmai okok miatt hagyhatta
- egy ideig - figyelmen kiviil Fodor irasat. Azonban Durzsanak védettséget adhatott
az a tény, hogy a tanitvanya volt Rézsa,*" mig Szombatfalvynénak valdszinisithe-
téen maganéleti szalak adtak kibuvét — nem sokkal késébb 0sszehdzasodtak Rozsa
Gyorggyel. Rajtuk kiviil Antal Janosné vett részt a névmutatd megjelentetésében, aki
a Hivatal munkatarsa volt, igy Rdzsa nem vonhatta felel¢sségre, raadasul a két vilag-
haboru kozotti idészakig visszanyulé mozgalmi multja miatt sem érhette retorzi6.®

A hatalomtdl tavolabbi szinteken helyezkedett el Gergely Pal, Katus Laszlo és
Molnar Zoltan. Ugyanakkor, ha e harom szerepl6nél is elemzés ala vonjuk a kap-
csolati halot, akkor az lathato, hogy Gergely nagy tekintélynek érvendett részben
a I vilaghaboru el6ttre visszanyul6 akadémiai munkaviszonya, részben az akadé-
midnak tett szolgalatai miatt.®®

Katus fiatal torténészként sem mozgott ismeretlen kozegben, mivel néhany évvel
korabban lektoralta a Gergely és Molnar altal 6sszeallitott Magyar Tudomany reper-
toriumat, tovabbd — Katus visszaemlékezései szerint — ekkor valtak torténeti kutata-
sai tamogatotta a Torténettudomanyi Intézet vezetdinek szemében.* A névmutato
szerzéje Molnar azonban nem rendelkezett ilyen kapcsolatrendszerrel. Szakmailag
magasan képzett volt, az Egyetemi Konyvtarban végigjarta a konyvtarosi szamarlétrat,

** ELTEL VIILI.033.b/59 (Ugyanakkor 1945 el6tt a Szocidldemokrata Pért tagja volt.) [1956-0s tevé-

kenységérol, vo. BFL XXXV.10.b/4.]

,»1959. dec. 31.-én négy érdemes dolgozonk — koztiik az intézet igazgatdhelyettese is — [...] nyuga-

lomba vonult. Statushelyiik betoltése maris a Konyvtar politikai megerdsitésével biztat” AL III. 45.

Személyzeti osztaly 45/9/5. Tovabba Fodor az ELTE BTK Konyvtartudomanyi tanszékére is politikai

megerdsitésként keriilt, vo. ,[...] Fodor elvtdrs [...] tandrsegédi kinevezést [kapott — Zs. B.] azzal

a céllal, hogy a tanszéket a kinevezéssel is meger6sitsék szakmai, de méginkabb politikai szem-

pontbdl” ELTEL VIILI.033.b/59; Haraszthy-iigyrdl, 1d. Péto, 2006: 85-86.

1 V6. Rozsa, 1996: 35.

2 V6. Rozsa, 2015: 150-151., Kovacs, 1994: 10., Botka, 2007: 355.

6 MTA KIK MS 6293/252 (Ilyen érdeme volt példaul: a haboru alatt az Akadémia értékeinek mentése, to-
vabbd a tudomanyos munkdssaga az Akadémia torténetét és ezzel kapcsolatban Arany Janost illetGen.)

¢ Body-Cieger, 2007: 165-166.

6

S

51



Zsidi Bernat

majd atkeriilt az Akadémiara 1957-ben. Az életére vonatkozo iratokat kutatva azon-
ban nem taldltam széles szakmai vagy politikai kapcsolatrendszerre utal6 forrasokat
sem a konyvtaros korok, sem az Akadémia felsébb szintjei vagy az allampart felé.®
Ezaltal Molndr Zoltan valhatott a névmutato betiltasanak els6 szamu felel6sévé.

Epilogus

Fontos kérdés volt a felel6sség megéllapitasa mellett, hogy a névmutatét milyen mo-
don lehetne kijavitani. Molnar és a két lektor készitett javitdsokat, végiil Rozsa és
Erdey-Gruz egy teljesen 4j névmutaté kiadasa mellett tortek landzsat. Az 4j mu ki-
adasat 1968-ra tervezték hasonlé felépitéssel mint az el6z6t, Szombatfalvy Arpadné
szerkesztésében, konzultativ bizottsag segitségével. Ennek a tervezett munkanak
a sorsarol nem tudunk, azonban kozel egy évtizeddel késébb, 1975-ben jelent meg
és keriilt kereskedelmi forgalomba is Fekete Gézané kotete — barmilyen utalds nélkiil
Molnar személyére vagy korabbi munkajara.®’

Molnar részt vett ugyan a névmutato javitasanak elsé fazisdban, de miutan le-
adta a részét, Rozsa azonnal felmentette a tovabbi ilyen irdnyd munkavégzés alol,
mert nem volt megelégedve a korrekcidival. Molnar 1967 marciusaban bet6ltotte
60. életévét, emiatt a konyvtar — a kor jogszabalyainak megfeleléen — nyugdijazta.
Azonban ez a momentum sem arulkodik feltétleniil békés elvalasrol, hiszen a konyv-
tarban szokds volt a nyugdijas kollégakat szerzédéssel tovabb foglalkoztatni, mint
ahogy ez bekovetkezett Gergely Pél esetében néhany honappal késdbb. ® Raadasul
Gergely nem csupan dolgozhatott a konyvtarban nyugdijazasa utana, hanem kitiin-
tetésben is részesiilt.

Molnar Zoltdn neve a torténtek utan feledésbe meriilt az évtizedek sordn, az 4l-
tala végzett munka ugyanakkor nem, hiszen az hatassal volt a késébbi Almanach
szerkesztésére (bévebb adatkozlés), tovabba a Fekete Gézané-féle kotet is jelentGsen
épitett a Molnar-féle osszeallitas tartalmi és formai alapvetéseire, alapkataszterére
annak hibait kikiiszobolve.

% Az olasz-német, majd olasz-német-latin szakos Molndr a rémai Collegium Hungaricum egyik elsd
osztondijasa volt 1928-29-ben, ill. 1929-30-ban, majd a Paviai Olasz Tudomanyegyetem szerzett
(bolcsészdoktori) oklevelet 1931-ben. Ezt kovetGen itthon élldstalan diplomads volt a KSH-nal, majd
az Egyetemi Konyvtar kotelékében dolgozott 1942 és 1955 kozott, tovabba 1942-ben 2. doktoratusat is
megszerezte Kolozsvaron. Ezutdn az MTA Nyelvtudomadnyi Intézetébe, majd a konyvtarba keriilt, vo.
AL VIIL 215. MTAK 112. 6. e.

% AL VIIL 215. MTAK 325/1 ad K-184/1967 1967. VI. 22.

¢ A kotet recepcidja sem tért ki elézményekre, v6. Németh , 1975: 368.; Sz. P, 1975: 527, illetve a hir-
lapok ismertetései sem, vo. Sz. n., 1975a: 8.; Sz. n., 1975b: [2.]; Csatd, 1975: 22., Bényei, 1975: 5.
De az esetleges késébbi recezenzié sem utalt erre, v6. Havasi, 1977: 76.

% Molnar (a korban taldn szokatlan modon, de) kifejezte az egyet nem értést azaltal is, hogy tigyvéd
altal kérte a kiszabott kartérités felfiiggesztését, amit az MTAK elutasitott, vo. AL VIIL 215. MTAK
325/1 K-143/67 1967. apr. 10.; ad K-143/67 1967. apr. 17.; AL VIIL. 215. MTAK 111/5.
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A kotet betiltasabol és az ehhez kapcsolddo feleldsségre vonasbol dsszességében
jol kirajzolddik, hogy a korszakban egy szakmai és politikai probléma megolda-
sat hogyan befolyasolta a szereplék kapcsolatrendszere. Feltehetéleg ez a jelenség
azonban nem tipikusan az Akadémiai Konyvtarra volt csupan jellemz6, hanem mas
kozgytjteményeket is érinthetett.

A kovetkezd jelentds (és maig utolso) kiadvany, amely az Akadémia tagjait hason-
l6képpen vette szamba — az alapitas 175. évforduldja alkalmabol - 3 kotetes lexikon
formaban jelent meg.® Ez a lexikon érdekes modon jobban hasonlit a Molnar-féle
eredeti elképzeléshez annyiban, hogy a szocikkek mar révid életrajzot is tartalmaztak,
illetve az 1949-es politikai szakaszhatar mar nem jelent meg.

Forrasok és szakirodalom

AL = Akadémiai Levéltar

AL 83/1960. = MTA Elnoksége 83/1960. sz. hatarozata (1960. szept. 30.)

AL 107/1965. = MTA Elnoksége 107/1965. sz. hatdrozata /Elnékségi Tandcs,
1965. jan. 15./

ALIL 3. Elnok 98/6 = Elnoki iratok 1966-68 17. kotet

AL III. 45. Személyzeti osztaly 9/5 = Iktatott iratok 1960 Az MTA Konyvtar szak-
mai-politikai helyzete, és egyéb anyagok 1961.

AL VIIL 215. MTAK 84/1. = Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara. Rozsa
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