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terv nélkiil indulni meg a tudomdnyos kutatdsok mezején, vagy elérhetd
hatdrok kitiizése nélkiil kalandozni ? Kalandorsdg egyik és mdsik ; mint
egy jeles pétervdri tudds atyai figyelmeztetésiil ird egyik hazdnkfidnak,
kinek kutatdsi vagya kezdetben szintén nem ismert hatirt. Végre azon
allitdsban sem osztozhatom, hogy Rawlinson, Oppert és Bunsen ujabb
vizsgdlatal igazoljak Horvdth Istvin dstirténeti nézeteit. Horvdth a sémi
nevekben (IKdin sth ), ¢mi népekben (filisztim) kereste a magyart.
Rawlinson, Oppert és Bunsen a sémi népek addig nem ismert hdtter é-
ben tiintetik fi]l — a magyart? nem, hanem csak a magyarral rokon
turdni nyelvet és népeket.

Azonban bocsdnat e kitérésért, Térjiink vissza az érdekes eld-
addsra.

Legkevésbbé kedvezileg birdlta Wenzel ur Fejér Gydrgy
irodalmi munkdssdgdt. ,,Sokat irni, ez is egyike korunk nyavalydinak¢:
mondd Kilesey. Ugy litszik értekezii elgaddsdbol, e betegséghen szenve-
dett Fejér Gyorgy is. Mondjak, mér ifju kordban fogaddst ton, hogy min-
den évben egy munkdt ad ki. Irt is, a mint életirdsdbdl tudjuk, a theolo-
gidtdl a kenyérsiitésig a szé teljes ¢rtelmében mindenrsl. Ide azonban
csak torténetiréi munkdssdga tartozik. I részben, ugymond értekezd, alig
van része a magyar tirténettudomdnynak, melyet Fejér Gyorgy felvild-
gositani ne torekedett volna. Vannak e tirténelmi miivek kozt 0ndllé
vizsgdlatok, polemidk, mdsok vizsgdlatainak ismertetései stb. E munki-
kon mar nagyon litszik az ujabb id6k s a kiilfoldi, fileg a német iroda-
lom befolydsa, Legnagyszeriibb, mondhatui a magyar tirténetirdsban
nélkiilozhetlen mii : oklevélgyiijteménye, a ,,Codex diplomaticus*, mely
azonban kevés gonddal, kritikdtlanul van szerkesztve, Idézetei, mdsolatai
tibbszir hibdsak, ugyanazon oklevél tibbszir eldfordul stb.

A korszakot, melyben a jellemzett hdrom férfin tobb médsokkal
egyiitt mitkodott, At menetinévvel illeté Wenzel ur. E korszak jelle-
me dltaldban: a nagyobbszerii historiai felfogds, uj mddszer, uj styl hid-
nya; gyonge kritika ; egyoldalusdg a nézetekben, még oly férfiundl is,
mint Horvath Istvdn; fontos kérdések (min§ a nemzet dletére, sét Kkiil-
viszonyaira is vonatkozdk) elhanyagoldsa stb. S ¢ korszakkal szemkozt,
a kiilfold torténelmi irodalmanak futélagos jellemzése utdn, szembetiing-
nek mondé értekezd korunk haladdsat. Jelenleg a munkaerd czélszerlib-
ben van felosztva , s hazdnk tirténelme az europai tndomdnyossdg szin-
vonaldn miveltetik stb.

Wenzel utdn NEY FERENCZ levelezd tag koszontitt be. Szliz beszé-
dének — ha szabad ¢ parliamenti miiszéval élniink — tdrgya volt: a
divat erkdlesi stilya. Ugy értesiilénk, hogy egy nagyoeska mii-
nek csupdn toredéke ez értekezés. A munkdnak maganak czime lesz :
Elmélkedések az erkilesi vildg kiorében, Tartalma :
Alt‘ll,anos bevezetés. I. A divatrél. A divat erkilesi sulya.
1, Altaldnos szempont, 2. A bilesészet viszonyuldsa a divathoz. 3. A
divat lényege, 4. A divat nom(i II. Erkiélesi harcz a kores
divat hatalma ellen. 1. Egy-két futélagos pillantds a multra. 2.
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A divat fajainak jelen uralma kiilonboz8 tirgyuk koriil. 3. A divatot
tiplalé és dpold mozzanatok. 4. Fegyverek a kores divat ellen. 5. Gya-
korlati ut és méd a kores divat ellen irdnyzott eszkdzok alkalma.
zdsdban,

Végiil PODHRADCZKY Jézsef rendes tag lépett a szészékre. Nem
kevesebbet kivdnt megmutatni, mint azt, hogy a dualismus, mely a
parz valldst kulonosen JG“EIIIZ], szuksegkep meg van mmden pogény
valldsban. A mythologok mindny4djan ellenkezi nézetben vannak, Firte-
kezd azonban kereken kimondd, hogy a mythologok — egy Grimm,
Bunsen, Castrén, Rawlinson és mésok — még azt sem tudjuk, mi a dua-
lismus ; ezt esak értekezd tudja. Nem hdborgatjuk e boldog hitében,




