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Gordg Demeter (1760-1833) neve hallatán legtöbbünknek feltehetően az a Bécsben 
élő magyar jut eszünkben, aki a felvilágosodás korának egyik legsikeresebb hírlapját, 
a Magyar Hirmondöt szerkesztette.' Kivalö nevelökent is ismert, hiszen mind magyar 
familiäk, mind pedig maga a Habsburg csaläd is alkalmazta. Neveltjei közül kiemel¬ 
kedik Esterhäzy Päl Antal (1786-1866), a k&söbbi diplomata, s a Batthyäny-kormäny 
egyik minisztere; valamint Habsburg Ferenc Károly (1802-1878) föherceg. Toväbbä 
a tudós hazafi nevéhez kapcsolódik több könyv és atlasz kiadása, fiatal tehetségek, 
kortárs írók, költők, művészek támogatása. Kiváló szervezőkészségének és emberis¬ 
meretének köszönhetően a majdan létrejövő Magyar Tudós Társaság megalakulásá¬ 
ban is nagy szerepe volt.? A sokoldalú Görög Demeter talán a szőlőfajták értőjeként 
s a borászat művelőjeként a legkevésbe ismert a szélesebb közönség előtt, pedig e té¬ 
ren kifejtett tevékenysége is kiemelkedőnek mondható. 

Közép-Európa legnagyobb korabeli fajtagyűjteményét a keszthelyi Georgikonban lé¬ 
tesítették, Görög Demeter grinzingi gyűjteménye jelentőségében azonban nemigen 
maradt el tőle." Görög és szerkesztőtársai a Hadi Történetek, illetve a Magyar Hírmon¬ 
dó cikkeiben külön odafigyeltek azon termények megismertetésére — így a szőlő- és 
bortermelésre is —, amelyeknek hangsúlyos szerepük volt a kereskedelemben. E tevé¬ 
kenység a hazai társadalom és gazdaság modernizálásának folyamatába illeszkedett. 
A nyugat-európai mintákat követő modernizációs törekvéseket részben a szőlészeti¬ 
borászati szakirodalmi tevékenység, részben pedig a gyakorlati munka megindulása 
tükrözte. Görög Demeter tevékenységét e két tényező együttese jellemezte." 

1 Alap 1789-től Hadi és Más Nevezetes Történetek, majd 1792-től Magyar Hírmondó néven jelent meg, 
átlagosan 1200-1300 példányszámban. A hírlapról újabban: Antar A. 2014, 99-117, Zvara 2016, 52¬ 
72; Antar A. 2019, 171-178. 

2 A témärél üjabban: ANTAL A. 2017, 48-57. 
Csoma 1994a, 67-84, 94-95, 

4 Simon A. 2016, 19; Simon A. 2017, 61; Läsd még: Simon A. 2016, 229-254; Csoma 1998, 859-908. 
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Jó érzékkel ismerte fel, hogy mind a külkereskedelem, mind a borbehozatal növelése 
érdekében az országnak jobb minőségű borokra van szüksége." A vöslaui és melki 
vörösbor mintájára , szorgalmazta a hazaiaknál jobb étkezési és borszólő-fajták, de 
főleg a közkedvelt francia fajták elterjedését hazánkban és a birodalom szőlőtermelő 
országaiban"." Ezen elképzeléséről egy tervezetet is készített II. Ferenc császárnak," 
aki elfogadta és támogatta annak megvalósítását. Ezután Görög kérésére kezdték el 
begyűjteni idegen országok nemes szölöfajtäit. A begyűjtött szőlőfajtákat a , Para¬ 
dicsomkertben" és Schönbrunnban (azaz a bécsi bástyákon) helyezték el és szapo¬ 
rították. A munkálatok közben felújították a bástyákat, a Paradicsomkertet pedig 
megszüntették. A gyűjteményt a császár Görögnek adományozta. 

Grinzingben lévő birtokának pontos elhelyezkedését Pettenkoffer Sandor magyar 
királyi gazdasági főtanácsos leírásából ismerjük: , A Cecius-hegy (Kahlenberg) Bécs¬ 
től északra Klosterneuburg, illetve Weidling alatt van. Ket csücsänak egyike köz¬ 
vetlen a Duna jobb partjän emelkedik meredeken, ez a 425 m magas Leopold-hegy. 
Az ettöl nyugatra esö 483 m magas hegynek deli lejtöje az a hely, ahol Görög Deme¬ 
ter szőleje volt. Szőlejének felső végén volt nyári lakóháza és szabad udvara, egy régi 
toronnyal. A hegy tetején volt a II. József császár által eltörölt kamaldolü [!] szerzetes¬ 
rend monostora. A szőlőtől kelet felé Grintzing és Nussdorf községek." 

A grinzingi ültetvény , tündöklése tulajdonosának elhunytával leáldozott"? A kor¬ 
társak és a későbbi szakírók leírásaiból tudjuk, hogy az milyen jelentős szerepet ját¬ 
szott a hasonló mintakertek fajtaállományának kialakításában, s az összegyűjtött 
fajták további megőrzésében. A Bécsben élő Johann Baptist Rupprecht (1776-1846) 
botanikus a Görög-féle szőlőiskola majd minden fajtáját megvette és saját birtoká¬ 
ra telepitette ät. Mayerffy Ferenc (1776-1845) 675 fajtät szämlälö vecsési, valamint 
Schams Ferenc (1780-1839)! Buda-sashegyi sz6l6iskoläjänak (ezt késébb Entz Fe¬ 
renc igazgatta) megalapozásában is alapvető jelentőségű volt, de közvetve, alig több 
mint fél évszázad múltán Mathiász János (1838—1921) gyűjteményalapítása előtt is 
példaként szolgálhatott." 

5 Csoma 1994, 97. 
6 Csoma 1994, 97. 
7 II. Ferenc néven német-római császár (1792-1806), illetve I. Ferencként osztrák császár (1804—1835) és 

magyar kiräly (1792-1835). 
8 PETTENKOFFER 1930, 90. 
9 Simon A. 2016, 206. 

10 Görög szőlőgyűjteményéről két müvében is ir: ScHams 1832-1833.; ScHams 1835. — Simon A. 2017, 65. 
11 Sımon A. 2016, 206; Simon A. 2017, 66-67. 
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»Azon sokféle Sz6lé-fajoknak Lajstroma” 

Görög Demeter gyakorlati tevékenységét kiegészítve állította össze szőlészeti mun¬ 
káját, amely Bécsben, 1829-ben jelent meg." Lajstroma két részből áll: az első részben 
felsorolja a válogatott, asztalra és tartani való szőlőfajokat származási helyeik szerint 
csoportosítva (magyar, osztrák, spanyol, francia, német, olasz, dalmát, görög fajták); 
a második részben a bornak valókkal foglalkozik." Görög leginkább a magyar, de 
az európai, az afrikai és a kisázsiai szőlőfajtákat is ismerteti, összesen 498-at — ennél 
azonban majdnem ötször ennyit gyűjtött össze (két és félezer fajtát említ). 

Betegsége akadályozta meg abban, hogy befejezze munkáját, amiről a Lajsíromban 
is beszámol: , Nagyon sajnálja ezen Lajstromnak Szerzője, hogy folytatásával elkéső¬ 
dött. Ezt egyedül beteges állapotának méltóztassanak tulajdonítani. — Hogy netalán 
változó egészsége ezentúl is akadályt tegyen elkezdett munkájának végrehajtásá¬ 
ban, könnyebbülésének idejét nem a külső Országi szőlőknek s boroknak leírásá¬ 
ra fordította, melynek most kellett volna következnie, hanem a Magyar-, Horvát-, 
Tót- s Erdélyországi válogatott szőlőfajokat és borokat szedte rendbe, hogy ezek 
mennél hamarább megjelenhessenek nyomtatásban. Ha a Jó Isten életének kedvez, 
elkészíti az Ausztriai Monarchiához tartozó Tartományok szőlőinek s borainak, va¬ 
lamint a külső Országi szőlőknek s boroknak még hátralévő Lajstromát is. Sietünk 
tehát a Hazában elterjedt nagy hasznú plántának és a gyümölcséből kisajtolt borok¬ 
nak bővebb megesmértetésével és azon Helységek és Hegyeknek az ABC rende sze¬ 
rént kinyomtatásával, amelyeknek neveikről el vannak nevezve a különbféle borok." 

A szőlőfajták összegyűjtése nem egyszerűen költséges vállalkozás volt, hanem ren¬ 
geteg türelmet és szervezést is igényelt, különösen a távoli országokból, földrészekről 
érkezők esetében igaz ez. Könyvében ezzel kapcsolatban néhány kalandos történetet 
is olvashatunk, íme az egyik: ,, Az Astából való szőlőfajokkal rakott 15 ládáinkat már 
hozta a hajó Siriából és a Smyrnai partok felől, mikor véletlenül megtámadták azt 
a tengeri rablók, s elfoglalták Februárius vége felé 1817-ben. Nagy bajjal, ha mi későre 
is, kiszabadult ugyan a hajó, s vele a szőlőtövek és vesszők is, de megrongálva csak 
Június felé érkeztek Triestbe, ahol, mivel pestises helyről jöttek, tisztulás végett ismét 
letartóztatták, úgyhogy csak Július közepe után juthattunk hozzájuk. Ami életben 
maradt, tüstént elültettük, s azóta ápolgattuk."P 

Görög Demeter szőlő, illetve bor ismertetői sok esetben nemcsak száraz tájé¬ 
koztatók, hanem színes, olvasmányos leírások, tele művelődéstörténeti adalékkal. 
Ahogy a Magyar Hírmondó hasábjain, ez esetben is ott látjuk a nevelőt, a tanítani 
akaró kiváló pedagógust. Kiviláglik olvasottsága, széles körű nyelvismerete és tájé¬ 
kozottsága. lermészetesen sokat és szívesen ír a tokaji borról: , A Hazai borok között 
örömöst a Tokajinak adjuk az elsőséget, minekutána a Spanyolok és a Frantziák is, 

12 Gôürôc D. 1829. - Gôrôg kônyveinél: ZvaRA 2016, 433. Nr. 790. 
13 PETTENKOFFER 1930, 90. A szőlőlajstrom területi és szám szerinti megoszlásáról: SURÁNYI B. 1988, 20. 
14 GöRöG D. 1829, 79. 
15 Géréde D. 1829, 38-39. 
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ja, hogy pontosan hol fekszik Tokaj, mit nevezünk Tokaji, vagy Hegyaljai bornak." 
De ötleteket, feladatokat is sugall: , Közhaszonra való dolgot követne el kétségkí¬ 
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Surányi Béla meglátása szerint Görög Lajsíromának elsődleges érdeme, hogy 
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író dott, ,s a nemzet gyarapodását hivatott szolgálni"." 
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Göröc D. 1829, 41-42. 
Göröc D. 1829, 40. 
SURÁNYI B. 1988, 26. 
SURÁNYI B. 1988, 26; Simon A. 2017, 71. 
Wiener Zeitung, 1822. Nr. 4. Samstag, den 5. Januar, 15; Gratzer Zeitung, 1822. Nr. 3. Samstag, den 5. 
Janner, [6]; Der Wanderer, 1833. Nr. 128. Mittwoch, den 8. Mai, [2]; Giornale della Provincia di Bergamo, 
1840. No. 83. Venerdi, 16. Ottobre, [2]; Gratzer Zeitung, 1843. Nr. 128. Samstag, den 12. August, 426; 
Fremden-Blatt, 1865. Nr. 217. Dienstag, 8. August, [9]; Neue Frei Presse, 1865. Nr. 391. Samstag, den 30. 
September [1]. 
Wiener Zeitung, 1834. Nr. 212. Montag, den 15. September, 240; 1834. Nr. 216. Freytag, den 19. Sept¬ 
ember, 255; 1834. Nr. 237. Dienstag, den 14. October, 380; 1834. Nr. 239. Donnerstag, den 16. October, 
389; 1834. Nr. 240. Freytag, den 17. October, 395; 1834. Nr. 241. Samstag, den 18. October, 400; 1834. 
Nr. 244. Mittwoch, den 22. October, 417. 
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szőlőiről, amelyet , ritka szakértelemmel és szűnni nem akaró buzgalommal hozott 
letre”.”” Heintl volt az, aki 1817-ben arra bíztatta a Habsburg Birodalom szakembe¬ 
reit, hogy létesítsenek fajtaazonosító gyűjteményeket. A cikk megjelenése előtt, 1821¬ 
ben Heintl már értékelte Görög fajtagyűjtő tevékenységét. Csoma Zsigmond szerint 
ez ösztönözte a tudós hazafit sajátja megalapítására," ami annyira jól sikerült, hogy 
a szakember tanulmányaiban többször is a jelentősebbek között említette. Az Al/ge¬ 
meine deutsche Garten-Zeitung? és a brünni Morva-Sziléziai Mezőgazdasági Társaság 
értesítője is emlegeti Görög szőlőjét,? ez utóbbi elismerése jeléül tagjává is választotta. 

Görög Lajstromában nemcsak saját tapasztalatait, ismereteit foglalja össze, hanem 
a külföldi szakirodalmat is idézi: különösen a német, az osztrák és a francia szakírókat 
ismeri, de a hivatkozott szerzők között van spanyol, angol (ezen szerzők műveit fran¬ 
cia vagy német fordításban olvasta), valamint magyar is.”° 

Habár Görög Demeter műve csonka maradt, és nem tekinthető modern értelemben 
tudományos szakkönyvnek, mégis nagy jelentőségű munka: szőlészeti, nyelvészeti, 
gazdasägtôrténeti és néprajzi forras.”” A reformkor mtivelédéstorténeti és konyvészeti 
alkotása, írott kulturális értékeink egyik megbecsülendő darabja. 

Görög művének hasonmás kiadásakor derült ki, hogy az hibás oldalakkal is könyvárusi 
forgalomba bocsátották. Ezt már maga a szerző is észrevette, ezért a még nem kötött 
példányokban kicseréltette a hibás lapokat. Mostani hasonmás kiadásunk a javított 
oldalakat is tartalmazza, de közöltük a kicserélt oldalak képét is a 118—119. oldalakon. 

22 Franz Ritter von HeintL, Die Rebschulen zu Nexing und Wiirnitz, Oest Gratzer Zeitung, 1822. Nr. 3. 
Samstag den 5. Jänner, [5-6]. Uez: Oekonomische Neuigkeiten und Verhandlungen, 1822. Februar, Nr. 
10. 73-74.: „Herr Hofrath von Görög besitzet in seinem Freyhofe zu Grinzing, umweit Wien, eine aus¬ 
gedehnte und zahlreiche Sammlung von Reben aus den berühmtesten Weingebirgen der östereichischen 
Monarchie und aus dem Auslande, insbesondere aus Frankreich, Italien und aus den Gegenden vom 
Rhein, die er mit seltener Sachkenntniß und rastlosen Eifer zusammengebracht hat.” 

23 Csoma 1994, 95-96. 
24 Allgemeine deutsche Garten-Zeitung, 1825. Nr. 5. 29. Janer, 37: ,Einige pomologische Ansichten: Der k. k. 

Hofrath Herr von Görög in Wien sammelte gegen 600 Rebenorten aus allen Theilen der österreichischen 
Monarchie, um selbe zu prüfen und ihre Benennungen festzustellen. 

25 Mittheilungen der k. k. Mährisch-Schlesischen Gesellschaft zur Beförderung des Ackerbaues, der Natur- und 
Landeskunde in Brünn, 1821. Nr. 19. November, 149: „Glücklicher war der Ausschluß bei seinen ander¬ 
weitigen Bewerbungen. Durch die Güte desk. k. Hofraths, H. v. Görög in Wien, erhielt er aus den, unter 
dessen Direktion stehenden und mit fast allen in- und ausländischen Reben ausgestatteten Weinschulen 
45 Sorten ungarischer Weinstöcke, wodurch die auf dem Franzenberge befindliche Sammlung der Reben 
aus diesem Königreiche die willkommende Ergänzung erhielt.” 

26 Görög Demeter könyvtäräröl: ZvarAa 2014, 374-381; ZvarA 2016, 99-168; ZvarA 2020, 141-169. 
27 Sımon A. 2016, 209. 
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