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BEVEZETES

DR A A I RN BN I

Jelen kotet arra tesz kisérletet, hogy vallds és politika bonyolult viszonyat
tobbféle megkozelitésben jarja koriil az Egyesiilt Allamok térténelmében,
valamint a jelen és a kozelmult bizonyos jelenségei tiikkrében. Ehhez min-
denekel6tt az amerikai civil vallds kulcsfogalmét kivénja segitségiil hivni,
amely fogalom ugyan csak 1967 6ta ismert, amikor Robert N. Bellah val-
lasszociologus uttoro jelentéségli tanulmanydban bevezette azt, am az
altala leirni kivant jelenségegyiittes egyidés az USA torténelmével és
éppen ezért mélto lehet a magyar olvasék figyelmére is.

Vallas és kozélet potencidlisan konfliktusos viszonya az USA-ban 2003
6szén keltette fel a figyelmemet, amikor az Egyesiilt Allamok orszagos
médiajaban nagy viharokat kavart az amerikai iskolai zaszl6eskii, a Pledge
of Allegiance (sz6 szerint ,Hliségfogadalom”) alkotményellenességét ki-
nyilvanitd szovetségi birdsagi dontés. A probléma torténelmi és politikai
hétterének mélyebb megismerése radobbentett: a kormdnyzat, a kozintéz-
mények és a tagabb amerikai tarsadalom, valamint az egyhazak és a val-
lasossag viszonya rendkiviil sokrétd, izgalmas, nagy jelentdségti és szamos
tekintetben ellentmondésokkal terhelt kapcsolatrendszer, amelynek alkot-
manyjogi szabalyozdsa, valamint a kozgondolkodasban elfoglalt helye is
markdnsan eltér akdr a nyugat-, akdr a kelet-eurépai hagyoméanyoktol.
Tualzas nélkil allithatd, hogy ebben a viszonyrendszerben, mint cseppben
a tenger, megmutatkozik az amerikai kultira szamos egyedi, megkiilon-
boztetd sajatossaga.

Késébbi kutatdsaim tobbféle iranyba dgaztak el: eleinte elsésorban az
amerikai civil vallds mibenlétével, valtozdsaival és értelmezési lehetSsé-
geivel foglalkoztam t6bb tanulményomban is, de emellett tanulmdanyoz-
tam az amerikai Legfelsé Birdsag vallasszabadsaggal, valamint allam és
egyhdz (amerikai kontextusban taldn helyesebb korményzat és vallasossag
viszonyarol beszélni) szétvalasztasaval kapcsolatos alkotmanyértelmezd
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precedensdontéseit és azok alkotmanyjogi, torténeti és politikai motiva-
ciéit. Ez szinte torvényszertien vezetett el az amerikai alkotmany sajatos-
sdgainak mélyebb elemzéséhez, valamint az amerikai politikdban jatszott
szerepének vizsgalatahoz. Masfeldl viszont az amerikai civil vallas retori-
kai meghatarozottsidga ugyancsak kézenfekvéen vezetett el az amerikai
elnokoknek a nemzet kultuszdnak dpolasdban, formdalasaban betoltott
szerepéhez, vagyis annak elemzéséhez, hogy milyen szerepet tolt be a
mindenkori amerikai elnok mint a ,civil vallas f6papja”. Ha egyetlen szalra
kellene felftiznom jelen kotetben szerepld irdsaim érdeklédését, akkor
taldn gy tudnam a legjobban megragadni a koz6s pontot, hogy mindene-
kel6tt és els6sorban az amerikai nemzettudat és annak kultikus elemei
izgatnak.

A kotet fejezetei els6 ranézésre meglehetésen széles tematikai korben
mozognak: els6dleges torténelmi és politikatudomanyi érdeklédésiik mel-
lett elkalandoznak a kulttdra, a valldstudomany, az alkotményjog, a szo-
ciolégia és még néhany mads szakteriilet birodalmaba is. Nem szeretném
azt a téves benyomadst kelteni, hogy mindezen kiilonféle tudomanyagak
mindegyikének szakértdje lennék: egyetlen mentségemként azt tudom
felhozni, hogy ez a fajta interdiszciplinaris megkozelités a magamének
vallott szlikebb szakteriilet, vagyis az amerikanisztika megkiilonboztetd
ismertetdjegye.

A kotet koncepcioja és felépitése

Ez a kotet tehdt a 2003 6ta eltelt b6 két évtized kutatdsainak rendszerezé
Osszegzésére tesz kisérletet, szindékoltan magyar nyelven és hidnypo6tlé
célzattal, mivel kormanyzat és vallas viszonyanak amerikai sajatossagairol
magyar nyelvii szakirodalom jéforman egyéltaldn nem 4ll rendelkezésre:
a témadt érintblegesen csupan néhany USA-torténeti vagy politikatudoma-
nyi munka térgyalja. A magyar nyelv{i szakirodalmi héattér hidnya illetve
a téma torténelmi meghatarozottsaga miatt igyekszem a vallastorténeti
el6zményeket és hatteret is tomoren felvazolni, dm érdeklédésem fokusza-
ban az 1945 6ta eltelt nyolc évtized all, hiszen ebben az idészakban ,allam
és egyhdz” viszonydnak szamos vonatkozasa politikai és kozéleti vitak
kereszttiizébe keriilt: bizonyos értelemben a sokat emlegetett amerikai
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ykulturharc” avagy ,kultirhdborik” (,culture wars”) egyik legfontosabb
hadszinterévé vlt.

Mivel a téma rendkiviil osszetett és sokféle iranyba dgazik, az alab-
biakban szeretném roviden ismertetni megkozelitésem elvi alapjait és
szemhatarat. A kotet semmiképpen nem torekszik az amerikai vallasossag
torténetének osszefoglaldsara: ez a hatalmas témakor messze meghaladja
felkésziiltségem hatarait, olyan vallastorténeti és teoldgiai hatteret felté-
telez, amivel nem rendelkezem. Erdeklédésem elsésorban az amerikai
alkotménytorténet és a politikai eszmetorténet egyes teriileteire iranyul:
az el6bbi téren az egyhazak és a vallds politikai szerepének alkotmanyjogi
korlatai és ezen korlatok jogértelmezései allnak vizsgaléddsom homlok-
terében, mig az ut6bbi téren az amerikai civil vallds értelmezési tartoma-
nyét és annak konkrét politikai megjelenési formait fogom mélyebb elem-
zés targyava tenni.

Amerikanista lévén nem elsddleges célom az 9sszehasonlit elemzés:
bar magyarként és eurépaiként elkeriilhetetleniil a kiviilallé szemével te-
kintek az amerikai torténelem és a politikai élet jelenségeire, célom az,
hogy az elemzett intézményeket és jelenségeket elsésorban sajat tarsa-
dalmi és kulturdlis 0sszefiiggéseiben értelmezzem, igy nem torekszem
azok egyes elemeinek egybevetésére sem a magyar, sem a brit, a francia, a
német vagy egyéb eurdpai orszagok hasonlé intézményeivel és hagyoma-
nyaival. Természetesen id6rél idére széba keriilhetnek Eurépahoz viszo-
nyitva bizonyos parhuzamossagok és eltérések, de ezek osszefoglalé rend-
szerezése mas szerzdre és masik tanulmdanyra var.

[rdsaimban mindvégig igyekszem egyenstlyt tartani a lefras és a kri-
tikai értelmezés kozott. Mivel magyar olvaséim tobbségérdl nem feltéte-
lezhetd, hogy olyan mélységli ismeretekkel rendelkeznek az amerikai al-
kotmany-, politika- és tarsadalomtorténet terén, amelynek tudataban
mell6zhetném a megfelel6 hattérismertetést, kotetem egyes fejezetei sziik-
ségképpen a témamhoz kapcsol6d6 amerikai szakirodalom 6sszefoglalasat
is célozzdk. Am ezzel nem az a célom, hogy elkeriiljem az 6n4ll6 4llasfog-
lalast és véleményalkotast: utébbira a jelen konfliktusaihoz kozeledve kii-
16n6sen jo lehetdség nyilik, mert egy maésik torténeti és tarsadalmi hagyo-
manybdl érkezvén elfogulatlan és fiiggetlen szemléléként vizsgalhatok
olyan vitas kérdéseket, amelyek élesen megosztjak az amerikai kozvéle-
mény jelentékeny részét, kiillondsen annak a politika irdnt érdekl6dé
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rétegeit. Fontosnak tartom hangsulyozni azonban, hogy ezekben a vitak-
ban nem kivanok dontébiréként kozremitikodni, célom — Davidhazi Péter-
t6l kolesonzott kifejezéssel élve — a rokonszenvezd kiviilallas, vagyis a
kiilonbozé allaspontok megértése és a konfliktus lényegének, az titkozési
pontok mibenlétének feltarasa. Ennek megfeleléen attdl tartok, csalodast
kell okozzak azoknak, akik kotetemtél valamiféle politikai-kozéleti vita-
iratot varnak: ez célomtdl és alkatomtol egyarant idegen.

A kotet els6 fejezetében az amerikai vallasossdg alakulasanak, minde-
nekelStt a nagyobb keresztény egyhdzak és felekezetek fejlddésének f6bb
torténelmi korszakait tekintem at vazlatos jelleggel, kiilonos tekintettel a
hosszu tava tendencidkra és a meghatérozé fordulépontokra. Mindvégig
megkiilonboztetett figyelmet szentelek a korményzat és a vallds viszonya-
nak alkotmdanyos és jogi kereteire, az allamilag tdimogatott egyhdzak hia-
nyabdl fakadé sajatos amerikai ,vallasi szabadverseny” kibontakozasara és
fejlédésére, valamint a vallds kozéleti szerepére és annak megitélésére.
Kiilon vizsgalom a tobbségi vallasnak tekintett protestantizmus, valamint
a kisebbségi helyzetben 1év6 katolikus egyhaz helyzetének valtozasait, de
kitérek az amerikai zsidosdgra is. A fejezet végén a ,kozéleti protestantiz-
mus’-ként is emlegetett, az amerikai tirsadalom tobbsége altal (legalabbis
a kozelmultig) osztott valldsi nézeteket és attitlidoket 6sszegzem.

A masodik fejezetben az amerikai civil vallds fogalmat igyekszem
koriiljarni, elsésorban eszmetorténeti oldalrdl. A fogalmat Robert N. Bellah
amerikai szociolégus 1967-ben napvildgot latott tanulmanya emelte a koz-
tudatba, és nagyjabdl az 1970-es évek végéig tarto élénk vita bontakozott
ki a fogalom alkalmazhatdsagardl és az altala leirt jelenségegyiittes mi-
benlétérdl, ami egymasnak ellentmondé értelmezésekhez is vezetett.
Mivel azonban Bellah maga is megnevezte Jean-Jacques Rousseau-t mint
a civil vallas fogalméanak megalkotdjat, el6szor Rousseau eredeti fogalo-
malkotdsat, valamint ennek a fogalomnak az eurépai eszmetorténetét
igyekszem dattekinteni tobb kiilonb6zé szerzére timaszkodva. Az 1970-es
éveket kovetden az amerikai civil vallas fogalma bo két évtizedre ,kiment
a divatbol”, dm a 2000-es években és kiilonosen az elmult évtizedben va-
16sdgos reneszénsza figyelhet6 meg, amennyiben az amerikai szakiro-
dalom idevagé monografiaibdl és tanulmanykoteteibdl indulunk ki. Az
amerikai civil vallds fogalma — bizonyos mértékii homalyossaga és tobb-
értelmisége dacdra — meggy6z6désem szerint jol alkalmazhaté olyan
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események és konfliktusok értelmezésében, ahol az amerikai nemzet,
annak torténelme, idedljai, intézményei és vezetdi idealizalt, kultikus
kontextusban jelennek meg, kiilonos tekintettel olyan nagy hordereji
retorikai eseményekre, mint valasztasi kampanybeszédek, az elnoki beik-
tatasi ceremoénidk vagy nemzeti traumadk és katasztrofak.

A harmadik fejezetben az amerikai Legfels6 Birdsag legfontosabb don-
tései fényében vizsgalom, miként valtozott a kormdnyzat és a vallds viszo-
nyanak jogi felfogdsa az 1940-es évek végétdl az 1980-as évekig. Ennek
bevezetéseként torténeti perspektivabdl kozelitek az alkotmény 1. kiegé-
szitése un. vallasi klauzuldihoz, mivel ez a r6vid mondat rendelkezik a
vallasszabadsagrol, valamint a szovetségi kormanyzat vallasi semlegessé-
gérdl, amit — némileg pontatlanul — egyhdz és dllam szétvalasztasaként
szokas leirni mind az amerikai, mind az eurépai szakirodalomban. Az
1. kiegészités tomorsége miatt tobbféleképpen is értelmezheté mondata-
nak ,helyes”, vagyis alkotményjogilag érvényes jelentése koriil immar b6
fél évszazados vita dil nemcsak amerikai alkotmanyjogaszok, hanem tor-
ténészek, politikusok és mindenféle véleményvezérek korében is. Ennek a
vitanak az attekintése nemcsak a 20—-21. szazadi konfliktusok értelmezé-
séhez nyujt kulcsot, de egyben iskolapéldaja annak a Kelet-Eurépéaban is
jol ismert jelenségnek, hogy tobb évszazada lezajlott események vitatott
oroksége miként szolgdl aktudlpolitikai vitak agyuatoltelékeként.

A 3. fejezet vezérmotivuma Thomas Jefferson hires (pontosabban a
20. szazadban nemzetkozi hirnévre vergédott) metafordja, melyben az
I. alkotménykiegészités dllamegyhdzi klauzuldjanak rendelkezését ,egy
elvalaszt6 falhoz” hasonlitotta, melyet az alapiték a korméanyzat és az
egyhazak kozé huztak. A fejezet azt a fejlédési ivet koveti végig, ahogy
a LB az 1940-es és 50-es években eleinte szigortan szeparatista szemlélet-
tel alkalmazza a (semmiféle alkotmanyjogi relevancidval nem biro) jeffer-
soni széképet, majd késébbi dontéseiben egyre csekélyebb kovetkezetes-
séggel valtakozik a szigoru elvélasztds és a korlatozott tolerancia vezérelve.

A negyedik fejezetben szintén korményzat és vallds kapcsolatanak
alkotmaényjogi értelmezése all a kozéppontban, am egy joval késébbi iigy,
a 2003-as ,,zaszldeskii-eset” képezi annak fokuszat. Mivel az amerikai
zaszldeskil eredete 1892-re, az amerikai nacionalizmus egyik fénykorara
megy vissza, a fejezet elsé felében részletesen attekintem létrejottének
koriilményeit, kiilonos tekintettel arra, hogy kertilt bele az egyébként
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teljesen szekularis fogadalom szévegébe az ,under God” (,,Isten alatt”)
kitétel, amely Michael Newdow felperes keresetének f6 tdmadasi pontjat
képezte. A fejezet masodik felében pedig bemutatom, hogy a kiilonféle
szovetségi birésagok miként itélték meg — nemegyszer egymassal is vi-
tdzva — az tigy alkotmadnyjogi vetiileteit, melybdl az amerikai nemzettudat
és a valldsossag osszefiiggéseinek érdekes vetiiletei rajzolddnak ki.

Az 6todik fejezetben az amerikai civil vallds jelenét, illetve kozelmult-
jat vizsgalom, els6sorban Donald Trump elsé elnokségének titkrében.
Trump 2016-os gyézelme szdmos olyan bolcsességre racafolt, amely sze-
rint az elnoki pozicidra palyazéknak meg kell felelniiik bizonyos politikai
és moralis elvarasoknak, és elnoksége soran sem torekedett kiilonosebben
arra, hogy betoltse az elnoknek az amerikai civil vallds fépapjaként jat-
szott szerepét. Mikozben az orszag Gjabb kelet( politikai polarizacidja
nyilvinvaléan nem téle ered, megoszté személyiségével és szamos meg-
nyilvanuldsaval nagyban elmélyitette ezeket az drkokat, amelynek egyfajta
jelképes végpontja volt a Capitolium 2021. januar 6-i ostroma, az els6
olyan eset az Egyesiilt Allamok térténetében, amikor a nemzet térvény-
hozasara amerikai polgdrok tomegesen tdmadtak ra. Nagy kérdés, hogy
innen vezet-e még Ut vissza az amerikai civil vallas altal képviselt nemzeti
alapelvekhez.



KOSZONETNYILVANITAS

DR A A I RN BN I

Az elmult b6 harom évtized soran sokan sokféleképpen segitették ameri-
kanistdva valasomat illetleg a konkrét kutatémunkamat, igy csak remél-
hetem, hogy senki sem marad ki a felsorolasbdl.

A Lovassy Laszl6 Gimnaziumban 1984 és 1988 kozott Demény Anna
odaadd tanari munkajanak koszonhetden sajatitottam el az angol nyelvet,
és 6 biztatott arra, hogy jelentkezzek az ELTE-re, amelyhez magamtoél
nem lett volna elég batorsdgom. Nélkiile biztosan soha nem lettem volna
amerikanista — eztton is hdldsan kész6noém neki, hogy kitarté tiirelemmel
a megfelel6 irdnyba forditotta az életemet.

Az ELTE BTK angol-torténelem szakos hallgatéjaként 1988 és 1993
kozott az Angol-Amerikai Intézetben elsésorban Frank Tibor és Magya-
rics Tamds professzoroktdl tanultam sokat a brit és az amerikai torténe-
lemrél, részben személyesen, részben kivalé irdsaik révén, mig az
USA kora 19. szazadi torténelmébe Urban Aladar professzor szeminariu-
man kaptam alapos betekintést a torténelem szakon. Az amerikanisztika,
vagyis az Amerikai Egyesiilt Allamok torténelme, tarsadalma, kulttraja,
politikai berendezkedése iranti érdekl6désem huszéves koromban bontako-
zott ki, amikor az Angol Tanszéktdl elnyert 6sztondij jévoltabdl 1990 tava-
szan egy félévet tolthettem el az Iowa dllambeli Graceland College-ban a
Soros Alapitvany tdmogatasaval. Itteni tanaraim koziil kiilondsen jé sziv-
vel emlékszem vissza Arthur Leslie Gardner és William E. Juhnke profesz-
szorokra, akikt6l amerikai kiilpolitikatorténetet, valamint 19-20. szazadi
USA-torténetet hallgattam, illetve C. Robert Mesle professzorra, aki rend-
kiviil érdekes bevezetét tartott az Ujtestamentum torténetébe. Az ott
szerzett élmények szamos szempontbdl meghatdrozdak voltak kés6bbi
palyafutdsom szamara, hiszen nemcsak nyelvtuddasomat tokéletesitettem,
hanem sokoldalt képet kaptam egy, az akkori Magyarorszagtol tarsadalmi
és kulturalis szempontbdl is markdnsan kiillonb6zé orszagrdl. Innentdél
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kezdve tudatosan és rendszeresen kovettem az amerikai politikai esemé-
nyeket, foglalkoztam az orszag torténelmével és kulturajaval. Utélag is
koszonom a dontéshozoknak, hogy tizedmagammal kivalasztottak erre az
osztondijra; személy szerint halds vagyok Kallay Géza és Stephanides Eva
tdmogatasaért.

Eppen az USA-bél valé hazaérkezésemet koveté félévben, 1990 szén
hozta létre Géher Istvan az E6tvos Jozsef Collegium Angol-Amerikai M-
helyét, amelynek ily médon ,alapité tagja” lettem. A kovetkezd bé egy
évtized szinte minden angol szakos Eotvos-kollégistijahoz hasonléan én
is biiszkén vallom magam Géher-tanitvanynak, hiszen leny(igo6z6 szemi-
nariumai, tandri és emberi nagysdga maig meghatdrozé és iranymutaté
élmény szamomra. Shakespeare-kurzusai mellett a 20. szazadi amerikai
irodalmat bemutaté szemindriumai, valamint miforditasérai is nagyban
formaltak gondolkoddsomat és személyiségemet.

2003 szeptembere és 2004 januarja kozott a Fulbright Bizottsag kuta-
téi 0sztondija jovoltabdl nyilt médom els6 izben amerikanisztikai kutata-
sokat folytatni az Egyesiilt Allamokban, a Texas Christian University-n.
Palyazatom legf6bb tamogatdja a TCU nyugalmazott torténészprofesz-
szora, Frank Reuter volt, aki kordbban a PPKE BTK-n is jart vendégtanar-
ként. Reuter professzor atyai baratsdga és segitsége, valamint felesége, Kay
Reuter vendégszeretete nagyban megkonnyitette és otthonossa tette sza-
munkra a Fort Worth-ben toltott félévet.

2011 és 2014 kozott civil valldssal kapcsolatos kutatdsaimat a TAMOP
4.2.1. B-11/2/KMR-2011-0002 sz. ,A tudomanyos kutatasok kibontakoz-
tatdsa a PPKE-n” c. projekt keretében folytattam, melynek szakmai veze-
t6je Horcher Ferenc volt, a k6z6s munka eredményeként 2014-ben megje-
lent kotetet pedig Almasi Zsolt és Bognar Bulcsu szerkesztette.

2015 és 2018 kozott a Bolyai Janos Kutatéi Osztondij nytjtott timoga-
tast a kutatomunkéhoz, melyet eztton is halasan koszonok. 2017 februdrja
és juniusa kozott az indianai South Bend-ben talalhaté Notre Dame Uni-
versity Nanovic Institute-janak kutatasi 6sztondija révén lehetéségem
nyilt az itthon elérhetetlen forrasok és szakirodalom 6sszegytjtésére.
Kiilon koszonom a Nanovic Institute akkori igazgatéja, James MacAdams
professzor tdmogatasat, valamint David E. Campbell professzor, a Notre
Dame politolégia tanszéke vezetdjének segit6készségét, de mindmadig
halds szivvel gondolok az Institute munkatarsainak kedvességére is.
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E kotet megirasanak utolsé szakaszdban Oriasi segitséget jelentett az,
hogy Bill Issel, a San Francisco State University nyugalmazott professzora
terjedelmes amerikai vallds- és politikatorténeti magankonyvtaranak egy
jelentds részét nekem ajandékozta és 2017 Gszén sajat koltségén el is jut-
tatta Magyarorszagra. Onzetlen és nagyvonalt tdmogatdsaért a mai napig
nagyon halds vagyok.

2003 Gszén és 2017 tavaszan a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bol-
csészettudomanyi Karatol alkotéi szabadsagot kaptam kiilfoldi 6sztondi-
jaim id6tartamaéra, amiért kiilon is szeretném kifejezni koszonetemet
Frohlich Ida professzor asszonynak és Szilagyi Csaba docensnek, akik az
adott idészakban dékanként tdmogattak kutatémunkamat.

Az elmult két évtizedben szamos hazai és kiilfoldi konferencian és
egyéb tudomanyos rendezvényen volt szerencsém eléadni amerikaniszti-
kai témakorben, de a legotthonosabb kozeget a HAAS, azaz a Magyar
Amerikanisztikai Tarsasag kétévente megrendezett konferencidi jelentik,
ahol szamos kollégaval immadron régi baratként iidvozolhetjiik egymast.
A teljesség igénye nélkiil szeretném koziiliik kiemelni Glant Tibort és
Lévai Csabét a Debreceni Egyetemrél, Szabé Eva Esztert az ELTE BTK
Amerikanisztika Tanszékérdl, Vajda Zoltant a Szegedi Egyetemrdl, Pete-
recz Zoltant az Egri Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetemrdl és Czeglédi
Sandort a veszprémi Pannon Egyetemrdl.

Jelen kotet elsé valtozatat Lévai Csaba professzor és Glant Tibor do-
cens (Debreceni Egyetem), valamint Otvés Istvdn docens (PPKE BTK)
lektordlta; kritikai észrevételeiket, korrekcidikat halasan koszonom.

Végezetiil a legnagyobb koszonet feleségemet, Benczik Verat illeti, aki
immar 25 éve partnerem az amerikanisztikaban is: olvaséként, tanacs- és
otletaddként, lelki tarsként egyarant sokkal tobbet koszonhetek neki, mint
amennyi leirhaté. Az ismert angol széfordulattal élve: nélkiile ez a kotet
(sem) johetett volna létre.

Kotetem egyes fejezetei vagy annak részei korabban mar napvilagot lattak
tanulmanyként mas kiadvanyokban. Az 1. fejezet legkorabbi valtozata
»A vallas szerepe az Egyesiilt Allamok multjdban és jelenében” cimmel a
Szdzadvég folyoirat 2013. évi 3. szamaban jelent meg el6szor, de nagy-
mértékben kibdvitettem és atdolgoztam a kotet szamadra. A 2.4-2.9. al-
fejezetek eredetije angol nyelven az Americana online folydirat 2016. évi
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2. szamaban jelent meg ,,American Civil Religion: Revisiting a Concept
after 50 years” cimmel. A 3. fejezet rovidebb véltozata (a 3.1. alfejezet
nélkil) hasonlé cimmel az Aetas folydirat 2018. évi 1. szdméban latott
el6szor nyomdafestéket, mig a 4. fejezet eredeti verzi6jat angol nyelven az
Anachronist folyéirat 2006. évi szamaban publikaltam ,,The Meaning of
31 Words: the Pledge of Allegiance and Its Interpretations” cimmel. Az
5. fejezet korabbi valtozata pedig ,American Civil Religion after Trump:
Twilight or Rebirth? ” cimmel 2024-ben jelent meg a Paulina Napierata
altal szerkesztett Religion and American Politics: Domestic and Interna-
tional Contexts (Peter Lang, Berlin) c. gyGjteményes kotetben.



1. ISTEN ALDJA AMERIKAT! - VAZLAT VALLAS,
POLITIKA ES TARSADALOM VISZONYAROL AZ
EGYESULT ALLAMOK TORTENELMEBEN

DR A A I RN BN I

Magyarorszagon is kozismert tény, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok a
nyugati kultarkoron beliil az egyik legvallasosabb orszagnak szamit. Sza-
mos kozvéleménykutatds egybehangzdan igazolta és igazolja vissza nap-
jainkig, hogy az amerikaiak tilnyomé tobbsége (tobb, mint 80%) hisz
Istenben, és nagy résziik (kozel 70%) kotédik valamely vallashoz, egyhaz-
hoz vagy felekezethez." A lakossag tobb mint 40%-a azt vallja, hogy a val-
las nagyon fontos szerepet jatszik az életében,? és a legalabb havi rendsze-
rességgel templomba jarék (koriiltekintébben fogalmazva istentiszteleten
résztvevok) aranya 33%-ra tehetd, ami egy tobb mint 300 milliés orszag
esetében létszimaban is hatalmas hivé kozosségeket jelent.?

Az Egyesiilt Allamok tdlnyomérészt keresztény valldst: a 2023-2024-es
felmérés szerint 62%-at tették ki az osszlakossagnak.* Figyelemreméltd
tény ugyanakkor, hogy ez az ardnyszdm a modern statisztikai felmérések
kezdete, vagyis nagyjabol az 1950-es évek 6ta a legalacsonyabb, és a Pew
Research 2014-es felméréséhez képest jelentékeny, 9%-os csokkenést

Az aldbbiakban kozolt adatok zomét a vallds tarsadalmi és kozéleti szerepének kutatd-
sara szakosodott Pew Research Center legutébbi, 2023-2024-ben késziilt nagyszabasu
felmérésébél (U.S. Religious Landscape Study) meritem (Pew Research 2025a és 2025b).
A Pew Research, de szdmos mds kozvéleménykutaté cég is rendszeresen publikdl felmé-
réseket az amerikai vallasossdgrdl, kompenzdlandé azt a sajndlatos tényt, hogy az ame-
rikai népszdmlalasok — dllam és egyhdz szétvélasztdsdnak elvét kovetve — nem gydjte-
nek ilyen adatokat. Amikor 1956-ban a US Census Bureau (az amerikai statisztikai
hivatal) javaslatot tett a valldsi hovatartozdsrél sz616 kérdés beemelésére, a katolikusok
nyilvdnosan tamogattak a kezdeményezést, kiilonféle zsidé szervezetek viszont nyilva-
nos kampanyt inditottak ellene, mert attdl tartottak, hogy az izraelita vallastiak szdma-
nak és egyéb adatainak nyilvdnossdgra hozatala antiszemita agiticiénak adhatna tdpot,
igy végiil a Census Bureau meghdtrélt (Thorvaldsen 2014: 210—213; Schultz 2006).

2 Ld. Pew Research 2025b: IIL.7.

*  Ld. Pew Research 2025b: II1.8.

*  Pew Research 2025b.
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mutat, hiszen az akkori felmérés szerint még 70% felett volt a magat ke-
reszténynek vallok ardnya az orszagban, 2007-ben pedig ugyanez az arany
kozelebb jart a 80%-hoz.> A keresztény egyhazak koziil szdimaranyukat
tekintve tovabbra is a kiillonféle protestans felekezetek hivei vannak a leg-
tobben, am mar 2014-ben sem tették ki a teljes dsszlakossag abszoluat
tobbségét: akkor a Pew Research szerint a feln6tt amerikaiak 46%-a tarto-
zott kozéjik, tiz év alatt ez az ardny 40%-ra csokkent.® Ha hitelt érdeml6
ez az adat, akkor az Egyesiilt Allamok a 21. sz4zad elsé negyedében mar
nem nevezhetd a sz6 klasszikus értelmében véve ,protestins orszag”-nak,
noha ez a tudat a nemzet torténelmi identitdsanak nagyon is integrans
része. Ha a legnagyobb létszamu egyhdzat keressiik, akkor ezt a cimet mar
hosszt ideje a katolikus egyhdz birtokolja: 2023-2024-ben a katolikusok
szamardnya valamivel kevesebb, mint a fele volt a protestansokénak, az
Osszlakossag 19%-a, azaz tobb mint 50 millié6 ember, 4m ez a szam is
2%-os csokkenést mutat 2014-hez képest.” A fenti kategéridkba be nem
sorolhat¢ kisebb keresztény egyhazak (ortodoxok, mormonok, Jehova
Tanui stb.) egyiitt tovabbi, nagyjabdl 4%-ot alkotnak.

Milliészamra élnek azonban az USA-ban mas valldstak is: a nem ke-
resztény valldsok hivei 6sszesen 7%-4t teszik ki az amerikai felnétt lakos-
sagnak. Kozilik a legnagyobb lélekszamu kozosség a vallasos zsidosag
(1,7%), de a 20. szdzad maésodik felében névekedésnek indult az iszlam
vallasu kisebbségek részaranya is, kisebb részben az afroamerikaiak koré-
ben kibontakozott sajatos ,iszlamizaci6” eredményeként,® nagyobb rész-
ben pedig az iszlam tobbségi afrikai és dzsiai orszagokbdl érkezett bevan-
dorldk révén. A muszlimok 1,2%-os aranyszamat a buddhistak és a hinduk

Pew Research 2025b.

Pew Research 2025b.

Pew Research 2025b: I.1.

Itt elsésorban az amerikai feketék korében az 1960-as években népszeriivé valt sajatos
ideolégidju szervezetre, a Nation of Islamra (Az Iszldm Nemzete) gondolok, amely
— torténetileg tévesen — azt hirdeti, hogy a Nyugat-Afrikdbdl elhurcolt feketék eredeti-
leg muszlim valldstak voltak, tehat az iszIdm hitre vald visszatérés voltaképpen sajit
autentikus, a fehérek 4ltal elnyomott kultdrdjukhoz valé visszatérés része. Taldn leghi-
resebb egykori tagjai a militdns fekete polgarjogi vezets, Malcolm X, és a nehézsulyt
okolvivé vilagbajnok, Muhammad Ali voltak. A szervezet ma is létezik, de antiszemi-
tizmusa és militans attittidje miatt kulturalis befolydsa elhanyagolhaté. Részletesen 1d.
Gibson 2012.

® N o »
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kovetik egyarant 1% koriili részesedéssel.” Habar ezek igen alacsony sza-
zalékos adatok, érdemes tudatositani, hogy 1% tobb mint 3 millié ameri-
kait jelent, vagyis orszdgosan példdul az amerikai muszlimok is kitesznek
egyharmad Magyarorszagnyi mérett kozosséget. De valdszintileg nincs
olyan vilagvallds vagy akar regiondlisan jelentés egyhdz, amelynek ne 1é-
tezne kozossége az Egyesiilt Allamokban, hiszen az orszag mar jé ideje
egyfajta mikrokozmosza a vilag faji, etnikai és kulturalis sokszintségének.

1.1. Torténelmi gyokerek:
a protestans orokség és eredetmitoszok

Nem volt ez mindig igy: Samuel Huntington az amerikai identitds torté-
nelmi gyokereit és fejlédését vizsgalva kiemelte, hogy annak magva és
egyben mdig meghatdrozé eleme az angolszdsz protestans hagyomény.'
1790-ben, az elsé hivatalos népszamlalas idején a fiiggetlenné valt Egye-
siilt Allamok lakossdgdnak mintegy 18%-a volt fekete rabszolga, akik po-
litikailag és jogilag is ki voltak rekesztve a nemzeti k6zosségbdl; a fehér
tobbség, mintegy 80%, a Brit-szigetekre vezette vissza a szarmazdasat
(a maradék is javarészt holland vagy német eredeti volt), és 98%-uk kii-
lonféle protestans felekezetekhez tartozott. Kijelenthet6 tehat, hogy az
Egyesiilt Allamok magkulttrdjanak meghatérozé vondsai az angol-brit
eredet (beleértve az angol nyelvet, a politikai és joghagyomanyt) és a pro-
testans vallas dominancidja. Az USA azonban mar ekkor is a legsok-
szinlibb protestans orszagnak szamitott a vilagon: ellentétben az eurdpai
orszagok tobbségével, ahol egyik vagy masik egyhaz allamegyhazként

® Pew Research 2025b: I.1.

1 Huntington 2005: 73—86.

11 Ld. Huntington 2005: 83. Rodney Stark és Roger Finke alapvets tanulményukban rész-
letes statisztikai forrasok alapjan kisérletet tettek a kiilonb6z6 felekezetek aranyanak
felbecslésére a 13 észak-amerikai brit gyarmaton 1776-ban, és arra jutottak, hogy nagy-
jabdl a gyarmatok lakossdgdnak 10%-a tartozott valamelyik gyiilekezethez, ezen beliil
kb. 20%-ot tettek ki a kongregacionistak (a 17. szazadi puritanok 4j-angliai utédai),
18%-ot a skt eredet(i presbiteridnusok, 15-15%-ot a baptistdk és az episzkopdlisok (az
anglikdn egyhdz amerikai ledgazdsa), és kozel 10%-ot a kvékerek. Az egyéb kisebb pro-
testans felekezetek mellett a katolikusok becsiilt aranya 1,7%, mig a zsidoké 0,2%, tehat
egyutt is alig 2%-4t tették ki a korabeli valldsos lakossadgnak (Stark—Finke 1988: 42—43).

119
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funkciondlt, avagy legalabbis tarsadalmilag dominéans helyzetben volt
(mint példaul a lutheranus egyhaz a skandinav orszagokban és az észak-
német allamokban, a kdlvinizmus Hollandidban és Skécidban, vagy éppen
a katolicizmus Franciaorszagban, Spanyolorszagban és a Habsburg-biro-
dalomban), az Egyesiilt Allamokban allamonként, illetve régiénként m4s-
mads protestans egyhdz jatszott helyi értelemben meghatdrozé szerepet.'

A kiilonféle protestans felekezetek koziil az amerikai torténeti hagyo-
manyban messze a legnagyobb hirnévre az atlanti-écedni partvidék északi
részén, Uj-Anglidban letelepedé puritdnok, vagyis a 16—17. szazadi anglikédn
allamegyhazzal szembehelyezkedd, kalvinista gyokert angol vallasi csopor-
tok tettek szert, akik éppen azért vandoroltak ki ide 1620-t6l kezdve és né-
pesitették be a mai Bostont és tdgabb kornyékét, hogy az anglikin egyhaz-
tol és az angol kormanyzattdl tavol, sajat elképzeléseik szerint élhessék
életiiket és gyakorolhassak vallasukat.”” A puritanok amerikai eredettorté-
nete az Egyesiilt Allamok térténelmének egyik alapveté mitosza és egyben
az amerikai nemzettudat egyik meghatarozé eleme, amely sokféle alakval-
tozatban él és hat napjainkig az orszag kulturdjaban.* Hagyomaényos

12 Erre vonatkozéan Stark és Finke nyujtjak a legmegbizhatébb adatokat: 1776-ban

Uj-Anglia minden gyarmatan abszoltt (60-70%-os) tobbségben voltak a kongregacio-
nistak, kivéve az apré Rhode Islandet, amely ekkoriban az egyetlen abszolat baptista
tobbségli gyarmat volt. A kozépsé gyarmatok sokkal vegyesebb képet mutattak, és
egymadstdl is jelentsen eltértek, de kozos vonasuk, hogy egyetlen felekezet sem volt
domindns helyzetben: New Yorkban a legnagyobb egyhdz a holland reformdtusok (26%),
Marylandben az episzkopdlisok (26%) voltak, mig Pennsylvaniaban és a tobbi allamban
a presbiteridnusok rendelkeztek a legtobb hivével (28—37%), de mindenhol jelentés
(10—20% kozotti) kisebbséget képeztek a kvékerek is. A déli gyarmatokon elsésorban
harom felekezet, az episzkopdlisok, a presbiteridnusok és a baptistak vetélkedtek a hivék
kegyeiért: az el8bbiek Virginidban, a kozépsék a Karolindkon, mig az utébbiak Georgia-
ban rendelkeztek 30% koriili relativ tobbséggel. (Stark—Finke 1988: 47).

Jelen értekezés szempontjabol nem perdontd, de mégis emlitést érdemel, hogy az 1620-
ban Cape Cod mellett partot éré és ott Plymouth varosit megalapit elsé puritdn cso-
port, a kés6bb ,zarandok atydk” (Pilgrim Fathers) néven emlegetett tarsasig egy kisebb
puritan szektdhoz, a szeparatistakhoz tartozott, akik elutasitottak az anglikdn dllamegy-
hazat és nem voltak hajlanddék kozosséget véllalni vele, mig az 1630-as, Bostont és Mas-
sachusetts gyarmatot megalapit6é nagy kivindorldsi hullim tagjai javarészt a mérsékel-
tebb kongregacionista irdnyzat kovetdi voltak. A két puritdn irdnyzat sokdig két kiillon
gyarmatot is alkotott, 1d. 22. jegyzet. Magyar nyelven bévebben ld. Johnson 2016: 42—47.
Az Gj-angliai puritdnok koré szovédott mitosz eredetét, fejlédését és kulturalis meta-
morfdzisait kivaléan tekinti at Paul 2014: 137-186. A puritan szellemi 6rokség klasszi-
kus 6sszefoglaldsa Perry Miller nevéhez fliz6dik (Id. Miller 1939 és 1953), akir6l magyar
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verzidjaban elsésorban az amerikai kivételesség egyik kedvelt példabe-
széde: a puritdnok ebben az értelmezésben egy elnyom¢ vallasi diktatara
(az anglikdn dllamegyhdz) el6l menekiilnek az Igéret foldjére, vagyis
Eszak-Amerikdba, ahol Isten segitségében bizva, nagy elszantsaggal és
osszefogassal feliilkerekednek a zord koriilményeken és kisérletet tesznek
arra, hogy megteremtsék az ,Uj Anglidt”, vagyis az altaluk elképzelt idedlis
vallasi kozosséget.'> Ebben az olvasatban a puritdnok a jovébeli Egyesiilt
Allamok el6futaraiként funkcionalnak, akik megtestesitik a késébbi ame-
rikai tarsadalom szdmos pozitiv értékét: a mély valldsossdgot, a szivds,
kemény munkat, a jovébe vetett rendithetetlen hitet, a kozosségi szellemet,
de egyben az egyéni szabadsdg iranti vagyat és elkotelezettséget.'® Ennek
az értelmezésnek egyik jellegzetes és befolyasos példdja Daniel J. Boorstin
1958-ban megjelent nagysikerti Amerika-torténetének elsé fejezete, ahol
a puritdnokat visszatéréen a késébbi Egyesiilt Allamok eléképeként mu-
tatja be, de Carl N. Degler is hasonléan fontos szerepet tulajdonitott a
puritdn 6rokségnek a késébbi amerikai nemzetkarakter formélasaban.!”

A puritanok ,elsé amerikaiak”™-ként vald értelmezésének kiilonosen szé-
les korben elterjedt jelképe lett a ,hegyen épiilt varos™® bibliai metaforija,

nyelven Id. Récz 1996: 6-11. A késGbbi attekinté mivek koziil emlitést érdemel Bremer
1976, illetve McKenna 2007. A puritanizmus irodalmi jelent8ségérél magyar nyelven
alapvetd osszefoglalast nyujt Bollobds 2005: 29-47.

Megjegyzendd, hogy az Uj-Anglia elnevezés nem a puritanoktél szarmazik, hanem a
Jamestown és Virginia gyarmat megalapitdsidban is tevékeny szerepet jatsz6 John
Smithtél, aki 1616-ban jelentette meg Description of New England (Uj-Anglia leirésa) c.
beszamoldjat arrdl az utazasarol, amelyet 1614-ben tett ezen a partvidéken. Smith szin-
tén tudatosan valasztotta ezt az elnevezést, hogy az dltala els6ként bejart vidéket von-
z6bb4 tegye a gyarmatositdst finanszirozé angol vallalkozék szemében, &m a puritdan
migrdciéban mdr nem jatszott szerepet (b6vebben 1d. Woodward 2008).

A puritdnok jelent8ségével az amerikai kivételesség ideolégiai hagyomanyédban magyar
nyelven részletesen foglalkozik Peterecz 2016: 35—45. A puritdn kiildetéstudat eszkato-
l6giai meghatdrozottsagarol 1d. Balogh 2023.

Ld. pl. Boorstin olyan kijelentéseit, hogy az ,»tj-angliai életforma«, a modern amerikai
életformanak egy korai kifejez6dése volt” (Boorstin 1991: 31) vagy ,A Biblidra val6
erfteljes tdimaszkoddsuk [...] el6revetitette az amerikai politikai életet az eljovendd
évszazadokra” (36). Degler az amerikai individualizmus 6sforrdsédnak tartotta a purita-
nokat: ,Ha az amerikaiakat ma individualistdknak tartjuk, Ggy a puritdn 6rokséget
nevezhetjiikk meg ennek egyik f6 forrasaként” (Degler 1993: 31), de kiemelte az ingyenes
kozoktatds iranti elkotelezettségiik példamutato jelentéségét is (32—34).

Mité 5,14, angolul ,city (up)on a hill”. Az idézet Jézus hegyi beszédébdl szdarmazik, aki
igy inti tanitvanyait az evangéliumi versben: ,Ti vagytok a vildg vildgossdga. A hegyen
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melyet tilnyomoérészt az 1630-as massachusettsi puritan kivandorlds
egyik vezetdje (kés6bb Massachusetts gyarmat kormanyzéja), John
Winthrop ,, A keresztény szeretet mintaképe™ c. prédikacidjara vezetnek
vissza. Winthrop elsésorban arra intette hallgatésagat, hogy az Ujvildgba
indulé telepesek, akarcsak Izrael Mozes altal vezetett népe, Istennel ko-
tottek szent szovetséget, melyet odaaddan be kell tartaniuk, ha sikerre
akarjak vinni vallalkozasukat és az Igéret f6ldjén boldogulni akarnak.
Ennek érdekében mindenekelStt hliséggel, szeretettel és konyoriilettel kell
fordulniuk egymashoz, igy segitve a kozosség tigyét. Bibliai idézetekkel és
utaldsokkal stirtin atszétt szovegében szinte mellékesen jelenik meg ez a
mondat: ,Gondolnunk kell arra, hogy olyanok lesziink, mint a hegyen
épiilt varos, minden ember szeme minket figyel.”?° Richard M. Gamble,
majd az 6 nyomdokain haladva Daniel T. Rodgers egy egész konyvet szen-
telt a kifejezés, illetve Winthrop prédikacioja torténetének: mindkét mi
részletesen végigkiséri azt az atalakuldsi folyamatot, ahogy ez a metafora,
mely eredetileg az 6cednon tdlra indulé kis puritan kozosség keresztény
kildetéstudatat és felel6sségét volt hivatott kifejezni, tobb évszazadnyi
fokozatos atértelmezés nyomdn jorészt elvesziti eredeti vallasi kontextu-
sat, mig végiil a 20. szazad masodik felében, Winthrop eredeti szovegének
»ujrafelfedezése” nyoman immar egész Amerikat és annak vilagtorténeti
missziojat jelképez6 szimbolumma lényegiil 4t.*

épiilt vérost nem lehet elrejteni.” (SZIT)

Eredeti cimén ,A Model(l) of Christian Charity”. Szdmos nyomtatott és online forrasbél
hozzaférhets, mint pl. https://teachingamericanhistory.org/document/a-model-of-
christian-charity/. Eredeti helyesirasban, Winthrop 6sszegytjtott munkaibél idézve
kozli Cherry 1998: 37—41. A legalaposabb modernizalt, de szoveght dtiratot Rodgers
2018 tartalmazza (289-308).

20 Eredeti helyesirdssal Id. Cherry 1998: 40, modernizélt verziéban 1d. Rodgers 2018: 307,
forditéds: PK. Az eredetiben: ,,For we must consider that we shall be as a city upon a hill;
the eyes of all people are upon us”. A kotet tovabbi részében minden angol nyelv{i széveg
magyar valtozatat sajat forditdsomban kozlom, kivéve azokat, amelyeknek 1étezik dlta-
lam ismert magyar nyelvi forditdsa: ezek esetében a magyar nyelv{i forrasmunkat tiin-
tetem fel hivatkozéasként.

Ld. Gamble 2012 és Rodgers 2018. Mindkét konyv radmutat arra, hogy az értekezést
(amelynek egyetlen fennmaradt kézirata ismert és semmi bizonyiték nincs arra, hogy
ténylegesen valaha elhangzott volna prédikaciéként) 1838-ban publikaljak elészor, és
lényegében csak a 20. szdzad masodik felében valik népszert és rutinszer(ien hivatko-
zott torténeti forrdssa. Ekkor viszont mar egyértelmiien a mellékes megjegyzésként
kozbeszurt metaforat tekintik az elmélkedés kozponti mondandéjanak, és Winthrop
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A puritanok koré sz6védott mitosz masik lényegi eleme a vallassza-
badsag iranti vagy, amely a hagyomdnyos amerikai torténeti olvasatban
Eszak-Amerika angol gyarmatositasanak egyik f6 motivaciéjat képezte.
Ennek amerikai iskolai tankonyvek altal szazadokon at népszertisitett il-
lusztracioja a ,zarandok atyak”-ként (angolul ,Pilgrim Fathers”) emlege-
tett, szeparatista puritanokbdl all6 kicsiny kozosség, amely a Mayflower
nev{i hajon 1620 novemberében kotott ki a Cape Cod (Tékehal-fok) mo-
gotti 6bolben és megalapitotta Plymouth varosat. Az anglikan egyhaz ,iil-
dozése” el6l menekiils (valéjaban inkabb sajat dontésiik alapjan kivan-
dorld) és elsé telét szinte csoddval hatdros médon tulélé telepesek
legenddja magdaba foglalja a legrégebbi amerikai tinnep, a halaadas eredetét
is, melyet a hagyomaény szerint el6szor 1621 6szén tinnepeltek, miutan
learattdk az elsé sajat kukoricaveteményt, ami mar elégségesnek tlint a
kovetkezd tél atvészelésére.” A zarandok atydk utja, illetve az északabbra
fekvé Massachusettsbe iranyul6 tiz évvel késGbbi nagy puritan kivandor-
las egyik motivaciéja valéban az volt, hogy szerettek volna megszabadulni
az anglikdn egyhdaz idénként iildozésbe és elnyomasba hajlé teoldgiai
gyamkodasatdl, és az Gj-angliai gyarmatok nemcsak kell6en messze voltak
a Brit-szigetektdl, hanem a 17. szdzad mdsodik feléig igen széles korii on-
korményzattal is rendelkeztek, lehet6séget adva arra, hogy a puritanok
megvalositsak az altaluk elképzelt lehetd legtokéletesebb harmoniat az
egyhazi és a vilagi kormanyzat kozott.® A puritdn eredettorténet népszerd
valtozata azonban gyakran mell6zi azt a tényt, hogy az Gj-angliai gyarmat-
lakok egyaltalan nem voltak a felekezeti tolerancia hivei, igy vajmi kevéssé
tekinthet6k a majdani amerikai alkotmany 1. kiegészitésében lefektetett

egész prédikaciojat az Egyesiilt Allamok késébbi sikertorténetét megelélegezd kiildetés-
tudatos préfécidnak olvassak, ami annak korabeli perspektivdjabdl nézve alapvetéen
hamis 4llitds. J6 példa erre Boorstin kordbban mar emlitett munkdja 1. konyvének
1. része, amely a ,Varos a hegyen” cimet viseli, és nyitdnyaként Winthrop ,legendas”
mondatét igy kommentélja: ,Senki az ezt kovets 300 évben nem tudta jobban kifejezni
az amerikai elhivatottsag érzését.” (Boorstin 1991: 15, kiemelés: PK)

A ,zarandok atydk” szivhez szdl6 torténete tobbnyire elfeledteti azt a tényt, hogy az
altaluk alapitott Plymouth gyarmat ,valészintileg brit Eszak-Amerika egyik legjelenték-
telenebb csiicske volt” (Bremer 1976: 43), és 1630 utdn a téle északra létrejovo, joval
népesebb és gazdagabb Massachusetts gyarmat befolyasa ald keriilt, bar 6ndllésagat
egészen 1691-ig megdrizte, amikor a két gyarmatot az angol kormdanyzat egyesitette
(Bremer 1976: 43-56).

2 Ld. Boorstin 1991: 17-23, 36—48.
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vallasszabadsag korai hdseinek. Nemcsak a mas felekezetekhez tartozé
személyeket tekintették nem kivdnatos elemeknek (igy példaul a gyar-
matra érkez6 kvéker és baptista prédikatorokat korbacsoldsra és bortonre
itélték, miel6tt kiutasitottak volna Sket, de az 1650-es években kivégzé-
sekre is sor keriilt?*), hanem a massachusettsi ortodoxiaval szembeszallé
puritdn lelkészek sorsa is nemegyszer a szamiizetés lett: igy jott 1étre pél-
ddul az aprécska Rhode Island gyarmat 1636-ban Roger Williams vezeté-
sével, amely hamarosan az 1ildozott protestans kisebbségek (kvékerek,
baptistak) mentsvara és a valldsi tolerancia egyik legkordbbi szigete lett az
Ujvilagban.”

A puritanok népszertlisége az amerikai torténeti tudatban gyakran
elhomadlyositja azt a tényt, hogy nem 6k voltak a legkorabbi angol tele-
pesek Eszak-Amerikdban. Uj-Angli4tél tobb szaz mérfélddel délebbre,
a Chesapeake-6bol bejaratandl mar 1607-ben letelepiilt egy kis koldnia,
amely sajét telepiilését az uralkodé utdn Jamestownnak nevezte el, a gyar-
matot alapit6 véallalkozast viszont (az el6z6 kiralyné, 1. Erzsébet idején
kudarcba fulladt prébalkozasok nyoman) Virginianak hivtak. Jamestown
torténete — bar a maga mddjan éppen annyira jellegzetesnek tekinthetd a
késébbi amerikai torténelem szempontjabdl, mint a puritdnoké — sokkal
kevésbé valt hivatkozasi alappa szamos ellentmondadsos mozzanata (tele-
pesek kozotti konfliktusok, éhinség, betegségek, indidn habortk) miatt,*
egyediil John Smith és az indian Pocahontas szerelmének romantikus le-
genddja tett szert szélesebb kulturalis népszertiségre.”” Raaddsul Virginia-
ban mar 1619-ben dokumentalhatéan éltek fekete rabszolgak,? és onnantol
kezdve a jovedelmezének bizonyulé dohanyiiltetvényeken egyre nagyobb
ardanyban dolgoztak feketék. Az amerikai rabszolgatartas bolcséjének is

2 Ld. Boorstin 1991: 57-62.

% Roger Williams életérél részletesen 1d. Gaustad 2001.

%6 Jamestown kezdeteit magyar nyelven 1d. Johnson 2016: 35-42.

7 A torténet népszerliségérdl és a hitelességérdl folytatott vitakrdl 1d. Hubbell 1957, a
koréje szovédott mitosz kultdrtorténetérdl pedig 1d. Paul 2014: 89-126.

2 A széles korben elterjedt adat szerint az els6 fekete rabszolgaszallitmény 1619-ben ér-
kezett Virginidba (ezen a datumon alapult a New York Times hires-hirhedt 1619 Pro-
jectje is, amelynek keretében radikalis torténészek a rabszolgasag és kovetkezményei
fényében interpretaltak az Egyesiilt Allamok elmult 400 évének torténetét, Id. https://
www.nytimes.com/interactive/2019/08/14/magazine/1619-america-slavery.html), 4ém
Lévai Csaba ezt Thorndale alapjan korrigalja (1d. Lévai 2020: 266-267).
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nevezhetd Virginia torténete a polgarhaborut és a rabszolgafelszabaditast
kovetéen még inkabb alkalmatlanna valt arra, hogy felemel6 és példaadd
amerikai eredetmitossza fejlédjon.?

Virginia és a délebbre létrejott Karolinak és Georgia telepesei eleinte
tulnyomorészt anglikan vallastak voltak, melyet az anglikdn egyhaz hiva-
talos dllamegyhdzza nyilvdnitdsa jogilag is megerdsitett,*® de a gyarmati
viszonyok révid id6 alatt jelent6sen atalakitottdk az itteni anglikanizmust.
A fiiggetlenség kikidltasa el6tti b6 masfél évszazadban soha nem neveztek
ki anglikan piispokot Eszak-Amerikaba, igy a déli gyarmatok anglikénjai
formalisan a londoni piispok fennhatdsaga ald tartoztak, a valésagban
azonban a helyi egyhazi hierarchia hidnya sokkal erételjesebb 6nigazga-
tashoz vezetett, mint ami a korabeli Anglidban jellemzé volt, tovabbd a
helyi lelkészeket alarendelte sajat gyiilekezetiik jomddu vilagi vezetdinek.
Az erés és Osszetartd vallasi kozosségek kialakulasa ellen hatott az is,
hogy ezen a vidéken kevés jelentds varos alakult ki, és az tltetvényes gaz-
dalkodas dominancidja miatt sokkal szétszértabban éltek az emberek,
mint Uj-Anglia kistelepiilésein. Emiatt a lelkészek gyakran vdndorolni
kényszeriiltek a hatalmas egyhdzkozségek kiilonb6z6 templomai kozott,
de a hivek sem feltétleniil jartak hetente istentiszteletre, s6t, a temetéseket
és az eskiivoket is nemegyszer lelkész nélkiil bonyolitottak le.

Az anglikdnok mellett a 18. szdzadban jelent8s szdmban vandoroltak
be a déli gyarmatokra mas felekezetek is, f6leg skot és skoét szarmazasu ir
(amerikai kifejezéssel ,Scotch-Irish”) presbiteridanusok, akik a kélvinista
hagyomanynak a puritdnokétol eltér6 agat képviselték, de baptistak, vala-
mint kisebb szamban francia hugenottak és kvékerek is. A legkorabbi
amerikai katolikus telepesek az 1630-as években a Virginiatél északra
létrejott Marylandbe érkeztek, melyet tulajdonosa, a katolikus Cecil Calvert,
Lord Baltimore tébbek kozott a vallalkozo szellemi angol katolikusok
menedékének is szant, am a gyarmat vallasi szempontbdl kezdettdl fogva
szines képet mutatott, és a katolikusok 1étszamukat tekintve mindig

2 A fekete rabszolgasdg észak-amerikai kialakuldsardl a legalaposabb 6sszegzés magyar

nyelven Lévai 2020: 265-481. A feketeellenes rasszizmus gyarmati gyokereirél magyar
nyelven ld. Degler 1993: 41-50. Virginia mint az amerikai fekete rabszolgasag bolcséje
torténeti értelmezésének jé attekintését nydjtja Vaughan 1989.

30 Eszak-Karolindban 1711-ben, Dél-Karolindban 1704-ben, Georgidban 1750-ben (Ver
Steeg 1967: 207).

31 Ver Steeg 1967: 88-91.

i 25



26 :

1. ISTEN ALDJA AMERIKAT!

kisebbségben maradtak.?? A 17. szdzad masodik felében Maryland egy
idére kiilonleges fejlédési iranyt vett: az els6 gyarmati toleranciatorvényt
itt fogadtdk el 1649-ben, elsGsorban azért, hogy a kisebbségben 1év6 kato-
likusokat ne nyomhassa el a protestans tobbség, illetve Lord Baltimore
ezzel igyekezett elejét venni egy puritan hatalomatvételnek a gyarmaton
az . Kéroly kivégzését koveté Cromwell-féle puritan koztarsasag létrejotte
nyoman.* Ez a korszakban kiilonlegesnek szamité vallasi tiirelem 40 évig
fennmaradt, 4m az anyaorszagbeli események, azaz a II. Jakab bukdsahoz
vezetd, erésen katolikusellenes éld ,dicsGséges forradalom”, valamint a
katolikus tulajdonos sztiklatokori politikaja nyoman 1689-ben Maryland-
ben is atvették a hatalmat az anglikanok, akik kiralyi gyarmati statuszt
eszkozoltek ki maguknak, majd 1692-ben dllamegyhdzza nyilvanitottdk az
anglikanizmust, és torvényben tiltottak meg a nyilvanos katolikus misé-
ket.** Marylandbdl szarmazott a Carroll csaldd, amelynek egyik tagja,
Charles Carroll a Fiiggetlenségi Nyilatkozat egyetlen katolikus aldiréja
volt, mig tavoli rokonat, John Carrollt 1789-ben az elsé baltimore-i piis-
pokké, majd 1808-ban érsekké szentelték, azaz 6 lett az elsé amerikai ka-
tolikus f6pap és az amerikai egyhdzi szervezet megalapozéja.®

A két korai gyarmati régié kozott elteriild, un. kozép-atlanti vidék va-
lamivel késébb, a 17. szazad masodik felében keriilt angol fennhatdsag ala,
és etnikai és vallasi szempontbdl egyarant kezdettdl fogva vegyesebb képet
mutatott. New York varosanak elédjét, Uj-Amszterdamot eredetileg kalvi-
nista holland telepesek hoztak létre 1624-ben, akik 1664, az angol hoditas
utdn is nagy szamban éltek a Hudson foly6 volgyében, és a 19. szdzadig az
itteni gazdag elit tobbségét alkottak, de mellettiik jelentds presbiterianus,

32 ,Maryland lakossdga kezdettdl fogva kiillonb6zé valldsi meggy6z6désti egyénekbdl allt:
rémai katolikus, anglikdn és puritdn szimp4tidji angolok mellett egy résziik kétségkiviil
vallasilag k6zombos volt.” (Krugler 1979: 59). Az eredetiben: ,From the beginning, then,
Maryland was composed individuals representing a variety of religious persuasions:
Roman Catholic, Church of England, Englishmen with Puritan leanings, and undoub-
tedly a number who were indifferent toward religion.”

3 Krugler 1979: 74-75.

3 Maryland tolerdns korszakdrol részletesen 1d. Jordan 1985.

% Williams 2002: 161-162. John Carroll egyhdzszervezd szerepét részletesen 1d. Hennesey
1981: 69-91. Maga Carroll egyébként 1784-ben egy Romdanak irt jelentésben mintegy
25 ezerre becsiilte a katolikusok 1étszamat az Egyesiilt Allamokban, akik javarészt Ma-
rylandben és Pennsylvanidban éltek, tovabba egy kis ir katolikus kozosség mar ekkor is
létezett New Yorkban (Hennesey 1981: 73).
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anglikan és kvéker kisebbség is élt a gyarmaton, f6leg New York varosa-
ban. Ez a vallési és etnikai soksziniiség gyakorlatilag megakaddlyozta,
hogy a gyarmaton barmelyik egyhdz dllamilag tdmogatott statuszt kapjon.
A térség masik legjelentésebb gyarmatdan, az 1681-ben létrehozott Penn-
sylvanidban kezdettdl a vallasi tolerancia alapelve érvényesiilt, mivel ala-
pité birtokosa, William Penn az Anglidban viszonylag kis létszamu, de
gazdasagilag befolyasos és mas felekezetekkel szemben tiirelmet hirdetd
kvéker egyhdazhoz tartozott, és kifejezetten arra torekedett, hogy mene-
déket nytjtson az Eurépaban ildozott kiilonféle protestans kisegyhdzak
hiveinek. Ennek kovetkeztében a jelentds kvéker lakossag mellett nagy-
szamu német vandorolt be a gyarmatra, akik 1775-re Pennsylvania lakos-
saganak harmadat adtdk.?” Vallasi szempontbdl sokszinii k6zosség volt:
létszamukat tekintve legtobben a német reformatus hitvallast kovették,
de szdmos lutheranus és morva testvér is akadt koztiik, tovabba a német
radikalis protestans anabaptistdk leszdrmazottai, a rendkiviil szigord,
konzervativ vallasi és erkolcsi szabalyok szerint é16 mennonitak és ami-
sok is jelentés szamban telepiiltek le apro, zart mezégazdasagi kozossé-
gekben a gyarmaton.?® A német protestansokon kiviil presbiteridnusok

% A kvéker egyhdz az angol puritdn forradalom idészakdnak radikalis vallasi forrongdsa
nyomadn, az 1650-es években alakult ki, alapitéjanak George Foxot (1624—-1691) tekintik,
aki azt hirdette, hogy minden ember képes meglelni magéban a ,belsé fényt”, amely
irdnyt mutat hit és erkolcs dolgdban, és felillir minden kiils6 dogmat és egyhdzi sza-
bélyt. A kvékerek, akik magukat a Bardtok Tdrsasdganak (Society of Friends) nevezték,
nem rendelkeztek sem részletes, irdsba foglalt teolégidval, sem hivatédsos lelkészekkel,
de szigorian ragaszkodtak bizonyos alapelvekhez: elitélték a fény(izést és az eleganciat,
egyszerl ruhdkban jartak és disztelen ,koz6sségi hdzakban” (meetinghouse) tartottak
istentiszteleteiket, elutasitottik az eskiitételt és az erdszakot, beleértve a fegyverviselést
és a hadviselés barmiféle taimogatdsat is. A 17. szazad végéig tildoztetésnek voltak kitéve

Anglidban, ami részben Pennsylvania létrehozasat inspirdlta (Williams 2002: 128-130;

Dandelion 2008: 1-16). Penn amerikai szerepérdl Id. Murphy 2019: 137-171, 260-279.

37 Stark-Finke 1988: 46.

38 A felekezeti szamardnyokat 1d. Stark—Finke 1988: 47—48. Az egyes felekezetek torténe-
tét és amerikai bevdndorlasat ismerteti Queens—Prothero—Shattuck 2009: 133-135
(Amish), 428—430 (German Reformed), 630-632 (Mennonites), 656—657 (Moravians);
a pennsylvaniai anabaptista és pietista felekezeteket 9sszefoglaléan targyalja Williams
2002: 153-158. A 20. szdzadban a 1étszamat tekintve legjelentéktelenebb kozosség, az
amisok lettek a leghiresebbek koziililk, mivel 6k ragaszkodnak legszigorubban sajat
premodern hagyomdanyaikhoz, beleértve a német nyelv hasznalatat, a hagyoményos
paraszti 6ltozkodést, férfiak esetében a szakallviselést, az elektromossag és a robbané-
motor haszndlatdnak elutasitdsdt, valamint a fegyverviseléstél valé elzarkézast és a
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és baptistak is tarkitottak Pennsylvania vallasi térképét, bar a kvéker elit
egészen az 1756-os francidk elleni haboruig ragaszkodott a politikai ve-
zet6 szerephez.®

A 18. szazad vallastorténeti szempontbdl legfontosabb amerikai fejle-
ménye az 1730-as években kibontakozé, szamos protestans felekezetet
érint6 és az észak-amerikai angol gyarmatokon végigsopré mozgalom, az
un. elsé nagy vallasi ébredés (, First Great Awakening”). A jelenség példat-
lan sajatossaga, hogy tobb, egymastodl fiiggetlen kezdeményezés fonodott
Ossze és csucsosodott ki egy latvanyos vallasi megtjuldsi hullimban. New
Jerseyben és Pennsylvanidban a presbiterianus William Tennent és fia,
Gilbert inditottak el evangeliziciés mozgalmat. Uj-Anglidban a szdzad
legnagyobb amerikai teolégusa, a puritin-kongregacionista Jonathan Ed-
wards prédikdacidi és irasai nyoman indult meg egyfajta vallasos Gjjaszii-
letés.*® A legszélesebb kort hatdst azonban a brit George Whitefield pré-
dikaciéi valtottak ki, aki fiatal anglikdn lelkészként, de John Wesley
baratjaként 1739-ben érkezett Philadelphiaba, majd a kovetkez6 évben
bejarta szinte az 0sszes észak-amerikai gyarmatot Bostontdl a georgiai
Savannah-ig, és tobb ezres tomegeknek hirdetett igét, akar naponta tobb-
szor, jellemzG6en a szabad ég alatt, felekezeti kiillonbségre valé tekintet
nélkiil. Szemtanuk egyontetiien karizmatikus személyiségként irjak le, aki
prédikacidiban erételjes képekben, az érzelmekre apelldlva igyekezett
meggydzni hallgatésagat a blinbanat, az isteni kegyelem és a Krisztushoz
fordulds sziikségességérsl. Utja soran megismerkedett a kor szinte dsszes
jelentds vallasi személyiségével, akikre szintén nagy hatdst tett. Whitefield
fellépése és evangelizacidja szamos kovetot inspirdlt, akik azonban vele el-
lentétben nem feltétleniil rendelkeztek teoldgiai képzettséggel, és laikus ki-
viilalloként élesen kritizaltak a klérus elégtelen vallasos hitét és gyakorlatit,

teljes pacifizmust. Az amisok lehet6ség szerint keriilik a tobbségi tarsadalommal valé
érintkezést, mert azt erkolcsileg menthetetleniil korruptnak tartjak, és a kozosség sza-
balyainak megszegdit kirekesztik maguk koziil. A mennonitdk és az amisok a 19-20.
szdzadban letelepedtek szamos kézépnyugati dllamban, igy Ohiéban, Indiandban és
Kanada Ontario tartomdnyaban is. A német gyoker(i anabaptista felekezetekrdl részle-
tesen Id. Kraybill 2010.

3 A kvéker korményzat elvszer( pacifizmusdnak kudarcét a ,francidk és indidnok elleni
héabord” idején részletesen bemutatja Boorstin 1991: 72-92.

%0 A nagy valldsi ébredés szertedgazd gyokereit tomoren osszegzi Williams 2002: 139-142.
Jonathan Edwardsrdl Id. Marsden 2003.
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ami a bevett egyhazak lelkészei részérdl elutasité reakciokat provokalt. Az
Ujjasziiletési hullam nyoman két taborra szakadt az amerikai presbiteria-
nus és kongregacionalista egyhdz, viszont az addig jelentéktelennek
mondhat¢ baptista gyiilekezetek dinamikus fejlédésnek indultak.*
Mark A. Noll, a jeles amerikai vallastorténész egyik konyvében agy
foglal allast, hogy a 20. szdzadi amerikai evangelikalizmus eredete egyér-
telmtien a nagy valldsi ébredésre vezethetd vissza, amennyiben a mozga-
lom {6 jellegzetességei a 19. és 20. szazadi vallasi megajuldsi hullamokban
is rendre visszakoszonnek.*? A 18. szazad elejéig a felekezeti, hitvallasbeli
kiilonbségek éles valasztovonalat huztak a kiilonféle protestans csoportok
kozé, kiilonosen az dllamegyhdazi statuszt élvezé ,hivatalos” egyhazak
(Uj-Anglidban a puritan kongregacionalistak, délen az anglikanok) és a
Nagy-Britannidban disszentereknek vagy nonkonformistdknak nevezett
egyéb protestans csoportok (presbiteridnusok, baptistak, kvékerek stb.)
kozé. A vallasi ébredés, amely némileg meglepé médon nem elsGsorban a
kisebbségi egyhazaktdl, hanem az allamegyhdazak merev, konzervativ teo-
légidjaval és foként formalis vallasgyakorlataval elégedetlen belsé reform-
mozgalmaktdl indult, voltaképpen mellékesnek tekintette ezeket a feleke-
zeti kiilonbségeket, és a keresztény kozosségtudatra, valamint a vallasi
értelemben kozombos rétegek megszolitasara apellalt. Nagyhatast prédi-
katorai mindenekel6tt az érzelmekre igyekeztek hatni: prédikacidik ko-
zéppontjaban a személyes megtérés, a Krisztushoz fordulés és az aktiyv,
elkotelezett hitvallds alltak. Kozvetetten, de jelent6sen befolydsolta a moz-
galmat a német protestdns pietizmus, amely a 17-18. szdzad forduléjan
bontakozott ki az ottani lutheranusok korében, és ugyancsak a megélt
vallasos élményre, az isteni kegyelem egyetemes mivoltara, a Biblia tanul-
manyozasara és az igaz hit terjesztésére helyezte a hangsulyt.”® Bar az

“ Whitefield amerikai prédikacids korutjardl 1d. Noll 2003: 96—101. A Whitefield nyom-
dokaiban kibontakoz6 felekezeteken beliili konfliktusok tomor 6sszefoglaldsat 1d.
Williams 2002: 144-148.

42 1Ld. Noll 2003: 11-16. Whitefield karizmatikus és magdval ragadd, de az intézményi

kereteket és tdrsadalmi adottsigokat figyelmen kiviil hagyo, impulziv és szeszélyes

személyiségében kifejezetten a késGbbi amerikai evangelikal prédikatorok el6képét véli

felfedezni, 1d. 100-101.

Ld. Noll 2003: 54—59. A pietista egyhdzak koziil a morva testvérek éppen ebben az

iddszakban vandoroltak ki Georgidba, illetve Pennsylvaniaba, és a veliik valé megismer-

kedés erdsen hatott a Wesley testvérek hitfelfogasara (Noll 2003: 77-78, 85-90).
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amerikai Gjjasziiletési mozgalomban kozvetleniil nem vett részt, az Angli-
abdl indulé és az Atlanti-6cean masik oldalat is eléré evangelizacié egyik
legkorabbi vezetdje John Wesley anglikan lelkész lett, a metodista mozga-
lom alapitdja, George Whitefield fiatalkori baratja és mentora.** A nagy
vallasi ébredés hosszt tavi hatdsianak is nevezheté a metodista és a baptista
felekezetek erételjes térhdditasa, amelyek a 19. szdzad kozepére az Egyesiilt
Allamok legnagyobb létszamt protestdns egyhazaiva nétték ki magukat.*’

1.2. Az alkotmanyos keretek:
a kormanyzat és az egyhazak viszonya

A gyarmati korszak végére kibontakozott, Eurépahoz viszonyitva paratlan
vallasi sokszinliség magyardzza azt a tényt, hogy az amerikai alkotmdany
megalkotéi, az 1787-ben Philadelphidban tandcskozé ,Alapité Atyak™¢

* Wesley szerepét és a metodizmus kibontakozdsat tomoren foglalja 6ssze Williams 2002:
135-139. A Wesley éltal kezdeményezett és hatékonyan megszervezett laikus Biblia-
olvaso- és imakorok elsGsorban a tanulatlan alsébb néposztélyokat, parasztokat, mun-
kasokat, banyédszokat szolitottak meg és a személyes valldsossag élményét adtdk a merev,
formalis anglikdn misék helyett. Wesley fontos teoldgiai Gjitdsa volt az arminidnus
nézet elfogadasa, vagyis hogy — az ortodox kélvinista doktrindval szemben, melyet a
puritdnok is magukénak vallottak — Isten kegyelme és a megvéltas nem korlatozédik
a kivdlasztottakra, hanem barki szdmadra nyitva 4ll, aki elfogadja azt. A metodistik nagy
hangsulyt fektettek a személyes Isten-élményre: John 6ccse, Charles Wesley tobb ezer
valldsi himnusszal gazdagitotta az angol nyelvii egyhdzi zenét. Az angol metodistak
végiil csak Wesley 1791-es haldla utdn, 1795-ben valtak ki végleg az anglikén éllamegy-
hazbdl, am az USA-ban mar egy évtizeddel korabban, 1784-ben megalakult az 6néllé
metodista egyhdz Francis Asbury és Thomas Coke vezetésével.

Az egyes felekezetek becsiilt 1850-es népszertiségét 1d. Finke—Stark 1989: 31. Ez alapjin
a metodistdk voltak a legnépszertibb amerikai egyhdz 34%-os részardnnyal, mig a bap-
tistak a hivek 20%-4t, a presbiteridnusok pedig a 12%-at tudhattak maguk mogott.

Az amerikai Alapité Atydk (angolul ,Founding Fathers”) fogalmédnak nincs egységesen
elfogadott jelentése: alkalmazzak az 1776-os Fiiggetlenségi Nyilatkozat aldirdira csak-
gy, mint az 1787-es alkotményozé gytilés résztvevlire, vagy akar tdgabb értelemben
az Egyesiilt Allamokat megteremtd ,alapité generacié” vezetd politikai személyiségei-
nek osszefoglalé megnevezéseként is (1d. Paul 2014: 198-200). Ha torténészek vagy
alkotmanyjogészok kifejezetten az alkotmdny szerzgire kivinnak utalni, akkor sziikebb
és specifikusabb értelemben a ,Framers” gy(ijt6fogalmat haszndljak, melynek nincs
bevett magyar forditdsa (sz6 szerint ,keretez8k”, vagyis az alkotmdnyos keretrendszer
megteremtdi).
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fontos elvnek tekintették a szovetségi kormany felekezeti semlegességét.
Az alkotmaény alapszovegében erre még csak egy konkrét hely utal:
A VI cikk utolsé mondataban megtiltottdk azt, hogy barmely szévetségi
hivatal betoltésének el6feltételeként a vallasi hovatartozast vizsgaljak vagy
feltételiil szabjak.*” Ezt a semlegességi elvet bévitette ki és fogalmazta meg
altalanos formaban a két évvel késébb, immar az 4j alkotmdny égisze alatt
megvalasztott elsé kongresszus, amely tiz alkotmanykiegészitést fogadott
el a tagallamok és polgdraik alapvet6 jogainak garantdlasa céljabdl.*® Az
1. kiegészités értelmében ,A Kongresszus nem alkot torvényt valls hiva-
talossd tétele vagy a vallas szabad gyakorlasanak eltiltasa targydaban.” Ezt
a maga idejében korszakalkoté el8irast, amely a szovetségi kormanyt hi-
vatalosan is felekezetileg semlegessé nyilvanitotta, a hagyomanyos brit
allamegyhazi gyakorlattal valé szembehelyezkedés mellett nyilvanvaléan

47

Az amerikai alkotmdany leginkdbb hozzaférheté magyar forditasat 1d. B6dy—Urbén 2001:
479-495. A szoveg sajnalatos mdédon szamos félreforditast és hibat tartalmaz, akarcsak
a tobbi altalam ismert, hivatalosan publikalt verzid, Id. még Alderman—Kennedy 1993:
345-359; Urban 1994: 334—-352; Janda et al. 1996: 446-463; Mitchell 1998: 125-153;
Nagyné 2002: 149-170. Jelen pillanatban nem 4ll rendelkezésre hibétlan és pontos ma-
gyar forditds az érdekl6d6 nagykozonség szamadara, ami véleményem szerint a magyar
torténet- és jogtudomdany silyos kritikdja. A fenti rendelkezéssel kapcsolatban Amar
megjegyzi, hogy a szovetségi alkotmany elfogadésa idején a 13 allambdl 11-ben még
konkrét vallasi elvarasokat fogalmaztak meg a koztisztvisel6kkel szemben, és egyik
allam sem tiltotta a valldsossag vizsgalatdt, tehat az Alapité Atyak ezen a téren is ki-
mondottan haladé dlldsponton voltak (Amar 2005: 166). Ami az alkotmdny ratifikala-
sdnak valldsi hatterét illeti, Marini az dllami alkotményozé gytlések tagjainak szavaza-
tait vizsgalva az éllapitotta meg, hogy az anglikdnok és a kongregacionistak timogattik
leginkébb az 4j alkotményt, mig a presbiteridnusok és a baptistak tobbsége (f6ként a
tengerparttdl tavoli vidékeken) ellenezte azt (Marini 1994: 192).

8 Az alkotmdny elsé tiz kiegészitésének 1étrejottét, amit 6sszefoglaléan mdig ,Bill of
Rights”-ként (magyarul kb. ,Jogok T6rvénye”) emlegetnek, részletesen targyalom a
3.1. alfejezetben.

Az idézet sajat forditdsom, ugyanis mindegyik fentebb feltiintetett magyar alkotmany-
forditds a mondat helyes értelmezése szempontjabdl kulcsfontossagu ,establishment of
religion” kifejezést tévesen ,vallas alapitdsa” vagy ,vallast alapit”-ként forditotta ma-
gyarra (Alderman—Kennedy 1993: 353; Urbdn 1994: 350; Janda et al. 1996: 455; Mitchell
1998: 141; B6dy—Urban 2001: 488; Nagyné 2002: 161), holott az ,establishment” sz6
valldsi kontextusban hivatalossd tételt, dllamegyhdzi rangra emelést, vagy legaldbbis
privilegizalt statuszt jelent, mint ahogy az anglikdn egyhdzat Anglidban hagyomdanyo-
san ,established church”, vagyis ,hivatalos egyhdz” néven emlegetik. A fogalom részle-
tes magyardzatat amerikai torténelmi kontextusban ld. Queen—Prothero—Shattuck
2009: 375-378 és Chapman—McConnell 2023: 18-32. Ld. még a 3.1. alfejezetet.
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az Uj szovetségi koztarsasag vallasi sokszintiségének beldtasa ihlette.>
A torténeti hliség kedvéért azonban fontos megjegyezni, hogy az 1. kiegé-
szités csak a szovetségi kormdanyt korldtozta, az egyes adllamok kormany-
zatait nem, tehat azoknak a ratifikalast kovetden is jogukban allt pozitivan
vagy negativan diszkriminalni bizonyos egyhdzakat vagy vallasokat. Mas-
feldl pedig a felekezeti semlegesség nem jelentett valamiféle felvilagosult
agnoszticizmust vagy modern értelemben vett vallasi tavolsagtartast: sza-
mos szerz4 hangsulyozza, hogy az egymast kovetd elnokok évtizedeken at
hirdettek nemzeti imanapokat és halaadési napokat (az utébbibdl aztdn az
egyik jellegzetes amerikai nemzeti tinnep fejlédott ki), tovabba a szovet-
ségi Kongresszus mindkét haza — az egyes dllamok torvényhozasainak
gyakorlatat kovetve — kezdettdl fogva hivatalos kaplant alkalmazott, vala-
mint falai kozott rendszeres vasdrnapi istentiszteleteket tartottak.” Az
uralkodé felfogas leginkdbb taldn ugy foglalhaté 6ssze, hogy a keresztény
hitet és f6ként a keresztény erkolcsiséget a jo kormanyzas elengedhetetlen
el6feltételének tekintették, és a tobbségi nézet a ,keresztény” sz alatt jel-
lemzd&en valamilyen bevett protestans felekezetet értett.

Mindazonaltal az amerikai alkotmdny 1. kiegészitése mégis kiillonleges
helyzetet hozott létre a kormanyzat(ok) és az egyhdzak amerikai kapcsola-
tdban: a vallasszabadsag garantaldsa és a szovetségi kormanyzat semleges-
sége az USA-ban megteremtette az alkotmdnyjogi alapjait annak, hogy a

kovetkezé két évszazadban a legkiilonfélébb vallasok kovetdi telepedjenek
5% Azalkotmany ratifikiciéjarél Eszak-Karolindban folytatott vita soran 1788-ban az dllam
akkori korményzdja az orszdg rendkiviili valldsi tarkasagdval indokolta, miért alaptalan
az a félelem, hogy az Gjonnan létrehozandé szovetségi kormany valamiféle nemzeti
vallast iktatna térvénybe: ,Csak két vagy harom olyan allamot ismerek, ahol barmi esély
van egy bizonyos vallas hivatalossa tételére. Massachusetts és Connecticut lakéi tobb-
nyire presbiteridnusok [ez alatt a puritdn eredet(i kongregacionistdkat értette — P.K.].
Az 6sszes tobbi dllamban az emberek nagyszamu kiillonb6z4 szektara oszlanak. Rhode
Islandben, ha jol tudom, a baptistak hitelvei domindlnak. New Yorkban nagyon meg-
osztottak: az episzkopalisok és a baptistak a legszdmosabbak. New Jersey-ben ugyano-
lyan megosztottak, mint mi. Pennsylvanidban, ha akad egyetlen szekta, amelyik domi-
nal a tobbi felett, akkor az a kvékereké. Marylandben az episzkopalisok vannak
tobbségben, noha akadnak mas szektdk is. Virginiaban sok kiilonféle szekta van; Onok
mindannyian tudjak, mik az 6 vallasi érzelmeik. Tehat az 6sszes déli dllam kiillonbozik
egymastol, akdrcsak New Hampshire. Remélem tehdt, hogy az urak elhiszik: nincs ok a
félelemre, hogy egyetlen vallas kizarélagosan hivatalos rangra emelkedjen.” (Idézi
Cogan 1997: 67-68.)

8 Ld. Drakeman 2010: 264-283.
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le az orszagban, valamint szamos kiilonféle amerikai eredeti 4j egyhaz és
vallasi mozgalom induljon Gtjara. Voltaképpen — a szabadpiaci kapitaliz-
mus gazdasagi modelljéhez hasonléan, amelynek az Egyesiilt Allamok
taldn a legkorabbi vegytiszta példdja — egyfajta ,szabadverseny” jott létre
a kiilonféle egyhazak kozott, ahol az dllam anyagi és intézményes tamo-
gatdsa hijan minden felekezet alapveten azonos feltételek mellett, 6rokolt
privilégiumok és vagyon, valamint politikai korlatozasok nélkiil, az igehir-
detés és a propaganda egyéb békés eszkozeit igénybe véve novelhette sajat
hivei taborat. Ezt a jelenséget illetik az amerikai vallastorténészek a ma-
gyarra nehezen lefordithaté ,voluntaryism” (kb. ,6nkénteskedés”) elneve-
zéssel, hiszen minden felekezet miikodésében és fejlddésében elsésorban
sajat hiveinek onkéntes tdmogatasara és aktiv, tevékeny részvételére szo-
rult. Az amerikai protestantizmus masik kulcsfogalma a ,,denomination”,
vagyis a felekezet, amelynek 6nall6 teoldgiai, liturgikus és szervezeti ar-
culata van, de mégis része egy nagyobb keresztény egységnek és osztozik
annak alapvet6 6rokségében.>? Az amerikai felekezetek versengtek a hivék
kegyeiért és alkalmanként tdmadtak egymas nézeteit, de nem tagadtik a
tobbi felekezet 1étjogosultsdgat, nem l1éptek fel a kizdrdlagossdg igényével.
Ennek a politikai, gazdasagi és kulturdlis keretrendszernek koszonhetéen
az elmult csaknem két és fél évszazad soran latvanyos valtozasok kovet-
keztek be az egyes felekezetek népszertiségében és tdmogatottsagaban.>

A késobbi fejezetekre el6retekintve érdemes ezen a ponton megje-
gyezni, hogy az 1. alkotmanykiegészités vallassal kapcsolatos el6irasainak
eredetérdl, értelmezésérdl és az Alapitdé Atydk eredeti szandékairdl
immadr bé fél évszazada intenziv tudomadnyos vita folyik torténészek és
alkotmdanyjogaszok részvételével. A vita helyenként erésen politikai szi-
nezetet kap, mivel a killonb6z6 nézetek képvisel6i egyarant azt szeretnék
igazolni, hogy az alkotmény szerzdi az 6 nézeteikhez hasonléan kivantak
szabalyozni a korményzat és az egyhdzak viszonyat, vagyis az ,Alapité
Atydk eredeti szandéka” az 6 értelmezésiikkel esik egybe. Ezekrdl az ér-
telmezési vitdkrdl talan a legkiegyensulyozottabb 6sszefoglaldst Donald
Drakeman nyujtja. O arra a végkévetkeztetésre jutott, hogy sem az

2 A ,voluntaryism” és a ,denominationalism” meghatdrozasat ld. Albanese 1999: 110, 404

és Williams 2002: 184.
Az amerikai vallasossagnak ezt a kvazi-szabadpiaci modelljét alkalmazza sajat torténeti
vizsgalataban Finke—Stark 2005.
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alkotmanykiegészités elfogaddsat megel6z6 kongresszusi vitakbol, sem
pedig a korabeli politikusok és egyhdzi vezet6k fennmaradt nyilatkozata-
ibdl vagy dllasfoglalasaibdl nem vezethetd le valamiféle egységes, konszen-
zusos allaspont egyhdz és dllam kivanatos viszonydt illet6en, leszamitva
azt, hogy szinte senki sem akart egy szovetségi szintli nemzeti egyhazat.>*
Tény viszont, hogy az dllamok tobbségében ezt kovetden is még évtizede-
kig fennmaradtak olyan jogszabdlyok, amelyek kozvetve a protestans egy-
héazakat preferaltak a katolikusokkal és a zsidokkal szemben (helyi egyhazi
addk kivetése, dllami hivatalviselési korlatozasok). A legtovabb a puritan
hagyomaényokat 6rzé két tj-angliai allam, Connecticut és Massachusetts
tartottak fenn kongregacionista dllamegyhdazukat, végiil az utébbi allam
1830-ban sziintette meg a kivaltsigos egyhaz dllami tdmogatdsat.>

1.3. Tobbségi és kisebbségi egyhazak viszonya a 19. szazadban

A felekezeti tolerancia szép alkotmanyos elve nem feltétleniil akaddlyozta
meg a valldsi intolerancia idénkénti és helyenkénti fellangolasat: a Joseph
Smith ,préféta” altal 1830-ban alapitott sajatos keresztény szekta, a mor-
mon egyhdz (sajat elnevezésiik szerint az ,Utolsé Napi Szentek Jézus
Krisztus Egyhdza”, angolul ,,Church of Jesus Christ of Latter-Day Saints™)
hivei példaul folyamatos tildoztetés és az alapité 1844-ben tortént meg-
gyilkoldsa utan jutottak arra a kényszer(i dontésre, hogy Illinois-bdl, a fehér
telepesek altal addig belakott teriiletek nyugati peremétdl a Sziklds-
hegységen atkelve joval nyugatabbra, a sivatagos Utah teriiletére vonul-
nak, hogy ott teremtsék meg az 4ltaluk elképzelt Igéret foldjét.”” De az
1830-es években megélénkiils katolikus ir bevandorlas is felélesztette a
fliggetlenség dta a protestans tobbség korében nagyobbrészt szunnyadé
katolikusellenes el6itéleteket, amik nemcsak heves agitaciéban, hanem
helyenként erészakos zavargasokban is testet oltottek.”® Az 1840-es évek

% Drakeman 2010: 229-262.

% Ld. Queen-Prothero—Shattuck 2009: 30.

% Az egyhdz nevének hivatalos magyar forditasat Id. https://www.jezuskrisztusegyhaza.org.
A mormon egyhaz alapitdsardl és Smith haldlarél 1d. Bushman—Bushman 1998: 22-23,
46-51. A Utah-ba koltozésrél Id. uo. 57-67.

% Az 1830-1850-es évek atrocitdsairdl Id. Hennesey 1983: 118—127.
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irorszagi nagy éhinségétdl hajtva mintegy 800 ezer ir katolikus menekiilt
az éhhalal el6l az USA-ba, és mellettiik tobb szazezres 1étszamu német
katolikus bevandorlé is érkezett az orszagba a szdzad kozepén.” A kovet-
kez6 nagy bevandorlasi hulldm az 1880-as években vette kezdetét és a
20. szazad elsé évtizedében tet6zott, am ezen beliil a kibocsatéd orszagok
fokozatosan valtoztak: mig az 1880-as években a nagy tobbség még Iror-
szagbdl, Németorszagbdl és Skandinaviabdl érkezett, az 1900-as évekre a
stulypont Dél- és Kelet-Eurépara, kozelebbrél Olaszorszagra, Oroszor-
szagra és a Monarchidra tevédott at.*° Az itteni orszagokbol érkezé nép-
csoportok tobbsége (az olaszok, a lengyelek, az osztrakok, a csehek, a hor-
vatok, a litvanok szinte mindegyike, valamint a szlovakok és a magyarok
nagy része) katolikus valldsu volt, és zomében a keleti parti nagyvarosok-
ban és a Nagy-Tavak kornyéki iparvarosokban telepedtek le, radikéalisan
atrendezve az ottani vallasi viszonyokat.®* A hagyomdanyos protestans egy-
hazak tobbsége sommadsan az Antikrisztus (vagyis a romai papa) kovets-
inek tekintette, ezdltal idegen érdekek képviselGinek tartotta és minden
lehetséges modon diszkrimindlta 6ket. A katolikus irek iranti ellenszenv-
nek megvoltak a maga mély tarsadalmi gyokerei a protestans angol, skot
és ir szarmazasu amerikaiak korében, de a nyelviikben, kultarajukban,
szokasaikban, s6t még kiilsejiikben is eltérd tobbi csoport sem részesiilt
melegebb fogadtatdsban, mint ahogy a 19-20. szdzad forduldjan nagy
szdmban bevandorl6 kelet-eurépai zsidok sem.*

¥ Ld. O’Toole 2008: 97-98.

% Ld. Hennesey 1983: 173 és Daniels 1997: 61-63.

¢ A tizévente lebonyolitott népszamlélasok kozil az 1850 és 1870 kozottiek csak a kiilon-
féle templomok szamat mérték fel, az egyének vallasi hovatartozasat nem, ezért a hivék
pontos szama nem all rendelkezésre, de azért akad szamos arulkodé adat: Finke és Stark
gondos szamitdsokon alapuld becslése szerint 1850 és 1870 kozott a katolikusok orsza-
gos szamaranya a duplajara (4,6%-rol 9,2%-ra), abszolit 1étszama pedig a hdrom és fél-
szeresére (1 milli6rdl 3,5 milliora) nétt, nyilvinvaléan a szdzad kozepi intenziv bevan-
dorlasi hulldim eredményeként (Finke—Stark 1986: 190). Hennesey szerint 1880-ban
6 milli6, 1910-ben viszont mér 16 milli6 volt az amerikai katolikusok szdma, ami azt
mutatja, hogy a természetes szaporulat is magas volt a hivék kérében (Hennesey 1983:
173). Az amerikai katolikus piispokségek szdma 1840-ben 17, 1880-ban viszont mér 60
volt, mikozben a felszentelt papok szdma az 1850-es 500 koriili létszamrol 1890-re kozel
9000-re nétt (O’Toole 2008: 101).

A bevandorldkkal szembeni negativ el6itéletekrdl és a bevandorlas korlatozédséra ira-
nyulé késé 19. és korai 20. szdzadi politikai kezdeményezésekrél magyar nyelven Id.
Frank 2018.
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A tomeges katolikus bevandorlas a 19. szazad masodik felére megle-
het6sen kiélezte vallas és kormanyzat viszonyanak kérdését. Az orszag
hagyomanyos politikai, gazdasagi és tarsadalmi elitjét képezd, szarmaza-
sukat tobbnyire a gyarmati id6kig visszavezet6 angolszasz protestansok
(amerikai mozaikszéval WASP-0k®®) rossz szemmel nézték a szaporodo
katolikus bevandorl6 népességet, mert sajat tarsadalmi és politikai vezetd
pozicidikat féltették téliik. Philip Hamburger kivalé monografidgjaban
meggy6zden érvelt amellett, hogy egyhdz és allam szétvalasztasanak po-
litikai szlogenjét, ami szélesebb korben a 19. szdzad masodik felében vélt
népszerivé, legalabb részben a katolikusellenes félelmek ihlették, ugyanis
a protestansok meg voltak gy6z6dve réla, hogy a katolikusok veszélyezte-
tik a protestans lelkiismereti és valldsszabadsagot, és meg akarjik kapa-
rintani az allamgépezetet. A protestans istentiszteleteken és a sajtéban
zajlé agitdcio politikai szinezetet f6ként valasztasok idején, valamint egyes
allamokban, igy New Yorkban az dllamilag finanszirozott kozoktatés el-
terjedése kapcsan kapott. A protestansok hevesen ellenezték, hogy kato-
likus iskolak is részesiiljenek allami timogatasban, és ehhez allam és egy-
haz szétvalasztasinak elvét hivtdk segitségiil, mig a katolikusok azzal
vagtak vissza, hogy az allami iskoldkban protestans szellem vallas- és
erkolcsoktatas zajlik, vagyis ezek az iskolak felekezetileg egyaltalan nem
semlegesek.®* A polgarhdborut kovetben, az 1870-as évektdl ismét megélén-
kiilé bevandorlds Gjbdl felszinre hozta a katolikusokkal szembeni gyanak-
vast, amelynek egyik konkrét politikai megnyilvanulasa volt az Gn. Blaine-
kiegészités, vagyis a James G. Blaine kongresszusi képvisel6 dltal 1875-ben
el6terjesztett alkotmanykiegészitési javaslat, amely az alkotmanyban til-
totta volna meg egyhazi fenntartasu iskolak allami tdmogatasat, és amelynek

6 A rovidités jelentése ,White Anglo-Saxon Protestant”, azaz ,fehér angolszasz protes-

tans”, melybe némi nagyvonaltisdggal a gyarmati id6kben letelepedett hollandok, skan-
dindvok és németek is beleférnek, vagyis az ,6shonossag” (18. szdzadi vagy korabbi
eredet) és a valldsi hovatartozas fontosabb kritérium, mint az etnikai. A 20. szazad ko-
zepére a fogalom értelme tovabb tdgult, és immédr barmilyen fehér protestins belefért.
Irving Lewis Allen 1975-ben igy definidlta a rovidités legelterjedtebb értelmét: ,Egy
»WASP« szinte barmilyen fehér, angolul beszél6 amerikai lehet, aki nem katolikus, or-
todox vagy zsidd, avagy nem afrikai vagy dzsiai szdrmazasd” (Allen 1975: 153, az erede-
tiben: ,A "WASP’ then is almost any white English-speaking American who is not
Catholic, Orthodox or Jewish, or of African or Asian descent.”).
¢ Ld. Hamburger 2002: 201-240.
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szenatusi elfogaddsa csupan néhany szavazaton mulott.> A bigott katolikus-
ellenesség szellemi kozpontja a 20. szazad elejére fokozatosan attevédott
a polgarhaboruban vesztes déli dllamokba, melynek okairdl az 1.4. és az
1.6. fejezetekben részletesebben is sz9 lesz.

A katolicizmus kisebbségi mivolta és a vele szemben lépten-nyomon
megnyilvanuld protestans ellenérzések sajatos médon forméltak az ame-
rikai katolikus egyhaz karakterét. Az egyhaz — ellentétben az eurédpai al-
lamok tobbségével — az USA-ban nem rendelkezett szamottevd foldtulaj-
donnal, nem szamithatott sem allami vagy szovetségi korményzati
tamogatasra, sem pedig a tobbségi tarsadalom szimpatidjara, mikézben
hiveinek tobbsége a szegény és iskoldzatlan, tobbnyire fizikai munkasként
dolgozé és varosokban tomoriilé bevandorldk koziil keriilt ki, tehat egy-
szerre szembesiilt politikai és gazdasagi jelleg(i hatranyokkal. Ehhez a
helyzethez az egyhaz tobbféleképpen is igyekezett alkalmazkodni. Az
anyagi fuggetlenséget a hivék szerény, de rendszeres adomdanyaibdl bizto-
sitottak.®® Mivel az allami kozoktatast protestans dominancidji intéz-
ményrendszernek tartottak, a 19. szdzad masodik felében a katolikus ma-
ganiskoldk orszdgos rendszerének kiépitésébe fogtak, melynek
kovetkeztében napjaink Amerikdjaban a maganiskolakba jar6 18 év alatti
didkok csaknem fele katolikus intézményekbe jar.” Ugyanakkor az ame-
rikai tarsadalom demokratikus és individualista szellemisége er6sen ha-
tott az amerikai katolikusokra, akiknek jelent8s része tarsadalmi és po-
litikai kérdésekben sokkal liberdlisabb nézeteket képviselt a korabeli

% Ld. Hamburger 2002: 297-298. Az alkotmdnymddositds sikertelensége dacdra jonéhany

dllam sajéat hatdskorben torvénybe iktatott hasonlé korlatozast, mikézben szemet hunyt
afelett, hogy az dllami iskolakban a protestdns bibliaforditdsbol olvasnak fel részleteket
és a kozosen elmondott imadk is a protestdns hagyomanyhoz igazodnak.

% Ld. O’'Toole 2008: 108—111.

7 A katolikus iskolaépitési mozgalom az 1850-es években indult (Hennesey 1981: 109-110),
és a katolikusok dinamikus novekedése az 1880-as években djabb l6kést adott neki,
melynek kovetkeztében 1880 és 1910 kozott az iskolak szama tobb mint kétszeresére
(4800 felett), az ott tanul6 didkok szdma a haromszorosara (t6bb mint 1,2 millié) nétt
(Hennesey 1981: 186—187). 2011-2012-ben a katolikus iskoldk az 6sszes magdniskola
22%-at tették ki, 4m az 6sszes maganiskolai didk 43%-a katolikus iskoldkba jart, ami
messze meghaladja a katolikusok orszagos szdmardnyat, igy elsésorban az iskoldk jo
hirnevének és magas szinvonaldnak tulajdonithaté (Broughman—Swaim 2013: 6).
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eurdpai egyhdznal, és inkabb a 20. szazad els6 évtizedében népszeriivé
valoé progressziv mozgalom elképzeléseit timogatta.®®

1.4. Az amerikai protestantizmus fejlodése a 19. szazadban

Az amerikai protestantizmus a 19. szazad sordn szintén jelentsen atala-
kult: ennek els6 1épcséje az un. masodik nagy valldsi ébredés (,Second
Great Awakening”) volt, amely nagyjabdl a fiiggetlenség megszerzése
utan, az 1790-es években vette kezdetét, és az 1830-as évek elejéig tartott.
Legfontosabb teoldgiai hozadéka az arminianizmus elterjedése a kiillonféle
kalvinista eredeti amerikai egyhdzak korében, amely szakitott a predes-
tindcié hagyomdnyos kalvini tandval, és helyette a megvaltas lehetéségét
helyezte kilatasba barki szamara, aki hajlandé elfogadni Isten kegyelmét
és szakitva addigi blinos tévelygésével Krisztus felé forduld, erkolcsos, hivé
életet é1.° Ezt az alapvetSen optimista és individualista teoldgiat, amely
a hangsulyt az egyén vélasztasara és dontésére helyezte, mindenekel6tt a
metodistdk hirdették. Faradhatatlan amerikai vezetdjiik, Francis Asbury
1784-ben hivatalosan is megalapitotta az 0j egyhdzat, és tobb évtizedes mii-
kodése soran az osszes akkor létezé allamot keresztiil-kasul bejarva kiépi-
tette a metodista gytilekezetek orszagos halézatat.” Tevékenysége Oridsi 16-
kést adott a metodizmus népszertiségének: 1850-re a nullardl indulé Gj
egyhaz az Egyesiilt Allamok legelterjedtebb felekezete lett, becslések szerint
az 0sszes hivé tobb mint egyharmada metodista gytiilekezetekhez tartozott.”

De a masodik nagy vallasi ébredés sem korlatozédott egyetlen feleke-
zetre: a metodistak mellett meglédult a baptistak és a kevésbé hagyomany-
6rzé presbiteridnus egyhdzak népszeriisége is (1850-re a baptistak tették

¢ Ld. Hennesey 1981: 196-203. Egyes amerikai piispokok heterodoxnak tartott irdsai és

nyilatkozatai 1899-ben kiprovokaltdk a , Testem Benevolentiae” kezdet( papai encikli-
kat, amely az egyik kommentdtor szerint azért vadolta eretnekséggel az amerikai egy-
hdzon beliili tn. amerikanista mozgalmat, mert tagjai ,magukéva tették az amerikai
civilizdcio aktivista individualizmusét, 6nbizalomdds misztikumaét és optimista idea-
lizmusat” (William Halsey, idézi Hennesey 1981: 203).

Az arminianizmus teoldgiai eredetét és rovid torténeti 6sszegzését Id. Queen—Prothero
—Shattuck 2009: 157-158.

70 Ld. Noll 2000: 59-61.

t Ld. Finke—Stark 2005: 56—57.
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ki a gyorsan gyarapodé hivé lakossag 20%-at, mig a presbiterianusok tobb
mint 10%-at?), de a megujuldsi mozgalom éppugy hatott a puritin ere-
detl Gj-angliai kongregacionistakra is, amelyen beliil ekkoriban bontako-
zik ki a liberalis szemléletd unitarius iranyzat, akarcsak egyes episzkopa-
lis és lutherdnus irdnyzatokra. A vallasos ébredés dltal athatott felekezetek
koz6s nevez6i a Biblidba mint a hit és a vallasi autoritas egyetlen forrasaba
helyezett bizalom, az egyéni, személyes megtérés fontossaganak hangsu-
lyozasa, valamint a térité lelkesedés, amelynek jegyében onkéntes prédi-
katorok tomegei hirdették az igét a legeldugottabb hatdrvidéki telepiilése-
ken is. A mozgalom talan legbefolydsosabb alakja a presbiteridnus
prédikator és teolégus, Charles Grandison Finney volt, aki 1821-t6l kezdve
szoban és irasban is fairadhatatlanul hirdette, hogy az egyéni megtérés
nem isteni csoda, hanem az ember tudatos valasztasa és elkotelez6dése a
megvaltas mellett. Optimista meggy6z6dése szerint az ember képes elérni
a mordlis tokéletességet, és ennek jegyében hitet tett az alkoholizmus és a
rabszolgatartés erkolcstelensége mellett.”? Az dltala is fémjelzett, felekeze-
teken ativel6 megujuldsi mozgalom ekkoriban kapja az ,evangéliumi”
avagy ,evangelikdl” (angolul ,Evangelical”) jelz6t, amelynek szellemisége
maig haté érvénnyel formalta nemcsak az amerikai protestantizmust,
hanem az Egyesiilt Allamok kulttrdjanak szdmos vondsat.”

Tarsadalmi szinten a vallasi ébredés ugyancsak mély és sokrét(i hatast
gyakorolt: rengeteg vallasi ihletés(i, 6nkéntességen alapuld szervezetet
hivott életre kiilonféle nemzetkozi misszids testiiletektdl kezdve az Ame-
rikai Biblia Tarsasagon (American Bible Society, 1816) és az Amerikai
Traktatus Tarsasagon (American Tract Society, 1825) it egészen a vasar-
napi iskoldkat népszerisitd, az alkohol betiltasat vagy a rabszolgasag el-
torlését kovetel6 mozgalmakig, de ide sorolhaté a néi jogok harcosainak
1848-as els6 gytilése is Seneca Fallsban.”” Ezek az onszervez6dé, a tagok
és a tamogatok adomanyaibdl és onkéntes munkdja révén mikodo szer-
vezetek napjainkig az amerikai tarsadalmi élet fontos, esetenként meg-
hatdrozé szerepldi, szamos komoly reformmozgalom elinditéi és moz-
gatérugoi, és gyakran erételjes politikai befolyast képesek gyakorolni a

72 Ld. Finke—Stark 2005: 56.

73 Ld. Queen—Prothero—Shattuck 2009: 404—406 és Williams 2002: 187-188.

7 Ld. Williams 2002: 182. Az amerikai evangelikalizmusr6l bévebben 1d. a 1.5. alfejezetet.
7 Ld. Williams 2002: 193-196.
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politikai dontéshozoékra helyi, allami, vagy akdr orszagos szinten. De a
masodik ébredésre vezethetdk vissza olyan uj felekezetek is, mint a korab-
ban mar emlitett, 1830-ban alapitott mormon egyhdz (Joseph Smith, a
mormonok altal késébb profétaként tisztelt alapité New York dllam nyu-
gati részében, a vallasos ébredés egyik legaktivabb vidékén nétt fel), a szét-
toredezett protestantizmus egyesitésére, ,restauracidjara” torekvo Krisztus
Tanitvanyai (Disciples of Christ) mozgalom, vagy az 1840-es években in-
dulé hetednapi adventista egyhdz, valamint ekkoriban ivel fel a teljes sze-
xudlis colibatust (celibacy) hirdetd, 6nkéntes kiskozosségekben €16 ,séker”
(Shaker) szekta (sz6 szerint ,reszket6k”) népszeriisége is.”

A polgarhaboru (1861-1865) idészaka nemcsak az amerikai politika-
torténet, hanem a vallastorténet szempontjabdl is meghatarozé forduld-
pont, hiszen a 19. szazad kozepén kiélez6d6 észak-déli konfliktus a kiilon-
féle protestans egyhdzakon belil is kenyértoréshez vezetett. Az 1840-es
években a rabszolgasag eltéré teoldgiai és politikai megitélése kovetkezté-
ben a harom legnagyobb protestdns egyhdz, vagyis a metodistdk, a bap-
tistak és a presbiteridnusok is 6nallé északi és déli szervezetekre szakad-
tak ketté, és a megosztottsag a hiabord utdn is fennmaradt.”” Az északon
tért hodito radikélis abolicionista (a rabszolgasdg azonnali eltorlését ko-
vetel3) mozgalom is részben vallasi ihletésti volt, és a kor szellemének
megfelelGen a Biblidra hivatkozva igyekezett bebizonyitani a rabszolgasag
keresztényellenes mivoltat, ugyanakkor a déliek is bibliai hivatkozasokkal
érveltek amellett, hogy sem az Oszovetség, sem az Ujszovetség nem itélte
el a rabszolgasdg intézményét. A hdaborti mindkét oldalon jécskan felerd-
sitette a vallasi fanatizmust: tabori lelkészek és prédikatorok tomegei agi-
taltak a katondkat, hogy Istennek tetszé tigyért harcolnak, és ez is kedve-
zett a meglehetdsen egyszerd tanokkal operdld, de az egyéni vallasos
lelkesedésre és odaadésra épité felekezetek tovabbi népszertisodésének.”

Az északiak gy6zelme azt eredményezte, hogy az egykori rabszolga-
tarté Dél” tovdabbi fejlédése tarsadalmi és kulturdlis szempontbdl is

76 Ld. Queen—Prothero—Shattuck 2009: 264, 249-251, 913-914, 919-920.

77 Ld. Williams 2002: 197-198.

78 Noll 2008: 32—-34, 43—46, illetve Moore 1979: 54—55.

7 Az amerikai torténelemben és kultaraban kozkelet(i nagybetis ,Dél” megnevezés fold-
rajzilag pontatlan: valéjaban a mai USA délkeleti részének az osszefoglalé neve, amely
nagyjabol az Atlanti-6cedn és a Mexikdi-6bol Virginiatol Texasig tarté partvidékébdl,
valamint északon az Ohio foly¢é altal hatarolt teriileten fekvé dllamokbdl 4ll. A régié
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elagazott az USA tobbi részét6l. Mig korabban ez a teriilet vallasossaga-
ban nem kiilonbo6zott az északi dllamoktdl (s6t, a puritdn mult révén a
legmélyebben vallasos teriiletnek inkdbb Uj-Anglia szamitott), a polgdr-
haboru utani tobb évtizedes gazdasagi valsag, a befelé fordulas és a gydz-
tes északi ,jenkikkel” szemben taplalt ellenszenv megerdsitette a konzer-
vativ protestdns irdnyzatokat. Ehhez hozzdjarult az is, hogy az ipari
forradalom altal kevéssé érintett, gazdasagilag elmaradott, mezégazdasagi
jellegt allamokat az északi nagyvarosokba 6z6nlé (javarészt katolikus,
kisebb részben keleti ortodox vagy zsidd) bevandorlék tobbnyire elkeriil-
ték, igy a helyi fehér tarsadalmakban tovabbra is meghatarozé tobbséget
élveztek az angol, skdt vagy ir szarmazasd, markansan konzervativ pro-
testansok. Mindezek a tarsadalmi tényezGk, valamint a vesztes polgar-
haboru traumaja felerdsitette az idegengytloletet, amely kézenfekvéen
taldlta meg célpontjaként a javarészt bevandorl6 eredet(i katolikusokat és
a zsidokat (err6l bévebben 1d. az 1.6. alfejezetet).

A polgarhaboru utdni idészak masik jelentds vallastorténeti fejlemé-
nye a rabszolgasag aldl felszabaditott feketék vallasi emancipdcioja, vagyis
az 6nall6 fekete egyhdzak létrejotte és elterjedése el6bb Délen, majd az
1890-es években meginduld belsé migracié eredményeként az északi és
nyugati nagyvarosokban is. A feketék donté tobbségiikben a masodik
nagy valldsos ébredés sordn csatlakoztak fehér rabszolgatartéik protestans
felekezeteihez, f6leg a baptistakhoz és a metodistakhoz (illetve késébb
tobb kisebb sajat egyhazat is alapitottak), am a Délen tovabb él6 faji ellen-
szenv és a feketék tarsadalmi és politikai szegregacidja gyakorlatilag ki-
zarta azt, hogy fehérek és feketék kozos gyiilekezetekben, vegyes istentisz-
teleteken gyakoroljak hitiiket. Igy aztan a feketék sajat kozosségeikben
kialakitottak jellegzetes hitéleti gyakorlatukat és hagyomdanyaikat, amire
jellemzé tobbek kozott a vidam, felszabadult, idénként extazisba hajlé
hangulat, a lelkész sok szénoki kérdéssel, ismétléssel és mas ritmikus ret-
orikai eszkozzel operdlé prédikacidja és a gyiilekezet erre adott ritudlis
valaszai (igenlések, vilaszok, kozbekidltasok), az éneklés és a zene fontos

legfébb identitdsképzé eleme a rabszolgatarté mult és a polgdrhaboruban elszenvedett
vereség, amely a késébbiekben is nagyon markdnsan meghatdrozta ezeknek az dllamok-
nak a tdrsadalmi és politikai fejl6dését. A déli allamok rabszolgatart6 rendszerének
kialakuldsarél mindenekelStt gazdasagi szempontbdl nyujt kivald attekintést Lévai
2020: 265-476, illetve monografikus jelleggel targyalja a régié torténetét Szilvay [2021].
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szerepe (innen ered a spiritudlé mint énekelt zenei mifaj), teoldgiai szem-
pontbdl pedig a hit felszabadito, egyenldsitd, a faji killonbségeken ativeld
szerepének hangsulyozdsa, egyben a fehér tobbség alszent, képmutatd ma-
gatartdsanak ostorozasa.®® A fekete egyhdzak, melyek koziil méretében
kiemelkedik a baptista, a 20. szazad masodik feléig kulcsszerepet toltottek
be az amerikai feketék identitdsformaldsaban: egy tobbségében rendkiviil
szegény, alacsony iskolazottsagu és politikailag is diszkriminalt, hatranyos
helyzet(i kozosségben nemcsak hitet adtak és lelki vigaszt nyujtottak, de
tagjaik vilagképét, mentalitdsat és politikai nézeteit is meghatdrozéan
befolyasoltdk. Korantsem véletlen, hogy az 1950-es évek elején kibonta-
koz¢ fekete polgarjogi mozgalom nem hivatalos vezéralakja éppen a bap-
tista tiszteletes Martin Luther King lett, akinek teoldgiai iskoldzottsiga és
mély keresztény hite ugyandgy kivilaglik politikai nézeteibdl (a békés,
passziv ellendllds hirdetésébdl), mint bibliai képektdl és utalasoktol hem-
zsegl nagyhatdsu beszédeibdl.

1.5. Az amerikai protestantizmus
két nagy taborra szakadasa a 20. szazad elején

Az amerikai protestantizmus méig meghatdrozo két {6 iranyzatanak kii-
lonvalasa a 20. szazad elsé két évtizedének eredménye: ekkor zajlott le a
mérsékeltebb vagy liberalisabb un. ,f6vonal”-hoz (angolul ,mainline” vagy
»mainstream”) tartozoé felekezetek és a konzervativabb, jellemz&en keresz-
tény fundamentalista nézeteket vallé Gn. evangéliumi keresztény vagy az
angol terminus tiikorforditasabol eredd evangelikal (angolul ,,Evangeli-
cal”®) egyhdzak végleges elszakadasa. A szétvédlast bonyolult tarsadalmi,

8 Ld. Noll 2008: 52—-56.

8 Az angol terminus nem tévesztendd 6ssze a Magyarorszagon kozismert ,evangélikus”
jelz6vel, ami a lutherdnus egyhdz hagyomanyos elnevezése nalunk. Angol-amerikai
értelemben a sz6 nem egy konkrét felekezetre, hanem a protestins keresztény hit egy
jellegzetes felfogdsara utal, amely szdmos kiillonb6z6 felekezetet is jellemezhet, akar
egymadstdl eltéré mértékben is. Az ,evangelikdl” egyhdzak koz6s vondsai kozé tartozik
az ,Ujjasziletésbe”, vagyis a felnétt hivé Istenhez forduldsinak és az tidvosség egyéni
valasztdsanak fontossigaba vetett hit, a Biblia tévedhetetlenségének és sz6 szerinti ér-
telmezésének a dogmaja, az erds téritési hajlanddsag, tovabba a hagyomanyos konzer-
vativ erkolcsi nézetek dogmatikusan szigord szamonkérése a kozosségen belil és kiviil
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kulturdlis és teoldgiai valtozdsok dsszhatdsa okozta, melyek részletes
kifejtése szétfeszitené e rovid attekintés kereteit. Mindenképpen emlitést
érdemel azonban Charles Darwin evoltcids tanainak hatdsa (A fajok
eredete 1859-ben, Az ember szdrmazdsa 1871-ben latott napvilagot),
amely Eurépahoz hasonléan Amerikaban is kirobbantotta az 4j tudoma-
nyos elméletek és a hagyomdanyos keresztény vilag- és emberkép hiveinek
nyilvanos és heves vitjat. A keresztény fundamentalistak elutasitottak
Darwin evoliciés elméletét, amely nyiltan megkérddjelezte az emberiség
isteni eredetét, és ragaszkodtak a Teremtés Konyvében leirt bibliai ere-
dettorténethez.®? Hasonl6 ellenallast valtott ki koreikben a bibliakritika
Ujabb keletd irdnyzatanak népszertisodése, amely filologiai és torténeti
vizsgdlat targyava tette a Szentirds szovegét, és ezaltal megkérddjelezte
annak sz6 szerinti igazsagat és tévedhetetlenségét. A német eredet(i biblia-
kritika egyik elszant képvisel6jét, Charles Augustus Briggs presbiterianus
lelkészt 1893-ban sajit egyhdza eretnekséggel vadolta meg, ezért ki is 1é-
pett a felekezetbdl.®

Az amerikai fundamentalizmus eszmerendszerének két meghatarozé
figurdja a brit John Nelson Darby, a diszpenzécids teolégia megalkotdja,
és amerikai kovetdje, Cyrus Ingerson Scofield, a konzervativ korokben
mindmaig legnépszer(ibb Biblia-kiadas, az el§szor 1909-ben kiadott
Scofield Biblia kommentatora. Darby eszkatoldgidja a bibliai préféciak sz6
szerinti értelmezésén alapul: szerinte Isten hét torténelmi ,diszpenzacié-
ban” mas-mds médon tette prébara az ember engedelmességét, és mind-
egyik korszak az emberiség blinbe hanyatldsaval és Isten biintetésével
zarul. Jelenleg a hatodik diszpenzacié koraban jarunk, amely egy hét esz-
tendds, véres haboruval zarul, melynek végén Krisztus leszall a foldre,
legy6zi az Antikrisztust és ezzel bekoszont ezeréves uralma, a hetedik
diszpenzacio. Ez a premillennialista, pesszimista vizié a modern vilag java
részét a Satdn munkajanak és ezért pusztuldsra érdemesnek lattatta, és a
fundamentalista hivékre korldtozta a megvaltasra méltok korét.®*

egyarant. Tomor meghatarozasat 1d. Queen—Prothero—Shattuck 2009: 386-388. B6-
vebben és torténeti kontextusban ld. Hankins 2008, illetve magyarul Izsdk 2021: 21-28.
82 Ld. Moore 1979: 58—69, illetve Queen—Prothero—Shattuck 2009: 388—390.
8 Queen—Prothero—Shattuck 2009: 196, 205-206.
8 Ld.Izsdk 2021: 123-132.
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A konzervativ felfogas hivei 1910 és 1915 kozott a The Fundamentals
(Alapvetések) c. ropiratsorozatban fejtették ki nézeteiket a Biblia téved-
hetetlenségérdl — innen kapta nevét a keresztény fundamentalizmus
iranyzata.®* A fundamentalista nézetek propagalasara pedig 1918-ban
létrejott a WCEFA (World Christian Fundamentals Association) William
B. Riley baptista lelkész vezetésével, amely els6sorban a darwini evolicié
elleni propagandéaban bizonyult rendkiviil hatékonynak.®® A nagy protes-
tans felekezetek szinte mindegyikén beliil parazs vitakat robbantott ki a
Biblia igazsagdnak eltér6 értelmezése, ami végiil a liberdlis avagy mas
néven modernista, illetve a fundamentalista irdnyzatok szétvalasdhoz,
kilon egyhazak és kongregacidk létrehozdsahoz vezetett. Mindez a teo-
l6giai intézményekben is leképezddott: a konzervativok f6 fellegvarava a
Princetoni Egyetem teoldgiai kara lépett el6, mig a Harvard és a Chicagoéi
Egyetem hittudomadnyi kara a liberalis gondolkodas letéteményesei kozé
tartozott.

A liberalis-modernista teoldgia hiveinek orszagos szdcsovévé a The
Christian Century c. folyéirat valt, meghatdrozé alakjai pedig Walter
Rauschenbusch baptista lelkész és teolégus, valamint Washington Glad-
den kongregacionista lelkipasztor voltak, az Gn. szocidlis evangélium (an-
golul ,social gospel”) hirdetdi, amely szerint egy hivé kereszténynek
Krisztus izenetének szellemében nem csupdn sajit megvaltdsan, hanem
szenvedd és nélkiil6z6 embertarsai sorsanak javitasan is munkalkodnia
kell, ezzel is kozelebb hozva Isten orszagat a megvaldsulashoz. A szocidlis
evangélium kovetdi kifejezetten szimpatizaltak olyan tarsadalmi és poli-
tikai nézetekkel és reformkezdeményezésekkel, amelyek a szegények és
egyéb hatranyos helyzet( tarsadalmi csoportok mellett szalltak sikra, a
munkdsmozgalomtdl a nék és a feketék jogain at egészen a kapitalizmus
tulkapasainak kritikajaig. A szocialis evangélium tarsadalomjobbité to-
rekvéseinek egyik gyakorlati formaja a YMCA/YWCA (Young Men’s/
Women’s Christian Association) mozgalom, amely az 1870-es évektdl
kezdve kinalt szallast és keresztény szellemiséget a varosokba aramlé vidéki

8 Ld. Moore 1979: 70-76, illetve Queen—Prothero—Shattuck 2009: 196. A sz6 tobbértel-
muségével és az ebbdl fakad6 fogalmi problémékkal kapcsolatban 1d. még Green 2007:
30-31, illetve magyarul Izsdk 2021: 28-33.

86 Szasz 1971:292.
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protestans fiataloknak, vagy a brit eredeti Udvhadsereg (Salvation Army),
amely a varosi szegények korében végzett jotékony szocialis munkat.®”

A keresztény fundamentalizmus az orszagos kozvélemény figyelmének
kozéppontjaba az 1925-6s hires-hirhedt daytoni ,,majomper” kapcsan ke-
riilt. Egy Tennessee allambeli kisvaros, Dayton allami iskoldjanak biol6gia-
tandra, John T. Scopes — nyiltan szembeszegiilve az dllam nemrégiben
elfogadott torvényével, amely tiltotta a darwini evolaci6 tanitasat a koz-
oktatdasban — az amerikai joggyakorlatban nem szokatlan médon afféle
»probapert” provokalt ki, amely attdl tett szert orszagos hirnévre, hogy a
hires politikus, William Jennings Bryan (a demokrata part hajdani elnok-
jeloltje és Woodrow Wilson korményanak volt kiiliigyminisztere) jelent-
kezett a vad tantjanak, mig az agnosztikus meggy6z6dési neves védougy-
véd, Clarence Darrow vallalta Scopes védelmét. A nagyvarosi lapok 4ltal
bdségesen targyalt és egy chicagéi radidadé altal él6ben kozvetitett per
dramai cstcspontjaként Darrow keresztkérdéseivel zavarba hozta és leja-
ratta a Biblia sz6 szerinti értelmezésének hiveként ismert Bryant, aki ra-
addsul néhany nap malva varatlanul elhunyt. Scopesot végiil 100 dollar
biintetésre itélték, de az itéletet az dllam legfelsé birdsaga eljarasjogi hi-
bara hivatkozva megsemmisitette, és bar a torvény 1967-ig formédlisan
érvényben maradt, soha senki mdst nem citaltak emiatt birésag elé.®

Az amerikai torténetirds a Scopes-per tartds hatasanak tulajdonitja
egyfeldl, hogy a varosi kozéposztaly és értelmiség donté tobbsége a fun-
damentalizmust a tovabbiakban iskoldzatlan és babonas vidékiek tévesz-
méjeként azonositotta és lenézGen elutasitotta. Ennek a hozzaéllasnak
egyik megtestesitéje volt a korszak ismert publicistdja, H. L. Mencken, aki
személyesen tudoésitott Daytonbdl és megalkotta az amerikai Dél gany-
neveként a ,Biblia-6vezet” (Bible Belt) elnevezést.®® A konzervativ protes-
tansok tobbsége viszont azt a tanulsagot vonta le a megszégyenitésbdl,
hogy érdemes tavolsagot tartani a kozélett6l: mivel megitélésiik szerint a
,vildg” alapvetéen romlotta valt, a legcélravezetSbbnek azt lattak, hogy
visszahuzdédnak sajat gyiilekezeteik, szervezeteik, intézményeik koreibe, és
nem keverednek mindazokkal, akik erkolcsi értelemben korrumpalhatjak

8 Williams 2002: 259-264. A szocidlis evangélium 19. szdzadig visszanyulé gyokereit és

20. szazadi fejlédését mélyrehatéan vizsgalja Evans 2017.
8 Szasz 1971: 288-289.
8 Williams 2002: 28.
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6ket.”® Markans politikai és tarsadalmi szerepet egyediil Délen toltottek
be, ahol a legnagyobb ardnyban koncentralédtak, és meghataroztdk a De-
mokrata Part (a déli fehérek altal a polgarhaboru 6ta hagyoményosan pre-
ferdlt part) ottani arculatat. Az orszdg tobbi részén és Washingtonban
azonban a kozéleti vezetd szerepet jellemzden a ,f6vonal”-hoz tartozé
mérsékelt protestans egyhdzak hivei vitték egészen az 1960-as évek el-
sopré erejli tarsadalmi atrendezédésének iddszakaig.

1.6. Katolikusok és zsidok
a 20. szazad eleji és a két vilaghaboru kozotti USA-ban

A két vilaghdbord kézétti Egyesiilt Allamok térsadalmi és kulturalis életét
azonban mar messze nem dominaltak olyan mértékben a protestans fele-
kezetek, mint a 19. szdzad java részében. A szdzadfordulds hatalmas be-
vandorldsi hullam, amely nagyjabdl az 1880-as évektdl az I. vilaghabora
végéig tartott, tobb mint 23 millié bevandorlét hozott az USA-ba, és becs-
1ések szerint ebbdl tobb mint 5 millié katolikus bevandorlé volt, amelynek
eredményeként — valamint feltehet6en a magas természetes szaporulat
révén — az amerikai katolikusok szama 1910-re 16 milli6 f6lé n6tt.” Ezzel
a 20. szazad elejére az katolikus egyhdz messze a legnagyobb létszamu
felekezetté valt, a kozel 92 milliés 6sszlakossag csaknem 18%-at tette ki.
A katolikus hivék nagy tobbsége varoslaké volt, elsésorban a korszak nagy
ipari metropoliszaiban tomoriilt Bostontdl, New Yorktél, Philadelphiatol
és Baltimore-tdl kezdve Cincinnatin, Indianapolison és Detroiton at Chi-
cagbig, St. Louisig és Minneapolisig.

A latszdlagos tombszer(i egység mogott azonban oridsi etnikai sok-
szinliség rejt6zott, amely szamos fesziiltséget is hordozott magaban: mi-
kozben a katolikus klérust elsGsorban ir szarmazast papok alkottdk, a
bevandorlok zome dél-olasz és kelet-eurdpai volt, akik letelepedésiik utan
még sokaig (egyesek akar évtizedekig) nem beszéltek jol angolul, és az ir
stilust katolicizmust eleve idegennek érezték. Szamukra a gyiilekezet

% Ld. Hankins 2008: 30—35. Bévebben 1d. Marsden 2006.

%8 A bevandorldsi adatok forrdsa: ,Immigration 1821 to 1925” https://www2.census.gov/
library/publications/1926/compendia/statab/48ed/1925-03.pdf. A katolikus bevandor-
16k becsiilt szamat és osszlétszamat 1d. Hennesey 1983: 173.


https://www2.census.gov/library/publications/1926/compendia/statab/48ed/1925-03.pdf
https://www2.census.gov/library/publications/1926/compendia/statab/48ed/1925-03.pdf
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nemcsak valldsi, hanem etnikai és kulturalis kozosséget is nyujtott: a kii-
16nb6z6 népcsoportok éppen ezért arra torekedtek, hogy sajat plébania-
templomot alapitsanak, ahol hazajukbdl érkezett paptdl, anyanyelviikon
hallgathattak prédikaciot. Ezek koré a kis etnikai ,,enklavék” koré kiillon-
féle onsegélyezd, jotékonysagi és kulturdlis szervezetek, valamint altalanos
és kozépiskolak épiiltek (utébbiakban a tanari kar tobbségét apacak alkot-
tak, akik részben szintén etnikai alapon szervezddtek kiilonféle rendekbe),
igy az egyes varosok katolikus egyhazai gyakran tarka etnikai mozaikot
alkottak — nem véletleniil emlegetik ezt a korszakot katolikus egyhaztor-
ténészek a ,bevandorlé egyhaz” (,immigrant church”) korszakaként.”

Az egyhazi iskoldk szerepét kiilon érdemes kiemelni, hiszen az anya-
orszagbdl érkezett papok és apacak révén képesek voltak kétnyelvii okta-
tast nyujtani a bevandorlé gyerekeknek, akik igy fokozatosan elsajatitottak
az angol nyelvet, viszont az anyanyelviiket és azon keresztiil sziileik kul-
turdlis hagyomdnyait sem felejtették el. A nemzeti-etnikai és a vallasos
identitas ezdltal tobb generacidn keresztiil 6sszekapcsolédott egymassal,
és az egyhdzat a tavoli 6shazaval és annak kulturalis 6rokségével val6 azo-
nosulds kiemelt letéteményesévé avatta. Will Herberg valldsszociolégus
mutatott ra arra, hogy a szazadvég és a szazadel6 tobbségi amerikai tarsa-
dalma az ,olvasztétégely” (angolul ,,melting pot”) eszményének biivoleté-
ben élt és erds asszimildciés elvarasokat tdmasztott a bevandorlé tome-
gekkel szemben: az anyanyelvhez és a nemzeti identitdshoz valé talzott
ragaszkodast nem nézte j6 szemmel. Ezzel szemben a sajatos vallasi iden-
titds nemcsak elfogadott, hanem kifejezetten respektdlt médja volt a kul-
turdlis sajatossagok megorzésének és tovabborokitésének. A katolikus
kozosség esetében ez kiilonosen jol megfoghaté a hazassagi gyakorlatban:
a masodik és harmadik generacié mar nem feltétleniil ragaszkodott ahhoz,
hogy parja etnikai szarmazasa azonos legyen az 6vével, am a jovenddbeli
katolikus valldsa szinte kotelez6 elvards maradt, ami szdmos vegyes ha-
zassighoz vezetett az ir, olasz, lengyel és egyéb kozosségek kozott.”

Az amerikai zsid6 kozosség ugyancsak a szazadfordulds nagy bevan-
dorléasi hullim eredményeként nétt nagyra: Oscar Handlin szerint 1870 és
1914 kozott tobb mint kétmillié zsid6 bevandorlé érkezett az Egyesiilt

9 Ld. pl. O'Toole 2008: 94-97, 102-111.
% Ld. Herberg 1955: 32—35, 40—49.
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Allamokba, ezen beliil mintegy 60% a céri Oroszorszagbol és tovabbi 20%
az Osztrak-Magyar Monarchiabdl, elsGsorban Galiciabél. Ennek eredmé-
nyeként — valamint a magas sziiletésszam miatt — az 1920-as évekre az
amerikai zsidosdg szdma meghaladta a 4 milliét.** A tobbi kelet-eurdpai
bevandorlé népcsoporthoz hasonléan 6k is a nagy iparvarosokban zstfo-
lédtak 6ssze, ezen belill is els6sorban New Yorkban, ahol a szdzadel6n a
teljes amerikai zsidésag nagyjabdl fele élt, tovabbi harmada pedig Chica-
géban, Bostonban és Philadelphidban telepedett le.”” Egyik tipikus megél-
hetési forrasuk a ruhaipar lett,”® de a gyari munka mellett jellemz&en kis-
kereskedelmi tevékenységbdl is igyekeztek maguknak megélhetést
teremteni, amelybdl esetenként nagyvallalkozasok is kinéttek. A szazad-
vég és a 20. szazad elsé felének legendds cégét, a katalogusbdl rendelés és
postai hazhozszallitas uttordjének szamitd Sears-Roebuck vallalatot vagy
a New York-i Macy’s aruhdzat egyarant zsidé szarmazasu befektetd tulaj-
donosaik tették hiressé és sikeressé.””

A muveltség hagyomanyos kultusza és a tarsadalmi felemelkedés vagya
nagyon erds motivaciot jelentett a masodik generacié szamara ahhoz,
hogy a tovabbtanuldsban igyekezzen megtaldlni a boldogulast: az 1930-as
évek kozepén mar szazezres nagysagrendd volt a zsid6 egyetemistak lét-
szama,”® és jelentds szamu zsidé szarmazasa orvos és jogasz mikodott az
Egyesiilt Allamokban, de a természet-, bolcsész- és tarsadalomtudoma-
nyok kiemelkedd mitvel6i kozott is szép szammal akadtak amerikai zsi-
dék — valamint 1933 utdn a nécik el6l menekiilé eurépai emigransok is.”

Vallasi szempontbdl az Egyesiilt Allamok zsidé lakosséga természe-
tesen elkiiloniilt a keresztény tobbségtdl, de a kozosség szamos kiilon-
b6z6 iranyzatra tagolédott. A korabbi, tilnyomdrészt német eredeti zsi-
déséag 1873-ban hozta létre els6 orszégos valldsi szervezetét, az Amerikai
Héber Kongregacidk Unidjat (Union of American Hebrew Congrega-
tions), amely két évvel kés6bb megalapitotta az elsé rabbiképzé féiskolat

% Handlin 1971: 84-85.

% Handlin 1971: 99.

% Handlin 1971: 92-93.

% Handlin 1971: 89. A Sears utt6ré jelentségérdl a vidéki lakossdg igényeinek kielégitése
terén ld. Boorstin 1988: 125-129.

% Handlin 1971: 117.

% A magyar sziiletési zsid6 tuddsok és értelmiségiek Németorszagba, majd az Egyesiilt
Allamokba iranyulé ,kettés kivandorldsardl” 1d. Frank 2012.
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Cincinnatiben,'®° de a mar akkor is sokszin{i judaista irdnyzatokat nem
nagyon lehetett koz6s nevezére hozni: a reformista dominancidval elége-
detlen konzervativok 1887-ben New Yorkban életre hivtak a Zsid6 Teold-
giai Szemindriumot (Jewish Theological Seminary).’* A kelet-eurdpai
bevandorlék azonban mindkét iranyzatnal jéval hagyoményosabb ortodox
hitéleti gyakorlatot hoztak magukkal az USA-ba, és sajat zsinagdgakat és
jesivakat (zsid6 vallasi iskoldkat) alapitottak. Ugyancsak a kelet-eurdpai
zsid6 bevandorlék nyoman lett a jiddis nyelv millidk altal beszélt kisebb-
ségi dialektus az USA-ban,' amelyet a szazadfordulén virdgzé amerikai
jiddis nyelvii napi- és hetilapok is jeleznek.

A szazad els6 évtizedében tet6z6 bevandorlasi hullam'® torvénysze-
rien felerdsitette a bevindorldellenes és nativista hangokat.'®* Ennek mar
az 1880-1890-es években megvoltak az eldjelei, de akkor még elsésorban
a radikalis politikai ideol6gidk, mindenekel6tt az anarchizmus ,beszivar-
gasat” jelolték meg {6 veszélyforrasként, és a William McKinley elnok
ellen 1901-ben elkovetett gyilkos merénylet nyoman (amelynek lengyel
szarmazdasu, egyébként maganyosan cselekvé elkovetdje anarchistanak
vallotta magat) az 1903-as bevandorldsi torvény megtiltotta anarchistak
beengedését avagy honositasat, illetve lehetévé tette utélagos deportéla-
sukat is. 1904-ben a Legfels6 Birdsag is alkotmanyosnak itélte a tilalmat.
Noha a torvény visszatarté ereje jelentéktelennek bizonyult — a kovetkezd
két évtizedben Osszesen 38 ember bevandorlasat tagadtak meg ezen az
alapon —, elvi jelentésége anndl nagyobb, hiszen elfogadtatta azt a korab-
ban ismeretlen bevandorlasi jogelvet, hogy a bevandorlékat politikai
meggy6z0désiik vagy nézeteik alapjan is meg lehet sztirni. Erre épiiltek az

10 Handlin 1971: 110.

11 Handlin 1971: 112.

102 A jiddis a Németorszagbol a kora djkorban Kelet-Eurépaba kivandorolt askendzi zsid6-
sag sajatos, a kozépkori német dialektusbol kifejlédott, héber bettikkel leirt nyelve,
amely nagyszamu héber, illetve késébb szlav jovevényszot és nyelvi jelenséget is magaba
olvasztott. A jiddis nyelv kialakuldsardl és sajatossagairdl magyarul 1d. Nadasdy 2003.
1905 és 1914 kozott hat olyan év is volt, amikor az USA-ba érkezd bevandorlék szdma
meghaladta az évi egymilliét (forrdst 1d. 91. jegyzet).

A nativizmus (,nativism”) kifejezetten amerikai eredett fogalom, amely nem egysze-
riien bevandorldellenességet jelent, hanem — a téma egyik klasszikus monografusa,
John Higham szerint — azt a meggy6z8dést, hogy egyes bevandorlé kisebbségek veszélyt
jelentenek az amerikai tdrsadalom értékeire és életformdjéra (Higham 1977: 4).

103

104
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L., majd a II. vilaghdbora utani kommunistaellenes, valamint a 21. szdzad
eleji terroristaellenes bevandorlasi tilalmak is.'*

A rasszizmust a valldsi alapd diszkriminéaciéval kombindlé nativizmus
legismertebb két vilaghaboru kozti példdja a Ku Klux Klan (KKK) elneve-
zés( titkos szervezet népszertiségének listokosszert felivelése, amely ere-
detileg a polgarhabortt kovetéen, az 1870-es években a frissen felszabadi-
tott fekete rabszolgdk és az Gket tdmogat6 fehérek (f6ként északiak)
terrorizalasara jott létre a déli allamokban. Az 1920-as évek elején azon-
ban széls6jobboldali nativista-rasszista szervezetként éledt ujja, és a feke-
ték mellett célkeresztjébe vette a katolikusokat, a zsiddkat, a bevandorld-
kat és a szocialistakat is mint a valédi amerikai hagyomdanyok és értékek
ellenségeit. A nyilt agiticid és a tomegdemonstraciok mellett az erészakos,
torvénytelen akcidktol sem riadtak vissza, ennek ellenére népszertiségiik
a 20-as években messze tulterjedt a Dél hagyomdanyos hatarain: komoly
tdmogatasra talaltak kozépnyugaton, kiillonosen Indiandban és Illinois-ban,
és tobb nyugati allamban is.1%

A KKK iranti tomeges szimpatia is jol mutatja, hogy az I. vilaghaboru
utan az amerikai kézhangulat markdnsan bevandorlasellenes fordulatot
vett: a haboru alatti idegenellenes intézkedéseket az orosz bolsevik hata-
lomatvételt kovetd ,,voros panik” (,Red Scare”) id6szaka, vagyis a széls6-
baloldali radikalizmus beszivargasatdl valé félelem kovette.'”” Amikor
1920-ban ismét néni kezdett az Eurépabol érkezé bevandorlék szama,
a Kongresszus el6bb 1921-ben, majd mddositott formaban 1924-ben foga-
dott el olyan bevandorldsi torvényt,'*® amely véget vetett a gyarmati kor-
szak 6ta — legaldbbis az eurdpai jovevények felé — alapelvként gyakorolt
»nyitott kapuk elvének”. Alapvetésként mindkét torvény szigortan korla-
tozta az évente befogadhat6 eurdpai bevandorldk szamat: az 1921-es tor-
vény az 1910-es népszamldlds altal kiilfoldi sziiletésiiként azonositott la-
kosok 3%-aban allapitotta meg az éves limitet, ami nagyjabdl évi 350 ezer
fének felelt meg. Am a valédi diszkriminacié a részletekben rejlett: az

105 Tilner 1987: 27-37.

106 T.d. McVeigh 2009: 19-31, 100—110 és Newton 2014: 57—61. Magyarul Id. Szilvay [2021]:
348-363.

107 Ld. Higham 1977: 300-307.

108 Az 1924-es torvény hivatalosan a Nemzeti Eredetek Torvénye (National Origins Act)
elnevezést kapta, de a fészponzorok utdn Johnson—Reed Toérvény néven is emlegetik.
A torvény hatdsarol a magyar bevandorlasra ld. Venkovits 2025.



1.6. KATOLIKUSOKES ZSIDOK A 20.SZAZADELEJIESAKET VILAGHABORUKOZOTTIUSA-BAN

egyes kibocsaté orszagokhoz ugynevezett ,nemzeti kvétakat” rendeltek,
amelyeket ugyancsak a 3%-os szabdly alapjan allapitottak meg, ami a
kozelmultban érkezett népcsoportok befogadhaté 1étszamat ezen beliil is
erésen korlatozta. Az 1924-es torvény ennél is tovabbment: az éves kor-
latot 3-rél 2%-ra csokkentette, és az 1910-es helyett az 1890-es népszam-
lalas adatait jelolte ki viszonyitasi alapnak. Mivel a nagy bevandorldsi
hulldm el6tt az amerikai lakossag els6 generaciés bevandorléi talnyomé-
részt brit, német, ir és skandindv szarmazdasuak voltak, igy ezek az orsza-
gok az éves bevandorlasi limiten beliil nagyvonali kvétakat kaptak (me-
lyeket nem is mindig haszndltak ki), mig Olaszorszag és a kelet-eurépai
nemzetek (akiknek az ardnyszama 1890 koriil csak az 0sszlakossag 15%-at
tette ki) kénytelenek voltak évi néhdny szaz vagy egy-két ezer f6s kvdtaval
beérni. Utolsé 1épésként 1929-ben egy kiilon bizottsag a 150 ezer f6ben
megallapitott éves limitet az 1920-as népszamldlas szdrmazdasi ardnyai
szerint osztotta szét az egyes kibocsdtd eurdpai orszagok kozott. Az
azsiai bevandorlast teljesen betiltottak, csupan Kanadaval és Mexikéval
tettek kivételt.'””

Az 1965-ig érvényben 1év6 torvény szandéka egyértelmiien a ,régi be-
vandorlék”, vagyis a protestans nyugat- és észak-eurépai etnikumok pre-
feralasa és a katolikus, ortodox és zsid6 népcsoportok bevandorlasanak
radikalis korlatozasa, azaz voltaképpen a szdzadelén fenndll6 etnikai és
vallasi aranyok konzervaldsa volt — és ezt a céljat teljes mértékben megva-
l6sitotta. A tomeges bevandorlas jogi eszkozokkel torténé megakaddlyo-
zdsa tehat voltaképpen meghosszabbitotta az amerikai tarsadalom WASP-
tobbségének tarsadalmi-gazdasagi dominancidjat a 20. szazad masodik
feléig, dm egyfajta pozitiv mellékhatasként elésegitette a mar letelepedett
csoportok tarsadalmi és kulturdlis integracidjat, vagyis az amerikai fehér
tarsadalom etnikai és kulturalis homogenizalédasat, és ez a folyamat a
20. szazad masodik felére a politikai hatalom legtetején jelképes eredmé-
nyeket is elért. Ide sorolhaté John Fitzgerald Kennedy személyében az elsé

109 A térvények hatterét 1d. Higham 1977: 308—324. Ngai szerint a ,nemzeti eredet” fogal-
mdanak bevezetése alapvetd valtozast jelez az amerikai nemzetfelfogdsban, hiszen a
jogszabdly voltaképpen kizdarta mind az dzsiai, mind a fekete amerikaiakat a nemzet
definiciéjabdl, és az éves kvétdkat kizdrdlag fehér eurdpai orszagok és azok gyarmatai
kozott osztotta szét, ezen beliil azonban kimondottan az ,északi” (,Nordic”) orszdgokat
preferalta. Ngai 1999: 71-74.
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(ir csaladbdl szarmazo) katolikus elnok megvalasztiasa 1960-ban, vagy a
zsid6 szarmazdasu Barry Goldwater 1964-es elndkjeloltsége republikanus
szinekben '

1.7. Amerikai vallasossag 1945 utan

A 11 vilaghéborutdl a 21. szazad elsé évtizedéig terjedd iddszak vallastor-
téneti fejleményeirdl a legalaposabb és legkiegyensilyozottabb osszefog-
lalast Robert Putnam és David Campbell kivalé vallasszociolégiai
monografidja, az American Grace nyujtja. A két szerzé a 20. szdzad maso-
dik felének valldsossdgaban bekovetkezett valtozdsait egy nagy sokkhatds
és két kisebb utdérengés egymasra rétegz6d6 hatdsaiban 0sszegzi.!'* Az
1950-es évek Amerikajat a vallds magas tarsadalmi presztizse és az aktiv
valldsossdg fokozddésa jellemezte, amely nem kis részben 6sszefiiggott a
korai hideghaborus korszak szellemiségével is, hiszen az USA az allam-
szocialista és ateista Szovjetunidval szemben az egyéni szabadsag, a sza-
badpiaci kapitalizmus, valamint a szabad valldsgyakorlat és az egyistenhit
orszagaként definidlta sajait magat. Ennek megfelel6en az 1950-es évek
elején az orszag mintegy 95%-a sorolta magat egyhazhoz vagy vallashoz
tartozénak a korabeli kozvéleménykutatasokban, és mintegy 60%-uk volt
egyhdza aktiv tagja, amit a vallasszociolégus Will Herberg az USA torté-
nelme addigi legmagasabb ardnyanak tartott."”> A mindinkdabb a kert-
varosokba koltoz6 kozéposztaly valldsi igényeinek kiszolgaldsara sorra
épiiltek az j templomok.'® A vallds politikai jelentéségének fokozodasat
jelezték az olyan jelképes gesztusok, mint az ,In God We Trust” (,Isten-
ben bizunk”) nemzeti mottéva emelése 1956-ban a korabbi, vallasi szem-
pontbdl semleges ,E pluribus Unum” (,,Sokbdl egy”) kifejezés helyett, vagy

110 A tények kedvéért megjegyzendd, hogy zsidé jelolt eddig sem az elnoki, sem az alelnoki
posztra nem pélydzott sikerrel: mig Goldwater sulyos vereséget szenvedett Lyndon
Johnsontdl 1964-ben, Joseph Liebermant 2000-ben Al Gore alelnékjeloltjeként néhany
szaz floridai szavazat valasztotta el a gy6zelemtdl.

"1 Az alabbi 6sszefoglalds forrdsa: Putnam—Campbell 2010: 70-133.

112 Herberg 1955: 59-60, 78. A megkérdezettek mintegy 2/3-a (68%) vallotta magét protes-
tansnak, 23% katolikusnak és 4% zsidénak, csupdn a maradék 5% nem azonositotta
magat egyhdzhoz tartozéként.

113 Herberg 1955: 63.
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éppen az 1890-es években kompondlt patridta zészldeskii (Pledge of Alle-
giance) megtoldasa a ,one nation under God” (egy nemzet Isten alatt)
kifejezéssel 1954-ben, ami az addig szekuldris hangvételd szovegbe be-
emelte az Istenre val6 hivatkozast.!'* Szdmos jel utal ugyanakkor arra,
hogy a valldsossag vagy az istentiszteletre jaras fokozédasaban nem vala-
miféle ,vallasi ébredés”, hanem inkéabb a tarsadalmi konformizmus jat-
szotta a fészerepet: egy 1948-as kozvéleménykutatasban példaul arra kér-
désre, hogy ,Miért jar templomba?”, a valaszoldk igen jelentds része olyan
kevéssé spiritudlis indokokat emlegetett, mint a kotelességtudat, a meg-
szokas, a példamutatas, vagy éppen a prédikacid és a zene meghallgatasa
illetve ismerdsokkel valé talalkozas.''

Ez a vallési felivelés latvanyosan visszajara fordult a kovetkezé évtized-
ben, amely amugy is tarsadalmi, politikai és kulturalis vdlsagok egymasba
fon6dé sorozatat hozta magaval. Ehelyiitt csak jelzésszertien emlitiink
néhany fontosabb tényez6t. A feketéknek az 50-es évek elején kibontakozd
polgarjogi mozgalma a 60-as évekre rendkiviil kiélezte a faji egyenjogtisag
és a szegregaci6 kérdéskorét az egykori rabszolgatarté Délen épptigy, mint
az északi és nyugati nagyvarosok fekete gettdiban. Az évtized masodik
felében az eszkalalddé vietnami habort megitélése minden korabbinal
élesebben szembedllitotta egymadssal a hideghdbort és Amerika szuper-
hatalmi statuszénak elszant hiveit, illetve a féleg fiatalokbdl all6 ellenta-
bort, akik a haborut hazugnak és feleslegesnek, a benne valé részvételt
értelmetlennek és kegyetlennek tartottak. Vallasi szempontbél azonban
taldn ennél is fontosabb hatdsa volt a nék jogait zdszlajara tliz6 feminista
mozgalmaknak, valamint a szexudlis erkolcsok radikalis atalakulasanak,
amelyet 0sszefoglaléan ,szexudlis forradalom” néven szokds emlegetni. Az
évtized végére kibontakozé ,ellenkulturdlis” mozgalmak, a hippik, a kom-
munak, a kiilonféle alternativ vallasi divatok, a ,rock and roll életforma”
képviseldi latvanyosan szembefordultak azzal a hagyomdanyos tarsadalmi
értékrenddel, amely az 50-es években még rendithetetlennek tint."*

Ezek a fejlemények nyilvdnvaléan a valldshoz valé viszonyt is erésen
befolyasoltak: az 1945 utani népességrobbands generacidja, az Gn. ,baby
boomerek” ekkor érték el felndttkorukat, és a felmérések alapjan els6sorban

1A zészldeskii torténetével részletesen foglalkozik a 4.1. és 4.2. alfejezet.
115 Putnam—Campbell 2010: 87.
116 B@vebb 6sszefoglaldsként Id. Monteith 2008: 1-36, 151-183.
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az 6 korosztalyukban esett vissza az aktiv vallasossag aranya.'”” A héttér-
ben megbuvo értékrendbeli valtozasok koziil Putnam és Campbell kieme-
lik a hdzassag el6tti szexrdl alkotott vélemény latvanyos atalakuldsat: mig
a 60-as évek masodik feléig mindossze a megkérdezettek negyede-6tode
tartotta a hazassag el6tti szexet erkolcsileg megengedhetének, ez az arany
a 80-as évek elejére 60% folé emelkedett, mig a baby boomer generacié
tagjai kozott 80% feletti értékeket mértek.® Ez a foldcsuszamlasszerd
attittidvaltas, mint cseppben a tenger, jol tiikrozi azt, mennyire masként
gondolkodtak a 60-as évek fiataljai a vilagrdl sajat sziileikhez viszonyitva.

A kilonféle egyhazak és felekezetek masként reagaltak az dltaluk is
érzékelt tarsadalmi-kulturalis valsagra: mig a ,f6vonal”-beli protestians
egyhdzak megkiséreltek alkalmazkodni a valtozasokhoz és teoldgiai néze-
teikben tovabb liberalizdlédtak, az evangelikal irdnyzatok éles kritikdval
illették az egész jelenséghalmazt, és a tobb évtizedes relativ kozéleti pasz-
szivitds utdn ellentdmadast hirdettek. Befolydsos konzervativ keresztény
személyiségek, mint példaul Jerry Falwell vagy Pat Robertson amellett
szélltak sikra milliok altal figyelt rendszeres radids és televiziés muisoraik-
ban, hogy az igazi keresztényeknek, az altaluk ,,moralis tobbség”-ként
aposztrofalt tomegeknek fel kell 1épniiik az évszazados vallasi és erkolcsi
értékek lerombolasa ellen. A kibontakozé ,keresztény jobboldal” a 70-es
évektdl kezdve markdnsan jobbra toléd6 Republikdnus Partban talalta
meg politikai szovetségesét, nem fiiggetleniil attél a ténytdl, hogy a feketék
szegregacidjanak jogi alapjait megsziintetd szovetségi torvényeket egy
demokrata parti elnok és demokrata tobbségli Kongresszus vitte keresztiil
a 60-as évek kozepén, szembeforditva a vallasos és konzervativ déli fehé-
reket hagyomanyos partjukkal.'”® Ez az atalakulds eredményezte azt a

117 Ld. Putnam—Campbell 2010: 98. A Gallup-felmérésekbél 6sszeéllitott adatsor szerint a
18-29 évesek korében a hetente istentiszteletre jarék aranya az 1950-es évek kozepén
még 50% kortil volt, 4m ez az érték a 70-es évek elejére, tehat mintegy 15 év alatt 30%
ald zuhant.

118 1.d. Putnam—Campbell 2010: 92-93.

119 Ttt konkrétan az 1964-es polgarjogi torvényrél (Civil Rights Act) és az 1965-6s vélasz-
tojogi torvényrdl (Voting Rights Act) van szd, amelyet Lyndon Johnson demokrata
elnok sajat partjanak déli frakcidjaval szembeszegiilve, részben republikdnus tdmoga-
tdssal mandverezett 4t a Kongresszus két hazan. A polgarjogi torvényért folytatott
kiizdelemrdl részletesen beszamol Johnson életrajzirdja, Robert Dallek, aki szerint az
alairds utani estén Johnson azt mondta egyik asszisztensének: ,, Azt hiszem, most
engedtik 4t a Délt j6 hosszu idére a Republikdnus Partnak” (Dallek 1998: 120, az
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polarizalédast, amely a 80-as évektdl napjainkig jellemzi az amerikai part-
rendszert. Ennek egyik markdns vondasa, hogy mig korabban a két part
hiveinek valldsi meggy6z6désében nem mutatkozott 1ényegi kiilonbség, az
utébbi 40-50 évben a demokratak balszarnyan tomoriilnek a baloldali
liberalis nézetek tobbségében szekuldris képviseldi (polgarjogi aktivistak,
kisebbségvédok, feministak, melegjogi aktivistik, az abortusz liberaliza-
lasanak hivei, radikalis kornyezetvéddk stb.), mig a republikdnusok jobb-
szarnyanak zomét a konzervativ keresztények tabora alkotja, akiket els6-
sorban erkolcsi és vallasi kérdésekkel (abortusz korlatozasa vagy betiltésa,
csaladi értékek képviselete, az LMBTQ-csoportok elleni fellépés, a vallas-
szabadsag védelme, az iskolai tananyag ,erkolcstelensége” elleni fellépés
stb.) lehet mobilizalni.!?°

Ezek a fejlemények Osszességében 1j helyzetet teremtettek a 80-as
években, amit Putnam és Campbell az elsé ,,utérengés”™ként jellemez: a
70-es évek végére az istentiszteleteket rendszeresen latogatok aranysza-
manak csokkenése megallt, majd némileg visszajara is fordult, és a fiatalok
korében is jol érzékelhetéen egyfajta konzervativ fordulat kovetkezett be.
Erdekesség, hogy ez a kisebbfajta vallsi reneszansz elsésorban a felséfokt
végzettséggel rendelkezd kozéposztalybeli fiatalok korében volt megfigyel-
hetd: a kozépfoku végzettségliek korében az istentiszteletre jarok aranya-
nak lasst hanyatldsa a 70-es évektdl napjainkig folyamatos.'* Ennél is
latvanyosabb fordulat kovetkezett be azonban a protestans egyhazak nép-
szerliségében: mig a ,f6vonal™-hoz tartozé mérsékelt protestans felekeze-
tek hiveinek ardnya a 70-es évektdl napjainkig lassan, de folyamatosan
csokken, az evangelikal protestans egyhdzak népszertisége a 70-es és
80-as években novekedett. Ennek koszonhetéen a ,f6vonal” elnevezés az
ezredforduléra voltaképpen teljesen anakronisztikussd valt, hiszen a mér-
sékelt protestansok orszagos aranya 13%-ra csokkent, mig az evangelika-
lok szamaranya 24%-ra nétt (s6t, 1990 koriil 30%-hoz kozelitett!). Ez a

eredetiben: ,I think we just delivered the South to the Republican party for a long time
to come.”).

120 1.d. Domke—Coe 2008: 13-27.

21 Ld. Putnam—Campbell 2010: 100-102. Mig a féiskoldra vagy egyetemre jaré fiatalok
korében a rendszeresen istentiszteletre jarék ardnya az 1980-as évek kozepére 30% folé
emelkedett a tiz évvel korabbi huszegynéhany szdzalékos aranyszamrol, a kozépfoku
végzettségliek esetében pont forditott volt a trend: a 70-es évek elején még kozel 30%-uk,
mig 1990 koriil mar csak alig tobb mint 20%-uk jart heti rendszerességgel templomba.
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protestans amerikaiak korén beliil megfigyelt aranyeltolédas is hozzdjarult
ahhoz, hogy egyrészt a Republikdnus Part egyre markansabban kezdte
képviselni a konzervativ keresztény szavazok politikai preferencidit, mas-
részt az amerikai kozéletben kiélezédtek az olyan kulturalis értékrendbeli
vitdk, amiket James Davison Hunter nyomadn ,kultirharc”-nak (angolul
»culture wars”) szokds nevezni.'*? A szovetségi politika szintjére Ronald
Reagan elnoksége alatt ért el a konfliktus, mivel 6 volt az elsé amerikai
elnok, aki nyiltan és tudatosan felvéllalta a konzervativ vallasos nézetek
képviseletét, kivaltva a liberdlis ellentdbor éles kritikdjat.'*

Az amerikai katolikusok helyzete sajatosan alakult ugyanebben az
idészakban: egyfeldl a katolikus kozosség tarsadalmi és kulturalis eman-
cipacidjanak jelképes végpontjat jelezte, hogy 1960-ban az USA torté-
nelme sordn el6szor John F. Kennedy személyében egy bostoni ir-amerikai
katolikust valasztottak elnokké. Bar a konzervativ protestansok egy része
erésen berzenkedett Kennedy személye ellen,'** haroméves elnoksége alatt
fiatalos, dinamikus egyénisége széles korben rokonszenvessé tette, de
ennél is nagyobb jelentdségti volt a dallasi merényletben elszenvedett tra-
gikus haldla, ami az egész nemzet martirjava emelte.'*> Az elnokségét ko-
vetd években rovid id6n belill szinte teljesen eltiintek az évszazados mar-
kans katolikusellenes elfogultsdgok az amerikai protestans tobbség

122 1.d. Hunter 1991. Eurépai fiilnek az elnevezés feltiinden 6sszecseng a 19. szdzadi német
»Kulturkampf” elnevezéssel, 4m a két fogalom jelentése nagymértékben eltér: mig a
német kifejezés a katolikus egyhdz elleni kormdanyzati fellépést takarta, tehat egy egyhdz
és allam kozotti konfliktusra utalt, addig Hunter els6sorban az amerikai kozéletben és
politikaban folytatott kiilonféle vitakra és kiizdelmekre alkalmazta az elnevezést, me-
lyek koz6s vondsa a vallasi és erkolcsi nézetek éles kiilonbségén alapulé ideoldgiai szem-
bendllas.

122 Williams 2008: 135-149. Reagan is a valldsos jobboldal kapcsolatarél bévebben 1d. az

5.2. alfejezetet.

Ennek a valldsi indittatdsu gyanakvasnak taldn leglatvanyosabb epizddja az volt, amikor

Kennedynek gyakorlatilag el kellett ,zarandokolnia” a déli protestdns egyhazi vezeték

konferencidjara Houstonba 1960 szeptemberében, ahol egy hiressé vélt beszédben

igyekezett meggydzni ket arrél, hogy elnskként az Egyesiilt Allamok érdekeit fogja
képviselni, és ,az elnoki hivatal bet6ltését nem korldtozhatja vagy befolydsolhatja sem-
miféle valldsi eskd, ritus vagy kotelezettség” (az eredetiben ,fulfillment of his Presiden-
tial office is not limited or conditioned by any religious oath, ritual, or obligation”,
Massa 1997: 312).
125 Dolan 2002: 191-192.

124
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korében.'?® Masfel6l azonban a hatvanas évek tarsadalmi-kulturalis l6kés-
hullamai, valamint a II. vatikani zsinat altal elinditott egyhdazi reformok
egyliittes hatdsira'” dramaian visszaesett a misére jaro katolikusok ardnya
a 60-as és 70-es években, és az egyhazuktdl eltavolodott katolikusok ara-
nya mas felekezetekhez viszonyitva kiemelkedéen magas.'*® Egyes megfi-
gyel6k szerint az egyhdz népszertiségének visszaesésében kiillonosen fon-
tos szerepet jatszott a fogamzasgatlast teljességgel elutasité hivatalos
vatikani allaspont, amivel az amerikai katolikusok tobbsége nem értett
egyet, és ami f6ként a fiatalok szemében csokkentette az egyhdz vonzere-
jét.”?* Viszont ugyanebben az idGszakban, vagyis a 70-es évektdl kezdve
indult meg a latin-amerikai bevandorlok (f6ként mexikdiak) ardanyanak
dinamikus névekedése, ami nemcsak az orszag lakossaganak etnikai ara-
nyait alakitotta at radikalisan, hanem az amerikai katolikus egyhaz jellegét
is, olyannyira, hogy egyesek mar ismét ,bevandorlék egyhaza”-ként hivat-
koznak az amerikai katolikusokra, akdrcsak egy évszdzaddal korabban.

1.8. A jelen és a jovo korvonalai

A 21. szazad elején néhany markans trend figyelhet6 meg az amerikai
valldsossdg terén. Egyfeldl a felekezeteket elvdlaszté dogmatikai és tarsa-
dalmi-kulturalis hatarvonalak mindinkdbb elmosé6dni latszanak, és egyre
gyakoribb jelenség a felekezetvaltas, akar az egyén élete soran tobbszor is.

126 Lydia Saad a Gallup kozvéleménykutatdsi adatai alapjan azt irta, hogy mig 1959-ben a
megkérdezettek 25%-a Ggy nyilatkozott, hogy semmiképpen sem szavazna egy katolikus
elnokjeloltre, ugyanez az arany 1967-re 8%-ra csokkent és azéta is az egyszamjegyt
tartomdnyban maradt. Ld. Saad 2011.

A II. vatikdni zsinat hatdsét az amerikai katolikusok mindennapi liturgikus gyakorlatéra

1d. O’Toole 2008: 201-221.

128 Ld. O’Toole 2008: 222. Az éltala idézett Gallup kozvéleménykutatasi adatok szerint a
misére jard katolikusok ardnya az 1958-as 74%-r6l 1970-re 60%-ra, a 80-as évek koze-
pére 53%-ra, az évszdzad végére pedig 40% ald csokkent. Putnam és Campbell becslései
szerint 1970 és a 2000-es évek kozott a rendszeresen misére jar6 ,angolul beszéls” ka-
tolikusok ardnya egynegyeddel csokkent (az sszes heti rendszerességgel istentiszteletre
jaré amerikai népesség 14%-arol a 10%-dra). Ezt a cs6kkenést azonban némileg ellenst-
lyozta a spanyolajku, latin-amerikai eredet( katolikusok ardnydnak névekedése a hivék
korében, akik sokkal lojalisabbak az egyhdz irant (106-107).

129 Ld. Putnam-Campbell 2010: 96, 583, illetve Dolan 2002: 249-250.

127
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Putnam és Campbell szerint az amerikaiak mintegy 30—35%-a és kivalt-
képpen a fehérek 40—45%-a mas vallast kovet, mint amelyben sziilei ne-
velték. Kiilonosen a ,,f6vonal”-hoz tartozo protestans egyhdzak és a kato-
likusok korében gyakori (akdar 60% feletti) azok aranya, akik gyermekkori
egyhdzukat elhagytak egy masik kedvéért vagy egyszertien csak eltavolod-
tak téle.*® Ezzel pairhuzamosan, és feltehetGen Osszefiiggésben, az 1990-es
évek 6ta megfigyelheté masodik ,utérengés” a felekezethez nem tartozék
gyorsan novekvé aranya az amerikai tarsadalomban. Mig az 50-es évek-
ben kozvéleménykutatasok szerint az amerikaiak mintegy 95%-a sorolta
magat valamilyen vallashoz vagy egyhazhoz, és ez az arany stabilan 90%
felett maradt még a hatvanas évek megrazkédtatasai nyomadn is, az 1990-es
években az ,egyik sem” (angolul ,none”) besorolast valasztok szima gyors
névekedésnek indult, és a 2020-es évekre csaknem 30%-o0s ardnyra tett
szert a teljes lakossdg, és az ennél is mellbevagdbb 43%-ot a 34 év alatti
fiatalok korében.*! A magukat felekezethez nem sorolék tobbsége nem
ateista: kétharmaduk hisz Istenben és egynegyediik rendszeresen imad-
kozik is, &m nem jarnak istentiszteletre és nem kétédnek semmilyen hi-
vatalos valldsi csoporthoz. Szociol6gusok szerint a jelenség egyik lehetsé-
ges magyarazata éppen a konzervativ kereszténység 1980-as évek soran
tapasztalt kozéleti aktivizaléddsaban keresendé: a fiatalok jelentékeny
része tulsdgosan atpolitizaltnak tartja a hivatalos egyhdzakat és ugy érzi,
hogy azok nem adnak érvényes valaszokat az 6ket izgat6 spiritualis és er-
kolesi kérdésekre. Politikailag donté tobbségiik mérsékelt vagy baloldali
nézeteket vall, és jellemzden tolerans azokkal a tarsadalmi jelenségekkel
szemben (tobbek kozott a homoszexualitds vagy a lagy drogok hasznalata),
melyeket a hagyomanyos keresztény egyhdzak dont6 tobbsége, kiillonosen
az evangelikdl protestansok és a katolikusok, kategorikusan elutasitanak.'*

Ez a jelenség — amennyiben hosszu tavon valtozatlan marad — azt
sugallja, hogy az egyhdzakhoz kevésbé kot6dé fiatalabb generacidk ara-
nydnak novekedésével az amerikai tarsadalomban id6vel csokkenhet a
hagyomadnyos értelemben vett vallasos polgarok aranya, &m ez 6nmaga-
ban még messze nem jelenti a hit és a valldsos hagyomany szerepének
visszaszoruldséat az amerikai tadrsadalomban és kultdrdban. Ahogy Barry

130 1.d. Putnam—Campbell 2010: 137-138.
131 1.d. Putnam—Campbell 2010: 120-125, illetve Pew Research 2025b: I.1.
132 Ld. Putnam—Campbell 2010: 126-131.



1.8. AJELEN ES A JOVO KORVONALAI

Hankins megjegyzi az amerikai evangelikdl hagyomanyrol irott konyvé-
nek el6szavaban,

az amerikai kulturat jelentés mértékben evangelikal keresztények formaltak,
féleg a 19. szazadban. [...] Az amerikai kultdra ma is hordozza az evangelikal
protestantizmus keze nyomat, gyakran szekularis formdban. Ennek egyik
legjobb példdja a vdlasztas szabadsdganak hangstilyozédsa. A legtobb evan-
gelikal keresztény meggy6z6dése, [...] hogy az ember életének legfontosabb
aspektusa — az Istenhez val6 viszony — valasztds kérdése. Mindenki maga
valasztja az Gjjasziiletést. Ett6l a sorsfordité dontéstél kezdve az evangelikal
keresztények sajat keziikbe veszik vallasukat és tetszésiik szerint alakitjak.
[...] Roviden szélva, tipikus amerikaiak médjara maguk kivanjak alakitani a

sorsukat, a vallds terén éppugy, mint egyebekben.'*

Az eurépai szemlél6t gyakran meghokkenti az amerikai hivék individua-
lizmusa, a teoldgiai és liturgiai hagyomanyok ,rugalmas” és kreativ értel-
mezése, a felekezeti lojalitds viszonylag alacsony foka, a kiilonféle egyha-
zak, szektdk, kongregdaciok és csoportosuldsok tigyszdlvan éttekinthetetlen
tarkasaga. Am ami az 6ceén tulpartjarél gyakran a hagyomanytisztelet
hianyanak, afféle vallasi populizmusnak vagy ,,unortodox” valldsossagnak
tlinik, amerikai szemmel nézve nem mds, mint a valldsszabadsag alkot-
manyos joganak gyakorlasa, egyben a Fiiggetlenségi Nyilatkozat hires
preambuluméban megfogalmazott harmadik egyetemes emberi jog, a bol-
dogsdag keresésének egyik legfontosabb utja és eszkoze. Talan éppen ez a
szabad szellem és keres6 nyugtalansag az, ami az amerikai vallasi élet
sokszinliségét és vitalitasat fenntartotta és megdrizte a legelsé telepesek-
t6l egészen napjainkig.

133 Hankins 2008: ix—x. Az eredetiben: ,American culture itself was shaped substantially
by evangelical Protestants, especially in the 19th century. [...] American culture still
bears the marks of evangelical Protestantism, often in secular guise. A key example
would be the American emphasis on freedom of choice. Most evangelicals believe, [...]
that the most fundamental aspect of human life, one’s relationship with God, is a mat-
ter of choice. One chooses to be born again. Beyond this life-changing decision, evan-
gelicals tend to take their religion into their own hands, shaping it accordingly. [...] In
short, they are quintessentially American in their quest to shape their own destinies,
religious or otherwise.”
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1.9. A ,,kozéleti protestantizmus”
mint az amerikai kultara egyik alapja

A fentiekben elsésorban az amerikai valldsossag sokszintiségének és val-
tozatossaganak bemutatdsara torekedtiink torténeti perspektivabdl.
Ennek gondolatébresztd ellenpontjat nyujtja Catherine Albanese vallas-
torténész America: Religions and Religion (1999) c. munkdjaban. Miutdn
konyve els6 felében bemutatja az amerikai vallasossag sokféleségét, a ma-
sodik felében kifejezetten annak a kérdésnek a megvalaszoldsara koncent-
ral, hogy mi képezett kulturalis kohéziét az amerikai vallasossag rendki-
vill szerteagazé kavalkadjaban. Albanese valasza erre az Gn. ,egy vallas”
(»one religion”) fogalma, amit 6 a tdgan értelmezett, elsGsorban kalvinista
ihletést protestantizmussal azonosit. Miutdn minden egyes vallasi cso-
portot és irdnyzatot a hitvallas—kéd—kultusz (,creed, code, and cultus”?%)
harmas kritériumrendszerével ir le konyvében, ugyanezt a rendszert al-
kalmazza az USA ,nyilvanos” avagy ,kozéleti vallasara” (,,public religion”)
is: a hitvallas kiillonbo6z6 hittételek, meggy6z6dések osszessége, a kdd
Albanese értelmezésében nem mds, mint a mindennapi viselkedés elemei,
mig a kultusz ritudlis gyakorlatok rendszere.

A kozéleti protestantizmus esetében a kddot, vagyis a jellemz6 viselke-
désmddot az amerikai torténelem egyedi, sajatos fejleményeibdl, vagyis a
vallasszabadsag nagyon korai meggyokeresedésébdl, valamint a demokrati-
kus egyenlGség szellemébdl vezeti le. Azdltal, hogy az amerikai alkotmany
1. kiegészitésébe beleirtak a szovetségi szintli preferencia tilalmat (amelyet
néhdny évtized mulva a tagallamok is magukéva tettek), minden egyhaztol
egyontetlien megvontdk az dllami vagy szovetségi szint( jogi és anyagi ta-
mogatds lehet3ségét, és ezdltal arra kényszeritették Gket, hogy egyrészt alap-
helyzetként elfogadjak a vallasi sokszintiséget, masrészt arra, hogy fenntar-
tasukat elsésorban sajét hiveik anyagi hozzajaruldsara alapozzak. Igy lett az
amerikai protestantizmus két alapelve a felekezetiség (,,denominational-
ism”) és az onkéntesség (,voluntaryism”). Az egyes felekezetek kiizdelme a
hivékért, amely magdaba foglalta az Gjonnan elfoglalt teriiletek és fehér te-
lepesek altal betelepitett dllamok lakéi korében folytatott missziondarius
tevékenységet is, olyan aktivista és pragmatikus mentalitast kolcsonzott a

134 Ld. Albanese 1999: 398.



1.9. A , KOZELETI PROTESTANTIZMUS” MINT AZ AMERIKAI KULTURA EGYIK ALAPJA

legtobb egyhaznak, amely a cselekvést tobbre értékelte az elméletnél, és
teoldgiai szempontbdl is igyekezett sajat hittételeit minimalisra korlatozni,
vallasgyakorlatdban pedig ugyancsak az egyszertiségre torekedett. Ez az
Albanese altal redukcionizmusnak (,reductionism”) nevezett attitid a ke-
resztény mult és hagyomdnyok irdnti kozombosséggel (,,ahistoricism”) és
markdns anti-intellektualizmussal is parosult, amennyiben a kozépkori és
kora ujkori keresztény teoldgia eredményeit joforman teljességgel mell6zték,
és a protestans ,sola scriptura” jelsz6 szellemében gy gondoltik, a Biblia
alapos ismeretének birtokdban barmelyik egyszer® hivé ugyanolyan érvé-
nyesen képes a keresztény tanokat értelmezni és hirdetni, mint egy iskola-
zott teoldgus. A teoldgiardl a 19. szazad soran a hangsuly fokozatosan at-
tevédott az erkolcsiségre: ahogy Albanese fogalmaz, ,hogy az egyén miben
hisz, nem volt olyan fontos [...], mint hogy mit tesz vagy nem tesz. A vallas
igazi prébdja az erkolcsi eréfeszités”.*> Mig a liberalis protestans irdnyza-
tok a tarsadalmi igazsigossag érdekében valé6 munkalkoddst szorgalmaz-
tadk, az evangelikdlok a blinok visszaszoritasanak jegyében hirdették meg
az alkoholfogyasztas vagy éppen a rabszolgasag elleni mozgalmaikat, de
Albanese még az 1970-es években kibontakoz6 abortuszellenes kampéanyt
is az erkolcsi indittatdsa valldsos mozgalmak kozé sorolja.'*

A protestans ,egy vallas” kultuszanak legfontosabb megnyilvanuldsa-
ként Albanese az egyéni és kozosségi jjasziiletés (,revivalism”) gyakorlatat
nevezi meg, amely végigvonul az amerikai protestantizmus torténetén, és
tobb szempontbdl is jdl illeszkedik a kod fentebb felsorolt elemeihez.
Albanese meghatdrozasa szerint az Gjjasziiletés ,olyan kozosségi kultusz,
amely a megtérés vagy a vallasos dhitat kozvetlen érzelmi élményét nyujt-
ja”3” Az isteni kegyelem dltali Gjjasziiletés lehetdsége hagyomanyos protes-
tans gondolat, de az amerikai gyakorlatban a 19. szdzadtél kezdve egyre
nagyobb hangsulyt kapott az egyén aktiv szerepe ebben a folyamatban,
akdrcsak a szertartas teoldgidjanak végletes leegyszertsitése: a blinbanat és
Isten kegyelmének elfogaddsa a megvaltashoz és a mennyorszéaghoz vezet,
és ez az Ut egyarant nyitva all mindenki el6tt, fajra, szarmazasra, hivatasra

135 Albanese 1999: 410. Az eredetiben: ,what a person believed was not so significant [...]

as what that person did or did not do. The real test of religion was moral effort.”

136 Ld. Albanese 1999: 402—-415.

137 Albanese 1999: 415. Az eredetiben: ,a community cultus to stimulate an immediate
emotional experience of conversion or religious devotion.”
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vagy rangra valé tekintet nélkiil, tehat az wjjasziiletés kivaléan illeszkedett
az amerikai tarsadalom demokratizmuséahoz is. Az Gjjasziiletési mozgal-
mak egyben kivdléan szolgaltik a kiillonféle felekezetek toborzasi igényeit,
és tokéletesen megfeleltek az onkéntesség és az aktivizmus ethoszanak is.!*®

A kozos protestans hitvallds harom alapelemét Albanese az individu-
alizmusban, vagyis az egyén fontossaganak hangsilyozdsaban, a maga-
sabb isteni torvényben, amely az emberi intézmények és torvények felett
all, valamint a millennializmusban latja. Az amerikai protestans indivi-
dualizmust egyrészt a protestins teoldgia egyik alaptételébdl, vagyis az
egyén Istenhez f(iz6d6 kozvetlen kapcsolatabol, masfeldl pedig az ameri-
kai tarsadalom alapélményébdl vezeti le, hiszen az Eszak-Amerikaba van-
dorlds a hagyoményos tarsadalmi kotottségekbdl vald kiszakaddassal, a sze-
mélyes mobilitas és szabadsag nagymértékd novekedésével jart, amelyet
tovabb erdsitett a sokdig szinte korlatlanul hozzaférhetd szabad foldterii-
let, késébb pedig az ipari forradalom és a modern urbdanus tarsadalom
altal kinalt felemelkedési lehetéségek. A demokratikus egyenldség idedlja
— bar a gyakorlatban a 20. szazad masodik feléig kellett varni tényleges
megvalosuldsdra — nagyon kordn gyokeret vert az amerikai gondolkodads-
ban, és ezt tovabb erdsitette az amerikai kozoktatas, valamint olyan nagy
hatésu szerz6k, mint példdul Ralph Waldo Emerson vagy Henry David
Thoreau hires mtvei. Az amerikai vallasi csoportok sokszintisége a lelki-
ismereti szabadsdg, az egyén vélasztasi joga elismerésének adott nagy 16-
kést, mig az onkénteskedés vagy az Ujjasziiletési mozgalmak ugyancsak az
egyén erkolcsi érzékére és az tidvoziilés utdni vagyara alapoztak.

A magasabb torvény (,higher law”) gondolata a természetjog fogalma-
ban gyokerezik, amelyet a felvilagosodas filozoéfidja is hirdetett, és mara
legendds forméaban megfogalmazddott a Fiiggetlenségi Nyilatkozat beve-
zetbjében is. Az egyén vele sziiletett, Istentdl szarmazo jogai, koztiik a
lelkiismereti szabadsdga olyan megkérddjelezhetetlen privilégiumnak
mindsiilt, amelyet emberi torvények sem sérthetnek, igy erre hivatkozva
az antifoderalistak kikényszeritették a Bill of Rights, vagyis az alkotmany
elsé tiz kiegészitésének elfogadasat.®® A ,magasabb torvényre” valé hi-
vatkozas az Egyesiilt Allamok torténetében épptigy megnyilvanult az

138 Ld. Albanese 1999: 415-418.
139 A Bill of Rights létrejottének részletes targyaldsat az 1. kiegészités vallasi klauzuldi
kapcsan 1d. a 3.1. alfejezetben.
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amerikai kivételesség gondolatkorében, melynek egyik ismert formdja
a ,sorsszer( elrendeltetés” (,manifest destiny”) eszméje a 19. szazad dere-
kan,** mint az erkolcstelen vagy igazsagtalan torvények elleni tiltakozas-
ban; utébbinak hires példdja a Martin Luther King vezette, békés ellen-
allast hirdet6 fekete polgarjogi mozgalom.

Millennializmus alatt Albanese nem csupdn a Jelenések konyvében
leirt eszkatologikus latomasba vetett hitet érti, hanem tagabb értelemben
azt a meggy6z&dést és varakozast, hogy a vilag jelenlegi rendje hamarosan
véget ér. ,A millennialista meggy6z6désekben az a hit a kozos, hogy bér-
miféle megprdbaltatas vezet is oda, a jové egy Gj kor hajnalat hozza, ame-
lyet béke, b8ség és minden remény valdra valasa jellemez.”'*! Az Egyesiilt
Allamok 18-19. szdzadi kulttrtorténete bévelkedik efféle optimista jovo-
képekben, nemcsak vallasos, hanem szekularizalt formdaban is. Az orszag
latvanyos teriileti gyarapoddsa, a lakossag robbanasszer(i novekedése, a
szinte a semmibdl kinétt oridsi varosok, a hatalmas ipari és kereskedelmi
fejlédés mind visszaigazolni latszott ezeket a dertilato jéslatokat. De az
amerikai protestantizmus hagyomanyosan bévelkedett millennialista 1a-
tomasokban és joslatokban: az Gj-angliai puritdnok némelyike, igy Cotton
Mather vagy Jonathan Edwards mélyen meg volt gy6zédve arrél, hogy
Isten ezeréves kiralysaga mar kiiszobon all.

A 19. szazadban két egymassal szembendll6 iranyzat bontakozott ki a
kiilonféle protestans teolégiakban: a premillennialistak ugy gondoltak, hogy
Jézus visszatérése a foldre hozza el ezeréves orszaglasat, amelyre a Jelenések
konyvének jovendolése utal, mig a posztmillennialistak meggy6z6dése sze-
rint a millennium a Szentlélek és a keresztény egyhdzak munkdja nyoman
kovetkezik el, és Jézus annak letelte utdn tér majd vissza. A premillennia-
lista felfogas szerint Krisztus visszatérését az Antikrisztus rémuralma, egy
gonosz és zlirzavaros idészak fogja megel6zni, és ennek jeleit folyamatosan
keresték sajat korukban. A posztmillennialistak ezzel szemben inkabb op-
timistan gondolkodtak a jovérdl, és az emberi erkolcsiség és szellem fejlé-
désében vélték felfedezni a kozelgé millennium eléjelét.*?

140 A magyar forditdst Peterecz Zoltdn konyvébdl vettem, Id. Peterecz 2016: 102.

141 Albanese 1999: 424. Az eredetiben: ,common to all millennial beliefs is the faith that,
whatever the travail to get there, with the future a new age will dawn, an age of peace,
prosperity, and the fulfillment of all hopes.”

142 Ld. Albanese 1999: 424425,
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A 19. szazad elsé felét inkabb a posztmillennializmus jellemezte, ezt
hirdették tobbek kozott a metodistak, az unitariusok és a mérsékelt evan-
gelikélok is. A polgarhéborut kovetd idészakban bontakozik ki a funda-
mentalista mozgalom, amelynek eszkatolégidjat mindmaig a komor
premillennialista gondolkodas hatdrozza meg, mely szerint a jelenlegi
vilag pusztulasra itéltetett, és csak az Istennek elkotelezett valodi hivék
menekiilhetnek meg. Az § felfogdsukban a tarsadalmi status quon nem-
igen lehet vagy érdemes véltoztatni: a legtobb, amit megtehetnek, az minél
tobb ember megtéritése és ezaltal a lelkiik megmentése az elkeriilhetetlen
vég el6tt. Ezzel szemben a posztmillennialista liberdlis protestdnsok a
szdzadel6n a szocidlis evangéliumban fogalmaztiak meg tarsadalomjobbité
elképzeléseiket, mellyel Isten foldi kirdlysagat igyekeztek el6késziteni, mig
a II. vilaghaboru utani idészakban a polgarjogi mozgalmat és a szegénység
elleni kiizdelmet karoltak fel hasonlé médon.'*?

A 20. szazad turbulens és tragédidkkal terhes torténete kevéssé kedve-
zett a posztmillennialista optimizmusnak, viszont — egyel6re — nem iga-
zolta vissza a premillennialista vilagvége-varakozasokat sem. A szekula-
rizdl6dé amerikai kultirdban viszont mindkét latdsmaéd tovabb él és hat,
legyen sz6 a kiilonféle apokaliptikus és poszt-apokaliptikus torténetekrdl,
amelyek a nukledris vilagégéstdl (a hideghdboru leggyakoribb narrativdja)
az okokatasztrofaig (napjaink legfébb félelme) szaimos vildgvége-verziot
képzeltek el konyvben, filmvasznon vagy képernyén. De a 90-es években
ismét Gjjaéledt az optimista remény a hideghabort lezarultaval, a berlini
fal leomldsdaval és Kelet-Eurépa demokratizaléddsaval, hogy aztan 2001.
szeptember 11-e, az Egyesiilt Allamokat sujté legvéresebb terrortdmadds
utan ismét komorabbra és szorongébbra forduljon a kdzhangulat. Mind-
azonaltal az amerikai kozgondolkodasban erés hagyomdanyként él és hat
az a hagyomanyos fejlédésnarrativa, amelynek értelmében az életszinvo-
nal, a tarsadalom allapota, a kozerkolcsok szivos, kitarté munkaval mindig
javithatok — ez részben a millennialista gondolkodas, tehat a ,kozéleti
protestantizmus” 6roksége a mai Egyesiilt Allamokban még akkor is, ha
ténylegesen mar csak az 0sszlakossag kevesebb mint fele vallja magét va-
lamely protestans felekezethez tartozénak.

143 Albanese 1999: 425-427.



2. AZ AMERIKAI CIVIL VALLAS:
EGY FOGALOM ERTELMEZESTORTENETE

DR A A I RN BN I

2.1. Rousseau és a civil vallas

A civil vallas (mas forditasban ,polgari vallas™**) fogalma Robert N. Bellah
amerikai vallasszociol6gus jovoltabdl valt kozismertté az Amerikai Egye-
siilt Allamok tarsadalomtudoményi fogalomkészletében, 6 ugyanis egy
1967-ben irott tanulményédban egy jél koriilhatarolhaté ,amerikai civil
vallas” 1étezése mellett foglalt allast, és egyben fel is vazolta torténeti fejlé-
désének els6 (nagyjabdl a polgarhabortig iveld) szakaszat.'*® A tanulmany
Bellah szdmadra is varatlanul hatalmas visszhangra talalt, és egy csaknem
évtizedes ,civil vallas-vitat” inditott el az USA-ban, melynek résztvevoéi
Bellah felismerésének fontossdgaval tobbnyire egyetértve, de a részleteket
illetéen inkabb vele vitdzva fejtették ki sajat allaspontjukat az amerikai
civil vallas mibenlétérdl és sajatossagair6l.'*® Bellah tanulményat és annak
utdéletét a fejezet késébbi részeiben fogom részletes elemzés targyava
tenni, azonban ezt megel6z6en fontosnak tartom annak eszmetorténeti
gyokereit is megvizsgalni. Mikozben ugyanis az amerikai vita résztvevoéi
ritkdn tekintettek tdl az Egyesiilt Allamok torténeti és tarsadalmi kontex-
tusdn, maga Bellah mar legels6 tanulményaban vildgossa tette,'"”” hogy az
amerikai civil vallasrél szdl6 elképzelése Jean-Jacques Rousseau altalanos
civil vallas-fogalman nyugszik, amelyet hires politikafilozéfiai munkaja,
A tdrsadalmi szerzédésrél legutolso részében (IV. konyv, 8. fejezet) fejt ki
részletesen. Ahhoz, hogy Bellah tedridjanak sajatossagait megfeleléen

14 foy forditja a francia eredetit Kis Janos, és ezt hasznalja pl. Nyirkos Tamas is (Id. Nyirkos
2018: 93-103).

145 Bellah 1967.

16 A civil vallds-vita killonb6z6 id6pontokban sziiletett 6sszegzéseit 1d. Richey and Jones
1974; Hammond 1976; Gehrig 1981; Mathisen 1989; Bortolini 2012.

17 The phrase civil religion is of course, Rousseau’s.” (Bellah 1967: 5, kiemelés az eredeti-
ben). Ugyanitt Bellah réviden 9ssze is foglalja a Rousseau éltal elképzelt ,idedlis” civil
vallas f8bb tételeit.
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értelmezni tudjuk, sziikségesnek latszik Rousseau civil vallasat is alapo-
sabb elemzés ald vetni sajat eszmetorténeti dsszefiiggésében.

Rousseau elséként 1762-ben publikalt mtivének deklaralt célja a poli-
tikai jog elveinek lefektetése, vagyis annak rendszerezett vizsgalata, hogy
milyen alapelvek mentén alakithaté ki olyan ,torvényes és szilard” kor-
manyzat, amely egyfeldl igazsagos, azaz tiszteletben tartja az emberek
eredendd szabadsagat, masfel6l azonban a valésag adta lehet6ségekbdl,
vagyis az emberi természet adottsdgaibol indul ki és nem valamiféle idea-
lizalt tokéletes polgdrokra préobdalja alapozni elgondoldsait.'*® A négy
konyvre osztott értekezés legutolso fejezete targyalja a civil vallast, még-
hozza az el6zményeket tekintve némileg varatlan témavaltassal, hiszen a
IV. konyv el6z6 fejezeteinek zome az dkori Réma kormanyzati intézmé-
nyeinek miikodését elemzi, és az egész mii — néhany utalastdl eltekintve —
joforman teljesen mell6zi a vallds szerepét a politikaban.*

A civil vallasrol sz616 értekezés alaptézise valahol a fejezet kozepe tdjan
taldlhato, ahol Rousseau mintegy mellékesen jegyzi meg, hogy ,soha nem
1étesiilt olyan allam, amely ne a vallason alapult volna”.*° A fejezet els6
részében torténelmi perspektivabdl fejti ki ezt az alapfeltevést: érvelése

148 Ld. Rousseau hires nyitémondatét: ,létezhetik-e a polgéri dllapotban valamilyen tor-
vényes és szildrd kormdanyzati elv, ha olyannak vessziik az embereket, amilyenek,
a torvényeket pedig, amilyenek lehetnek” (Rousseau 1978: 467).

4 Ennek a vdratlansignak a legkézenfekvébb magyardzata, hogy a fejezetet Rousseau
utolag illesztette hozza a mar kész kézirathoz, tehit eredetileg nem képezte annak részét
(1d. Ludassy Méria jegyzetét: Rousseau 1978: 792). A sz6veg koréabbi részében a vallésra
vonatkoz6 legjelent8sebb utalds a II. konyv 7. fejezetében taldlhato, amely a torvényhozd,
vagyis egy nép alaptorvényeit lefektetd nagyformatumd személyiség sajatossagairol
elmélkedik, és ennek kapcsan jegyzi meg, hogy a térvényhozé nem erészakkal és nem
érveléssel gy6zi meg a népet torvényei magasabb rendd mivoltardl, hanem egy fensébb
hatalom tekintélyére, vagyis az istenekre hivatkozik, és ,,a népek ily médon ugyanugy
vetik ald magukat az dllam torvényeinek, mint a természeti torvényeknek, és ugyanan-
nak a hatalomnak tulajdonitjak a kozség létrejottét, mint az emberét; s ennélfogva
szabad elhatarozasbdl engedelmeskednek és engedelmesen hordjdk a kozudv igdjat”
(Rousseau 1978: 507). Példaként a zsidok és a muszlimok torvényeit (tehat kozvetve
Moézest és Mohamedet) citdlja, de kordbban dicséréleg emlegette Litkurgoszt és Kalvint
is, mint Sparta és Genf torvényhozdit. Fejezetzaré kovetkeztetése szerint a nemzetek
kialakuldsakor a vallds a politika eszkozeként funkciondlt (508), vagyis Rousseau
politikaelmélete szdmadra a vallds kizdrdlag annyiban érdekes, amennyiben intézmény-
ként el8segiti a kormanyzat stabilitasat.

150 Rousseau 1978: 600. A kijelentést egyébként Pierre Bayle dltala nem részletezett néze-
teire valaszul fogalmazza meg: feltehetSen arra a tézisre gondolt, miszerint Bayle elvi
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szerint az 6korban az istenek egy politikai kozosség (eredetileg varosélla-
mok vagy kis kiterjedést, etnikailag és kulturdlisan tilnyomoérészt homo-
gén jellegti alakulatok) meghatdrozé szerepldi voltak, és az adott nép iden-
titasanak, valamint belsé tarsadalmi-erkolcsi rendjének alapjat istentikbe
vetett hitiik adta. Ez azonban forditva is igaz volt: egyetlen isten ,haté-
kore” sem terjedt tul az 6t tisztel6 nép hatdrain, nem létezett egyetemes
isten, akiben tobb kiilonboz6 kozosség is hitt volna: ,, Az egyik nép istene
semmilyen jogot nem gyakorolt a masik nép f6lott. A poganyok istenei
nem voltak féltékeny istenek, megosztoztak a vilaguralmon.”** Valldsi
térités kizarolag katonai hoditas révén kovetkezett be, amikor a gyéztes
altaldban kiterjesztette sajat isteneinek kultuszat a legy6zottekre is, de a
nagy birodalmak tobbnyire engedélyezték a helyi alavetett népeknek, hogy
sajat isteneiknek is hodolhatnak, igy alakult ki példaul a rémai birodalom
sokszind politeizmusa.'*?

Bér Rousseau alapvetden leird jelleggel foglalja 6ssze vallds és allam
kereszténység el6tti viszonydt, politikai szempontbdl egyértelmiien pozi-
tivnak tartja azt a fajta allapotot, amikor az adott nép vallasi kultusza a
politikai hatalom feltétlen tdmaszaként szolgal: ezt nevezi ,a polgar valla-
sd”-nak (franciaul ,la religion du citoyen”*3). El6nye, hogy

Osszekoti az istenhitet a torvények szeretetével s a polgdrokat a maga iranti
rajongésra neveli, s arra tanitja 6ket, hogy az dllamot szolgdlvan az dllam
véddbistenét szolgaljak. Valamiféle teokracia ez, amelyben nincs mas fépap,

mint a fejedelem, és nincsenek mdas papok, mint az eloljarék.'>*

alapon el tudott képzelni egy ateistdk dltal alkotott erényes allamot. Bévebben 1d. Beiner
2011: 177-188.

151 Rousseau 1978: 596.

152 Ez a torténeti rekonstrukcié persze tobb ponton santit, hiszen Rousseau eleve nagy-
vonaltian eltekint attol, hogy mér a gorog poliszok tobbsége sem egyetlen helyi istenben,
hanem politeista panteonok valamiféle kombinacidjaban hitt (1d. Hegyi 2002: 29—-45),
de érvelése szempontjabdl itt a kereszténységgel mint egyetemes és politikai szempont-
bl ellentmondésos hatdst vallassal szembeni kontraszt feldllitisa a 1ényeg, és az vald
igaz, hogy a politeista kultuszok jellemzen nem léptek fel egyetemes igénnyel.

153 Magyarul Rousseau 1978: 600; franciaul Rousseau 1780: 348.

154 Rousseau 1978: 601.
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A helyzet azonban teljesen megvaltozott a kereszténység elterjedésével,
amely Jézus nem evilagi kirdlysagaban hitt és azt minden f6ldi kormany-
zat folé helyezte. Rousseau értelmezésében ezzel megszilint az dllam egy-
sége, mert a teoldgiai és a politikai rendszer kettévalt, és ez a ,kettds ha-
talom” azéta is folytonos rivalizdldshoz és ismétl6dé konfliktusokhoz
vezet a politikai hatalom birtokosai és a valldsi vezet6k kozott. Rousseau
szerint ez a szembendllds politikai szempontbdl a kereszténység komoly
gyengéje, mivel megakaddlyozza egy valéban jo, hatékony és erds kor-
madnyzat kialakuldsat: ,két vezeté6t, két hazat ad az embereknek, s igy el-
lentmondé kotelességeket r6 rajuk és lehetetlenné teszi, hogy egyszerre
legyenek hivék és dllampolgarok™.'>®

Rousseau éles valasztévonalat hiz az dltala ,az ember valldsa”-nak
(franciaul ,le religion de ’homme”**®) nevezett személyes, metafizikai is-
tenhit és az intézményes kereszténység kozé. Az ,ember vallasa” Rousseau
tomor meghatdrozdsa szerint ,nem egyéb, mint az evangéliumi vallas,
valamint az, amit isteni természetjognak nevezhetiink”,'*” 4m ennek nin-
csenek templomai, szertartasai, semmiféle intézménye. Ez a belsé meg-
gy6z6désbdl fakado, ,,szent, magasztos, igazi”**® istenhit politikai szem-
pontbdl semleges, s6t, Rousseau 0sszességében inkabb hatranyosnak itéli,
mivel az egyént nem motivélja az dllam irdnti lojalitdsra, nem nevel buzgé
polgarokat. A példa kedvéért megkisérli elképzelni az igazi keresztények
tarsadalmat, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy bar az igaz keresztények
tisztességgel és fegyelmezetten teljesitenék tarsadalmi kotelességeiket, az
allam sikere vagy kudarca hidegen hagyna 6ket, hiszen szdmukra a legfon-
tosabb a tulvilagi tidvoziilés, evilagi sorsuk egy bizonyos ponton tul nem
lényeges a szamukra. Haboru esetén a hii keresztényeket nem lelkesitené
a haza védelme, viszolyognéanak az erdszaktol és a vérontastdl. Eszme-
futtatasat ezzel a radikalis megallapitassal zarja:

De hibdzom, amikor keresztény koztarsasagrél beszélek; az egyik sz6 ki-
zdrja a mdésikat. A kereszténység csak szolgasagot és behddoldst prédikal.

155 Rousseau 1978: 600.
16 Magyarul Rousseau 1978: 600; francidul Rousseau 1780: 348.
157" Rousseau 1978: 600.
158 Rousseau 1978: 601.
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Szelleme tulsdgosan kedvez a zsarnoksagnak, semhogy az valaha is elmu-
lasztana a maga javara forditani. Az igazi keresztények rabszolganak sziilet-
tek; tudjak ezt és nem lazonganak; ez a ropke élet nagyon keveset ér a

szemiikben.'

A kereszténység tehat Rousseau szerint teljességgel alkalmatlan arra, hogy
egy kozosség politikai rendszerének szilard tdmaszaként szolgaljon, az
o6kori pogany kultuszok felett viszont azért tor palcat, mert hamis istenek
imadatat propagaltik (ezen a ponton Rousseau gyanithatdan azt is kote-
lességének érzi, hogy elharitsa magatdl a poganysaggal valé szimpatizalas
gyanujat).'*°

Mi lenne haét a kivanatos megoldés? A fejezet végén Rousseau ezt va-
zolja fel. Mindenekel6tt leszogezi, hogy a politikai hatalom birtokosanak
semmi koze ahhoz, hogy alattvaléi milyen vallast kovetnek, amennyiben
azok tanai nem az allampolgari kotelességek teljesitése ellen hatnak: a f6-
hatalom ,egydltaldan nem illetékes a tulvilag dolgaiban, s igy barmi is

” 7

legyen az alattvaldk sorsa eljovendd életiikben, ez nem tartozik ra, ha a
mostaniban jé dllampolgarnak bizonyulnak”.!¢!

Rousseau a fentiek alapjan tehat a korlatozott valldsszabadsag partjan
all, dm szerinte a vallds tarsadalmi szempontbdl legfontosabb feladata az,
hogy az orszag torvényei irant érzett tiszteletet erdsitse, a politikai veze-
téknek val6 engedelmességet és az orszag érdekeinek szolgdlatat propa-
galja. Ezért van sziiksége egy jol miikodé dllamnak olyan ,,merében pol-
gari hitvallds”-ra (francidul ,une profession de foi purement civile”¢?),
amely nem valldsi dogmékat, hanem afféle kotelezd tarsadalmi normdkat

fogalmaz meg. Rousseau szerint

A polgéri vallas [francidul ,la religion civile”] tantételei legyenek egysze-
riek, csekély szamuak, pontosan fogalmazzak meg 6ket, magyarazat és

159 Rousseau 1978: 603.

160 [R]ossz ez a vallds, amennyiben tévedésen és hazugsdgon alapul, és igy becsapja az
embereket, hiszékennyé, babondssa teszi ket és hit cereménidba fullasztja Isten igazi
kultuszat.” (Rousseau 1978: 601). Ezen tilmenden az efféle lokdlis kultuszok kizérdla-
gossagat és intolerancidjat is veszedelmesnek itéli.

161 Rousseau 1978: 605.

162 Magyarul Rousseau 1978: 605; francidul Rousseau 1780: 354.
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értelmezés nélkill. Létezik a hatalmas, bolcs, josagos, el6reldto, és mindenr6l
elére gondoskodd istenség, van eljévendd élet, az igazak tidvoziilnek és a
rosszak elnyerik biintetésiiket, a tdrsadalmi szerz6dés és a torvények szentek
— ime a pozitiv tételek. Ami a negativ tantételeket illeti, egyetlenegyben
foglalom Gssze valamennyit, ez pedig a tiirelmetlenség: azoknak a valldsok-

nak a sajatja, amelyeket elvetettiink.'®®

A fenti felsorolds meghokkentéen kozel all azokhoz a mindenki szdmara
kotelez6é dogmakhoz, melyeket Morus Tamas (eredeti angol nevén Sir
Thomas More) két és fél évszazaddal kordabban irédott Utépidjaban az
elképzelt tokéletes sziget lakoinak — tarsadalmi kikozosités terhe mellett —
kivétel nélkiil el kell fogadniuk, 4m ezeken a ,peremfeltételeken” til Utd-
pidaban is szabadon valaszthatjak meg, hogy milyen vallast kovetnek,
ugyanakkor tilos barmelyik vallds er6szakos propagaldsa és a tobbi vallds
ocsarolasa.'®* Morus (azaz a fiktiv narrator, Csupat(iz Rafael) indoklasa
ugyancsak szoros hasonlésagot mutat Rousseau érveivel: a vallasi visza-
lyok heves és olykor erészakba torkoll6 tarsadalmi konfliktusokat provo-
kéalnak, ezért a vallasi tolerancia kozérdek, ugyanakkor a politikai hatalom
nem kompetens annak eldontésében, mi az igaz és mi a hamis hit, és ér-
telmetlen dolog embereket erészakkal mas vallas kovetésére kényszeriteni.
Figyelemreméltd, hogy Morus 1516-ban, a reformacié lutheri kezdete el6tt
egy évvel kozreadott reneszansz politikafilozéfiai értekezése (természe-
tesen egy mitikus messzeségbe veszd, nem keresztény sziget elképzelt
tarsadalmdnak narrativ keretei k6z6tt) mennyire hasonlé szellemben
gondolkodik vallds és hatalom kivdnatos viszonyardl, a vallasi tolerancia

163 Magyarul Rousseau 1978: 605; francidul Rousseau 1780: 354. Az eredetiben az istenség
jelzéi kozott a ,prévoyante & pourvoyante” szerepel, amit a fordito ,el6reldts, és min-
denrdl elére gondoskodé”-ként magyaritott, dm pontosabb magyar megfelel6je lenne a
»mindentudé és gondvisel$”. Ko6szonom Botos Méténak a francia eredeti értelmezését.

164 [Hlisznek egy legf6bb Lényben, 6t tartjik a vilag teremtéjének és gondviselSjének, és
hazdjuk nyelvén egységesen Mythrasnak nevezik.” [Sehol kiraly] ,mindenkire rabizta,
hogy szabadon higgye, amit akar. Azt azonban tinnepélyesen és szigortian megtiltotta,
hogy barki is emberi méltosdgatdl elrugaszkodva és az isteni gondviselést megtagadva
azt vallja, hogy a lélek a testtel egyiitt elpusztul, és vaktdban sodrédik a vilag. Eppen
ezért a seholszigetiek szerint a haldl utdn a vétkekért biintetés jir, az erény szdmara
pedig jutalom van kitizve. Aki pedig mds véleményen van, azt emberszamba sem veszik
[...]. De nem veszik polgarszamba sem, mert ha a félelem nem tartand vissza, intézmé-
nyeiket és erkolcseiket semmibe venné” (Morus 1989: 123, 125-126).
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hatdrairdl, és bizonyos hitbeli dogmak egyontetii elfogaddsanak feltétlen
tarsadalmi sziikségességérdl, mint a felvildgosodas filozéfusa. Mintha a
16-17. szazad véres és rengeteg szenvedést okozé vallashaborui utdlag
visszaigazoltak volna Morus vizidjanak helytallésagat a 18. szazad tole-
ransabb szellemi milije szamara. Rousseau is a vallasi tiirelem alapvetd
fontossdganak hangsulyozdsaval zdrja a fejezetet:

Most, hogy nincs és nem is lehet tobbé kizarélagos nemzeti vallas, minden
vallast meg kell tlirni, ha az is megttri a tobbieket, és tantételei nem monda-
nak ellent a polgar kotelességeinek. De aki azt merészeli mondani: az egyhd-
zon kiviil nincs tidvoziilés, azt ki kell izni az allambdl [...] Az ilyen dogma

csak teokratikus kormdnyzatban lehet j6, mindeniitt masutt artalmas.'s®

Rousseau civil vallas-elméletének belsé ellentmonddsai immar két és fél
évszazada foglalkoztatjdk a politikai filozéfusokat. Egyfeldl ékesszoléan
érvel a vallasi tiirelem mellett, masfel8l azonban kijelenti, hogy aki nem
fogadja el a civil vallas alapelveit, azt szam{izhetik, ha pedig nyilvinosan
elfogadja, de kés6bb nem koveti 6ket, akkor haldlbiintetéssel lakoljon,
mert ,a legnagyobb btint kovette el, hazudott a torvény szine el6tt”.!s
Valéban ez lenne a legnagyobb létezé vétek Rousseau dllaméaban? Felte-
hetéen nem a hamis eskii tényét értékeli ilyen silyosan, hanem attdl sze-
retné elrettenteni a polgarokat, hogy ki-ki kedve szerint nemet mondjon
a civil vallas hittételeire. Ezek elutasitasa ugyanis éppen a civil vallds el-
s@dleges céljat akndzza ald: mallani kezd az az egységes eszmei-ideoldgiai
alap, amelynek 6 funkcidja, hogy az allamhatalom szamara szilard talap-
zatul szolgaljon. Rousseau gondolatkisérlete voltaképpen arra iranyul, hogy
a kereszténységet politikailag semlegesitse, mintegy attolja a maganélet
szférdjaba, és a helyébe egy — Eric Voegelintdl szarmaztatott kifejezéssel —
politikai vallast allitson, amelynek tételeit az allam hirdeti ki, és kovetését
hatalmi eszkozokkel kikényszeriti.'” Molnar Attila Kéroly ,a civil vallds

165 Rousseau 1978: 606, kiemelés az eredetiben.

166 Rousseau 1978: 605.

167 Ld. Voegelin 1986. A ,politikai vallds” kifejezést azonban tobben is hasznaltdk mar 6t
megel6zden is, és tobb szerzé is ezzel a szdkapcsolattal irta le az 1920-as és 30-as évek

Y
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radikdlis republikdnus valtozatda”-nak'®® nevezi Rousseau elképzelését,
amely nem elégszik meg azzal, hogy a keresztény egyhazat a szekularis
vildgi hatalom ala rendeli, hanem teljesen ki akarja valtani egy tisztan
szekuldris vilagi valldssal, amely kozombos az egyének maganélete és
felekezeti hovatartozasa irdnt, de szigora szabdlyokat ir el¢ szdmukra a
kozéleti viselkedés terén, beleértve a politikai kozosség iranti szeretetet
és elkotelezettséget. ,Ez Rousseau ujitasa, aki a civil vallassal felfedezte
a vilagi politikai vallast, amelynek megalkotdsa azéta a XIX-XX. szdzadi
értelmiség kedvenc foglalatossaga lett.”*¢

Hasonl6an értékeli Rousseau civil vallas-elméletét Marcela Cristi is.
Noha Rousseau a tarsadalmi szerzédés elvébdl indul ki, amelynek alapja
az egyén szabadsdga és autondmigja, végsé konkluzidja az, hogy a jé polgar
kineveléséhez hatékony oktatds, a megfelel6 erkolcsi elvek eliiltetése és az
allam kényszerité hatalma sziikséges. Ennek eszkozeként képzelte el a civil
vallast, egy olyan hitrendszert, amelynek célja kizarélag az dllamhoz loja-
lis és annak intézményeit tdmogaté polgarok indoktrindcidja. Rousseau
eredeti civil vallasa tehat egy ,torténelmileg meghatarozott allami ideolo-
gia”'” a tarsadalmi stabilitds és a politikai kohézi6 fenntartasa céljabol,
amelyet az allam erdvel kényszerit ra a polgdraira. Tehdt ,a civil vallds rous-
seau-i értelemben lényegében egy politikai vallds, amelynek funkciéja az,

hogy a polgari kozosség kultuszaként, az dllam tampilléreként szolgaljon”.”*

2.2. A civil vallas eurdpai eszmetorténete Ronald Beiner alapjan

Ronald Beiner 2011-ben publikalt nagyivli monogréafidja (Civil Religion:
A Dialogue in the History of Political Philosophy) a legambiciézusabb ki-
sérlet arra, hogy végigkisérje a civil vallas eszmetorténetét a nyugati bol-
cseletben. Beiner is Rousseau fogalommeghatdrozasabdl indul ki, de kony-
vének alaptézise az, hogy a civil vallds problematikéja sokkal régebbi

168 Molndr 2002: 217.

169 Molnar 2002: 217.

170 Cristi 2001: 29. Az eredetiben: ,historically specific state ideology”.

Cristi 2001: 24. Az eredetiben: ,civil religion in a Rousseauan sense, is essentially a
political religion whose function is to act as the cult of the civil community, and as the
pillar of the state”.

171
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magénal a fogalomnal. Ertelmezésében a nyugati politikai filozéfia egyik
alapkérdése az, hogy miként viszonyuljon a valldshoz, és erre a filozoéfia-
torténet meghatdrozo alakjai jellemz8en hiromféle valaszt adtak, melye-
ket Beiner a civil vallds, a teokracia, illetve a liberalizmus tagan értelme-
zett fogalmai koré csoportosit. Meghatarozasa szerint

A civil vallds a vallds felhatalmazdsa, nem a vallds érdekében, hanem az
dllampolgdrsdg tovibbfejlesztése érdekében — azért, hogy a politikai kozos-
ség tagjai jobb dllampolgarokkd valjanak, barmiféleképpen képzeli is el va-
laki a jé allampolgdr mibenlétét.'”

A civil vallas Beiner szerint két sarkos allaspont kézotti kompromisszu-
mos nézetként értelmezhetd: a liberalizmus elutasitja a vallas ilyen ér-
telm felhatalmazasat, és ezaltal a szekularizalt politikai rendszer mellett
kotelezi el magat, mig az antiliberalis gondolkoddk jellemzden a teokrécia,
vagyis a politikai és a vallasi hatalom egyesitése mellett foglalnak allast.
A civil vallés és a teokrdcia alapvetd nézetkiilonbségét Beiner tigy fogal-
mazza meg, hogy mig ,a civil vallds a vallast eszkozként kezeli politikai
célok érdekében, a valodi teokracia a politikat valldsi céloknak rendeli
ala.”'”® Ez ut6bbi legtisztabb képvisel6jének Joseph de Maistre filozofidjat
tekinti.'”*

172 Beiner 2011: 2, kiemelés az eredetiben: ,,Civil religion is the empowerment of the religion,
not for the sake of religion, but for the sake of enhanced citizenship — of making members
of the political community better citizens, in accordance with whatever conception one
holds of what constitutes being a good citizen.”
Beiner 2011: 309, kiemelés az eredetiben: ,.civil religion seeks to instrumentalize reli-
gion on behalf of political purposes, whereas true theocracy subordinates politics to
religious ends”. Hasonléan fogalmaz konyvének konklazidjéban is: a civil vallds 1ényege,
hogy »a politika és a vallds Osszetartozik, de a politika fels6bbségének irdnyitdsa alatt”
(Beiner 2011: 412. Az eredetiben: ,the idea that politics and religion should be joined
together but governed by the supremacy of politics”).
7¢ Ld. de Maistre gondolkodasanak elemzését (Beiner 2011: 309—352), és kiilonésen Rous-
seau-val val6 szembedllitisat (353—358). Megjegyzendd, hogy Beiner kiterjesztett érte-
lemben haszndlja a ,teokrécia” fogalmat: ndla ez nem csak valldsi vezet6k vilagi uralmat
jelenti, hanem minden olyan politikai rendszert, ahol a vallasi és a vilagi hatalom egy
kézben dsszpontosul, tehat ide sorolhaté pl. a rémai csdszarsag pogany korszaka vagy a
muszlim kalifak birodalma. Megfogalmazasa szerint ,ha a politika egy bizonyos vizidja
nem lat kiillonbséget a politikai rend és a papi rend kozott, és a politikai hivatalnokokat
papok médjara képzeli el, teljesen megérdemli a teokrécia mindsitést” (Beiner 2011: 358,

173
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Beiner eszmetorténeti vazlatanak kozéppontjaban Rousseau 4ll, de
gondolati el6futaranak tekinti Machiavellit és Hobbest, akik eltéré médon
ugyan, de szintén arra a kérdésre kerestek valaszt, hogy miként lehetne a
vallast a politika szolgdlataba allitani. Machiavelli esetében ezt a keresz-
ténység ,poganyositdsanak” elképzelése jelenti, amennyiben Machiavelli
szerint az dkori civilizaciok sokkal hatékonyabban és célravezetébben
hasznositottak sajat vallasi intézményeiket politikai céljaik elérése érdeké-
ben, mint a 15. szazadi papasag, amely csak fokozta Italia politikai meg-
osztottsagat és ezdltal gyengitette azt.'”> Rousseau Machiavellit koveti
akkor, amikor Moézest nagy torvényadé vallasalapitoként magasztalja
A tdrsadalmi szerzbdésrdl 11. részének 7. fejezetében (Mohamed, Kélvin és
Likurgosz tarsasagaban, de Mohamedet a civil vallas-fejezetben is pozitiv
példaként emliti'’®) és akkor is, amikor a kereszténységet a politikai hatal-
mat gyengitd tényezéként irja le.!””

Hobbesra név szerint is hivatkozik Rousseau a civil vallasrél sz4l6 fe-
jezetében,'”® mint aki vildgosan felismerte politika és vallds szembenallasa-
nak problémadjat, am rossz megoldast javasolt, amennyiben a keresztény-
ségbdl szeretett volna civil vallast konstrudlni, amelyre az — Rousseau
szerint — alkalmatlan. Beiner értelmezésében Hobbes civil vallas-elképze-
lése a kereszténység ,judaizaldsan” alapult, vagyis a keresztény allam-
berendezkedést az dtestamentumi hagyomany szellemében prébaélta djra-
értelmezni. A zsido torténelem bibliai valtozatabdl azt a tanulsagot vonta
le, hogy a fépapok altal gyakorolt teokracia nem mtikodott, mert a profé-
tak jra és Gjra megkérddjelezték autoritasukat, és ez végiil az egész zsidéd
allam 6sszeomldsahoz vezetett. Krisztus kiralysaganak eljoveteléig a vilagi
hatalom fejének kezében kell 6sszpontosulnia mind a politikai, mind a
legf6ébb valldsi hatalomnak, csak igy 6rizheté meg az allam stabilitasa.'”
Hobbes ,civil vallasa”’-nak lényege, hogy az igaz keresztény alattvald

25. jegyzet. Az eredetiben: ,,if a vision of politics sees no distinction between political
order and sacerdotal order, and conceives political officials in the image of priests, then
it fully deserves to qualify as theocratic.”). De Maistre elméletét merében masként latja
Molndr, 1d. 3.3. alfejezet.

175 Ld. Beiner 2011: 17-28.

176 1,d. Rousseau 1978: 505—507, 599.

77 Ld. Beiner 2011: 29-36.

78 Ld. Rousseau 1978: 599.

7% Ld. Hobbes 1970: 401-471; Beiner 2011: 46—60.
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ellendllas és lazongas nélkiil alaveti magat a keresztény uralkodénak és
torvényeinek, mert ezaltal az isteni torvények iranti engedelmességét gya-
korolja: ,Isten torvényei és a keresztény allam torvényei kozt nem lehet
ellentmondds”.*® Ugyanakkor vehemensen ellenezte a teokrdcia dltala
megtapasztalt formdjat, vagyis a kiralyi hatalom széthulldsat, és helyette
egyhazi vezetdk, vagyis a puritanok uralmat Cromwell alatt a polgarhabo-
rus Angliaban.'®!

Rousseau-val és eszmei el6futdraival szemben a Beiner 4ltal liberalis-
nak nevezett hagyomdany all, amelynek kozponti gondolata a vallas racio-
nalis értelmezése, és meghatarozé vonasa, hogy a vallast elsésorban az
egyén udvoziilését szolgald spiritudlis és erkolcsi tanitasként fogja fel, de
tagadja politikai hatalmdnak 1étjogosultsagat. Ennek a megkozelitésnek a
logikus folyomanya allam és egyhdz hatdskoreinek szétvalasztasa, illetve
a vallasi tolerancia elve, ami végsé soron kizarja az egységes civil vallds
lehet8ségét.'®> Ennek a hagyomdanynak a képviseldi soraban Spinozat,
Locke-ot, Bayle-t, Kantot, Hume-ot, Adam Smith-t és John Stuart Millt
sorolja fel, illetve az ¢ vallasi gondolkoddsukat targyalja részletesebben.
Spinoza Tractatusaban latja az elsé olyan filozéfiai munkat, amely célul
tlizi ki hit és raci6 hatdskoreinek vilagos elhatdrolasat,'®® és ennek a filo-
z6fiai vallalkozdsnak a legnagyobb hatasu képvisel6je John Locke volt, aki
egyfel6l Levél a valldsi tiirelemrdl (A Letter Concerning Toleration, 1689)'8*
c. hires irdsaban maig haté érvénnyel igyekezett meghatarozni az allam

180 Hobbes 1970: 516.

181 Ld. Hobbes 1970: 421-501; Beiner 2011: 61-72.

182 1Ld. Beiner megjegyzését, miszerint ,ha a teokraciat kizarjuk, mert megszegi a vilagi
hatdsag és az egyhdz kozotti jogos hatdarok meghtizasanak elvét, akkor a civil vallast
pontosan ugyanebbdl az okbdl kell kizdrni.” (Beiner 2011: 155, 20. jegyzet. Az eredeti-
ben: ,If theocracy is excluded because it violates the principle of a settling of just
bounds between magistrate and church, then civil religion is ruled out for exactly the
same reason.”)

18 Ld. Spinoza kijelentését: ,mint rendithetetlen igazsagot allitom, hogy sem a teoldgia
nem lehet szolgdja az észnek, sem az ész a teoldgidnak, hanem mindegyiknek megvan
a maga birodalma: az észé, mint mondottam, az igazsig és a bolcsesség birodalma, a
teoldgidé pedig a jamborsag és engedelmesség birodalma. [...] A teoldgia [...] a hit dog-
madit [...] csak annyiban hatdrozza meg, amennyi az engedelmességhez elegendd: azon-
ban, hogy ezeket a dogmakat az igazsdg szempontjabol hogyan kell pontosabban érteni,
ennek meghatdrozasat az észre bizza” (Spinoza 1984: 222-223).

184 Magyarul 1d. Locke 2003: 194-251.
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és az egyhazak elvdlasztasanak elvi alapjait, masrészt a kereszténység ra-
ciondlis atértelmezésére is vallalkozott The Reasonableness of Christianity
(»A kereszténység ésszerilisége”, 1695) c. tanulmdnydban.'®> A hugenotta
Pierre Bayle, Locke kortarsa Beiner szerint az elsé ,atfogé civil vallds-
ellenes elméleti szerzé a nyugati hagyomanyban”,'® noha elutasitasanak
elsGsorban erkolcsi és nem politikai okai vannak: mivel meglatasa szerint
a keresztény vallas sem akadalyozza meg az embereket abban, hogy stilyos
blinoket kovessenek el, igy érvelése szerint egy erkolcsos ateista tarsada-
lom létezése is elképzelhetd.'s” Mig Immanuel Kant A vallds a puszta ész
hatdrain beliil (Die Religion innerhalb der Grenzen der blofSen Vernunft,
1793) c. miivében Locke és Rousseau nyomdokain haladva a vallas racio-
ndlis teologidjat igyekezett megfogalmazni,'®® David Hume még Bayle-nél
is mélyebb szkepszissel viszonyult altalanossagban a vallashoz, melyet a
»babonasag” és a ,rajongas” két véglete kozotti tévelygések valtozataiként

7

latott.’*” Adam Smith, Hume bardtja és tisztel6je fémivében, a Vizsgdlddds

185 Az egész érvelést kettds cél hatja at. Egyfel]l Locke meg akarja tiltani, hogy az dllam
beleavatkozzon az tidvoziilés és a vallasi lelkiismeret dolgaiba. Ezzel az a célja, hogy
elszigetelje a valldst az dllam kényszerit6 kezét6l. Mésfeldl, és legalabb ekkora jelent6-
séggel, Locke meg akarja tiltani, hogy az egyhazak a politikat eszkoziil hasznélva ra-
kényszeritsék a sajat hitelveiket masokra — vagyis el akarja szigetelni a politikat az egy-
hézak imperialista ambici6itél. Ahogy Locke irja: »az Evangélium értelmében
egydaltaldn nem létezik olyasmi, hogy keresztény dllam«” (Beiner 2011: 153, kiemelés az
eredetiben: ,there is a dual purpose underlying this whole argument. On the one hand,
Locke wants to prohibit the state from meddling in the affairs of salvation and of reli-
gious conscience. Here the purpose is to insulate religion from the coercive hand of the
state. On the other hand, and equally importantly, Locke wants to prohibit churches
from using the instrumentality of politics to enforce their creeds — that is, to insulate
politics from the imperialistic impulses of the churches. As Locke puts it, ‘there is ab-
solutely no such thing, under the Gospel, as a Christian Commonwealth””).

186 Beiner 2011: 177. Az eredetiben: ,Pierre Bayle is the first thoroughgoing anti-civil reli-
gion theorist in the Western tradition.”

187 Beiner 2011: 181-87.

188 Beiner 2011: 216—28. Magyarul 1d. Kant 1980: 129-349.

18 Ld., A babonasigrol és a rajongdsrol” (,Of Superstition and Enthusiasm”, 1741), magya-
rul Hume 1992a: 80-85; angolul Hume 1992b: 3-9. Ld. még Beiner 2011: 230, aki sze-
rint Hume-ot csak dvatossdga tartotta vissza attol, hogy a katolikus egyhézat és a radi-
kélis protestantizmust a ,hamis vallds két fajtajaként” elitéls szavait ne terjessze ki
minden létez6 egyhdzra. Megjegyzend$ ugyanakkor, hogy Hume valldsi nézetei messze
nem egyértelmtek, részben mivel az ateizmus gyakran felmeriil6 vadjat elharitandé
igyekezett 6vatosan és indirekt médon fogalmazni, részben azért, mert legradikalisabb
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a nemzetek jolétének természetérdl és okairdl (The Wealth of Nations, 1776)
5. konyvének III. részében torténelmi elemzést adott allam és egyhdz vi-
szonyardl, elsésorban a vagyon és a hatalom 6sszefliggésének szempont-
jabol. Ennek tanulsagaként ambivalens médon nyilatkozott arrél, hogy mi
lenne az idedlis viszony a két fél kozott, mivel ugy vélte, hogy az egyhaz
képviseldi spiritudlis befolydsuk révén sok gondot tudnak okozni az ural-
kodoénak, amennyiben az erészakkal prébalja rajuk kényszeriteni akaratat.
Ugy vélte, hogy a politikai hatalom szempontjabél kedvezsbb egy 4lla-
megyhaz léte (mint példaul az anglikdn vagy a skot presbiteridnus egyhaz),
mert annak keretein beliil a tehetséges politikai vezeté manipulaciéval, jol
jovedelmezd hivatalokkal és a befolydsolas egyéb eszkozeivel befolyasa ala
tudja vonni az egyhazi eloljarékat. Ugyanakkor idedlisnak a minél tobb
rivélis szekta vetélkedését tartotta (afféle egyhazi ,szabad versenyt”), mert
az politikai szempontbdl veszélytelenné tenné mindegyiket.'

Nem minden liberalis felfogasti gondolkodé zérta azonban ki a civil
vallas lehet6ségét. Montesquieu fémtivében, A torvények szellemérdl (De
lesprit de loi, 1748) c. munkajanak 24-25. konyvében elutasitotta Bayle
tézisét az ateizmus erkolcsosségének lehetségérdl, és a kereszténységet
alkalmasnak tartotta arra, hogy a tarsadalom civil vallasa legyen, 4m meg-
fontolasait elsésorban pragmatikus szempontok motivaltak: a keresztény-
ségben a vad emberi szenvedélyek kordaban tartdsinak eszkozét és ezaltal
a torvények tiszteletének elsegitdjét latta, bar ezzel egyiitt komoly fenn-
tartasai voltak annak erételjes tulvilagi orientacidjaval és az evilagi boldo-
gulas elutasitiasaval szemben.'”! Kifejezetten pozitivan latta a keresztény-
ség tarsadalmi szerepét Alexis de Tocqueville, aki Az amerikai demokrdcia
(De la démokratie en Amérique, 1835/1840) c. hires munkdjiban a fiatal
Egyesiilt Allamokat a demokratikus és koztarsasagi kereszténység hazdja-
ként mutatta be, amely sikerrel valdsitotta meg a Locke altal elképzelt szét-
valasztast az dllamhatalom és az egyhazak illetékességi korei kozott: a kii-
lonféle egyhazak tavoltartjdk magukat a hatalomtodl és a partpolitikatol, de
olyan egységes keresztény erkolcsi elveket hirdetnek, amely sziikséges a

muvei, igy a ,Dialogues Concerning Natural Religion” (1779), csak haldla utdn lattak
napvildgot.

190 Ld. Smith 2011: 336-366; Beiner 2011: 237-248.

11 Ld. Montesquieu 2000: 639—680; Beiner 2011: 189-198. Montesquieu kereszténységrol
alkotott véleményérdl 1d. még Kessler 1994: 26-28.
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koztarsasagi intézményrendszer tartés fennmaradasahoz.'”? Tocqueville
egyes megfogalmazasai erés parhuzamokat mutatnak Bellah csaknem
masfél évszazaddal késGbbi értelmezésével vallas és politika amerikai vi-
szonyarol, noha a ,civil vallas” kifejezést sehol nem hasznalja:

A valldst tehét, mely az amerikaiakndl soha nem avatkozik be kozvetleniil a
tarsadalom kormdnyzdsdba, ugy kell tekintentink, mint politikai intézmé-
nyeik legfébbikét. [...] Nem tudom, hisz-e minden amerikai [...]. Abban
azonban biztos vagyok, hogy sziikségesnek hiszik a vallast a koztarsasagi
intézmények fenntartdsahoz.'*?

Am Beiner ramutat arra a rejtett ellentmondasra, hogy a Tocqueville 4ltal
tinnepelt amerikai status quo meghatarozo6 vondasa a protestantizmus,
mikozben maga Tocqueville elkotelezetten katolikus volt. Tocqueville
konyvével az dltala Franciaorszdgban is elkeriilhetetlennek tartott demok-
ratikus koztarsasagi berendezkedés szamara akart kovetendd példat mu-
tatni, és szerette volna meggy6zni kortdrsait, hogy a demokracia nem
feltétlentl ellensége a vallasnak — Franciaorszag esetében a katolikus egy-
haznak, amely igenis szolgalhat a demokracia civil vallasaként. Beiner
— Tocqueville egyik magénlevelét haszndlva forrasként — még egy érdekes
részletet is a felszinre hoz: Tocqueville az amerikai protestantizmus fenn-
maradasat hossza tdvon nem tartotta lehetségesnek, mert felfogasa szerint
a protestans egyhdzak felszines hite el6bb-utébb deizmushoz vagy annak
valamely valtozatahoz vezet, ezért az USA el6tt csak két utat latott: a ka-
tolizal6dast vagy a vallastalanodast. Ez alapjan azonban Tocqueville ke-
vésbé volt optimista a keresztény civil vallas lehetdséget illetéen, mint azt
fémive alapjan feltételezni lehet.**

192 1.d. Tocqueville 1993: 412-430.

193 Tocqueville 1993: 419.

194 Beiner 2011: 249-58. Tocqueville civil vallasi nézeteinek kiilon monografiat szentelt
Sanford Kessler, aki megkisérelte elképzeléseit rekonstrudlni az irasaiban elszért utala-
sokbdl, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Tocqueville egy olyan reformélt keresz-
ténységet képzelt el a demokratikus kor civil valldsaként, amely teol6gidjaban egysze-
riisitett és tolerans, babonds hiedelmektdl mentes, nem fogalmaz meg kozéletet érint6
dogmakat (politikailag tehat ,semleges” marad), a hangsulyt pedig az erkolcsi tanokra
helyezi. Mindez meglehet6sen kozel 41l a Rousseau éltal elképzelt civil vallds 1ényegéhez,
csupan Tocqueville nem a kereszténységgel szemben fogalmazza ezt meg, hanem — ezen
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Beiner a liberalis civil vallasi gondolkodas afféle ,végpontjat” John
Stuart Millben véli megtaldlni, aki ,,Utility of Religion” (1874) c. esszéjében
megkisérelte megfogalmazni az ,emberiség vallasat”, mint a jelentdségét
vesztett kereszténység valamiféle potlékat.'*> A hagyomanyos vallasok ter-
mészetfeletti lényekbe avagy jelenségekbe vetett hitét mindenestiil eluta-
sitja, akdrcsak az emberiség létezésének barmiféle metafizikai céljat vagy
értelmét, de még a panteizmusnak a természet eredend? jésagarol vallott
elképzeléseit is. , A fejlédésbe, a tudomanyba és az erkolcsi természet alap-
vetd josagaba vetett hit ez. Végso soron a liberalizmusba vetett hit.”*¢ Bar
az ,emberiség vallasa”-nak gondolata Auguste Comte-t6l szarmazik, Mill
eszmetorténetileg Hume szkepticizmusét vitte el annak logikus végpont-
jaig, amennyiben azt vallotta, hogy racionalis alapon nehéz barmiféle isten
1étét elfogadni, mindazonaltal élete egyik utolsé irdsaban, a ,Theism” c.
(ugyancsak haldla utan, 1874-ben publikalt) esszében annyi engedményt
tett, hogy nem zdrta ki egy természetfeletti Teremtd 1étét, de annak min-
denhatésagat elutasitotta, akarcsak a hagyomdnyos vallasok istenképét.'””

Az emberiség vallasa Mill megolddsa a Hume—Tocqueville rejtvényre, vagyis
hogy miként 6rizze meg a vallas nemesit6 funkcidjat, mikozben mell6z min-
den természetfolottiséget. Mindazonaltal ez a megoldds nem annyira insta-
bil, mint inkébb haszontalan, mivel — amint azt Hume kiilonosen vildgosan
latta — az a vallds, amely vonzé a filozéfusok szdmadra, pont ugyanezen okbdl
nem lesz befolyassal az emberiség zomének érzelmeire.'*®

Beiner a civil vallas eszmetorténeti attekintésének ivét Nietzschérdl irott
tanulmanyaval zdrja: érvelése szerint Nietzsche radikalis kereszténység- és

a téren inkdbb Montesquieu gondolkodésat tovabbvive — a keresztény hagyomdany egyes
elemeire épitkezve, annak modern, tovébbfejlesztett valtozataként (Kessler 1994: 43—-59).

195 Ld. Mill 1969: 69-122.

1% Beiner 2011: 263. Az eredetiben: ,It is a faith in progress, in science, and in the eventual
goodness of moral nature. Ultimately, it is a faith in liberalism.”

7 Ld. Mill 1969: 125-257. Ld. még Beiner 2011: 265-266.

198 Beiner 2011: 267. Az eredetiben: ,The Religion of Humanity is Mill’s solution to the
Hume-Tocqueville conundrum, for it will retain the ennobling function of religion
while banishing all supernaturalism. Nonetheless the solution is not so much unstable
as useless, for as Hume saw especially clearly, a religion that is appealing to philoso-
phers will for just that reason have no purchase on the sentiments of humanity at large.”
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modernizmuskritikdjanak folyomanyaként egy 4j civilizaci6 kiindul6pont-
jaul megkisérelt egy posztkeresztény vallast konstrudlni, amelyet akar
egyfajta civil vallasként is lehet értelmezni. Ez a paradoxonokban bdvel-
ked¢ kisérlet Beiner szerint akar a civil vallas eszmetorténeti végpontjanak
is tekinthet6,"”” noha zarétanulményaban arra tesz kisérletet, hogy Hei-
degger vallasi gondolkoddsat Nietzsche nézetei egyfajta tovabbviteleként
értelmezze.?*

Kotete dsszefoglalasaban Beiner arra a végkovetkeztetésre jut, hogy
amennyiben a civil vallds végsé célja a vallas politikai céla ,haziasitasa”,
akkor ebben a liberalis megkozelités — vagyis a vallds nagyjabol-egészé-
ben torténd kirekesztése a kozélet szférajabdl — 6sszességében nagyobb
sikert igér.2*!

2.3. A civil vallas egyéb felfogasai: Gentile, Nyirkos, Molnar

Beiner nagyivi filozéfiatorténeti attekintésének teoretikus alapja az, hogy
a civil vallas politikai szempontbdl afféle kozéput a teokracia, vagyis egy
konkrét vallas vagy egyhaz politikai hatalomgyakorlasa és az egyhdzaknak
a politikatdl valo teljes elvalasztdsa, vagyis a vallas ,privatizalasa” kozott.
Ez azonban természetesen csak egy a szamos létez civil vallas-értelmezés
kozott. Emilio Gentile olasz torténész Politics as Religion (eredeti olasz
cimén Le religioni della politica) c. 2001-es miivében a civil vallast a poli-
tika szakralizalasdnak egyik valfajaként hatdrozza meg, és kifejezetten a
modern kor jelenségének tartja, amikor a politika mar fiiggetlenedett a
hagyomanyos vallédsi intézményektdl. ,Vallas” alatt hiedelmek, mitoszok,
szertartasok és jelképek olyan rendszerét érti, amely az emberi 1ét céljat és
értelmét igyekszik meghatarozni és értelmezni oly médon, hogy az egyé-
nek és a kozosség sorsat valamely magasabb rend( entitds ald rendeli.
Gentile szerint a civil vallas olyan politikai rendszer szakralizaldsa, amely
garantdlja az eszmék pluralitdsat, a hatalomért vald szabad versengést és

199 ,[T]aldn ebben az értelemben a civil vallds modern gondolata egészében végpontjira

érkezik Nietzschével” (Beiner 2011: 392. Az eredetiben: ,perhaps in this sense the whole
modern idea of a civil religion comes to a final terminus in Nietzsche”).

200 Beiner 2011: 395—408.

201 Beiner 2011: 419.
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a kormanyon 1év6k békés és alkotmdanyos levaltasat. Ezzel szemben a
politikai vallas a szakralis politika masik tipusa, ahol a hatalom monopé-
liuma és ideoldgiai dominancidja megkérdéjelezhetetlen, és minden
egyén és kozosség feltétel nélkiil ala kell vetnie magat a parancsainak.
Mind a civil, mind a politikai vallas szarmaztathatja sajat érték- és jelkép-
rendszerét egy 1étez6 vallasbol (el6bbire konkrétan is felhozza az Egyesiilt
Allamok példajat, nyilvanvaléan Bellah nyomén), de meghatdrozhatja
magat a hagyomanyos vallasokkal szemben is, st torekedhet azok felsza-
moldasara.

Gentile megkiilonbozteti mind a civil, mind a politikai vallast a teok-
raciatél, amelynél egy vallas vagy egyhaz befolyasa ald vonja a politikai
intézményrendszert: a politikai szakralizaci¢ altala targyalt valfaja a mo-
dern tomegdemokracidk terméke, jellemzéen koztarsasagi allamforma
mellett alakul ki, és erésen patriéta érzelmd. Legkorabbi példai az ameri-
kai és a francia forradalmak nyoman alakultak ki, és a 19. szdzad kiillonféle
eszmedramlatai a romantikatol kezdve a nacionalizmuson at egészen a
szocializmusig és a rasszizmusig Gjabb és Gjabb eszmékkel, mitoszokkal
és jelképekkel gazdagitottak a politikai szakralizaci6 eszkoztarat. Klasszi-
kus példai a 20. szazadbdl az olasz fasizmus, a nacizmus és a szovjet bol-
sevizmus altal krealt politikai vallasok, amelyeket mar a 20—30-as évek-
ben ezzel a jelzds szerkezettel irtak le kiilonféle szerz6k.>*

Gentilét mint az olasz fasizmus szakért6jét természetesen elsé6sorban
a diktatérikus politikai vallasok érdeklik, de konyvében roviden targyalja
az amerikai civil valldst is, amelyet Uttord jelenségnek tart a nyugati vilag-
ban, mivel

Az amerikai civil vallds vallési, ideoldgiai és politikai szinkretizmus ered-
ménye, amelyhez a protestantizmus, a felviligosodds és a republikanizmus
is hozzajarult. Ebben az értelemben az amerikai civil vallas egyedi jelenség
a politika szakralizaciéjanak torténetében sajatos torténelmi jellegzetessé-
gei és az amerikai torténelem elmult két évszdzaddban jatszott folyamatos
szerepe miatt. [...] Lehetne érvelni amellett, hogy ez a teljesen kifejlédott
civil vallasok egyetlen példdja, amely a hagyomanyos vallasoktdl fiiggetle-
niil, mégis egy transzcendens Istenre hivatkozva adott vallasos dimenzidt

202 Gentile 2006: xiv—xix.
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a politikdnak. Mindezt ugy érte el, hogy nem keriilt konfliktusba a hagyo-
manyos vallasokkal.?*

Nyirkos Tamas politikafiloz6fus Gentilénél sokkal tagabb elméleti keret-
ben targyalja a civil vallds jelenségét: az 6 értelmezésében a civil vallas
nem mas, mint a politikai teol6gidk egyik valfaja. A politikai teoldgia kon-
cepcidjat elsésorban Carl Schmitt klasszikus értelmezésére épiti, mely
szerint ,A modern dllamelmélet minden jellemzé fogalma szekularizalt
teoldgiai fogalom”.?** Nyirkos azonban ndla is tovdbbmegy: vitatja, hogy
egyértelmd és vilagos valasztévonalat lehet-e htizni ,,szekularizalt teold-
gia” és a klasszikus teoldgia fogalmai kozé, ezért inkabb amellett érvel,
hogy a modernitas legtobb eszmerendszerének fogalomrendszere (a kon-
zervativizmustol és a liberalizmustdl kezdve a demokracian és a bal- illetve
jobboldali totalitarius diktatirakon at egészen a szabadversenyes kapita-
lizmusig vagy a modern 6kokritikdig) analdgias parhuzamokat mutat a
keresztény teoldgiaval, legf6képpen azon a téren, hogy mindegyik ki-
mondva-kimondatlanul azonosit valamiféle ,legf6bb jot” (ez lehet Isten,
a kirdly, a vezér, a nép, a proletariatus, a piac lathatatlan keze vagy szamos
mads principium), amelynek megkérddjelezhetetlentiil pozitiv szerepébe és
hatdsaba vetett hit raciondlisan igazolhatatlan, tehat voltaképpen teolégiai
dogma. Nyirkos masik visszatérd tézise, hogy ezen gondolatrendszerek
esetében tévedés ,szekuldris” vagy ,vilagi vallasokrél” beszélni, mivel a
vallas fogalma homadlyos és egyértelmtien nehezen definialhaté: a nyugati
vilag gondolkodésara és fogalomkészletére egyértelmiien a kereszténység
(azon belill is a nyugati kereszténység) teoldgidja gyakorolta a legnagyobb
hatést, ezért sokkal precizebb, ha ,teolégiak”-ként jellemezziik ezeket az
eszmerendszereket.>*

A civil vallast Nyirkos is Rousseau-bdl kiindulva targyalja (mikozben
megroéja Gentilét, amiért Rousseau civil vallas-koncepcidjat a demokra-
cidval azonositja, ami Nyirkos szerint alapvetd tévedés**®), majd példaként
6 is az amerikai civil vallast hozza fel nagy vonalakban a Bellah altal meg-
fogalmazott definicid szerint. Sajat koncepcionalis keretének megfelel6en

203 Gentile 2006: 20.

204 Schmitt 1992: 19, idézi Nyirkos 2018: 15.
205 Nyirkos 2018: 15—68.

206 Nyirkos 2018: 93.
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azt hangsulyozza, hogy az amerikai civil vallds nem mads, mint az ,allam
szakralizaci6ja”, amelyhez az egyhdzak és a kormanyzat elvalasztasa te-
remti meg az el6feltételeket, am mivel az amerikai civil vallds megérzi az
Istenre mint magasabb erkolcsi hatalomra valé hivatkozast, igy nem valik
tisztan pogany kultusszd, hanem a ,hazafisag valldsa lesz, egyértelmten
6sz0Ovetségi torténetteoldgiaval, ahol Mdzes és a zsiddk helyét George
Washington és az amerikai nép veszi at.”>"’

Végezetiil emlitést érdemel Molndr Attila Karoly szociol6gus civil val-
las-felfogdsa is, amelyet egy 2002-es tanulménydban fejtett ki. Molnar
szerint a civil vallds fogalmanak gyokerei a klasszikus 6kori gondolkodé-
kig nytlnak vissza: a Platén és Arisztotelész altal hasznalt homonoia fo-
galmdban taldlja meg ezt a gyokeret, amelynek lényege, hogy ,a térsas élet
megkivan valamilyen kozos habitust, jellemet és tudast a tarsulds tagjai-
t61”7.2° Ez Molndr szerint lényegét tekintve azonos a Rousseau-tdl eredo,
de napjainkban leginkabb Bellah éltal népszerisitett értelmében hasznalt
civil vallassal, amely a politikai k6zosség alapvetd integrativ eleme, éppen
ezért ,politikai vallds, mivel politikai célok elérésére mozgdsit és kozvet-
leniil is hozzdjarul a politikai hatalom legitimédldsahoz”.?*® A civil vallds
nem ,zavarja” az egyéni valldsossagot, hiszen a hangsulyt a kozéleti elva-
rasoknak valo megfelelésre helyezi, igy a polgarok lelkiismereti szabadsaga
tilnyomorészt megmarad. Lényege a politikai-tarsadalmi status quo eré-
sitése, ennek ellenére jelent némi korlatot a politikai kihagasokkal, tilka-
pasokkal szemben, amennyiben azok szembemennek a civil vallas altal
hirdetett és tinnepelt normakkal, 4m ez egy gyenge, inkabb jelképes kor-
latoz6 hatds.*?

A Molnar éltal felvazolt fejlédéstorténet a religio, azaz a vallds fogal-
madnak reformdciot kovetd, 16-17. szazadi népszertisodésén és a gallikan
politikai teolégian at vezet el Rousseau-hoz, aki a politikai kozosség belsé
békéjét és egységét alapvetben a kereszténység kizarasaval, de legalabbis
szigord korldtozasaval szerette volna megvaldsitani. Ahogy arra mar a
2.1. alfejezetben hivatkoztam, Molnar Rousseau civil vallas-koncepcidjaban

207 Nyirkos 2018: 97-102.
208 Molnér 2002: 207.

209 Molnar 2002: 209.

210 Molndar 2002: 209-210.
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a 19-20. szazadi baloldali-radikalis gondolkodok és ideologusok keresz-
ténységellenes politikai vallasainak 6sképét vélte azonositani.*"!

Vele szemben jéval pozitivabb kicsengéssel és nagy terjedelemben tér-
gyalja Joseph de Maistre konzervativ gondolkodd civil vallasi elképzelését.
De Maistre maga is taimaszkodott Rousseau-ra, de vele szemben azt hir-
dette, hogy a tarsadalom erkolcsi Osszetarto ereje csakis a kereszténység
lehet, amely egyfeldl korlatokat szab az egyéni vagyaknak, szenvedélyek-
nek és blinoknek, masfeldl a politikai és tarsadalmi intézmények irdnti
tiszteletre tanit.

De Maistre irasaiban a politika és a vallds kéz a kézben jr; a szent vagy az
Isten minden hatalom és tekintély forrasa, s a pap egyben torvényhozo is.
A tdrsadalom az 6 szemében is elsGsorban politikai k6zosség, miként
Rousseau-ndl, és az allam/tarsadalom csak elméletileg valaszthaté el az 6t
fenntarté vallastdl, hiszen az emberi természet egyszerre vallasi és tarsadal-
mi-politikai jellegi. [...] A keresztény hit gyakorlati értéke az, hogy hogy az
isteni hatalom képes lerombolni az emberi akarat nyersességét és ravenni
az embereket az egylittmtikodésre a szabadsdg leromboldsa nélkiil. 2

Molnar ugyancsak de Maistre-nek tulajdonitja a ,szent” fogalmanak be-
emelését a civil vallas elméletébe, amennyiben a tarsadalmi intézmények,
torvények, szokasok, hagyomanyok megszenteltek, beleértve a politikai
hatalom intézményeit is, és megdrzésiiket pontosan ez teszi lehetévé,
ehhez kapcsolédnak a legkiilonfélébb szertartasok, ritusok is. Eppen ezért
a ,politikai kozosséget és tarsadalmat integrald (civil) vallds ahogyan nem
emberi termék, igy nem is racionalis”.**® Ezt a de Maistre-i gondolatot
viszi aztan tovabb Emile Durkheim is, aki egyaltalan nem hasznélta ugyan
a civil vallas fogalmat, és nem is tulajdonitott a kereszténységnek kiemelt
fontossagot, viszont de Maistre-hez hasonléan meggy6z6déssel hirdette a
valldsnak a tdrsadalom Osszetartdsiban jatszott kulcsszerepét. , A tarsa-
dalom integraciojat biztosit6 erkolcs és a vallas tulajdonképpen egyet je-
lentett szdmara. Ndla kristdlyosodott ki a civil vallds szociolégidjanak
logikdja, amit az mdig kovet: vallds — erkolcs — tarsadalmi rend. [...] Az

211 Molnar 2002: 212-218.
212 Molndr 2002: 221, kiemelés az eredetiben.
213 Molndar 2002: 224-225.



2.4. AZ AMERIKAI CIVIL VALLAS ,FELFEDEZESE”...

egyén nem tud kilépni e kozos erkolesbdl, és meg sem valtoztathatja szan-
dékosan.”**

Molnéar Durkheim nézeteinek elemzésével zarja értekezését, ami
voltaképpen kézenfekvéen vezet at minket az amerikai civil vallas fogal-
manak megalkotdja, Robert N. Bellah nézeteinek targyaldsahoz, hiszen
Bellah bevallottan Durkheimbél kiindulva alkotta meg az Egyesiilt Alla-
mok sajatossagaira alkalmazott civil vallas-koncepcidjat.

2.4. Az amerikai civil vallas ,,felfedezése”:
Robert Bellah vitara ingerlo felismerései

Az amerikai civil vallas fogalma az 1960-as évek végén valt ismertté az
amerikai tarsadalomtudoményban, 4m ennek ellenére mindmaig ellent-
monddsos megitélése van a kiillonféle szaktuddsok korében. Robert N.
Bellah ma mar klasszikusnak szamité tanulméanya 1967-ben latott nap-
vilagot, és — késébbi elmondasa szerint — maga sem szamitott olyan erd-
teljes visszhangra, mint amilyet irdsa kivaltott.* Szociol6gusok, vallastu-
désok, torténészek és politolégusok egyarant izgalmasnak talaltak Bellah
egyes meglatasait, dm az amerikai civil vallas mibenlétérdl kifejtett elkép-
zelései rogton éles vitak kereszttiizébe keriiltek. Az ezt kovetd ,amerikai
civil vallas-vita” nagyjabdl a 70-es évek masodik feléig elhtizdédott, de
nyugvopontra sosem jutott, az eltéré allispontokbdl nem kristalyosodott
ki semmiféle konszenzus.*® Amint arra szamos hozzaszdlé és késébbi
elemz§ is ramutatott, a nézeteltérések féként két okra vezethetdk vissza:
egyfeldl Bellah eredeti meghatdrozasa szamos belsé ellentmondast hordo-
zott, masfeld] olvasdi sajat szakmai hatterilknek megfeleléen mind kiilon-
bozbéképpen értelmezték Bellah meglatasait, és egyéni preferencidik sze-
rint mast és mast tartottak benne fontosnak és helytallonak.*”

Az aldbbiakban elsésorban arra torekszem, hogy felvazoljam az ame-
rikai civil vallds értelmezéstorténetét 1967-t6l nagyjabol a 20. szazad

214 Molnar 2002: 239.

215 Bellah 1967; a késébbiekben a szerz6 tobbszor is reflektalt eredeti irdsdra és az altala
kivéltott szakmai vitdra, pl. Bellah 1974, 1975.

26 A vita rovid 4ttekintését 1d. Mathisen 1989: 130-137.

27 Richey-Jones 1974: 6-14; Hart—Pauley 2005: 35-41.
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végéig a vonatkoz6 angol nyelvii szakirodalom alapjan, de a kozelmult
szerzGit részletesen az 5.1. fejezetben fogom targyalni. Ennek f6 indoka az,
hogy a 70-es évek élénk ,civil vallas™-vitajat kovetSen a fogalom az 1980-as
évekre nagyjabol-egészében ,kiment a divatbol”, és elszért tanulmanyok-
tol eltekintve a tarsadalomtuddsok zome nemigen foglalkozott vele. Hosz-
szabb sziinet utan a 2000-es években, de kiilonosen 2010 utdn viszont
felttin6en megszaporodtak az amerikai civil vallas fogalmat kiilonb6z6
megkozelitések szolgdlatdba 4llité tanulmanyok, kotetek, st monogra-
fiak.*!® Arra a kérdésre tehat, hogy mi tette az amerikai civil vallast ismét
id6szer(ivé a 21. szdzadi Egyesiilt Allamokban, van-e a fogalomnak olyan
értelmezési kerete és tartomanya, amely a 2010-es évek lényegesen eltéré
tarsadalmi és kulturdlis miliéjében is relevancidval bir, els6sorban az
5. fejezetben keresem a valaszt.

Nagy visszhangot és nem kevés vitat kivaltott tanulmanya cimében
Bellah egyértelmtien megnevezte vizsgilodasa targyat: az ,amerikai civil
vallas” (a tovabbiakban roviditve ACV) mibenlétét kivanta felvazolni Je-
an-Jacques Rousseau klasszikus fogalmanak Gjradefinidldasaval és az ame-
rikai tarsadalmi-politikai berendezkedésre torténd alkalmazdsaval. Bellah
amerikai elnokok beiktatési beszédeit hasznalta kiindulépontként (elss-
sorban John F. Kennedy hires 1961-es beszédére tdmaszkodik, de tanul-
manya kiilonb6z6 pontjain idéz Washingtontdl, Lincolntdl és Lyndon
Johnsontdl is), és szamos konkrét példa el6vezetése utan azt a talalé kér-
dést tette fel, hogy miként hivatkozhatnak az orszag els6 szamu vezet6i
szamos izben Istenre és a hitre, ha az Egyesiilt Allamokban egyébként
altalanosan elfogadott alkotmdanyos alapelv dllam és egyhaz szétvalasz-
tasa? Sajat kérdését igy valaszolta meg:

vannak a vallasi orientdciénak olyan kozos elemei, melyeket az amerikaiak
nagy tobbsége elfogad. Ezek meghatdrozé szerepet jatszottak az amerikai
intézmények kialakulasiban és maig vallasi dimenzidt adnak az amerikai élet
egész szovetének, beleértve a politikai szférat is. Ez a kozéleti vallasi dimenzié

28 A teljesség igénye nélkiil néhany példa: Weed—Heyking 2010; Weller 2013; Gardella
2014; Edwards—Valenzano 2016; Gorski 2017; Atchison et al. 2018; Squiers 2018; Vidal
2018; Compton 2019; Danielson 2019; Lienesch 2019; Everton 2023.
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bizonyos hiedelmek, jelképek és szertartasok sszességében nyilvanul meg,

melyet amerikai civil vallasnak nevezek.*"’

Eredeti tanulmanyaban Bellah réviden attekintette az amerikai civil val-
las torténelmi eredetét. Egészen az Alapité Atydkig nyult vissza, akik
nyilvanos beszédeikben visszatéréen hivatkoztak az Egyesiilt Allamok
isteni kiildetésére, parhuzamba 4llitva azt Izrael Isten 4ltal kivalasztott
népével és titokzatos kiilldetésével. Ezt a gondolkodasmddot — amelyet
legtobbszor az amerikai kivételességbe vetett hitként szokés azonositani —

mar a 20. szazad elején taldléan leirta a brit G. K. Chesterton:

Amerika a vildgon az egyetlen nemzet, amely egy hitvalldson alapul. Ez a
hitvallds dogmatikai, s6t teoldgiai egyértelmiiséggel le van fektetve a Fug-

getlenségi Nyilatkozatban, [...] [amely] vilagosan megnevezi a Teremt6t

mint azt a végsé tekintélyt, akitdl ezek az egyenl6 jogok szdrmaznak.?*

Chesterton jellegzetesen ironikus stilusdban megfogalmazott meglatasat
— melyet sajat maga egy masik ponton még tomorebben gy Osszegzett,
hogy az Egyesiilt Allamok ,egy egyhdz lelkével biré nemzet”?' — egy
masik kiilfoldi, Gunnar Myrdal svéd kozgazdasz dolgozta ki részletesen,

Y4

aki az amerikai feketék helyzetérdl irott terjedelmes monografija, a The
American Dilemma (1944) els6 fejezetében mar nagybetiis formdban em-
legette az ,Amerikai Hitvalldst” (,the American Creed”), és kifejté meg-
hatarozasat is adta. A hitvallas az Egyesiilt Allamok meghatarozé politikai
ethoszanak tekinthetd, noha pontos tartalmat nehéz szabatosan megha-
tarozni. Egyfel6]l magaban foglalja a Fliggetlenségi Nyilatkozatban és az

219 Bellah 1967: 3—4. Az eredetiben: ,there are [...] certain common elements of religious
orientation that the great majority of Americans share. These have made a crucial role
in the development of American institutions and still provide a religious dimension for
the whole fabric of American life, including the political sphere. This public religious
dimension is expressed in a set of beliefs, symbols, and rituals that I am calling the
American civil religion.”

Chesterton 1922: 7. Az eredetiben: ,America is the only nation in the world that is
founded on a creed. That creed is set forth with dogmatic and even theological lucidity
in the Declaration of Independence; [...] it clearly names the Creator as the ultimate
authority from whom these equal rights are derived.”

21 Chesterton 1922: 12. Az eredetiben: ,a nation with the soul of a church”.
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alkotmdanyban lefektetett olyan alapvetd értékeket és jogokat, mint az
egyén, a vallds, a szdlds és a sajtd szabadsdaga, a torvények altal korlatozott
demokratikus kormdnyzat és a torvény el6tti egyenldség. De ide tartoznak
mas, széles korben elfogadott értékek is, melyeket nem emlitenek meg az
orszag alapité dokumentumai: ilyenek példaul az esélyegyenléség, a ke-
mény munkaval és szorgalommal kiérdemelt siker és vagyon (a ,self-made
man” tipikus amerikai legendéja), a vallalkozas szabadsaga vagy a szabad-
versenyes kapitalizmusba vetett rendithetetlen hit.?**

Myrdal nyomdn az Amerikai Hitvallds fogalma szintén 6néllé életre
kelt, féként az amerikai kivételességgel foglalkozé szakirék kérében. Igy
példaul Samuel Huntington amerikai politolégus tobb miivében is hivat-
kozott a fogalomra.”® Az amerikai identitdsrdl irott 6sszegzé munkdjaban
kiemeli, hogy az Amerikai Hitvallas mennyire stabilnak bizonyult az or-
szag torténelme sordn, tovabba hogy alapvetd elemei a protestans hagyo-
manybdl, az angol jogi és politikai tradiciéobdl valamint a felvildgosodds
tanaibdl eredeztetheték. Huntington arra a sommas végkovetkeztetésre
jut, hogy ,az Amerikai Hitvallds Isten nélkiili protestantizmus”.***

Bellah ugyan konkrétan nem hivatkozik a nagybettis Amerikai Hitval-
lasra, 4am tobbszori utaldsa az ,amerikai intézmények”-re, a ,,politikai szfé-
rd”-ra és a ,kozéleti vallasi dimenzié”-ra nehezen értelmezheté masként,
mint hogy az amerikai civil vallds teoldgiai centruma a Hitvallds, amely-
nek kozponti elemeit az isteni sugallat avagy az isteni kegy aurdja veszi
koril. A civil vallas kvazi-szakralis jellegét erdsitik a kiilonféle ritualis
események, mindenekelStt maga az elnoki beiktatdsi ceremoénia, amely
voltaképpen egy fépap felszenteléséhez hasonlit. Ritudlis elemekben
gazdagok az amerikai nemzeti tinnepek, a hdlaadas (amelyet els6ként
Washington elnok hirdetett meg 1789-ben), a fliggetlenség napja és az
emlékezés napja (angolul ,Memorial Day”, mijus utols6 hétféje, amely
eredetileg a polgarhdboru hési halottainak allit emléket). Bellah azt is
megfigyelte, hogy 1967-ig bezardlag minden egyes elnoki beiktatasi be-
széd emlitette Istent vagy utalt Istenre, de egyik sem hivatkozott Jézus
Krisztusra: ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az amerikai civil vallas
— noha keresztény ihletésti — nem azonos a kereszténységgel. A civil vallds a

22 1.d. Myrdal 1944: 3-25.
23 Ld. pl. Huntington 1982.
224 Huntington 2005: 120.
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kozosség, a kozéleti erkolcs, az allampolgari kotelesség és a tarsadalmi
elkotelezettség értékeit hangsilyozza, mikozben kevéssé foglalkozik az
egyéni hit, a lelki élet, a testvéri szeretet és az isteni megvaltis hagyoma-
nyos keresztény kérdéseivel.??

Amint arra fentebb mar utaltam, Bellah eredeti tanulmanyédnak tézise,
melyben az amerikai civil vallas empirikusan igazolhaté 1étezése mellett
foglalt allast, f6ként torténészek, teoldgusok és vallasszociolégusok koré-
ben valtott ki komoly izgalmat, dm egyben rogvest vitara is ingerelte Sket.
A kibontakoz6 eszmecsere elsdsorban a ,vallds” sz6 alkalmazhatésaga
koril forgott, mivel j6l érzékelhetéen Bellah maga is bizonytalankodott az
altala felismerni vélt jelenség koriilirasakor. Tanulménya felvezetésében
»jol intézményesedett civil vallas”-rél beszélt Amerikaban, dm szinte rog-
ton ezutan részben vissza is vonta allitdsat, amikor ugy hivatkozott a je-
lenségre, mint ,ez a vallds — vagy talan inkabb vallasi dimenzi6”.*** Meg-
hatdrozdsdban ugyanez a kettdsség érvényesiil: ,Ez a nyilvanos vallasi
dimenzié bizonyos meggy6zddések, jelképek és szertartasok 0sszességé-
ben nyilvanul meg, melyet amerikai civil vallaisnak nevezek”. Az esszé elsé
néhdny oldaldn a ,valldsi dimenzi6” fordulat Gjra és Gjra visszakoszon,?’
am az elemzés elérehaladtaval teljes mértékben atadja a helyét a ,,civil
vallas” kovetkezetes alkalmazasdnak, mintegy olyan benyomast keltve,
hogy a szerzének is kellett némi id6, amig eljutott a sajit terminol6gidjaba
vetett teljes bizalomig. Ez a furcsa kettésség, vagyis a kozélet egy bizonyos
»dimenzidja”-nak emlegetése, amely azonban egyuttal valamiféle sajatsa-
gos nemzeti vallast is alkot, szinte kihivta maga ellen egyes kommentato-
rok reakcidit, egyszersmind a kiilonféle olvasok részérél markdnsan eltérd
interpretaciokhoz vezetett.

A tanulmdany nyit6 bekezdéséhez flizott jegyzetében Bellah rovid ki-
sérletet tesz arra, hogy megmagyarazza: miként lehetséges az, hogy a mult-
ban egyetlen szerzé sem figyelt fel egy annyira nyilvdnvald(nak tételezett)

225 Bellah 1967: 7-8.

26 Az eredetiben ,well-institutionalized civil religion in America” és ,this religion — or
perhaps better, this religious dimension” (Bellah 1967: 1).

Pl. ,the separation of church and state has not denied the political realm a religious
dimension” (Bellah 1967: 3); ,certain common elements of religious orientation [...] still
provide a religious dimension for the whole fabric of American life, including the
political sphere” (3—4); ,the religious dimension in political life as recognized by
Kennedy” (4, kiemelések: PK).

227
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jelenségre, mint az amerikai civil vallds. Indoklésa részben a ,vallds” nyu-
gaton bevett fogalméanak korlatozott mivoltara hivatkozik, mig 6 sajat sza-
vai szerint a kifejezést ,,durkheimi fogalom”-ként haszndlja, vagyis abban
az értelemben, hogy ,minden csoportnak van vallasi dimenziéja”, ami
Dél- és Kelet-Azsidban kézhelyszamba mené gondolat.??® Ez4ltal sajat el-
képzelését egyértelmiien Emile Durkheim francia szociolégus funkciona-
lista vallasértelmezésébdl vezeti le, amit a szerzé A valldsi élet elemi for-
mdi c. 1912-es mivében fejtett ki. Ebben Durkheim alapvetd szerepet
tulajdonit a vallisnak minden emberi ko6zosség 1étrejottében és fennma-
raddsdban.?” Fejtegetését a kovetkezé definicidban Osszegzi: , A vallas
szent, vagyis elkiilonitett és tiltott dolgokra vonatkozé hiedelmek és gya-
korlatok 6sszefiiggd rendszere, amely a hiveket az egyhdznak nevezett
moralis kozosségbe egyesiti.”>*° Bellah megkozelitésében a moralis kozos-
ség maga az amerikai nemzet, a civil vallds pedig a nemzetre és annak
jelképes intézményeire vonatkoz6 hiedelmek és ritusok osszessége.
Durkheimhez hasonléan Bellah is meggy6z6déssel vallja, hogy egy miiko-
déképes politikai kozosségnek sziiksége van kozos erkolcsi elvekre, vala-
mint a k6zosség eredetérdl és sorsardl vallott meggy6zédésekre, és ezek a
meggy6zédések kiillonbozd, széles korben elterjedt hiedelmekben, vala-
mint ezeket a hiedelmeket taplalé és megerdsité nyilvanos szertartasok-
ban 6ltenek testet. Ezek a hiedelmek és ritudlék spontan alakulnak ki és
nem azonosak a szervezett vallasokkal, mivel més tarsadalmi funkciét
toltenek be.”! Bellah kezdeti habozasa talan pont abbdl fakad, hogy ezt a

228 Bellah 1967: 19. Az eredetiben: ,The Durkheimian notion that every group has a reli-
gious dimension, which would be seen as obvious in southern and eastern Asia, is fore-
ign to us.” Ezen a ponton érdemes megjegyezni, hogy Bellah eredeti szakteriilete a japan
és tagabb értelemben kelet-dzsiai vallasi hagyoményok voltak.

29 1d. Durkheim 2004: 44-53.

20 Durkheim 2004: 53.

231 Russell Richey és Donald Jones, a civil vallas-vitaval foglalkoz6 els6é tanulméanykotet
szerkesztdi bevezetSjiilkben megjegyzik, hogy az amerikai szocioldgia az 1960-as évek-
ben ,Gjra felfedezte Max Webert és Emile Durkheimet, valamint rajtuk keresztiil a
vallds tdgabb tdrsadalmi szerepét. Peter Berger, Thomas Luckmann, Clifford Geertz,
Andrew Greeley és masok munkassaga révén a vallds tarsadalmi funkciéit ismét tanul-
manyozni kezdték” (Richey—Jones 1974: 5, az eredetiben: ,[sociology] rediscovered Max
Weber and Emile Durkheim and thereby interest in the broader societal roles of reli-
gion. In the work of Peter Berger, Thomas Luckmann, Clifford Geertz, Andrew Greeley,
and others the functions of religion in society came under examination”). Véleményem
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szerteagazo jelenségegyiittest vonakodott az Eurépaban és Amerikdban
mas értelmet hordoz6 ,vallas” széval jelolni, amint arrél egyik megjegy-
zése is arulkodik: ,,Amit tehat latunk, az [...] hiedelmek, jelképek és ritu-
alék gytjteménye, melyek szent dolgokra vonatkoznak és egy kozosségben
intézményesedtek. Ez a vallas — nem ad6dik ra més szé — [...] sem nem
szektarianus, sem pedig barmiféle konkrét értelemben nem keresztény”.?**

Bellah némileg hatarozatlannak téin6 dontése, amellyel az 4ltala elkii-
l6nitett jelenségcsoportot végiil egy Rousseau-tdl kolcsonzott terminus
technicusszal amerikai civil vallasnak nevezte el, markdnsan ranyomta a
bélyegét a fogalom tovabbi karrierjére.”®® A ,vallas” sz6 a nemzet maltjara
és jovore vonatkozé ,hiedelmek, jelképek és ritudlék” osszefiiggésében
erételjesen azt sugallta szamos olvasé szamadra, hogy Bellah az amerikai
nemzet kritikatlan, balvainyimado tiszteletének jelenségeit értette ez alatt,
avagy — id6sebb kortarsatol, Will Herbergtdl szarmazé kifejezéssel — az
»amerikai életforma” kultuszat, amit Herberg ,az amerikai nép mikodé
vallasa”-nak nevezett.?** Ez a reduktiv értelmezés keriilt 4t tobbek kozott
Bellah korai magyar recepcidjaba is: Hankiss Elemér, Bellah els6 magyar
interpretatora magat a fogalmat is ,nemzetvallds” formdban magyaritot-
ta.?® Val6jaban Bellah ennél sokkal drnyaltabban fogalmaz: tobbszor is

szerint felsoroldsukbdl kimaradt egy igen befolyasos el6futar, mégpedig Talcott Par-
sons, Bellah hajdani professzora, majd kollégdja a Harvardon, akit Weber és Durkheim
szellemi 6roksége mellett egész életén 4t foglalkoztatott a vallds (1d. pl. 1963-ban pub-
likalt ,,Christianity and Modern Industrial Society” c. tanulményat).
22 Bellah 1967: 8. Az eredetiben: ,What we have, then, [...] is a collections of beliefs, sym-
bols, and rituals with respect to sacred things and institutionalized in a collectivity.
This religion — there seems no other word for it — [...] was neither sectarian nor in any
specific sense Christian”.
»A civil vallds kifejezés természetesen Rousseau-é” (Bellah 1967: 5, az eredetiben: ,,The
phrase civil religion is, of course, Rousseau’s”). A késébbi vitdk egyik visszatéré mozza-
nata, hogy mennyire volt szerencsés Rousseau fogalmat alkalmazni a Bellah éltal ,fel-
fedezett” jelenségekre, hiszen Rousseau-ndl a civil vallds nem spontdn képz6dmény,
hanem mesterségesen és céltudatosan megalkotott ,allamvallds”, melynek egyetlen célja
az adott tarsadalmi és politikai rend stabilitdsinak megbrzése. Errdl részletesen Id. a
2.1. alfejezetet.
Az eredetiben: ,the American Way of Life ... [is] the operative religion of the American
people” (Herberg 1974: 77). Herberg ezt a tézisét eredetileg hires 1955-6s vallasszocio-
l6giai esszéjében, a Protestant-Catholic-Jew c. munkijiban fogalmazta meg, er6sen
kritikus éllel, majd az 1974-es tanulmanykotet szamara frott tanulmanydban ismét fe-
lelevenitette. Részletesen 1d. 2.6. alfejezetet.
25 Hankiss 1991: 66.
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vilagos kiilonbséget tesz egyfel6l a maganemberek személyes hite és az
orszag kiilonféle felekezetei, masfelSl a nemzeti civil vallas tézisei kozott.
Az utébbit elsdsorban valasztott tisztségvisel6k és mas kozéleti személyi-
ségek nyilvanos kijelentéseibdl ismerhetjiik meg.?** Nem tekinti a civil
vallast az intézményes vallasok alternativdjanak avagy rivalisanak (mint
ahogy példaul a kiilonféle 20. szazadi totalitarius rezsimek probaltak a
kereszténységet és mas bevett vallasokat agressziv médszerekkel kiszori-
tani és helyére az egyetlen helyesnek és tidvosnek tételezett politikai ideo-
logia — fasizmus, nemzeti szocializmus, torténelmi materializmus — élla-
milag tdmogatott kultuszat, vagyis egyfajta politikai vallast allitani*’),
hanem azt allapitja meg, hogy ,egy kimondatlan, de meglehetésen vilagos
funkciémegosztas all fenn a civil vallds és a kereszténység kozott™ az
utobbi felel az egyéni és kozosségi hitéletért, mig az el6bbi Isten és a val-
lasos hit politikai kozegben valé megjelenitéséért.*® Egy ponton vildgosan
ki is jelenti, hogy az 6 civil vallas-fogalma kiillonbézik a valldsos naciona-
lizmustél: ,az amerikai civil vallas nem az amerikai nemzet imdadata,
hanem az amerikai tapasztalat értelmezése a végsé és egyetemes valdsag
fényében”.?* Finom megkiilonboztetései ellenére a civil vallds mint foga-
lom kovetkezetes hangoztatdsa nyoman szamos olvaséja arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy amit Bellah felfedezett, az nem mas, mint a naciona-
lizmus valldsos forméja, avagy — cinikusabb olvasatban — a valldsos
retorika haszonelvii alkalmazdsa, amelynek 6 célja a polgarok hazafias
kotédésére apellalva politikai szimpatiat kelteni a beszélg irant.

Maga Bellah tgy vélekedett, hogy a negativ kritikdk zomét a civil vallas
feltételezett veszélyei valtottak ki: egyfeldl az dllam vagy a nemzet szent-
ségtoré imadatanak veszélyét lattak benne, masfeldl attdl tartottak, hogy
elmossa az dllam és egyhaz kozotti valasztovonalat, ezaltal veszélyeztetve
a demokratikus politikai rendszer nyitottsagat.**° A maga részérdl kifejezte
meggy6z0dését, hogy a civil vallas pozitiv és hasznos jelenség az amerikai

236 Bellah 1967: 8.

27 A totalitdrius rendszerek politikai valldsairél 1d. Gentile 2006.

238 Az eredetiben: ,an implicit but quite clear division of function between the civil religion
and Christianity” (Bellah 1967: 8).

Az eredetiben. ,American civil religion is not the worship of the American nation but
an understanding of the American experience in the light of ultimate and universal
reality” (Bellah 1967: 18).

240 1.d. Bellah 1974: 256-257.
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tarsadalmi és politikai életben, de ugyanakkor a civil vallas aktualis valsa-
gara is felhivta a figyelmet, melynek {6 okat a hatvanas évek elsopré tarsa-
dalmi-kulturdlis dtalakuldsaban, valamint a vietnami haborut és a Water-
gate-botranyt kovetd altalanos politikai kidbranduldsban latta.>*!

Bellah késébbi irasaiban ismételten kénytelen volt tiltakozni eszméinek
félreértése miatt,** de hamarosan belefiradt az elhtiz6dé vita meglehe-
tésen kakofénids hangzavaraba és az 1980-as évekre gyakorlatilag feladta
sajat fogalmanak hasznalatat.** Matteo Bortolini 2012-es tanulmanydban
megvizsgalta Bellah és leghiresebb szellemi gyermeke esetét, és arra a
megallapitasra jutott, hogy Bellah sajat sikerének esett dldozatul. Eredeti-
leg a japan vallas és kultuira specialistdja volt, az amerikanisztikaba volta-
képpen csupdn alkalmi kirdndulast tett 1967-ben, dm esszéjének erételjes,
varatlan és ellentmondasos visszhangja arra késztette, hogy maga is job-
ban elmélyiiljon az amerikai tarsadalom és kultira vizsgalataban. Ennek
nyomadn finomitotta és médositotta eredeti allaspontjat, elfogadta kritiku-
sainak egyes észrevételeit és fokozatosan kihatralt abbol a durkheimi meg-
kozelitésbdl, amely az amerikai civil vallas eredeti meghatarozasat inspi-
ralta. Am az amerikai civil vallds-vita az 1970-es évek kozepére mar 6nallo
életre kelt, és a résztvevok tobbnyire figyelmen kiviil hagytdk Bellah ké-
s6bbi hozzdszolasait, avagy nem vették észre allaspontjanak valtozasait,
igy végiil 6 maga mondott le sajat fogalmarél.>** Igy példaul egy 1986-os
tanulmanykotetben, amely a Civil Religion and Political Theology cimet
viselte, tehdt részben nyilvanvaléan Bellah gondolatai ihlették, 6 maga agy
targyalta a kozéleti filozéfia és teoldgia helyzetét az Egyesiilt Allamokban,
hogy a civil vallas fogalmat egyetlenegyszer sem emlitette.>** Jelképes ér-
telemben tehat feladta azt a torekvését, hogy meghatarozza sajat fogalma-
nak értelmezési tartomanyat, és ebbdl a gesztusbdl kiindulva én sem te-
szek kisérletet arra, hogy ebben az alfejezetben kimeritéen rekonstrualjam

241 Ld. Bellah 1974: 264-266. A civil vallds valsaga miatt érzett névekvd pesszimizmusat
és aggodalmat a The Broken Covenant (1975) c. munkéjéban fejtette ki részletesen, ahol
az amerikai idedlok és a valdsag kozotti novekvé szakadék tarsadalmi és kulturalis ha-
tésait vizsgélta. Az ACV mint fogalom ,népszer(isége” és az amerikai nemzet valsagos
id8szakai kozotti eszmetorténeti 6sszefiiggéseket az 5.1. fejezetben is tdrgyalom.

242 1d. pl. Bellah 1974, 1975, 1986.

23 A részleteket 1d. Mathisen 1989: 133-34.

244 Bortolini 2012: 198-201.

245 Bellah 1986.
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Bellah szellemi fejl6dését a civil vallas fogalmanak vonatkozasaban. Ehe-
lyett inkdbb azokra az értelmezésekre szeretnék 6sszpontositani, amelyek
Bellah eredeti gondolataira reagalva kritizaltak, atértelmezték és kitagi-
tottak a fogalom értelmét, mikozben teljesen Gj perspektivakat és kontex-
tusokat hoztak be a targyaldsba.

Korantsem egyszer( feladat azonban rendszerezett forméban attekin-
teni a Bellah-féle civil vallas szamos kiilonféle értelmezését és gyakran
oncélu alkalmazasat, éppen ezért nem is célom, hogy minden egyes irdsra
kitérjek, amely valaha hivatkozott az amerikai civil vallasra, kiillonos tekin-
tettel arra, hogy a vonatkozé szakirodalom jelentékeny része kiilonosebb
kétkedés nélkiil elfogadta Bellah értelmezését, avagy semmi érdemivel nem
jarult hozzd az elméleti vitdhoz. Els6sorban azokra a megkozelitésekre
szeretnék roviden kitérni, amelyek a legérdekesebb, a legeredetibb és po-
tencilisan a legtermékenyebb értelmezéseket és alkalmazdsokat kinaltak.
Sajat felfogdsom nagy vonalakban hasonlit John Hammondéhoz, aki 1976-os
bibliografiai tanulmanydban egyfajta ,térképet” szeretett volna nyujtani
az egyre novekvé szakirodalmi anyaghoz azdltal, hogy az idevagé irasokat
o0t, egymashoz kapcsolddo kérdés koré rendezte.* Vele ellentétben azon-
ban én az értelmezési kiillonbségek f6 okat a szerzék eltérd szaktudoma-
nyos hétterében latom. Szociolégusok, torténészek, teolégusok és polito-
l6gusok mind valamiféle varazstiikrot taldltak az amerikai civil vallas
fogalmaban: elsdsorban azt lattak benne, amit latni szerettek volna.

2.5. Az amerikai civil vallas altipusai: a papi és a préfétai mod

Az ACV koriili tudomanyos vita korai szakaszdnak f6 vonalait 1974-es
kotetében jol 6sszefoglalta Russell Ritchie és Donald Jones. Bevezetd ta-
nulmédnyuk az ACV 6tféle felfogasat kiillonboztette meg a kiilonféle szer-
z6k értelmezései alapjan: ezek a népi vallas, a nemzet transzcendens uni-
verzalis vallasa, a vallasos nacionalizmus, a demokrata hit és a protestans
polgéri kegyesség,**” de a kotetben kozolt tanulmanyok ennél jelentésebb
reflexidkat fogalmaztak meg Bellah elképzeléseirdl. Talan a legéleslatobb

246 Hammond 1976: 171.
247 Ritchie—Jones 1974: 14—18.
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— és utdébb a legbefolyasosabbnak bizonyul6 — esszé Martin E. Marty
vallastorténész munkaja, aki kifinomult érzékenységgel tapogatta ki a kii-
l6nféle vélemények mogott megbtivé értelmezési szandékokat. Az 6 nevé-
hez fliz6dik a civil vallds két tipusanak megkiilonboztetése. Az egyik ,a
nemzetet »Isten alatt« latja”, vagyis egy transzcendens istenséget képzel a
tarsadalmi és politikai fejlemények mogé.>** A masik felfogas kozéppont-
jaban a ,nemzet dn-transzcendencidja” all, ami azt jelenti, hogy — még ha
nem is ruhdzzdk fel a nemzetet sziikségszertien isteni attribatumokkal —
Istent teljesen mell6zik, avagy csak rutinszertien hivatkoznak ra.** Az
utébbi verzié az, ami kozel 41l a magyar szakirodalomban targyalt
nemzetvallas-értelmezéshez, mig Bellah eredeti definiciéja nyilvanvaléan
az el6bbi felfogds egyik varidnsa. Mindkét tipusu civil vallason belill (ame-
lyeknek sajnos a szerzé nem ad megkiilonboztetd elnevezést), Marty to-
vabbi két mddot kiilonboztet meg: a papit és a préfétait. A papi elsdsor-
ban a nemzeti intézmények, értékek és hagyomanyok erdsitésével és
tinneplésével foglalkozik, mig a préfétai ugyanezek birdlataval. Marty ti-
pologidja tehat osszességében négyosztatu: az ,Isten alatti nemzet” és az
»0n-transzcendens nemzet” megkozelitésen beliil is megtaldlhat6 a papi
és a profétai mdédozat.

Az ,Isten alatti nemzet” kifejezés Abraham Lincoln 1863-as gettys-
burgi beszédének emlékezetes fordulatdra utal: az ,e nemzet Isten alatt”>°
a IL. vilaghdboru utan félhivatalos amerikai jelszéva nemesedett, részben
azért, mert egy antikommunista ihletési kampany eredményeképpen az
eredetileg 1892-ben komponalt és az amerikai iskoldk donté tobbségében
naponta elmondott zdszldeskii szovegébe is dtemelték.” Marty elnevezése
arra is utal, hogy a civil vallas papi médozatdban a nemzet legf6bb vezetdje
— az USA esetében az elnok — egyben a kultusz f6papjanak a szerepét is
betolti, és az amerikai torténelem egyes hires elnokei — koziiliik is kiemel-
kedik Lincoln — meghatdrozé befolyast gyakoroltak az amerikai civil vallas

28 Marty 1974: 144. Az eredetiben: ,One kind of civil religion sees the nation ‘under God™.

29 Marty 1974: 144. Az eredetiben: ,national self-transcendence”.

20 Lincoln hires beszédének magyar forditasat 1d. B6dy—Urban 2001: 195; 4m ebben a
véltozatban a ,this nation, under God, shall have a new birth of freedom” tagmondat
némileg szabadon lett magyarra 4tiiltetve: ,hogy orszagunkban a szabadsag Isten ke-
gyelmébdl Gjjasziilethessen”, ami gordiilékeny, de pontatlan forditas.

1 A zdszléeskii torténetét roviden 1d. Kruse 2015: 100111, illetve részletesen a 4.1. és 4.2.
alfejezetekben.
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retorikdjara. Marty 6sszegzése szerint az ,Isten alatti nemzet” papi médo-
zata nem mads, mint ,egy torténelmi hit (mint példaul a zsidé vagy a keresz-
tény hagyomany) osszeolvaddsa az 6shonos nemzeti érzelmekkel”.?*? Eisen-
hower elnokot hozta példanak, mint aki mintaszertien gyakorolta a civil
vallas kultuszan beliil az elnok papi funkcidjat. Korantsem véletlen egybe-
esés, hogy az ,egy nemzet Isten alatt” fordulatot Eisenhower elsé elnoki
periddusa idején, 1954-ben foglalta bele a Kongresszus a zaszldeskiibe.

Az ,Isten alatti nemzet” tipusu civil vallds préfétai modozatanak leg-
hiresebb példija Abraham Lincoln, aki Bellah tanulményéban is kitiinte-
tett szerepet kap a nemzet jelképes martirjaként, mivel tragikus halala
hozzdjarult a polgdrhaborti utdn a megosztott nemzet Gjraegyesiilésé-
hez.?* Marty példaként emlitett még két kiemelked6 amerikai teologust:
a gyarmati id6kbdl Jonathan Edwardsot, a II. vilaghdbort utani korszak-
bél pedig Reinhold Niebuhrt, akik egyarant hittek Amerika kiilonleges
mivoltdban, am ekozben ismételten kirhoztattik az amerikaiak tilzott
biiszkeségét és gégjét.>>* Marty kiemelte a profétai mdédozat alapvetéen
dialektikus jellegét:

Ha egyoldaldan csak kiviilrél jon vagy teljesen elutasito befelé, akkor nem
része a civil valldsnak, amely bennfentesek valamilyen médon szovetséges
csoportjanak az dnkifejezése. [...] Isten egyarant formdlja és megitéli a nem-
zetet, mert mindkét esetben transzcendens. A civil vallds {6 kritikusai balrél

és jobbrdl egyarant azok, akik egy transzcendens istenség nevében

beszélnek.?*®

Marty ott érzékeli az ,Isten alatti” civil valldsbdl az ,6n-transzcendens”
nemzeti felfogdsba val6 atmenetet, ahol a retorika az ,,Amerika mint
igéret” gondolatkor felé kezd elkanyarodni. Véleménye szerint a

22 Marty 1974: 146. Az eredetiben: ,a fusion (...) of historic faith (as in Jewish or Christian
tradition) with autochthonous national sentiments”.

2% 1.d. Bellah 1967: 9-11.

4 Marty 1974: 147-148.

25 Az eredetiben: ,If it comes unilaterally from outside or is totally rejective from within,
it does not belong to the civil religion, which is an expression of a somehow-covenanted
group of insiders. [...] God both shapes a nation and judges it, because he is transcend-
ent in both circumstances. The main critics of civil religion from both the left and the
right are those who come in the name of a transcendent deity” (Marty 1974: 149).
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legjellegzetesebben Richard Nixon képviselte a civil vallds ezen fajtajanak
papi modozatat, aki Charles Henderson értelmezésében ,a patriotizmust
tette meg a vallasavi, és az amerikai dlmot az istenévé”.*® De az amerikai
életformaba vetett hitet is ide sorolja, tobbek kozott John Dewey-t, Horace
Kallent és Walter Lippmannt emlitve példaként: , Ez a vallasos végérvé-
nylség felhangjait hordoz6 demokratikus humanizmus”.?*

Az 6n-transzcendens nemzet préfétai moédozatat tobbek kozott Sidney
Mead elképzelése, a ,koztarsasag vallasa” képviseli, amelyet maga a szer-
zGje hatdrozott meg profetikus hitként, hiszen feladata a politikusok és az
atlagemberek tetteinek vizsgalata egy magasabb demokratikus nemzeti
idedl fényében. Bellah és Mead elképzelései sokban hasonlitanak egy-
madsra: mindkett6 lényegi eleme egy széles korben ismert, de végsé soron
elérhetetlen erkolcsi idedl, amely perspektivat nyujt a tarsadalom és a kor-
manyzat aktudlis dllapotanak megitéléséhez. A f6 nézetkiilonbség abban
lelhet6 fel, hogy mekkora fontossagot tulajdonitanak az idedl isteni erede-
tének. Mikozben Bellah ragaszkodik a transzcendens istenség lényegi sze-
repéhez, Mead szerint ,szamos amerikai életében a nemzet azt a helyet
foglalta el, amit hagyomdnyosan az egyhaz toltott be”.**® John E. Smylie
egyik tanulmanydra tdmaszkodva azt allitja, hogy szadmos kiilonb6z6 pro-
testans felekezet a nemzetet tekinti ,Isten értelemadé torténelmi tevé-
kenysége f6 eszkozének”.>* Mead azonban Bellah-hoz hasonléan figyel-
meztet annak veszélyére, hogy a koztarsasag vallasa konnyen atalakulhat
a nemzet balvanyszer(i imadatava.

Marty négyosztatu rendszere nagyon hasznos matrixként alkalmaz-
haté a civil vallas kiilonféle elméleteire, és 6 maga a késébbiekben is részt
vett a civil vallds értelmezési vitdiban,*®® am 6nmagaban nem fedi le a
felmeriilt nézetek és elképzelések teljes korét, amint azt a tovabbiakban
részletesebben is kifejtem.

26 Az eredetiben: ,he seems to make patriotism his religion, the American dream his
deity” (idézi Marty 1974: 152).

27 Az eredetiben: , This is a democratic humanism with overtones of religious ultimacy”

(Marty 1974: 152).

Az eredetiben: ,the nation for many Americans came to occupy the place in their lives

that traditionally had been occupied by the church” (Mead 1974: 65).

Az eredetiben: ,the nation emerged as the primary agent of God’s meaningful activity

in history” (idézi Mead 1974: 67).

260 Ld. Marty 1992.
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2.6. Az amerikai civil vallas mint az amerikai
intézményes vallasossag terméke és kritikaja

Egyes teoldgusok és vallastorténészek olvasatdaban Bellah esszéje elsésor-
ban a II. vildighdbort utani Egyesiilt Allamok intézményes valldsainak
kritikdjaként csapddott le. Amint arra John Hammond is rdmutatott, az
1950-es években tobb szerzé illette kritikaval a f6sodorba tartozé egyha-
zak felszinességét, onelégiiltségét és konformizmusat, valamint a rendsze-
res templomba jarék jelentékeny részének teoldgiai tudatlansagat. Az 6
szemiikben Bellah civil vallasa voltaképpen a valédi vallas hanyatlasanak
Ujabb artalmas jelenségeként oltott testet, és a tanulmany érvei legrosz-
szabb félelmeiket erdsitették meg.***

Alighanem a leghiresebb ezen konyvek koziil Will Herberg Protestant-
Catholic-Jew c. 1955-0s vallasszociologiai munkdja, melyben az amerikai
tarsadalom latszdlag elkotelezetten valldsos mivoltat annak egyre mar-
kansabban szekularis attittidjével allitotta szembe.?*> Herberg konyvében
a jelenségnek tarsadalomtorténeti magyarazatot adott: véleménye szerint
mikozben a 19-20. szdzad fordul6jin az orszagba érkezett hatalmas be-
vandorlé hullam masodik és harmadik generacidja fokozatosan elszakadt
eredeti etnikai 6rokségétdl (anyanyelv, kultara, életmdd stb.) és egyre in-
kéabb asszimilalédott az amerikai tdrsadalom hagyoményos ,,angolszasz”
tobbségéhez, identitasuk egy kiilonleges eleme ellenallt a beolvadasnak:
a vallasi hovatartozas. A vallasi identitas voltaképpen az etnikai identitds
helyét foglalta el a bevandorlé kozosségek tobbségének életében, mivel ezt
az azonosulast az amerikai tobbségi tarsadalom nemcsak toleralja, hanem
kifejezetten tiszteletben tartja.?®® Ennek eredményeként az 1950-es évekre

2! Hammond 1976: 169.

262 Herberg egyik legszemléletesebb példija az a tény, hogy mikozben a Biblia minden ko-
rabbindl tobb példdnyban kelt el az 1950-es évek elején, egy felmérés szerint az ameri-
kaiak tobb mint fele nem tudott megnevezni a négybdl legalabb egy evangéliumot,
vagyis egyaltalan nem ismerték az Ujtestamentumot (Herberg 1955: 14).

»A régi csaladi vallas, a régi etnikai vallds be tudta tolteni azt a szerepet, amit a nyelv és
a kultdra nem: a bevandorlok valldsa — bizonyos sziikségszeri médosulasokkal, mint
példdul az etnikai nyelv helyett az angol hasznalatival — olyan helyet foglalhatott el az
amerikai tdrsadalmi rendben, amely egyszerre tette kovetdit valédi amerikaivd és
ugyanakkor egy ismerds csoport tagjaiva. [...] [A] harmadik generdci6 tagjai egyre in-
kabb a vallashoz fordultak azért, hogy az amerikai tarsadalomban oly médon hataroz-
zdk meg sajat helyliket, hogy az fenntartsa amerikai mivoltukat, de egyben megerésitse

263
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az amerikaiak dont6 tobbsége harom nagy vallasi kozosségre oszlott, ame-
lyek egyben a legfontosabb tarsadalmi azonosit6jukkd is valt: mindenekel6tt
és elsésorban vagy protestansnak (szamos kiilonféle felekezet keretében),
vagy katolikusnak (eltéré etnikai hattérrel), vagy zsidonak (a judaizmuson
beliil tobb eltérd irdnyzat létezett) tekintették egymast és magukat.
Herberg — Ruby Jo Kennedytél kolcsonzott kifejezéssel — a harom csopor-
tot ,harmas olvasztotégely”-ként irta le, mivel

ebben a hdrom valldsi kozosségben zajlik le az amerikai életre annyira jel-
lemz§ etnikai és kulturalis integracié. Csakhogy az ,atlényegitd tégely” alig-
hanem talalébb elnevezés lenne, mint az ,olvasztétégely”, ugyanis e kozossé-
gek mindegyikében egy ,(j ember” jon létre, amelyet ugyanabbdl az
idedlamerikai mint4dbdl 6ntottek ki. Ehhez az idealtipushoz valé altaldnos
alkalmazkodas tesz mindnyajunkat amerikaiva, mikézben a vallasos kozossé-
gek sokszintisége biztositja sajatos helylinket az amerikai tdrsadalomban.?*

Ennek a harmas felosztasnak az dltalanos elfogadottsagat tiikrozték azok
a felmérések az 1950-es évek kozepén, melyek szerint a megkérdezett
amerikaiak 95%-a azt mondta, hogy ,preferdlja” a harom nagy csoport
valamelyikét, mig 73%-a azt kozolte, hogy egy egyhdaz aktiv tagja, és 68%-a
az elmult harom hénapban jart vasdrnapi istentiszteleten. Herberg felté-
telezése szerint ezek az értékek minden id6k legmagasabb foku vallasi

elddeikhez fliz6d6 kapcsolatukat.” Az eredetiben: ,the old family religion, the old ethnic
religion, could serve where language and culture could not; the religion of the immi-
grants — with certain necessary modifications, such as the replacement of the ethnic
language by English — was accorded a place in the American scheme of things that
made it at once both genuinely American and a familiar principle of group identifica-
tion. [...] [T]o religion, therefore, the men and women of the third generation now began
to turn to define their place in American society in a way that would sustain their
Americanness and yet confirm the tie that bound them to their forebears” (Herberg
1955: 44).

264 Az eredetiben: , it is within these three religious communities that the process of ethnic
and cultural integration so characteristic of American life takes place. Only, as we have
noted, ‘transmuting pot’ would perhaps be more appropriate than ‘melting pot,” since
in each of these communities what emerges is a ‘new man’ cast and recast along the
same ‘American’ ideal type. It is general conformity to this ideal type that makes us all
Americans, just as it is the diversity of religious community that gives us our distinctive
place in American society” (Herberg 1955: 50).
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elkotelez6désérdl tantiskodnak az amerikai tdrsalomban, és egyben a
20. szazad elsé feléhez képest a vallas népszertiségének jelentds noveke-
désérél tandiskodnak. O Ggy magyardzta a jelenséget, hogy a gyorsan
novekvo eldvarosok kozéposztalya igyekszik a tarsadalmi normakhoz
igazodni, valamint elfogadott és tekintélyes tarsadalmi csoportokhoz tar-
tozni.?®®

Herberg azonban erételjes kritikdval viszonyult ehhez az altala rend-
kiviil felszinesnek tartott hithez és vallasossaghoz, és jelentds szakadékot
érzékelt az emberek 4llitélagos valldsos meggy6z6dése, valamint téarsa-
dalmi és politikai attitlidjei kozott. Mikozben Robin M. Williamsre hivat-
kozva azt dllitotta, hogy minden mi{ikodé tarsadalomnak sziiksége van egy
»k0z0s vallasra”,?® az értékeknek és a meggy6z6déseknek ezt a kozosségét
»az amerikai életformaban” taldlta meg, ami nem mas, mint ,eszmék, ér-
tékek és meggy6z6dések szerves struktirdja, egy olyan hit, amelyen az
amerikaiak osztoznak és ami ténylegesen miikodik az életiikben, és ezen
hitet markdnsan befolyasoljdk az amerikai tdrsadalom »hivatalos« vallasai
— illetve maga is befolyasolja azokat”.**” Ramutatott ennek a kozos hitnek
a protestdns gyokereire is; megdllapitdsa szerint az amerikai életméd ,leg-
inkabb ugy foghato fel, mint egyfajta szekularizalt puritanizmus: purita-
nizmus transzcendencia, btintudat és isteni itélet nélkiil”.>** Am a hatds
kolcsonosnek mondhatd, mivel a hagyomanyos egyhazak a valldsos tole-
rancia mindent athaté szelleme folytdn mind erésen amerikanizalédtak.

265 Herberg 1955: 59-62, 72-73.

266 Herberg 1955: 87, amely Robin M. Williams klasszikus 6sszefoglalé munkédjat, az elsé-
ként 1951-ben megjelent American Society 1X. fejezetét citdlja (Williams 1970: 355—
412). Maga Williams egyébként konkrétan hivatkozik Durkheim ,szent dolgok”-fogal-
mdra, és alapvetéen funkcionalista felfogdsban targyalja a valldsossdg és az egyhazak
szerepét az Egyesiilt Allamok tdrsadalmaban. Megéllapitésa szerint ,barmiféle egység
létezik is az amerikai vallasban, az kulturdlis, nem pedig szervezeti, egy diffuz konver-
gencia, semmint egy tekintélyelvii és kozpontilag ellenérzott rendszere hitelveknek és
jelképeknek.” (Williams 1970: 374, az eredetiben: ,Whatever unity there is in American
religion is cultural rather than organizational, diffuse convergence rather than an au-
thoritative and centrally controlled system of beliefs and symbols.”)

Herberg 1955: 90. Az eredetiben: ,,an organic structure of ideas, values, and beliefs that
constitutes a faith common to Americans and genuinely operative in their lives, a faith
that markedly influences, and is influenced by, the ‘official’ religions of American society”.
268 Herberg 1955: 94. Az eredetiben: ,it may [...] best be understood as a kind of secularized

Puritanism, a Puritanism without transcendence, without sense of sin or judgment”.
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Herberg csupan néhany kivételt vélt felfedezni az amerikai teoldgia alta-
lanos latitudinarius tendencidja aldl, f6ként olyan bevandorlé eredeti egy-
hazak esetében, akiknek sikeriilt eredeti teoldgiai ortodoxidjuk egy részét
meg0rizni.*®’

Bellah civil vallas-elméletének talan legsajatosabb értelmezése szintén
a bevandorlé vallasi csoportok amerikai kulturdlis integracioja fel6l koze-
liti meg a jelenséget.””® John Murray Cuddihy elveti azt az elképzelést,
hogy a civil vallast tudomanyos médon definidlni lehet valamiféle sajatos
teologia leparlasaval. Ehelyett azt allitja, hogy ,a vallds az, amit csindl,”
tehdt a civil vallds lényege gyakorlataban és ritusaiban rejlik.?”* Ervelése
szerint a civil vallas a mindennapok gyakorlatdban az ,civilizaltsag valla-
sa”-ként jelenik meg,””* ami nem mds, mint az az erds tarsadalmi-kultura-
lis elvaras az amerikai hivékkel szemben, hogy szavakban és a tettekben
is tiszteljék mas emberek eltérd vallasos meggy6z6dését, és viselkedjenek
veliik szemben a lehet6 legudvariasabban és legtoleransabban.

Ez az 6sszetett szabalyrendszer abban igazit el minket, hogy miként legytink
vallasilag drtalmatlanok, miként ne sértstink meg senkit, hogyan legyiink
valldsosan érzékenyek a vallasi kiillonbségekre. A civilizaltsag valldsdnak
gyakorlasa abbdl all, hogy a maga Osszetettségében tudatositsuk magunk-

ban, miként jelenik meg vallasossagunk mdsok felé. Igy tehat a civil vallas a

tarsadalmi tolerancia koreografija: egy hozzaallds eltdncoldsa.””

Cuddihy téziséhez egy torténelmi hattérvazlatot is mellékel, melynek f6bb
allitasai Herberg érveit kovetik, illetve bizonyos pontokon tovabb is

26 Herberg 1955: 90-91.

20 A szerzd 6szinte beismerése szerint Bellah elméletének szandékos félreértelmezését
kovette el, de meggy6z8dése szerint ez egy ,kreativ félreértelmezés”, mivel azt mutatja
meg, ahogy a ,hagyomadnyos vallasokban hivék megtapasztaljik azt” (kiemelés az ere-
detiben: ,the way believers in traditional religions experience it;” Cuddihy 1978: xiii).

1 Cuddihy 1978: 1. Az eredetiben: ,religion is as religion does”.

272 Az eredetiben: ,religion of civility”, sz6 szerint ,a jolneveltség valldsa”, de megprébal-

tam visszaadni az eredetiben rejl6 széjétékot.

Cuddihy 1978: 2, kiemelések az eredetiben: ,This complex code of rites instructs us in

the ways of being religiously inoffensive, of giving ‘no offense,” of being religiously sen-

sitive to religious differences. To be complexly aware of our religious appearances to
others is to practice the religion of civility. Thus, civil religion is the social choreography
of tolerance. It dances out an attitude.”
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fejlesztik. Allitésa szerint a ,civilizaltsdg valldsa” az amerikai valldsi intéz-
mények modernizaciéjanak és szekularizaciéjanak a kulturalis folyoma-
nya: abba az irdnyba terelte 6ket, hogy ,privatizdljak” a vallasos identitést,
amely igy az emberek tarsadalmi identitasanak csupan egyik részévé vagy
aspektusava értelmez4dott at. A késébb érkezett bevandorld csoportok
korében, mint példaul az ir katolikusok vagy a kelet-eurdpai zsidok, a ci-
vilizaltsag vallasa a protestans tobbségi tarsadalomba torténd asszimilacio
részeként hattérbe szoritotta és individualizalta etnikai-valldsi identitasu-
kat, és igy a katolicizmust és a judaizmust is a protestins modellnek meg-
felel6 onkéntes ,felekezetté” (az amerikai angolban ,denomination”) fo-
kozta le. Talcott Parsons meglatasaira épitve ramutatott, hogy az amerikai
protestantizmus ,felekezeti szakasza” egyhdz és allam alkotményos elva-
lasztasanak logikus kovetkezménye, és igy ,a zsiddk és a katolikusok is
arra torekednek, hogy felekezetesitsék magukat”.?”*

Osszességében Cuddihy amellett érvel, hogy a civil vallas az amerikai
protestantizmus evolicidjanak mellékterméke: mig kezdetben az emberek
belesziilettek és halalukig hiiek maradtak az altaluk elismert ,egyetlen igaz
egyhdzhoz”, napjainkban a felekezeti hovatartozdas tobbnyire egyéni és
onkéntes valasztas eredménye. Felekezetiiktdl fiiggetleniil az amerikaiak
erkolcsileg egyenranguként ismerik el a tobbi felekezetet is, és biznak azok
hasonléan tolerdns hozzdallasdban, valamint felelés tarsadalmi magatar-
tasaban: erre a kolcsonos bizalmi viszonyra a politikai szféraban az egyha-
zat az dllamtdl elvalaszté alkotményos szabalyok nyujtanak garanciat.

Igy a protestantizmus, a katolicizmus és a judaizmus harmas felekezeti fel-
osztasaban, akdrcsak a kétpartrendszerben, kétszintii elkételez6dés figyel-
het6 meg, amely parhuzamba allithaté a hit mint hitvallds és a hit mint bi-
zalom teol6giai megkiilonboztetésével: a part- és a felekezeti hliség egyfeldl,

a felekezeteken és partokon dtiveld bizalom és tolerancia tagabb erkélcsi

kozossége masfelSl. Ez utdbbit nevezziik ,civil vallas”-nak.*

2 Cuddihy 1978: 17. Az eredetiben: ,both Jews and Catholics struggle, in America, to
denominationalize themselves”.

25 Cuddihy 1978: 23. Az eredetiben: , Thus, in the three-denominational system of Protes-
tantism, Catholicism, and Judaism, as in the two-party system, two levels of commit-
ment are differentiated paralleling the theological differentiation of faith as creed from
faith as trust, viz., party or denominational affiliation from the deeper moral
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Cuddihy szdndékosan figyelmen kiviil hagyja a politikai szférat: az alkot-
manyos alaphelyzetet adottnak véve egydltalan nem foglalkozik a politikai
intézmények és a nemzeti politikai kozosség kvéazi-vallasos hivatkozasai-
val és megnyilvanuldsaival. Sajatsagos értelmezésében a civil vallds volta-
képpen nem mads, mint olyan konvenciérendszer, amely a tarsadalmi
érintkezést és a nyilvanos retorikat szabalyozza egyhdzak és vallasi kérdé-
sek vonatkozdasaban.

2.7. A civil vallas mint politikai retorika:
iratlan szerz6dés egyhaz és allam kozott

Bellah eredeti elméletének egy masik Gjito jellegli atértelmezése ugyan-
csak a 70-es évek végérdl ered, és tobb lényeges fontos ponton jél egésziti
ki Cuddihy megkozelitését, mivel a hangsulyt a valldsrél a politikara, a
viselkedésrdl pedig a retorikara helyezi. Bellah az amerikai civil vallas
meghatdrozasaban elsésorban nyilvanos politikai retorikara (kiilondsen
elnoki beiktat6 beszédekre) alapozott, mert ugy itélte meg, hogy azok
hitelesen fejezik ki a politikai kozosség alapvet6 értékeit és végcéljait. Mig
azonban Bellah ezeket a beszédeket tagabb tarsadalmi-kulturdlis jelensé-
gek megnyilvanuladsaiként értelmezte, a politolégus Roderick P. Hart in-
kabb annak tekintette 6ket, aminek elsédlegesen latszanak: retorikai gya-
korlatoknak. Ennek megfelel6en magabiztosan kiegészitette Bellah
bizonytalan kifejezését, amelyet tobbszor is haszndlt tanulménya elején:
»Amikor »vallasi dimenzié«-rél beszél, Bellah nemcsak szintaktikai hibat
vét. Amit valéjaban mondani akart, az »a retorika vallasi dimenzidja«.”

Ennek alapjan kijelentette, hogy ,Bellah nem egy »valldst«, hanem
érdekes retorikai kijelentéseket fedezett fel”, és erre egy téves elméletet
konstrualt.””” Hart amellett érvelt, hogy az eln6kok kommunikacidjaban
felbukkané valldsos kitételeknek mas értelmezési lehetségei is vannak,

community constituted by trans-denominational and trans-party trust and tolerance.
We call this latter ‘civil religion””
Hart-Pauley 2005: 39, kiemelés az eredetiben: ,In talking about ‘this religious dimen-
sion,’ Bellah’s errors are more than syntactical. What he meant to add, of course, is ‘this
religious dimension of rhetoric.”
27 Hart—Pauley 2005: 39. Az eredetiben: ,Bellah discovered not ‘religion’, but interesting

rhetorical assertions.”
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amelyek kozelebb allnak a megfigyelt jelenség céljahoz és jellegéhez — ami
nem mas, mint a politikai befolydsolas.

A félreérthetbség elkeriilése végett Hart nem is szivesen alkalmazza a
»vallas” megnevezést az altala vizsgalt jelenségekre, hanem inkabb John F.
Wilson nyomadn a ,polgari kegyesség” (,civic piety”) kifejezést alkalmazza.
Wilson amellett érvelt, hogy Bellah amerikai civil valldsa nem felel meg
azoknak a szigoru kritériumoknak, amelyeket a vallastudomany 4ltaldanos-
sagban a vallasok meghatarozasiahoz alkalmaz. Olyan alapvet6 jellegze-
tességek hidnyoznak, mint példdul a rendszeres és gyakori szertartdsok, a
valddi és tényleges hatalommal, avagy erds tekintéllyel rendelkezé vezetd,
a tagsag és a részvétel mibenlétét, valamint a hivék viselkedését vezérlé
egyértelmt szabalyok. Eppen ezért Wilson azt javasolta, hogy a Bellah
altal leirt jelenségekre jobban illik a ,polgari kegyesség”, amely inkabb
bizonyos viselkedésformdkra és nem egy intézményes valldsra utal.*”®
Wilson javasolt kifejezése, noha sajndlatos médon sosem terjedt el tagabb
korben, valéban kiiktatja Bellah fogalomalkotdsanak legproblémasabb
vonatkozasat, amely az intézményesiilt egyhdzakkal szemben egy alterna-
tiv kultusz 1étét sugallja, annak minden balvanyimad¢ felhangjaval egytitt.

Miutén ily mdédon 4tértelmezte Bellah eredeti fogalmat, Hart el6vezeti
sajat elméletét, amelynek lényege, hogy az amerikai kormanyzatot és a
szervezett egyhdzakat egyfajta iratlan szerz6dés koti egymashoz, és ez a
szerz6dés iranyitja az amerikai politikusok nyilvanos vallasi megnyilva-
nuldsait Isten és a hit kérdéseiben. Hart szerint a szerz6dés harom alap-
elve a kovetkezé: a szervezett vallasok spiritudlis hatalma, melynek révén
hitet és az emberi 1étezés értelmezését kinaljak hiveiknek; a kormanyzat
kényszerit6é hatalma, amellyel az allampolgdrok mindennapi életét befo-
lyasolja; és végiill mindkét hatalom szamottevé retorikai potencidlja.?”®
Egyhaz és allam tényleges elvdlasztasa helyett Hart értelmezésében a két
fél kézenfekvd és mindkét fél szamara hasznos egyiittmtikodése valosul
meg, melynek keretében az egyhazak befolyasukat latba vetve mozgésitjak
hiveiket a nemzeti és hazafias célok érdekében, mig a kormanyzat tisztvi-
sel6i a nyilvdnossag el6tt dltalanossagban dicsérik Istent és a valldsos
idedlokat. Mikozben a korményzat jogi és pénziigyi értelemben valéban el

8 Wilson 1971: 14, idézi Hart—Pauley 2005: 36.
279 Hart—Pauley 2005: 50.
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van valasztva a szervezett valldstdl, szdmos példa akad arra, hogy a poli-
tikai szféra tamogatja a vallasos hitet és annak kiilonféle tevékenységeit.>°

Hart ramutat arra, hogy a szerz6dés nem egyenrangu felek kozott kot-
tetett: az egyhdzak egyértelmiien gyengébbek, hiszen a szavakon tul egyéb
eszkoziik nincs hiveik, avagy a tdgabb kozvélemény befolydsolasara, mig a
korményok szimos médon korlatozhatjak vagy ellendrizhetik a tevékeny-
ségiiket. Mindazonaltal

az egyhdz fenntartja a jogot arra, hogy tandcsokat adjon, hogy helyreutasit-
son, illetve hogy tdmogassa a kormdnyzati politikdkat vagy egyéb tevékeny-
ségeket, mig az allam rendkiviil nyilvdnos férumot nyujt a f6sodorba tar-
tozé civil valldsi nézépontok hirdetéséhez. [...] Az egyhdzi vezetSk
retorikailag kapcsolatban dllnak az dllam vezetdivel, jogukban all erkélcsi
kérdésekben iranyaddan éllast foglalni, és altalanossagban tisztelettel ban-
nak veliik. [...] Az egyhdz és allam kozotti egzisztencidlis/retorikai egyen-
sdly gondos szabdlyozasdval az amerikaiaknak sikeriilt elkeriilni mind a
vallastalansag Szkiillajat, mind a tiszta teokracia Khariibdiszét.?®

A civil vallasi retorikaval kapcsolatban Hart elssorban annak konzervativ
és onismétlo jellegét emeli ki, valamint szertartdsos funkcidjat, mivel féleg
a politikai beszédek elejét és végét szokas ilyen utaldsokkal dekordlni. Miu-
tan megvizsgalta az 0sszes addigi elnoki beiktatd beszédet és azok Istenre
torténd hivatkozasait, ot tipust kiilonitett el, melyek koziil szerinte a leg-
gyakoribbak az aldbbi jellegti emlitések: ,Isten a kiismerhetetlen hatalom”,
»1sten a jolelki emberbarat” és ,Isten a bolcs és igazsagos”.?®* A jelenhez
kozeledve azonban megfigyelhetd egy eltolodés a kiismerhetetlen Istentdl a
bolcs és igazsagos Isten felé, amely Hart szerint azt tiikrozi, hogy ,Amerika

280 Hart-Pauley 2005: 51-53.

281 Hart—Pauley 2005: 55. Az eredetiben: , The church reserved the right to advise, to ad-
monish, and often to advance governmental policies and behaviors, and the state agreed
to provide a very public forum for the espousal of mainstream civil-religious viewpoints.
[...] [C]hurch leaders were accorded rhetorical access to heads of state, allowed to set the
agenda for discussion of moral issues, and generally treated with respect [...]. By care-
fully modulating the existential/rhetorical balance between church and state, Ameri-
cans thereby avoided the Scylla of irreligiosity and the Charybdis of pure theocracy.”

282 Hart—Pauley 2005: 51-53. A tipusmegjelolések eredetiben: ,God the Inscrutable Poten-
tate”, ,God the Genial Philanthropist” és ,God the Wise and Just”.
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egyre inkabb bizik abban, hogy meg tudja oldani a sajat problémait, és

ehhez nincs sziikség egy transzcendens Istenre. Az elfogadé Isten, a passziv

Isten, afféle »bolcsességforras« Isten a jelek szerint jé iton halad afelé, hogy

Amerika kedvenc Istenévé valjon.”** Isten bizonyos attribtumai felttin6en

hidnyoznak a polgari kegyességbdl: nincs utalds Isten biintetésére vagy

bosszujara, és egyetlen elnok sem prébalja Isten szandékait fiirkészni, avagy
jovére vonatkozé préféciakat megfogalmazni. A jelek szerint Amerika

Istene békésen figyeli népét, mikozben az szorgosan intézi sajat tigyeit.

Az ACV Isten-képének meghatarozasan tal Hart érdekes megallapita-
sokat tesz a civil vallas retorikai jellegérdl is: kiemeli, hogy elsésorban nem
a mindennapi gyakorlati iigyekkel foglalkozik, hanem jellemzéen a multtal
és a jovovel, tovabba eldszeretettel alkalmaz szimbolikus nyelvezetet. Az
iratlan szerz6dés egyik alapvetd eleme, hogy az egyhazaktdl nem aktivista,
mozgobsitd retorikat, hanem Amerika multbeli 6rokségének magasztaldsat
varja el. Ennek megfelelGen a civil vallasi retorika tilnyomé része elfogado,
nosztalgikus és ritudlis jelleg(i, kritikus élt ritkdn tartalmaz, Marty ter-
minolégidjaval élve tehat elsdsorban papi és nem proéfétai jelleg(i.?s*

Hart jellegzetesen tiszteletlen, helyenként gunyoros stilusa feltehetéen
hozzajarult ahhoz, hogy megkozelitése messze nem tett szert olyan hir-
névre, mint Bellah komoly és méltdsagteljes megallapitdsai az amerikai
civil vallas spiritudlis fontossdgardl, mindazonaltal retorikai kozpontu
megkozelitése szamos kovetore talalt az amerikai politolégusok korében.
Az eredeti monografia megjelenésének 25. évfordulédja alkalmabdl szamos
szerz reflektalt Hart eredeti meglétdsaira, valamint az azéta eltelt negyed-
szazad fejleményeire.?®> A 2010-es évek elején pedig Brian T. Kaylor 6nallé
monografidban vizsgélta a Jimmy Cartert6l Barack Obamaig eltelt b6
hérom évtized elnokvalasztasi kampanyainak vallasos retorikdjat, melynek
kiindulépontjaként kifejezetten Hartnak az iratlan civil vallasi szerz6dés-
1ol sz6l6 elméletét vette alapul.?® A jelek szerint tehat Hart megkozelitése
megdrizte relevancidjat a megjelenése 4ta eltelt négy évtizedben.

23 Hart—Pauley 2005: 67. Az eredetiben: ,a growing confidence in America’s ability to
solve her own problems, a confidence that precludes the necessity of a transcendent
God. A receptive God, an inactive God, a ‘font of wisdom’ God may well be on its way
to becoming America’s most popular God” (67).

24 Hart—Pauley 2005: 68—85.

28 Hart—Pauley 2005: 99-180.
28 Kaylor 2012: 23-28.
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2.8. Létezik-e az amerikai civil vallas?
Empirikus tanulmanyok

A civil vallas fogalma koriili elméleti vitakon tul egyes szociolégusok azt
a kérdést is felvetették, hogy vajon Bellah allitasait empirikus vizsgalatok-
kal vissza lehet-e igazolni. Michael C. Thomas és Charles C. Flippen oly
modon prébdlta tesztelni Bellah hipotézisét, hogy megvizsgaltak 100 kii-
16nb6z6 szerkesztéségi cikket, melyek az 1970. évi fiiggetlenség napi (ja-
lius 4-i) nemzeti innep alkalméaval jelentek meg.”®” Megallapitdsuk szerint
a Bellah altal az amerikai civil vallas szempontjabodl fontosnak tartott té-
telek avagy szimbolikus elemek dontéen hidnyoztak ezekbdl a cikkekbdl
(kivéve persze a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot, hiszen a Fliggetlenség Nap-
jan az amerikaiak ennek a dokumentumnak a sziiletését iinneplik), illetve
ha széba keriilt valamelyik elem, a vallasos felhang akkor sem volt jel-
lemzé. A szerz6k konklazidja szerint ,,az ezekben a szavakban megteste-
siil6 eszmék — szabadsag, igazsagossag, egyenldség — az amerikai kultura
fontos elemei, de nem feltétleniil tartjak éket isteni eredetiinek azok, akik
ezeket az értékeket magukénak valljak.”**® Azt is megjegyezték, hogy a
civil vallasi referencidk feltinéen hidnyoztak a kisebb helyi Gjsagokbdl,
ami alapjan megkockaztattak azt a megallapitast, hogy a civil vallasos hit
inkabb intellektudlis-elitista, mint népszert fogalom, azon beliil is inkabb
liberalis politikai nézet.?*

Hasonléan szkeptikus megallapitasra jutott Bellah allitdsainak meg-
alapozottsagat illetéen Cynthia Toolin. Miutan Bellah tanulményéanak
kiindulasi pontja John F. Kennedy beiktatdasi beszéde volt, Toolin megvizs-
galt minden elnoki beiktatasi beszédet Washingtontdl kezdve egészen

287 Ugy gondoltuk, hogy a napilapok vezércikkei lennének azok a logikus helyek, ahol [az

amerikai civil vallds] spontdn megnyilvinulésait fellelhetjiik ezen tanulmény szdmadra.
Bellah tézisét kulturdlis szimbdlumok vizsgalatdra alapozta, melyek elnoki beiktato
beszédekben, 6néletrajzokban és levelekben jelennek meg.” (Thomas—Flippen 1972:
220). Az eredetiben: , It was felt that the nation’s editorial pages would be the logical
place to seek the spontaneous expression [of American civil religion] necessary for this
study. Bellah’s thesis is based upon the analysis of cultural symbols as they appear in
inaugural addresses, speeches, autobiographies, and letters.”

28 Thomas—Flippen 1972: 222. Az eredetiben: ,the ideas embodied in these words — free-
dom, justice, equality — are important elements of American culture, but they do not
necessarily have divine origins or sources according to those holding these values”.

28 Thomas—Flippen 1972: 223.

: 107



108 :

2. AZ AMERIKAI CIVIL VALLAS

1981-ig, Reagan elsé hivatalba 1épéséig. Megallapitotta, hogy a Bellah, il-
letve az 6 nyomdokain tovabbhaladé Conrad Cherry*° dltal megkiilon-
boztetett négy jellegzetes civil vallasi motivum — a kivonulds, az dldozat,
az amerikai elhivatottsag és a nemzetkozi példaadas — koziil az elsé szinte
teljesen hidnyzik (csupan Jefferson emlegette egyszer 1805-ben), a méso-
dik csak elszértan jelent meg, jellemzéen haborus id6kben az elesett ka-
tondk kapcsan, és csupan az utolsé kettét azonositotta gyakori témaként,
am jellemzden parban, egymastdl tgyszolvan elvalaszthatatlanul bukkan-
tak fel.*' Tehat Toolin szerint csupan két motivum, az amerikai kormdany-
zati rendszer nagyszer(isége mint Isten kiilonleges alddsa, illetve Amerika
isteni kiildetése, hogy mas nemzetek szamara példaként szolgaljon — vagyis
az amerikai kivételességtudat két klasszikus tétele — az, amely kovetkeze-
tesen végigvonul az elnoki beiktatdsi beszédeken az Alapité Atyaktol
kezdve egészen az 1980-as évekig. Bar megjegyzendd, hogy Toolin kuta-
tasi mdédszertana meglehetésen szegényes, ugyanis sem a civil valldsi hi-
vatkozéasok kontextusaval, sem azok idébeli valtozasaival nem foglalko-
zott, vizsgal6ddsa mindazonaltal er6sen megkérddjelezte, hogy a szoveges
forrasok kell6en alditdmasztjak-e Bellah ambiciézus tedridjat az amerikai
civil vallas teolégidjanak kibontakozasardl.

Az efféle szovegcentrikus kutatdsok mellett valodi szociolégiai vizsga-
latokat is folytattak egyes kutatok, killonosen Ronald Wimberley, aki az
1970-es években tobb kiilonbo6z6 felmérést is végzett amerikai polgarok
egyes csoportjai korében, és ezek elemzésével igyekezett megdllapitani,
hogy az adatok visszaigazoljak-e a civil vallasi meggy6z6dések széles kort
elterjedtségét. Bellah tézisét tiz kijelentésbe stiritette, amelyek mindegyike
Isten és a hit, valamint politikai és tarsadalmi intézmények és jelképek
kapcsolatardl fogalmazott meg éllitasokat, és amelyeket a valaszaddk 1-t6l
5-ig terjed6 skalan értékeltek.”? Bonyolult statisztikai analizis segitségével

20 1Ld. Cherry 1998: 1-21.

1 Toolin 1983: 44.

22 Néhdny példa: ,1. Tévedés azt hinni, hogy Amerika ma is Isten valasztott nemzete. [...]
4. Tisztelniink kell az elnok tekintélyét, hiszen az Istentdl ered. 5. A nemzet vezetdi
nyilvénitsak ki, hogy hisznek Istenben. 6. A j6é hazafiak nem feltétleniil vallisos embe-
rek. [...] 8. Szamomra az Egyesiilt Allamok zészlaja szent. [...] 10. Ha az amerikai kor-
mdany nem tdmogatja a valldst, a kormany nem tudja megdérizni az erkolcsiséget”
(Wimberley 1976: 343). Az eredetiben: ,1. It is a mistake to think that America is God’s
chosen nation today. [...] 4. We should respect a President’s authority since his authority
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arra a megallapitdsra jutott, hogy a vizsgalati alanyok civil vallasi megy-
gy6zbdései eltérnek mind felekezeti hitelveikt6l, mind politikai nézeteik-
t6l, ami empirikus bizonyitékot szolgaltat Bellah civil vallasi ,dimenzid-
janak” létezésére.””> Am Wimberley azt is megjegyezte, hogy egyértelm
megfelelés mutathat6 ki a valaszadék konzervativ valldsossaga és civil
vallasi meggy6z6désiik er6ssége kozott, amibdl azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy ,a civil vallds, vagyis a nemzetnek az isteni transzcendencia fé-
nyében valé értelmezése, valamiféle Istenhiten nyugszik [...]. Tehat a civil
vallas eleve konzervativ mentalitasnak ttinik.”** Egy késébbi felmérése
nyoman, melyet lényegesen nagyobb mintan végzett, arra a megallapitasra
jutott, hogy a civil valldsi meggy6z6dés meglehetésen dltalanosnak mond-
hat6 az amerikai tirsadalom széles rétegeiben, beleértve a liberdlisokat és
a politikailag fiiggetleneket is, noha egy szkeptikus olvasé felvethetné,
hogy egy kizarélag Eszak-Karolina dllamban végzett felmérés — legyen a
megkérdezettek szama barmennyire nagy is — mennyiben reprezentdlja
az amerikai tdrsadalom nézeteinek sokszintiségét.?*

Ezekbdl a meglehetdsen szérvanyos és egymasnak némileg ellent-
mondé bizonyitékokbdl egy fiiggetlen szemléls alighanem azt a kovetkez-
tetést kénytelen levonni, hogy Bellah eredeti allitasai a ,j6l intézményesiilt
amerikai civil vallas” 1étezésérél minden bizonnyal tulzéak voltak. Ha az
amerikai civil vallds 1étezd jelenség, akkor sem jelenik meg a széles ame-
rikai tomegek szemében mint kiilonallé és azonosithaté intézmény.

is from God. 5. National leaders should affirm their belief in God. 6. Good patriots are
not necessarily religious people. [...] 8. To me, the flag of the United States is sacred. [...]
10. If the American government does not support religion, the government cannot
uphold morality.”

2 Wimberley 1976: 349-350.

»* Wimberley 1976: 350.

25 Christenson-Wimberley 1978: 78—82.
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2.9. Az amerikai civil vallas a 1980-as évektol
a 2000-es évekig: lappangas és feléledés

A fentebb részletesen elemzett, civil valldssal foglalkozé szakirodalmi
munkak zome az 1970-es években irédott, amely évtized egyben a civil
vallas-vita ,aranykordnak” nevezhetd. Aligha véletlen, hogy ez az idészak
a IL. vilaghabora utani amerikai torténelem elsé nagy valsagperiédusa is
egyben: elég, ha az 1973-as olajvalsagot kovetd évtizedes gazdasagi stag-
ndldsra, a tarsadalmat élesen megoszté és teljes kudarccal végz4dé viet-
nami haborura, vagy a Nixon elnok lemondaséaval végz6dé Watergate-
botranyra utalunk. Ezt a borus, pesszimista hangulatot tiikr6zi Bellah
utolsé jelentds hozzaszélasanak cime is, az 1975-ben publikalt /e Broken
Covenant (1975), vagyis a ,Megszegett szovetség”, amelynek angolul el-
téveszthetetleniil biblikus felhangja van.

A kovetkez6 évtizedben a civil valldssal foglalkozé tanulmanyok
szama jol érzékelhetéen visszaesett, olyannyira, hogy James Mathisennek
a civil vallas-vita els6 két évtizedének torténetét feldolgoz6 1989-es tanul-
manya ezt a beszédes cimet kapta: ,Mi tortént az amerikai civil vallds-
sal?”?% Sajat retorikai kérdésére tobb kiillonboz6 vélaszt is megfogalmazott.
Bellah eredeti fogalmanak tobbértelmiisége és a hosszt vita parttalansaga
sokak szemében megkérddjelezte, hogy a fogalmi tisztazas és valamiféle
konszenzus elérése egyaltalan lehetséges-e. A vita els6 15 évében a vonat-
kozé témadkat nagyjabdl korbejartak, igy a tudésok érdeklédése mas
irdnyba fordult. Mindemellett Mathisen szerint a civil vallds problemati-
kéja sosem keriilt igazabdl az amerikai tudoményos érdeklédés homlok-
terébe: erre utal6 bizonyitékként azt hozta fel, hogy a legnivésabbnak
tartott amerikai szocioldgiai folyoiratokban egyetlen tanulményt sem ko-
zoltek a civil vallas targyaban.?”’

Mathisen meglehetésen negativ végkicsengésti 6sszegzése dacara az
amerikai civil vallds irdnti tudoményos érdekl6dés az azoéta eltelt harom
évtizedben sem szilint meg, csupan diszciplinat valtott: mikozben a szo-
ciolégusok zome valéban mas teriiletek felé fordult, egyes torténészek és
politolégusok tovabbra is igyekeztek a civil vallds szakirodalma éltal

26 Whatever happened to American civil religion?” Mathisen 1989: 135-137.
27 Mathisen 1989: 139.
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megfogalmazott meglatasokat hasznositani sajat kutatasaikban. Kézéjiik
tartozik Richard V. Pierard és Robert D. Linder, akik nagyivi torténelmi
attekintésben igyekeztek megirni a civil vallds és az amerikai elnoki hiva-
tal torténetét, a gyarmati korszaktol kezdve egészen Ronald Reagan elnok-
ségéig. Végso kovetkeztetésiik szerint a ,civil vallas nagyon is él és aktiv
eréként befolydsolja napjaink Amerikajat”, st minden bizonnyal sziiksé-
ges el6feltétele az amerikai demokracia megfelel6 mikodésének.?*® Ki-
emelték az amerikai elnok kiilonleges szerepét a civil vallds jelképes feje-
ként, de ugyanakkor igyekeztek eloszlatni egyes kozkelett téveszméket,
igy példaul a konzervativ evangelikal keresztényekre jellemz6 meggy6z6-
dést, amely a civil vallast 6sszekeveri a kereszténységgel és ezért az Egye-
siilt Allamokat tovabbra is ,keresztény nemzetnek” tartja. Ugyancsak el-
utasitottak azt a felfogast, amely Amerikat ,kivalasztott nép”-nek és
ezaltal isteni kiildetést teljesité nemzetnek véli.*** Mindkét szerzé a tovab-
biakban is foglalkozott a civil valldssal: Linder Bill Clinton civil vallasarél
irt tanulményt 1996-ban, mig Pierard egy kozelmultban kiadott, egyhaz
és allam viszonyat 6sszefoglalé jelentds kézikonyvben tekintette at a civil
vallas-kutatés eddigi eredményeit.>*

Bellah mar legelsé esszéjében megfogalmazta azt a tézist, hogy a civil
vallas létrejottének okai és jellegének legf6bb alakitéi olyan ,valsagos id6-
szakok”,*"" mint a fiiggetlenségi haborq, a polgarhdbord, vagy a vietnami
habort, beleértve az altaluk kivaltott tarsadalmi és politikai konfliktuso-
kat. Ennek a tézisnek megfelel6en a fogalom, amely egy valsagos idészak-
ban, az 1960-as évek végén valt az amerikai szocioldgiai diskurzus részévé,
két évtizednyi viszonylagos csend utdn némileg varatlanul ismét felbuk-
kant a tudoményos parbeszédben a 2001. szeptember 11-i terrortdmadast
kovetd nemzeti trauma nyomadn.

Els6ként talan Michael Angrosino amerikai antropolégus fordult
ismét a civil vallds felé, amikor alig néhany hénappal a tragédia utan
ennek a ,hasznos elemz6 eszkoz’-nek a segitségével igyekezett értelmezni

28 Pierard-Linder 1988: 287.

29 Pierard—Linder 1988: 291-297. A konyvvel részletesebben is foglalkozom az 5.2. alfeje-
zetben.

300 Ld. Linder 1996 és Pierard 2010.

301 Az eredetiben: ,time of trial”, 1d. Bellah 1975-6s konyvének alcimét.
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és megfelel6 kontextusba helyezni a hazafiassag és a nemzeti 0sszetartds
spontdn felbuzduldsait. Sajat hasznélatra igy definialta Gjra a fogalmat:

Az amerikai civil vallas a nemzetre vonatkoz6 intézményesitett hitrendszer,
beleértve egy olyan transzcendens istenségbe vetett hitet, amely védi és
irdnyitja a nemzet sorsat, amennyiben a nép és a kormany betartja a torvé-
nyeit. A szabadsdg, az igazsigossag, a jotékonysdg és a személyes erkolcsi
integritas egyarant a civil vallas pillérei kozé tartozik és ezéltal erkélcsi di-

menziét kolesonoz a kozéleti dontéshozatal mechanizmusainak.3%?

[rdsanak alapvetd érvelése szerint a civil vallas, ami antropolégiai érte-
lemben nem mads, mint ,olyan szimbdélumrendszer, amely erételjesen,
meggybzien és tartésan képes befolyasolni és motivalni az embereket a
létezés altalanos rendszerérdl alkotott fogalmaival”,**® napjainkban is
képes erkolcsi konszenzust teremteni a kozéleti politizalasban, mivel
Osszekapcsolja és egységben kozvetiti Amerika ,biblikus és republikanus”
hagyomanyait.3**

Angrosinéval szemben a civil vallds fogalmanak erételjes kritikajat
fogalmazta meg elméleti alapon Marcela Cristi, akinek ugyancsak 2001-es
(de minden bizonnyal még a szeptember 11-i terrortdmadas el6tt irédott)
munkdja hosszt id6 utan az elsé jelentékeny hozzajarulas az ACV elméleti
szakirodalmdhoz. Részletes elemzésnek veti ald Bellah eredeti tézisének
két f6 forrasat, Jean-Jacques Rousseau és Emile Durkheim korabban mar
emlitett miveit, és az ezekbdl lesziirt tanulsdgokat alkalmazza tovabbi
érvelésében. Rousseau civil vallas-fogalmanak altala megfogalmazott ér-
tékelését mar roviden Osszegeztem a 2.1-es fejezetben. Vele ellentétben
Durkheim sosem hasznalta a fogalmat, de annyiban egyetértett Rousseau-
val, hogy egy emberi kozosség Osszetartasaban 6 is kulcsszerepet tulajdo-
nitott a vallasnak. Rousseau-tol eltéré6en azonban Durkheim az efféle ko-
z0sségi vallasi ritusok kialakuldsat spontén fejleménynek vélte, melyek az
emberiség fejlddésének primitiv korszakabol erednek. Kiilonosen fontos-
nak tartotta a kozosségi tinnepeket, fesztivalokat és nyilvanos ceremoni-
akat, amelyek a kozosség erételjes élményét nyujtjak a résztvevéknek.

302 Angrosino 2001: 241.
303 Clifford Geertz eredeti definicidja a vallas funkciéjarol, idézi Angrosino 2001: 241-242.
304 Bellah kifejezése; idézi Angrosino 2001: 263.
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Durkheim evolucids szemlélete szerint a modern tarsadalmak megorokol-
ték a primitiv torzsek azon késztetését, hogy bizonyos targyakat és tevé-
kenységeket megszenteljenek, de a modern ipari tdrsadalmak nagyobb
autonémiaval rendelkezé tagjai ezeket az érzelmeket inkabb a nemzet
szimbdlumaira vetitik ki, és a totemizmus helyét a hazafiassag veszi at.

Durkheim kiindulépontja szerint a civil vallast nem lehet rderéitetni az
egyénre. Ez sokkal inkabb egy kulturalis és tarsadalmi erd, ami hat rd.
A polgaroktdl nem vdrjdk el, hogy tdimogassak a kozosségi hitvallast; [...]
Durkheim feltevése szerint spontan, természetes médon megteszik. A civil
vallas magabdl a tarsadalombdl ered és minden olyan alkalom tovabb élteti,

amikor a csoport taldlkozik és egyiitt {innepel.>*

A két gondolkodé nézeteinek elemzésébdl Cristi azt a 1ényegi kovetkezte-
tést vonja le, hogy a civil valldssal foglalkoz6 tudésok tobbsége figyelmen
kiviil hagyta a két megkozelités alapvetéen Gsszeegyeztethetetlen mivol-
tat. Rousseau elmélete 6nmagaban is hatalmas belsé ellentmondast hor-
doz, hiszen az éltala elképzelt civil vallast az dllam erdlteti ré az elvileg
szabad egyénekre, hogy jé polgarokka tegye 6ket, akik szeretik tarsadalmi
kotelezettségeiket. Rousseau civil vallasa tehat egy feliilrél bevezetett al-
lami ideoldgia, ami legaldbbis részben hatalmi kényszer atjan teremt tar-
sadalmi kohéziét. Durkheim elmélete ezzel szemben teljesen figyelmen
kiviil hagyja az dllamot és annak hatalmi lehetéségeit, kizarélag a kozos-
ség kozos értékeit méltatd kultusz spontan kibontakozdsara dsszpontosit,
amely politikai beavatkozds nélkiil is aktiv erkélcsi er6ként hat. Bellah
tanulmdanydaban a két gondolkodét meglehetésen furcsan kombinalta
Ossze: Rousseau kifejezését egy alapvetéen durkheimi értelmezés elneve-
zéseként hasznositotta Gjra anélkiil, hogy ramutatott volna a két elképzelés
Osszeegyeztethetetlen mivoltara. Cristi elemzésének legfontosabb tanul-
sdga, hogy elméleti szinten kiemeli a civil vallds fogalméanak kétarcisagat:
mig a rousseau-i hagyomany alapvetden ,egy politikai valldast teremtett az

305 Cristi 2001: 39-40, kiemelések az eredetiben: ,Durkheim’s premise is that civil religion
is not something to be imposed on the individual. Rather it is a cultural and social force
acting upon him. Citizens are not expected to endorse the creed; [...] Durkheim assumes
that they spontaneously or naturally do so. Civil religion springs from society itself and
is carried on every time the group meets and celebrates together.”
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dllam hasznara és hasznalatdra”,>*® addig a Bellah dltal megfogalmazott
ACV egy durkheimi értelemben spontan, autoném (és ebbdl kovetke-
z6en Amerika-specifikus) fejlemény, amelyet nem az Egyesiilt Allamok
kormanyzata hozott létre és erdltetett rd a polgdaraira, bar természetesen
hasznot huz beléle akkor, amikor tdmaszkodik annak kohézids és moz-
gbsitd erejére. Maga Cristi azonban amellett érvel, hogy — Bellah eredeti
felfogasaval szemben, amit a legtobb értelmezdje atvett — az ACV sok-
kal inkabb felfoghaté allamilag tdmogatott és dllamilag irdnyitott legi-
timalo ideologiaként. Megkozelitése akar Hart és kovetdi retorikai vizs-
galédasainak elméleti kiegészitéseként is felfoghatd, hiszen 6k szintén
abbdl az alapfeltevésbdl indulnak ki, hogy a civil vallas mint retorika
politikai célokat szolgal.

A civil vallasnak Bellah fellépése 6ta jol nyomon kovethetéen mindig
akadtak szkeptikusai, akik ugy itélték meg, hogy ezen keresztény inditta-
tasu nemzetegyesité kultusz avagy ideoldgia felett eljart az id6. Frederick
Gedicks példaul 2010-ben jelentette ki, hogy a civil vallas elavult jelenség,
mert ,tdl sok amerikait rekeszt ki”.>*” Véleményét a mai amerikai tarsada-
lom rendkiviili vallasi sokszintiségével indokolta: a novekvé létszami mu-
zulmadn, hindu és buddhista lakossag, valamint a szervezett vallashoz nem
tartozék mind azok szamat gyarapitjak, akik nem feltétleniil hisznek
abban, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok sorsa egy monoteista Isten
kiilonos kegyét élvezi. De ezenfeliil kifogasolta azt is, hogy az elmult két
évtizedben ,a kulturalis konzervativok kisajatitottak az amerikai civil
vallas jelképeit és gyakorlatait, és partos jelentéssel ruhaztak fel ket”, va-
lamint felhozta a balvanyimadas — ,,az allam és céljai szentesitése” — jol
ismert vadjat is a civil valldssal szemben.?%

A szkeptikus véleményének dacdra a 2010-es években a civil vallds
szakirodalmdnak valésagos reneszansza figyelheté meg. Ennek a rene-
szansznak az okaival, illetve az Gjabb keletli munkak motivacidival béveb-
ben az 5.1. fejezetben foglalkozom majd.

306 Cristi 2001: 46, kiemelések az eredetiben: ,while Rousseau coined the term civil religion,
he created, in fact, a political religion for the use and benefit of the state”.

307 Gedicks 2010: 891.

308 Gedicks 2010: 898—-900.
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2.10. Osszegzés:
Az amerikai civil vallas préteuszi fogalma

Az amerikai civil vallas kiterjedt és sokszin(i, nemegyszer ellentmonda-
sokkal terhelt szakirodalménak éattekintése nyomdan osszefoglalasként a
kovetkez6 megallapitasok fogalmazhatok meg. Bellah eredeti tanulmanya-
nak azon meglétasai, melyek szerint az Egyesiilt Allamok kozkultdrajaban
létezik egy keresztény ihletésii vallasos jelképrendszert és nyelvezetet al-
kalmazé nemzetkultusz, meggy6z&désem szerint vitan feliil helytallonak
bizonyultak. Ennek a kultusznak megvannak a maga szentjei (az amerikai
torténelem elismert nagysagai és kultirhéroszai), a szertartésai (els6-
sorban a nemzeti tinnepek és az elnoki beiktatdsi ceremodnia, de akar a
nemzeti himnusz fontos sportmérkézéseken valé eléneklése is megemlit-
hetd), az elfogadott jelképei (ennek kore igen széles, az amerikai zaszl6tol
és kiilonféle ikonikus washingtoni épiiletektdl kezdve egészen a New
York-i Szabadsag-szoborig vagy éppen a Fliggetlenségi Nyilatkozatig és az
alkotmanyig terjed, de feltételesen ide sorolhaté szamos egyéb kiilonféle
torténelmi, politikai és kulturdlis szimbo6lum) és egy bizonyos mértékig
meghatdrozhatdk a hittételei is, am ez utébbi kérdésben mar jéval na-
gyobb a nézetkiilonbség.

Az ACV ,teoldgidja” terén tobb egymadssal vitazo allaspont is létezik.
Maésként gondolkodnak a nemzet kultuszardl a hivé keresztények, mint az
agnosztikus vagy akar ateista felfogasti amerikaiak. Bellah értelmezése azt
igyekezett hangsulyozni, hogy az amerikai nemzet kivételességének, isteni
kiildetésének széles korben elterjedt (és ortodox keresztény szempontbél
némileg balvanyimado jellegii) hitével szembeallithaté egy olyan, ugyan-
csak valldsos ihletésti gondolat, amely szerint Isten nemcsak kiildetéssel
ruhdzza fel, irdnyitja és timogatja az amerikai nemzetet, hanem idénként
prébatételek elé is allitja, illetve itéletet is mond felette, amennyiben ezek-
kel a végs6 soron erkolcsi jellegti torténelmi kihivasokkal szemben kudar-
cot vall. Bar az ACV Martin Marty altal megkiilonboztetett, iinnepélyes
és emelkedett papi valtozata sokkal altalanosabb, mint a nemzetet és in-
tézményeit, valamint tetteit kritikaval szemlél6 préfétai attitiid, az utébbi
felfogas sem ritka az amerikai értelmiség koreiben, és erre a kritikai szem-
léletre is sziikség van ahhoz, hogy a nemzeti kultuszt ne az onelégiiltség
és a torténelmi blinok és kudarcok irdnti szelektiv vaksdg hatdrozza meg.
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Egy nem hivé amerikai szdmadra természetesen az ACV Istenhez valé
viszonyuldsa mellékes kérdés: az 6 szemében az egész kultusz valdszintileg
nem tobb, mint a nemzet Osszetartozasanak, egységének, torténelmi és
kulturdlis hagyomdanyainak és egyediségének jelképes kifejez6dése. Szeku-
laris szempontbdl kozelitve az ACV-ban éppen annak ,valldsossaga” vetéd-
het fel problémdas mozzanatként, vagyis az Istenre val6 rutinszerd hivatko-
zas, a keresztény ihletésii nyelvezet, illetve tagabb értelemben a nemzet
valldsi hatterét talnyomorészt kereszténynek tételezé gondolkodasmad.
A 20. szazad masodik felét6l kezdve — nem fiiggetleniil a katolikus és zsidé
amerikai kisebbségek tarsadalmi emancipacidjatol és megnovekedo kul-
turdlis befolyasatol, valamint az amerikai tarsadalom fokozatosan erés6dé
szekularizacidjatél — minden bizonnyal éppen ezért keriiltek el6térbe
olyan kozéleti-politikai vitdk, amelynek kozéppontjaban — kimondva-
kimondatlanul — a nemzeti identités és a vallds viszonya allt. Ide sorolhaté
a kormdanyzat, illetve intézményei, valamint a vallas és az egyhazak kiilon-
valasztasanak szigora értelmezését favorizald legfels6bb birésagi dontések
sorozata, kiilonds tekintettel az iskolai imak és egyéb valldsi szertartasok
alkotményellenessé nyilvanitdsira (bévebben Id. a 3. fejezetben), vagy
éppen a zaszldeskii szekuldris szertartdsanak ,egy nemzet Isten alatt”
kitétele megkérddjelezése (bévebben 1d. a 4. fejezetben).

Bér a 21. szazadi Egyesiilt Allamok lakossdgdnak — egyre novekvéd —
kisebbsége nem tartozik semmilyen intézményes egyhazhoz és hagyoma-
nyos értelemben nem hivé, ennek ellenére az amerikaiak doénté tobbsége
elfogadja a kereszténységben mélyen gyokerez6 hagyomanyos civil vallasi
retorikat, amelynek egyik legismertebb példdja az, amikor az elnokok vagy
mas politikai vezetd személyiségek nyilvanos megszdlalasaikat az ,Isten
aldja Amerikat!” (,God bless America!”) retorikai fordulattal zarjak. Az
efféle bevett és hagyomany6rzé nyelvi gesztusok — melyek a szertartasos
deizmus elnevezést kaptdak a szakirodalomban — jél mutatjak, mennyire
kulcsszerepe van az ACV kibontakozasaban az amerikai protestans hagyo-
ménynak. Az ACV azonban — Bellah eredeti allitdsaival szemben — aligha
tekinthet$ valamiféle autoném ,intézménynek”, amely mind az amerikai
egyhdzaktdl, mind az Egyesiilt Allamok politikai intézményrendszerétsl
jol elkiilonithetd. E tekintetben valdszintileg szerencsétlen dontés volt
Bellah részérél a Rousseau altal meghonositott ,civil vallas/polgéri vallas”
kifejezést alkalmazni, egyrészt mert az autoném vallds avagy egyhdz
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ismérveivel nem rendelkezik, masrészt pedig Bellah — és szamos kés6bbi
teoretikus — szerint ez a kultusz nem tudatosan és szantszandékkal kiala-
kitott politikai ideol6gia, hanem tobbé-kevésbé spontdn mddon kifejlédott
eszme- és jelképrendszer illetve retorika, amelyet azonban a fiatal nemzet
politikai elitje is egyontetlien és lelkesen hirdetett és tamogatott. Valamiféle
teokratikus nézetrendszerré alakuldsat kezdett6l fogva meggatolta a politi-
kai és a vallasi intézményrendszer alkotmdnyban rogzitett és a kozvélemény
dontd tobbsége altal is elfogadott és tdimogatott elkiilonitése. Ezdltal az
ACV az eur6pai nemzetfejlddéssel egybevetve valéban egyedi és kiilonleges
iranyt vett, hiszen nem kot6dott egyetlen allamegyhazhoz sem, és noha
nyelvezetében egyértelmd a keresztény ihletettség, vizudlis szimboélum-
rendszere sokkal inkabb szekuldris, illetve a klasszikus ékori kulturhagyo-
manyban gyokerezik: erre j6 példa az amerikai zaszl6 éppugy, mint a szo-
vetségi torvényhozas épiilete, a Capitolium, a legnagyobb elnokok el6tt
tisztelgé Washington-, Jefferson- és Lincoln-emlékmd, vagy a Nemzeti
Levéltar dkori szentélyeket idéz6 Rotundaja, ahol a Fliggetlenségi Nyilatko-
zat és az alkotmany, valamint a Bill of Rights eredeti példanyait lehet meg-
tekinteni. Tehat a nemzeti kultusz nyitott a valldsos nézetek és retorika felé,
de nem koveteli meg el6feltételként valamiféle egyhdzhoz tartozast vagy a
hagyomadnyos értelemben vett vallasossdgot sem, egyetlen kézzelfoghatd
kévetelménye a patriotizmus, az Egyesiilt Allamok intézményeibe, torténe-
tébe, hagyomdanyaiba és (valtozé mértékben) kiilonlegességébe vetett hit.
A 21. szazad harmadik évtizedében az ACV iranti megujult érdeklédés
aligha vélaszthat6 el a nemzet fokoz6dé politikai polarizaciéjatol, amely
problémat Donald Trump elsé elnokségének esettanulmanyan keresztiil
vizsgalom az 5. fejezetben. A kérdés mindenekel6tt Ggy vetédik fel, hogy
létezik-e még olyan integrald erejli hazafias kultusz, nemzeti hitelvek és
jelképek olyan sszessége, amelyet konzervativ és liberalis, jobb- és balol-
dali amerikaiak egyarant a magukénak vallanak anélkiil, hogy a masik
oldalt ezen értékek és hagyomdanyok druléinak, megtagaddinak, a nemzet
ellenségeinek és sirdséinak allitandk be. Ha Bellah széhasznalatanak meg-
felel6en napjainkat is ,,a probatétel koranak” tekintjiik, akkor az ACV va-
lamilyen, akdr némileg médosult forméban valé Gjjaéledése, avagy tovabbi
hanyatlasa és dezintegracidja is a kozeljové lehetdségei kozé tartozik.
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3. JEFFERSON FALA:
KORMANYZAT ES VALLAS VISZONYA
EGY METAFORA TUKREBEN A 20. SZAZADI
EGYESULT ALLAMOKBAN

DR A A I RN BN I

Az amerikai civil vallds egyik — a kordbbiakban mar érintélegesen tobb-
szor is targyalt — kiilonleges sajatossaga, hogy egy olyan orszagban alakult
ki, amely egyébként fenndllasa 6ta a nyugati vilagban sokdig példatlan
szigorusaggal valasztotta el az dllamot, pontosabban fogalmazva a szoévet-
ségi kormanyzatot az orszagban létezd kiilonféle egyhazaktdl.**”® Mivel az
Egyesiilt Allamokban sosem létezett hivatalos allamegyhaz, de még infor-
malisan preferélt egyhdz sem (hacsak a keresztény hitet avagy a protes-
tantizmust ugy altaldban nem tekintjiik annak), ennek fényében akar
meghokkentdnek is nevezhetd, hogy az amerikai civil vallds retorikdja
mennyire magatol értetddéen hivatkozik Istenre (tdlnyomorészt a zsidd-
keresztény hagyomany egyetlen és mindenhaté Istenére) és mennyire erg-
teljesen alapoz a Biblia nyelvezetére, képi vilagara. Ezen a 20. szazad koze-
péig jéforman alig akadt fenn barki; a helyzet azonban gyokeresen
megvaltozott, amikor az amerikai Legfelsé Birosag 1947-t6l kezd6d6en
egy sor dontésben elkezdte a korabbinal sokkal szigoribban értelmezni a
korményzat és a vallas kiilonvalasztasanak kérdését.

Ebben a fejezetben ezt az alkotményértelmezési paradigmavaltast
igyekszem éttekinteni tigy, hogy a targyalds fékuszaba egy népszeri (és

309 Az Eurépdban bevett kifejezés, vagyis ,egyhaz és dllam viszonya” (angolul ,,church and
state”) amerikai kontextusban eléggé félrevezet6en hangzik, hiszen az USA-ban nem
egy »allam” létezik, hanem 6tven, és felettitk miikodik a szovetségi kormdnyzat, amely-
nek alkotmdnya tartalmazza az un. ,vallasi klauzuldkat” (1d. alabb). Philip Kurland arra
is ramutat, hogy az eredeti kifejezés az eurdpai uralkodék és domindns dllamegyhazaik
hatalmi rivalizalasara vonatkozott, ami az Egyesiilt Allamokban sosem volt probléma,
ott inkdbb az dllampolgadrok szabad és plurdlis vallasgyakorldsa 4llt a kozéppontban
(Kurland 1986: 843). Rdaddsul — amint azt aldbb részletesen targyalom — a vonatkoz6
alkotmdanyos szabdly szovege nem ,egyhdzakrél”, hanem kimondottan ,valldsrél” be-
szél. Ezért amerikai viszonylatban precizebb a ,vallds és a korményzat viszonya”-rél
beszélni (ahogy azt Kurland is ajanlja).
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maig is kozismert) metaforat, az dllamhatalmat az egyhaz(ak)tdl ,elva-
laszté fal” motivumat helyezem. Habar a Legfelsé Birésag jogértelmezése
nyilvin nem korlatozddik egyetlen nyelvi fordulatra, a ,vdlaszfal” avagy
selvalaszto fal” (angolul ,wall of separation”) mint irdnyadé szokép fele-
melkedése, ,tiindoklése”, majd de facto bukasa cseppben a tengerként ki-
valéan bemutatja, hogyan alakult ki két markinsan eltér értelmezési
hagyomdny az alkotmany 1. kiegészitésének valldsi szabdlyozasa kortiil, és
miként valtozott a Legfelsé Birdsag gondolkodasa errdl a kérdéskorrdl a
II. vilaghédborta végétdl nagyjabol az 1980-as évek végéig.

A téma megfelel6 mélységili megkozelitéséhez azonban sziikségesnek
tartom a kérdés alkotmdanyjogi alapjat, el6zményeit és kiilonosen annak
torténeti hatterét ismertetni.

3.1. Az 1. kiegészités vallasi klauzulai:
az alkotmanytorténeti hattér

Napjaink 6sszes olyan politikai vitdja, amely a vallds tarsadalmi és kozéleti
szerepérdl sz6l az USA-ban, kivétel nélkiil a Bill of Rights (magyarul kb.
Jogok Torvénye) 1. kiegészitésének nyitdmondataban gyokerezik:

A Kongresszus nem alkot torvényt vallds hivatalossa tétele vagy a vallds
szabad gyakorlasanak eltiltasa targyaban.’'

310 Sajat forditas. Megjegyzendd, hogy az amerikai alkotmdny hozzéférheté magyar nyelvi

forditdsai egyarant tévesen magyaritjak ezt a mondatot. Két verzié 1étezik az 1. kiegé-
szités publikélt szovegvdaltozataiban: ,valldst alapit vagy vallds szabad gyakorldsit tiltja”
(Alderman—Kennedy 1993: 353 és — feltehetéen innen mésolva — Nagyné 2002: 161,
kiemelés: PK); avagy ,vallds alapitdsa vagy a vallds szabad gyakorldsanak eltiltasa”
(Janda et al. 1996: 455; Mitchell 1998: 141; B6dy—Urbdn 2001: 488, kiemelés: PK). Mind-
két véltozat az eredeti szoveg (,an establishment of religion”) félreértésén alapul,
ugyanis az angol ,to establish” ige valldsok vagy egyhdzak esetében azok hivatalos,
jogszabélyba foglalt tdmogatésat, pozitiv diszkrimindcidjat, dllamegyhdzi rangra eme-
1ését jelenti. Thurston Greene alapveté miivében tobb mint egy tucat gyarmati alapité
okiratbdl és a forradalom idejébdl szarmazé allami alkotményokbdl hoz konkrét példa-
kat arra, hogy az ,establishment of religion” és az ,established church” kifejezéseket a
korban kizarolag egyféleképpen értették (Greene 1991: 665-672).
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Ahogy a mondat alanya vilagossa teszi, az itt megfogalmazott korlatozas
eredetileg kizardlag csak a szovetségi torvényhozasra vonatkozott, az
allami kormdanyzatokra nem, tovdbba az is nyilvinvald, hogy a mondat
két kiilonboz6 tilalmat foglal magaban. A rendkiviil tomor megfogalma-
zas azonban nem konnyiti meg a szoveg alkotmanyjogilag preciz értel-
mezését. Az amerikai alkotményjogdszok a mondat két felét , Establish-
ment Clause” és , Free Exercise Clause”, azaz magyarul kb. , allamvallasi
klauzula” és ,szabad vallasgyakorlat klauzula” néven emlegetik, 6ssze-
foglaléan pedig ,Religion Clauses”, vagyis ,vallasi klauzuldk” gyanant
hivatkoznak rdjuk.*"! Az ,allamvallési klauzula” torténetileg helyes értel-
mezéséhez elengedhetetlen annak tisztdzasa, hogy a jogszabaly megal-
kotéi pontosan mit is értettek ,vallds hivatalossa tétele” alatt. Ez azon-
ban komoly torténeti rekonstrukcids és forraselemzé munkat igényel,
hiszen az 1. kiegészitést — a Bill of Rights madsik kilenc alkotmanymo-
dositdsaval egyiitt — az USA torténetének az 1j alkotmany alapjan meg-
valasztott elsé Kongresszusa fogadta el roviddel megalakulasa utan,
1789-ben, majd az allami ratifikdcio lezajldsa utan, 1791-ben valt az alap-
torvény hivatalos részévé.

Kozismert alkotménytorténeti tény, hogy a Bill of Rights-ot azért tol-
dottak hozza az alig par hénapja ratifikalt alkotmanyhoz, hogy megnyug-
tat6 valaszt adjanak az Uj szovetségi alaptorvény ellenzéinek kifogasaira
(akiket antifoderalistak osszefoglalé néven emleget az amerikai torténet-
iras). Az 1788 nyaran Philadelphiaban ilésez6 alkotmdnyozé gytilés nem
latta sziikségét egy ilyen garancidlis jellegt kiegészités hozzdaddsanak,
noha néhany nappal a gytilés feloszlasa el6tt George Mason virginiai de-
legatus, az 1776-0s virginiai Bill of Rights szerzgje®'* felvetette az otletet,
hivatkozva sajat tagillama példdjara, &m tarsai azon az alapon ellenezték
a javaslatot, hogy az Gj alkotmany nem érvényteleniti a meglévé allami
jogszabalyokat, tovabba eleve korlatozott hataskor( szovetségi kormany-
zatot hoz létre, igy Mason Gtletét gyorsan leszavaztak.®'?

Miutén az Gj alkotmany tervezetét benyujtottak ratifikaciéra az alla-
moknak, orszagszerte élénk sajtdvita bontakozott ki a foderalistak, vagyis

311 1.d. pl. McConnell et al. 2011: 2—3.
312 A virginiai jogszabaly szovegét magyarul Id. B6dy—Urbén 2001: 110-111.
313 Levy 1987: 258-259.
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az alkotmany hivei, és az antiféderalistak kozott.*'* Utébbiak szamos kii-
lonféle kifogast fogalmaztak meg, de ezek kozott {6 helyen szerepelt, hogy
a hidnyzik a tervezetbdl egy olyan elvi jogvédé nyilatkozat,** amely az gj
allamok tobbségének alkotmdanyéaban létezett,*'¢ és attdl tartottak, hogy
ennek hidnyaban egy erds nemzeti kormany korlatozhatja vagy megsért-
heti az amerikai dllampolgarok egyéni szabadsagjogait.*” Maga Thomas
Jefferson — aki egyébként tdmogatta az alkotmany tervezetét, de az Egye-
siilt Allamok pdrizsi nagykoveteként kidolgozdsaban nem vehetett részt —
is hasonl6 kritikat fogalmazott meg James Madisonnak 1787. december
20-4n irt levelében:

Most leirom azt, ami nem tetszik. E18szor is a jognyilatkozat [,bill of rights”]
elhagydsa, amely vildgosan és kormonfont szévirdgoktol mentesen rendel-
kezik a vallds szabadsagardl, a sajté szabadsagardl, az alland6 hadseregek
tilalmardl, a monopoliumok korlatozdsardl, a habeas corpus torvények 6r6-
kos és sziintelen érvényességérél, és az eskiidtbirdskodasrél minden olyan
tigyben, amely az orszag torvényei és nem a nemzetek torvénye alapjan
birdlandé el. [...] Hadd tegyem hozza, hogy egy jognyilatkozathoz minden

34 Ennek egyik legteljesebb reprezentativ valogatasat 1d. The Debate, 1993. Jack Rakove
azonban arra is ramutat, hogy a meglehet8sen kaotikus orszagos sajtépolémiit nem
szabad 0sszekeverni az dllamok alkotmanyoz6 gytlésein lezajlott vitakkal, ugyanis a
tagdllamok felében egy-két hetes targyalast kovetGen elsopré tobbséggel jovahagytik az
alkotmany tervezetét. Komoly és érdemi vita csupdn hat adllamban zajlott le, errdl to-
véabbi részleteket 1d. a 323. labjegyzetben aldbb (Rakove 1996: 115-128).

Az elnevezés a ,dicséséges forradalom” néven ismert puccsszert uralkodévéltds nyomdan,
1689-ben elfogadott angol torvény elnevezésébdl ered (eredetileg ,Declaration of Rights”,
vagyis ,,Jogok nyilatkozata”, majd parlamenti jévdhagydsa utdn ,Bill of Rights”, azaz
»Jogok Torvénye”), amely az j kirdly, III. Vilmos hatalmét korldtozta a parlamenttel
szemben, azaz jelképesen a parlament altal képviselt nép ,jogait” igyekezett garantdlni
(Id. Szant6 2000: 421-424). Ennek nyomdn az amerikai brit gyarmatokon a 18. szdzadban
angol nyelven mdr rutinszer(en ,bill of rights”-ként avagy ,declaration of rights”-ként
emlegették az efféle elvi jogvédd garancidkat, habdr jelentds kiillonbség, hogy a fiigget-
lenné véalt USA gj dllamaiban mar nem a térvényhozas ,jogait” védték egy abszolut ural-
kodé 6nkényével szemben, hanem az dllampolgarok jogait a kormanyzat tilkapdsai ellen.
Levy szerint 6 dllam nem rendelkezett ilyen jogszabéllyal, de az is dllamonként vdlto-
zott, hogy az egyes jognyilatkozatok mely konkrét polgdrjogokat sorolték fel, mint ki-
emelten védenddket. A legfontosabb dllami jognyilatkozatokat Virginidban, Pennsylva-
nidban és Massachusettsben fogadtdk el a fiiggetlenségi haboru alatt (Levy 1987:
267-269, 297-299).

317 Schwartz 1977: 104-110.
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népnek joga van a fold 6sszes kormédnydval szemben, dltalaban és konkrétan,
és egyetlen igaz kormanyzatnak sem illik ezt visszautasitania vagy evidens-

nek tekintenie.?'®

Fent idézett levelében Jefferson is utalt a foderalistak alldspontjara, akik
elsGsorban azzal érveltek az efféle garancidk alkotményba foglaldsa ellen,
hogy az alkotmany eleve nem adott kifejezett felhatalmazast a szovetségi
kongresszusnak az egyéni jogokkal és szabadsagokkal kapcsolatos
torvényhozdsra. James Wilsonnak, az alkotményozé gytilés egyik delega-
tusanak 1787 oktoberében Philadelphiaban elmondott beszéde szerint
mig az allami alkotmanyok alaplogikdja az, hogy a torvényhozo testiiletek
mindenre fel vannak hatalmazva, ami kifejezetten nem tiltott szamukra,
a szovetségi alkotmany logikaja ennek éppen a forditottja: az jonnan
létrehozandé szovetségi kormdanyzat csak olyan felhatalmazasokkal ren-
delkezik, amelyeket az alkotmdany szovege kifejezetten tartalmaz:

Itt van példdul a sajté szabadsaga, amely oly sok szénoklat és ellenkezés
targya: milyen hatalma van a szovetségi kormanyzatnak arra, hogy giizsba
kosse vagy lerombolja a nemzeti szabadsag ezen szent véddbastydjat? [...]
Igazsag szerint a javasolt rendszer nem bir semmilyen befolyassal a sajté
felett, és teljesen értelmetlen lett volna egy hivatalos deklaraciét tenni a
témdaban — s6t, magdt a deklardciét lehetne burkoltan agy értelmezni, hogy
valamilyen mértékd hatalmat mégis csak adott, hiszen arra vallalkoztunk,
hogy meghatédrozzuk annak mértékét.?"

318 The Debate, 1993: Part 1, 209. Az eredetiben: ,,I will now add what I do not like. First the
omission of a bill of rights providing clearly & without the aid of sophisms for freedom
of religion, freedom of the press, protection against standing armies, restriction against
monopolies, the eternal & unremitting force of the habeas corpus laws, and trials by
jury in all matters of fact triable by the laws of the land & not by the law of Nations. [...]
Let me add that a bill of rights is what the people are entitled to against every govern-
ment on earth, general or particular, & what no just government should refuse or rest
on inference.”

319 The Debate, 1993: Part 1, 64. Az eredetiben: ,For instance, the liberty of the press,
which has been a copious source of declamation and opposition, what controul [sic] can
proceed from the foederal [sic] government to shackle or destroy that sacred palladium
of national freedom? [...] In truth then, the proposed system possesses no influence
whatever upon the press, and it would have been merely nugatory to have introduced a
formal declaration upon the subject — nay, that very declaration might have been
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Némileg eltéro érveket fogalmazott meg Alexander Hamilton A fode-
ralista 84. esszéjében: egyfel6l megallapitotta, hogy tobb allam alkotma-
nya sem tartalmaz jogok tételes jegyzékét (igy a Hamilton altal képviselt
New York allamé sem), masfeldl felsorolt szimos konkrét jogvédd garan-
ciat az alkotmany sz6vegébdl. Roviden utalt arra is, hogy altaldnos elvi
deklaracidk aligha védik meg a tényleges szabadsagjogokat, ha a kozvéle-
mény és maga a kormanyzat nem kelléen elkotelezett azok mellett. Miu-
tan rdmutatott arra, hogy a Bill of Rights Anglidban eredetileg az ural-
kodé onkényével, abszolut hatalméval szemben igyekezett védelmet
nyujtani az alattvaléknak, mig az amerikai alkotmany egy teljes egészében
az amerikai nép altal létrehozott intézményrendszert ir le, arra a némileg
tulzasnak haté végkovetkeztetésre jut, hogy az alkotmdany egésze voltakép-
pen egy Bill of Rights, azaz intézményes és jogvédd garancidk dsszessége
az amerikai nép szdmara.??°

Az antiféderalistak nem fogadtak el egyik érvelést sem: tobb szerzé
is leszogezte, hogy az alkotmany sz6vegébdl nem vezethetd le egyértel-
mien a Wilson 4ltal hangoztatott 6nkorlatozas, hiszen vannak olyan
altaldnos jellegt pontok (példaul az I. cikk 8. részének utols6 bekezdése,
vagy a VI cikk 2. bekezdése), amelyek alapjan a szovetségi kormanyzat
szélesebb jogkoroket is vindikdlhat magdnak. Hamilton felsoroldsara
pedig azzal a kézenfekvd kritikaval reagaltak, hogy mig egyes szabadsag-
jogok meg vannak emlitve a tervezet sz6vegében, masok viszont egyalta-
lan nem szerepelnek.?! A Centinel dlnevi szerz6 1787 oktéberében
Wilsonnak cimzett valaszdban konkrétan is megnevezte a valldsszabad-
sag védelmének hidnyat:

Nincs kinyilatkoztatva, hogy minden embernek természetes és elidegenithe-
tetlen joga van arra, hogy a Mindenhat6 Istent imédja a sajét lelkiismeretének

construed to imply that some degree of power was given, since we undertook to define
its extent.”

Hamilton et al., 1998: 608-621. Levy maga is megjegyzi, hogy a foderalistik érvrend-
szere eléggé kovetkezetlen volt, egyes érveiket pedig — igy pl. azt, amely szerint az ame-
rikai alkotmdny eleve a nép alkotasa, ezért nem kell tartani attdl, hogy a nép képvisel6i
megsértenék a nép szabadsagjogait — kifejezetten nehéz komolyan venni (Levy 1987:
269-271).

321 Levy 1987: 273-276.
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és értelmének parancsolatai szerint; hogy egyetlen embert sem szabad és
jogszeriien nem is lehet arra kényszeriteni, hogy egy istentiszteletet latogas-
son, hogy egy istentiszteleti helyet timogasson vagy épitsen, vagy hogy el-
tartson egy lelkészt sajat szabad akaratéval és beleegyezésével ellentétesen;
és hogy egyetlen hatésagnak sem lehet vagy szabad olyan hatalmat vindikal-
nia magéanak, amely barmely esetben korldtozza avagy barmilyen médon el-
lendrzi a valldsgyakorlat szabadsdagdnak lelkiismereti jogat.?*

A foderalistak végiil is kénytelenek voltak engedni a kritikdknak, kiillono-
sen mivel tobb allam csak azzal a feltétellel ratifikalta az alkotmanyt, hogy
azt ki kell egésziteni egy Bill of Rights-szal, s6t szamos konkrét médositast
is javasoltak.?® Tulnyomdrészt az allamok javaslataibdl kiindulva James
Madison maga nyujtott be kilenc alkotmdanykiegészitést a Képvisel6haz
elé 1789 juniusaban. Miutdn a kiegészitési javaslatokat mindkét hiz meg-
vitatta, mddositotta, majd az egyeztetd bizottsag tovabb finomitotta Sket,
a Kongresszus 1789 szeptember végén tizenkét modositast fogadott el,
amelyek koziil az allamok tizet ratifikaltak, és ezek alkotjdk az altalunk
ismert Bill of Rights-ot.?**

322 The Debate, 1993: Part 1, 89. Az eredetiben: ,there is no declaration, that all men have
a natural and unalienable right to worship Almighty God, according to the dictates of
their own consciences and understanding; and that no man ought, or of right can be
compelled to attend any religious worship, or erect or support any place of worship, or
maintain any ministry, contrary to, or against his own free will and consent; and that
no authority can or ought to be vested in, or assumed by any power whatever, that shall
in any case interfere with, or in any manner controul [sic], the right of conscience in the
free exercise of religion worship”.

Igy jart el Massachusetts, ahol enélkiil valésziniileg nem lett volna meg az alkotmany-

tervezet ratifikdldsdhoz sziikséges tobbség, annak példajit kovetve New Hampshire,

majd Virginia, ahol maga Madison vezette a foderalista frakciét, am ennek ellenére
csupdn tiz f6s tobbséggel hagytak jova a tervezetet szdmos kiegészits javaslat kiséreté-
ben, és végiil New York is, ahol heves vitdkat kovet6en csupan haromf8s tobbséget ka-
pott az alkotmany (Rakove 1996: 118—127). A virginiai és a New York-i testiilet altal

javasolt kiegészitések szovegét 1d. Kurland—Lerner 1987: 11-17.

324 Schwartz 1977: 162-191; Levy 1987: 280-289. A ratifikacios folyamat féként a virginiai
antifoderalistdk nyakas ellendlldsa miatt htizédott két évig, de az ekkor mar 14 tagil-
lambdl harom, Massachusetts, Connecticut és Georgia végiil nem ratifikalta a Bill of
Rights-ot (ezt a mulasztasukat csak 1939-ben pétoltak). Erdekes kuriézum tovabba,
hogy a két ,kimaradt” kiegészités koziil az egyiket (amely arrél rendelkezik, hogy a
képvisel6k és a szendtorok fizetésemelése csak egy Uj valasztds utdn lép hatélyba) tobb

323
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Az 1. kiegészités fentebb idézett valldsi klauzulai tobb lényegi médo-
sitdson mentek keresztiil a kongresszusi vitak soran. Madisonnak a val-
lasra vonatkozé eredeti 4. kiegészitési javaslatinak pontos szovege igy
hangzott:

Semmilyen vallds nem lesz torvényileg hivatalossé téve, sem pedig az

egyenld lelkiismereti jogok nem lesznek megsértve.?*®

A képvisel6hazi vita jegyz6konyve alapjan tobb hozzdszolé attdl tartott,
hogy ez a megfogalmazas tulsagosan vallasellenesnek hangzik vagy leg-
aldbbis lehetdséget ad egy ilyen értelmezésre. Madison ennek elkeriilésére
ugy modositotta sajat javaslatat, hogy ,semmilyen nemzeti vallds nem lesz
torvényileg hivatalossa téve”, de ezt meg azért vetették el, mert az anti-
foderalistak éppen azzal tdmadtak az 4j alkotményt, hogy ,nemzeti” kor-
manyt hoz létre, igy Madison visszavonta a javaslatat. Végiil 5 nappal ké-
s6bb egy masik képviseld javaslatira a szoveg passziv szerkezete ugy
moédosult, hogy

A Kongresszus nem alkot vallast hivatalossa tévé torvényt, sem olyat, amely
megakaddlyozza annak szabad gyakorlasat, sem olyat, amely megsérti a
lelkiismereti jogokat.??®

A két targyaldsi nap kozott Madison 5. kiegészitési javaslatat vették sorra,
amely igy hangzott:

Egyetlen dllam sem sérti meg az egyenl§ lelkiismereti jogokat, sem a szdlas
vagy a sajto szabadsagat, sem pedig biintetétigyekben az eskiidtbiraskodés-
hoz valé jogot.?”

mint kétszaz évnyi késéssel mégis ratifikalta a sziikséges szamu dllam, igy az lett az
amerikai alkotmény 27. (és mindmdig utolsd) kiegészitése 1992-ben.
325 Kurland-Lerner 1987: 93. Az eredetiben: ,,No religion shall be established by law, nor
shall the equal rights of conscience be infringed.”
Kurland-Lerner 1987: 94. Az eredetiben: ,Congress shall make no law establishing
religion, or to prevent the free exercise thereof, or to infringe the rights of conscience.”
327 Kurland—Lerner 1987: 93. Az eredetiben: ,No State shall infringe the equal rights of
conscience, nor the freedom of speech or of the press, nor of the right of trial by jury in
criminal cases.”
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Egy képvisel6 sz6va tette, hogy ez nem a szovetségi, hanem az allami al-
kotményokat érint6 médositds, ami inkabb a tagallamok dolga lenne.
Madison azzal érvelt, hogy amennyiben ezen jogok tiszteletben tartdsat
el6irjak a szovetségi kormdanyzat szamara, akkor ugyanigy elvarhaté az
allamoktdl is ugyanezen jogok respektdldsa, éppen ezért 6 ,,az egész lista
legértékesebb kiegészitésének ezt véli”.**® A Hazat meggy6zte Madison
érvelése, és tovabbi érdemi vita nélkiil elfogadtdk az 5. kiegészitést az ere-
detileg javasolt formaban.

Amennyiben Madison eredeti javaslata tulélte volna a szenatus mddo-
sitasait (amely ekkor még nem vezetett jegyzékonyvet az tiléseirdl, igy a
részletes vitarél nem maradt feljegyzés®*) és bekeril a ratifikdlt kiegészi-
tések kozé (habéar konnyen lehet, hogy éppen az dllami térvényhozdasok
utasitottdk volna el), az helybdl elejét vette volna a 20. szdzad kozepétdl
napjainkig zajlé vitadknak arrél, hogy a Bill of Rights jogi garanciai meny-
nyiben alkalmazhaték az dllami kormdényzatokra. Mivel azonban a java-
solt 5. kiegészités nyomtalanul eltlint a szendtusi jovahagyasi folyamat
soran, ezt kozvetett, de egyértelmi bizonyitéknak tekinthetjiik arra nézve,
hogy legaldbbis az el6készitésben részt vett torvényhozdk a Bill of Rights
érvényességét kizdrolag a szovetségi kormanyzatra akartak korlatozni;
ugyanezt tiikkrozi a madisoni tervezet eredeti passziv mondatszerkezeté-
nek a Kongresszusra vonatkozé sztikitése.*** A Madison 4ltal javasolt
slelkiismereti jogokra” vald hivatkozas is eltlint, helyette a jéval szlikebb
és konkrétabb ,vallds szabad gyakorldsa” kifejezést haszndltak, mig a szen-
atus dltal javasolt ,nemzeti vallas” létrehozdsanak tilalmat kibvitették
minden ,vallds hivatalossa tételét” célz6 torvény tilalmadra. Ettél azonban
nem lett a szoveg teljesen egyértelmd: az ,establishment of religion” szer-
kezet angolul is tobbértelm kifejezés, amely a 20. szdzad méasodik felében
heves értelmezési vitdkat valtott ki (b6vebben 1d. 3.4. alfejezetet).

Amerikai torténészek tobb kiilonbozé és egymasnak gyakran ellent-
mondo értelmezést adtak el6 arrdl, hogy miért ez lett a vallasi klauzuldk
végso6 formaja, milyen elméleti és gyakorlati megfontoldsok vezethették az
els6 kongresszus tagjait. Szamos szerz6 ramutatott, hogy a Bill of Rights

328 Kurland—Lerner 1987: 94. Az eredetiben: ,Mr. Madison conceived this to be the most
valuable amendment in the whole list.”

3 Ld. Laycock 1985: 883.

330 Kurland 1986: 855—856.
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targyaldsa idején tobb Gj-angliai dllamban még léteztek hivatalos dllami
egyhazak, mig délen — bar az anglikdn egyhaz hivatalos allamegyhazi
rangjat addigra mar eltorolték — az dllamok alkotményai és torvényei ki-
fejezetten a protestantizmust részesitették elényben, és kiilonféle diszkri-
minativ szabdlyokat tartalmaztak a katolikusok és zsidok ellen.**! Az egyes
allamok eltérd viszonyuldsa az egyhdzakhoz Madison javasolt 5. mddosi-
tasat politikailag elfogadhatatlanna tette, ezért kellett az ,allamegyhazi
klauzula” hataskorét kifejezetten a szovetségi torvényhozasra sziikiteni.
Maisok, akik alaposan megvizsgaltdk a Haz vitdinak fennmaradt jegyzé-
konyveit, megprébaltak kiillonb6z6 elméleti allaspontokat levonni az egyes
képvisel6k, koztiik Madison szoveges javaslataibdl és érveibdl, de gyoke-
resen eltérd kovetkeztetésekre jutottak.

Az egyik torténészi és alkotmanyjogdszi iskola, amelyet angolul altala-
ban nonpreferencialistanak (,nonpreferentialist”) vagy akkomodacionis-
tanak (,accomodationist”) neveznek, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
»allamegyhazi klauzula” egyetlen célja az volt, hogy megakaddlyozza bar-
mely konkrét egyhaz vagy felekezet orszagos dllamegyhdzza nyilvanitdsat
vagy diszkriminativ elényben részesitését, de nyilvanval6an nem volt célja
a vallas altalanos elvalasztasa a kormanyzattél vagy tagabban a kozélettol.
Hasonléképpen nem kivanta megtiltani az egyhdzak kormanyzati tdmo-
gatasat — kiillonosen az dllami kormanyok részérdl —, amig azt nem disz-
kriminativ médon nyujtottak: j6 példa erre a felekezetek addmentessége.>*

A szembendlld irdnyzat, amelyet dltaldban szeparatistanak (,separa-
tionist”) neveznek, azzal érvel, hogy az ,dllamegyhdzi klauzula” altaldnos
és széles kori tilalmat hirdetett minden olyan jogszabdlyra, amely ,vallas
hivatalossa tételével kapcsolatos”, és ez magaban foglal minden olyan in-
tézkedést is, amely a vallast dltalanossdgban tdmogatja vagy elényben ré-
szesiti, nem csupdn az egyes egyhdzakat vagy felekezeteket (ezt tdmasztja
ald példaul az a tény, hogy a Szendtus moédosité javaslatai, amelyek az
utobbi, sztikebb értelmet hordoztik volna, végiil elutasitasra keriiltek??).
A szeparatistak masik kedvelt hivatkozasi alapja a két, talan legtekintélye-
sebb alapité atya, Jefferson és Madison irdsai annak igazolasara, hogy el-
kotelezett ellenfelei voltak a kormény és az egyhdzak kozotti barmiféle

31 A korabeli allami torvények részletes vizsgalatdhoz ld. Bradley 1987: 19-57.
32 Pl. Malbin 1978: 1-17; Cord 1982: 5-15; Bradley 1987: 85-95.
338 1.d. Laycock 1985: 879-883.
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osszefonddasnak. Ennek bizonyitékat elsésorban az alkotmanyozé gytilést
kozvetleniil megel6z6 idGszak virginiai allami torvényhozasi csataiban
vélik megtaldlni: 1784-1786 kozott az anglikdn egyhdz preferdlt statuszat
hosszas vitak utan eltorolték, mely allaspontot Madison ékesszdléan kép-
viselte, mig a vallasszabadsagroél sz6l6 jogszabdly szovegét Jefferson al-
kotta meg.** A szeparatistak taldn legkedveltebb idézete Jefferson mar
elnokként irt 1802-es levelébdl szarmazik (1d. alabb), amelyben megfogal-
mazta a késébb hiressé valt ,az egyhdz és az allam kozti valaszfal” kifejezd
metafordjat, noha ilyen kifejezés sem az ,allamegyhdazi klauzuld”-ban, sem
az alkotmany mas részében nem szerepel.?*

A két szembenall6 értelmezési ,iskola” 1945 el6tt gyakorlatilag nem
létezett, mivel azok az ,allamegyhdzi klauzula” értelmezésérdl folytatott
jogi és torténeti vitak soran alakultak ki, és ezeket a nézeteltéréseket a
Legfels6 Birdsag alkotmanyértelmez6 hatarozatai robbantottak ki, melyek
kizarolag a 20. szdzad masodik felét6l datalédnak. Ezt megel6zGen az 1. ki-
egészités ,allamegyhazi klauzulajat” szinte soha nem alkalmazta a Legfel-
s6bb Birdsag, igy nem is meriilt fel érdemi vita annak pontos jelentése
koril. Az dltaldnos felfogas magatdl értet6dének tekintette, hogy a tilalom
hatékore kizarélag a szovetségi kormanyra korlatozodik.

3.2. Thomas Jefferson és az ,,elvalaszto fal”:
egy kifejezés eredete és eredeti értelme

Onokkel egyiitt én is azt vallom, hogy a vallds az ember és Isten iigye, hogy

zon

az ember senkinek sem tartozik elszdmolassal hitérél vagy vallasa gyakor-
lasardl, és hogy az allam térvényhozasa [helyesen: a kormény legitim ha-
talma] csakis cselekedetekre és nem nézetekre terjed ki. Eppen ezért a

3t Ld. Levy 1999: 79-102. Madison 1785-ben kiadott nevezetes ,Memorandum és tiltako-
z4s egyhdazi ad6 kivetése ellen” (,Memorial and Remonstrance against Religious Assess-
ments”) cim{ irdsdnak magyar forditdsat és annak torténeti héatterét 1d. Lévai 1997:
160-165. A Jefferson altal még 1779-ben megszovegezett, de csak Madison fellépése
utdn, 1786-ban jévahagyott virginiai vallasszabadsagi torvényjavaslatot magyarul 1d.
Ludassy 1991: 39-42.

355 A jeffersoni fordulat félreértelmezésérél 1d. Dreisbach 1997, szeparatista védelmérél 1d.
Davis 2003.
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legkivalobb tisztelettel viseltetem az amerikai népnek az irant a térvénye
irant, amely kimondta, hogy a torvényhozds ,ne alkosson vallasi intézmé-
nyekre vonatkozd [helyesen: vallds hivatalossa tételérdl rendelkez§], vagy a
szabad valldsgyakorldst megtilt6 torvényt”, és amely ezdltal vilaszfalat
emelt az egyhdz és az dllam kozé.>*®

A fenti idézet Thomas Jefferson egyik 1802. januar 1-jén irédott levelébdl
szarmazik, amelyben egy Connecticut dllambeli baptista szervezet ko-
rabbi levelére valaszolt. Danbury varosanak baptistai szivélyesen gratulal-
tak Jefferson elnokké valasztasahoz és magasztaltak a vallasszabadsag
védelmében jatszott korabbi szerepét, tovabba félre nem érthet6en meg-
jegyezték, hogy ez a probléma tovabbra is aktudlis az é dllamukban, ahol
»meglévé vallasi privilégiumainkat [...] mint adomanyozott kegyeket és
nem mint elidegenithetetlen jogokat gyakoroljuk”.**” Annak a reményiik-
nek adtak hangot, hogy noha az elnéknek nincs hatalma a tagallamok
torvényeit megvaltoztatni, Jefferson hirneve és tekintélye talan mégis be-
folyassal lehet az dllamok hozzaallaséara. Jefferson viszonylag rovid vala-
szaban megkoszonte a jokivansagokat és — a fenti szovegrészletbdl latha-
téan — az Egyesiilt Allamok alkotmdnyénak 1. kiegészitésébél vett sz6
szerinti idézettel nyomatékositotta, hogy a nemzet jogi alapdokumentuma
és Gj elnokiik egyardnt a lehetd legteljesebb kor vallasszabadsag mellett
foglal allast, vagyis kvazi az 6 oldalukon all ebben a vitdban.

3% A magyar szoveg forrdsa: Ludassy 1991: 63, javitdsok és kiemelés: PK. Az angol idézet
forrdsa: Dreisbach 1997: 455. Az eredetiben: ,Believing with you that religion is a mat-
ter which lies solely between Man & his God, that he owes account to none other for his
faith or his worship, that the legitimate powers of government reach actions only, & not
opinions, I contemplate with sovereign reverence that act of the whole American people
which declared that their legislature should ‘make no law respecting an establishment
of religion, or prohibiting the free exercise thereof, thus building a wall of separation
between Church & State.” Dreisbach Jefferson eredeti kézirata alapjan korrigédlt egy
olyan hibat az idézett szovegben (,legitimate powers of government”, nem pedig ,/egis-
lative powers of government”), amit addig a forraskozlések tévesen adtak meg, és emiatt
a publikalt magyar forditdsban is hibasan szerepel. A masik forditasi hiba az ,establish-
ment of religion” magyar forditdsokban szinte mar hagyoményosnak nevezhetd félre-
értése, ezuttal a taldn még tévesebb ,valldsi intézmények” értelmet adta neki a fordito.
A levél egyébként janudr 1-jén irédott, nem pedig janudr 11-én, amint az a magyar
forditas cimében szerepel.

Dreisbach 1997: 460. Az eredetiben: ,what religious privileges we enjoy [...] we enjoy as
favors granted, and not as inalienable rights”.
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Jefferson e meglehetésen obskurus levele, benne az dllamot az egyhaz-
tél (vagyis inkabb a kormdanyzatot a vallasos intézményektdl; 1d. 3. fejezet
309. labjegyzet) elvalaszté fal kétségkiviil hatdsos metaforajaval, a 20. sza-
zad kozepéig jéforman teljesen ismeretlen maradt. Ez nem is csoda, hiszen
elnoki mindségében irta ugyan, de — legalabbis formailag — nem a széle-
sebb nyilvanossagnak szanta. A levél keletkezéstorténetét a legalaposab-
ban feltaré Daniel Dreisbach szerint Jefferson egyértelmi {izenetet akart
kiildeni a kisebbségben €16 connecticuti baptistaknak, akik az ottani,
ekkor még dllamegyhdzi pozicidkat élvez6 kongregacionalista (puritan
gyokerti) tobbség mellett folyamatosan veszélyben érezték nehezen kivi-
vott és jogilag korlatozott valldsszabadsagukat. Am miutdn a levél elsé
vazlatat véleményezésre megkiildte kabinetje két ugyancsak tj-angliai
tagjanak, az 6 tandcsaik alapjan finomitott a végsé valtozaton. A levélbdl
igy kikeriilt a legérzékenyebb utalés, miszerint Jefferson elnokként elvi
alapon elutasitja azt, hogy — el6deihez, Washingtonhoz és Adamshez ha-
sonléan — nemzeti halaaddsi napokat vagy mas hasonlé vallasos jellegii
tinnepeket kezdeményezzen. Mivel az Gj-angliai allamokban az efféle al-
lami kezdeményezésre szervez6do vallasos tinnepek bevett gyakorlatnak
szamitottak, és a republikanus Jeffersont foderalista parti ellenfelei mar a
valasztasi kampdany sordn is vallasellenességgel és hitetlenséggel vadoltak,
igazsagligyminisztere azt tandcsolta, hogy tompitsa a levél élét, és ne pro-
vokalja a vele szemben amugy is ellenséges connecticuti politikai elitet.
A végsé valtozat igy csupan elvi szinten allt ki a kormdanyzat és a vallas
elkiiloniilése mellett, egyértelmtien csupdn a szovetségi kormédnyzatra
vonatkoztatva az alkotmany erre vonatkozé tilalmat.*

A kabineten belilli levélvaltas tantisaga szerint mind Jefferson, mind
miniszterei magatdl értet6dének tekintették, hogy a baptistak nyilvanos-
sagra fogjak hozni az elnok valaszat. Ez a varakozés azonban alaptalannak
bizonyult: a danbury-i baptistak nem publikaltdk Jefferson levelét, csupan
egyes helyi republikdnus Gjsdgokban nyomtattdk ki. A jelek szerint a bap-
tistak nem egészen azt kaptdk valaszul, amit reméltek, igy nem torekedtek
arra, hogy az elnoki tizenetet sajat torekvéseik megtamogatdsara hasznal-
jak fel. Philip Hamburger szerint ennek f6 oka, hogy 6k nem egyhaz és
allam szétvalasztasat, hanem inkabb sajat felekezetiik teljes szabadsagat

338 Dreisbach 1997: 461-471.
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szerették volna elérni, de ugyanakkor a vallas kozéleti szerepének szigora
korlatozasaval nem szimpatizaltak.’® Igy a levél a megirasanak idején jo-
formdn teljesen ismeretlen maradt, és Jefferson miniszterének kifejezett
reményét, miszerint az abban foglaltak révén ,néhany hasznos igazsagot
és elvet hinthet el a nép korében”, nyilvanvaléan nem véltotta valéra.>*
Jefferson maga egyébként ezenkiviil soha nem hasznalta més osszefliggés-
ben az ,elvalaszté fal” (,wall of separation”) metaforajat, ami legalabbis
nem arra utal, hogy maganak a hasonlatnak lényegi jelent6séget tulajdo-
nitott volna.**!

3.3. A Legfels6 Birdsag felfedezi az ,elvalasztoé fal”-at:
a Reynolds-iigy

Mitdl futott be tehat az ,elvalaszto fal”-at emlegetd szokép olyan latvanyos
karriert a 20. szazadi Amerikaban? A valasz az amerikai Legfelsé Birdsag
(LB) héza tijan keresendd, amely az amerikai politikai rendszer keretei
kozott egyfajta alkotmdanybirdsagi szerepet is betolt, hiszen a szovetségi
kormanyzaton beliil a LB kizar6lagos joga annak megitélése, hogy a szo-
vetségi jogszabdlyok avagy a végrehajté hatalom intézkedései 6sszhangban
allnak-e az alkotmdany eléirdsaival.*** A LB alkotményossagi dontéseinek
egyik legfontosabb forrdsa éppen a Bill of Rights, amely az amerikai al-
lampolgarok alapvetének tekintett szabadsagjogait rogziti.

Amint azt a 3.1-es alfejezetben madr targyaltam, az 1. kiegészités vallasi
klauzuldiban megfogalmazott eredeti tilalom kizardlag a szovetségi kor-
manyzatra, annak is a torvényhozé dgara vonatkozik, igy 6nmagéban egy-
altalan nem korlatozta azt, hogy az egyes tagallamok sajat hatdskorben az

3% Hamburger 2002: 162-165.

340 Dreisbach 1997: 465. Az eredetiben: ,sowing useful truths & principles among the
people”.

31 Dreisbach 1997: 471.

32 Baum 1989: 7-12. Ez az amerikai angolban sokat emlegetett ,judicial review”, azaz
»birésagi felillvizsgdlat” intézménye, amely voltaképpen a LB legfontosabb hatdskore,
bar magéban az alkotmdny szovegében expressis verbis nem szerepel. A ,judicial review”
jogkorét ténylegesen a LB vindikalta sajat magénak egy legendas itéletében, az 1803-as
Marbury kontra Madison dontésben, amely azdta az amerikai alkotmanyos eljardsrend
megkérddjelezhetetlen része (1d. Hall 2005: 605-607).
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egyhéazakat vagy a vallasgyakorlatot érint6 jogszabalyokat hozzanak.
Nagyrészt ennek tudhaté be, hogy az USA fenndllasanak elsé mintegy
150 évében alig keriilt a LB elé olyan tigy, amelyet az ,allamvalldsi klau-
zula” megsértésének gyandjaval inditottak volna, hiszen a szovetségi kor-
manyzat tiszteletben tartotta az alkotmanyt, az dllamok kezét pedig nem
kototte a konkrét szabalyozas.?*?

Jefterson ,elvalasztd fala” el6szor egy hires 19. szazadi jogeset kapcsan
bukkant fel a LB hatarozatanak indokldsaban: a legf6bb birdi testiilet
ebben az itéletében vette el6szor géresd ald a szabad vallasgyakorlat védel-
mének alkotmanyos el6irasat. A Reynolds kontra US (1878) per voltakép-
pen a szovetségi kormdanyzat és a mormon egyhdaz konfliktusanak alkot-
manyjogi lecsapédasa volt. Az Egyesiilt Allamokban alapitott, sajatos
teoldgiai nézeteket vallé egyhaz (torténetét részletesebben 1d. az 1.3. alfeje-
zetben) hivatalos dogmai kozé tartozott a poligdmia, azaz ,tobbes hazas-
sag” intézménye, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy egy mormon
férfinek akar 3-4 felesége is lehetett. Ok ezt a vallisszabadsag alkotmanyos
védelme alatt 4ll6 jognak tekintették, mig a protestans tobbség erkolcsi
fertének és kozonséges blincselekménynek tartotta. A Reynolds-iigy volta-
képpen egy 1862-es szdvetségi torvény, a Morrill Anti-Bigamy Act
(Morrill-féle Bigdmia-ellenes Torvény) alkotmanyossagat kivanta prébara
tenni, amely az USA fennhatdsaga ald tartoz¢ teriileteken blincselek-
ménynek nyilvanitotta és betiltotta a bigdmiat. George Reynolds védéi
azzal érveltek, hogy egy hivé mormon szamdra a tobbes hazassag vallasi
kotelesség, és mint ilyen, a szabad vallasgyakorlat klauzuldjanak védelme
ald tartozik, dm sem Utah Territérium (a mormonok nagy tobbsége ekkor
mar itt, a Sziklas-hegységtdl nyugatra élt, am 6nallé allamként évtizede-
kig nem engedték Sket csatlakozni az Unidhoz, els6sorban éppen a tobbes

383 Ez azonban nem jelenti azt, hogy az dllamok alapvet&en ne tartottik volna tiszteletben
az dllamegyhdzi klauzulét sajat gyakorlatukban: Donald Drakeman minddssze két olyan
esetet sorol fel 1947-et megel6z8en, amikor a LB az dllamvalldsi klauzulara hivatkozott,
am a birak mindkét esetben arra a dontésre jutottak, hogy a vitatott gyakorlat nem sérti
azt (Drakeman 2010: 89, 59. jegyzet).
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hazassag vitatott gyakorlata miatt3**) korzeti és legfels6 birésdga, sem
pedig a szovetségi LB nem fogadta el ezt az érvelést.>*

Reynoldsot elitélé dontésének indoklasdban a LB voltaképpen fenn-
allasa ota el8szor tett atfogd kisérletet arra, hogy értelmezze a szabad
vallasgyakorlat klauzulajat. A tobbségi véleményt megfogalmazé Morri-
son Waite f6bir6 megalapozasként a két alapité atya, Jefferson és Madison
tekintélyéhez folyamodott: elsésorban a virginiai térvényhozasban
17841786 kozott lefolytatott vitaban hangoztatott nézeteiket idézte fel,
hiszen Madison irdsos tiltakozéasa hatdsdra az allami térvényhozas végiil
elfogadta a Jefferson dltal korabban szovegezett, vallasszabadsagrol ren-
delkezd torvényt, ami megsziintette az anglikdn és mds protestans lelké-
szek dllami pénzbdl torténd tamogatasat (Id. 3.1. alfejezet 334. 1abjegyzet).
Waite hangsulyozta, hogy néhany évvel késébb a Bill of Rights elsé valto-
zatadt Madison nyujtotta be a képvisel6haz elé, tehat feltételezhetd, hogy
az 1. kiegészitést is hasonlé megfontoldsok motivaltak. De 6 ,fedezte fel”
Jeffersonnak a danbury-i baptistakhoz irott levelét is, melyet szintén sajat
érvelése megtamogatdsara hasznalt fel. Az 3.2. alfejezet elején idézett
levélrészlet citalasat kovetSen ezt irta:

Miutén ez az intézkedés [a Jefferson dltal is beidézett 1. kiegészités] tamoga-
téinak elismert vezérétdl szarmazik, szinte hiteles nyilatkozatnak fogadhat-
juk el az igy jovahagyott kiegészités illetékességét és hatdsat illetéen. A Kong-
resszustol megvontak a puszta vélemények feletti mindenfajta toérvényhozas
jogat, de szabad kezet kapott abban, hogy biintessen olyan tetteket, amelyek
megsértik a tarsadalmi kotelességeket vagy felforgatjak a rendet.?*¢

344 A szovetségi Kongresszus nem kevesebb, mint hat alkalommal utasitotta vissza Utah

4dllamma alakuldsi kérelmét 1848 és 1887 kozott, és az elzarkdzas f6 oka 1852 utdn,
amikor Brigham Young, az egyhdz vezetje nyilvinossigra hozta a tobbes hdzassig
egyhdzi doktrindjat, a poligdmia erkolcsileg és jogilag elfogadhatatlannak tartott gya-
korlata volt. Végiil az egyhdz akkori vezet8je, Wilford Woodruff 1890-ben kidltvany-
ban tiltotta be a tobbes hdzassdgot az egyhdzban, amelynek eredményeként Utah
1896-ban autoném tagdllamma4 alakulhatott. A részleteket Id. Bushman—Bushman
1999: 89-95.

345 Az eset és hattere rovid osszefoglaldsat 1d. Finkelman 2000: 602—-605.

346 Reynolds v. United States. 98 U.S. 145, 1878, 164. Az eredetiben: ,Coming as this does
from an acknowledged leader of the advocates of the measure, it may be accepted al-
most as an authoritative declaration of the scope and effect of the amendment thus
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Waite f6bir6t azonban még nem elsésorban az ,elvalaszté fal”-metafora
szimbolikus ereje hozta lazba: neki azért jott nagyon kapora Jefferson le-
vele, mert az egyértelm kiilonbséget tett vallasi vélemény (azaz a hit sza-
badsédga) és az abbdl fakado cselekmények kozott: mig az el6bbi szigord
alkotmdanyos védelem alatt all, az utébbi mar a vilagi torvények és hatdsa-
gok hatdskorébe tartozik — és ez nem sérti a valldsszabadsag védelmének
elvét. A birdsag végkovetkeztetése igy az lett, hogy a poligdmia egy valla-
sos hitrendszer részeként sem mentesiil a biintet6 torvények altalanos
korlatozdsai aldl, mivel ez nagyon veszélyes precedenst teremthet.

A LB-nak a Reynolds-tigyben hozott dontése tehat alkotmanyértelme-
zési célzattal felfedezte és mintegy ,Ujrahasznositotta” Jefferson fordulatat,
am ekkor ez még nem valt az amerikai kozbeszéd és kozgondolkodds integ-
rans részévé: erre csak egy hetven évvel késébbi LB-itélet nyoman keriilt sor.

3.4. Az Everson-iigy és a Legfelsé Birdsag
szeparatista fordulata

A vallasi klauzuldk alkalmazasaban bekovetkezett radikalis fordulat koz-
vetlen alkotmanyjogi el6zménye, hogy a Legfelsébb Birdsag az 1920-as
évek kozepétdl kezdve egy sor kiillonallé dontésben elkezdte alkalmazni a
Bill of Rights bizonyos klauzuldi altal biztositott jogi garanciakat allami
és helyi jogszabalyok alapjan inditott tigyekre is. A Bill of Rights ilyen
értelmd ,kiterjesztését” a szovetségi jogszabalyok szintjérdl az allami
szintre a 14. kiegészités 1. része tette lehet6vé, amelyet a polgarhaboru
utan, 1868-ban a radikdlis republikdnus Kongresszus fogadott el annak
érdekében, hogy megvédje a nemrég felszabaditott egykori rabszolgak
jogait a déli allamok rasszista fehér politikai elitjével szemben. Ennek
megfelelGen beleirtdk a kiegészités 1. részébe, hogy

Egyetlen allam sem hozhat vagy alkalmazhat olyan torvényt, mely korlétozza
az Egyesiilt Allamok allampolgarait megillet$ el6jogokat vagy mentesitéseket;

secured. Congress was deprived of all legislative power over mere opinion, but was left
free to reach actions which were in violation of social duties or subversive of good
order.”
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egyetlen dllam sem foszthat meg valakit életétdl, szabadsdgatdl vagy tu-
lajdonatdl megfeleld torvényes eljaras nélkiil; torvénykezés soran az alla-
mok senkit6l sem tagadhatjak meg a torvények nydjtotta egyenlé jog-
védelmet.?*

Noha a szoveg latszolag teljesen egyértelmiien és vilagosan fogalmaz,
a 19. szazad utols6 harmaddnak konzervativ Legfelsé Birésagai egysze-
réien ignoraltdk annak tartalmat, s6t, egy 1873-as dontésben gyakorlatilag
elutasitottak azt, hogy annak els6 tagmondata, az ,el6jogok és mentesité-
sek klauzula” (angolul ,privileges and immunities clause”) szamon kérhetd
lenne az allamokon.**® A kovetkez6 tagmondatban szereplé ,, megfeleld
eljaras klauzula” (,,due process clause”) alapjan viszont a LB 1897-ben
kimondta, hogy egy allam megsérti az 5. kiegészitést, amennyiben meg-
felel6 ellenszolgaltatas nélkiil allamosit maganvagyont. Ebbél kiindulva a
20. szézad els6 felében a LB a legkiilonb6z6bb dllami jogvitakra kezdte el
alkalmazni a Bill of Rights egyes jogi garancidit az igynevezett ,inkorpo-
racids doktrina” (,incorporation doctrine”) alapjan, aminek a lényege,
hogy a 14. kiegészités megfeleld eljarasi klauzuldja ,magaba foglalja” a Bill
of Rights bizonyos pontjait, és ezaltal az allamokon is szamonkérhet6 ezek
betartdsa. A LB sajatos mddon soha nem emelte be a Bill of Rights egészét
a 14. kiegészités hatdlya ald, de fokozatosan, egyedi hatdrozatok utjan
annak legtobb pontjat kiterjesztette az allamokra is.**

A vallasi klauzuldk koziil el6bb a szabad vallasgyakorlat lett kiter-
jesztve az allamokra 1940-ben a Cantwell kontra Connecticut per itéleté-
ben: az itélet az 1. kiegészitésre hivatkozva kimondta, hogy a Jehova Tanui
egyhaz tagjait nem tilthatjak el vallasos nézeteik terjesztését6l Connecticut
allamban.*** Az dllamvalldsi klauzula hasonlé értelmezésére az 1947-es
Everson kontra Ewing vdros iskolaszéke eset adott el6szor lehet6séget. Az
tigy New Jersey allamban meriilt fel, ahol egy 1941-ben elfogadott allami
torvény felhatalmazta a helyi iskolaszékeket arra, hogy megszervezzék és
347 B&dy—Urbén 2001: 491.

38 Lieberman 1999: 244.

39 Ld. Stern 2020: 1505-1511. Az ,inkorporaciés doktrinat” az amerikai alkotményjogi és
alkotmdnytorténeti szakirodalom szdmos helyen nagy részletességgel targyalja, 1d. pl.
Amar 1992. Tomor 6sszefoglalasat 1d. Witte—Nichols 2016: 111-116.

30 Cantwell v. Connecticut, 310 U.S. 296, 1940. Ld. még Wald—Calhoun-Brown 2011:
90-91.
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fizessék a gyermekek iskoldba és onnan haza torténd szallitasat, beleértve
az egyhazi magdniskoldkat is. Egy New Jersey-i kisvaros, Ewing iskolaszéke
e torvény alapjan ugy dontott, hogy megtériti a sziil6knek a szomszédos
nagyobb varosok kozépiskolaiba valé buszoztatas koltségeit, beleértve a
trentoni katolikus iskoldkba valé bejarast is. Két évvel késébb a katolikus
iskoldkba jaré gyermekek koltségei kompenzaldsanak gyakorlatat megta-
madta egy helyi lakos, Arch R. Everson, aki szerint az New Jersey dllam
alkotmdénydba {itkozott. Két ellentétes allami birédsagi dontés utan az tigy
az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birésagahoz keriilt, hogy aztdn a 20. sza-
zad egyik leghiresebb alkotmanyjogi precedensévé valjon.**

Maga az eset jozan ésszel eléggé ,tytukper” jelleglinek mindsithetd,
hiszen az 6nkormanyzat maximum néhdny szaz dollaros pluszkoltséget
vallalt magara a katolikus iskolasok buszoztatasdnak fedezése kapcsan,
am annal fontosabb alkotmanyos kérdést vetett fel: taimogathatja-e jogsze-
rtiien barmekkora mértékben egy allami vagy helyi korményzati szerv a
vallasos oktatast? Ennek megfelelen tobb kiillonb6z6 szervezet is beszallt
a pereskedésbe: egy orszagos katolikus szervezet az iskolaszék allaspontjat
tamogatta, mig a befolyasos ACLU (American Civil Liberties Union, azaz
Amerikai Polgéri Szabadsagjogok Unidja) Everson mellett allt ki.**? A pe-
reskedés konkrét motivacidja mdig nem teljesen vilagos: Darryl Fair azt a
lehetdséget is felveti, hogy az egész ligy esetleg egy ,barati perként” indult,
amely révén mind az Gj allami szabdlyozds tdimogatdi, mind pedig az el-
lenz6i tisztazni akartdk, mit tesznek lehet6vé az dllami és szovetségi tor-
vények. Az tigynek ezenfelil egyértelmten katolikusellenes éle is volt,
mivel a vitatott rendelkezés egyediili kedvezményezettjei katolikus tanu-
16k voltak (a kornyéken nem voltak mas egyhazi iskolak), és egy helyi na-
tivista (az efféle szervezetek ekkoriban féként katolikus- és zsiddellenes
nézeteket képviseltek, bévebben Id. 1.6 alfejezet) szervezet fizette Everson
jogi koltségeit.*>® Végiil a LB 5:4 ardnyban az iskolaszék javara dontott
azzal az indokléssal, hogy a tdmogatds megengedhetd, mivel nem kifeje-
zetten az egyhdzi iskolaknak szdl, hanem minden iskolds gyermeket
diszkriminaciémentesen partfogol. Els6 ranézésre tehdt ugy tlinhet, hogy

31 Fair 1997: 7-12.
%2 Drakeman 2010: 93-97.
33 Fair 1997: 10.

137



138 :

3. JEFFERSON FALA

az akkomodacionista allaspont képviseldi jelentés gy6zelmet arattak a
szeparatizmus hivei felett.?>*

A konkrét dontés jelentdségét azonban messze feliilmulta az tény,
hogy a LB els6 izben adott precedensértékii értelmezést az 1. kiegészités
»allamvallasi klauzuldja”-rél. A Hugo Black biré altal irt tobbségi véle-
mény — amely erésen tdmaszkodott a Reynolds-itélet torténeti szemléletii
indoklasara — afféle kisesszében foglalta 6ssze a reformaciét koveto id6-
szak Eurépdjanak vallasiildozéseit illetve a gyarmati korszak Amerikdja-
ban a kiillonb6z6 gyarmatok intézményesitett preferencidit egy adott fele-
kezet javara.®*® Végiil 6 is a Reynolds-itéletben mar citdlt 1784—1786-0s
virginiai vallasszabadsag-vitaban taldlta meg azt a forrast, amely az al-
kotmdany vallasi klauzulai értelmezésének hiteles forrasa lehet, hiszen ,az
1. kiegészités rendelkezéseinek, melynek megszovegezésében és elfogad-
tatdsdban Madison és Jefferson vezetd szerepet jatszott, ugyanaz volt a

célja és ugyanazt a védelmet szindékozott biztositani a valldsszabadsag

korményzat altali megsértése ellen, mint a virginiai torvény”.>>¢

34 A latszat ez esetben erésen csal: a kisebbségben maradt birdk egyaltaldn nem vitattdk
Black szeparatista alkotmdnyértelmezését (1d. aldbb), hanem azt kifogdsoltik, hogy
annak kovetkezetes értelmezésébdl az kovetkezne, hogy a per targyat képezd tdmogatés
is alkotmanyellenes. Tehat az Everson-iigyben a teljes birdsag elvi szeparatista dlldspon-
tot foglalt el, éliikon a kisebbségi véleményt jegyz6 Wiley Rutledge birdval, csak a ki-
sebbség még a tobbségnél is radikdlisabban elutasitott barmiféle — akdr kozvetett —
anyagi timogatast az egyhdzi iskoldknak (Drakeman 2010: 104-110). A torténet kiillon
pikantérigja, hogy a két oldal hangadoi, azaz mind Black, mind Rutledge déli baptistdk
voltak, hagyoményosan erds katolikusellenes elditéletekkel, s6t Black az 1920-as évek-
ben (még f6biréi karrierje el6tt) a szélsdségesen katolikusgyil6l6 Ku Klux Klannak is

tagja volt egy ideig (Perry 1989: 56—64).

Black bir¢ torténelmi eszmefuttatasat késébb szamos szerzé biralta annak szelektiv,

elfogult, a tényeket célzatosan sajét érvelésének aldrendeld megkozelitése miatt. A tor-

ténelem effajta egyoldaltian érveld, az objektivitast teljes mértékben mell§z6 felhaszna-
lasat Edward Kelly torténész nevezte el ,law-office history”-nek, azaz kb. ,jogaszkodd
torténetiras”-nak (Kelly 1965: 122, 13. jegyzet).

3% Everson v. Board of Education, 330 U.S. 1, 1947, 13. Az eredetiben: ,the provisions of the
First Amendment, in the drafting and adoption of which Madison and Jefferson played
such leading roles, had the same objective, and were intended to provide the same pro-
tection against governmental intrusion on religious liberty as the Virginia statute.”
Megjegyzendd, hogy Black biré fenti allitdsa tényszerd tévedést tartalmaz, hiszen
Thomas Jefferson egyaltalan nem vett részt 1789-ben a Bill of Rights megszovegezésé-
ben és elfogadtatdsdban, ugyanis nem volt az 1788-ban megvalasztott elsé Kongresszus
tagja: Parizsban szolgalt amerikai nagykovetként, ahonnét csak 1789 novemberében tért
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Black leszogezte, hogy az eredeti 1. kiegészités nem vonatkozott az
allamokra, 4m a 14. kiegészités révén annak el6irasai kiterjeszthetékké
valtak az dllamok torvényeire és intézkedéseire is, ahogy azt a szabad val-
lasgyakorlat vonatkozasaban a LB mar tobb izben megtette (Black vonat-
kozé labjegyzetében csupa 1940-es évekbeli LB-dontést sorolt fel), igy
»minden indok megvan arra, hogy hasonl6 alkalmazast és hasonléan szé-
les értelmezést adjunk az »allamvallasi klauzuld«-nak is.”**” Ennek meg-
feleléen Black erdsen kiterjeszté médon és markans szigorusaggal értel-
mezte az alkotmdnyos szoveg lakonikus fél mondatat, mikézben
egyetértileg beidézte a Reynolds-itélet indoklasabol Jefferson széképét:

Az 1. kiegészités ,allamvallasi klauzulaja” legaldbb ennyit jelent: sem egy
dllam, sem a szovetségi kormany nem hozhat létre egyhazat. Egyik sem fo-
gadhat el olyan torvényt, amely akar egy valldst, akdr minden vallast, akar
egy vallast egy masik ellenében tdmogat. Egyik sem kényszerithet vagy be-
folyasolhat senkit arra, hogy akarata ellenére templomba jirjon vagy tavol
maradjon onnan, és nem kényszeritheti, hogy magaénak valljon vagy meg-
tagadjon barmilyen vallast. Egyetlen személy sem biintethet6 azért, mert
valamely templomot ldtogat vagy nem latogat. Sem kis, sem nagy mennyi-
ségli adét nem szabad kivetni azért, hogy barmiféle valldsi tevékenységet
vagy intézményt tdmogassanak, barminek hivjak is, és barmilyen format
Oltson is abbdl a célbdl, hogy valldst oktasson vagy gyakoroljon. Sem egy
allam, sem a szovetségi kormany nem vehet részt, sem nyiltan, sem titok-
ban, semmilyen vallasi szervezet vagy csoport tevékenységében, és vice
versa. Jefferson szavai szerint a vallds hivataloss4 tétele elleni klauzula célja
az volt, hogy ,elvdlaszté falat emeljen egyhdz és allam kozé”.>>®

haza, majd decemberben Washington felkérte, hogy legyen els6 kormdnyanak kiliigy-
minisztere (1d. Meacham 2012: 432—440). Ez persze nem zérja ki azt, hogy Jefferson
nézetei, kiillonosen a virginiai valldsszabadsédgi torvény tartalma hatott a Bill of Rights
szovegezésére, illetve a tdimogaté tobbség mogottes megfontoldsaira, 4m Jefferson sze-
mélyesen biztosan nem miikodott kozre a kongresszusi munkaban.
357 Everson v. Board of Education, 15. 22. jegyzet. Az eredetiben: ,There is every reason to
give the same application and broad interpretation to the ‘establishment of religion’
clause.”
Everson v. Board of Education, 15-16. Az eredetiben: ,The ‘establishment of religion’
clause of the First Amendment means at least this: neither a state nor the Federal Gov-
ernment can set up a church. Neither can pass laws which aid one religion, aid all reli-
gions, or prefer one religion over another. Neither can force nor influence a person to
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Amint az a fenti idézetbdl lathatd, Black biré korszakos alkotmanyjogi
Ujitasa az ,allamvallési klauzula” olyan értelmezése volt, mely a vallds hi-
vatalossa tételének alkotményos tilalmabdl a vallds, illetve az egyhdzak és
intézményeik barmiféle — anyagi, jogi vagy jelképes — kormanyzati tdmo-
gatdsanak tilalmat is levezette, rdaddsul mindezt a szovetségi szintrél az
allami és helyi hatalom szintjére is kiterjesztette. Ezt a markdnsan szepa-
ratista dlldspontot Black nyomatékosan 6sszekapcsolta egyrészt Jefferson
alapité atyaként élvezett hatalmas torténelmi tekintélyével, masrészt a
Reynolds-itéletbdl atemelt hatdsos szoképpel. Az itélet konkluzidjaként
Black megismételte Jefferson fordulatat, s6t verbalisan mintegy meg is
erdsitette a fal szakitoszilardsagat: , Az 1. kiegészités falat emelt egyhdz és
allam kozé. Ezt a falat magasnak és dthatolhatatlannak kell meg6rizni.
Nem engedhetjiik meg a legcsekélyebb rést sem.”?*

A Black-féle itéletnek egy masik, nem kevésbé jelentés hatdsa az volt,
hogy miutdn az allamvallési klauzulat az inkorporacids doktrina révén
kiterjesztették az dllamokra is, a LB mintegy megnyitotta kapuit olyan
fellebbezések szamara, amelyek egyes allami vagy helyi jogszabalyok al-
kotmdnyossagéat tdmadtak azzal az indokkal, hogy azok valamilyen forma-
ban a valldsossagot vagy valamely konkrét egyhazat timogatnak. Igy a
kovetkez6 évtizedekben sorra keriiltek a LB elé olyan helyi konfliktusok,
melyeket kordbban nem tekintettek a szovetségi birdsagok joghatésaga ala
tartozo tigynek. Ezek kozott felttinden gyakoriak az allami és egyhazi is-
kolékat érint6 kiilonféle tigyek, melyek korabban a legritkdbban keriiltek
szovetségi szintre, hiszen az oktatasiigy az Egyesiilt Allamokban alap-
vetden az egyes allamok joghatésaga alé tartozik. Nem véletleniil adta
Edward S. Corwin alkotményjogész az inkorporacids doktrinat talan

go to or to remain away from church against his will or force him to profess a belief or
disbelief in any religion. No person can be punished for entertaining or professing
religious beliefs or disbeliefs, for church attendance or non-attendance. No tax in any
amount, large or small, can be levied to support any religious activities or institutions,
whatever they may be called, or whatever form they may adopt to teach or practice
religion. Neither a state nor the Federal Government can, openly or secretly, participate
in the affairs of any religious organizations or groups, and vice versa. In the words of
Jefferson, the clause against establishment of religion by law was intended to erect ‘a
wall of separation between church and State.”

39 Everson v. Board of Education, 18. Az eredetiben: ,The First Amendment has erected a
wall between church and state. That wall must be kept high and impregnable. We could
not approve the slightest breach.”
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legkorabban kritizalé hires tanulméanydnak a ,,A Legfels6 Birésag mint
nemzeti iskolaszék” ginyos cimet.>*

A kovetkez6 ,allamvalldsi” igy mér egy év milva a LB elé keriilt: ez
esetben nem az egyhazi iskolaknak nyujtott allami segély, hanem az allami
iskola altal az egyhdzaknak nyujtott kozvetett taimogatas kertilt gorcsé ald.
A McCollum kontra 71-es Korzet Iskolaszéke tigyben egy szill6 azért tett
panaszt, hogy az Illinois allambeli Champaign varosaban az dllami isko-
laban kiilonboz6 felekezetek a rendes iskolaidében hitoktatdst tartottak
onkéntes alapon, az arra sziileik dltal beiratott tanuléknak. A panasztevé
ezt az addfizetSk pénzébdl fenntartott, kotelezd iskolarendszer és az egy-
hazak kozotti jogtalan egyiittmiikodésnek tartotta, ezért perelt.

A tobbségi vélemény szerzdje most is Hugo Black biré volt, aki a pana-
szosnak adott igazat, és alkotmanyellenesnek mindsitette a gyakorlatot.
Indoklasaban béven meritett sajat, egy évvel korabbi véleményébdl, és
ismét leszogezte, hogy ,az Everson-tigyben a tobbség [...] egyetértett abban,
hogy az 1. kiegészités, megfelel6en értelmezve, elvalaszto falat emelt Egy-
haz és Allam kozé”,>*' egyben kategorikusan elutasitotta a felperesek azon
kérését, hogy a LB birdlja feliil az Everson-dontésben lefektetett 4j prece-
densét, vagyis az ,allamvallasi klauzula” kiterjesztését az allamokra.

Felix Frankfurter biré terjedelmes kisebbségi véleményében — melyhez
madsik harom térsa is csatlakozott — nem vitatta a konkrét gyakorlat alkot-
manyellenességét, viszont sziikségét latta annak, hogy ramutasson az ,el-
valaszté fal” mint alkotmanyossagi kritérium elégtelenségére. ,Az a tény,
hogy altalanossagban egyetértiink, miszerint az 1. kiegészitést arra szantdk,
hogy »elvalaszto falat emeljen egyhaz és allam kozé«, még nem zdrja ki
nézeteink titkozését azt illetéen, hogy mit is valaszt el a fal. [...] Nem alkal-
mazhatjuk megvilagité erével az »elvalaszté fal« metaforat addig, amig

nem vizsgaltuk meg a vallasoktatds idevagd torténetét Amerikaban”.?6>

30 Ld. Corwin 1949. A Legfels6 Birésagot ironikusan nemzeti iskolaszéknek minésité

fordulat egyébként Robert Jackson birénak a McCollum-esethez irott kiilonvéleményé-
b6l szarmazik (McCollum v. Board of Education, 333 U.S. 203, 1948, 237).

361 McCollum v. Board of Education, 211. Az eredetiben: , The majority in the Everson case
[...] agreed that the First Amendment’s language, properly interpreted, had erected a
wall of separation between Church and State.”

32 McCollum v. Board of Education, 213. Az eredetiben: ,agreement, in the abstract, that
the First Amendment was designed to erect a ‘wall of separation between church and
State’ does not preclude a clash of views as to what the wall separates. [...] We cannot
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Ennek megfeleléen Frankfurter Black egy évvel korabbi dolgozatdhoz ha-
sonld, nagyivi torténeti fejtegetésbe kezdett a nyugati oktatdsi rendszer
kialakuldsardl, ramutatva arra, hogy a legkorabbi iskoldkat mind az egy-
haz tartotta fenn, és az amerikai oktatas hajnala idején a legfébb cél az
volt, hogy a gyermeket megismertessék a Bibliaval, illetve vallasuk alap-
vetd tanaival. Az dllami iskolarendszer kialakuldséval egyiitt azonban
siirgetévé valt az igény, hogy a felekezeti oktatast levalasszak az allami
iskolakrdl, els6sorban azért, hogy a rivalis felekezetek kozotti konfliktu-
sokat ne hozzdk be az e tekintetben semleges vildgi iskola falai kozé.
Frankfurter szavai szerint ,a felekezetileg semleges avagy szekuldris al-
lami iskola az altaldnossagban vett szabadsag és a vallasszabadsag 6ssze-
hangoldsianak eszkoze volt. [...] Mivel arra szantdk, hogy egy heterogén
nemzeten beliil a kohézié el6segitésének talan leghatékonyabb eszkoze
legyen, az 4llami iskolanak szigortian tavol kell tartania magat a szektdk
kozotti viszalyoktdl”.*®* Ennek eredményeként 1876 utdn minden Gjonnan
csatlakozé allam koteles volt beemelni alkotmdanyéba azt az el6irast, hogy
allami iskolarendszere nem allhat felekezeti befolyas alatt.

Ezt kovetSen Frankfurter attekintette annak el6zményeit is, miként
alakult ki az allami iskolak egy részében az a gyakorlat, hogy az iskolaidé
egy részét atengedjék felekezeti oktatds céljaira. A legkorabbi példat az
indianai Gary varosdban talalta meg, ahol 1914-t6l az allami iskolabdl
iskolaidében, 6nkéntes alapon elengedték a gyerekeket a kozeli templo-
mokban tartandé hittanoktatdsra. 1947-re nagyjabdl 2 milli6é gyermek vett
részt hasonlé programokban szerte az orszadgban. Frankfurter ezt rendki-
viill aggaszté fejleménynek tartotta: ,minél kiterjedtebb a mozgalom mi-
kodése, annal baljésabb az elvalaszté fal repedezése”.*** Mindazonaltal
hangsulyozta azt is, hogy az egyes programok részletei jelentdsen eltérnek
egymastol, ezért azok alkotmanyossagat egyenként kell megvizsgalni

illuminatingly apply the ‘wall of separation’ metaphor until we have considered the
relevant history of religious education in America”.

McCollum v. Board of Education, 216-217. Az eredetiben: , The nonsectarian or secular
public school was the means of reconciling freedom in general with religious freedom.
[...] Designed to serve as perhaps the most powerful agency for promoting cohesion
among a heterogeneous democratic people, the public school must keep scrupulously
free from entanglement in the strife of sects.”

34 McCollum v. Board of Education, 225. Az eredetiben: ,the more extensively the move-

ment operates, the more ominous the breaches in the wall of separation.”

363



3.4. AZ EVERSON-UGY ES A LEGFELSO BIROSAG SZEPARATISTA FORDULATA

ahhoz, hogy érdemi véleményt alkothassanak réluk. Champaign esetében
els@sorban azt kifogasolta, hogy az iskola aktivan részt vesz a hitoktatds
szervezésében (tobbek kozott jovahagyja az oktatdk személyét), tovabba
nem biztosit minden felekezet szamara lehetdséget az iskolai oktatasra,
igy az esélyegyenldség is sérill. Végkovetkeztetése szerint ,,az elvalasztas
elvalasztast jelent, és nem valami kevesebbet. Jeffersonnak az egyhaz és
allam viszonyat leiré metafordja »elvalaszté falrél« beszél, nem egy kony-
nyen atlépheté vékony vonalrol”.3%

Az Everson és a McCollum-itéletek nyoman az ,elvalaszté fal” mint az
amerikai kormdanyzat és az egyhazak kivanatos viszonyat legtalalébban
leiré sz6kép egycsapasra nagy népszertiségre tett szert az Egyesiilt Alla-
mokban: a sajté valamint kiilonféle tudésok, szakirdk, elemzdk Gjra és tjra
felemlegették, konyvek és el6adasok cimeiben bukkant fel, és igy lassan-
ként 6nallo életre kelt.>*® Black és Frankfurter precedenst teremté indok-
ldsai nyoman a Legfels6 Birdsag nagyjabol két évtizeden at afféle iranymu-
tato6 elvnek tekintette, hogy a kormanyzat kiilonb6z6 szintjeinek a lehetd
legnagyobb tavolsagot kell tartania és szigort semlegességet kell tanusita-
nia ugy az egyes egyhdzak, mint altaldban a valldsi szféra irdnyaban. Ezek-
ben az tigyekben az ,elvalaszt6 fal” mint irdnyadé és utmutaté gondolat
Ujra meg Gjra el6keriilt a LB érvelésében. Bruce Dierenfield talalé megal-
lapitasa szerint ,Jefferson épitészeti metaforaja Black jévoltabdl éppugy az
amerikai képzelet részévé valt, mint Winston Churchill »vasfiiggony«-
hasonlata, amellyel a Szovjetunié konyortelen szoritasat jellemezte Kelet-
Eurépaban.”*”

Tortént mindez annak ellenére, hogy a LB két masik tagja mar 1948-ban,
a McCollum-itélethez csatolt kisebbségi véleményiikben is fenntartésait
hangoztatta az ,elvalaszto fal” ennyire kiterjeszt6 értelmezése kapcsan.

365 McCollum v. Board of Education, 231. Az eredetiben: , Separation means separation, not
something less. Jefferson’s metaphor in describing the relation between Church and
State speaks of a ‘wall of separation,” not of a fine line easily overstepped.”

366 Ld. pl. Conrad Henry Moehlman: The Wall of Separation between Church and State. 1951;

udb: ,The Wall of Separation: The Law and the Facts.” 1952; Dallin H. Oaks (szerk.): The

Wall between Church and State, 1963; Frank J. Sorauf: The Wall of Separation, 1976 stb.

Dierenfield 2007: 48. Az eredetiben: ,Jefferson’s architectural metaphor, as employed

by Black, would come to have the same hold on the American imagination as Winston

Churchill’s ‘Iron Curtain’ reference to the Soviet Union’s relentless grip on Eastern

Europe”.

367
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Robert Jackson — bar végiil is elfogadta az itéletet — aggodalmanak adott
hangot, hogy a tobbségi dontés nem ad megfelel gyakorlati iranymutatast
az egyes iskoldk szdmadra, igy hasonld keresetek garmaddjat zudithatja a
LB-ra, mikozben az allami oktatas teljes kori szekularizaciéjanak kove-
telménye nemcsak hogy nemkivinatos eredményekre vezethet, de a
gyakorlatban kivitelezhetetlen. Amennyiben a LB minden egyes iskolai
gyakorlatot egyenként meg akar vizsgalni a hitoktatas szempontjabdl,
akkor Jackson megfogalmazasa szerint ,j6 eséllyel az »allam és egyhaz
kozti jogi elvalaszto falat« olyan kanyargésra fogjuk alakitani, mint az a
hires kigy6z6 fal, melyet Mr. Jefferson az altala alapitott egyetem szdmara
tervezett.”?®® A dontés ellen szavazé Stanley Reed pedig ramutatott arra,
hogy Jeffersonnak semmi kifogdsa nem volt az dltala 1824-ben alapitott
Virginiai Egyetemen az egyhdazak aktiv jelenléte ellen, ami arra int, hogy
»egy jogi szabalyt nem lenne szabad egy széképbdl [az elvalaszto fal-
metaforabdl] levezetni”. 3%

A McCollum-dontés gyakorlati jelentésége még nagyobb volt, mint az
Everson-eseté, mivel potencidlisan az egész orszagban tobb ezer allami
iskolat érintett. Raaddsul nem nyujtott egyértelmd eligazitast, igy a helyi
hatdsagok nemigen tudtak megitélni sajat hasonl6 programjaik alkotma-
nyossagat. A katolikus sajté hevesen kritizalta a dontést, és tobb kongresz-
szusi képvisel6 valamint az igazsagiligy-miniszter is elitélte: olyan tdma-
désnak tekintették, amely az Isten és a vallds irdnti hagyomdnyos amerikai
elkotelezettség ellen iranyul.’”® Néhany szerzé ellentdmadasba lendilt:
megkérddjelezték, hogy Black helytdlléan értelmezi-e az Alapité Atydk-
nak a vallasi klauzuldkkal kapcsolatos eredeti szdndékait, mint ahogy azt
is, hogy helyesen alkalmazza-e azokat a vallas és korményzat viszonyat
érintd kortéars kérdésekre. Ervelésiik Iényegében Reed biré ellenvélemé-
nyének logikdjat kovette. Talan az els6 a hosszu sorban Edward Corwin
volt, a Princetoni Egyetem neves jogaszprofesszora, aki Madison 1785-ben
Virginidban tett kijelentéseit irrelevdnsnak tartotta az 1. kiegészités

38 McCollum v. Board of Education, 238. Az eredetiben: ,we are likely to make the legal

‘wall of separation between church and state’ as winding as the famous serpentine wall
designed by Mr. Jefferson for the University he founded.”

369 McCollum v. Board of Education, 247. Az eredetiben: , A rule of law should not be drawn
from a figure of speech.”

370 Dierenfield 2007: 56.
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értelmezéséhez, hiszen az utébbit négy évvel késébb fogadtak el, és sza-
mos kiilonb6z6 torvényalkoto vett részt a folyamatban. Azt is megje-
gyezte, hogy Jefferson 1802-es levele nem tekinthet6 a kormdnyzat és a
vallas kozotti viszonyrdl alkotott kizarélagos és végleges allaspontjanak,
és hangsulyozta, hogy Jefferson kortarsai a ,vallds hivatalossa tételét” egy
konkrét egyhdz kormanyzati preferencidjaként fogtak fel, els6sorban
annak allamegyhdazként valé elismerését értették ez alatt. Ezenkiviil meg-
kérdéjelezte az ,allamegyhazi klauzula” inkorporaciéjanak, vagyis allami
jogszabdlyokra val6 kiterjesztésének alkotmdnyos érvényességét is.>”!
Tanulméanyaban tomoren felvonultatott f6bb érveit szamos késébbi kri-
tikus megismételte és kibdvitette.’”* Ezzel szemben mas kommentatorok
dvozolték a LB dontését, mint példaul Leo Pfeffer, a neves alkotmany-
jogasz és késbbbi politologiaprofesszor, aki élete végéig a szeparatista
értelmezés elszant hive maradt, és ennek szamos tanulményban és
konyvben is hangot adott.?”?

Jackson biré joslata két tekintetben is hamar beigazoldodott: a tovabbi
iskolai peres tigyek nem varattak magukra — és a LB-nak négy év mulva
sikeriilt a szamos késébbi kanyar egyikét ,beépitenie” az elvalaszto falba.
Az 1952-es Zorach kontra Clauson-tigyben ugyanis a McCollum-esethez
rendkiviil hasonlé tényallast kellett alkotmdanyossagi szempontbdl elbiral-
niuk: az egyetlen lényegi kiilonbséget az jelentette, hogy New York City
iskoldiban az arra feliratkozott tanuldkat elengedték a hitoktatds idejére
kozeli vallasi kozpontokba, ahol a megjelenés szamukra kotelezé volt.
A tobbség mégis tgy dontott, hogy ez a gyakorlat nem sérti az ,,allamval-
lasi klauzulat”, mivel az iskolaépiiletet nem veszi igénybe vallasoktatds
céljaira, tovabba a programra nem jelentkezé didkokat nem kényszeriti
arra, hogy részt vegyenek barmiféle hitoktatasban. A William Douglas
altal irt tobbségi vélemény — a korabbiakhoz képest valéban éles fordulat-
tal — rendkiviil sziiken itélte meg az eset érdemi alkotmanyos problema-
tikajat: miutdan nem taldlt bizonyitékot arra, hogy a tanulékat barki kény-
szeritené a hitoktatasban vald részvételre, varatlan fordulattal azt kezdte
el fejtegetni, hogy altalaban véve sem lehetséges allam és egyhdz abszolut
és egyértelmd elvalasztdsa, hiszen egy ,finnyds ateista vagy agnosztikus

371 Corwin 1949.

372 1d. pl. O'Neill 1953.
73 Ld. pl. Pfeffer 1951, 1953, 1967.
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még azt a fohdszt is ellenezhetné, amivel jelen Birésag tiléseit nyitja: »Isten
6vja az Egyesiilt Allamokat és a Tisztelt Birésagot.«”>”* Douglas végs6 érve
— a konkrét eseten messze tulmutatéan — voltaképpen az volt, hogy a kor-
manyzat vallassal szembeni semlegessége nem azonos az ellenséges ma-
gatartdssal, marpedig a New York-i program alkotményellenessé nyilva-
nitdsa éppen ezt az lizenetet kiildené az amerikai tarsadalom valldsos
tobbségének. Hires és gyakran idézett megjegyzése szerint: ,Vallasos nép
vagyunk, és intézményeink egy Legf6ébb Lény el6feltevésén alapulnak.”?”

A LB tobbségének hirtelen irdnyvéltasa indulatos kisebbségi vélemé-
nyeket valtott ki harom birébdl is: az Everson- és McCollum-itéletek tobb-
ségi véleményét jegyz6 Black természetesen tartotta magat korabbi néze-
teihez, és semmilyen érdemi kiillonbséget nem latott a McCollum-eset és
a jelenlegi kozott. Utalt rd, hogy a McCollum-dontés megosztotta a koz-
véleményt, amivel burkoltan mintha arra is célzott volna, hogy talan
éppen az ellenséges kozhangulat motivalta a mostani ,visszatdncolast”.
O maga leszogezte, hogy meggy6zédése szerint a New York-i torvény az
allam kényszerité hatalmat kihasznalva abban segédkezik a felekezetek-
nek, hogy a maguktdl esetleg hitoktatasra nem jaré didkokat az iskola se-
gitségével ,becserkésszék”, holott a vallas gyakorlasanak szabad vélaszta-
son kell alapulnia, amit az dllamhatalomnak semmilyen médon nem
szabad befolydsolnia.?”

Frankfurter biré6 rovid kisebbségi véleményében els6sorban azt hang-
sulyozta, hogy a kényszer meglétét nem lehet teljes biztonsaggal kizarni,
ehhez a birésidg nem rendelkezik elégséges bizonyitékkal. Ezenfeliil sza-
mara a f6 kiilonbséget az jelenti, hogy a tanulék iskolaidében, az iskola
tudtaval és ellendrzése mellett latogatnak hitoktatast, nem pedig iskolaidé
utdn, a sajat szabadidejiikben és szabad valasztasuk alapjan. Jackson biré
is a dontés ellen szavazott, és véleményében ugyancsak a kényszer burkolt
fennallasat boncolgatta, amennyiben az allami iskolak végsé soron a vo-
nakodé didkokat ilyen médon ,beterelik” a hitoktatasra. Hangsulyosan

37 Zorach v. Clauson, 343 U.S. 306, 1952, 313. Az eredetiben: , A fastidious atheist or ag-
nostic could even object to the supplication with which the Court opens each session:
‘God save the United States and this Honorable Court.”

Zorach v. Clauson, 313. Az eredetiben: ,We are a religious people whose institutions
presuppose a Supreme Being.”

37 Zorach v. Clauson, 316—320.
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jegyzi meg, hogy sajat gyermekeit szabad akaratabdl jaratta egyhazi isko-
laba, éppen ezért vitatja a tobbségi vélemény azon allitasat, hogy a New
York-i program elutasitdsa csakis valamiféle vallasellenes érziiletbdl fa-
kadhat. ,,Evangéliumi testvéreim osszekeverik a kényszer ellenzését a val-
lasellenességgel. [...] Azon a napon, amikor ez az orszdg megsziinik sza-
badnak lenni a vallastalansdg szdmadra, tobbé mar nem szabad a vallds
szdmara sem.”?”’ Es végiil némi kesertiséggel allapitja meg azt, hogy sajét
préfécija beigazolodni latszik: , A fal, melyet a Birdsag felallitani kivant
Egyhdz és Allam kozott, még gorbébb és horpadtabb lett, mint amilyenre
szamitottam.”?”8

3.5. Amikor a Legfels6 Birésag ,,kizavarta Istent az iskolakboél”:
az Engel-ugy

1952 utan egy évtizeden at a LB nem targyalt egyetlen olyan iigyet sem,
amely az ,allamvallési klauzula” alkalmazdasat igényelte volna. Nehéz
megitélni, hogy mindez véletleniil alakult-e igy, avagy szandékosan ke-
riilte a taldros testiilet a hasonléan ellentmonddsos eseteket: annyi bizo-
nyos, hogy a korszak amerikai kozhangulata erésen rossz néven vett volna
tovabbi ,valldsellenes” dontéseket. Egy 1952-es Gallup kozvélemény-
kutatas tanusaga szerint példdul az amerikaiak 75%-a tartotta a vallast
»nagyon fontosnak” az életében, ami az intézet altal valaha rogzitett leg-
magasabb érték.>”” A templomba jarast széles korben nem csupan kegyes
cselekedetnek, hanem hazafias dllampolgari kotelességnek tekintették,
nyilvdnvaléan szoros 6sszefiiggésben a deklardltan ateista Szovjetunid
elleni egyre élesedd hideghdbortval. Ahogy egy valldstorténész megje-
gyezte, a gylilekezeti tagsag és a nyilvanos valldsossag ,az »amerikai

377 Zorach v. Clauson, 324-325. Az eredetiben: ,,My evangelistic brethren confuse an ob-
jection to compulsion with an objection to religion. [...] The day that this country ceases
to be free for irreligion, it will cease to be free for religion”.

378 Zorach v. Clauson, 325. Az eredetiben: , The wall which the Court was professing to
erect between Church and State has become even more warped and twisted than I
expected.”

37 Putnam-Campbell 2010: 87.
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életforma« igenlésének egyik médja lett”.3*° Ez tiikr6z6dott az korszak
szimbolikus politikai lépéseiben is: 1956-ban példaul a Kongresszus hi-
vatalosan nemzeti jelmondatnak nyilvanitotta az ,In God We Trust”
(,Istenben bizunk”) fordulatot.

A vallast ugyancsak alapvetd fontossagunak tartottdk a gyermekek
erkolcsi nevelésének elésegitésében, annak ellenére, hogy az Everson-
precedens visszavetette az ilyen irdnyu torekvéseket. 1951-ben New York
Allam Oktatasi Tanacsa (Board of Regents) — az dllami iskolai rendszer
feliigyeletéért felelds testiilet — jovahagyott egy felekezetkozi imat, amelyet
napi haszndlatra ajanlott az dllami iskoldkban az egyértelmten keresztény
— és igy felekezeti — Miatyank helyett. Inditékaikat a késbbi birésagi tar-
gyaldson igy foglaltak Ossze:

A Tandcs [...] szoritd sziikségét latta annak, hogy az ateista életmod részérél
vildgunkat fenyegetd koncentralt tdimadédsok napjaiban és az emelked? fia-
talkori blin6zés idején, [...] amikor a blindz8k egyre novekvé szdma fiatalabb
korcsoportokba sorolhaté, meg kell talalni a médjat annak, hogy Amerika
erkolcsi és spiritudlis orokségét atadjuk ifjisdgunknak a kozoktatési rend-
szeren keresztiil.®!

A Tanacsnak azonban figyelembe kellett vennie New York dllam vallasi
Osszetételét: ekkoriban a lakossag mintegy 50%-a katolikus volt, 25% zsido,
20% protestans és 5% ismeretlen. Egy katolikus papokbdl, protestans lel-
készekbdl és zsidd rabbikbol 4ll6 bizottsag dolgozott a szévegen, és a ko-

vetkez6t javasolta: ,Mindenhat6 Isten, belatjuk, hogy sorsunk Téled fiigg,

és kérjiik aldasodat rank, sziileinkre, tandrainkra és hazankra”.?**

Az édllami iskoldkat nem kotelezték az ima bevezetésére, de amennyi-
ben barmilyen reggeli imadsagot végeztek, akkor kotelesek voltak a Tandcs

30 Ahstrom, idézi Putnam—Campbell 2010: 88. Az eredetiben: ,[it] became a means of
affirming the ‘American way of life”.

381 Brind 1962: 14. Az eredetiben: ,The Board [...] [was] aware of the dire need, in these days
of concentrated attacks by an atheistic way of life upon our world and in these times of
rising juvenile delinquency, [...] with an ever-swelling number of criminals being
counted in the younger age groups, of finding ways to pass on America’s Moral and
Spiritual Heritage to our youth through the public school system.”

32 Brind 1962: 15. Az eredetiben: ,,Almighty God, we acknowledge our dependence upon

Thee, and we beg Thy blessings upon us, our parents, our teachers and our Country.”
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valtozatat haszndlni, amelyet a hivatalos zaszl6eskii kovetett (errdl részle-
tesen 1d. a 4. fejezetet). A legtobb egyhdz tdmogatta az otletet, de egyes
liberdlis protestansok, zsidok és vallastalanok a vallas és a kozoktatas
szétvalasztasanak elvére, valamint a Legfelsébb Birésag korabbi preceden-
seire hivatkozva ellenezték azt. New York varosaban viharos kozmeghall-
gatasok utdn az imadt elutasitottdk, és helyette egy tanar kommentar nél-
kil felolvasott egy szentirasi részt, a gyerekek pedig elmondtak a
zaszldeskiit és elénekelték az ,,America” c. dal els6 és negyedik versszakat
reggelente a vdros iskoldiban.?®® 1955-re az allam koziskoldinak csak 17%-a
fogadta el az imat, f6leg az allam északi részén talalhaté kis protestans
kozosségek, de néhany Long Island-i iskolakorzet is, amely ebben az évti-
zedben a New York City-bdl kikoltozé kozéposztalybeli elévarosi migracié
kedvelt célpontja lett. Ennek eredményeként sok kis vidéki, konzervativ
protestans kozosségben megjelentek vérosi liberdlis csaladok, koztiik sza-
mos zsidé is.***

Az elsé, aki problémasnak vélte a Tandacs imajat, Lawrence Roth volt,
magyar zsid6 bevandorlé sziil6k fia, mérsékelten sikeres tizletember és
baloldali szimpdtidjui szabadgondolkod4. Amikor a helyi iskolaszék a Nas-
sau megyei Herricks varoskaban ugy dontott, hogy az imat kotelezo reg-
geli gyakorlatta teszi a helyi iskolaban, Roth annyira feldithodott, hogy
megkereste az ACLU New York-i irodajat. Ok vallaltdk az az tigyet, de arra
kérték Rothot, hogy talaljon tobb, lehetdleg kiilonb6z6 vallasi hatter fel-
perest. Végiil Rothhoz csatlakozott négy masik szl is, akik kozott
reformzsidé, radikdlis humanista és unitdrius is akadt.?*

A pereskedés hivatalosan 1958 decemberében kezd6dott, amikor az 6t
szll6 irasos kérelmet kiildott az iskolaszéknek, hogy sziintesse meg a gya-
korlatot. Mivel nem érkezett vélasz, az tigyvédek pert inditottak. Amikor
az ligy nyilvanossagra keriilt, a korzet lakéinak tilnyomé tobbsége tamo-
gatta az iskolai tanacsot: tobb mint 2300 levelet kiildtek az ima hivei, és
tobb mint 4000 ember — tobbnyire katolikusok — irt ald peticiokat ennek
tamogatasara. A pert indito sziiloket altalanos harag és megvetés stjtotta:

383 Dierenfield 2007: 68—70.
34 Dierenfield 2007: 71-73.
385 Dijerenfield 2007: 86-103.
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vallasellenesnek, ostobanak vagy marxista-kommunista tigynokoknek is
nevezték Sket. Roth két fiat idénként katolikus iskolatarsaik zaklattak.?®¢

A per els6 forduldja a New York-i Legfelsébb Birdsag Tizedik Korzeté-
ben zajlott. A felperesek vezetd tigyvédje azzal érvelt, hogy az tigyet nem
ateistak csoportja kezdeményezte; ehelyett céljuk ,a vallasszabadsag vé-
delme oly médon, hogy a vallast tavol tartjak az iskoldktol és a kormény-
t617.%% Az iskolaszék tigyvédei ramutattak, hogy a tandcsnak kotelessége
»a tanuldk erkolcsi és spiritualis értékeinek fejlesztése”, és ennek legjobb
modja a naponta elmondott ima. Azonban egyetlen didkot sem kényszeri-
tenek imadkozasra, igy senki vallasszabadsdga nem sériil, mikézben az ima
nyilvinvaléan nem tdmogat semmilyen allamegyhazat, ezért az ,allam-
egyhdzi klauzula” nem vonatkozik erre az esetre.®®

Bernard Meyer biré 1959 augusztusaban hozta meg dontését, amely-
ben az iskolaszék javara itélt. Mikozben a Legfels6bb Birdsag tiz évvel
korabbi, legfrissebb precedensére, vagyis a Zorach kontra Clauson tigyre
is hivatkozott, a f6 indoklasa torténelmi volt: arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az iskolai imak elfogadott gyakorlatok voltak akkor, amikor az
1. kiegészitést elfogadta a Kongresszus, ezért nem sérthetik annak el6ira-
sait. De azt is hangstlyozta, hogy egyetlen didkot sem lehet torvényesen
kényszeriteni az ima elmonddsara, és a sziiléknek irasban kell megkapniuk
az ima szovegét, hogy eldonthessék, gyermekeik 6nként elmondjik-e azt.
A dontést a New York-i Legfels6bb Birdsag fellebbviteli tanacsa 1960 ok-
toberében ugyancsak helybenhagyta, ahol mind az 6t bir6 egyetértett
Meyer biré véleményével.** A New York-i Fellebbviteli Birésag (az dllam
legmagasabb igazsagszolgaltatasi testiilete) f6birdja, az elkotelezett kato-
likus Charles Desmond kimondottan szigoru biralatot fogalmazott meg
tobbségi véleményében a felperesek érvelésével szemben. O is torténelmi
megkozelitést alkalmazott: a legfelsébb lénybe vetett hit nyilvanos kinyi-
latkoztatasdanak hosszii hagyoménya van Amerikdban. Hatdrozottan el-
utasitotta azt az allitast, hogy az ima elmonddsa egy vallds hivatalossa
tételével lenne egyenértékdi, és azzal érvelt, hogy a New York dllamban
jelenleg is folytatott iskolai gyakorlatok tobb hivatkozast tartalmaznak

38 Dierenfield 2007: 103-109.
387 1dézi Dierenfield 2007: 113.
388 Dierenfield 2007: 114—-115.
3% Dierenfield 2007: 115-117.
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Istenre (példaul a zaszl6eskiiben vagy az ,America” c. dalban), ezért az
ima alkotmanyossiaga nem kiilonbozik mas iskolai gyakorlatok alkotma-
nyossagatdl. Azonban a birdi testiiletben két ellenvélemény is akadt, ame-
lyek szerint az dllamilag tdAmogatott vallasi oktatds sérti a didkok vallas-
szabadsagat.*°

A Legfels6 Birdsag 1961 decemberében elfogadta az tigyet feltilvizsga-
latra és a rakovetkez6 évben az ima alkotmanyellenessége mellett foglalt
allast. A tobbségi véleményt ugyanaz a Hugo Black biré fogalmazta, aki az
1947-es Everson-ugy itéletét is, és nem meglepé médon rendkiviil hasonléd
indoklast adott el6: a kotelezé ima karos gyakorlatat visszavezette az ang-
likdn egyhdaz hivatalos imakonyvéig, az el6szor 1549-ben torvénybe ikta-
tott, majd késébb szamos alkalommal atdolgozott Book of Common
Prayerig (K6z6s imakonyv), majd az észak-amerikai brit gyarmatok privi-
legizalt egyhdzai elleni harc iskolapélddjaként ismét Jefferson és Madison
1785-1786-0s virginiai kiizdelmeit idézte fel. Okfejtése végén az 1. és a 14.
kiegészitésre hivatkozva ellentmondast nem tiiren jelentette ki, hogy

ennek az orszdgnak egyetlen korménya, legyen az a szovetségi vagy allami,
sem rendelkezik felhatalmazdssal arra, hogy térvénybe iktasson egy bizo-
nyos imat, amely hivatalos imaként valamely dllamilag tamogatott vallasos

tevékenység programjiban hasznalandé.**

Black szerint az ,allamvallasi klauzula” sérelméhez nem sziikséges az,
hogy kozvetlen kormdnyzati kényszer dlljon fenn: barmely vallds vagy
vallasi tevékenység jogi eszkozokkel vald tamogatasa tilalom ald esik. De
hangsulyozta azt is, hogy a LB dontése nem valldsellenes, hanem éppen
forditva, a valldsszabadsag védelmét szolgdlja:

Se nem szentségtord, se nem vallasellenes annak kimondasa, hogy ebben az
orszagban minden kormdnyzatnak 6rizkednie kéne hivatalos imdk irdsatol
vagy jovahagyésatol, és ezt a kizdrolagosan vallasi funkciét magara a népre,

30 Dierenfield 2007: 118—-119.

31 Engel v. Vitale, 370 U.S. 421, 1962, 430. Az eredetiben: ,government in this country, be
it state or federal, is without power to prescribe by law any particular form of prayer
which is to be used as an official prayer in carrying on any program of governmentally
sponsored religious activity.”
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valamint a nép éltal valldsi utmutatdsra kivalasztott személyekre kellene
hagynia.**

Nem mulasztotta el becsempészni az altala , divatba hozott” metaforat
ebbe a véleményébe is, kozvetett idézet formdjaban: ,a kérelmezdk ugy
érvelnek, hogy az Oktatasi Tandcs [Board of Regents] imajanak [New
York] Allam altali alkalmazésa sajat allami iskolarendszerében megsérti
az Allam és Egyhaz koézotti alkotmanyos elvalaszté falat. Egyetértiink
ezzel az allitassal”.?*?

Az 1947-es Everson-itélettel ellentétben azonban Black logikajat ezut-
tal két birétarsa is megkérddjelezte: a Zorach-itélet tobbségi véleményét
jegyz6 William Douglas, mikozben egyetértett magaval az itélettel (vagyis
hogy az imadsag alkotmanyellenes), nem fogadta el annak indoklasat.
Tobb kritikus ponton sem értett egyet Blackkel: példdul kijelentette, hogy
az ima elmonddsa nem jar kényszerrel vagy erészakkal, és a szoveg rovid-
sége és semmitmondo jellege révén nem tekinthet6 vallasi indoktrinacid-
nak. Nem talalt jelents kiilonbséget a per targyaul szolgdlé ima és a tor-
vényhozdasi vagy birdsagi iilések el6tt elhangzé hasonlé fohaszok kozott,
fuggetlenil attdl, hogy a kozonség felndttekbdl vagy gyerekekbdl all: ,min-
den emlitett esetben az imat mondé személy kozpénzen alkalmazott koz-
tisztviseld, aki valldsi tevékenységet végez egy kormdnyzati intézmény-
ben”.*** Rdmutatott, hogy a maga a szovetségi kormdanyzat is szamos
kiilonféle médon ,tamogatja” a vallast vagy egyes egyhdzakat, igy tobbek
kozott a fegyveres erék felsGoktatési intézményeiben kotelezé a vasarnapi
istentisztelet, a Kongresszus mindkét haza féallasu kaplant foglalkoztat,
a washingtoni allami iskolakban felolvasnak a Bibliabdl, és a Kongresszus
néhany éve Istenre val6 hivatkozassal bévitette az dllami iskoldkban

32 Engelv. Vitale, 432. Az eredetiben: , It is neither sacrilegious nor antireligious to say that
each separate government in this country should stay out of the business of writing or
sanctioning official prayers and leave that purely religious function to the people them-
selves and to those the people choose to look to for religious guidance.”

Engel v. Vitale, 425. Az eredetiben: ,petitioners argue, the State’s use of the Regents’
prayer in its public school system breaches the constitutional wall of separation be-
tween Church and State. We agree with that contention”.

Engel v. Vitale, 442. Az eredetiben: ,in each of the instances given the person praying
is a public official on the public payroll, performing a religious exercise in a governmen-
tal institution”.
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naponta elmondott zdszldeskiit (,,Pledge of Allegiance”).? Azt is készsé-
gesen elismerte, hogy egy ilyen ima nem tekinthetd vallas hivatalossd nyil-
vanitdsanak a kifejezés eredeti torténeti értelmében.

Douglas érvelése voltaképpen nem jut el logikus konkluzidjaig: mikoz-
ben meggy6z8en demonstralja, hogy a tobbségi vélemény latszolagos szi-
goru szeparatizmusa szelektiv és ezaltal képmutatd, nem szoélal fel ellene,
nem all ki hatarozottan sajat elvi dllaspontja mellett, inkdbb csak mintegy
mellékesen megallapitja, hogy Black hangzatos retorikdja nem 4ll fedésben
az amerikai gyakorlat val6sagaval. Szamara az tigy egyetlen kérdésre redu-
kalédik: alkotmdnyosan finanszirozhat-e a korményzat egy vallasi tevé-
kenységet? Douglas valasza azonban erre a kérdésre a leghatarozottabb
»,Nem”, amennyiben az allami kormanyzat ltal el6irt imadsag allami isko-
laban zajlik. Megismételte azt az 1952-ben mar kifejtett nézetét, hogy 6 a
kormdnyzat vallasi semlegességét tekintené az idedlis poziciénak, mert sze-
rinte a kormdny részvétele barmilyen valldsi gyakorlatban megoszto jelleg(i:

Az 1. kiegészités nem a vallassal ellenséges, hanem semleges helyzetben
hagyja a kormédnyzatot. Az a filoz6fidja, hogy az ateista vagy agnosztikus
—anem hivé — jogosult a maga Gtjat jarni. Az a filozéfidja, hogy ha a kor-
many beleavatkozik a spiritudlis tigyekbe, akkor megoszt6 er6vé valik. Az
1. kiegészités azt tanitja, hogy a vallds teriiletén semleges kormany jobban
szolgédlja minden vallds érdekét.*

Mig azonban 6 nem vallalta fel kételyeinek elszant képviseletét, vele ellen-
tétben Potter Stewart biré markans kisebbségi véleményt fogalmazott
meg, amennyiben kereken elutasitotta Black véleményének mind az ér-
demi dontését, mind annak indoklésat:

Minden tiszteletem mellett gy gondolom, hogy a Birdsag tévesen alkalma-
zott egy nagy alkotmdanyos elvet. Nem ldtom, hogyan jonne létre egy

35 Err6l bévebben 1d. az 4. fejezetet.

Engel v. Vitale, 444. Az eredetiben: ,The First Amendment leaves the Government in a
position not of hostility to religion but of neutrality. The philosophy is that the atheist or
agnostic — the nonbeliever — is entitled to go his own way. The philosophy is that if govern-
ment interferes in matters spiritual, it will be a divisive force. The First Amendment teaches
that a government neutral in the field of religion better serves all religious interests.”

396
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yhivatalos egyhdz” abbdl, ha megengedjiik, hogy azok, akik imddkozni akar-
nak, imadkozzanak. Ellenkezéleg, azt gondolom, hogy ha megtagadjuk
azoknak az iskoldsoknak a kivansagat, akik csatlakozni szeretnének ennek
az imdnak az elmondasihoz, azzal megtagadjuk t6lilkk annak lehet8ségét is,

hogy osztozzanak Nemzetiink spiritualis hagyomanydban.**’

Stewart fejtegetése lényegében az akkomodacionistdk kedvenc érvrend-
szerét vonultatta fel: elsorolta szamos példajat annak, ahogy az amerikaiak
nyilvinos formdaban Istenhez fohdszkodnak vagy Istenre hivatkoznak, a
torvényhozo testiiletek iilését megnyité imdaktdl és az elnokok hivatali
eskiijétdl kezdve a nemzeti himnusz szovegén at az amerikai pénzérmék
feliratdig és a zaszldeskit 1952-es modositasdig. Egy kés6bbi LB-vélemény
ezeket az Istent emlegeté ceremdnidkat ,szertartdsos deizmus”-nak (an-
golul ,ceremonial deism”) keresztelte el, és mint ilyet, alkotményosan
megengedhetdnek nevezte.>*®

Stewart nem kimélte Black kedvenc Jefferson-idézetét sem: ,Azt gon-
dolom, hogy a Birésag dolgat ebben az tigyben, ahogy az alkotményos
dontéshozatal egyéb teriiletein sem, nem viszi el6re felel6s médon az
afféle metafordk kritikatlan alkalmazasa, mint példaul az »elvalaszté fal,
mely kifejezés sehol sem talalhaté az Alkotmanyban.”*” Stewart azonban
magdara maradt dlldspontjaval, noha — szdmos korabeli kommentator ta-
nusaga szerint — az amerikai kozvélemény tobbségének nézeteit 6 fogal-
mazta meg.

37 Engel v. Vitale, 445. Az eredetiben: ,With all respect, I think the Court has misapplied

a great constitutional principle. I cannot see how an ‘official religion’ is established by

letting those who want to say a prayer say it. On the contrary, I think that to deny the

wish of these school children to join in reciting this prayer is to deny them the oppor-
tunity of sharing in the spiritual heritage of our Nation.”

A kifejezést el6szor William Brennan biré alkalmazta a LB-on a Lynch kontra Donnelly

tgyhoz irt ellenvéleményében (Lynch v. Donnelly, 716), de az eredete éppen 1962-re

nyulik vissza, amikor a Harvard jogi karanak dékanja, Eugene V. Rostow el8szor hasz-
nélta egy el6addsaban (Epstein 1996: 2091). Mivel az el6adést sosem publikalta, igy nem

lehet megallapitani, hogy vajon az Engel-tigy kapcsdn hasznalta-e a kifejezést, de a

dontést kovetd nyilvanos felzadulds ismeretében ez tobb, mint elképzelhetd.

399 Engel v. Vitale, 445—446. Az eredetiben: ,I think that the Court’s task, in this as in all
areas of constitutional adjudication is not responsibly aided by the uncritical invocation
of metaphors like the ‘wall of separation,” a phrase nowhere to be found in the Consti-
tution.”
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Az iskolai kozos ima alkotmanyellenessé nyilvanitdsa orszagszerte
sokként érte az ekkoriban még tilnyomoérészt templomba jaré amerikai
kozvéleményt. Az dltalanos felhdborodast titkrozték a sajtotudodsitasok is:
szamos jelentds Gjsag szenvedélyes stilusban itélte el az itéletet, gyakran
félreértve és eltorzitva annak pontos jelentését.*® Egy New York-i lap pél-
ddul igy jellemezte az itéletet: ,precedens nélkiili dontés, amelynek nincs
jogi gyokere, sem torténelmi alapja”.** Egy Gallup-felmérés szerint az
amerikaiak 85%-a nem értett egyet a dontéssel, a gy6ztes felperesek és
csalddjaik gyilolkodo levelek szazait kaptak és folytonos telefonos zaklatas
célpontjaiva valtak. ,Istentelen ateistaknak” és ,kommunistdknak” bélye-
gezték Sket, akiknek ,vissza kellene menniiik Oroszorszagba” vagy ,a vas-
figgony mogé, ahova tartoznak”.*** Philip Kurland egykort tanulménya-
nak elején bé attekintést ad kiilonféle politikusok elsé reakcidibdl is,
melyek tilnyomorészt elitélték a dontést, nemegyszer igen éles szavakkal.
Taldn egy déli kongresszusi képvisel6 megjegyzése arulja el a legtobbet
arrél, mekkora ellenszenvvel viseltettek a mélyen konzervativ (és markdan-
san rasszista) Délen az Earl Warren vezette LB akkori dontései irant: ,,Be-
raktdk a négereket az iskolakba, és most meg kizavarjak onnan Istent.”

3.6. Jefferson falanak lasstt omladozasa
az 1960-as évektol a 80-as évekig

Amint az a fenti esetek rovid elemzésébdl lathatd, az ,elvalaszté fal” fo-
galma rovid idén belil nemcsak népszertivé, de meglehetésen ellentmon-
ddsossa is vélt a LB itélkezési gyakorlatanak jévoltabdl. E fejezet terjedelmi
keretei kozott nincs lehetdségiink megvizsgdlni minden egyes dontést,
amelyet a LB az ,allamvallasi klauzula” kapcsan hozott, sem pedig sorra
venni az ,elvalaszté fal”-ra hivatkozo dsszes allasfoglalast. Mark David
Hall 2006-0s tanulmdanya szerint — amely a teljesség igényével tekintette

400 Kurland 1962: 2, 4. jegyzet.

41 Dierenfield 2007: 135. Az eredetiben: ,a decision without a quoted precedent, with no
roots in law, with no historic basis”.

402 Dierenfield 2007: 138—139. Az eredetiben: ,,go back to Russia” or ,,behind the Iron Cur-
tain where you belong”.

403 Kurland 1962: 2—-3. Az eredetiben: , They put the Negroes in to the schools and now they
have driven God out of them”.
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at a LB osszes addigi olyan dontését, amelyben az 1. kiegészités valame-
lyik vallasi klauzuldja alapjan hoztak itéletet és ezen beliil torténelmi sze-
mélyiségek nézeteire tdimaszkodtak az indokldsban — 1940 6ta Gsszesen
94-szer hivatkoztak Jeffersonra az ,dllamvallasi klauzula” kapcséan (a
»vallasszabadsagi klauzula” mindossze 18-szor kapcsolddott Jefferson ne-
véhez).*** Hall évtizedekre lebontva is elemzi az esetek szimat és benne a
hivatkozasok gyakorisagat: 1961-ig a LB dsszesen 6t olyan esetben itélke-
zett, ahol az ,allamvallési klauzula” alapjan kellett donteni, am a 60-as
évektdl kezdve évtizedenként legalabb 8 ilyen eset keriilt a legf6bb biréi
testiilet elé, ezen beliil a ,rekordot” a 80-as évek tartja 20 esettel. Jeffersonra
azonban a 60-as évtizedben hivatkoztak a legtobbszor, 21-szer, bar a ké-
sGbbiekben is tizévente 9 és 16 kozotti emlitést szamolt Ossze a szerz6.*
Hall kiilon vizsgalta azt is, hogy az egyes birdk ,liberalis” avagy ,konzer-
vativ” allaspontjaik alatdmasztasara hivtak segitségiil az egyes Alapitéd
Atydk tekintélyét: Jeffersont tilnyomo tobbségben a ,liberalis” nézetek
hivei citaltak, ami a szerz6 munkadefiniciéja szerint voltaképpen a szepa-
ratista megkozelités valamely valtozatat jelenti, azaz liberalisnak azokat
az érveléseket tekintette, amelyek az egyhdzak avagy vallasi tevékenységek
allami tamogatdsaval szemben foglaltak allast.**

Hall statisztikdjabol nem deriil ki, hogy a Jeffersonra mint torténelmi
tekintélyre torténé hivatkozasok sordn az ,elvalaszté fal” metafordja is
el6keriil-e. Az interneten fellelhetd jogi adatbazisokban” elvégzett sz6-
vegszerl keresések alapjan azonban ugy tlinik, hogy az 1970-es évektdl
kezdve a kifejezés egyre ritkdbban bukkan fel a LB itéleteiben, illetve az
azokhoz csatolt véleményekben. Ez a fejlemény szoros dsszefiiggésben all
a LB kezdetben tilnyomorészt (bar korantsem kovetkezetesen) szepara-
tista elkotelezettségének fokozatos felpuhuldsaval: az 1970-es és 80-as
években a birsag rendszeresen hozott sziik tobbséggel hol ebbe, hol abba
az irdnyba mutaté dontéseket, ami mindinkabb megkérddjelezte az ,elva-
laszté fal” alkotményjogi szimbolikajanak érvényességét. A tovabbiakban

404 Hall 2006: 110.

405 Hall 2006: 110.

406 Hall 2006: 114-118.

407 U.S. Supreme Court Center at Justia.com (https://supreme.justia.com) és United States
Supreme Court at Findlaw.com (https://caselaw.findlaw.com/court/us-supreme-court).
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azt kivinom réviden bemutatni, miként dldozott le Jefferson metaforaja-
nak csillaga a LB itéleteiben.

Amikor 1969-ben Warren Burger vette at a LB vezetését a liberalisként
elhiresiilt Earl Warrentd], feltin6 el6szeretettel vonta magahoz az ,allam-
vallasi klauzula” megsértése alapjan indult perek tobbségi véleményeinek
megirdsat, és kezdetben Ggy tlint: egyértelmiien az a szandéka, hogy a
szigoru szeparatista iranyvonallal szemben mérsékelt akkomodacionista
iranyba terelje a LB itélethozatali gyakorlatat.**®

Az 1971-es Lemon kontra Kurtzman-eset (amely ugyancsak egyhdzi
iskolak két kiillonb6z6 allamban torténd kozvetett tamogatasanak alkot-
manyellenességét vitte a LB elé) tobbségi dontésének indoklasaban Burger
f6bird szokatlan nyiltsaggal dllapitotta meg, hogy ,Az 1. kiegészités vallasi
klauzuldinak nyelvezete legjobb esetben is homalyos”,*** és erds kritikai
éllel jegyezte meg, hogy ,az [egyhdaz és allam kozotti] 6sszefonddas elleni
biréségi intelmeknek el kell ismerniiik, hogy az elvalaszté vonal tavol all
egy faltol, inkabb egy homalyos, alig kivehet6 és valtozo6 hatar, amely az
adott viszony kortilményeitdl fiigg.”*'® Részben az alkotmdanyjogi status
quo-val szembeni elégedetlensége sarkallta arra, hogy kisérletet tegyen
egy uj, atfogd allamvallasi precedens megalkotasdra, ami az eset elneve-
zése nyoman , Lemon-préba” (,Lemon Test”) néven valt kozismertté az
alkotmanyjogaszok korében. Az 1963-as Schempp-tugy*'! tobbségi véle-
ményébdl és sajat egy évvel korabbi dontésébdl*? kiindulva az adott jog-
szabaly szekularis célja és vallasi szempontbdl semleges hatdsa mellett
harmadik szempontként azt a kritériumot is bevezette, miszerint az in-
tézkedés nem eredményezhet tilzott 6sszefonddast a kormanyzat és a
valldsi intézmények kozott. A ,Lemon-préba” tehat lathatéan ki akarta
emelni a ,allamvallasi klauzuld”-val kapcsolatos tigyeket az ,elvalaszto fal”
egyre problémasabbnak érzékelt kontextusabdl, jol érzékelve, hogy a

108 Részletesen 1d. Kobylka 1989.

29 Lemon v. Kurtzman, 403 U.S. 602, 1971, 612. Az eredetiben: , The language of the Reli-
gion Clauses of the First Amendment is, at best, opaque”.

40 Lemon v. Kurtzman, 614. Az eredetiben: ,Judicial caveats against entanglement must
recognize that the line of separation, far from being a ‘wall’, is a blurred, indistinct, and
variable barrier depending on all the circumstances of a particular relationship.”

- Abington School District v. Schempp, 374 U.S. 203, 1963.

12 Walz v. Tax Commission of New York, 397 U.S. 664, 1970.
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jeffersoni metafora nemigen alkalmas arra, hogy konkrét és bonyolult ese-
tek elbiralasdhoz megbizhaté vezérfonalként szolgaljon.

Am Burger f6biré sem vadolhat azzal, hogy dogmatikus kovetkezetes-
séggel képviselte volna sajat véleményét. 1982-ben, egy masik {igy tobbségi
véleményében mintegy mellékesen még azt jegyezte meg, hogy,Jefferson
oOtlete a »fal«-rdl [...] hasznos képi illusztracié volt, amely az elkiiloniilés
fogalmat hangsulyozta. Némi korlatozott és alkalmi 6sszefonddas az egy-
haz és az dllamhatalom kozott elkeriilhetetlen egy komplex modern tar-
sadalomban, [...] de az elvalaszté »fal« fogalma hasznos jelztabla.”!® Két
évvel kés6bb, az 1984-es Lynch kontra Donnelly-iigyben viszont mar el-
lentmondott sajat maganak. Az eset Uj frontot nyitott a szeparatistak és
ellenfeleik kiizdelmében: a per panaszosai egy Rhode Island allambeli
kisvaros karacsonyi dekoraciéjat kifogasoltak azért, mert az tobbek kozott
egy betlehemi jaszolt is tartalmazott. A keresetet a LB sziik tobbséggel
elutasitotta. A tobbségi véleményt jegyzé Burger — képletesen szélva —
elhétralt Jefferson falatél:

A Birésag idénként ugy irta le a vallasi klauzuldkat, mint amelyek ,falat”
emelnek egyhdz és dllam kozé [...]. Az elvalaszté ,fal” fogalma hasznos sz6-
kép, amely val6szintileg Thomas Jefferson nézeteibél ered. [...] Am maga a
metafora nem teljesen pontosan irja le egyhaz és allam ténylegesen fenndllé
viszonyénak gyakorlati vonatkozasait.**

Burger évatos elhatdroloddsa utin egy évvel a LB konzervativ és liberdlis
(avagy akkomodacionista és szeparatista) szarnya ismét szembekeriilt
egymassal egy masik megoszté tigyben: az 1985-6s Wallace kontra
Jaffree-esetben azt kellett megitélniiik, hogy az alabamai torvényhozds

Y3 Larkin v. Grendel’s Den, Inc., 459 U.S. 116, 1982, 122-23. Az eredetiben: ,Jefferson’s idea
of a ‘wall,’ [...] was a useful figurative illustration to emphasize the concept of separate-
ness. Some limited and incidental entanglement between church and state authority is
inevitable in a complex modern society [...] but the concept of a ‘wall’ of separation is a
useful signpost.”

H4 Lynch v. Donnelly, 465 U.S. 668, 1984, 673. Az eredetiben: ,The Court has sometimes
described the Religion Clauses as erecting a ‘wall’ between church and state [...] The
concept of a ‘wall’ of separation is a useful figure of speech probably deriving from views
of Thomas Jefferson. [...] But the metaphor itself is not a wholly accurate description of
the practical aspects of the relationship that in fact exists between church and state.”
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altal az allami iskolak szamara reggelente el6irt ,egyperces csond” sérti-e
az ,allamvalldsi klauzulat”. Ezuattal a tobbség az Engel- és Schempp-itéle-
tek altal lefektetett precedens kovetkezetes alkalmazdsa mellett foglalt
allast, és az ,egyperces csond”-et is alkotmanyellenesnek nyilvanitotta,
elsésorban arra hivatkozva, hogy az alabamai torvényhozas vildgosan ki-
mondta a rendelkezés valldsos céljat (lehetGséget adni a tanuléknak a
csendes imddkozdsra), amivel megszegték a Lemon-préba szekularis tor-
vényhozoéi szandékra vonatkoz6 kritériumat.

Burger f6biré — aki az alabamai jogszabaly alkotmanyossiga mellett
foglalt allast — ezuttal kisebbségben maradt, am a legélesebb biralatot nem
6, hanem a birésag akkori legkonzervativabb tagja (aki aztidn egy évvel
késGbb Burgert valtotta a f6biréi székben), William Rehnquist fogalmazta
meg, aki kisebbségi véleményében frontélis tamadast inditott a ,elvalasztd
fal” fogalma mint alkotmanyos elv ellen. Rehnquist ellentmondast nem

7

tlir6 megfogalmazdsa szerint

Lehetetlenség ép alkotmanyos doktrinat épiteni az alkotmanytorténet téves
értelmezésére, de sajndlatos médon az dllamvallasi klauzulat csaknem
40 éve kifejezetten nyomasztja Jefferson félrevezeté metaforaja. Thomas
Jefferson természetesen Franciaorszagban volt, amikor a Bill of Rights néven
ismert alkotmdanykiegészitéseket elfogadta a Kongresszus és ratifikaltak az
allamok. A danbury-i baptista szovetséghez irott levele egy rovid, udvarias
tizenet, ami 14 évvel azutdn irédott, hogy a Kongresszus elfogadta a kiegé-

szitéseket. Barmely elfogulatlan megfigyel6 kevéssé idealis egykort torténeti

forrasnak tartand az 1. kiegészités valldsi klauzuldinak értelmezéséhez.*'

15 Wallace v. Jaffree, 472 U.S. 38, 1985, 92. Az eredetiben: , It is impossible to build sound
constitutional doctrine upon a mistaken understanding of constitutional history, but
unfortunately the Establishment Clause has been expressly freighted with Jefferson’s
misleading metaphor for nearly 40 years. Thomas Jefferson was, of course, in France at
the time the constitutional Amendments known as the Bill of Rights were passed by
Congress and ratified by the States. His letter to the Danbury Baptist Association was
a short note of courtesy, written 14 years after the Amendments were passed by Con-
gress. He would seem to any detached observer as a less than ideal source of contem-
porary history as to the meaning of the Religion Clauses of the First Amendment.”
Egyébként itt Rehnquist is célzatos pontatlansdggal fogalmazott, ugyanis — mint arra
Lévai Csaba felhivta a figyelmemet — amikor 1789. december 15-én a virginiai torvény-
hozés ratifikalta a Bill of Rights-ot és ezéltal az alkotmany legitim részévé tette, Jefferson
mar harom hete hazaérkezett Franciaorszdgbdl, hogy kiiliigyminiszterként

159



160 :

3. JEFFERSON FALA

Rehnquist amellett érvelt, hogy James Madison, az alkotmany és a Bill
of Rights f6 tervezdje sokkal alkalmasabb forrds lenne ahhoz, hogy az
Alapité Atyak allamrdl és egyhdzrdl vallott nézeteit rekonstrudljuk, és
véleményében kisérletet is tett arra, hogy 0sszegezze az elsé Kongresszus-
ban az 1. kiegészités vallasi klauzulai koriil lezajlott vitat. A korai forrasok
részletes attekintése utdn a kovetkez6 konkluziora jutott:

Az allamvallasi klauzula nem kovetelt kormanyzati semlegességet vallds és
vallastalansag kozott, és nem tiltotta el a szovetségi kormdanyzatot attdl,
hogy diszkrimindciémentesen segitséget nydjtson a valldsnak. Egyszer(ien
nincs torténelmi alapja annak az allitdsnak, hogy az alapitdk ,elvalasztd
falat” akartak épiteni, mint ahogy az Everson-dontésben precedensként
megjelent. [...] Az ,4llam és egyhdz kozti elvalaszt6 fal” metafordja rossz
torténelmen alapul, és haszontalannak bizonyult az itélkezés vezérelveként

is. Oszintén és egyértelmten szakitani kell vele.*

Habar Rehnquist kisebbségbdl, azaz voltaképpen az adott {igy szempont-
jabol a vesztes pozici6jabdl fejtette ki alldspontjat, megsemmisitd erejl
kritikajat a LB szeparatista szarnya feltliné hallgatassal fogadta: senki nem
vette fel a kesztyit, hogy Jefferson ,elvdlaszté falat” megvédje. A kortarsak
koziil is tobben érzékelték, hogy Jefferson metafordja vesztésre all: a neves
alkotmdanyjogasz, William Van Alstyne mar egy évvel korabban, a Lynch-
itélet nyoman ugy fogalmazott:

Egy alkotményos neologizmus csaknem kiszoritott egy téle igen eltéré sz6-
képet, mégpedig az egyhdz és allam kozti ,elvalaszté fal”-at, melyet valaha
Thomas Jefferson hasznalt az 1. kiegészités ratifikdldsdnak megorokitésére.

csatlakozzon Washington korményahoz, és Madison jévoltabdl ezt megelézéen is fo-
lyamatosan kovette a torvényalkotas és a ratifikalds folyamatat, vagyis nem volt annyira
tévol az események menetétdl, mint amennyire azt Rehnquist sugallni igyekszik.

46 Wallace v. Jaffree, 106—107. Az eredetiben: , The Establishment Clause did not require
government neutrality between religion and irreligion, nor did it prohibit the Federal
Government from providing nondiscriminatory aid to religion. There is simply no his-
torical foundation for the proposition that the Framers intended to build the ‘wall of
separation’ that was constitutionalized in Everson. [...] The ‘wall of separation between
church and State’ is a metaphor based on bad history, a metaphor which has proved
useless as a guide to judging. It should be frankly and explicitly abandoned.”
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[...] E neologizmus szerint nem segit, ha az 1. kiegészitést ugy fogjuk fel,
mint ami falat htizott a vallasi tevékenységek és a kormdnyzat tevékenységei
kozé, mert nem falak, hanem hidak azok, amelyek az 1. kiegészitésb6l kovet-
keznek. [...] Igy tehat a szimbiézis, nem az elvélasztds az, amit az 1. kiegé-
szités lehetséges értelmezése megenged.*”

Noha a szeparatista illetve akkomodacionista nézetek azédta is rendre
osszecsapnak, valahdnyszor az ,allamvallasi klauzula” alapjan inditott
alkotményossagi jogvita keriil a LB elé, Jefferson metafordja az utébbi
évtizedekben csendben kikopott a legfébb birdi testiilet érvelésébdl. Valé-
szintlileg jobb is igy: a jeles szerzé nagy valdszintiséggel dlmaban sem
gondolta, hogy egy alkalmi levelében papirra vetett szoképe masfél évsza-
zaddal kés6bb alkotmanyos elv rangjara emelkedik, amely koriil tobb
évtizeden 4t szenvedélyes jogvitak dilnak majd.

A vitdzo felek kozotti igazsagtétel szandéka nélkiil az eset legfébb ta-
nulsaga inkabb ugy foglalhaté 6ssze: egy jogi normaszoveg értelmezését
végs6 soron nem lehet kizarodlag az alapjan elvégezni, hogy torténelmi
eszkozokkel megkisérlik rekonstrudlni a szoveg szerzdinek és jovahagyoi-
nak egykoru nézeteit. A rendelkezésre all6 forrasok sziikségszertien hia-
nyosak és ellentmonddsosak, egy testiilet (jelen esetben az 1789-as elsé
Kongresszus) kiillonb6zé tagjai nyilvanvaléan nem foglaltak el azonos al-
laspontot az érintett kérdésekben, és legf6képpen: még ha lehetséges lenne
az Alapité Atydk szandékat teljes bizonyossaggal megéllapitani, akkor sem
perdont6 kérdés, mit gondoltak a korményzat és az egyhdzak viszonyarol
két évszdzada halott el6d6k, mikézben az Egyesiilt Allamok tarsadalma,
kultardja, élet- és gondolkoddsmodja gyokeresen megvaltozott az eltelt idé
alatt. Ahogy a torténész Edward Kelly bolcsen megjegyezte: az Egyesilt
Allamok 18. szdzadi alapitéi ,sajat koruk problémadival voltak elfoglalva,

7 Van Alstyne 1984: 771. Az eredetiben: , A constitutional neologism has nearly displaced
the much different figure of speech, that of a ‘wall of separation’ between church and
state, which Thomas Jefferson once used in commemorating the ratification of the first
amendment. [...] Thus, according to this neologism, it is not helpful to regard the first
amendment as having emplaced a wall separating the practices of religion from the
practices of government, for it is not walls, but bridges, that the first amendment con-
templates. [...] It is thus symbiosis, not separation, that the first amendment may be
interpreted to accommodate.”
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és nem a miénkével, éppen ezért amatdr torténelmi balfogas azt feltéte-
lezni, hogy egy megvilagité ereji rekonstrukcié lehetséges. Gyakorlatiasan
fogalmazva, az Alkotmény valldsi klauzuldi napjainkban nem értelmez-
hetéek kizarolag eredeti jelentésiik alapjan.™®

48 Kelly 1965: 141. Az eredetiben: ,They were concerned with the problems of their day and
not with those of ours, and to assume that a revelatory reconstruction is possible is to
fall into an amateurish historical solecism. Pragmatically speaking, the religion clauses
in the Constitution cannot be construed today merely in terms of aboriginal meaning.”
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A ZASZLOESKU, AZ AMERIKAI CIVIL VALLAS
ES A LEGFELSO BIROSAG
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Hiiséget fogadok az Amerikai Egyesiilt Allamok z4szl6janak és a Koztérsasag-
nak, melyet jelképez: egy nemzet Isten alatt, oszthatatlan, mely szabadségot
és igazsagot ad mindenkinek.*

Ez a hivatalos szovege annak a fogadalomnak avagy eskiinek, amelyet
amerikai altaldnos és kozépiskolas gyermekek millidi szerte az orszag
sokezer dllami iskoldgjdban minden reggel vigyazzallasban elmondanak,
mikozben jobb keziiket a sziviikre teszik és szemiiket a tanteremben elhe-
lyezett amerikai nemzeti zaszléra szegezik.*** Mire nagykoruak lesznek,
tobb ezer alkalommal ismételték el ezt a rovid szoveget, amely igy gyakor-
latilag magatol értet6do igazsaggd, aftéle szekuldris imava, az Alapitd
Atyak bolcsességét tiikrozo szent szoveggé magasztosul a szemiikben. Az
atlag amerikaiak tobbsége szdmadra a zdszldeskii (angol nevén Pledge of
Allegiance, azaz sz6 szerint ,htiségfogadalom”) sajat hazafisdguk legis-
mertebb Osszefoglaldsa: tomoren és méltosagteljesen summazza az Egye-
siilt Allamok alapveté értékeit, melyeket — legalabbis a fogadalom szévege
szerint — az orszag nemzeti lobogdja jelképez. Feltehet6en éppen ezért
nemcsak gyerekek és nemcsak iskoldkban ismétlik el rendszeresen: el-
hangzik az 4j amerikai dllampolgarok eskiitételi szertartdsanak részeként,

49 Sajat forditds (PK). Eredeti, hivatalos angol szovege: ,I pledge allegiance to the flag of
the United States of America and to the Republic for which it stands, one Nation under
God, indivisible, with liberty and justice for all” (1d. Pledge of Allegiance 1999-2026).

4201943 6ta a zaszléeskii nem tehetd kotelez6vé az iskoldsok szdmadra (ennek okairol ké-
s6bb részletesebben is sz6 lesz). Ett6l még a zaszldeskii tovabbra is dltaldnosan bevett
gyakorlat az dllami iskoldk tobbségében (tovabba szdmos egyhdzi iskoldban is), 4ém a
szertartds kotelezé szabdlyai ,ajanlasok”ka szelidiiltek, mint pl. az egyik dltaldnos is-
kolai tankonyvben, amely ugy fogalmaz: , A zaszléeskii elmonddasa kozben a kovetkezd
dolgokat teheted” (Martin—Sampson 2002, 15, kiemelés: PK. Az eredetiben: ,Things you
can do while saying the pledge”).
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kiilonféle hivatalos testiiletek (varosi tandcsoktdl kezdve az allami tor-
vényhozasokon ét a szovetségi Kongresszusig), hazafias szervezetek, moz-
galmak és klubok (tobbek kozott a Rotary, a Lions, a Kolumbusz Lovagjai,
az amerikai cserkészcsapatok és igy tovabb) iilésein, taldlkozéin és rendez-
vényein, de akdr egy falusi vasar megnyitdjan vagy egy iskolai futball-
meccs elbtt is.**

Mit is jelenthet a zaszléeskii szovege az amerikaiak szamara? A ,koz-
keletd” értelmezést keresve felkutattam néhany als6 tagozatos altalanos
iskoldsoknak irt amerikai tankonyvet, melyek mondatrészrél mondatrészre
haladva magyarazzik a szoveg jelentését a gyerekeknek. Az egyik kony-
vecske szerint a zaszléeskii révén a tanuldk hiiséget fogadnak a zaszlénak
és ,mindannak, amit a z4szl6 képvisel”,*** legyen az egy hely, dolog vagy
eszme. A zaszl6 szinei is jelképes magyarazatot kapnak (bar erre az eskii
szovege semmilyen médon nem utal): ,A voros a batorsag. A fehér a tisz-
tasdg és az artatlansag. A kék a hiiség és a tisztesség.”** A ,koztarsasag”
egy olyan hely, ahol ,mi, a nép valasztjuk vezetSinket, akik torvényeinket
hozzak”.*** Az ,egy nemzet” kifejezés ,egy orszag”-ot jelent a konyv sze-
rint, dm azonnal hozzaftizik, hogy ,sok kiilonbo6zé fajd, kulturaja és hitd
ember vallja Amerikat otthondnak™? — ami kétségkiviil igaz allités, csak
éppen a zaszldeskil szovege nem utal ra sehol. Az ,Isten alatt” frazist a
kovetkez6képpen magyarazza a szoveg: ,Sokan hiszik, hogy a demokracia
Isten gondolkodasanak a tiikroz6dése — minden egyes ember fontos”,*?¢
ami egyfel6l némileg heterodox teoldgiai 4llitas, masfel6l meglehetésen
nagyvonaltian béviti ki e rovidke két sz6 értelmét. A zardéfordulatot, vagyis
a ,szabadsagot és igazsagot mindenkinek” mondatrészt a kovetkezékép-
pen forditjék le a gyerekek szamara: ,Mindenkinek, aki ebben az orszag-
ban él, joga van szabadnak lenni és sajat dontéseket hozni”, illetve ,Min-
den amerikainak joga van a torvények altali tisztességes banasmédhoz”.*?
Végiil a szerzok kotelességiiknek érezték, hogy az alabbi révid 6sszefog-
laléval zérjak a zdszldeskii szovegének értelmezését:

21 Jones—Meyer 2010: 2.

22 Martin-Sampson 2002: 9.
423 Martin-Sampson 2002: 12.
424 Martin-Sampson 2002: 14.
425 Martin-Sampson 2002: 19.

426 Martin-Sampson 2002: 21.
127 Martin-Sampson 2002: 25, 27.
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Az amerikai z4szl6 a mi nemzetiink szimbo6luma. A z4szl6 jelképezi torté-
nelmiinket, taldlmanyainkat, zenénket, sportjainkat, irodalmunkat, hitiin-
ket és az amerikai emberek reményeit és érzelmeit — koztiik a tiédet is!*?®

Egy hasonld, szintén alsé tagozatosoknak késziilt képes konyvecske rovi-
debben, de hasonl6 szellemben magyardzza a zaszldeskii értelmét, kivéve
hogy a névtelen szerzék az ,Isten alatt” kifejezést sz6 nélkiil hagyjdk,
pusztan egy fényképet mellékelnek hozza, mely a lenyugvé nap sotét fel-
hék mogiil eléragyogé sugarait mutatja.*?® Az amerikai nemzeti szinek
jelképes értelmét is kissé eltéréen adjak meg: ,, A voros a batorsagot, a fehér
a szabadsagot, a kék pedig az igazsagot jeloli,”*° tovabba azt is elmagya-
razzék a nebuléknak, hogy a régi zaszlokat egy kiilon szertartds keretében
égetik el, hogy a zaszlénak nem szabad a foldet érintenie, és hogy a szava-
z6helyiségekben mindig kiteszik a nemzeti zaszlét.

Taldn ebbdl a rovid kivonatbdl is érzékelhetd, hogy a zdszldeskii az
amerikai nemzeti lobogé kultuszanak integrans és egyben alapveté fon-
tossagu részét képezi, mely kultusz — bar parhuzamai jéforméan minden
nyugati orszagban fellelhet6ek — népszertiségét, sokszinliségét és intenzi-
tasat tekintve alighanem paratlan a fejlett vilagban. Az amerikai zaszl6 az
Egyesiilt Allamok vilagszerte kozismert jelképe, és talan 6sszehasonlité
kozvéleménykutatdsok nélkiil is megkockaztathaté az az éllitds, hogy a
brit zaszl6t leszamitva nincs még egy nemzeti lobogd, amely hasonléan
erds vilagméretii kulturdlis szimbolizmussal rendelkezik. Ezt a nemzet-
kozi ismertséget és népszertiséget bnmagiban nem magyardzza az
USA globalis gazdasagi és politikai befolyasa, hiszen példaul sem a hideg-
haborus Szovjetunié, sem a mai Kina nemzeti zaszlaja nem rendelkezett,
illetve rendelkezik hasonlé vizudlis szimbélumértékkel: sokkal inkabb
tekinthet6 az amerikai popularis kultira hatalmas nemzetkozi kisugar-
zasa egyik kovetkezményének, Joseph Nye kozismert kifejezésével az or-
szdg ,puha hatalma” (,soft power”)*! egyik sajatos lecsapoddsanak, hiszen
a gyOztesen megvivott II. vilighdbort utdn elsésorban a hollywoodi fil-
mek és az amerikai popzene még olyan orszagokba is eljuttattik a zadszlé

428 Martin-Sampson 2002: 31-33.

429 The Pledge of Allegiance, 2001: [16—17].
430 The Pledge of Allegiance, 2001: [34].

1 1.d. Nye 1990: 166-170.
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kultuszat, amelyek hivatalosan ellenségiikként tekintettek az ,imperia-
lista” Egyesiilt Allamokra.

Ebben a fejezetben a zaszlokultuszt és az iskolai zaszldeskiit, illetve az
eskii alkotmanyossaga koriil a 2000-es évek elején kibontakozott vitat az
amerikai civil vallds koncepcionalis keretében fogom megvizsgalni. A fo-
galom amerikai valtozatanak sziiléatyja, Robert N. Bellah eredeti, 1967-es
tanulmdnyéban az altala felsorolt ritudlis események sordban elsésorban
nemzeti tinnepek (a fiiggetlenség napja, a haborus hésok emléknapja),
valamint az elnoki beiktatdsi ceremodnia szerepelnek.**? Sem az amerikai
nemzeti lobogé kultuszardl, sem a zaszléeskiirél nem tesz emlitést, am
egy mellékes megjegyzésben utal az dllami iskolarendszerre mint ,a civil
szertartasok kultikus tinneplésének killonosen fontos kontextusara”.**
Bellah értelmezési kerete és fogalomrendszere teljesen alkalmas a zaszld-
eskii kulturalis és egyben kultikus szerepének vizsgalatara, hiszen ttlzas
nélkil allithatjuk, hogy az amerikai civil vallds egyetlen napi rendszeres-
séggel gyakorolt ritualéjarol van szé.

4.1. A zaszloeskii eredete

Noha veretes és kissé régies hangzasu szovege alapjan tobb évszazados
fogalmazvanynak tlinik,*** valéjaban az amerikai zaszl6eskii mindossze
alig tobb, mint 130 éves, és nincs koze sem az amerikai torténelmi ha-
gyomdanyban szinte félistenként tisztelt Alapité Atyakhoz, sem pedig az
orszag afféle ,masodik honalapitéjanak” tekintett Abraham Lincolnhoz.
Az eskiiszoveg eredeti valtozatat egy amerikai Gjsagird, Francis Bellamy
irta 1892-ben, aki akkoriban egy népszert bostoni csaladi magazin, a The
Youth’s Companion (A Fiatalsag Kisér6je) munkatarsa volt.

432 Bellah 1967, részletesen 1d. 2.4. alfejezet.

133 Bellah 1967: 33. Az eredetiben: ,as a particularly important context for the cultic cele-
bration of the civil rituals”.

Ezt a nyilvdnval6an szdndékolt hatést jol tiikrozi a zdszldeskii torténetérdl irt egyik
konyv bevezetdje, amelyben a szerzé nyiltan beismeri, hogy miel6tt foglalkozni kezdett
a témadval, maga is egy fehér pardkas embert képzelt maga elé, aki ludtollal veti papirra
az eskii els6 vazlatat — vagyis, hogy a szoveget nagyjabdl az orszdg alapité mozzanataval,
a fiiggetlenségi haborudval vélte egyidésnek (Jones—Meyer 2010: 1.).

434
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Bellamy sz6vege azonban nem a legkorabbi zaszléeskii, amit amerikai
allami iskolakban alkalmaztak. Maga az eskiitétel gyakorlata polgarhabo-
rus eredet(i: a vereséget szenvedett és megszallt déli Konfoderaci6 dllama-
iban az alkotmdny iranti hliségre eskették fel nemcsak a hadifoglyokat,
hanem az 6sszes kétes politikai hiiségti koztisztvisel6t is.*** Feltételezhetd
(dm erre vonatkozo6an nincsenek pontos informécidk), hogy ezeken az
eskiitételeken a szovetségi (azaz a gyGztes északi Uniot jelképezd) zaszld
mint politikai jelkép is szerepet kapott. Az dllami iskoldk szamara el6szor
egy polgarhaborus veteran és a Grand Army of the Republic (,A Koztar-
sasag Nagy Hadserege”) elnevezésii hazafias szervezet tagja, George T.
Balch propagalta a zaszléeskii alkalmazasat.**® Balch, aki a New York-i
varosi iskolaszéknek dolgozott, 1890-ben kiadott, beszédes cimt konyvé-
ben (A hazafisdg oktatdsdnak modszerei az dllami iskoldkban, eredeti
cimén Methods for Teaching Patriotism in Public Schools) amellett kardos-
kodott, hogy a hazafias hiliség legalapvetbb jelképe a nemzeti zaszl9, és
ennek elsajatitasara a kovetkez6 — egy mai szemlélében meglehetésen
kellemetlen, fasisztoid asszocidcidkat kelté — napi gyakorlatot javasolta:

a didkok a keziikkel el6bb a homlokukat, majd a sziviiket érintették, és koz-
ben ezt a szoveget szavaltdk: ,Fejiinket és sziviinket Istennek és orszagunk-
nak adjuk.” Majd jobb keziiket lefelé forditott tenyérrel a zaszl6 irdnyéba
nyujtva igy zartak az eskiit: ,Egy orszag! Egy nyelv! Egy zdsz16!™*"

Balch konyve és az éltala javasolt szertartas egy tdgabb mozgalomba il-
leszkedett, amely az 1880-as években bontakozott ki az Egyesiilt Allamok-
ban azzal a céllal, hogy az orszagba 6z6nl6 bevandorlék egyre novekvé
tomegét megismertessék az amerikai hazafisig alapjaival. Az elkotelezett
patriotdk felismerték, hogy a hazafias nevelés legigéretesebb alanyai a
bevandorlék gyermekei, akiknek gondolkodasa és eszméi sokkal rugalma-
sabban formalhaték, mint sziileiké. Balch ennek a hazafias iskolai nevelés-
nek volt az egyik élharcosa: egy masik konyvében, amely a Hazafias kis-
kdté a kis dllampolgdrnak (A Patriotic Primer for the Little Citizen) cimet
viseli, kérdések és vilaszok formdjaban oktatta a gyermekeket az amerikai

435 Ld. Richter 2004: 430—431.
436 O’Leary 1999: 151-152.
37 Baer 2007: 8. fejezet, loc. 2452.
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nemzeti értékekre. Az egyik valasz ekként hatarozta meg az amerikai al-
lami iskola céljat: ,,Olyan szokasok és viselkedés kialakitasa, amely a leg-
inkabb alkalmassé tesz benniinket arra, hogy A CIVIL TARSADALOM
HASZNOS TAGJAI €s HAZAFIAS AMERIKAIAK legyiink”.** Balch olyan gya-
korlatokat javasolt, melyek vegyitik a ,vallasos odaadast és a katonas fe-
gyelmet”,** vagyis jelképes targyak dhitatos csodalatat propagalta szigo-
ruan koreografalt szertartasok keretei kozott, amelyek a fiatal elmére nagy
hatast gyakorolnak. Javaslatait szinte azonnal at is tltették a gyakorlatba:
1893-ban mar tobb mint 6000 gyermek 21 New York-i iskoldban gyako-
rolta naponta a zaszléeskiit, és Washington sziiletésnapjan 20000 indian
gyermek tisztelgett a zaszl6 el6tt a szovetségi kormany dltal fenntartott
iskolaikban.**°

A zaszléeskii-mozgalom komoly tdmogatast kapott egy korabeli nép-
szer( csaladi hetilaptdl, a Bostonban kiadott The Youth’s Companiontdl,
amelynek 1887-ben mér 400000 eléfizetGje volt, és ezzel az egész orszag
egyik legolvasottabb periodikajava nétte ki magat. A Daniel S. Ford
fészerkeszto vezette lap ugy reklamozta magat, mint egy szérakoztat6, dm
egyben olvasoi szellemi és erkolcsi épiilését szolgalé magazint, amely
gyermekeknek és felnétteknek egyarant kozolt irasokat, rovid hirektdl és
jatékos feladvanyoktdl kezdve esszéken at elbeszélésekig és versekig, és
szerz6i kozott olyan hirességek is felbukkantak, mint Mark Twain, Bret
Harte, O. Henry, Emily Dickinson, William James, Thomas Huxley, vagy
a késébbi elnok Theodore Roosevelt.**!

A hetilap olvasoéi kozé tartozott szamos dltalanos iskolai tandr is: talan
ez adta az Otletet 1888 tdjékan, hogy felkaroljak a Koztarsasag Nagy Had-
serege altal inditott kampanyt, amelynek az volt a célja, hogy minden
amerikai dllami iskola tetejére huzzak fel az amerikai lobogoét, ezaltal is
eldsegitve a bevandorl6 gyermekek asszimildldsanak nagy feladatat.**? Ezt

438 ]dézi O’Leary 1999: 152, kiemelés az eredeti szovegben: ,To train us in such habits of

behavior as will best fit us to become GOOD MEMBERS OF CIVIL SOCIETY and PATRIOTIC

AMERICANS.”

O’Leary 1999: 153. Az eredetiben: ,religious fervor and military discipline”.

10 O’Leary 1999: 154-155.

1 Baer 2007: 2. fejezet, loc. 421, 436.

2 A Koztarsasag Nagy Hadserege 23. Nemzeti Taboraban 1889-ben igy fogalmazta meg
céljat: ,A gyermekek tanuljanak meg az amerikai zaszléra [...] olyan tisztelettel nézni,
mint ahogy az izraelitdk tekintettek a szovetség ladajara” (idézi O’Leary 1999: 151, az
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megel6zden a zaszlé nem volt széles korben elterjedt nemzeti szimbdlum,
tobbnyire csak katonai létesitményeken és nemzetkozi vizeken kozlekedd
hajokon lobogtattak. Az otlet a hetilap reklimmenedzserétdl, James
Uphamtdl szarmazott, aki elkotelezett Gj-angliai patriéta volt, de egyben
remek {izletember is, és a hazafias ligy timogatdsaban egyuttal igéretes
eladasi és profitlehetségeket latott.**?

A hetilap hamarosan elsopr6 és szlinni nem akaré propagandakam-
panyba kezdett ,Zasz16t az iskola f6lé” cimmel a nemzeti lobog népsze-
risitéséért: szamos cikk mellett 1890-ben orszigos fogalmazasi versenyt
hirdetett a témadban és le is kozolte a gydztes palyamiiveket, melynek
gyOztesei természetesen hatalmas méreti nemzeti zaszlokat nyertek isko-
laik szdmara. Ezenfelill mindenféle méretben drusitott amerikai lobogd-
kat, koztiik egy zsebben hordhat¢ valtozatot a megfelel6 tokkal egyiitt.
Egyetlen esztendbben, 1891-ben mintegy 25 ezer zaszlét adtak el csak al-
lami iskoldknak szerte az orszigban, darabjat 10 dollarért.*** A magazin
emellett erételjesen lobbizott azért, hogy a tagallamok iktassak torvénybe
a zaszlo tiszteletét, és ezen a téren is komoly sikereket tudott felmutatni:
1905-re a legtobb allam jéovahagyott ilyen torvényeket, kivéve az egykori
szakadar déli dllamokat, ahol a szévetségi zaszl6 (vagyis a gytilolt Eszak
lobogoja) irdnti lelkesedés lényegesen alulmulta a tobbi orszagrészét.**
A zészldkampdany orszagszerte lelkes fogadtatasra taldlt tanarok, didkok
és csaladok részérdl egyarant, és 1892-re a hetilap eléfizetdinek szama
mar 560000-re nétt, vagyis a buzgé hazafisag piac- és profitképesnek bi-
zonyult.*

1890-ben a Kongresszus hivatalosan jévahagyta a chicagéi vilagkialli-
tas megszervezését, mellyel Kolumbusz Kristof felfedezéutja 400. évfor-
duléjanak kivantak emléket allitani. Upham jé érzékkel raszervezte sajat
kampdanyat erre az orszagos eseményre, és 1891-ben azzal az étlettel allt
el6, hogy minden amerikai dllami iskoldban tinnepséget kellene rendezni

eredetiben: ,Let the children learn to look upon the American flag [...] with as much
reverence as did the Israelites look upon the ark of the covenant”).

3 Baer 2007: 2. fejezet, loc. 534, 550; Jones—Meyer 2010: 37-38.

4 Baer 2007: 2. fejezet, loc. 557; Jones—Meyer 2010: 38—39.

5 Baer 2007: 2. fejezet, loc. 588.

46 O’Leary 1999: 157. Baer 1892-re lényegesen alacsonyabb, 475 ezres el6fizet6i szamot ad
meg, forrasmegjelolés nélkiil, de még ez is jelentds novekmény az 1887-es 400 ezres
adathoz képest (Baer 2007: 2. fejezet, loc. 421.
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ebbdl az alkalombdl. Az iinnepség kozponti részét a nemzeti lobogé felha-
zasa és a zaszldeskil elmondésa képezte, melyet hivatalosan beemeltek a
vilagkiallitas programjiba és amelyet tobb orszagos szervezet, igy a Nem-
zeti Oktatési Szovetség (National Education Association) is felkarolt.**

Az iskolai innepségkampany megszervezését a hetilap egyik szerkesz-
téjére, Francis Bellamyra biztdk, aki nemrég keriilt az Gjsaghoz: kordbban
tobb mint egy évtizeden at baptista lelkészként szolgalt el6bb New York
allam kiilonbo6z6 kisvarosaiban, majd 1885-t6l Boston egyik munkasne-
gyedében. A szegények problémadi irdnti érzékenysége sok 4j tagot vonzott
a gylilekezetbe, am a kozosséget anyagilag tamogaté baptista {izletembe-
reknek kevéssé tetszett, hogy Bellamy keresztényszocialista tanokat hirdet
a szdsz€krél, ezért 1890-ben anyagi tdimogatasuk csokkentésével biintet-
ték a lelkészt. Bellamy 1891 janudrjaban irt levelében tagadta, hogy a gaz-
dagok ellen agitdlt volna, és azt allitotta, hogy a szocialista tanokat kiza-
rélag a Szentirasbol meritette, am néhany honappal késébb lemondott
hivatalarél. A hetilap tulajdonosa, Daniel Ford ugyancsak Bellamy temp-
lomaba jart, és a konzervativ tizletemberekkel ellentétben szimpatizalt az
altala hirdetett szocidlis evangéliummal, ezért felfogadta az Gjsag szer-
kesztéségébe. 4

Bellamy gondolkodasara nagy hatast gyakorolt hires unokatestvére,
Edward Bellamy, aki 1888-ban adta kozre a korban 6ridsi hazai és nem-
zetkozi sikert aratott utépikus regényét Visszapillantds 2000-1887 (Look-
ing Backward 2000-1887) cimmel.**® A hosszu dlomba zuhant narrator a
2000. év Bostonjéban ébred fel, amikorra az Egyesiilt Allamok magantu-
lajdon-mentes, allamszocialista, az emberek teljes egyenl6ségén alapuléd
joléti allamma valt egy békés, evolicids atalakulds eredményeként. A re-
gény megjelenését kovetGen Bellamy regényének lelkes hivei orszdgszerte
szervezeteket alapitottak, melyek a Visszapillantds jovoképét szerették
volna a gyakorlatban is megvalésitani, és magukat nacionalista kluboknak
nevezték.*® Az ifjabb unokatestvér, Francis ugyancsak lelkesen agitalt
Edward elképzelései mellett, mivel — bar mélyen hitt az Egyesiilt Allamok

7 Baer 2007: 2. fejezet, loc. 678; Jones—Meyer 2010: 40—44.

8 Baer 2007: 4. fejezet, loc. 1145; Jones—Meyer 2010: 52—-54.

9 A regénynek két magyar forditdsa is 1étezik, melyek egyardnt 1892-ben lattak napvila-
got, 1d. Bellamy 1892a és 1892b.

40 Ld. Kumar 1987: 136.
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nagyszerliségében és az amerikai alkotmany alapelveiben — erds ellenér-
zésekkel szemlélte az ipari kapitalizmus 6nz6, részvétlen tarsadalmi szel-
lemét és a vele jaré nagyvéarosi nyomort, mint az egyetemes emberi test-
vériséggel alapvetSen ellentétes gyakorlatot.**! Mar 1876-ban, amikor a
Rochesteri Egyetemen diplomazott, ballagasi beszédében parhuzamot
vont a francia forradalom hires harmas jelmondata — szabadsag, egyenl6-
ség, testvériség — és a kereszténység alapértékei kozott, és ugy itélte meg,
hogy a 19. szazad haladé mozgalmai az emberiség egyetemes testvérisége
felé nyitottak meg az utat.** Mint latni fogjuk, a francia forradalom esz-
méi némileg bujtatott médon a zaszldeskii szovegére is ihletéen hatottak.

Az Upham és Bellamy altal irdnyitott orszagos propagandakampény
rendkiviil sikeresnek bizonyult: Bellamy kiilondsen jé érzékkel ismerte fel,
hogy a kiélezettnek igérkezd 1892-es elnokvalasztas kozeledtével mindkét
jelolt szamdra j6 kampanylehetéség az iskolai zaszlétinnepség melletti
kiallas, ezért felkereste Grover Cleveland volt elnokot (az 1888-as valasz-
tds vesztesét, aki 1892-ben visszaszerezte a Fehér Hazat), aki tdimogatdsa-
rol biztositotta, majd a nagy befolyassal rendelkezé republikanus képvi-
sel6, Henry Cabot Lodge kieszkozolt szamadra egy meghallgatast a
hivatalban 1év6 elnoknél, Benjamin Harrisonndl is, aki széban szintén
alddsat adta az iskolai innepségsorozatra, am ennél tobbet nem szandé-
kozott tenni az tigy érdekében. Bellamy azonban nem adta fel, és sorra
kért interjukat a képvisel6hdz és a szendtus tagjaitol, melyek révén igyeke-
zett elnyerni a tdmogatdsukat is. A hazafias oktatds tigye mindkét part
torvényhozoinak szimpatikus volt, rdaddsul — a vilagkiallitassal ellentét-
ben — egyetlen cent dllami kiaddssal sem jart.*>

Az erételjes lobbizas eredményeként végiil 1892. junius 29-én a Kong-
resszus mindkét haza elfogadott egy kozos hatdrozatot, amelyben felha-
talmaztak az elnokot, hogy Kolumbusz Napjat orszagos iskolai sziinnap-
nak nyilvanitsa. Bellamynak még azt a nem mindennapi privilégiumot is
sikeriilt kieszkozolnie, hogy a State Department** rabizta az elnoki

%1 Baer 2007: 3. fejezet, loc. 900.

452 Baer 2007: 4. fejezet, loc. 1123.

3 O’Leary 1999: 165; Jones—Meyer 2010: 56—64-

44 A minisztérium nevét dltaldban — és voltaképpen helyesen — kiiliigyminisztériumként
szokds magyaritani, dm a 21. szdzad elejéig, a Belbiztonsagi Minisztérium (Department
of Homeland Security) 2002-es létrehozdséig val6jdban egy vegyes profili minisztérium
volt, amely kiil- és beliigyekkel egyarant foglalkozott, és ez utébbi mindségében jutott
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kialtvany vazlatanak megszovegezését.*>> Az 1892. julius 21-én kelt elnoki
kiadltvanyban Harrison — Bellamy szavaival — oktéber 21-ére tiizte ki a
Kolumbusz-napi iinnepségek lebonyolitasat:

Kolumbusz a sajit kordban a haladés és a felvildgosodas uttorgje volt. Az
egyetemes kozoktatds a mi korunkban a felvildgosodds szellemének legfon-
tosabb és legalddsosabb képviselje, és igy kiillondsen mélto, hogy a nemzet
az iskolakat tegye e nap iinnepségeinek kozpontjava. Lengjen hat a Nemzeti
Lobogé az orszig minden iskoldja felett, és legyenek olyan tinnepségek,
amelyek fiatalsdgunkkal megismertetik az amerikai dllampolgar hazafias
kotelességeit.*>°

Upham és Bellamy kozdsen dolgoztak ki a helyi iinnepségek programjat:
eldszor felolvastattak az elnoki kialtvanyt, majd polgarhaborus veteranok
felhtztak az amerikai lobogét, mely el6tt az iskoldsok tisztelegtek. Ezutan
Isten el6tt hédoltak egy kozos ima vagy Biblia-felolvasas formajaban,
majd a Bellamy altal irott ,Négy évszazad értelme” c. iinnepi beszéd ko-
vetkezett, végiil az iinnepség tovabbi beszédekkel és hazafias dalok elének-
1ésével zarult.*’

Az Ginnepség talan leghangsulyosabb mozzanata — a zaszl6 el6tti tisz-
telgés mellett — Bellamy beszéde volt, amely az amerikai dllami iskola-
rendszert a nemzet egyik kiemelkedd intézményeként magasztalta, hiszen
legfontosabb kiildetése, hogy az Alapitd Atyak céljait és elveit kozvetitse
a jové amerikai polgarai szamara:

Az ingyenes iskola tehat a Koztarsasag egyik sarokkovének volt szanva.
Washington és Jefferson felismerték, hogy az allampolgarok oktatdsa nem

neki az elnoki proklamdci6é megszovegezésének a feladata, ezért ebben a szovegkornye-
zetben helyesebbnek tartom az eredeti angol név meghagyasat.

5 Jones—Meyer 2010: 66—67.

6 Az eredetiben: ,Columbus stood in his age as the pioneer of progress and enlighten-
ment. The system of universal education is in our age the most prominent and salutary
feature of the spirit of enlightenment, and it is peculiarly appropriate that the schools
be made by the people the center of the day’s demonstration. Let the National Flag float
over every school house in the country, and the exercises of such as shall impress upon
our youth the patriotic duties of American citizenship.” (Baer 2007: 4. fejezet, loc. 1205.)

57 Baer 2007: 4. fejezet, loc. 1221.
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lehet az egyhdz vagy méds magéanérdekek privilégiuma; és mikozben a vallasi
tanitas az egyhdz dolga, a technikai és a fels6oktatds pedig lehet magan-

intézmények feladata, az dllampolgari kotelességek és ismeretek oktatdsa

elvitathatatlanul az 4llam felel§ssége.**®

” o7

Bellamy értelmezésében tehat az ingyenes és kotelez6 dllami iskola leg-
fébb feladata az amerikai nemzeti értékek megismertetése a diakokkal:
»Amerika ezért az iskola koré gyjti fiait, mely a néphez legkozelebb allo,
a népre legjellemz8bb és a nép szdmdra a legreményteljesebb intézmény.”
Bellamy széhasznalataval élve az ,,amerikanizmus sajatos igazsagai”-nak
legfébb jelképe pedig nem mads, mint a nemzeti zaszl6, melyhez a gyerekek
az iinnepség keretében hiiséget eskiidnek.**’

1892 augusztusdban Upham arra is felkérte Bellamyt, hogy fogalmaz-
zon egy, az linnepséghez ill6 tisztelgést is, melyet a didkok elmondhatnak.
Bellamy végiil a kovetkez6 szoveggel rukkolt ki:

Hiiséget fogadok a zaszlémnak és a Koztarsasagnak, melyet jelképez: egy
oszthatatlan nemzet, mely szabadsagot és igazsigot ad mindenkinek.**

48 Az eredetiben: ,The free school, therefore, was conceived as the cornerstone of the
Republic. Washington and Jefferson recognized that the education of citizens is not the
prerogative of church or of other private interest; that, while religious training belongs
to the church, and while technical and higher culture may be given by private institu-
tions, the training of citizens in the common knowledge and the common duties of
citizenship belongs irrevocably to the State.” (Baer 2007: 4. fejezet, loc. 1237.)

49 Az eredetiben: ,America, therefore, gathers her sons around the schoolhouse today as
the institution closest to the people, most characteristic of the people, and fullest of
hope for the people” és ,the peculiar truths of Americanism” (Baer 2007: 4. fejezet, loc.
1245.). A magyar forditdsbdl taldn kevésbé tiinik fel, hogy Bellamy tudatosan igyekszik
utdnozni Lincoln Gettysburgi beszédének hires utolsé mondatat, amely szintén
hédromszor egymas utdn haszndlja a ,nép” (,the people”) birtokost, csak nem az iskoléra,
hanem a nemzeti kormdnyra vonatkoztatva: ,hogy a nép kormdanya a nép dltal és a nép
érdekében kormanyozva ne ttinhessen el a Fold szinérél” (B6dy-Urban 2001: 195, az
eredetiben: ,that government of the people, by the people, for the people, shall not
perish from the earth” https://www.abrahamlincolnonline.org/lincoln/speeches/
gettysburg.htm).

460 Az eredetiben: ,I pledge allegiance to my Flag and the Republic for which it stands, one
nation, indivisible, with liberty and justice for all” (Pledge of Allegiance 1999-2026).
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Sajat visszaemlékezése szerint a mondat elsé felét a polgarhabort ihlette,
amelyben az északi katonak hésiesen harcoltak az amerikai zaszl6 altal
jelképezett Unidért. A ,hiiséget fogadok” (,I pledge my allegiance”) for-
dulat minden bizonnyal azokra a htiségeskiikre megy vissza, amelyet a
déli Konfoderacié egykori katondi és tisztségvisel6i szamara irtak elé
annak el6feltételéiil, hogy visszanyerhessék politikai jogaikat, dm Bellamy
az ,eskil” (,oath”) sz6t az drtalmatlanabb hangzdasu ,fogadalom”
(»pledge”) szdval cserélte ki, részben taldn a déli allamok ellenkezésének
leszerelésére, részben az ,eskii” erésebb valldsos felhangjai miatt. Ugyan-
csak a polgarhaboru fajdalmas tanulsagat tiikrozi az ,egy oszthatatlan
nemzet” (,one nation, indivisible”) kifejezés, hiszen a fél évtizedes véres
kiizdelem emléke még igen elevenen élt a kortarsak emlékezetében. Az
utolsé rész volt hivatott arra, hogy a nemzet alapértékeit foglalja 6ssze:
Bellamy 4llitasa szerint szerette volna a nagy francia forradalom altala
annyira kedvelt harmas jelszavat becsempészni a szovegbe, de tudatdban
volt annak, hogy az tinnepség hivatalos f6szervezéi aligha hagynanak
jova egy ilyen radikalis deklaraciot, igy inkdbb a ,szabadsagot és igazsagot
mindenkinek” kifejezést valasztotta, amely mdr csak azért is tiint elfo-
gadhatébbnak, mert mind a ,szabadsdg”, mind az ,igazsag” szavak fel-
bukkannak az amerikai alkotmany preambuluméban, és Amerika mint a
szabadsag foldje a 19. szdzad végére mar az amerikai nemzeti retorika
egyik legismertebb toposzava valt. A sokkal ellentmonddsosabb harma-
dik jelszét, az egyenléséget Bellamy a mondatzaré ,mindenkinek” hata-
rozdban rejtette el.**!

A fogadalom szovege az Gjsag 1892. szeptember 8-i szamaban latott
napvildgot az innepség hivatalos programjanak részeként. Mivel a prog-
ramnalk, illetve kiillonb6z6 részeinek nem volt feltiintetett szerzgje (a

1 Baer 2007: 4. fejezet, loc. 1260-1299; Jones—Meyer 2010: 72; O’Leary 1999: 161. Az
~egyenldség” sz az amerikai ,szent szovegek” kozil csak a Fliggetlenségi Nyilatkozat-
ban fordul el ,minden ember egyenlének teremtetett” (B6dy—Urbdn 2001: 112) forma-
ban. Ezt a fordulatot emelte 4t Lincoln az ugyancsak hamar ,kanonizalédott” Gettys-
burgi beszédbe is, dm politikai jelszéként vagy programként a 19. szdzad végén igen
radikélis gondolatnak szdmitott, melyet els6sorban szocialistdk és anarchistdk hangoz-
tattak. A hatalmas vagyoni kiilonbségek mellett a politikai-jogi egyenléség sem volt
realitas, hiszen a felszabaditott feketéket tovabbra is stilyos tarsadalmi diszkriminacié6
stjtotta, és a n6ék szavazdjoga is csaknem harminc évvel kés6bb keriilt be az alkot-
madnyba.
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hetilap kovetkezetes gyakorlatanak megfeleléen, miszerint a szerkesztéség
tagjai dltal irott publikaciokat sosem szignaltak), a zaszloeskii alkotoja-
nak pontos kiléte koriil a késébbi évtizedekben vita alakult ki, ugyanis
Bellamy hidba prébalta 1931-ben bekovetkezett haldlaig elismertetni sajat
szerz8ségét, a hetilap szerkesztdsége az 1905-ben elhunyt James Uphamet
nevezte meg a kampdany és ezen beliil a fogadalom értelmi szerzdjének.
Végiil 1939-ben az Egyesiilt Allamok Zaszlészovetsége (United States Flag
Association) egy haromtagu tuddsbizottsagot allitott fel a kérdés tisztaza-
sara, amely egyhangulag Bellamyt nyilvanitotta az eskii szerz6jének, dm
a vita egészen a 70-es évekig tobbszor is Gjra fellingolt.*¢>

1892. oktéber 21-én, a vilagkiallitas hivatalos megnyitéjanak napjan a
Youth’s Companion késébbi allitasa szerint tobb millié amerikai iskolds
gyermek vett részt az elsé olyan orszagos eseményen, amelynek kézponti
eseménye az amerikai zaszlo el6tti tisztelgés volt, és tobb mint szdzezer
allami iskola htizta fel az amerikai lobogét. Jeffrey Owen Jones azonban
szkeptikusan fogalmaz a hetilap gy6zelmi jelentésével kapcsolatban: meg-
bizhaté egykora beszamoldk hijan valéjaban nem ismeretes, hogy tényle-
gesen hdny iskoldban rendezték meg a ceremdniat, és vajon kovették-e a
sugalmazott programot.** Am a zaszléeskii utéélete alapjan megalapo-
zottan kijelenthetd, hogy a Kolumbusz-napi rendezvénysorozat komoly
lendiiletet adott annak a mozgalomnak, amely az amerikai kozoktatasi
rendszert a nemzeti zaszl6 mint kozponti jelkép felhasznalasaval kivanta
az hazafias nevelés szolgdlatdba allitani.

4.2. A zaszldeskit modositasai

Amint azt az el6bbiekben réviden bemutattam, a zaszléeskii ritudléjat egy
alulrdl szervez6d6 kozéposztalybeli-értelmiségi mozgalom hivta életre a
19. szdzad utolsé évtizedében, melynek a célkitiizését elméleti sikon ugy is
meg lehet fogalmazni, mint az amerikai civil vallas befolyasanak, jelkép-
rendszerének és szertartasainak tudatos és szaindékos bévitését. A polgar-
hébort megrdzé nemzeti trauméja onvizsgalatra késztette a korszak elitjét,

462 Baer 2007: 6. fejezet, loc. 1675-1713.
63 Jones—Meyer 2010: 73-74.
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és ez a civil vallasban az Alapité Atyak prioritasaihoz képest érzékelhetd
hangsulyeltoléddshoz vezetett. A fiiggetlenségi haborut sikeresen megvivé
nemzetalapité generdcidé szamadra a legnagyobb ellenség a zsarnoki kor-
manyzat volt (akdr kiilfoldi, akar hazai), ezért az alkotmanyban mindene-
kel6tt arra torekedtek, hogy a szovetségi kormanyzat egészének hatalmat
korlatozzak, valamint a hatalmi dgak szétvédlasztasa és a fékek és ellensu-
lyok rendszere révén megakadalyozzak, hogy barmelyik szovetségi kor-
manyzati tényezd tulzott hatalomkoncentraciét hozzon létre.*** A 19. sza-
zad elsé felében a politikai kiizdelmek egyik f6 tényezgje tovabbra is a
szovetségi hatalom (vélelmezett) tulerejének visszaszoritdsa és tagdllamok
minél szélesebb autonémidjanak garantaldsa volt: ezt tlizte zaszlajara a
Jefferson vezette demokrata-republikdnus part, majd az Andrew Jackson
személye koriil az 1830-as években kialakult demokrata part is.*®

A polgarhabort azonban dramai erdvel ravilagitott, hogy a tagalla-
mok autondmidjanak doktrinaja akar az Unié felmondasanak jogi alapjaul
is szolgalhat, és a déli allamok eltokélt, a végsokig kitarto ellendllasa meg-
dobbentette az északi hazafiakat. A nemzet sikeres jovéjére nézve a leg-
nagyobb fenyegetést immadr nem a szovetségi kormany tulhatalma, hanem
a nemzetet megoszto ellentétek jelentették a 19. szazad végi politikai gon-
dolkodasban, és sokan 4j kockazati tényez6t lattak az 1880-as évektdl
kezdve egyre nagyobb létszamban érkezé kelet- és dél-eurdpai bevan-
dorlékban, akik nyelvileg, vallasilag és kulturdlisan sem illeszkedtek az

64 Az 1787-ben Philadelphidban osszeiilt alkotmdanyozé gy(ilés vitdinak, az ott iitkoztetett
nézeteknek és a f6bb vonalaiban maig valtozatlan szovetségi kormanyzati struktirat
eredményez6 kompromisszumoknak angol nyelven hatalmas szakirodalma van (két
klasszikus, eredetileg az 1960-as években publikdlt torténeti Gsszegzés Rossiter 1987 és
Wood 1993, az tjabb miivek koziil kiemelkedik Rakove 1996), magyar nyelven azonban
sajnalatosan kevés részletes feldolgozas ismerteti az Alapité Atyak célkit(izéseit és prio-
ritasait (Charles Beard immar szazévesnél is régebbi, magyarra is leforditott klasszikusa
inkabb az alkotmanyozé gytilés résztvevdinek vagyoni hatterével és ebbdl fakadé gaz-
dasagi és politikai érdekeltségeivel, mint magdval a gy(ilés dontéseivel foglalkozik; 1d.
Beard 1988). Az alkotmdnyozé gytilés menetét viszonylag részletesen térgyalja, tovabbd
alaposan dttekinti az alkotmény szerkezetét Mitchell 1998 és Képes 2003. Rovidebb
osszefoglalokat tartalmaz Janda et al. 1996: 66—75; Nagyné 2002: 21-31; Johnson 2016:
183-195. Az alkotmdny eszméinek intellektualis forrasairdl folytatott historiografiai
vitat pedig nagy alapossaggal foglalja 6ssze Lévai 2003.

465 Sellers et al. 1999: 93-96; Johnson 2016: 346—348.
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Egyesiilt Allamok tdrsadalmat addig meghatdrozé angol-brit-germén ere-
detd, tilnyomdrészt protestans tobbséghez.**

A zészldeskil sziiletése tehat egy tdgabb mozgalom része volt, amely
arra torekedett, hogy 4j, nemzetegyesit6 hazafias jelképekkel és szertarta-
sokkal erdsitse az amerikai nemzettudatot. Az amerikai zaszl6 beemelése
a nemzet szent szimbo6lumai kozé otletes és nagysiker(i kezdeményezés-
nek bizonyult, hiszen az egyszerti emberek tomegei szamara azonnal fel-
ismerhetd, konnyen értelmezhetd és faji, etnikai, valldsi, kulturalis kii-
lonbségeken ativeld nemzeti jelképpé valt. A zaszldeskii pedig az amerikai
civil vallas egyik leger6sebb emblémédjanak értelmezéséhez adta a nyelve-
zetet egy egyszer(, am hatdsos szertartas keretében, és ez a ,liturgia” a
20. szazad sordn rendkiviil sikeresnek bizonyult: az orszagos dllami iskola-
rendszer napjainkig rutinszertien gyakoroltatja a nebulékkal.

Fontos megemliteni azonban, hogy Bellamy eredeti szovegvaltozata
nem azonos azzal, amit napjainkban ismételnek naponta az amerikai is-
kolakban. Taldn a legfontosabb eltérés, hogy az eredeti zaszldeskii semmi-
féle Istenre vonatkozé utaldst nem tartalmazott. Bellamy eredetileg bap-
tista lelkész volt, tehat nyilvanvaléan hivé ember, ugyanakkor mélyen hitt
egyhdz és dllam elvéalasztasinak alkotményos doktringjaban,*’ és nem allt
szandékaban barmiféle nyilt vallasos utalast besztrni egy allami iskoldk
szamdra irott vilagi fogadalomba.*¢®

A Bellamy-féle eredeti széveg a kovetkez6 b6 fél évszazad soran hdrom

s

alkalommal médosult, és mindhdarom valtoztatas bévitette a fogadalmat.

466 Részletesebben Id. 1.6. alfejezet. A 19. szazad végi nagy bevandorlasi hullam és annak
tarsadalmi és politikai hatdsai ugyancsak hatalmas szakirodalommal rendelkeznek az
Egyesiilt Allamokban, Id. pl. Hillstrom 2009; Bon Tempo—Diner 2022: 111-160; Zolberg
2008: 199-242. Magyar nyelven elsdsorban Frank Tibor foglalkozott szimos m{ivében
a bevdndorlds amerikai fogadtatdsdval éppagy, mint a magyar és kelet-eurdpai kivan-
dorlék sorsaval, 1d. pl. Frank 2018.

Az angolszdsz baptistak hagyoményosan kisebbségi, nonkonformista valldsi kozosséget
alkottak mind a brit, mind az amerikai protestantizmuson beliil, és a 17-18. szdzadban
rendszeresen érte ket diszkriminacié, s6t iildoztetés is. Eppen ezért kezdettél fogva
egyhdz és dllam szétvalasztdsa, mindenekelStt az dllamegyhazi privilégiumok ellen
foglaltak alldst mdr a gyarmati korszakban is, az egyes felekezetek egyenlésége és au-
tondmidja mellett kardoskodtak, és meggy6z6déssel vallottak, hogy a hatalom tdmoga-
tasa inkdbb art, mint haszndal a valédi kereszténységnek (Williams 2002: 146—148;
Kramnick—Moore 1997: 110-121).

68 Baer 2007: 8. fejezet, loc. 2444, 2459.

467
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1923-ban és 1924-ben az els6 Nemzeti Zaszlokonferencia keretében, me-
lyet az Amerikai Légié (American Legion) és az Amerikai Forradalom
Lednyai (Daughters of the American Revolution) elnevezés(i hazafias szer-
vezetek rendeztek, azt a mdédosité javaslatot fogalmaztak meg, hogy a
»zaszldmnak” kitételt egyértelmisiteni kellene, hatha a bevandorlé-
gyerekek a sziil6hazajuk zaszlajat és nem az amerikai lobogét értik alatta.
Ezért a szovegnek ezt a pontjt 1923-ban ,az Egyesiilt Allamok zészlaja-
nak” kifejezésre pontositottak, majd egy év mulva még egy széval megtol-
dotték: ,az Amerikai Egyesiilt Allamok zaszlajanak”.*®* Az idés Francis
Bellamy nem értett egyet a mddositassal, mert tigy gondolta, hogy felesle-
ges szoszaporitds és megtori a szoveg ritmusat, de mivel hivatalosan nem
rendelkezett szerz6i jogokkal, ezért véleményét senki sem vette figyelem-
be.*”° Fontos megjegyezni, hogy a zdszl6eskii médositasa egybeesett azok-
kal a bevandorlasi torvényekkel, amelyeket 1921-ben és 1924-ben fogadott
el a Kongresszus, és amelyek az Gjabb eurdpai bevandorlasi hullim meg-
el6zése érdekében szigoruan korlatoztak a bevandorlok éves létszamat, am
ezen belill is nemzeti-etnikai alapon diszkriminativ megkiilonboztetése-
ket 1éptettek életbe a szdzadfordulds nagy hullam tobbségét kitevd dél- és
kelet-eurdpai bevandorldékkal szemben, igy gyakorlatilag egyszer és min-
denkorra véget vetve a tomeges eurépai bevandorlasnak.*”! Jelképesen
fogalmazva az amerikai nemzet egyszerre dontott ugy, hogy felhtizza az
Eurépa felé évszazadokon 4t nyitva allé csapodhidat, és az ,olvasztotégely”
ekkoriban népszertivé valt metafordja jegyében még nagyobb erével igyek-
szik asszimildlni, ,amerikanizalni” a varfalakon beliil 6sszezstfolédott
bevandoroltak gyermekeit.

A harmadik és egyben legjelent6sebb mddositdsra 1954-ben, a hideg-
habort korai idészakanak mélypontjan keriilt sor, a Joseph McCarthy
szenator altal is tiizelt kommunistaellenes hisztéria idején. Amint azt
Raymond Haberski részletesen kifejti, a II. vilaghaboru rettenetes véron-
tdsa és végiil az atombomba bevetése Japan ellen stlyos erkolcsi kérdése-
ket vetett fel az amerikai kivételesség hivei szdmara: lehet-e egy nemzet jo,
amelyik ilyen szornyd tomeggyilkossagokat és mds bilinoket kovetett el?
A Reinhold Niebuhr-féle kritikus hangokat azonban révidesen elnyomtdk

49 Baer 2007: 5. fejezet, loc. 1488.
+70 Baer 2007: 5. fejezet, loc. 1503.
“1 Johnson 2016: 663—664, illetve bévebben Id. 1.6 alfejezet.
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az olyan népszert evangelikal prédikatorok, mint Billy Graham, vagy a
kommunistaellenesség olyan elszant katolikus harcosai, mint Francis
Spellman biboros, akik mind tgy itélték meg: az Egyesiilt Allamok Isten
altal raruhazott kotelessége az emberi szabadsag és demokracia védelme
az eftéle értékeket radikalisan tagado, ateista Szovjetunidval szemben.
Hasonlé nézeteket hangoztatott a hideghdbort kibontakozasanak id4sza-
kaban Harry Truman elnék, majd utéda, Dwight Eisenhower is, akinek
talan leghiresebb idevagd megjegyzése a kovetkezd: , Kormdanyzati for-
mdanknak semmi értelme, ha nem egy mélyen atérzett vallasos hiten ala-
pul, és nem érdekel, hogy mi is az.”">

Ekkorra a zaszléeskii szovege mar ,kanonizalédott”, mivel a kongresz-
szus 1942-ben, roviddel az orszag II. vildghdboriba valé belépését kove-
téen elfogadta az Egyesiilt Allamok Z4szlészabélyzatit (United States Flag
Code), mely tartalmazta a zdszldeskiit is.*”* Noha szovetségi jogszabaly
volt, kotelez6 érvénnyel nem rendelkezett és szankcidkat sem tartalmazott
el6irasai esetleges megsértdivel szemben. Mindazonaltal barmiféle to-
vabbi médositasra a Kongresszusnak is aldasat kellett adnia.

Az 1954-es mddositast széles kori kampany el6zte meg, melyet els6-
sorban hazafias és vallasos szervezetek kezdeményeztek, igy az Amerikai
Forradalom Fiai (Sons of the American Revolution), a Kolumbusz Lovagjai
(Knights of Columbus) és az Amerikai Légié; a kampdany népszeriisitésé-
ben komoly szerepet vallalt a Hearst médiavallalat. Maga az otlet allit6lag
Louis A. Bowmantél, az Amerikai Forradalom Fiai illinois-i szervezetének
egyik tagjatol szarmazott, aki 1948. februar 12-én, Lincoln sziiletésének
évforduldjan azt javasolta, hogy az ,,egy nemzet” kifejezést egészitsék ki az
»1sten alatt” (,under God”) jelz6vel. Bowman Lincoln Gettysburgi beszé-
débdl meritette az otletet, amelynek utols6 mondatdban valéban elhangzik
a kovetkez6 fordulat: ,ez a nemzet, Isten alatt” (,this nation, under God”).**
A kifejezés nemes eredete mellett a mdédositas mellett kampényoldk {6 érve

472 Haberski 2012: 36. Az eredetiben: ,,Our form of government has no sense unless it is
founded in a deeply felt religious faith, and I don’t care what it is.”

473 A jelenleg érvényben 1év6 jogszabdly (amelyet tdgabban U.S. Code-nak hivnak és nem-

csak a z4szlordl szol) 4. rész (Title) 1. fejezetének (Chapter) 4.§-a rendelkezik a zdszl6-

eskiirdl, 1d. https://www.law.cornell.edu/uscode/text/4/chapter-1.

Baer 2007: 7. fejezet, loc. 2168. A szovegrészletet sajit forditdsomban kozlom, mivel a

Gettysburgi beszéd leginkabb hozzaférheté magyar forditasdban ez a mondat igen

pontatlanul van forditva (Id. B6dy—Urban 2001: 195).

474
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az volt, hogy téméren 6sszegzi az Egyesiilt Allamok egyik alapértékét,
vagyis az Istenbe vetett hitet, amely megkiilonbozteti {6 ellenségétdl, az
ateista, kommunista Szovjetuniétdl.

1954. februar 7-én egy washingtoni presbiteridnus istentiszteleten,
melyen Eisenhower elnok és felesége is jelen volt, George M. Docherty
tiszteletes — ugyancsak Lincoln sziiletésnapjanak tiriigyén — parhuzamot
vont Lincoln kora és az akkori politikai helyzet kozott: akkor is a nemzet
szabadsaga volt a tét, akarcsak egy évszazaddal késGbb, és Docherty sze-
rint Amerika csak akkor gy6zhet, ha egyértelmtien elismeri és megerdsiti,
hogy sajat nemzeti idedljai és életformdja Istenbe vetett hitén alapsza-
nak.*” A tiszteletes szerint a zaszléeskiit akar ,kis moszkovitak is elmond-
hatndk hasonlé komolyséaggal sajat sarlos-kalapacsos zészlajuknak Moszk-
vdban”,*’® mert az Osszes részét magukra is tudndk vonatkoztatni.
Docherty a hideghdborut lényegét tekintve ,teoldgiai habort”-nak tartja,
amely az emberi személyiség szabadsagaért folyik a zsidd-keresztény civi-
lizacio és a ,modern, szekularizalt, istentelen emberiség™’” kozott. Az
amerikai értékrendet akkor lehet egyértelmiisiteni, ha a zaszléeskiiben is
vilagossa teszik annak isteni eredetét és megalapozottsagat. ,Az »Isten
alatt« szavak kihagydsa a zdszl6eskiib6l annyi, mintha elhagynank az
amerikai életforma meghataroz¢ jellegét.””®

A prédikacié Eisenhowerre is nagy hatast gyakorolt, és szamos 0jsag-
ban is napvildgot latott. A kampany hamarosan a kongresszus két hazat
is meggydzte, amelyek jovahagytak a Zaszldszabalyzat modositasat, és
Eisenhower elnok 1954. janius 14-én, az amerikai zdszl6 napjan*”

475 Haberski 2012: 37-38.

476 Docherty 1954: 4. Az eredetiben: ,I could hear little Muscovites repeat a similar pledge
to their hammer and sickle flag in Moscow with equal solemnity”. A Haberski altal
forrasként megadott honlap méar nem miikodik, de a New York Avenue Presbyterian
Church torténésze, Leonard Shabman rendelkezésemre bocsdtotta a prédikécio eredeti
gépiratanak masolatat, amiért ezdton is szeretném kifejezni halamat.

7 Docherty 1954: 6-7. Az eredetiben: ,a theological war”, illetve ,modern, secularized,
godless humanity”.

78 Docherty 1954: 7. Az eredetiben: , To omit the words ‘Under God’ in the Pledge of Alle-

giance is to omit the definitive character of the ‘American Way of Life’”

1916-ban Woodrow Wilson elnok 1335-6s kidltvanydban nyilvanitotta junius 14-ét az

amerikai zaszl6 napjanak (Flag Day; a kialtvdny angol szovegét 1d. https://www.

presidency.ucsb.edu/documents/proclamation-1335-flag-day). A ddtumot az adta, hogy

a Kontinentalis Kongresszus 1777. junius 14-én nyilvanitotta a csillagos-savos lobogét
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alairasaval szentesitette az 1j szoveget. Ez alkalombdl az elnok a kovet-
kez6t mondta:

Meger6sitjik a vallasos hit fennhatdsagat Amerika 6rokségében és jovojé-
ben; ezaltal folyamatosan acélozzuk azokat a lelki fegyvereket, melyek mind-
orokké orszagunk legfontosabb eréforrasaiként szolgalnak akdr békében,

akar haboruban.*8°

Isten nevének beiktatdsa az iskoldsok napi hazafias szertartdsaba hiien
tiikrozi az 50-es évek amerikai tarsadalmdanak szinte egyonteti meggyé-
z6dését, amely az Istenbe vetett hitet nem maganiigynek, hanem koziigy-
nek, s6t a hideghdborus fenyegetés arnyékaban voltaképpen nemzetbiz-
tonsagi kérdésnek tekintette. Nem véletlen, hogy egy évvel késébb,
1955-ben a kongresszus torvényben irta el6 az ,Istenben hisziink” (,In
God We Trust”) jelmondat ranyomtatasat az amerikai dollarbankdkra,
majd 1956-ban az Egyesiilt Allamok hivatalos nemzeti jelmondatava
emelte az eredeti, latin nyelvi és teljességgel vilagi értelm@ mottd, az Ala-
pité Atyak altal elfogadott ,E Pluribus Unum” (,,Sokbdl egy”, atvitt érte-
lemben , Sokféleségbdl egység”) helyett.*®!

A kongresszus a zaszldeskii szovegének kanonizaldsaval, majd az
Istenre vonatkoz6 nyilt utalds beszirdsaval voltaképpen bevégezte azt az
integracios folyamatot, amelynek révén a zaszldeskii b6 fél évszazad alatt
az amerikai civil vallds ,szent” hagyomanyanak szerves részévé valt. A két
kurta szé jelentékenyen modositotta az eskii egészének értelmét, hiszen
az abban megfogalmazott nemzeti értékek — a zaszl6 altal jelképezett

az Egyesiilt Allamok hivatalos zaszlajava. Véletlen egybeesés ugyan, de ide kapcsolédik
egy masik jelképes erejl esemény, az amerikai polgarhaboru els6 harci cselekménye, a
charlestoni kikotében taldlhaté Fort Sumter szovetségi (azaz északi) kézen 1évo
er6djének déli ostroma, amely 1861. junius 12-13-4n zajlott le. A kis létszdmu északi
helydrség végiil kapituldlt, de megmentette az erdéd felett lobogd unids zaszlét, amely
éppen a polgarhdabord nyomén valt els6 szamd nemzeti jelképpé. A zaszl6 napjat
orszagszerte szamos helyen, f6ként katonai intézményekben megiinneplik, 4m hivatalos
nemzeti tinnepnek nem mindsil.

Haberski 2012: 38. Az eredetiben: ,We are reaffirming the transcendence of religious
faith in America’s heritage and future; in this way we shall constantly strengthen those
spiritual weapons which forever will be our country’s most powerful resource, in peace
or in war.”

81 Haberski 2012: 39.
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koztarsasagi dllamforma, a nemzet egysége, valamint a szabadsag és az
igazsag iranti elkotelezettség — ily médon egyfajta isteni legitimaciot nyer-
tek. A zaszldeskii szovege ezaltal teljes harmdnidba keriilt a Fiiggetlenségi
Nyilatkozattal és a Gettysburgi beszéddel, az amerikai civil vallas két
»szent” dokumentumaval, amelyek ugyancsak Istenre hivatkozva igyekez-
tek legitimalni az Egyesiilt Allamok alapelveit.

4.3. A zaszldeskii alkotmanyossaganak kérdése:
a Newdow-iigy és a szeparatista precedensek

A 21. szazad elején a zaszl6eskilt mint az amerikai civil vallas félhivatalos-
nak nevezheté imdja — meglehetdsen varatlanul — egy orszagos méret(i és
nagy port kavart vita kereszttiizébe keriilt. Ennek kivaltéja egy addig tel-
jesen ismeretlen amerikai polgar, Michael Newdow jogi masoddiplomat
szerzett orvos volt, aki ateista meggy6z6désének ugy kivant alkotmanyjogi
kifejezést adni, hogy 2001-ben beperelte azt a kaliforniai iskolakorzetet,
ahova a lanya altalanos iskoldba jart. Newdow keresetének lényege a ko-
vetkezd volt: lanya iskolajaban, amely az Elk Grove-i egyesitett iskola-
korzethez tartozik, kotelezd napi gyakorlat volt a zaszléeskii elmondasa,
amely magaban foglalja azt az allitast is, hogy ,egy nemzet Isten alatt”
— ez pedig Newdow értelmezésében az amerikai alkotmany 1. kiegészité-
sének, pontosabban az ,dllamegyhdzi klauzuld”-nak (,Establishment
Clause”) a megsértése. Newdow érvelése nagy vonalakban gy foglalhaté
Ossze, hogy az alkotmdany vonatkozé el6irasanak és a Legfels6 Birdsag
iranymutaté precedensdontéseinek értelmében az allami iskola koteles
vilagnézeti téren semleges oktatdst nyujtani, hogy a sziilék az altaluk he-
lyesnek tartott vallasi nézeteket sajatittassak el gyermekeikkel, am a lanya
mégis nap mint nap azt az iizenetet kapja a zaszléeskiin keresztiil, hogy
az Egyesiilt Allamok istenhiv$ orszdg, ami sérti a vildgnézeti semlegesség
kovetelményét, ezért az ,Isten alatt” betoldds alkotmanyellenes.

Els6 latasra képtelenségnek tlinhet, hogy egy szaz évnél is régebbi,
altalanosan elfogadott hazafias iskolai szertartas sértheti az amerikai al-
kotmany barmelyik el6irasat, am Newdow keresete val6jaban nem nélkii-
16zte az alkotmanyjogi el6zményeket: bizonyos szempontbdl szervesen
illeszkedett abba a b6 fél évszazados alkotmdanyjogi vitaba, amely az
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allamegyhazi klauzula értelmezése, kozelebbrdl az dllami iskolarendszerre
valé alkalmazdsa koriil bontakozott ki, és amely a jelenbél visszatekintve
a 20. szdzad utolsé évtizedeiben kibontakozott amerikai ,,kulturharc” leg-
korabbi csatatereként értékelhetd, hiszen mar az 50-es évektdl kezdve
részben vildgnézeti alapon élesen megosztotta az amerikai kozvéleményt.

el

Maga a ,kulturharc” avagy ,kultirhdbord” (eredetileg ,culture wars”)
kifejezés James Davison Huntertdl ered, aki az altala azonositott konflik-
tusfajtat a kovetkez6képpen hatarozta meg: ,olyan politikai vagy tarsa-
dalmi ellenségeskedés, amely kiilonb6z6 erkolcsi értelmezési rendszerek-
ben gyokerezik. Ezen kiizdelmek célja egy bizonyos kulturalis vagy
mordlis ethosz uralomra juttatasa a tobbi felett.”** Megfigyelése szerint a
kés6 20. szazadi kulturdlis konfliktusok {6 torésvonala a ,kulturalis orto-
doxia” és a ,kulturalis progresszivizmus” hivei kozott huzodik; az elébbi
attitdot elsésorban ,kiils, meghatarozhato és tulvilagi tekintélyhez valé

elkotelez6dés™ ként hatdrozta meg, mig az utébbi képviseldi ,az erkolesi

tekintélyt a modern kor szellemében, a racionalizmus és a szubjektiviz-
mus szellemében hatdrozzak meg”.*** A progressziv gondolkoddsmad jel-
lemzdje, hogy a torténelmi valldsok erkolcsi kovetelményeit igyekeznek a

2 Hunter 1991: 42. Az eredetiben: ,political and social hostility rooted in different sys-
tems of moral understanding. The end to which these hostilities tend is the domination
of one cultural and moral ethos over all others.” Megjegyzendd, hogy Hunter kifejezése
felttin6en hasonlit a német Kulturkampf széra, amelynek azonban torténetileg teljesen
mas jelentéstartalma van, hiszen a német torténelemben azt az 6sszecsapast jeloli,
amelyet a Bismarck-féle német kormdany vivott az 1870-es évek els6 felében a katolikus
egyhdz tarsadalmi és kulturdlis befolydsanak megtorése céljabol, és amelynek eredmé-
nyeként bevezették az egyhdzi iskoldk dllami feliigyeletét, kotelez6vé tették a polgari
anyakonyvvezetd eldtt kotott hazassagot, betiltottdk a jezsuita rendet és eltiltottak a
papokat att6l, hogy a szészékrél dllamiigyeket kommentdljanak (Németh 2004: 28—30).
Bar a vallds hagyomanyos tarsadalmi és kozéleti pozicidinak amerikai védelmezéi id6s-
rél idére hajlamosak voltak ,valldsiildozést” viziondlni tobbek kozott a Legfels6 Birdsag
egyes, kormanyzat és vallds killonvalasztdsat szigortan értelmezé dontései nyoman,
valéjaban az USA-ban a valldsszabadsag ugyancsak szigord alkotmanyos védelmet élvez
ugyancsak az 1. kiegészités ,valldsszabadsagi klauzuldja” alapjan, tehét olyasféle kor-
mdnyzati intézkedések, amelyek barmely egyhdz autonémidjit fenyegetnék (pl. egy
egyhdzi rend betiltdsa vagy a lelkészek sz6ldsszabadsagdnak korldtozésa), az Egyesiilt
Allamokban teljesen elképzelhetetlenek.

Hunter 1991: 44. Az eredetiben: ,cultural orthodoxy” és ,cultural progressivism”; ,,a
commitment [...] to an external, definable, and transcendent authority”, illetve ,moral
authority tends to be defined by the spirit of the modern age, the spirit of rationalism
and subjectivism”.
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kortars életmo6d meghatarozé értékrendjéhez, elvarasaihoz igazitani.
Mindkét tagan definialt attitlid hivei kozott megtalalhaték vallasos embe-
rek, am a mélyen, elkotelezetten hivék jellemzden az erkolcsi ortodoxia felé
gravitdlnak. Ennek ellenpontjaként a szekuldris vilagnézettiek tilnyomo-
részt a progresszivek tdboraba tartoznak, de nem feltétleniil: kozottiik is
akadnak olyan kultirkonzervativok, akiknél a hagyomény, a természetjog
vagy mas principium szolgal elsédleges erkdlcsi orientacioként.

Hunter diagnoézisa elsésorban az 1970-es és 80-as évek Amerikdja tarsa-
dalmi, kulturalis és politikai konfliktusainak elemzésén alapul, am 6 maga
is hangsulyozza, hogy ezek gyokerei sokkal korabbra, legalabb a 19. szazad
utols6 negyedére nyulnak vissza.*®* Konyvének megjelenésekor, vagyis a
90-es évek elején az amerikai kultirharc legélesebb vitdi az abortusz lega-
litasa, a homoszexualisok tarsadalmi elfogadésa, a nék egyenldsége, vala-
mint a szex és az erdszak televizids és filmes megjelenitése koriil zajlottak,
de visszatérd konfliktusforras volt vallas és kormdnyzat elvalasztasanak
értelmezése, vagyis hogy mit jelent az amerikai kormdanyzati rendszer
hérom szintjének (szovetségi, allami és helyi onkormanyzati) vilagnézeti
semlegessége a gyakorlatban? Torténeti perspektivabol nézve jol lathato,
hogy ez problémaként az 1940-es évek végétdl kezdve érte el az orszagos
politika ,ingerkiiszobét”, majd a 60-as évek elején jutott el a ,kultdrharc”
szintjére, els6sorban az amerikai Legfelsd Birdsag idevagé hatarozatainak
politikailag megoszt6 mivolta és fogadtatdsa nyoman.

A 3. fejezetben mar bemutattam az ,elvélaszté fal” jeffersoni metafo-
rdjanak 20. szdzadi amerikai alkotmdnyjogi ,karrierjét”, és ennek sordan
ismertettem az alkotmadny 1. kiegészitése ,allamegyhazi klauzuldja”-nak
jelentdségét. Abban a tekintetben sosem volt vita sem a jogdszok, sem a
politikusok kozott, hogy a klauzula a legsziikebb értelmezésben is meg-
tiltja a szovetségi kormanyzat szamara, hogy barmely egyhazat vagy egy-
hazakat hivatalossa nyilvanitson, avagy elényosebb elbandsban, azaz jogi
vagy anyagi timogatdsban részesitsen masokkal szemben. A maésik oldalrél
ugyanezt a garanciat igyekezett biztositani az dllamegyhazi klauzula ,iker-
parja’, az 1. kiegészités ugyanazon mondataban szerepld ,vallasszabadsagi
klauzula”, amely megtiltotta, hogy barkit — akdr maginszemélyt, akar
csoportot — vallasdnak szabad gyakorlasdban a szovetségi kormanyzat

44 1,d. Hunter 1991: 67-86.
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akadalyozzon, tehat voltaképpen mind a pozitiv, mind a negativ diszkri-
mindciét alkotmdanyellenesnek nyilvanitotta. A két klauzula lakonikus és
némileg homalyos megfogalmazdsa azonban tdg teret hagyott arra, hogy
a kozélet kiilonféle teriiletein egymadstdl lényegesen eltér6 alkotmanyjogi
értelmezéseket is megengedjen.

Az alkotmany ratifikdlasatol a 20. szazad kozepéig meghatdrozo felfo-
gas a fent vazolt megengedd szellemben értelmezte a kormanyzat vallas-
hoz valé viszonyat: mikdzben a szovetségi torvények nem preferaltak
egyetlen konkrét egyhdzat vagy felekezetet sem, a torvényhozo és végre-
hajté hatalom letéteményesei rendszeresen és magatdl értet6déen nyilat-
koztak az Istenbe vetett hit fontossagardl és a vallasi intézmények pozitiv
erkolcsi és tarsadalmi szerepérdl. Ezt a ,jéindulatt semlegesség”-nek avagy
»akkomodacionizmus”-nak is nevezett hozzadllast Ted Jelen igy hatarozta
meg: ,A kormanyzat koteles semlegességet tanusitani a vallasok kozott, de
nem koteles semlegesnek lennie vallds és vallastalansag viszonydban”.*$>

A szeparatizmus az ,allamegyhazi klauzula” kiterjeszt6 értelmezése,
amely szerint ez az alkotmanyos el6iras altalanossagban megtiltja a kor-
manyzat szdmdra, hogy barmiféle timogatast nytjtson akdr felekezetek,
akdr a vallasos hit szdmara, a korményzat barmely szintjén.**® A szepara-
tista nézet sokkal szkeptikusabban és gyanakvébban viszonyul a vallas
politikai befolydsdhoz, de nem feltétleniil vallasellenes allaspont: a hagyo-
manyos amerikai baptistak és mads, a gyarmati korszakban tild6zo6tt, avagy
késébb a tobbségi egyhazak dltal elutasitott és diszkriminalt kisebbségi
protestans felekezetek régéta valljak, hogy az igaz keresztény hit nem szo-
rul a hatalom tamogatdasara, s6t: az autondémia elvesztése inkabb meg-
rontja az egyhdz erkolcsi tartdsat és a politika kiszolgaldjava alacsonyitja.
Mindazonadltal a szeparatista érvelés szerint a vallds és a demokratikus
politika érintkezései potencialisan érzékeny konfliktusforrasok, és éppen
ezért a kormdnyzat vallasi semlegességét a lehet6 legszigorubban és a
legtagabban kell értelmezni a szabad vallasgyakorlat sérelmének hatardig.

5 Jelen 1998: 4. Az eredetiben: ,Government is required to be neutral between religions,
but is not required to be neutral between religion and irreligion.”

Utdbbit a 3. fejezetben részletesen targyalt ,inkorpordciés doktrina” tette lehetévé,
amely az 1868-ben ratifikalt 14. kiegészités egyik pontja alapjan a Bill of Rights szove-
gében nevesitett polgarjogok tobbségét az dllami kormanyzatok szdmadra is kotelezd
normava tette, tehat voltaképpen kiterjesztette a Bill of Rights jogvédd garancidinak
érvényességét az dllami (és helyi onkormdanyzati) torvényekre és szabdlyokra is.
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Az allamegyhazi klauzula szeparatista értelmezését a Legfels6é Birdsag
(LB) az 1947-es Everson kontra Iskolaszék-uigyben hozott dontésével ve-
zette be az amerikai alkotmdnyjogba,**” és a kovetkezé harom évtizedben
a Birdsag tobb-kevesebb kovetkezetességgel ezt a megkozelitést alkal-
mazta mindazon esetekben, amikor az addfizet6k pénzét vallasi célokra
hasznaltdk, avagy a kormdanyzat barmelyik szintje vallasos hit tdimogata-
saként értelmez6 dontést vagy intézkedést hozott. A LB elé keriilt tigyek
jelentékeny része az dllami kozoktatast érintette, hiszen ebben a hatalmas
intézményrendszerben fordultak elé leggyakrabban efféle precedens-
értékd konfliktusok. A probléma megértéséhez lényeges annak tisztazasa,
hogy az amerikai jogi felfogds az dllami iskoldkat az allamhatalom kiter-
jesztéseként értelmezi, mivel az dllami kozoktatds ingyenes, de kotelezd,
tehat a gyermekek 18 éves korukig voltaképpen évi 9 hénapon at, naponta
8 6raban az dllamhatalom gyamsdga alatt allnak.**® Ez nevelési szempont-
bdl sajétos konfliktushelyzetet eredményez: a sziiléknek jéforman semmi-
lyen befolydsa nincs arra, hogy mi torténik gyermekeikkel az iskolaban,
mikozben a vallési és erkolcsi nevelés elvileg az 6 kizardlagos joguk. Az
iskoldban nyilvanvaldéan szamos kiilonféle informacio, élmény és hatds éri
a gyermekeket, amelyek nem feltétleniil allnak 6sszhangban azzal, amit
otthon, a sziileiktél hallanak. Eppen ennek a konfliktushelyzetnek a tom-
pitdsira, minimalizdldsdra irdnyul a szeparatista alkotményjogi felfogés-
nak az az elve, hogy az dllami iskoldkban a lehetd legszigorubb semleges-
séget kell tantsitani vallasi téren, és még a latszatat is keriilni kell annak,
hogy az iskola — hata mogott az dllamhatalom hallgatélagos jovahagyasa-
val — valamelyik vallast, egyhazat vagy felekezetet tamogatja. Ugyanennek
a problémanak létezik egy k6kemény anyagi-pénziigyi vetiilete is: az ad6-
fizet6k pénzébdl fenntartott dllami iskola nem fejthet ki aktiv propagan-
dat egyetlen vallas vagy egyhaz mellett sem, hiszen az kozvetett médon
adddollarokbdl finanszirozott egyhdzi timogatasnak mindsiil.

“7 Az eset részletes elemzését 1d. a 3.4. alfejezetben.

88 Az amerikai kozoktatdsrol dltaldnos dllitdsokat megfogalmazni nagyon nehéz, hiszen
az 50 tagédllam mindegyike nagyfoku autonémiit élvez sajat iskolarendszere szabdlyo-
zdsdban. Mindazonadltal az amerikai tanév jellemz8en augusztusban vagy szeptember
elején kezd6dik és majus végéig vagy juniusig tart, a nebuldkat dltaldban reggel 7.30-t61
vagy 8-t6l nagyjabodl du. 3-4 draig iskolai feliigyelet alatt tartjék, beleértve az ingyenes
étkeztetést és igény szerint az iskolabuszok révén az oda-vissza utaztatést is (DeSilver
2023).
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A szeparatista felfogas alapjan a LB tobbek kozott a kovetkezd tevé-
kenységeket nyilvanitotta alkotmanyellenesnek egy allami iskoldban:
valldsoktatds az iskola épiiletében, még abban az esetben is, ha a sziil6k
fizetik (1948); kotelez6 ima csoportos elmondasa vagy bibliai idézetek fel-
olvasésa reggelente (1962, 1963); a Tizparancsolat kiftiggesztése a tanterem
faldra (1980); egyperces reggeli meditdcié ima helyett (1985); nyilvanos
vallasi dldas ballagdsi ceremodnia alkalmabdl (1992).4° Mig a szeparatista
megkozelités az allami iskoldk esetében nagyjabdl kovetkezetesen érvé-
nyesiilt, sokkal kevésbé bizonyult a Birésag hasonléan elvszertinek mis, a
vallds és az allamhatalom atfedését érint6 tigyek megitélésében, igy pél-
daul alkotményosnak itélte a torvényhozé testiiletek kozos imajat és
ugyanott az adé6fizet6k pénzébdl alkalmazott kaplant.**°

A Legfels6 Birdsag szeparatista szellemd itéletei ritkan bizonyultak
népszerlinek az amerikai kozvélemény szemében. A legnagyobb felhabo-
rodast kétségkiviil az iskolai ima alkotmdanyellenessé nyilvanitasa valtotta
ki 1962-ben. Ahogy Thomas C. Berg megjegyezte, a tilalmat a déli ,,Biblia-
ovezet” szamos iskoldjaban hosszu évekig egyszertien figyelmen kiviil
hagytdk, és az itéletet koveté harom évtizedben kozel ezer javaslat érke-
zett a Kongresszushoz, amely alkotmanykiegészités formajaban szerette
volna feltilbirdlni a Legfels6é Bir6sag dontését.*! Egyes dllami toérvényho-
zasok, valamint helyi iskolaszékek is megpréobaltdk megkeriilni a tilalmat.
Ennek egyik médja volt az, hogy imadsag helyett egyperces ,néma medi-
tacio”-t irtak el6 reggelente, amelyet azonban a LB egy alabamai torvény
kapcsdn — mint azt mér fentebb emlitettiik — ugyancsak alkotmdnyelle-
nesnek nyilvanitott 1985-ben, mert a kotelez6 ima ,bujtatott” visszaalli-
tasaként értékelte.**>

A Legfels6 Birdsag meglehetésen szigort szeparatista hozzaallasa
alapjan tehat akar meglepdnek is mondhaté, hogy a zaszléeskii ,Isten

49 A fenti itéletek konkrétan a kovetkezd esetek nyoman sziilettek: McCollum v. Board of
Education (1948), Engel v. Vitale (1962), Abington School District v. Schempp (1963),
Stone v. Graham (1980), Wallace v. Jaffree (1985), Lee v. Weisman (1992).

0 Marsh v. Chambers (1983).

1 Berg 2012: 193. Egyes fundamentalista valldsi csoportok egyenesen oddig mentek a
kritikdjukban, hogy minden erkolcsi hanyatldst és tarsadalmi problémat, ami 1962 6ta
tapasztalhat6 az USA-ban, az dllami iskoldkban betiltott imadkozas negativ kovetkez-
ményének tekintenek (Hunter 1991: 203).

¥2 1.d. Wallace v. Jaffree (1985).
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alatt” kitétele egészen 2002-ig nem valt alkotmdanyos jogvita targyava.
Maga a zaszléeskii (még az ,Isten alatt” beszuras nélkiil) kétszer is meg-
jarta mar a Legfels6 Birdsagot az 1940-es években, &m abban az esetben
nem az allamegyhdzi klauzula, hanem a vallasszabadségi klauzula volt az
alkotmanyossagi eljaras alapja, konkrétan az a kérdés, hogy lehet-e kote-
lezni gyerekeket a zaszléeskii felmondasdra akkor is, ha az vallasi meg-
gy6zbdésiikkel ellentétes. A pert a Jehova Tanui amerikai kisegyhdaz tagjai
kezdeményezték, akik arra hivatkoztak: vallasos hitiik tiltja azt, hogy bar-
miféle vilagi jelképre eskiit tegyenek, ezért dllaspontjuk szerint az 1. kiegé-
szités ,vallasszabadsagi klauzuldja” alapjan gyermekeiket sem kotelezhette
erre az iskola, viszont a gyermekeket kiilonféle retorzidk érték az iskolaban
a zaszldeskii elmondédsdnak megtagaddsa miatt. A Legfels6 Birdsag el6bb
1940-ben, a Cantwell kontra Connecticut-igyben hozott itéletében eluta-
sitotta a Jehova Tanui keresetét, majd — az amerikai alkotményjogban
parjat ritkit6 médon — harom évvel késébb, 1943-ban feliilbiralta sajat
dontését, és az an. Barnette-ligyben kimondta, hogy egyetlen gyermeket
sem lehet a zaszldeskii elmonddsara kotelezni, ha az a lelkiismeretével
ellenkezik, sem pedig megbiintetni azért, mert nem vesz benne részt.*?
Nem mellesleg ez a két dontés volt az els6, amelyben az 1. kiegészités
»vallasszabadsagi klauzula”-jat kiterjesztették egy allami szint(i jogvitara,
hiszen a zaszldeskii napi kotelezd elmondasat mindkét esetben egy tagal-
lam (Connecticut, illetve Nyugat-Virginia) oktatasi torvénye irta el6.**
A fenti precedens miatt a Newdow-féle igyben mdr nem is meriilhetett fel
jogi problémaként az, hogy Newdow lanyat kényszeritették volna a zdszl6-
eskii felmondésdra, hiszen barmelyik iskoldsgyereknek alkotmanyos joga
csendben, iilve végighallgatni a reggeli zaszl6eskiit.

Erdekes ellenpéldat kinal viszont az 1962-es Everson-iigyben hozott
LB-itélet (részletesen 1d. 3.4. fejezet), amely a New York-i dllami iskola-
feliigyelet altal megfogalmazott és eldirt, felekezeti szempontbdl teljesen
semleges imat alkotmdnyellenesnek nyilvanitotta, viszont semmilyen kifo-
gast nem fogalmazott meg az imét kovet6 zaszldeskii (ekkor mar az ,Isten
alatt” fordulatot is tartalmazd) rutinszeri elmondasa miatt. Egyértelmi{inek

3 1Ld. Cantwell v. Connecticut, 310 U.S. 296 (1940), illetve West Virginia State Board of
Education v. Barnette, 319 U.S. 624 (1943).

¥t A Cantwell-tigy alkotmanyjogi jelent8ségét, azaz ,vallasszabadsagi klauzula” kiterjesz-
tését az dllamokra a 3.4. alfejezet is targyalja.
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tlinik, hogy a birak 1962-ben az iskolai imat vallasos, mig a zaszldeskiit
hazafias szertartasként értékelték, és csak az elbbit tekintették az allam-
egyhazi klauzuldba titkozének.

4.4. A Newdow-iigy a Fellebbviteli Birésag elott

Pontosan 40 évvel az Everson-dontés utan, 2002-ben a San Francisco-i
székhelyt 9. Regionalis Fellebbviteli Birésag (9th Circuit Court of Ap-
peals), ahova Newdow a szovetségi korzeti birdsag elutasité hatdrozata
utan fellebbezett, orszagos felhordiilést kivaltva Newdow javara itélt, és
kimondta, hogy a zdszléeskii felmonddasa egy dllami iskoldban a ,vallds
jovahagydsa”-nak (,endorsement of religion”) mindsiil az ,Isten alatt” for-
dulat miatt, és ezért alkotmanyellenes. Voltaképpen egy az egyben elfo-
gadtak Newdow érvelését, aki keresetében ezt irta:

lanya sérelmet szenved, amikor arra kényszeriil, hogy nézze és hallgassa,
amint allami alkalmazott tandra az dllamilag fenntartott iskoldban osztaly-
tarsaival egy olyan szertartast ad el6, amely azt hirdeti, hogy Isten létezik,
és hogy a miénk ,egy nemzet Isten alatt”.**®

A fellebbviteli birésdag haromtagu biroéi testiiletének két tagja (Alfred T.
Goodwin és Stephen Reinhardt) részben az 1971-ben Lemon kontra
Kurtzman-iigyben megfogalmazott in. Lemon-prébét alkalmazta az eset-
re,*® valamint két tovabbi alkotmanyossagi szempontot, amelyet a LB
késébb emelt be mérlegelési szempontjai kozé. Az egyik az un. ,jévaha-
gyasi préba” (,endorsement test”), a masik pedig a ,kényszer-préba”
(»coercion test”) volt. Az el6bbit Sandra Day-O’Connor biréné fogalmazta

495 Newdow v. US. Congress, 2801. Az eredetiben: ,his daughter is injured when she is com-
pelled to watch and listen as her state-employed teacher in her state-run school leads
her classmates in a ritual proclaiming that there is a God, and that our’s [sic] is ‘one
nation under God.”

Ld. Lemon v. Kurtzman (1971), részletesebben 1d. 3.6. alfejezet. A préba egy hdromagu
mérlegelést ajanlott minden olyan tigyben, ami az dllamegyhdzi klauzuldba itkozott:
(1) van-e az intézkedésnek szekuldris indoka; (2) van-e az intézkedésnek szekularis célja;
illetve (3) nem okoz-e ,talzott sszefonddast” (,excessive entanglement”) a vallds, avagy
egy adott egyhdz és az dllami vagy a szovetségi kormanyzat kozott.
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meg 1984-ben, a Lynch kontra Donnelly-tigyhoz irt kiilonvéleményében:
szavai szerint a kormdnyzat kifejezett jovahagyo gesztusai a vallas felé
azért alkotmdnyellenesek, mert ,azt izenik a vallishoz nem tartozéknak,
hogy kiviilallok, nem teljes tagjai a politikai kozosségnek, mig a vallas
hiveinek egyszersmind azt, hogy 6k bennfentesek, a politikai kozosség
elényben részesitett tagjai”.**” A kényszer-probat az 1992-es Lee kontra
Weisman-iuigy avatta precedenssé: ebben a dontésében a LB alkotmany-
ellenesnek nyilvanitotta az allami iskolak ballagasi ceremoénidi keretében
elmondott, nem felekezeti jellegli imét, mint példdul az aldést és a fohdszt.
Az indoklds szerint ezek a vallasi ceremoniak egy, az iskola altal szervezett
és feliigyelt hivatalos rendezvényen ,enyhe kényszerité nyomast” helyez-
nek a nem valldsos didkokra avégett, hogy vegyenek részt benne, vagy
legalabbis tiirjék el, ami megengedhetetlen, mivel az allamvallas irdnti
preferencidjat nyilvanitja ki.**®

A fenti alkotményossagi probakat — melyek mindegyike a LB korabbi
dontéseibdl meritett precedens — az esetre alkalmazva a Fellebbviteli Bi-
résag kéttagu tobbsége megdllapitotta, hogy az ,Isten alatt” kifejezés ,val-
lasos hit, nevezetesen a monoteizmusba vetett hit kifejezése”,*? és a
zaszloeskii felmondasa annak 1954-ben kodifikalt formajaban nem mas,
mint hliségeskii — tobb mas, szekuldris értékkel egyiitt — a monoteizmus
mellett. A bir6sag meglehetdsen erételjes nyelvezettel fogalmazta meg a
zaszldeskiivel kapcsolatos véleményét:

Az a hitvallas, hogy mi egy nemzet vagyunk ,Isten alatt”, az dllamvallasi
klauzula szemsz6gébdl azonos értékii azzal a hitvalldssal, hogy mi egy nem-
zet vagyunk ,Jézus alatt”, egy nemzet ,Visnu alatt”, egy nemzet ,Zeusz alatt”,
vagy egy nemzet ,semmilyen isten alatt”, mert ezen hitvallisok egyike sem
tekinthetd valldsi szempontbdl semlegesnek. Az iskolakorzet azon gyakor-
lata, hogy a tanar vezetésével felmondatjak a gyerekekkel a zaszléeskiit, azt

7 Lynch v. Donelly; idézi Newdow v. US. Congress, 2806. Az eredetiben: ,[it] sends a mes-
sage to nonadherents that they are outsiders, not full members of the political commu-
nity, and an accompanying message to adherents that they are insiders, favored mem-
bers of the political community.”

8 Lee v. Weisman; idézi Newdow v. US. Congress, 2806—2807. Az eredetiben: ,subtle co-
ercive pressure”.

9 Newdow v. US. Congress, 2807. Az eredetiben: ,profession of a religious belief, namely,
a belief in monotheism”.
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a célt szolgdlja, hogy a tanuldékban eliiltesse az eskiiben felsorolt idedlok
iranti tiszteletet, koztiik a benne foglalt vallasos értékeket is.>*

Mivel Kalifornia dllam oktatasi torvénye , megfelel6 hazafias gyakorlato-
kat” ir el6 minden tanitdsi nap kezdetén és kifejezetten kozli, hogy a
zaszldeskil felmondasa kielégiti ezt az kovetelményt,*™ az alperes iskola-
korzet szabalya, amely dnkéntes és tandr altal vezetett zaszldeskii-felmon-
dast ir el6 minden tanitasi nap kezdetén, ,kényszerit6 hatdssal bir”, mert
abba a kényelmetlen helyzetbe hozza a tanuldkat, hogy véalasztaniuk kell
az egyiittmiikodés és a nyilt szembeszegiilés kozott, és éppen ezt a fajta
nyomasgyakorldst nyilvanitotta illegalisnak a Lee kontra Weisman-dontés.

A tobbségi vélemény szerzdi tudatdban voltak annak, milyen messze-
hat6 és viharos kovetkezményekkel jarhat, ha alkotmanyellenesnek nyil-
vanitanak egy kifejezést pusztan azért, mert Istenre valé utaldst tartal-
maz, ezért vildgos valasztévonalat igyekeztek hizni a zaszldeskii és mds
olyan kozismert torténelmi dokumentumok és nyilvanos szertartasok
kozé, ahol ugyancsak Isten nevét emlitik vagy utalnak ra:

A zaszléeskii killonbozik a Fuggetlenségi Nyilatkozattdl és a nemzeti him-
nusztdl, mivel Istenre val6 utaldsa a szovegszeri és a torténelmi kontextus-
ban nem csupdn a szerz6 hitvallasat tiikkrozi. Célja szdndékoltan az, hogy az
eskiitevl egyetértését fejezze ki. A ,fogadok” performativ allitas. [...] Vala-
minek hiiséget fogadni azzal jar, hogy megvéltoztatja az illetd erkolcsi viszo-
nyat a fogadalom targyahoz, nem pusztin csak egy torténelmi dokumentum
vagy egy himnusz szavait ismétli el.>*

500 Newdow v. US. Congress, 2808. Az eredetiben: , A profession that we are a nation ‘under

God’ is identical, for Establishment Clause purposes, to a profession that we are a na-
tion ‘under Jesus, a nation ‘under Vishnu, a nation ‘under Zeus,’ or a nation ‘under no
god,” because none of these professions can be neutral with respect to religion. The
school district’s practice of teacher-led recitation of the Pledge aims to inculcate in
students a respect for the ideals set forth in the Pledge, including the religious values it
incorporates.”
Newdow v. US. Congress, 2800, 1. jegyzet. Az eredetiben: ,,appropriate patriotic exercises”.
%02 Newdow v. US. Congress, 2811. Az eredetiben: , The Pledge differs from the Declaration
[of Independence] and the [national] anthem in that its reference to God, in textual and
historical context, is not merely a reflection of the author’s profession of faith. It is, by
design, an affirmation by the person reciting it. ‘I pledge’ is a performative statement.
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Mindezen megfontoldsok alapjan a tobbségi vélemény arra a végkovetkez-
tetésre jutott, hogy az iskola dltal el6irt, tanar altal irdnyitott zaszldeskii a
betoldott ,Isten alatt” szavak miatt sérti az dllamvallasi klauzulat, tehat
alkotmanyellenes.>*® Eltekintett viszont annak vizsgalatatol, hogy az 1954-es
kongresszusi torvény, amely a fenti két sz6t hozzétette a zaszldeskiithoz,
alkotmanyosnak tekinthet6-e.

A haromtagu testiilet harmadik tagja nem fogadta el a kéttagu tobb-
ség érvelését: Ferdinand F. Fernandez biré meglehetésen szenvedélyes
hangu kilonvéleményben utasitotta el a kiillonféle precedensek alkal-
mazdasat a zaszldeskiire, és helyette az ,allamvallasi klauzula” eredeti
szandékat javasolta kiindulépontnak, amely nézete szerint nem arra
iranyult, hogy ,kiszoritsa a vallas megnyilvanulasait a kozgondolkodésbdl,
... hanem hogy] megakadalyozza a diszkriminéci6t”.>** Ebbél kiindulva
azt a véleményét fogalmazta meg, hogy a zaszléeskii elhanyagolhaté
mértékben fenyegeti valaki egyéni meggy6z6dését, avagy vezet ,teokra-
cidhoz”. Ezenfeliil tobb olyan LB-dontést citalt, amelyben érintették a
zaszléeskiit és nem emeltek ellene alkotményossagi kifogast. Igy példaul
az 1989-as Allegheny megye kontra ACLU-tgyben hozott dontésében a
LB megjegyezte: , Korabbi dontéseink réviden érintették a nemzeti jel-
mondatot és a zdszldeskiit, és megdllapitasaik szerint mindketté megfe-
lel annak az elvarasnak, hogy a korményzat ne kommunikalja a valldsos
hit jévahagyasat”.>*® Isten nevének emlitése kiillonféle nyilvanos cere-
moniak, igy példaul a torvényhozé testiiletek vagy birésagok iiléseinek
kezdetén nem tekintend§ valldsos tartalmu megnyilvanuldsnak, hanem
inkabb az amerikai nemzet torténelmi és kulturalis 6rokségének részét
képezi a fliggetlenség kikialtasa 6ta. Ezt a fajta ritudlis invokaciot az

[...] To pledge allegiance to something is to alter one’s moral relationship to it, and not
merely to repeat the words of an historical document or anthem.”

503 Newdow v. US. Congress, 2812-2813.

504 Newdow v. US. Congress, 2814. Az eredetiben: ,[not] to drive religious expression out of
public thought [... but] to avoid discrimination.”

505 Allegheny County v. ACLU; idézi Newdow v. US. Congress, 2815. Az eredetiben: ,Our
previous opinions have considered in dicta the motto and the pledge, characterizing
them as consistent with the proposition that government may not communicate an
endorsement of religious belief.”
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amerikai alkotmdanyjog a ,szertartdsos deizmus” kifejezéssel irja le.>*¢
Amint azt Fernandez biré szenvedélyes szavakkal megfogalmazta:

Az olyan kifejezések, mint ,Istenben bizunk” vagy ,Isten alatt”, nem arra
iranyulnak, hogy hivatalossa tegyenek egy vallast ebben az orszagban, vagy
elnyomjak barkinek a vallds gyakorlasdhoz avagy nem gyakorldsahoz valé
jogat — kivéve azoknak lazas szemében, akik elszdntan szeretnék a vallas
minden arnyalatét kiirtani a kozéletbdl. Ezek a kifejezések nem okoztak
semmiféle ilyen jellegli problémat 1791 6ta, és nem valdszind, hogy okozné-

nak a jovében.5"”

Részletesebb és kevésbé indulatos érvelést alkalmazé ellenvéleményt fo-
galmazott meg egy masik biré akkor, amikor a fellebbviteli birésag vélet-
lenszertien kivalasztott 11 tagu testiilete vizsgdlta feliil az esetet 2003
februdrjaban. A tobbség visszautasitotta a fellebbezést és megerdsitette a
korabbi, Newdow-nak kedvez§ itéletet, am Diarmuid O’Scannlain biré
kiilénvéleményében élesen elitélte a tobbségi dontést. Ervelésének lényege
az volt, hogy a testiilet félreértelmezte a fenndllé LB-precedenseket, mivel
azok kizarélag nyilvanos vallasi cereménidkkal — féleg iskolai imdkkal —
foglalkoztak, mikozben ismételten hangsulyoztik, hogy az istenhit meg-
nyilvdnuldsai szertartdsos vagy iinnepi alkalmakon mads elbirdlds ala tar-
toznak. Igy példaul a LB 1963-ban az Abington Iskolakirzet kontra
Schempp-tigyben alkotmanyellenesnek nyilvanitotta és érvénytelenitette
Pennsylvania dllam azon torvényét, amely kotelezGen elSirta, hogy az is-
kolasgyerekek minden reggel olvassanak fel a Bibliabél és mondjak el a
Miatyankot, am ekézben semmilyen kifogast nem emelt a zaszldeskii ellen,

amely ugyanannak a reggeli kotelezd gyakorlatnak a részét képezte.>*®

06 A kifejezést a LB egyik hires tagja, William Brennan biré alkalmazta el3szor a Lynch
kontra Donelly-dontéshez flizott kisebbségi véleményében. Bvebben 1d. 3.5. alfejezet.

%7 Newdow v. US. Congress, 2816. Az eredetiben: ,,such phrases as ‘In God We Trust,” or
‘under God’ have no tendency to establish a religion in this country or to suppress an-
yone’s exercise, or non-exercise, of religion, except in the fevered eye of persons who
most fervently would like to drive all tincture of religion out of the public life of our
polity. Those expressions have not caused any real harm of that sort over the years since
1791, and are not likely to do so in the future.”

%8 Abington School District v. Schempp; idézi Newdow v. US. Congress, 2786.
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O’Scannlain még idézett is William Brennan f6birénak a dontést tdmo-
gaté kiilonvéleményébdl, amely az iskolai imat és a Biblia-olvasast vitan
felil vallasos gyakorlatoknak tekintette, dm ezzel szemben azt az dllas-
pontot fogalmazta meg (igaz, némileg bizonytalan hangnemben), hogy

az istenségre valé hivatkozds a zdszldeskii mddositott valtozatdban [...] taldn
csak annak a torténelmi ténynek az elismerése, hogy nemzetiinket a koz-
hiedelem szerint ,Isten alatt” alapitotték. Igy az eskii elmonddsa csak any-
nyiban tekinthet6 vallasos gyakorlatnak, mint amennyire Lincoln Gettys-
burgi beszédének hangos felolvasasa, amely tartalmaz egy utaldst ugyanerre
a torténelmi tényre.>*

De O’Scannlain egyéb precedenseket is citalt: az 1985-6s Wallace kontra
Jaffree igyben, melyben a LB alkotmaényellenesnek nyilvanitotta Alabama
allam azon torvényét, amely az dllami iskoldkban reggelente egyperces
néma csondet irt el ,meditacié vagy onkéntes ima céljabol”, Sandra Day
O’Connor f6biré egyetértd kiilonvéleményében megjegyezte, hogy ,az
eskiiben szerepld »Isten alatt« kitétel [...] a vallds elismeréseként szolgdl és
az a legitim vilagi célja, hogy nyilvanos tinnepségeket emelkedettebbé
tegyen és a jovGbe vetett hitet fejezze ki”.>'° Még a Lee kontra Weisman-
tigyben is, amelyet a testiilet precedensként alkalmazott, a LB 6va intett
attdl a ,sziintelen és mindenre kiterjedd torekvéstdl, amely megkisérli
kizarni a vallast a kozélet minden teriiletérdl és amely maga is 6sszeférhe-
tetlen lehet az alkotmannyal”.>!!

O’Scannlain arra a végkovetkeztetésre jutott, hogy mivel a LB
kényszer-prébaja csak hivatalos iskolai vallasi szertartasokra vonatkozik,

599 Abington School District v. Schempp; idézi Newdow v. US. Congress, 2787. Az eredetiben:
»[t]he reference to divinity in the revised pledge of allegiance [...] may merely recognize
the historical fact that our Nation was believed to have been founded ‘under God.” Thus
reciting the pledge may be no more of a religious exercise than the reading aloud of
Lincoln’s Gettysburg Address, which contains an allusion to the same historical fact.”

510 Wallace v. Jaffree, idézi Newdow v. US. Congress, 2788. Az eredetiben: ,the words ‘under
God’ in the Pledge [...] serve as an acknowledgment of religion with ‘the legitimate secu-
lar purposes of solemnizing public occasions, [and] expressing confidence in the future.”

St Lee v. Weisman, idézi Newdow v. US. Congress, 2789. Az eredetiben: ,[a] relentless and
all-pervasive attempt to exclude religion from every aspect of public life [which] could
itself become inconsistent with the Constitution.”



a zaszloeskiire kizardlag akkor alkalmazhaté, ha a zaszléeskiit is vallasi
ceremodnidnak tekintjiik. Ezt a kérdést mar a 7. Regionalis Fellebbviteli
Birésag is feltette egy 1992-es dontésében (Sherman v. Cmty. Consol. Sch.
Dist. 21 of Wheeling Township) és hatarozott nemmel valaszolt ra.
O’Scannlain ugyanezen a véleményen van: ,Nyilvanvald, hogy a zaszlénak
és a hazanak hiiséget fogadni hazafias tett. [...] Az a tény, hogy az eskii
tartalmaz egy vitathatatlanul vallasos hivatkozast, még nem valtoztatja
meg a jellegét.”>'> Véleményét azzal is alatdmasztja, hogy kimutatja a
zaszléeskii és egy ima formasdgainak kiilonbségét, de emellett természe-
tesen nem feledkezik meg az Istenre vald hazafias hivatkozasok kétszaz
éves torténetérdl sem, amely hagyomanyt kozvetleniil fenyegetné a tobb-
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ség esetlegesen precedenssé valé dontése:

512

513

Természetesen az Alkotmany kifejezetten emliti Istent,*'? akarcsak a Fiig-
getlenségi Nyilatkozat, az a dokumentum, amely 6ndllé népként hatarozott
meg minket. A Gettysburgi beszéd — a tobbség szdmadra kényelmetlen
moédon — pontosan ugyanazt a fordulatot hasznalja — ,Isten alatt” — mint
amelyet a zdszl6eskiiben az dllamegyhdzi klauzulaba iitk6zének nyilvanitot-
tak. A Newdow II-itéletbdl ezek szerint az kovetkezik, hogy ha egy iskola
megengedi — nem elirja — az Alkotmadny, a Figgetlenségi Nyilatkozat vagy
a Gettysburgi Beszéd felolvasasat, az is az Alkotmanyba titkézne? [...] Valé-
jaban a Fiiggetlenségi Nyilatkozat felolvasésa jobb jeloltnek tiinik a lefeje-
zésre, mint a zaszldeskd, hiszen az eskii senkit6l sem koveteli meg az Isten-
hez valé személyes viszonyt, amirél a Nyilatkozat beszél. Akarcsak nemzeti
himnuszunk és nemzeti jelmondatunk.

Nemzeti tinnepiink, a Halaadas Washington elnokre megy vissza [...].
A Kongresszus 1941-ben nyilvanitotta dllandé tinnepnapnak a Hélaad4st,
a kardcsony pedig 1894 6ta nemzeti tinnep. Newdow apuka alkotményos
jogai akkor is sériilnek, ha a lanyanak azt mondjik, hogy ne menjen iskolaba
Halaadaskor? Vagy karacsonykor? Be kéne tiltani az iskolai kirdnduldsokat

Newdow v. US. Congress, 2791-2792, kiemelés az eredetiben: ,Most assuredly, to pledge
allegiance to flag and country is a patriotic act. [...] The fact the Pledge is infused with

an undoubtedly religious reference does not change the nature of the act itself.”

Nem tudni, hogy O’Scannlain biré ezt az allitdsat mire alapozza, mivel koztudott tény,
hogy az Egyesiilt Allamok alkotmanyanak szévegében sehol sem szerepel Istenre vagy

a Mindenhatéra vonatozé utalas, ellentétben a Fliggetlenségi Nyilatkozattal.
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a szOvetségi birdsagokra, nehogy a gyerekeket tilsdgosan befolyésolja az a
rettenetes kijelentés, hogy ,Isten 6vja az Egyesiilt Allamokat és a tisztelt
birésagot”? Az allamegyhdzi klauzula olyan elmélete, ami azzal az ered-
ménnyel jar, hogy kiszoritja kozéletiinkbdl az Istenre val6 hivatkozasokat,

amelyek atjarjak torvényeinket, ritualéinkat és szertartasainkat, egyaltalan

nem nevezhetd elméletnek.>*

Azért idéztem ilyen terjedelmesen a kisebbségi véleménybdl, mert véle-
ményem szerint kivaloan vilagit rd a zdszldeskii alkotmanyossaganak vi-
taja mogott rejlo alapvetd nézeteltérésre, ami voltaképpen nem mas, mint
az amerikai civil vallas jovéje. Kiviilallé szemmel nézve talan furcsanak
tlinhet, hogy két sz6, melyet tobb mint 50 évvel kordbban iktattak be a
zaszldeskii szovegébe, ilyen szenvedélyes érzelmeket kavarhat a 21. szazad
elején: egyfeldl eléggé artalmatlan fordulatrdl van szd, amit aligha vesz
bérki is rossz néven, aki egyébként hajlandé elmondani a zaszléeskii tobbi
részét. Masfeldl viszont ez a két sz6 nem része az eskii eredeti szovegének,
tehat mit sem vonna le annak hazafias értékébdl és komolysagabdl, ha
kikeriilne onnan, és attdl kezdve senki nem kérddjelezhetné meg a

14 Newdow v. US. Congress, 2793-2794. Az eredetiben: ,,Of course, the Constitution itself

explicitly mentions God, as does the Declaration of Independence, the document which
marked us as a separate people. The Gettysburg Address, inconveniently for the major-
ity, contains the same precise phrase—“under God”—found to constitute an Establish-
ment Clause violation in the Pledge. [footnote omitted] After Newdow II, are we to
suppose that, were a school to permit—not require—the recitation of the Constitution,
the Declaration of Independence, or the Gettysburg Address in public schools, that too
would violate the Constitution? ... Indeed, the recitation of the Declaration of Inde-
pendence would seem to be the better candidate for the chopping block than the Pledge,
since the Pledge does not require anyone to acknowledge the personal relationship with
God to which the Declaration speaks. [footnote omitted] So too with our National
Anthem and our National Motto.
Our national celebration of Thanksgiving dates back to President Washington [...]. Con-
gress made Thanksgiving a permanent holiday in 1941, [footnote omitted] and Christmas
has been a national holiday since 1894. [footnote omitted] Are pere Newdow’s constitu-
tional rights violated when his daughter is told not to attend school on Thanksgiving? On
Christmas day? Must school outings to federal courts be prohibited, lest the children be
unduly influenced by the dreaded intonation “God save these United States and this
honorable Court”? [footnote omitted] A theory of the Establishment Clause that would
have the effect of driving out of our public life the multiple references to the Divine that
run through our laws, our rituals, and our ceremonies is no theory at all.”
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zaszléeskii alkotmanyossagat. De efféle racionalis megfontolasok mintha
mindkét oldalon hattérbe szorultak volna a vita soran.

A jelenleg érvényben 1év6 zaszldeskii kritikusai és Newdow lelkes ta-
mogatdi — latszdlag az allamegyhazi klauzula szeparatista értelmezésének
szellemével 6sszhangban — azért tdmadtdk a szoveget, mert felfogasuk
szerint egy iskoldsok szdmdra el6irt hazafias fogadalomba foglalt explicit
hivatkozds Istenre nem mads, mint az istenhit melletti hivatalos kormany-
zati dllasfoglalés, és ezdltal diszkriminalja az agnosztikusokat, az ateista-
kat és a tobbistenhivéket. Ez a nézet erds tulzasnak hangzik annak fényé-
ben, hogy a zdszléeskii senki szamdra nem kotelezd, tovabba Isten nevének
ceremonidalis emlegetése valoban teljesen bevett gyakorlat az amerikai
kozéletben, kezdve az elnokok kedvelt beszédzaré fordulatatdl — ,Isten
aldja Amerikat!” — egészen a szovetségi birdsagok iiléseit nyité ritudlis
»1sten dldja a tisztelt birdsagot!” mondatdig. A zaszloeskii elszant védel-
mezdbi szemében ugyanakkor a szoveg jelenlegi formajaban szent és sért-
hetetlen, és még megfontolni sem hajlanddak a két vitatott sz6 elhagyasat.
Ennek f6 — bar nem feltétlenil tudatos — oka meggy6z6désem szerint az,
hogy az eskii szovegének valtozatlan megbrzésében voltaképpen az ame-
rikai civil vallas szentségének védelmét latjak. Az amerikai hazafisag alap-
dokumentumai, szertartdasai és szimbélumai szinte mind abbdl meritik
szakrdlis jellegiik egy részét, hogy kifejezetten hivatkoznak Isten és az
amerikai nemzet kozotti kiillonleges kapcsolatra. A zaszléeskii kanoniza-
lasa és a hazafisag szakralis hagyomdanydba valo6 beintegraldsa azaltal valt
teljessé, hogy 1954-ben kiegészitették az Istenre val6 hivatkozassal. Az
allamegyhazi klauzuldra hivatkozé jogi timadasok éppen azért tlinnek
haldlos fenyegetésnek a zaszldeskiihoz hasonl6 hazafias szertartasok sza-
madra, mert megkérddjelezik annak szakralitdsét, vagyis a Mindenhat6tol
szarmazo legitimaciot. Egy durva analdgiaval élve a civil vallas hivei sza-
mara a hazafias szertartdsokbdl szdmizni Isten nevét koriilbeliil olyan
szentségtorés, mint egy hivs keresztény szemében Jézus Krisztus isteni
eredetének kétségbe vonasa.

Noha mads szekularizalt nyugati demokraciak a jelek szerint viszonylag
jol mikodnek kiilsé6 metafizikai tdmogatas nélkiil is, az amerikai civil val-
las hagyomanya az amerikai kivételesség mélyen gyokerezé hitén alapszik,
vagyis azon a meggy6z6désen, hogy az Egyesiilt Allamok alapértékei, in-
tézményei és életmddja Isten kiilonleges dlddsat avagy tdmogatdsat
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élvezik. Ez az dltalanos hit egyre élesebb konfliktusba keriilt az amerikai
tarsadalom és kultira novekvé szekularizdcidjaval, amely a 20. szazad
soran egyre szélesebb hullimokban formalta it az orszdg szinte minden
tarsadalmi csoportjanak az életét és gondolkodasat. Az 1. kiegészités alla-
megyhazi klauzuldjanak mind erételjesebb szeparatista értelmezése a LB
részérdl ennek a szekularizdléddsnak az egyik kézzelfoghaté alkotmény-
jogi megnyilvanuldsaként is értelmezhetd, hiszen a 20. szazad kozepe el6tt
nem meriilt fel olyan tarsadalmi igény (még egy szamottevo kisebbség
részérdl sem), hogy az allami iskoldkban tag értelemben vett teista szer-
tartasok nem férnének 6ssze egyhaz és dllam szétvalasztasanak alkotma-
nyos elvével. Mig korabban szovetségi és az dllami kormdanyzatok a kiilon-
féle egyhazak felé ,joindulatti semlegességet” mutattak, a szeparatista
értelmezés jegyében ezt felvaltotta a jogi szempontbdl szigortian semleges
attitid vallas és vallastalansag kozott, amelyet a vallasos kritikusok in-
kabb vallasellenes diszkrimindciénak latnak. O’Scannlain biré ezt a vadat
is felhozza a tobbség dontésével szemben:

Isten nevének abszolut tilalma az iskoldkban vallasellenes elfogultsigot te-
remt. A tobbség nem allithatja hitelt érdemléen azt, hogy Newdow II sem-
leges hit és hitetlenség kérdésében, hiszen nyilvanvaléan az utébbit tamo-
gatja az el6z6vel szemben. Igy viszont felmeriil a kérdés, hogy mikor lett az
ateizmus az dllamvalldsi klauzula 4ltal védett alapvallds?s'®

Szenvedélyes retorikaja azonban eldrulja, hogy a zaszléeskii védelmében
kifejtett érvelésének egy jelentékeny része valoéjaban nem tiikrozte a sajat
6szinte véleményét: mikdzben korabban minden lehetséges eszkozzel
amellett érvelt, hogy a zaszldeskii nem valldsos, hanem hazafias szertar-
tas, itt vilagosan kideriil, hogy val6jaban azt gondolja: a kettd egy és
ugyanaz. A zaszldeskii hazafias és vallasos ritudlé, ez a két aspektus kibo-
gozhatatlanul 6sszefonddik. A valldsos jelleg elleni tdmadas a zaszléeskii
hiveinek szemében a benne foglalt hazafias értékek ellen is iranyul. A civil

515 Newdow v. US. Congress, 2798, kiemelés az eredetiben: , The absolute prohibition on any
mention of God in our schools creates a bias against religion. The panel majority cannot
credibly advance the notion that Newdow II is neutral with respect to belief versus
non-belief; it affirmatively favors the latter to the former. One wonders, then, does
atheism become the default religion protected by the Establishment Clause?”
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vallas valddi hiveinek szemében ez az egy nemzet nemcsak oszthatatlan
Isten alatt, de egyben elvalaszthatatlan Istentdl.

4.5. A Legfelso Birdsag dontése — avagy a kérdés elodazasa?

Az Elk Grove-i iskolakorzet a kaliforniai féligyész taimogatasaval az Egye-
siilt Allamok Legfelsdbb Birésagahoz fellebbezett a 9. Regionalis Fellebb-
viteli Birésag dontése ellen. 2003. oktdber 14-én a Legfelsé Bir6sag befo-
gadta az ligyet. A dontést a zaszléeskii hivei és kritikusa egyarant
izgatottan vartak. Az Egyesiilt Allamok térténetében szamos korabbi al-
kalommal el6fordult mar, hogy a legfébb birdi testiiletre harult az a fele-
16sség, hogy egy vitas kérdésben végs6 és megfellebbezhetetlen itéletet
hozzanak az USA alkotmanya alapjan. Civil vallasi szemszogbdl nézve a
folyamat er6sen emlékeztet egy olyan egyhazi konklavé vagy zsinat szere-
pére, amelynek az a feladata, hogy egy teoldgiai vitaban allast foglaljon és
meghtizza a vonalat igaz hit és eretnekség kozott. Vallasos vagy hazafias
szertartds-e a zaszldeskii? Az ,Isten alatt” kifejezés a nemzet torténelmi
eredetére vonatkozé utaldsként értelmezendd-e, avagy a Mindenhaté al-
dasanak és tdmogatdsanak elismeréseként? Megérizheté-e az amerikai
civil vallas egysége Isten jelenléte nélkil?

Az eset olyan sulyos és megoszté kérdéseket vetett fel, hogy szamos
szakértd és megfigyeld el6zetesen azt jésolta: a LB valoszintileg valamilyen
kitéré jogi érvelést fog alkalmazni, hogy elkertilje a kategorikus dontés
6diumat az ,Isten alatt” fordulat alkotmanyossagaval kérdésében. Ilyen
kézenfekvé kiutat kinalt Newdow megkérddjelezhetd perképessége, vagyis
hogy joga volt-e egyaltalan birdsagra vinni az tigyet. Newdow ugyanis
sosem hdzasodott 0ssze lanyanak anyjaval, és évek 6ta kiilon éltek ugy,
hogy az anya, Sandra L. Banning gyakorolta a feligyeleti jogot a gyermek
felett. Ezenfeliil az anya benydgjtott egy hivatalos nyilatkozatot is, amely-
ben leszogezte: tdimogatja a zaszldeskiit és azt, hogy lanya részt vegyen
benne.”'® Mindez erésen megkérddjelezte Newdow azon érvelését, misze-
rint a lanya hitbéli nevelése iranti sziil6i felel¢ssége késztette arra, hogy a

516 Greenhouse 2004.
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birésaghoz forduljon, habar a Fellebbviteli Bir6sag a dontésében elismerte
Newdow jogat arra, hogy ,a lednya vallasi oktatdsat iranyitsa.”"”

A Legfels6 Birdsag el6tti nyilvanos vad- és védébeszédekre 2004.
marcius 24-én keriilt sor. Newdow némi meglepetésre tigy dontott, hogy
sajat maga fogja képviselni az iigyét a neves és tapasztalt alkotmanyjogasz-
szal, Theodore B. Olson legfébb tigyésszel szemben. Sajtébeszamolék
szerint meglepden tligyesen érvelt, helyenként nevetést is kivaltott a biré-
sag egyes tagjaibol.>'® Végiil a Birésag egy hangsulyosan jelképes idépont-
ban, 2004. junius 14-én hirdette ki a dontését: ez nemcsak az amerikai
zaszl6 hivatalos tinnepnapja, de éppen az 50. évforduldja volt annak a
datumnak, amikor Eisenhower elnok aldirta azt a kongresszusi torvényt,
mely az ,Isten alatt” szavakat beemelte a zdszldeskii szovegébe. Erésen
valdszintitlennek latszott, hogy a Birdsag ezt a kerek évfordulét azzal ki-
vanna megorokiteni, hogy alkotmdanyellenesnek nyilvanitja az ,Isten
alatt” kifejezést, tehat mar a dontés idGzitése a status quo fenntartdsat
jelent6 hatarozatot vetitett elére.

A Legfels6 Birdsag tobbsége tigy dontott, hogy kikeriili a zaszléeskii
alkotményossdganak kényes kérdését, és a korabban megjosolt ,vészkija-
ratot” valasztotta, vagyis azt mondta ki, hogy Michael Newdow-nak nem
volt alkotményos joga szovetségi birdsaghoz fordulni az tigyben. John P.
Stevens f6biré, a tobbségi vélemény szerzdje tigy érvelt, hogy a LB kordab-
ban is szigortan elzarkézott csaladi jogi konfliktusok elbiralasatol, mivel
abban elsédlegesen az egyes dllamok torvényei és birdsagai illetékesek.
Newdow allitasa, miszerint joga lenne ahhoz, hogy sajat ateista meggyd-
z6dését tovabbadja kislanyanak és ezt a jogét az iskolaban naponta elmon-
dott zaszléeskil sérti, ellentmond az anya, Sandra Banning allitdsanak,
miszerint § keresztény és nem ellenzi sem azt, hogy a ldnya elmondja a
zaszldeskiit, sem azt, hogy meghallgassa a szertartast. Mivel Banning ki-
zarolagos felligyeleti joggal rendelkezik a gyermek felett, egy kaliforniai
allami birésaghoz fordult, amely hatdrozatban tiltotta meg Newdow-nak,
hogy a lanyat peres félként nevesitse az tigyben.*'® Bar a tobbségi vélemény
elismerte Newdow jogat ahhoz, hogy befolyasolja lanya vallasi nevelését,
ugyanakkor leszogezte, hogy nincs joga ,el6irni masoknak azt, hogy mit

17 Newdow v. US. Congress, 2804
8 Greenhouse 2004.
51 Elk Grove v. Newdow, Opinion of the Court 6.
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mondhatnak, avagy nem mondhatnak a ldnyanak vallasi téren,”* mivel

nem rendelkezik kizarélagos feliigyeleti joggal. Stevens igy foglalta 6ssze
a tobbségi véleményt:

Nézetiink szerint a sz6vetségi birésagok részérdl helytelen egy olyan kérel-
met befogadni, amelyben a felperes hivatkozasi alapja vitatott csaladjogi
vélelmen nyugszik, mikézben a peres {igy megitélése hatranyos lehet arra a
személyre nézve, aki a felperes hivatkozasanak alapja. [...] Oriasi kiilonbség
van akozott, hogy Newdow-nak joga van kommunikalni a lanyaval — ezt
mind Kalifornia dllam jogrendje, mind az 1. kiegészités elismeri — és azon
allitélagos joga kozott, miszerint megvédheti a lanyat bizonyos iskolai hatd-
soktdl a gyamsagi hatarozattal ellentmondé médon. Végkovetkeztetésiink
szerint mivel a kaliforniai jog értelmében nem rendelkezik pereskedési jog-
gal, Newdow-nak nincs joga ezt az tigyet szovetségi birésag elé vinni.>*

Amerikai csalddjogi szempontbdl nehéz megitélni ennek az érvelésnek az
érvényességét, am ahhoz kétség nem férhet, hogy Newdow perképességé-
nek elutasitdsa nagyon kapora jott a LB tobbsége szamdara ahhoz, hogy
elkeriilje az érdemi allasfoglalast a donté kérdésben, vagyis a zaszléeskii
alkotmdnyos mivoltaval kapcsolatban. A tobbségi dontés ellen szavazé
harom biré — a LB akkori kilencedik tagja, Antonin Scalia korabban nyil-
vanosan biralta Newdow-t, ezért elfogultsag miatt nem vett részt az eset-
rél hozott dontésben®* — mindegyike elutasitotta ezt a kitéré magatartast.
William Rehnquist, a LB elnoke, Sandra Day O’Connor és Clarence Thomas
egyarant egyértelmden leszogezte: allaspontjuk szerint a zaszléeskii

%20 Elk Grove v. Newdow, Opinion of the Court 13. Az eredetiben: ,to dictate to others what
they may and may not say to his child respecting religion”.

Elk Grove v. Newdow, Opinion of the Court 14. Az eredetiben: ,In our view, it is im-
proper for the federal courts to entertain a claim by a plaintiff whose standing to sue is
founded on family law rights that are in dispute when prosecution of the lawsuit may
have an adverse effect on the person who is the source of the plaintiff’s claimed stand-
ing. [...] There is a vast difference between Newdow’s right to communicate with his
child—which both California law and the First Amendment recognize—and his
claimed right to shield his daughter from influences to which she is exposed in school
despite the terms of the custody order. We conclude that, having been deprived under
California law of the right to sue as next friend, Newdow lacks prudential standing to
bring this suit in federal court.”

*22 Greenhouse 2004.
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jelenlegi formajaban alkotményos. Indoklasuk azonban jelentés mérték-
ben eltért egymastol, feltehetéen ezért is irtak mindhdrman egyenként
kilonvéleményt. Rehnquist alapvetéen semmi Gjat nem mondott a Fel-
lebbviteli Bir6sag tagja, O’Scannlain érveléséhez képest. O is felsorolta a
kozismert példakat arra, hogy Isten nevének nyilvanos emlegetése bevett
és elfogadott amerikai hagyomany (az amerikai himnusz, a nemzeti jel-
mondat, a LB birésag nyilvanos iiléseinek nyitéceremdnisja, kiillonb6z6
hires elnokok kijelentései stb.). Véleményét azzal dsszegezte, hogy

Mindezek az események erésen azt sugalljak, hogy nemzeti kultirdnk meg-
engedi nemzetiink vallasos torténetének és jellegének nyilvanos elismerését.
A képvisel6hazi jelentés, amely az ,Isten alatt” kifejezést a zdszléeskiibe
beilleszté hatdrozat kiséréjeként irédott, igy fogalmazott: , Legkordbbi tor-
ténelmiinktél kezdve népeink és intézményeink azt a hagyomanyos felfogast
tikrozték, hogy nemzetiink az Istenbe vetett alapvetd hiten alapul.”?

A f6bir¢ értelmezése szerint ez az 1954-b6l szarmazé idézet meggy6zéen
demonstrélta, hogy az ,Isten alatt” kifejezés nem tekinthetd hivatalos
vallasi szertartdsnak, amelyeket a LB 1992-ben allami iskoldkban alkot-
manyellenesnek nyilvanitott,”** hanem inkabb az USA valldsos hagyoma-
nyanak elismeréseként értelmezendd. Azt a kérdést viszont gondosan ki-
keriilte, hogy egy ilyen elismerésre miért van sziikség egy hazafias
ritudléban, avagy miért kell ezt a fordulatot megdrizni a zaszléeskiiben, ha

52 Elk Grove v. Newdow, Rehnquist 13. Az eredetiben: ,All of these events strongly suggest
that our national culture allows public recognition of our Nation’s religious history and
character. In the words of the House Report that accompanied the insertion of the
phrase »under God« in the Pledge: ,From the time of our earliest history our peoples
and our institutions have reflected the traditional concept that our Nation was founded
on a fundamental belief in God.”

Ezen a ponton érdemes megjegyezni, hogy az altala hivatkozott 1992-es Lee kontra
Weisman-iigyben Rehnquist nem tdmogatta a tobbségi dontést, amely lefektette ezt a
precedenst, hanem helyette a Scalia altal irt kisebbségi véleményhez csatlakozott, amely
tiltakozott a ,,pszicholdgiai kényszer hatartalan és hatartalanul manipuldlhat6 prébaja”
»a boundless, and boundlessly manipulable, test of psychological coercion”) ellen és ugy
érvelt, hogy a nem felekezeti nyilvdnos imaknak hosszt torténelmi hagyomdnya van az
USA-ban, az 1. kiegészitést pedig nem lehet gy értelmezni, hogy felhatalmazn4 a Bi-
résagot arra, hogy a kozosség tobbségének megtiltsa az Istennek szant hala kifejezését
(McWhirter 1994: 31-33).
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az tobb mint fél évszazadon at ugyanolyan jol funkcionalt enélkiil is.
A konkluzidja teljesen egyértelmii:

A z4szléeskii elmondésa vagy meghallgatdsa hazafias gyakorlat, nem pedig
vallasos; a résztvevok a zaszlénak és nemzetiinknek fogadnak hitiséget, nem
pedig barmiféle istennek, vallasnak vagy egyhdznak. [...] A leiré jelleg(i ,Isten
alatt” kifejezés elmonddsa egy olyan hazafias ceremodnia keretei kozott, amely
a zaszlénak és nemzetiinknek tesz fogadalmat, semmiképpen sem vezet egy

vallas hivatalossa emeléséhez, sem pedig barmi hasonléhoz.>?

Végkovetkeztetésében azt is megjegyezte, hogy bar az Alkotmany garan-
tdlja azt a jogot egyes gyermekek szdmara, hogy tartézkodjanak a ceremé-
nidban valé részvételtdl, ha iigy dontenek, ugyanakkor nem ad ,kotekedési
vétdjogot™>*° egyetlen sziilének sem arra, hogy betiltasson egy hazafias
szertartast csak azért, mert egy kifejezést sértének taldl benne. A LB el-
nokének — magyarra nehezen lefordithato, de egyértelmten negativ ki-
csengésli — kifejezése nagyon arulkodé: tudatosan vagy tudattalanul, de
pontosan kifejezi személyes véleményét Michael Newdow-rdl és a perérél.

Sandra Day O’Connor biré teljesen egyetértett a f6biré véleményével,
de Ggy gondolta, hogy annak aldtdmasztdsara mas érvelést vezetne eld.
Visszanyult kedvenc megkozelitéséhez, a jovahagyasi probdhoz, habéar
lényegét tekintve érvei nem kiilonboztek jelentésen Rehnquistétol. Kiin-
dulépontja szerint egy bizonyos gyakorlat megitéléséhez annak torténelmi
eredetét és tarsadalmi kontextusat kell elsédlegesen vizsgalni. Bar némi-
leg mas nyomvonalon haladva, de O’Connor végsé soron a f6biré torté-
nelmi érvelésére erdsitett ra, amikor ezt irta:

Noha ezek az utaldsok a vallasos hit nyelvén szdélnak, helyesebb 6ket ugy

értelmezni, miszerint alapvetden szekuldris célbdl haszndljik ezt a

525 Elk Grove v. Newdow, Rehnquist 14-16. Az eredetiben: ,Reciting the Pledge, or listening
to others recite it, is a patriotic exercise, not a religious one; participants promise fidel-
ity to our flag and our Nation, not to any particular God, faith, or church. [...] The re-
cital, in a patriotic ceremony pledging allegiance to the flag and to the Nation, of the
descriptive phrase ‘under God’ cannot possibly lead to the establishment of a religion,
or anything like it.”

*26 Elk Grove v. Newdow, Rehnquist 16. Az eredetiben: ,heckler’s veto”, ami voltaképpen azt
jelenti, hogy valakibe agressziv kozbekiabaldssal belefojtjak a szét.
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nyelvezetet. Az egyik ilyen cél a vallds torténelmiinkben betoltott szerepé-

nek megorokitése.®?”

Egy masik hasonléan szekuldris cél a ,nyilvanos események méltédsaganak
emelése,”*® mds néven a ,szertartasos deizmus,” és az eftéle hivatkozaso-
kat nem szabad a vallds kormdnyzat dltali jévahagyasdnak tekinteni.
O’Connor véleményének java részét annak bizonyitasara hasznalta, hogy
az ,Isten alatt” kifejezés miért tartozik a szertartasos deizmus példai kozé.
Hangsulyozta, hogy a zdszldeskii viszonylag hosszu torténete és széles-
kort elterjedtsége dacara mostandig nagyon kevés vitat valtott ki. Az eskii
a benne szerepl6 utalas ellenére sem értelmezhetd vallasos imaként, ami
viszont mdr tulmutatna a szertartasos deizmus fogalmi kérén. O’Connor
Rehnquisttel ellentétben érzékelte, hogy ennek az allitasnak ellentmonda-
nak az 1954-es torvény tamogatdinak kifejezetten vallasos motivacioi,
ezért sietett hozzatenni, hogy

Barmiféle felekezeti szandékaik is voltak a szerzéknek, az ,egy nemzet Isten
alatt” fordulat kizarélagosan hazafias kontextusban val6 folytonos ismétlése
ugy formélta a kifejezés kulturalis jelentségét, hogy belesimuljon ebbe a

kontextusba. Ha volt is eredetileg valamiféle szandékolt vallasi stulya ezek-

nek a szavaknak, azéta mar régen lekopott réluk.’”

Ezen tdlmenden az Istenre val6 hivatkozas a zaszléeskiiben felekezetileg
semleges, azaz egyetlen egyhdzat vagy valldst sem preferdl a tobbivel
szemben, habar O’Connor is kénytelen volt beismerni, hogy nyilvanvaléan
elényben részesiti azokat, akik egy Mindenhaté Lényben hisznek azokkal
szemben (mint példdul a buddhistdk), akik nem. A végsé érve szerint a

527 Elk Grove v. Newdow, O’Connor 3. Az eredetiben: ,although these references speak in
the language of religious belief, they are more properly understood as employing the
idiom for essentially secular purposes. One such purpose is to commemorate the role
of religion in our history.”

Elk Grove v. Newdow, O’Connor 4. Az eredetiben: ,to solemnize public occasions”.

52 Elk Grove v. Newdow, O’Connor 9-10. Az eredetiben: ,Whatever the sectarian ends its
authors may have had in mind, our continued repetition of the reference to ‘one Nation
under God’ in an exclusively patriotic context has shaped the cultural significance of
that phrase to conform to that context. Any religious freight the words may have been
meant to carry originally has long since been lost.”
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zaszléeskii valldsos tartalma minimalis (2 szé a 31-b6l), ami ugyancsak
annak bizonyitéka, hogy a kifejezés a szertartdsos deizmus egyik példdja
és nem a vallds kormédnyzat dltali jévahagydsanak jele. Ennek a valldsi
minimalizmusnak az egyik bizonyitéka O’Connor szerint az is, hogy
»ezen szavak jelenléte egyaltalan nem lényeges a zaszléeskil szempontja-
bdl, amit az a tény is mutat, hogy tobb, mint 50 évig nem is szerepelt
benne”.** Ez a megdllapitds azonban ismét felveti a kérdést, hogy ez eset-
ben mi sziikség van e két szé elszant védelmezésére, raaddsul ilyen meg-
lehetésen koriilményes argumentacié segitségével?

O’Connor helyenként szinte menteget6zésszert érvelésével szemben
Clarence Thomas biré hatarozott és erételjes ellenvéleményt fogalmazott
meg. Bar egyetértett a masik két kisebbségben maradt biréval abban, hogy
a zaszldeskii alkotmanyos, tulajdonképpen a LB nyolc tagja koziil 6 volt az
egyetlen, aki hajlandé volt a Michael Newdow éltal felhozott eset kozponti
kérdésében 4llast foglalni. O maga gy fogalmazta meg ezt a kérdést: mi-
ként lehetséges az, hogy a 9. Regiondlis Fellebbviteli Birdsag ezzel teljesen
ellentétes kovetkeztetésre jutott a rendelkezésre all6 precedensek, elsésor-
ban a Lee kontra Weisman-igy meggy6z6 értelmezése alapjan? Thomas,
téle amugy nem szokatlan médon, merész és provokativ valaszt adott a
sajat kérdésére: ,,az allamvallasi klauzula alkotmdnyjogi elmélete remény-
teleniil zirzavaros”.** Az elmult bé harminc évben a LB kiilonféle alkot-
manyossagi probakat alkotott, de egyiket sem alkalmazta kovetkezetesen:
ellentétesen itélt meg latszdélag hasonld eseteket és kivételeket talalt ki a
sajat precedense aldl, amivel 6sszezavarta az alsébb birdsagokat és helyen-
ként ,ostoba” eredményeket produkalt.>®? Ezért Thomas sajat kisebbségi
véleményében nem kevesebbet inditvanyozott, mint az dllamvallasi klau-
zula értelmezésének teljes feltilvizsgalatat.

Kiindulasként megallapitotta — kimondatlanul megkérddjelezve
Rehnquist és O’Connor véleményét — hogy a Lee kontra Weisman-dontés

330 Elk Grove v. Newdow, O’Connor 11. Az eredetiben: ,the presence of those words is not
absolutely essential to the Pledge, as demonstrated by the fact that it existed without
them for over 50 years”.

31 Elk Grove v. Newdow, Thomas 1, n.1. Az eredetiben: ,our Establishment Clause juris-

prudence is in hopeless disarray”.

Thomas egyébként messze nem all egyediil ezzel a lestjté véleményével: hasonlé meg-

allapitast fogalmazott meg tobbek kozott az alkotmanyjogasz Donald L. Drakeman

(Drakeman 2010: 41) vagy Thomas C. Berg is (Berg 1998: 15-17).
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mint precedens alapjan a LB-nak alkotmanyellenesnek kellene nyilvanita-
nia a zaszléeskiit: amennyiben az ,enyhe kényszerit6 nyomast™?* a Biré-
sag veszélyesnek itélte egy iskolai ballagsi cereménian elmondott egyszeri
aldas nyoman, ugyanez a veszély sokkalta nyomatékosabban all fenn egy
naponta ismétl6dé iskolai szertartas esetében. Némileg lekezel6en soporte
félre a f6biré gondosan kidolgozott érvelését, miszerint a zdszldeskii nem
valldsi szertartds: ramutatott arra, hogy a LB 1943-as itéletében, melyben
a zaszldeskii kotelez6é elmondatésat alkotmanyellenesnek itélte, a Birdsag
»egy hit megerdsitésének” nevezte az eskiit, melybe utébb belekeriilt az
»egy nemzet Isten alatt” kifejezés is.

Nehéz annak belatasa, hogy ez a fogadalom miként nem foglalja magéba azt
az allitast is, hogy Isten létezik. Akar az imdhoz hasonld ,hivatalos valldsi
cselekedet” nek tekintjiik Isten létezésének kinyilvanitasat, akar nem, a fel-

meriild alkotményos problémék ugyanazok vagy igen hasonlék.>**

Ezen a ponton azonban Thomas érvelése hirtelen fordulatot vesz: nem
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a zaszléeskii alkotmdanyellenes, hanem
pont forditva, arra kivan ramutatni, hogy a legfontosabb idevagé prece-
dens, vagyis a Lee kontra Weisman-tigyben a LB eleve rossz dontést ho-
zott. Hatdrozottan elutasitotta a dontésnek azt az allitasat, hogy a ,kor-
osztdlyos nyomds” egyenld lenne a ,kényszeritéssel”. Am ennél is
radikalisabb dllaspontot fogalmazott meg akkor, amikor megkérddjelezte
az allamvallasi klauzula hatdlydnak kiterjesztését a tagallamokra a
14. kiegészités segitségével: érvelése szerint mig a vallasszabadsagi klau-
zula valéban az egyéni szabadsagjogok védelmét szolgilja, az allamvallasi
klauzula kozvetleniil csak a szovetségi kormanyzatra vonatkoztathaté, az
allami kormdanyzatokra csak potencidlisan és kérddjelesen (hiszen erede-
tileg éppen azok autonémigjat volt hivatott védelmezni), de semmiképpen
sem az egyénekre. Ennek a logikdnak az alapjan a zaszléeskiivel kapcso-
latban feltehet6 egyetlen értelmes alkotményossagi kérdés az, hogy vajon

533 Elk Grove v. Newdow, Thomas 2. Az eredetiben: ,subtle coercive pressure”.

534 Flk Grove v. Newdow, Thomas 4. Az eredetiben: , It is difficult to see how this does not
entail an affirmation that God exists. Whether or not we classify affirming the existence
of God as a ‘formal religious exercise’ akin to prayer, it must present the same or similar
constitutional problems.”
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van-e barmilyen koze egy vallds hivatalossa tételéhez, aminek a tilalma az
allamvallasi klauzula eredeti célja.

Thomas erre a kérdésre hatdrozott ,Nem”-mel vdlaszol. Hangulyozza,
hogy egy egyhdz vagy vallas dllamvalldsi rangra emelése sziikségszertien
egyiitt jar a jogi kényszerrel és a biintetés fenyegetésével, de legalabbis
olyasféle kotelez6 hozzdjaruldssal, mint példaul a valldsos céli add. Az
allamvallasi klauzula ezen alternativ értelmezése kidomborithatja annak
veszélyét, ha egy bizonyos vallds vagy egyhaz a kormdnyzat tekintélyét és
tAmogatasat élvezi. Am egy allami iskoldban folytatott 6nkéntes tevékeny-
ségek, mint példaul az iskolai ima vagy a zaszl6eskii felmondasa, semmi-
lyen értelemben nem tekinthet6k kormanyzati kényszeritésnek. Mivel a
vallasszabadsdgot szintén nem fenyegeti veszély, igy — 0sszegzi eszmefut-
tatasat — a zaszloeskii teljes mértékben alkotmanyos.

Amint azt a fenti 6sszefoglalé bemutatta, az amerikai LB akkori tagjai
megosztottak voltak mind a zészl6eskii megitélésében, mind az dllamval-
lasi klauzula értelmezésében. Egy kiils6 és elfogulatlan szemlélé nehezen
szabadul attdl a gyanutdl, hogy a zaszléeskiit egy ,valédi vallasos szertar-
tas”-tdl elkiiloniteni akaré érvelés val6jaban csupdn az ezt képviseld birdk
mélyebb meggy6z6dése elé huzott Patyomkin-falnak tekinthetd. A valédi
véleményiik — ami nyomokban itt-ott fel is bukkan az alkotményjogi ér-
velés kozepette — az, hogy alapvetéen semmi baj sincs azzal, ha amerikai
iskolas gyerekek egy dllami iskoldban azt ismételgetik, hogy ,egy nemzet
Isten alatt”, és a szertartdsos deizmus fogalma inkabb csak afféle alkot-
madnyjogi tirligy arra, hogy a civil vallds bevett és a tarsadalom nagy része
altal jovahagyott és tamogatott ritualéit 6sszebékitse az allamvallasi klau-
zula szeparatista értelmezésével. Az allaspontok teljes palettdjan végig-
tekintve emlitést érdemld tény, hogy a nyolc biré egyike sem foglalt allast
Newdow érvelése mellett, vagy ha esetleg mégis egyetértettek volna vele,
akkor is a felperes perképességének elutasitasa mogé bujtattak valodi vé-
leményiiket. Egyediil Thomas birénak volt annyi szellemi és politikai ba-
torsaga, hogy beismerje: a Regionalis Fellebbviteli Birésag helyes dontést
hozott, amennyiben a LB éltal kordbban lefektetett precedensek alapjan a
zaszldeskiit alkotmdanyellenesnek kéne nyilvanitani, a ,valldsi” és ,hazafias
ceremoénidk” kozotti szérszdlhasogatd kiilonbségtétel pedig, mellyel £6-
ként Rehnquist és O’Connor prébaltak érvelni, val6jaban csak azt a célt
szolgdlja, hogy elmaszatolja ezt a tényt. Thomas latszdélagos Gszintesége
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azonban egy tagabb, akar politikainak is nevezhetd célt szolgal: nevezete-
sen azt, hogy megkérddjelezze az dllamegyhdazi klauzula alkotmanyjogi
értelmezésének el6z6 40 évét, és egy olyan, toleransabb avagy a vallds
irant megértébb alkotmanyértelmezés mellett torjon landzsat, amely sok-
kal tagabb teret adna az egyes allamok és intézményeik (beleértve az al-
lami iskoldkat) szdmadra a vallas kiilonféle médokon valé ,jévahagydsara”.
Ez az értelmezés kétségkiviil hiiségesebb az allamvallasi klauzula eredeti
értelméhez, dm a 21. szdzad radikdlisan eltéré tarsadalmi és kulturalis
kozegében mégis mas felhangot kap. A szekuldris dllam hiveinek szemé-
ben elsésorban azt a veszélyt hordozza, hogy — elsésorban a tulnyomd-
részt falusi-kisvarosi kornyezetben €16, konzervativ keresztény tobbségti
déli, kozépnyugati és nyugati dllamokban — megnyitja a lehetdséget a ke-
resztény Amerika konzervativ eszményének allami eszkozokkel torténd
tdmogatdsa, masképpen fogalmazva az amerikai civil vallas keresztény
allamvalldssa emelése iranydaba.

2004-ben, a Newdow-itélet meghozatala idején egy efféle radikalis
konzervativ fordulat az dllamvallési klauzula alkotmdnyjogi értelmezésé-
ben még igen valésziniitlennek tlint. Az azéta eltelt hisz évben azonban
nagyot fordult a vilag a Legfelsé Birdsag koriil, kiilonosen amiéta a Donald
Trump elnok altal 2017 és 2020 kinevezett harom 4j bird, Neil Gorsuch,
Brett Kavanaugh és Amy Coney Barrett is csatlakozott a taldros testiilet-
hez. 2020 6ta a LB egyértelmtien és markansan konzervativ tobbséggel bir,
igy Thomas biré — aki jelenleg a testiilet legrégebben hivatalban 1év6 tagja —
egykori egyszemélyes kisebbségi véleménye még akdr tobbségi allaspontta
is valhat. Ha és amennyiben ez bekovetkezne, az jéval jelentésebb fordu-
latot hozna kormdnyzat és vallds viszonyaban, mint amekkora tétje b6 két
évtizeddel ezel6tt a zaszldeskii két szava koriili jogi perpatvarnak volt.



5. AZ AMERIKAI CIVIL VALLAS
ES AZ AMERIKAI ELNOKOK
A 21. SZAZAD ELSO NEGYEDEBEN

DR A A I RN BN I

5.1. Az amerikai civil vallas fogalmadnak értelmezése
az 1970-es és a 2010-es években

Konyvem 2.4-es fejezetében mar részletesen bemutattam Robert N. Bellah
1967-ben publikalt és hamar hiressé valt nagyhatasu felismerését, mely
szerint az USA-ban létezik egy ,amerikai civil vallas”, amely nem mas,
mint az amerikai politikai intézményekhez kapcsol6dé ,hiedelmek, jelké-
pek és ritusok”>* 6sszessége, amelyet az amerikai polgarok tilnyomé
tobbsége magaénak vall és szivesen kovet. Bellah konkrét példai kozott
szerepelt az elnoki beiktatds ceremoénidja, kozéppontjaban a hivatali eskii-
vel, amelyet (eddig) minden egyes elnok a Bibliara tett le az ,, Isten engem
ugy segéljen” kijelentés kiséretében; a beiktatasi beszéd elmaradhatatlan
utalasai Istenre, a gondviselésre vagy valamilyen mas természetfeletti
erére, amely a nehézségek kozepette is irdnyitja az Egyesiilt Allamokat, és
a nemzet életének egy magasabb cél és elhivatottsig érzetét kolcsonzi;
vagy az olyan nemzeti {innepek szertartasai, mint a fiiggetlenség napja,
a halaadds vagy a h6sok emléknapja (Memorial Day). Bellah lényegi meg-
figyelése volt az is, hogy a civil vallas jelenségeihez sorolhaté valldsos jel-
legti kijelentések fliggetlenek a szonok személyes hitétdl és felekezetétdl,
mas szo6val a személyes vallds és a ,civil vallas” kovetkezetesen elhataro-
16dik egymadstodl. Bellah 6sszegzése szerint ,a civil vallds a legjobb esetben
annak az egyetemes és transzcendens vallasi valésagnak az igazi megér-
tése, amely az amerikai nép tapasztalataiban megmutatkozik vagy szinte
azt mondhatndnk, megnyilatkozik”.>

Tobb mint fél évszazaddal késébbrél visszatekintve szembedtlik az a
feltind tény, hogy Bellah tanulméanydnak megjelenése egybeesett az

535 Bellah 1967: 4. Az eredetiben: ,a set of beliefs, symbols, and rituals”.

% Bellah 1967: 12. Az eredetiben: ,civil religion at its best is a genuine apprehension of
universal and transcendent religious reality as seen in or, one could almost say, as re-
vealed through the experience of the American people”.
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amerikai torténelem egyik kiilonésen viharos idészakéval, a hatvanas évek
végével, és maga Bellah is vilagossa tette a szoveg zaré részében, hogy
messze nem pusztan tudomanyos motivaciok vezették annak megirdsa-
ban.?*” Nyilvanvaléan aggédott amiatt, hogy az Egyesiilt Allamok egyre
jobban belesodrddik a vietnami habort 6rvényébe, de arra is figyelmezte-
tett, hogy kibontakozdban van egy teoldgiai valsag, amely az amerikai
civil vallasban Isten kozponti szimbolikajat érinti:

Ha az egész Isten-szimbolika djrafogalmazdsra szorul, annak nyilvanvald
kovetkezményei lesznek a civil vallasra nézve, taldn olyan kovetkezményei,
mint a liberdlis elidegenedés és a fundamentalista megcsontosodds, amelyek
eddig nem voltak szembetilinbek ezen a teriileten. A civil vallds volt az a
kifejez6dési pont, ahol a nyugati vallési és filozéfiai hagyomény legalapve-
tébb meggy6z8dései és a hétkoznapi amerikaiak kozos hite taldlkozott. Ideje
lenne elgondolkodni azon, hogy az elmélyiilé teoldgiai valsag hogyan befo-
lydsolhatja ennek a kifejez6désnek a jovojét.>*®

Bellah ezen megjegyzése kiilonosen préfétainak bizonyult: az amerikai
politikai partok polarizalédéasat a konzervativ vallasossagtol a liberalis
szekularizmusig htiz6dé tengely mentén az amerikai politikatudomany az
1970-es évektdl napjainkig bekovetkezett egyik legjelentésebb valtozasnak
tartja, és éppen ezért szamos miiben vizsgalja. A tilnyomoérészt evangeli-
kal protestans®® szavazdkra tdmaszkodé ,vallasos jobboldal” (,Religious
Right”) latvanyos belépése az amerikai partpolitikdba a 70-es évek végétdl

%7 Bellah kés6bbi hozzdszélasai az ACV-rél sz616 vitdhoz még egyértelmibben mutattak
a korabeli amerikai kozallapotokkal kapcsolatos aggodalmat: az ACV torténetének
legatfogobb vizsgalata, a The Broken Covenant (1975) a Watergate-botrany utdn irédott,
és szerz6jének mélységes pesszimizmusat mutatja, aki zardsként kijelenti, hogy ,Ma az
amerikai civil vallds egy tires és 0sszetort héj” (Bellah 1992: 142, az eredetiben: ,Today
the American civil religion is an empty and broken shell”).

% Bellah 1967: 15-16, kiemelések: PK. Az eredetiben: ,If the whole God symbolism re-
quires reformulation, there will be obvious consequences for the civil religion, conse-
quences perhaps of liberal alienation and of fundamentalist ossification that have not
so far been prominent in this realm. The civil religion has been a point of articulation
between the profoundest commitments of the Western religious and philosophical
tradition and the common beliefs of ordinary Americans. It is not too soon to consider
how the deepening theological crisis may affect the future of this articulation.”

5% A fogalom részletes meghatdrozasat 1d. az 1.5. alfejezetben.
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olyannyira erésen bevonta a valldsos konzervativokat a Republikdnus Part
torzsszavazoi kozé, hogy a 2000-es évek elejére mar torténészek és polito-
légusok egész csapata vizsgélta a vallasnak a konzervativ amerikai politika-
ban betoltott szerepét és gyakorlati alkalmazasat.>*® Masrészt az amerikai
liberalisok és progresszivek valldssal kapcsolatos attittidje az elmult fél
évszazadban sokkal szekuldrisabbad valt, s6t, nemritkdn egyenesen ellen-
ségesek az egyhazakkal és azok kozéletre gyakorolt befolydsaval szemben.
A Demokrata Part ,Isten-problémadja” avagy a két part kozotti ,vallasi
szakadék” kiilonosen népszer(i témadva valt a 2004-es elnokvalasztds utan,
amelyrdl széles korben tugy vélik, hogy bizonyos ,erkolcsi kérdések” (kii-
16n6sen a meleghdzassag) és a konzervativ vallasos szavazék mozgoésitasa
dontotte el George W. Bush javara.**! Ezzel parhuzamos és kapcsol6dé
fejlemény, hogy az Egyesiilt Allamokban az 1980-as évek 6ta egyre élesedd
skulturharcok” dalnak a két ideoldgiai tabor kozott, amelyekben a vallasi
értékek sz6sz616i jellemzben a konzervativ oldalon 6sszpontosulnak, még
inkabb belekeverve a vallast a partpolitikai konfliktusokba.>*?

Milyen esélye maradt egy nemzetegyesité hazafias civil vallasnak
mindezen kulturalis és politikai kortilmények kozott? Szamos tudés ka-
péasbdl szkeptikus valaszt ad erre a kérdésre,**® dm az amerikai politika és
kultara polarizalédédsa az utébbi idében ujjaélesztette az ACV irdnti ér-
deklddést, nyilvanvaldan elsésorban annak integrativ potencidlja miatt.
Amikor a 2000-es évek elején — jéforman véletleniil — el6szor taldlkoztam
az ACV eszméjével, alig publikaltak egykoru szakirodalmat a téméban:
ugy tlint, hogy a legtobb tudos elavult fogalomnak tekinti egy olyan kor-
szakbol, amikor az amerikaiak tilnyomé tobbsége teista volt, tovabba
bizonyos amerikai elvek és értékek még a partpolitika és az ideologiak
felett alltak. A 2010-es években azonban az ACV irdnt érdekl6dé tudoma-
nyos publikdcidk 4j hulldima bontakozott ki: a szerzék tobbsége azzal a
nyilvanvalé szandékkal fordult a fogalom felé, hogy a mult relikvidi koziil

>0 Ld. pl. Heineman 1998; Layman 2001; Domke—Coe 2008; Williams 2010.

> Ld. Campbell 2007; Green 2006; Green 2007.

%2 A kultirharc” eredeti definiciéja James Davison Huntert6l szarmazik (1d. Hunter 1991,
illetve részletesebben 4.3. alfejezet). Azéta rengeteg kiadvany foglalkozott a kultdrhar-
cok kiillonboz6 aspektusaival, tobbek kozott McGough 2009 és Hartman 2015. A kultdr-
harc tézisét néhany szerzé megkérddjelezte, pl. Fiorina et al. 2011.

3 Ld. pl. Gedicks 2010; Danielson 2019.
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kiemelje és segitségével megkisérelje athidalni a nemzetet megoszt6 mély
szakadékokat.

A civil vallds ilyen jellegti Gjraértékelésének egyik példaja Peter Gardella
American Civil Religion: What Americans Hold Sacred (Amerikai civil
vallds: amit az amerikaiak szentnek tartanak) c. 2014-es munkdja, amely
nem rugaszkodik djra neki a fogalom elméleti tisztdzasanak, hanem in-
kabb konszenzust prébalt teremteni konkrét példak felsorakoztatasa
révén. Ahogy a szerz6 a zaréfejezetében 6sszegezte, kotete ,,az amerikai
civil vallds vazlata és Gtmutatdja, beleértve annak szent helyeit és szimbo-
likus dimenzidit, valamint szovegeit és értékeit”.>** A rovid bevezetd feje-
zetben Gardella nemes egyszertliséggel adottnak veszi az ACV létezését,
és kijelenti, hogy négy érték 4ll a kozéppontjaban: a személyes szabadsag,
a politikai demokrécia, a vildgbéke és a kulturdlis tolerancia.*** Mellékesen
hét torténelmi fazist is megkiilonboztet az ACV fejlédésében (részben
korédbbi szerzékre épitve), és ezeket a fazisokat a philadelphiai Liberty Bell
(Szabadsag-harang) torténetével illusztralja,>*¢ de konyvének tovabbi ré-
szében nem ragaszkodik ehhez a torténelmi kerethez. T6bb mint 30 olyan
tételt (kifejezéseket, targyakat, épiileteket, helyszineket, torténelmi esemé-
nyeket és dokumentumokat, verseket és dalokat stb.) valaszt ki és tekint at
kultartorténeti szempontbdl, amelyek az USA torténelme soran ,szakra-
lis” jelleget kaptak. Ezek koziil a legrégebbi maga az ,Amerika(i)” elneve-
zés és jelzd, valamint a két legels6 angol gyarmati telepiilés, Jamestown és
Plymouth puritdnjai, mig a legfrissebb a Ground Zero, vagyis a 2001. szep-
tember 11-i terrortdmadas helyszine (ma mar emlékmitve) New Yorkban.
Zardfejezetében reményét fejezi ki, hogy ,e példak attekintése reményt
adhat [...] [és] irdnyt is mutathat”. A 2000-es évek elejének eseményeit at-
tekintve azonban azt is elismeri, hogy ,vannak olyan idészakok, amikor
ugy tdnik, hogy egyetlen politikai vagy kulturalis vezeté hangja sem hal-
latszik el minden amerikai fiiléig”.>*” Kényvében mindvégig kitart amel-
lett, hogy az ACV nyilvanvaléan létezik: ,akar jo, akar rossz célt szolgal,

%4 Gardella 2014: 367. Az eredetiben: ,an outline and guide to American civil religion,
including its sacred places and symbolic dimensions as well as its texts and values”.

%5 QGardella 2014: 3.

546 Gardella 2014: 4-5.

%47 Gardella 2014: 359, 362. Az eredetiben: ,a survey of this pattern may give hope [...] [and]
may also provide a sense of direction”; illetve ,there are times when it seems that no
political or cultural leader can be heard by all Americans”.
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az amerikai civil vallas napjainkban konkrét valosag és eleven erd, a vilag
egyik legbefolydsosabb vallasa”.>*®

Gardella megkozelitése az ACV egyik jellegzetes értelmezésének pél-
ddja, amely eltér Bellah eredeti meghatarozasatdl, és fiiggetleniti az ame-
rikai nemzet kultuszat valamely istenségbe vagy magasabb hatalomba
vetett hagyomanyos hitt6l. Az 1970-es évek civil vallas-vitdja sordn ezt az
értelmezést Jones és Richey valldsos nacionalizmusnak vagy masképpen
a hazafisag vallasinak nevezte.>* E megkozelités nyilvanvalé el6nye, hogy
az ACV-t minden hazafias amerikai szamadra elérhet6vé teszi, tekintet
nélkiil vallasi meggy6z6désiikre; masként fogalmazva nem var el tobbet a
kovet6ktdl, mint az amerikai hazafisdg hagyomanyos és bevett jelképeinek
elfogadasat, a Fliggetlenségi Nyilatkozattdl és az alkotmdanytdl kezdve az
amerikai nemzeti h6sok washingtoni panteonjaig. Nyilvanvalé hatranya
viszont az, hogy a természetfeletti hivatkozas és tdmasz latvanyos hidnya
ortodox keresztény teoldgiai szemszogbdl az ACV-t a balvanyimadas ké-
zenfekvd vadjanak teszi ki. Ezt fogalmazta meg példaul Will Herberg
70-es évekbeli kritikaja is: mikozben elismerte, hogy az ACV ,.egy igazi
vallds”, és az dltala kordbban kitalalt fogalommal, az amerikai életforma
vallasaval azonositotta, ugyanakkor arra figyelmeztetett, hogy nem szabad
megfogalmaznia ,,semmiféle végsé és abszolut igényt semmilyen dolog
vagy eszme vagy rendszer nevében Isten nélkill, [...] még mindig emberi
konstrukcié marad, és nem maga Isten.”>*°

Egészen masfajta kiildetésre vallalkozott Philip Gorski 2017-ben meg-
jelent American Covenant: History of Civil Religion from the Puritans to the
Present (Amerikai szovetség: a civil vallds torténete a puritdnoktol nap-
jainkig) c. kotetében. Habar a konyv elsére egy torténelmi attekintésnek
tlinhet, valéjaban Gorski az amerikai kozélet ,létfontossagu kozepé”-nek
megerdsitése mellett kivan allast foglalni, és az ACV-t, amelyet masképpen
»profétai republikanizmus”-ként hataroz meg, a mérsékelt politikai kozép
legjobb megalapozasanak tekinti, amely kozos kiindulépontot nyujthat a
8 Gardella 2014: 367. Az eredetiben: ,a genuine religion”; illetve ,,both for good and for ill,

American civil religion is now a concrete reality and a vital force, one of the most influ-

ential religions in the world”.
¥ Jones—Richey 1974: 16-17.
%0 Herberg 1974: 86—87. Az eredetiben: ,,any claim to ultimacy and absoluteness on the

part of any thing or any idea or any system short of God, [...] it is still human, man’s own
construction, and not God himself”.
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raciondlis vitdhoz és a f6 politikai kérdésekben elérendé intelligens komp-
romisszumokhoz.>! Gorski sémdjaban a civil vallasnak két rivalis ideo-
l6gidja van, vagyis inkabb két masik bevett nemzetfelfogast kiillonboztet
meg: a valldsos nacionalizmust és a radikdlis szekularizmust, amelyek
élesen ellenkezd nézeteket vallanak a vallas kozéletben betoltott szerepé-
rél. A valldsos nacionalisték ragaszkodnak ahhoz, hogy az Egyesiilt Alla-
mok ,Isten dltal kegyelt nemzet”, és hisznek az amerikai kivételesség ra-
dikalis verzidjaban, amelyet Gorski egyszertien ,nemzeti 6nimadatként”
definial.>** Talnyomorészt arrdl is meg vannak gy6z6dve, hogy a Biblia és
a zsid6-keresztény hagyomany konzervativ felfogasanak kell az amerikai
politika szdmara erkolcsi iranytiként szolgalni. A radikélis szekularistak
ezzel szemben militans liberdlis individualistak, akik a vallast a kozéletre
nézve fenyegetésnek tekintik, és a kett6 atfogé és kovetkezetes szétvdlasz-
tdsara torekszenek, ragaszkodva a valldsi ,semlegességhez”, ami a gyakor-
latban a vallési ihletést nézetek teljes kizarasat jelenti a kozpolitikai vitak-
bdl. Gorski mindkét megkozelitést az alapvetd amerikai republikdnus
értékek, mint az egyéni szabadsag és a polgari egyenléség elleni fenyege-
tésnek tartja, éppen ezért szeretné a civil vallasi hagyomany életképessé-
gét és relevanciajat alapvetéen Bellah szellemében bemutatni. Hangsua-
lyozza, hogy az ACV-nak van egy kinonja (alapveté szovegek gytijteménye,
afféle szent iratok, melyek kozott szerepel a Fliggetlenségi Nyilatkozat,
az alkotmdny, valamint az Alapité Atyak egyes irdsai), egy panteonja (az
amerikai nemzet alapitdi, hései, szentjei és martirjai, beleértve olyan
20. szazadi szerepl6ket, mint Martin Luther King vagy John F. Kennedy),
egy narrativdja (,a malt olyan értelmezése, amely jovéképet generdl”>>?),
és egy archivuma (vagyis a hagyomdnyba beemelhetd tovabbi torténelmi
alakok, szovegek és torténetek potencidlis tarhdza).

Gorski ACV-értelmezése Gardellaéval ellentétben pozitiv hozza-
allast vagy legalabbis nyitottsdgot feltételez a nemzetre alkalmazott val-
lasi nyelvezet és szimbolika irdnt, amelyet az elmult két évszazados
51 Gorski 2017: 1-3. Az eredetiben: ,vital center” és ,prophetic republicanism”. A ,vital
center” kifejezés eredetileg Arthur Schlesinger 1949-ben megjelent miivének cimébél
szdrmazik, aki a liberélis demokracia megerdsitése mellett érvelt a kommunizmus és
szélsbjobbos totalitarizmus kettds fenyegetésével szemben, 1d. Schlesinger 2017.
Gorski 2017: 3. Az eredetiben: ,God’s favored nation”, illetve ,national self-worship”.

%3 Gorski 2017: 31. Az eredetiben: ,an interpretation of the past that generates a vision of
the future”.
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tradicié hagyomanyozott a mai amerikaiakra. Gorski ezen beliil is kiemel-
ten fontos forrasként azonositja az Gj-angliai puritanizmust és az alapitok
nemzedékének szellemi 6rokségét, ami lényegében 6sszhangban van sza-
mos mas torténész, igy maga Bellah értékelésével.>>* Gorski azonban
amellett kardoskodik, hogy a szekularistak a civil vallds ,vallasossagat”
felfoghatjak ,torténelmi vagy irodalmi értelemben”, az egyén erényességét
és a tarsadalmi igazsagossagot hangsulyozé bibliai hagyomanyként, mig a
hivék a civil vallas ,etikai, s6t teoldgiai értelmét” is figyelembe vehetik.
A civil vallds és rivalisai kozotti markans kiilonbséget leginkabb a vallasi
és a politikai szféra elhataroldasanak kérdésében véli tetten érni: , A valla-
sos nacionalistk a teljes Osszeolvadast, a radikalis szekularistak a teljes
szétvalasztast tdimogatjak, mig a civil vallas hivei elfogadjdk a részleges
atfedést”.>>

Gardella és Gorski kisérletei az ACV integrativ valtozatanak bemuta-
tasara ravilagitanak a fogalom néhany belsé ellentmondasara. Gardella az
ACV-t lényegében az amerikai nemzet kultuszanak tekinti, amely barki
szamadra hozzaférhetd személyes vallasi nézeteitdl fiiggetleniil, de szandé-
kosan figyelmen kiviil hagyja a ,vallas” és a ,,szent” szavaknak a megke-
riilhetetlen konnotacidit, amelyek a kultusz tilnyomorészt zsid6-keresz-
tény gyokereire, nyelvezetére és szimbolikdjara utalnak. Gardella
elképzelése szerint az ACV az amerikai torténelem és a hagyomanyos
amerikai értékek kozismert és hasznos jelképeinek gytjteménye, amelyek
a nemzeti egység érzését adjik, de a transzcendens hattér nélkiil mindez
konnyen az ,,amerikaisag” sekélyes imadatava fajulhat. Gorski torténeti
megkozelitése az ACV mogott allo valldsi, avagy az 6 kifejezésével élve
»profétai” hagyomanyt helyezi elétérbe, ami talan leginkdbb az Albanese
altal leirt amerikai kozéleti vallasossaggal mutat erds rokonsagot.>**
O viszont elsésorban egyfajta nemzeti politikai filozéfidnak tekinti, amely
a legalkalmasabb az amerikai koztarsasag értékeinek dpolasara és meg-
Orzésére azaltal, hogy a legnyitottabb és legtoleransabb nemzetképet
nyujtja. Az ACV-nek mind a vallasos nacionalizmustél, mind a radikdlis

54 1d. pl. Bellah 1992; Albanese 1976; McKenna 2007; Meacham 2007.

% Gorski 2017: 15, 17. Az eredetiben: ,in a historical or literary sense”; ,ethical and even
theological sense”; és ,Religious nationalists advocate total fusion; radical secularists
advocate total separation; civil religionists accept partial overlap.”

%6 Ld. Albanese 1999, részletesebben 1d. 1.7. alfejezet.
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szekularizmustoél val6 elhataroldsara iranyuld torekvése azonban latva-
nyosan megmutatja az eszme konszenzusteremtd potencidljanak korlatait:
mig a valldsos konzervativok szamara az ACV tul kevés vagy tdl langyos
lehet, addig a nem valldsos polgarok szamara, akik bizalmatlanul vagy
akar gyanakodva szemlélik az ACV keresztény ihletés(i terminoldgidjat,
konnyen tul sok és tul ,transzcendentélis” lehet.

Bar Gardella és Gorski az ACV-hagyomany két parhuzamos, de kiilon-
b6z irdnyzatat képviselik, nyilvanvaléan egyetértenek abban, hogy az
ACV olyan integrativ hagyomany, amely képes athidalni a kulturalis és
politikai szakadékokat, vagy legalabbis kiindul6pontként egy kozos nem-
zeti értékrendet kindl. Nem mellesleg mindkét szerzé miivében jelentds
figyelmet szentel az akkori amerikai elnoknek, Barack Obamanak, aki
személyes hatterét tekintve az ACV legprogresszivebb értékeinek diadalat
testesitette meg, és aki konyveiben és nagyhatasu beszédeiben tudatosan
hangot is adott ennek a hagyoméanynak.>*’

5.2. Az elnok szerepe az amerikai civil vallasban
Cartert6l Obamaig

A fenti szerz6k Obama irdnti kiemelt figyelme messzemenden indokoltnak
mondhato, ha tekintetbe vessziik, hogy az amerikai elnokok Washingtontol
kezdve a nemzeti kultusz ,f6papjaiként” kiemelked§ szerepet jatszottak a
civil vallasban. Bellah els6 esszéjében John Kennedy beiktatasi beszédének
retorikai elemzésébdl kiindulva fogalmazta meg a civil vallasrél sz6l6 el-
képzeléseit, a tovabbiakban pedig Benjamin Franklint, Washingtont,
Jeffersont, Lincolnt, Reinhold Niebuhrt, Lyndon Johnsont és William
Fulbrightot idézte: nyolc hivatkozasabdl 6t egykori vagy hivatalban 1évé
elnok volt. Bellah elméletének egyik korai kommentdatora, a vallastudés
Martin E. Marty megkiilonboztetett egy ,papi” és egy ,préfétai” iranyult-
sagot a civil vallasi hagyomanyon beliil, és ezen beliil két tovabbi attitiidot
figyelt meg: az egyik a nemzetet ,Isten alatt” latja, mas szdval a tarsadalmi
és politikai életet valamiféle istenség dltal irdnyitottnak vagy vezetettnek

%7 Ld. Gardella 2014: 360—362 és Gorski 2017: 191-201. Obama civil vallasi nézeteirél a
késébbiekben részletesebben is szé lesz.
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tekinti, mig a masik magat a nemzetet mint ,6ntranszcendens entitast”
helyezi a kozéppontba, és csak rutinszertien alkalmaz Istenre vonatkozé
utaldsokat.>*® Az el6bbi hozzaallas jobban megfelel Bellah (és Gorski) civil
vallasrol alkotott felfogasanak, mivel 6k az ACV lényeges és nélkiilozhe-
tetlen részének tartottdk a transzcendens fels6bb hatalomba vetett hit
sziikségességét, mig az utdbbi a valldsi nacionalizmus egy véltozata,
amelyben maga a nemzet eszméje valik a vallasi imadat targyava és koz-
pontjava (hasonléan Gardella felfogdsdhoz). Marty az elnokoket — Abra-
ham Lincoln kivételével — a ,papi” médusz jellegzetes képvisel6iként azo-
nositotta, akiknek {6 funkcidja, hogy ,linnepldk, helyesldk, kultaraépiték”
legyenek.>* Michael Novak egy 1épéssel tovabb vitte ezt a gondolatot,
amikor az elnokséget ,a nemzet kozponti valldsi szimbélumdanak”, az el-
nokot pedig ,az orszag egyetlen papajanak” nyilvanitotta, aki hidat képez
a nemzet kiilonféle politikai vallasai kozott, és egyesiti a valasztott kiraly,
a ,f6pap és a proféta” jelképes szerepeit.”®® Charles Henderson szerint
éppen az elnokség az, amely intézményes alapot biztosit a ,civil vallas”
cimszé ald sorolt kulturalis jelenségek egyébként meglehetdsen laza és
Osszefiiggéstelen halmazanak: ,,az elnokség az a szinpad, amelyen a nem-
zet vezetdi eljatsszak szerepiiket, betoltve papi és préofétai funkcidjukat
[...]. Nem a nemzet a civil vallas fékuszpontja, hanem az elnckség”.>%!

E felismerések nyoman Richard V. Pierard és Robert D. Linder 1988-ban
egy egész konyvet szentelt az amerikai civil vallas és az elnokség kapcso-
latanak, amely madig a téma legatfog6bb feldolgozasa. A civil vallds és az
elnokség kolcsonhatdsara vonatkozé néhdny megallapitdsuk azéta sem
veszitett érvényességébdl:

Igazség szerint a legtobb amerikai bizonyos foku vallésos tisztelettel tekint
erre a hivatalra, és a torténelem sordn egyes eln6kok nagy sikerrel hasznaltak

8 Ld. Marty 1974. Az eredetiben: ,nation under God”, illetve ,self-transcendent entity”.
Marty ACV-felfogasardl részletesebben 1d. a 2.5. alfejezetet.

9 Marty 1974: 151-152. Az eredetiben: ,to be celebrative, affirmative, culture-building”.
50 Novak 1992: xxviii—xxix, 3. Az eredetiben: ,the nation’s most central religious symbol”;
illetve ,the one pontiff [...] a high priest and a prophet”.

Henderson 1975: 484. Az eredetiben: ,the presidency is the stage on which the nation’s
leaders play their parts, acting out their priestly and prophetic functions [...]. It is not
the nation which is the focal point of civil religion, but the presidency”.

561
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ezt a tisztséget arra, hogy az amerikai kozvallds profétajanak és/vagy papja-
nak szerepét jatsszak. [...] A civil vallds fépapjaként a nemzet igenlésében és
tinneplésében vezeti a népet, egyben dicséiti a nemzeti kultarat és simogatja
politikai nyajat. [...] A legtobb elnok a préféta, a pap, a prédikator és a lelki-
pasztor keveréke volt, és barmelyik elnok lehet ezek koziil barmelyik vagy

akdr mindegyik egyszerre, ha tigy akarja.>®

Pierard és Linder kilenc elnokot valasztott ki kozelebbi vizsgalatra: Wash-
ington és Lincoln magatdl értet6dd targyaldsa mellett egy-egy fejezetet
szenteltek William McKinley, Woodrow Wilson, Franklin D. Roosevelt,
Dwight Eisenhower, Richard Nixon, Jimmy Carter és Ronald Reagan el-
noknek. Marty modelljét a kiilonb6z6 elnokokre alkalmazva tgy taldltak,
hogy a habort utdni elnokok, kiilonésen Nixon és Reagan, a lelkipasztori
szereptdl egyre inkabb a ,masodik tipusd” papi attit(id felé mozdultak el,
ami azt jelenti, hogy hajlamosak voltak Isten munkajit az 6n-transzcen-
dens amerikai nemzettel, Marty kifejezésével élve , Amerika igéreté”-vel
azonositani.”®® Konyviik Reagan targyalasaval fejez6dott be, akinek a civil
vallasi hagyomdnyban betoltott meghatarozo szerepérdl alabb részlete-
sebben is sz6 lesz.

Az elnokoknek az ACV-hoz valé viszonyulasa leginkabb politikai sz6-
noklataikbdl deriil ki. A 2.7-es alfejezetben mar részletesebben ismertet-
tem Roderick P. Hart politolégus eredetileg 1977-ben megfogalmazott
elméletét, amelyben azt allitotta, hogy az ACV lényegében nem mas,
mint egy bizonyos fajta kozéleti retorika; ahogy 6 fogalmazott: ,Bellah
nem egy »valldst« fedezett fel, hanem érdekes retorikai allitasokat”, és
erre épitett fel egy téves értelmezést. Hart szerint ,,mas mddszerek is lé-
teznek az elnoki diskurzusban fellelhetd valldsos refrének értelmezésére,

562 Pierard—Linder 1988: 20, 2425, 26. Az eredetiben: , The truth is that most Americans
regard the office with a measure of religious awe and that certain presidents down
through history have used the position with great success in playing the role of prophet
and/or priest in America’s public religion. [...] As the high priest of the civil faith, he
leads the people in affirming and celebrating the nation, and at the same time he glori-
fies the national culture and strokes his political flock. [...] Most presidents have been a
mixture of prophet, priest, preacher, and pastor, and any president can be any or all of
these, if he chooses.”

563 Pierard-Linder 1988: 291-293; Marty 1974: 151-152.
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olyan mddszerek, amelyek a jelek szerint szorosan illeszkednek magukhoz

a megfigyelt valésagokhoz”.>**

Hart értelmezésében a civil vallas vagy — az altala preferalt kifejezés-
sel — ,polgari kegyesség” (,civic piety”) 1ényegében egy iratlan retorikai
szerz6dés a kormanyzat és a szervezett vallas kozott, amely a politikusok
nyilvdnos valldsi magatartdsat szabalyozta az Istent és a hitet érinté meg-
nyilatkozasok tekintetében. Az egyhdz és az dllam val6di szétvélasztasa
helyett Hart a helyzetet nagyrészt egy kényelmes és célszeri egyiittmi-
kodésként irja le, amelyben az egyhdzak erkolcsi befolyasukat kolcsonzik
az emberek nemzeti és hazafias célok érdekében torténé mozgodsitasihoz,
mikozben a kormanytisztvisel6k retorikajukban hitet tesznek Isten és
altalaban véve a valldsi eszmék mellett. Bar a kormdnyzat jogilag és pénz-
tigyileg el van valasztva a szervezett vallastél, szamos olyan eset van, ami-
kor a kormdanyzat retorikailag tdmogatja a vallasos hitet és a hozza kap-
csolddé kiillonboz6 tevékenységeket.>®

A politikai retorikaval foglalkoz6 tudésok vitatjak, hogy Hart ,iratlan
szerz6dése” ma is érvényes-e: Martin Medhurst példaul ugy véli, hogy az
1980-as évek és az azt kovetd idGszak radikalis valtozast hozott. Az 1970-es
években a ,szervezett vallast” leginkdbb a liberdlis f6vonalbeli protestans
egyhazak, a katolikus hierarchia és a reformjudaizmus képviselte. Azé6ta
azonban az evangelikal és fundamentalista protestansok tomegei aktivi-
zaltak magukat az amerikai politikai kozéletben, és nemcsak hiveik sza-
mat, hanem nyilvdnos kulturalis és politikai befolydsukat tekintve is hat-
térbe szoritottak a févonalbeli felekezeteket, mikozben a munkdasosztélybeli
katolikusok jelentds része sokkal konzervativabba valt politikai nézetei-
ben, elsésorban az abortusz elutasitdsa miatt, ami a kultdrharcok egyik
kozponti témaja.>* Ezekre a fejleményekre az elnokok ugy reagaltak, hogy
sokkal nyiltabban kezdtek beszélni sajat személyes hitiikrél, kidomboritva
vallasossagukat a politikai kozonség azon fontos része szamara, akik fo-
gékonyak volt erre az tizenetre.>*’

*6* Hart—Pauley 2005: 39, 41. Az eredetiben: ,Bellah discovered not ‘religion,” but interest-
ing rhetorical assertions”, illetve ,there are other methods for interpreting the religious
refrains found in presidential discourse, methods which appear to be aligned closely
with the observed realities themselves”.

% Hart-Pauley 2005: 50—53.

566 Medhurst 2005: 154—155.
567 Medhurst 2005: 156-157.
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Jimmy Carter 1976-os elnokké valasztasa alapvetd fordulépontnak
tekinthets. Ot megel6zSen az iratlan hagyomdny egyértelm valaszto-
vonalat hizott a személyes hit és a nyilvanos valldsos retorika kozé. Carter
azonban mar elnokvalasztdsi kampanya kezdetén nyomatékosan kijelen-
tette magardl, hogy ,farmer, mérnok, tizletember, tervezd, tudoés, kor-
manyz6 és keresztény vagyok”.>*® Sikerében nemcsak a washingtoni kiviil-
allé imazsa jatszott fontos szerepet, hanem a kozvélemény éltal (kiillonosen
Nixon és Watergate utan) nagyra értékelt egyenes és megbizhat6 jelleme
is, beleértve Gjjasziiletett evangelikal keresztény hitét.>®® Valasztasi gy6-
zelme Gj korszakot nyitott a leend6 elnokok vallasos retorikajaban, hiszen
kideriilt az, hogy a személyes valldsos hit felvallaldsa nem hatrany, hanem
inkébb eldny lehet (f6ként persze a konzervativ szavazdk szemében), to-
vabba a kozvélemény egy része ezt kovetden szinte elvarta, hogy a jeldlt
tisztazza vallasi meggy6z6dését, és elnokként az elvei szerint cselekedjen.
Ahogy Brian T. Kaylor megjegyzi:

Kiilonosen Carter 1976-os kampéanyatol kezdve egészen a 2008-as elnoki
versengésig az elnokjeloltek vallasos-politikai retorikat alkalmaztak
kampdényiizeneteikben, nyiltan beszéltek személyes hitiikrél valamint arrdl,

hogy vallasi meggy6z6désiik hogyan inspiralja és befolyasolja 6ket kozpoli-

tikai dontéseik soran.>”°

Az 1980-as valasztasokat gyakran tekintik vizvalaszténak az amerikai
politikatorténetben, mivel Carter példdjat sikeresen utdnozta Ronald
Reagan, aki 1976-o0s republikanus jeloltségéért folytatott kampanya soran
még feltinéen visszafogottan alkalmazta a vallasos retorikat, de az

568 Idézi Hogue 2012: 101. Az eredetiben: ,I am a farmer, an engineer, a businessman,
a planner, a scientist, a governor and a Christian”.

%9 Hogue 2012: 120-131. Az ,Ujjasziiletett” (angolul ,born-again”) jelz6 az evangelikdl
protestans irdnyzatok egyik fontos megkiillonboztet$ vondsa, ugyanis meggy6z6désiik
szerint a megkeresztelés és a keresztény hitben val6 nevelkedés még nem elégséges
ahhoz, vagy valaki Krisztus valédi kovet6jévé vdljon: ehhez sziikséges egy olyan szemé-
lyes, dltalaban megrazé vagy sorsfordit6 Isten-élmény, amelynek révén az illetd elkote-
lezett hiv6vé valik.

570 Kaylor 2012: 37. Az eredetiben: ,Beginning especially with Carter’s campaign in 1976
and continuing through the 2008 contest, presidential candidates have employed reli-
gious-political rhetoric in their campaign appeals by talking openly about their personal
faith and how their religious beliefs inspire and inform their public policy decisions.”
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1980-as kiizdelemben mar nagy eréket mozgoésitott a vallasos konzerva-
tivok megnyeréséért.””! Ez els6 latasra nem feltétleniil ttinhetett bolcs
dontésnek, hiszen Reagan a magat Gjjasziiletett keresztényként azonosito,
mélyen valldsos déli baptista Carterrel szemben indult a Fehér Hazért.
Reagan, akit jdmbor édesanyja az Krisztus Tanitvdnyai (Disciples of
Christ) elnevezés(i kis protestans egyhaz hiveként nevelt fel Illinois-ban,
ugyan szintén szildrdan hitt Istenben, de felnétt koraban politikai karri-
erje elStt ritkdn jart templomba, és még elnokként is idénként kritika érte
az istentiszteletek meglehetdsen ritka latogatdsa miatt.””? Ennek ellenére
ennek az ,autodidakta kereszténynek”, ahogy egykori munkatarsa, Pat
Buchanan jellemezte 6t,°”* aki rdaddsul Donald Trump el6tt az egyetlen
elvalt amerikai elnok volt,” sikeriilt elnyernie az evangelikal vallasi veze-
ték tulnyomo tobbségének tetszését és lelkes tamogatasat, kiilonosen azu-
tan, hogy 1980. augusztus 22-én a texasi Dallasban, egy vallasi kerekasztal-
beszélgetésen hires kijelentést tett: ,Tudom, hogy ez a csoport hivatalosan
nem tamogathat engem, de szeretném, ha tudndk, hogy én tamogatom
onoket és azt, amit tesznek”.>”®> Reagan elsdpré vélasztasi gyézelme azzal
a tartds hatéssal jart, hogy a déli valldsos konzervativok, akik tobb mint
egy évszazadon at a Demokrata Part hiliséges szavazdi voltak, tilnyomoé-
részt a republikdnusok tdborahoz csatlakoztak és a part stabil timogatéiva
valtak. Reagan 1980-ban a fehér evangelikdlok szavazatainak 65%-at kapta
meg, ez az arany 1984-ben 74%-ra nétt, és hasonlé szamokat egyetlen je-
161t sem ért el Gjra egészen George W. Bush 2000-es és 2004-es elnok-
vélasztasi sikeréig.>’® A valldsos jobboldal elkotelez6dése a republikdnusok
oldalan végérvényesen megvaltoztatta mindkét part jellegét.>””

A politologusok régéta vitatjak, hogy a Reagan és a fehér evangelikalok
kozotti alapvetéen boldog ,hdzassdg” az ideoldgiai kozelségen és a vélt

1 Hogue 2012: 107-110, 169-205.

72 Hutcheson 1988: 161-172 és Smith 2006: 325-326, 331-332.

7% Hutcheson 1988: 168. Az eredetiben: ,self-taught Christian”.

7% A vélast sokkal szigorubban itélték meg a valldsos konzervativok az 1970-es évek végén,
mint a 2010-es években. A véldssal kapcsolatos evangelikél nézetek felpuhuldsarol 1d.
Balmer 2008: 112-113.

Balmer 2008: 118-119. Az eredetiben: ,I know this group can’t endorse me, but I want
you to know that I endorse you and what you are doing”.

576 Kellstedt 2007: 271-273.

77 A részleteket 1d. Williams 2010: 187-211.

575
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kozos érdekeken alapulé gyakorlati szovetség volt-e, vagy pedig az evan-
gelikdl vezetSk Gszintén szimpatizaltak Reagan meglehetdsen egyszerd, de
egyenes és latszolag mélyen atélt nyilatkozataival, melyekben a keresztény
hit és erkolcs fontossagat, a Biblia egyediilalléan bolcs ttmutatasainak
hasznét emlegette, illet6leg azt, hogy minden komoly véllalkozast — bele-
értve sajat elnokségét is — csak Isten kegyelmével lehet sikerre vinni.
Reagan tobbszor hangsulyozta, hogy Amerikanak lelki ébredésre avagy
megujulasra van sziiksége, hogy megerdsitse a nemzet erkolcsi alapjait,
kiilonosen a kommunizmus elleni kiizdelemben.*”® Mikozben Reagan ko-
vetkezetesen keriilte azt, hogy a nyilvanossag el6tt sajat személyes hitérol
beszéljen, nyilatkozataiban azt a jellegzetesen felekezet-semleges protes-
tans keresztény megkozelitést alkalmazta, amely a klasszikus civil vallasi
hagyomadny alapjaul szolgalt.>”

Reagan elnoksége dta a vallasos retorikat a leggyakrabban és a legko-
vetkezetesebben kétségkiviil George W. Bush hasznalta, aki elnoki kam-
panya kezdetétdl fogva biiszke Gjjasziiletett keresztényként hatarozta meg
magat, és a republikdnus el6valasztdsi vitak egyikén egy korkérdésre adott
véalaszul kijelentette, hogy a kedvenc politikai filozéfusa ,Krisztus”.>°
A 2001. szeptember 11-i terrortamadasok utan tobbszor is ugy irta le a
terrorizmus elleni habortt, mint a ,,szabadsag és a félelem” kozotti vilag-
méretl harcot, és legalabb egyszer, egy 2001. szeptember 12-i televizids
beszédében ugy, mint ,a j6 és a rossz monumentalis kiizdelmét, de a jé
gy6zni fog”.”8! Ezt kovette az USA-val ellenséges orszagok nemlétez6
szOvetségét vizionalo ,a gonosz tengelye” kifejezés az Unid helyzetérdl
sz016 2002-es beszédében,®* de ezenkivill is tobbszor kifejtette azt az

578 Pierard-Linder 1988: 276-279.

57 Ld. Catherine Albanese érvelését a kozéleti protestantizmusrdl mint ,az orszdg egyetlen
vallasarol” (Albanese 1999: 396-431), részletesebben 1d. 1.7. alfejezet.

Tobb tudds is kiemeli ezt az epizédot mint az evangelikél szavazoknak sz6l6 erételjes
tizenetet, pl. Balmer 2008: 145 és Rozell 2007: 1.

81 Bush 2001c: 72, az eredetiben: ,freedom and fear”. Illetve Bush 2001a, az eredetiben:
»a monumental struggle of good versus evil, but good will prevail”.

Bush 2002: 106. Az eredetiben: ,axis of evil”. A hdrom nagyon kiillonb6z8 diktatérikus
rezsim latszolag véletlenszer(i 6sszeborondldsa akkoriban megdobbentette a megfigye-
16ket, hiszen egyikiik — Eszak-Korea — egy ortodox kommunista diktattra volt, amely-
nek semmi koze az iszlam terrorizmushoz, mig a masik ketté — Irak és Irdn — semmilyen
igazolhat6 kapcsolatban nem 4allt Oszama bin Ladennel vagy az Al-Kaidaval, mikozben
kozismerten ellenséges viszonyban voltak egymdéssal. Az egyetlen hasonlésag, ami
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elképzelését, hogy az USA kiildetése, hogy ,megszabaditsa a vilagot a go-
nosztdl”.>** Peter Singer, aki egy egész konyvet irt Bush etikai nézeteirdl és
kijelentéseirdl, 2004-ben megjegyezte, hogy ,az elmilt évtizedek egyetlen
mas elnoke sem beszélt ennyit jordl és rosszrol, helyesrdl és helytelenrdl”.
Gyjtése szerint Bush mintegy 18 hdénap alatt (beiktatdsa és 2003 janiusa
kozott) tobb mint 300 killonboz6 beszédében kozel 1100 alkalommal
hasznalta a ,,gonosz” sz6t, és az esetek tilnyomo tobbségében (tobb mint
900 alkalommal) nem jelz6ként, hanem fénévi értelemben, ,mint valami-
lyen dolog vagy er6, aminek valos 1étezése van [...]. Az a hajlandésédg, hogy
ilyen médon beszéljen a gonoszrol, felveti a kérdést, hogy milyen jelentése
lehet a gonosznak egy szekuldris modern vilagban”.>%*

Ez a fajta apokaliptikus nyelvezet vitan felil jelentésen eltért az ACV
hagyomdnyos és szabvanyositott retorikdjatdl; Gorski értékelése szerint
Bush ezzel ,,megindult a civil vallastdl a vallasi nacionalizmus felé vezetd
csuszos lejtdn lefelé”.”®> A civil vallas retorikai arzendlja tulnyomorészt
pozitiv és egyesitd elvekre és értékekre dsszpontosit. Még abban az eset-
ben is, amikor kritikusai szerint az amerikai kivételesség magasztalasa felé
cstszik el azt sugallva vagy kifejezetten azt 4llitva, hogy az Egyesiilt Alla-
mok Isten kiilonleges kegyét élvezi és ezaltal isteni célt teljesit a Foldon,*
inkabb az Egyesiilt Allamok térténelmének, intézményeinek és értékeinek

Osszekototte ezeket az orszagokat, a politikai rendszereik elnyomo jellege és az Egyesiilt
Allamokkal szembeni ellenséges kiilpolitikai viszonyuk volt.
583 Bush 2001b: 59. Az eredetiben: ,rid the world of evil”.
8% Singer 2004: 1-2, kiemelés az eredetiben: ,No other president in living memory has
spoken so much about good and evil, right and wrong”, illetve ,as a thing, or a force,
something that has a real existence [...]. His readiness to talk about evil in this manner
raises the question of what meaning evil can have in a secular modern world”.
Gorski 2017: 186. Az eredetiben: ,stumble down the slippery slope from civil religion
to religious nationalism”.
A kifejezésnek nem ez az egyetlen lehetséges értelmezése: egy masik felfogés szerint az
USA politikai intézményei, kulturdlis értékei és tarsadalmi attittidjei szdmos lényegi
vonasukban jelentdsen eltérnek mas nyugati nemzetektdl, és az USA ezen nem tipikus
vagy egyediilallé aspektusait az ,amerikai kivételesség” cimsz6 alatt foglaljak ossze. Ld.
pl. Lipset 1996. A kifejezés legelterjedtebb értelme azonban kevésbé leird, inkabb érté-
keld jellegii: azt sugallja, hogy az Egyesiilt Allamok kiilonlegessége az emberiség torté-
nelmében betoltott tttord szerepébdl, valamint a szabadsdg és a demokracia irdnti
rendithetetlen elkotelezettségébdl fakad, amellyel példat mutat mds nemzeteknek. Az
amerikai kivételesség e nézetének tipikus osszefoglaldja Berns 2001: ix—x; alapos kriti-
kéjat 1d. Hodgson 2009: 1-29; magyar nyelven ld. Peterecz 2016.
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egyediségét hangsuilyozza, mintsem mds nemzeteket vagy rezsimeket bé-
lyegezne meg ,gonosz”™-ként. Bush azonban nem taldlt fel semmi Gjat: 1é-
nyegében egy széles korben alkalmazott 19. szdzadi amerikai retorikai
hagyomdnyt elevenitett fel, amelyet altaldban ,sorsszerti elrendeltetés”
(»manifest destiny”) néven ismernek, és amely hasonléképpen Isten kiilon-
leges kegyére és tamogatdsara hivatkozott olyan teriiletszerzé politikak
igazolasara, amelyek val6jaban agressziv vagy imperialista jellegliek voltak.

Véleményem szerint a civil vallas kitiintetett sz6szdléjaként Bush leg-
nagyobb kudarca az volt, hogy nem ismerte fel: az amerikai kivételesség
retorikdjanak 21. szazadi véltozata mar nem alkalmas a civil vallas legfon-
tosabb céljanak elérésére, azaz nem egyesiti az amerikai nemzetet a kozos
nemzeti célok mellett. Annak ellenére, hogy gondosan igyekezett betartani
az ACV formilis konvencidit, kiilondsen azt, hogy minden amerikaihoz
egyforman szoéljon, retorikdja a hagyoményos protestans keresztény sz6-
kincs, metaforak és utaldsok nyelvezetét alkalmazta. Mélyen hivé, jja-
sziiletett keresztényként Bush nyilvanval6an meg volt gy6zédve arrél, hogy
ez a nyelvezet a legalkalmasabb arra, hogy vizidjt és politikai célkittizéseit
az amerikai valasztokkal kozolje, de nem vette észre, hogy a nemzet jelentds
része mar nem osztja az 6 vallasi meggy6z6dését és nem is beszéli ugyanazt
a nyelvet. Ennek kovetkeztében minél tobbszor ismételgette azt a meggy6-
z6dését, hogy a szabadsdg és a demokricia katonai eszkozokkel torténd
exportaldsa a Kozel-Keletre isteni kiildetés, amely valamiféle csodas meg-
valtashoz és a terrorfenyegetés vilagméret(i felszamolasahoz vezet, a kozvé-
lemény egyre nagyobb része szimdra ez anndl inkdbb alszent, képmutatd
és hazug politikai retorikanak hangzott. Ennek hosszabb tavon taldn a leg-
kartékonyabb hatdsa a ,szabadsag” fogalmanak gétlastalan hasznalata, ami
a kifejezés retorikai inflaciéjahoz és leértékel6déséhez vezetett, holott vald-
ban az amerikai civil vallasi hagyomany egyik kézponti gondolata.

Bush utddja a Fehér Hazban Barack Obama lett, aki hatdrozottan arra
torekedett, hogy visszatérjen az ortodox civil valldsi hagyomanyokhoz.
Mint Gorski kifejti, Obama kivételes hattere alapjan nem igérkezett az
ACV jellegzetes szdszéléjanak, de 6 éppen erre a kiilonleges csaladtorté-
netre épitett, amely

mélyen, s6t egyediildlléan amerikai, nemcsak a fekete és a fehér, hanem az
3slakos és a bevandorld, a varos és a vidék, a kozépnyugat és a partvidék
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otvozete is. ,Ugy allok itt, hogy tudom: az én térténetem része a nagy ame-
rikai torténetnek” — jelentette ki 2004-ben — ,és hogy az én torténetem a

vilag egyetlen mas orszigaban sem lenne lehetséges”.>*”

Gorski szerint Obama szokatlan szarmazasa és palyafutasa révén kiemel-
kedett a megszokott faji, etnikai és osztalysztereotipidk koziil, ami arra
kényszeritette, hogy ,koherens személyes identitast alakitson ki, [amely]
sziikségszertien egyiitt jart az amerikai kollektiv identitds atgondolasaval
is”.*% Az autentikus énkép keresésének egyik aspektusa a vallashoz vald
viszonyanak Gjragondolasa volt, ami végiil oda vezetett, hogy felnéttként
megkeresztelkedett egy chicagoi fekete templomban. Ahogy azt Vakmerd
remények (angolul The Audacity of Hope) cimi 2006-os konyvében leirja,
»ez egy valasztds volt a szamomra, nem reveldcio; az engem foglalkoztaté
kérdések nem tiintek el”.*® A jelek szerint dontését legalabbis részben az
a vagya motivélta, hogy elkotelezze magat egy kozosség mellett, tovabba
hogy egyértelmien allast foglaljon Amerika évszazados faji megosztottsa-
gaban, amelyen ténylegesen sokdig kiviil allt, mivel egy kenyai muszlim
fekete apa és egy kansasi szirmazasu protestins fehér anya hazassagabol
sziiletett Hawaiin, 4m apjat nem ismerte, fehér édesanyja és anyai nagy-
sziilei nevelték fel.>*°

Viszonylag késén megtalalt személyes hite azonban minden bizonnyal
befolyésolta a vallasnak az amerikai kozéletben betoltott szerepérdl alko-
tott nézeteit. Konyvében meggy6zben érvel amellett, hogy a mai amerikai
liberalizmus dltaldban az egyhdz és az dllam szétvalasztasanak jelszavaval
igyekszik kikertilni azt, hogy vallasi értékekrol kelljen beszélnie, dm ez
rossz politikai dontés, mert ezaltal a baloldali politikusok feladjak azt a
retorikai eszkozt, amellyel erkolcsi elképzeléseiket az amerikai lakossag
egy jelentds részével megismertethetik: ,ha szavainkat megtisztitjuk a

87 Gorski 2017: 191. Az eredetiben: ,deeply and even uniquely American, a blend not only
of black and white but of native-born and immigrant, city and country, the heartland and
the coasts. ‘I stand here knowing that my story is part of the larger American story, he
proclaimed in 2004, ‘and that, in no other country on earth, is my story even possible”.
Gorski 2017: 192. Az eredetiben: ,a coherent personal identity [that] necessarily in-
volved reflections on America’s collective identity”.

Obama 2008: 213. Az eredetiben: ,it came about as a choice, and not an epiphany; the
questions I had did not magically disappear”.

%0 Ld. Obama 2007: 5-27.
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vallasos tartalomtdl, akkor elvesznek azok a széképek és kifejezések, ame-
lyek révén amerikaiak millidi értelmezik mind a személyes erkolcsiségii-
ket, mind a tarsadalmi igazsdgossdgot”.>*' Mdsrészrdl viszont a korményzat
vallasi semlegessége az Alapité Atyak id6tallé eszméje, amelynek szigora
betartasat az Egyesiilt Allamok egyre névekvé vallasi sokszintisége min-
den eddiginél sziikségesebbé teszi: ,ma mar nem vagyunk egyszerten ke-
resztény nemzet; zsidé nemzet is vagyunk, meg muzulman nemzet, meg
buddhista nemzet is, meg hinduista [sic] nemzet is, meg a nem hivék nem-
zete is”.>”? Ebbd] kovetkezden a hivé embereknek nem kell feladniuk vallasi
meggy6zddésiiket, amikor politikai kérdések megvitatasara a nyilvanossag
elé 1épnek, viszont nem allhatnak el6 abszoluat érvényt kovetelésekkel
pusztdn a valldsos hitiikre hivatkozva. ,A mi tandcskoz6-megfontold,
pluralista demokraciank csak azt igényli, hogy a mélyen hivék aggodalma-
ikat, gondjaikat inkdbb egyetemes kérdésként, ne pedig vallasi specifikum-
ként prébéljak megfogalmazni. Ez azt koveteli meg, hogy javaslataik legye-
nek vitathatéak és megvitathatéak, érvelésre alkalmasak.”>*?

Ezekkel a meggy6z6désekkel felvértezve Obama tokéletesen alkalmas-
nak tiint arra, hogy a Bellah altal megfogalmazott ACV mellett alljon ki,
amely nem retten meg attél, hogy Istent emlegesse az Egyesiilt Allamok-
kal kapcsolatban, vagy a hit nyelvét haszndlja a nyilvanossdag el6tt, de nem
kovetel kiilonleges helyet vagy prioritast a vallasi értékeknek a politikai
dontéshozatalban. Azt azonban kevesen dllitanak, hogy Obama sikeresnek
bizonyult a nemzet retorikai egyesitésére tett kisérleteiben. Gorski szerint
ennek egyik oka az volt, hogy Amerika eredményei mellett nyiltan beszélt
az orszag torténelmi kudarcairdl is, magara vonva ezzel a konzervativok
azon vadjat, hogy nem hisz az amerikai kivételességben. Valéjaban Obama

%1 Obama 2008: 219, de a mondat mésodik felét sajit forditdsomban kozl6m, mivel a pub-

likalt magyar forditas téves. Az eredetiben: , Scrub language of all religious content and
we forfeit the imagery and terminology through which millions of Americans under-
stand both their personal morality and social justice.”

Obama 2008: 223. Az eredetiben: ,we are no longer just a Christian nation; we are also
a Jewish nation, a Muslim nation, a Buddhist nation, a Hindu nation, and a nation of
nonbelievers.”

Obama 2008: 224. Az eredetiben: ,What our deliberative, pluralistic democracy does
demand is that the religiously motivated translate their concerns into universal, rather
than religion-specific, values. It requires that their proposals must be subject to argu-
ment and amenable to reason.”
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a civil vallasi hagyomadny ,,préfétai” valtozatat gyakorolta, amikor a nem-
zet torténelmével kapcsolatos csodalat mellett kritikat is megfogalmazott.
Gorski szerint Obama, mint Reinhold Niebuhr lelkes olvaséja, mélyen
hisz az eredendd blinben mind egyéni, mind kollektiv értelemben, éppen
ezért vatos a nacionalista tilzdsokkal és az Amerika nagysagarol sz6lé
egyoldalua érvekkel szemben.***

Egy konzervativ hiv és vallasi nacionalista beallitottsagu elnok, majd
egy liberalis vallasi nézeteket vallg, hagyomanyos, de idénként préfétai
modon onkritikus civil vallési retorikat alkalmazé eln6k nyomdokaiba
l1épve felmeriil a kérdés: hogyan értékeljiilk Donald Trump szerepét az
ACV ,pontifex maximus”-aként elsé elnokségének négy éve alapjan?

5.3. Donald Trump,
az amerikai civil vallas ,,renegat fopapja”

Az amerikai elnoki intézménnyel foglalkoz6 tudésok donté tobbsége
egyetért abban, hogy Donald Trump 2016-o0s vélasztasi gyézelme szamos
olyan iratlan szabalyt athagott, amelyet addig egy sikerre palyazé elnok-
jelolt szamara ,kotelezd elvaras”nak szamitott. Trump volt az elsé olyan
elnok, aki semmilyen koréabbi politikai vagy katonai tapasztalattal nem
rendelkezett, és politikai karrierjét az elnokséggel inditotta, hiszen ez volt
az elsé valasztott tisztsége. O volt az els elnodk, aki orszagos hirnevét
jorészt egy hosszu éveken at futd televizids valosagshow hazigazddjaként
és foszerepldjeként szerezte, tehat voltaképpen médiasztar mivoltat sike-
riilt politikai téren kamatoztatnia.’?> O volt az elsd kétszeresen elvélt
elnok, akinek magéanéletével a bulvarsajté korabban elszeretettel foglal-
kozott, beleértve hazassagon kiviili viszonyait és a csinos fiatal modellek
iranti vonzalmat. J6 eséllyel Trump volt az elsé olyan elndk is, aki mini-
madlisnak mondhat6 valldsos hattérrel rendelkezett, ennek ellenére mégis

¥+ Gorski 2017: 195-197.

%5 Az The Apprentice (A gyakornok) cimmel az NBC csatornin 2004-t61 2015-ig 14 évadon
at futd, népszeri valésdgshow nemcsak Trump orszagos ismertségét emelte a korabbi
tobbszorosére, hanem az atlagamerikaiak milliéi szemében a sikeres iizletember és
menedzser val6sagos jelképévé novesztette (1d. Keefe 2018).
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a konzervativ evangelikal szavazék elsopré tamogatasat élvezte mind
megvalasztasakor, mind elnoksége alatt.>*

Az 1945 utani elnokok koziil alighanem Trumpnak volt a legkevesebb
kapcsolata az intézményes vallassal, talan Barack Obamat kivéve, aki fel-
néttként keresztelkedett meg (de azt kovetéen rendszeresen templomba
jart). Trump csalddja nem mondhaté kiillonosebben valldsosnak annak
ellenére, hogy 1959-ben, 13 éves koraban egy queensi presbiteridnus temp-
lomban konfirmalt. Az 1960-as években milliomos édesapja, Fred Trump
a New York-i Otédik Sugaruaton talalhaté Marble Collegiate Church (ere-
detileg az Amerikai Reformatus Egyhaz része, kés6bb felekezeten kiviili
kozosség) istentiszteleteit kezdte latogatni elsésorban az ottani lelkész,
Norman Vincent Peale igehirdetéseinek koszonhetéen, aki az 1950-es
években rendkiviil sikeres onsegit6é konyvek szerzdje is volt. Donald
Trumpra — sajat bevalldsa szerint — nagy hatéassal voltak Peale prédikaciéi,
els6é és masodik feleségével is a Marble Collegiate Churchben hiazasodott
Ossze, és allitolag évtizedeken at latogatta ott a vasarnapi istentisztelete-
ket, de 2016-os elnokvalasztasi kampanya idején a templom kozolte, hogy
madr nem aktiv tag.>”’

Annak dacdra, hogy a gazdag New York-iak korében népszert temp-
lomba jart, Trump meglehetésen korlétozott vallasi ismeretekrdl tett ta-
nubizonysagot. Elnckvalasztasi kampéanya sordn presbiteridnusnak val-
lotta magat, és konfirmacios fényképét feltoltotte a Facebook-oldalara, de
amikor a hit nyelvén probalt beszélni, tobbszor is kinevettette magat. Egy
Ujszovetségi idézetet példaul gy emlegetett, hogy ,Két Korinthus 3:17,
errdl szol az egész jaték”,*® vagy ugy jellemezte az urvacsorat, hogy
»megiszom a kis boromat [...] és megeszem a kis kekszemet”.”*® Ezeknél a
nem éppen djtatos megjegyzéseknél fontosabb az a kijelentése egy inter-
juban, hogy soha nem kérte Isten bocsdanatat.®®® A Pew Research 2020
februarjaban kozzétett felmérése szerint az amerikaiak tobbsége nem
hiszi, hogy Trump vallasos ember: a megkérdezettek 63%-a szerint ,nem
tul vallasos” vagy ,egyaltalan nem valldsos”, csak a fehér evangelikalok és

%6 Ld. Smith 2017, illetve Nortey 2021.

%7 Barron 2016.

%8 Taylor 2016. Az eredetiben: ,Two Corinthians 3:17, that’s the whole ballgame”.
%9 Scott 2015. Az eredetiben: ,I drink my little wine [...] and have my little cracker”.
600 Scott 2015.
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a republikdnus szavazok tobbsége volt meggy6zdédve arrél, hogy Trump
»valamennyire valldsos”, de még koziiliik is csak 12% tartotta ,nagyon
valldsos”-nak.®" Ez egyértelm bizonyitéka annak, hogy az amerikaiak
tobbségét nem nagyon gybzte meg Trump magarél mint valldsos ember-
rél rajzolt portréja.

Ez a tény 6nmagdban még nem kiillonésebben fontos, hiszen a mély és
Oszinte vallasos hit nem hivatalos kovetelmény a Fehér Haz egyetlen lako-
javal szemben sem; anndal meglep6bb azonban, ha egybevetjiik azokkal az
adatokkal, melyek szerint Trump toronymagas népszertiségnek 6rvend a
fehér evangelikdl szavazdk korében, akiknek pedig hagyomanyosan igen
szigoru erkolcsi és vallasi elvarasai vannak kedvenc politikusaikkal szem-
ben. Trump nagyobb tdmogatottsigot ért el a fehér evangelikalok korében,
mint két korabbi konzervativ kedvenciik, Ronald Reagan és George W.
Bush barmelyike, amikor a 2016-0s elnokvalasztason az evangelikal sza-
vazatok 81%-at szerezte meg.°®> Miért nem utasitottak el Trumpot, és
miért nem egy valéban valldsos és konzervativ elnokjeldltet részesitettek
elényben?

Szamos amerikai politolégus és vallastudés allt értetleniil ez el6tt a
kirivé ellentmondas el6tt, amely nem csupan a 2016-os valasztasok mulé
jelenségének bizonyult, hiszen 2020-ban a fehér evangelikilok 76%-a
ismét Trumpra adta a voksat, ami arra utal, hogy konzervativ valldsos
tamogatdinak tilnyomo tobbsége elégedett volt a teljesitményével any-
nyira, hogy Gjabb négy évre bizalmat szavazzon neki.®® A rejtély megfej-
tésére kiillonbozé valaszokat fogalmaztak meg, amelyek mindegyike felte-
hetden csak részleges magyarazatot adhat egy Osszetett jelenségre.

A médidban leggyakrabban hangoztatott nézetek szerint sok fehér
evangelikal szavaz6 napjainkra elengedte szigoru erkolcsi normadit, és az
amerikai lakossag tobbségéhez hasonléan pragmatikus szavazova valt:
noha személyes fenntartasaik voltak Trump jellemével kapcsolatban, azért
szavaztak rd, mert azt igérte, hogy konzervativ (mindenekel6tt ,életparti”,

€1 Fahmy 2020.

€2 Mint mdr emlitettem, Reagan 1984-es tjravdlasztdsa sordn az evangelikal protestdnsok
szavazatainak 74%-at gy(ijtotte be, mig a fiatalabb Bush 2004-ben 78%-os ardnyt ért el
(Kellstedt 2007: 272-273). Trumpnak az evangelikdlok korében elért eredményeivel
kapcsolatban 1d. Renaud 2017.

605 Newport 2020.
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vagyis abortuszellenes) birdkat nevez ki a Legfelsébb Birdsagra, vagy mert
aggodtak a torékenynek tlind gazdasagi fellendiilés miatt, és hittek abban,
hogy Trump valdéban visszahozza az amerikai munkahelyeket,*** vagy egy-
szerlien csak nagyon ellenszenves volt szamukra Hillary Clinton, Trump
demokrata parti ellenfele az elnokségért vivott harcban, és a kevésbé visz-
szataszitd alternativét valasztottdk. Bar ezek a megfontolasok barmelyike
vagy mindegyike szerepet jatszhatott, onmagukban nem teszik hihet6vé
azt a megdobbenté kompromisszumot, amelyet az evangelikalok kotottek
erkolcsi meggy6z6désiik és az dltaluk preferalt elnokjelolt kozott.

Ennél sokkal osszetettebb magyarazattal rukkolt ki Michael Gerson,
George W. Bush egykori beszédirdja, aki maga is evangelikal keresztény,
és aki 2018-as elemzésében lesujté kritikat fogalmazott meg tobb ismert
evangelikal vallasi vezet6 Trumpnak nyujtott rendithetetlen és helyenként
szervilisnek is nevezheté tdmogatasarél. Gerson amellett érvel, hogy a
modern evangelikalizmus nélkiil6zi azt a magabiztossagot és posztmillen-
nialista ihletést tarsadalmi aktivizmust, amely még a 19. szazad kozepén
jellemezte,®® és ehelyett a 20. szazad nagy részében visszavonult a tarsa-
dalmi és kulturdlis események f6sodratdl, hogy aztin az 1970-es és 80-as
években Gjra aktivizalodjon, reagalva azokra a foldrengésszert kulturalis
valtozasokra (a szexudlis forradalomra, a valds, a nem hagyoményos csa-
ladok és a szexudlis kisebbségek novekvé tarsadalmi elfogadottsagara,
valamint a korai abortusz legalizaldsara), amelyeket akkor is elutasitottak
és azota is mereven elleneznek. Mindezen fejlemények eredményeképpen
az evangelikdlok értékrendjiikben markdnsan messzire keriiltek az ame-
rikai tarsadalom f6sodratdl, a tobbségi tarsadalmi és kulturalis normakat
idegennek és fenyegetdének érzik, és egy ostromlott kisebbségnek tekintik
magukat, akik az Egyesiilt Allamok hagyomanyos értékeit védelmezik:*¢

a meghatarozé evangelikal politikai narrativa ellenséges, dithds torténet az
evangelikalizmus kulturalis rivalisainak agresszi6jardl. Egy kifejezetten
szabad orszdgban sok evangelikal uigy latja, hogy jogaik torékenyek, intéz-
ményeiket fenyegetik és méltésagukat tdmadjak. Az Egyesiilt Allamok

€04 Renaud 2017.

€05 A pre- és a posztmillennializmus mibenlétérdl és a koztiik fennallé teoldgiai killonbsé-
gekrdl 1d. az 1.7. alfejezetet.

6% Gerson 2018.
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legnagyobb valldsos demografiai csoportja — amely a republikdnus politikai
koalicié mintegy felét teszi ki — tigy tekint magdra, mint egy ostromlott és
lenézett kisebbségre. [...] Az evangelikalok altaldnos politikai beéllitottsaga

hatdrozottan konzervativ maradt, és egyértelmiien reaktiv jelleg(i.5

Gerson az evangelikal politikai torekvésekrdl is lestjté véleményt mond:
kizardlag néhany szimbolikus kérdésre 6sszpontosit, amelyek vagy irrele-
vansak (mint példaul az iskolai ima visszaallitasa), vagy lehetetlen Gket
megvaldsitani (mint példaul az abortusz orszagos betiltdsa), vagy ellenté-
tesek a modern tudomadny és racié vivmanyaival (elsésorban az evolicié
elméletének elutasitdsa), és ez a meglehetdsen ,,cs6laté” politikai program
azt a sugallja az amerikai kozvélemény tobbsége szamara, hogy ,az evan-
gelikal politikai hozzaallas elutasito, hiperkritikus és ellenséges. Ez a kor-
latozott fokusz ezenfelill azt a kartékony benyomast kelti, hogy a keresz-
tények mdnidja a szex”.%®® A nyilvdnossag el6tt jellemzéen ugyancsak
pesszimista és apokaliptikus stilusban beszélnek: folyton Amerika kultu-
ralis hanyatldsan keseregnek és egy kozelgé katasztréfat vizionalnak, alap-
vetéen Osszhangban a modern evangelikdlok premillennialista meggy6-
z6désével, amely Krisztus masodik eljovetelétdl reméli, hogy véget vet
majd a foldi kdosznak és az erkolcsi ziillésnek.

Gerson szerint ez a fehér evangelikalok korében uralkodé kulturalis és
politikai szemlélet az egyik f6 oka annak, hogy a legtobbjiik korében
Trump populista retorikaja nyitott fiilekre taldlt:

az evangelikalok nagyon is fogékonynak bizonyultak a haragos, hanyatlast
hirdet6 populista tizenetre. [...] Amikor a jelolt a hanyatléban 1év6 és a pusz-
tulds felé tarté Amerikardl beszélt, amelyet csak a malt bizonyossédgainak

%07 Gerson 2018. Az eredetiben: ,the primary evangelical political narrative is adversarial,
an angry tale about the aggression of evangelicalism’s cultural rivals. In a remarkably
free country, many evangelicals view their rights as fragile, their institutions as threat-
ened, and their dignity as assailed. The single largest religious demographic in the
United States—representing about half the Republican political coalition—sees itself as
a besieged and disrespected minority. [...] The overall political disposition of evangelical
politics has remained decidedly conservative, and also decidedly reactive.”

%08 Gerson 2018. Az eredetiben: ,evangelical political engagement is negative, censorious,
and oppositional. This funneled focus has also created the damaging impression that
Christians are obsessed with sex.”
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visszaszerzésével lehet Ujra naggyd tenni, akkor az evangelikdl meggy6z6dés
jol ismert akkordjait pengette. Trump kovetkezetesen tigy abrazolja az evan-
gelikdlokat, ahogyan 6k magukat latjak: bantalmazott kisebbségként, amely-
nek sziiksége van egy védelmezdre, aki a vald vilag szabdlyai szerint jatszik.
[...] A kereszténység védelme — ez Trump érvelésének a lényege — egy erd-

szakos fickoé feladata.®®

Gerson {rasaban alapvet6en azért marasztalja el az evangelikalokat, mert
meggy6z&dése szerint tragikus hibat kovettek el azzal, hogy elkotelezték
magukat Trump mellett. Egy masik, széles korben elterjedt nézet azonban
a fehér evangelikalok Trump irdnti rajongdsdban nem annyira ellentmon-
dést, mint inkabb egy szerves fejlédés eredményét latja, amely nem elsé-
sorban vallasi nézeteiken, mint inkdbb Trump faji retorikajanak pozitiv
fogadtatasan alapul.

Trump faji retorikija az egyébként is markdnsan megoszté és ellent-
mondasos elnok talan legvitatottabb aspektusa volt els6 elnoki ciklusa
soran. A liberdlis vagy progressziv bedllitottsagu Gjsagirdk és szerzok
gyakran habozés nélkiil ,rasszista”-ként jellemezték 6t, tobbnyire ugyan-
arra a néhany példara hivatkozva a kampanyabdl és az elnoksége idésza-
kabol: ezek kozé tartoznak példaul szokatlanul durva bevandorlasellenes
kijelentései, amelyek elsésorban a mexikéiak és dltaldban a hispanok ellen
iranyultak,* egyes muszlim tobbségi orszagokbdl az USA-ba torténd

99 Gerson 2018. Az eredetiben: ,evangelicals would prove highly vulnerable to a message
of resentful, declinist populism. [...] when the candidate talked of an America in decline
and headed toward destruction, which could be returned to greatness only by recover-
ing the certainties of the past, he was strumming resonant chords of evangelical con-
viction. Trump consistently depicts evangelicals as they depict themselves: a mistreated
minority, in need of a defender who plays by worldly rules. [...] Protecting Christianity,
Trump essentially argues, is a job for a bully.”

Lasd hirhedt kampédnynyité beszédét 2015. junius 16-dn, a Trump Towerben: ,Amikor
Mexiké idekiildi az embereit, nem a legjobbjait kiildi. Nem olyanokat kiildenek, mint
6nok. Nem olyanokat kiildenek. Olyan embereket kiildenek, akiknek rengeteg probléma-
juk van, és ezeket a problémakat magukkal hozzak. Drogot hoznak be. Hozzak a blin6-
zést. A nemi erdszakot. Es néhanyan, feltételezem, j6 emberek.” Es késébb: , Epitenék egy
nagyszer( falat, és senki sem épit ndlam jobban falakat, higgyék el nekem, és nagyon ol-
cson fogom felépiteni Sket, egy nagyszer(i, nagyszer falat fogok épiteni a déli hatarun-
kon. Es Mexikéval fogom kifizettetni ezt a falat” (Trump 2015). Az eredetiben: ,When
Mexico sends its people, they’re not sending their best. Theyre not sending you. They’re
not sending you. They’re sending people that have lots of problems, and they’re bringing

610
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beutazas tilalma,*"! egyes harmadik vildgbeli nemzetek (nem a nyilvanos-

sag el6tt) ,szarfészek” nek tituldldsa,®? valamint a 2017 augusztusaban a
virginiai Charlottesville-ben tartott fehér rasszista felvonulasrol tett két-
értelmi kijelentése, miszerint ,azt hiszem, mindkét oldalnak van felelds-
sége. [...] Volt néhdny nagyon rossz ember abban a csoportban. De voltak
nagyon jé emberek is mindkét oldalon.”™"

E jol ismert példak ellenére ugy vélem, hogy a ,rasszista” jelz6
Trumpra valé alkalmazasa nem helytalld, mert nem irja le kell6 pontos-
sdggal sem a retorikdjat, sem a gondolkoddsmadjat. A faji kérdésekkel kap-
csolatos megnyilvanuldsait inkabb lehetne kovetkezetlennek és provoka-
tivnak, de mindenekfelett célzott politikai (izeneteknek nevezni. De
Trump alapvetéen nem ,fehér nacionalista” vagy ,alt-right szimpatizans”,
ahogyan azt a vele szemben ellenséges kommentatorok vélik, bar tény,
hogy hangos és lelkes tamogatdst kapott a fehér nacionalista és alt-right
korokbdl, o és kormanyaban, valamint tandcsadéi kozott néhany ismert,

those problems with us. Theyre bringing drugs. They’re bringing crime. They’re rapists.
And some, I assume, are good people.” Illetve: ,I would build a great wall, and nobody
builds walls better than me, believe me, and I'll build them very inexpensively, I will build
a great, great wall on our southern border. And I will have Mexico pay for that wall.”
61 1.d. Cainkar 2020 és Niayesh 2019.
612 Watkins—Phillip 2018. Az eredetiben: ,shithole countries”.
3 Trump 2017b. Az eredetiben: ,I think there is blame on both sides. [...] [Y]ou had some
very bad people in that group. But you also had people that were very fine people on
both sides.”
A kortédrs amerikai politikai kozbeszédben bevett kifejezésnek szamité ,alt-right” jel-
z6re nem ismerek megfelel6 magyaritast, ezért jobb hijan kénytelen vagyok az angol
sz6t hasznalni. Az ,alt-right” rovidités eredeti jelentése ,alternativ jobboldal”, amely
valéjaban szélsGjobboldali nézeteket és eszméket takar; 2016-ot megel6z&en jéforman
teljesen ismeretlen volt a szélesebb kozvélemény el6tt. Thomas J. Main 2018-as konyvé-
ben idézi a mozgalom egyik sz6sz6l6jat, aki igy foglalta 6ssze az ,alt-right” nézetrend-
szer lényegét: ,Ez egy széles, disszidens mozgalom, amely visszautasitja az egalitarius
dogmakat. Ezek a dogmadk azt kovetelik téliink, hogy higgyiink a nemek egyenléségé-
ben, a faj fogalmanak értelmetlenségében, hogy minden kulttdra és vallas egyforman
értékes, és hogy barmiféle erotikus orientacid és azonosulds egészséges. Ezeket a dolgo-
kat mi tagadjuk. Az alt-right a tomegdemokrécidval kapcsolatban is szkeptikus.” (Main
2018: 4. Az eredetiben: , It is a broad, dissident movement that rejects egalitarian ortho-
doxies. These orthodoxies require us to believe that the sexes are equivalent, that race
is meaningless, that all cultures and religions are equally valuable, and that any erotic
orientation or identification is healthy. These things we deny. The Alt Right is also skep-
tical of mass democracy.”)

614
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alt-right kapcsolatokkal rendelkez6 személyiség, példaul Steve Bannon és
Stephen Miller is megfordult. Véleményem szerint Matthew Wilson jart
a legkozelebb az igazsighoz, amikor azt irta, hogy Trump alapvet6en nem
ideoldgus alkat, még kevésbé elméleti vagy kovetkezetes gondolkodé tar-
sadalmi vagy kulturalis kérdésekben, igy nyilvinos megjegyzései inkabb
tiikrozik zavaros és ellentmondésos gondolkoddsmaédjat, mint barmilyen
konkrét politikai ideolégia hirdetését. Masrészt alapvetéen narcisztikus
személyisége nem tud ellendllni a dicséretnek és a hizelgésnek, igy jellem-
z6en pozitivan beszél azokrol, akik lelkes tdimogatast nyujtanak neki — bele-
értve a szélsGjobboldali nézeteket vall6 embereket is.®'

Ugyanakkor mar maga az a tény, hogy Trump nem volt hajlandé ko-
vetkezetesen visszautasitani olyan kifejezetten rasszista vagy faji szem-
pontbdl kétes politikai nézeteket, amelyeket az amerikai politikai f6sodor
— beleértve a republikanus part mérsékelt szarnyat is — az 1970-es évek
6ta ,széls6jobboldalinak” vagy ,szélséségesnek” tart, 6nmagaban is tabu-
dontdgetd gesztus volt az Egyesiilt Allamok elnkétél, akivel szemben az
a hagyomadnyos elvaras, hogy egyfajta nemzeti konszenzust képviseljen és
hangoztasson az alapvet6 politikai értékekkel kapcsolatban. Trump kife-
jezetten ugy viselkedett, mint aki élvezi a nemzeti politikai tabudontogetd
szerepét, és ez 2016-os valasztasi gy6zelmének is szerves részét képezte: a
bevandorlassal, a kiilkereskedelemmel és mas kérdésekkel kapcsolatos
durva kijelentései, rivalisaira aggatott ginynevei és a nekik cimzett sérté
megjegyzései, az egész amerikai politikai elit sommas elitélése, amelyhez
a gatlastalan 6ndicséités parosult, minden bizonnyal szdmos mérsékelt
szavazoét elidegenitett, de egyben jelzést kiildott a szélséjobboldalnak,
hogy az amerikai politika konzervativ oldaldn egy ujfajta politikus jelent
meg, aki hajlandé megkérddjelezni a politikai ortodoxidkat, és ezaltal
esélyt adhat a radikdlis nézeteknek a politikai kozbeszédben.

A ,fehér nacionalizmus” kifejezés viszonylag Gj kelett az amerikai
politolégidban: az 1990-es évekbdl ered, és az elsé tudomdnyos feldolgo-
zasat Carol M. Swain publikalta 2002-ben. Swain szerint a fehér naciona-
lizmus a rasszista fehér gondolkodas fejlédésének 1j szakaszat képviseli,
amely els@sorban az el6z6 harom évtized tarsadalmi és kulturdlis valto-
zasaira reagalt: a polgdrjogi mozgalom kivivta a feketék egyenjogusagat,

615 Wilson 2020.
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a munkaerdpiacon és a felsoktatasban pozitiv diszkriminécids progra-
mok (angolul ,affirmative action”) indultak el a torténelmi egyenl6tlensé-
gek kompenzaldsdra, a politikai korrektség egyre szélesebb korben teret
nyert a nyilvinos kommunikdciéban, tovabba a nem fehér etnikai csopor-
tok egyre nagyobb ardnyban vandoroltak be az Egyesiilt Allamokba.
A fehér nacionalistadk mindezen Uj tendencidkat riadtan és félelemmel fi-
gyelték, mivel ugy vélték, hogy ezek az atalakulasok végsé soron a hagyo-
manyos amerikai kultara és értékek pusztulasihoz vezetnek, amelyeket
tilnyomorészt a fehér eurdpai kulturalis 6rokséggel azonositottak. Nem
hittek a soknemzetiség(i, tarsadalmilag és kulturalisan sokszin{i amerikai
nemzet hosszu tava fennmaraddsaban, és egy fajilag szeparatista ,fehér
Amerikat” vizionaltak: néhany szerzé még térképeket is készitett, amelye-
ken az USA-t fajilag homogén enklavékra osztotta fel.6'

Swain volt az egyik legelsé szerzg, aki kiemelte a rasszista fehér gon-
dolkodas ezen 4j formajanak néhany Gjszerd vonasat: egységesen tagadtak,
hogy a fehér fels6bbrendiséget hirdetnék, helyette azzal érveltek, hogy
egyszerlen csak a fehér polgarjogokat és a fehér kulttrat akarjak védeni,
ugyanugy, ahogy a feketék védik és tdmogatjdk a sajatjukat. A Ku Klux
Klan és mas szervezetek altal a 20. szazad kozepéig alkalmazott agressziv,
sz€lsGséges retorika és szimbolizmus helyett a fehér nacionalistdk racio-
ndlis nyelvezetet haszndltak és a meggy6zést helyezték el6térbe, a képzet-
tebb, kozéposztalybeli szavazédkat céloztak meg, és magukéva tettek né-
hany mérsékelt konzervativ politikai allaspontot is, hogy elfogadhatébba
tegyék magukat a radikalizmustél 6dzkod6 emberek szamara.®” Swain
ramutatott az internet kiemelkedd jelentéségére is a fehér nacionalista
eszmék terjesztésében, bar konyve még azel6tt irédott, hogy a kozosségi
médiaplatformok robbandsszertien népszertvé valtak volna.*'®

A 2000-es évek eleje 6ta a fehér nacionalizmus sokkal szélesebb ko-
zonséget tudott elérni néhany népszerd internetes oldal segitségével, me-
lyek koziil kiemelkedett a Steven Bannon vezette Breitbart News; Bannon
2016-ban nyilvdnosan ,az alt-right platformjanak” nevezte az oldalt.**’
Bannon kampanyfénokként és tandcsadéként valé alkalmazdsaval Trump

616 Swain 2002: 15-22.
617 Swain 2002: 25-30.
618 Swain 2002: 30-33.
619 Posner 2016.
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— akar véletleniil, akar szandékosan — egyértelmti jelzést adott a tilnyo-
morészt fehér, férfi, muszlimellenes, bevandorlas- és politikai korrekt-
ség-ellenes oldal és az altala timogatott ideologidk kovetSinek, hogy mos-
tantdl kezdve szamithatnak ra. Trump populista retorikaja jol illeszkedett
az alt-right szamos prioritasahoz: neo-izolacionista kiilpolitikai nézetei
(a kulfoldi haboruk befejezése, a NATO iranti amerikai elkotelezettség
megkérddjelezése), gazdasagi nacionalizmusa, bevandorldsellenes tiradai,
de mindenekel6tt a politikai elit elleni atfogo és sikeres tdimadasai mind
vonzdva tették Trumpot az alt-right rajongdi szamara, akik régéta szeret-
ték volna kiszoritani a hagyomanyos konzervativokat az amerikai politika
jobb oldalan elfoglalt domindns pozicidjukbdl. Trumpnak a Republikanus
Parton beliili iistokosszer( felivelése pontosan ezt az esélyt latszott ki-
ndalni az alt-right szamara: hogy néhany obskurus szélséséges weboldalon
folytatott igehirdetés helyett olyan befolyasos poziciéba keriilhet, ahon-
nan akdr az orszdgos politikai prioritdsokat is alakitani lehet. Habar az
vitathatd, hogy Trump elsé elnoki ciklusa milyen mértékben valtotta
valdra ambicidikat, maga Trump mindenképpen egyesité figurava vélt az
egyébként széttoredezett, folyamatosan rivalizdlé és civakodé alt-right
csoportok szamara: ahogy J. M. Berger 2018-ban, mintegy 30000 alt-right
Twitter-fiok, hashtagjeik és posztjaik tanulmdnyozasa utan megallapi-
totta: ,Trump olyan, mint az emelkedd dagaly, amely minden csénakot
megemel a jobboldali szélséségesség tengerében. [...] Jelenleg és valo-
szintlleg a belathaté jovében is Trump tartja 6ssze az alt-right rozoga
szerkezetét.”s>°

Annak fényében, hogy Trump mennyire népszerii a fehér nacionalis-
tdk és az alt-right koreiben, talan meglepdének ttinhet, de Trump elnoksége
alatti hivatalos nyilvanos megszolaldsaiban kevés nyomat talalni barmiféle
rasszista felhangu eszmének vagy politikai programnak. Beiktatdsi beszé-
dében példaul a klasszikus populista fordulatok domindltak: a hatalomra
keriilését gy mutatta be, mint az egyszer(i amerikaiak gy6zelmét a ts-
gyokeres washingtoni elit felett. ,2017. januar 20-4ra ugy fognak emlé-
kezni, mint arra a napra, amikor a nép ismét ennek a nemzetnek az ural-
kodoéjava valt. Orszagunk elfeledett férfiai és asszonyai nem lesznek tobbé

620 Berger 2018. Az eredetiben: , Trump is the rising tide that lifts all boats in the sea of
right-wing extremism. [...] Trump is holding the rickety structure of the alt-right to-
gether, for now and probably for the foreseeable future.”
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elfeledve”.® Trump komor képet festett a kozelmult Amerikajarol, ame-
lyet a gazdasagi hanyatlds, a kozép- és munkasosztaly elszegényedése, az
amerikai munkahelyek leépiilése, a j6 kozoktatds és a kozbiztonsag hidnya
jellemzett. Hibaztatta a korabbi kormanyokat, amelyek tul sokaig elhanya-
goltdk a mindennapi amerikaiak nehézségeit és gondjait, valamint mds
orszagokat, amelyek tigyesen kihaszndltak az amerikai nagylelkiiséget és
a protekcionista politika hidnyat. Sajat magat igy mutatta be, mint a szi-
ken vett amerikai érdekek bajnokat: ,Egy 4j gondolat fogja irdnyitani or-
szagunkat a mai naptdl kezdve, ez nem mds, mint hogy Amerika az elsé.
Amerika az els6. Minden dontés a kereskedelemrdl, az adékroél, a bevan-
dorlasrol, a kiiliigyekrdl az amerikai munkasok és az amerikai csaladok
javat fogja szolgalni”.*? Mikozben nem mulasztotta el felemlegetni a szo-
kasos nemzetegyesit6 kijelentéseket az amerikai hazafisagrol és az embe-
reket fajra és szarmazasra vald tekintet nélkiil egyesit6 szolidaritasrol,
tovabba felidézte az isteni védelmet élvez4 nemzet hagyoményos civil
vallasi képét (,ami a legfontosabb, Isten fog védelmezni minket”), beszé-
dében az Gj kezdet, az ,1j évezred” iizenete dominalt, amelynek soran
»Amerika Gjra gy6zni fog, gy6zni fog, mint még soha”.>®* A trumpi talza-
sok e jellegzetes példaitdl eltekintve beiktatasi beszéde aligha nevezhetd
faji vagy tarsadalmi szempontbdl megoszténak (kivéve a sajat 6nz6 érde-
keit szolgalo politikai és gazdasagi elit ellen irdnyulé megjegyzéseit), és a
fényes jovo igérete nem korldtozédott az amerikaiak egyetlen konkrét
csoportjara sem.

Ezt az els6dleges benyomadst jelentésen arnyalja a YouGov 2016 de-
cemberében végzett és a Huffington Post altal kozzétett felmérése, amely-
ben az embereket arrél kérdezték, egyetértenek-e azzal az dllitassal, hogy
»Az elmilt néhdny évben az dtlagos amerikaiak kevesebbet kaptak, mint
amennyit megérdemelnek”, valamint egy hasonlé allitassal, amelyben az

¢ Trump 2017a. Az eredetiben: ,January 20th, 2017 will be remembered as the day the
people became the rulers of this nation again. The forgotten men and women of our
country, will be forgotten no longer.”

Trump 2017a. Az eredetiben: ,, A new vision will govern our land, from this day forward,
it’s going to be only America first. America first. Every decision on trade, on taxes, on
immigration, on foreign affairs will be made to benefit American workers and American
families.”

3 Trump 2017a. Az eredetiben: ,most importantly, we will be protected by God”, illetve

»America will start winning again, winning like never before”.
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,atlagos amerikaiak” kifejezést a ,feketék” sz6val helyettesitették. Osszes-
ségében a valaszaddk tobbsége (57%) egyetértett az elsé allitassal, de a
masodik allitdssal koriilbelil csak az egyharmaduk (32%). A Trump-
szavazok korében azonban a kiillonbség sokkal markansabb volt: mig a
valaszaddk csaknem kétharmada (64%) tgy vélte, hogy az ,atlagos ameri-
kaiak” a kozelmultbeli amerikai politikak és fejlemények dldozatai, addig
a feketéket csak toredékiik (12%) latta hasonléan. Ezzel szemben a Clinton-
szavazok azonos aranyban helyeselték mindkét allitast.®** A cikk szerzdje,
Michael Tesler politolégus azzal magyarazta a kirivo kiilonbséget, hogy a
tulnyomorészt fehér borii Trump-tamogatdk az ,atlagos amerikai” kife-
jezést a fejiikben ,fehér’-nek forditottak le, és szembeallitottak az afro-
amerikaiakkal, akiknek az érdemeit sokkal kevesebbre tartottdk. Tesler
értelmezése szerint a fehérek hajlamosak sajat nehézségeiket és sikerte-
lenségiiket kiils6 tényezbkkel, példaul a kedvezétlen gazdasagi és tarsa-
dalmi koriilményekkel magyardzni, mig a feketék esetében inkabb az er-
kolcsi és jellemproblémakat, példaul a munkamoral hidnyat vagy a
blindzésre val6 hajlamot nevezik meg végsé okként.®>

Ha Tesler kovetkeztetései helytalléak, akkor a Trump beiktatasi beszé-
dében megfogalmazott, latszdlag ,szinvak” populista iizenetet a bazisanak
jelentds része hasonléképpen értelmezhette Gigy, mint egy burkolt igéretet,
miszerint egy olyan ember érkezett a Fehér Hazba, aki hajlandé harcolni
az ,atlagos amerikaiakért”, vagyis a nemtor6dom washingtoni elit altal
cserbenhagyott egyszert fehérekért. Ezt az értelmezést megalapozhatta
Trump és elddje, az els6 fekete bort elnok, Barack Obama kozotti latva-
nyos kontraszt, hiszen Obamadt a rasszista jobboldaliak nem a multikultu-
ralis Amerika szimbdlumaénak tekintettek, hanem a jovébeli szinesb6r(
hatalomatvétel els6 aggaszto eldjelének. Az 6 szemiikben az, hogy Trump
régdta és harsanyan tdmogatta az n. ,birther” 6sszeeskiivés-elméletet (azt
a hamis tedriat, miszerint Obama alkotmadnyellenes mddon lett amerikai
elnok, mert nem az Egyesiilt Allamokban sziiletett, és sziiletési anyakony-
vét utdlag meghamisitottak), azt bizonyitotta, hogy Trump a ,megfelel$
elnok” az amerikai fehérek szamadra.®*® Philip Klinkner politolégus mar
2014-ben reprezentativ mintan bebizonyitotta, hogy a ,birther”-elmélet

624 Tesler 2016.
625 Tesler 2016.
026 Serwer 2020.
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hivei tdlnyomé tobbségiikben fehérek, a republikdnusok tamogatdi, és faji
alapu ellenérzéseket taplalnak az afroamerikaiakkal szemben. Klinkner
azt is megallapitotta (két évvel az elnokvalasztds el6tt), hogy Trumpot a
rosszindulatu ragalmak lelkes terjesztése a republikanus oldal potens
elnokjeloltévé emelte.*

A fenti bizonyitékok alapjan tehdt némileg megalapozottan jelenthet-
jik ki, hogy Trump vélasztasi sikere — legalabbis részben — annak a szan-
dékoltan provokativ, faji és tarsadalmi értelemben is megoszté kampany-
retorikdnak tulajdonithat6, amely szoges ellentétben allt az ACV
alapértékeivel. Az ismert mondéas szerint azonban az elnokok versben
kampanyolnak, de pr6zéban kormanyoznak. Vajon valtozott-e érdemben
Trump retorikdja azutdn, miutan elfoglalta a Fehér Hazat?

Ha megvizsgaljuk Trump elnoksége alatt elmondott f6bb, elére megirt
beszédeit — ebben a fejezetben az Unié allapotardl sz6l6 éves beszédeit
(»State of the Union Address”) vettem alapul®®® — néhdny meghatdrozé
téma kiszdmithaté rendszerességgel visszatér mindegyikben. Mindegyik
beszéd jellemz&en a gazdasagi eredmények gyézedelmes felsoroldasaval
kezdddik (n6vekvé szamiti munkahely, alacsony munkanélkiiliségi adatok,
tézsdei novekedés, 4j gyarak és beruhdzasok stb.): Trump magatdl értets-
déen a nemzetgazdasag minden pozitiv fejleményét sajat kormdanya tevé-
kenységének, valamint a republikdnus tobbség altal 2017-ben a Kongresz-
szuson keresztiilvitt adécsokkentésnek tulajdonitotta. Kiilonos hangsulyt
fektetett az Gj ,kékgalléros” munkahelyek szamara, tovabba a feketék és
hispanok munkanélkiiliségének rekordalacsony szintjére. Masik dllandé
témaja a korabbi szabadkereskedelmi megallapodasok, elsésorban a
NAFTA (North American Free Trade Agreement) felszamolésa, illetve
atalakitdsa,®®® valamint egyes biintet6vamok bevezetése, amelyekkel a
nemzetkozi kereskedelmi partnereket — mindenekel6tt Kinat — akarta
tisztességes jatékra kényszeriteni. Mindezzel Trump azt igyekezett de-
monstralni, hogy az ,Amerika az els¢” jelszéval hirdetett nacionalista

€7 Klinkner 2014.

6% 1.d. Trump 2018, 2019, 2020.

629 A NAFTA-t 2018-ban felvalto 1j észak-amerikai szabadkereskedelmi egyezmény, vagyis
a Trump altal felmagasztalt USMCA (United States-Mexico-Canada Agreement, azaz
,Egyesiilt Allamok-Mexiké-Kanada Egyezmény”) hangzatos Gj neve dacéra inkabb a
NAFTA moédositott verziéjanak tekinthets, mint egy alapvetden j keretrendszernek.
Részletesen ld. Stewart—Noorbaloochi 2019.
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politikdja csodat tett az amerikai gazdasaggal, ami minden amerikai sza-
mara elény0s, de kiillonésen az alacsonyabb jovedelmi csoportok profital-
tak beldle, ezért egyértelmten 6k a célpontjai populista iizeneteinek.

Trumpnak az Unidroél sz6l6 beszédeiben ugyancsak kotelezé téma volt
az illegalis bevandorlas és a déli hatar biztonsagi helyzetének birdlata,
amelyet illegdlis migransok altal elkovetett erdszakos biincselekmények
szemléletes példdival illusztralt (ezek értelmezhetéek akar burkoltan rasz-
szista felhangu tizenetekként még Ggy is, ha néhany ilyen biniigyi torté-
netet gondosan ugy valasztottak ki, hogy az dldozatok is kisebbségi cso-
portokhoz tartozzanak). Rendszeresen dicsérte az ICE (Immigration and
Customs Enforcement®) hdsies munkajat az illegalis bevandorlas elleni
kiizdelemben, siirgette a Kongresszust, hogy finanszirozza az dltala mar
jeloltként beigért ,hatdrfal”, pontosabban fémkerités megépitését (annak
ellenére, hogy ez egész elnoksége alatt Trump egyik kedvenc kampany-
témadja volt, nagyobbrészt terv maradt®'), és fogadjon el egy atfog6 bevan-
dorlasi reformot, amely magaban foglalna az illegalis bevandorlék elleni
fellépést, a legdlis bevandorlds rendszerét pedig Ggy alakitana at, hogy az
els6sorban a jelentkez8k egyéni érdemei alapjan hozzon dontést. Mig a
gazdasagi sikerekrdl sz6l6 beszamoldkat a nemzetegyesités pozitiv {izene-
teként lehetett értelmezni, az illegalis bevandorldknak a blindzéssel, a
kabitoszerekkel és a karos gazdasagi hatdsokkal vald kovetkezetes Gssze-
kapcsolasa nyilvanvaléan erésen republikanus péartpolitikai tizenet ma-
radt Trump egész elnoksége alatt, amelyet elsésorban sajit konzervativ
bazisanak szant.

Beszédeinek tovabbi ismétl6d6 elemeként visszatérben siirgette egy
nagyszabasu infrastrukturalis torvényjavaslat elfogaddsat, amely a romlé
mindségl utak és hidak Gjjaépitését szolgilta volna (ez is egy olyan

630 Az ICE neve magyarra nagyjabol ,Bevandorldsi és Vamszabdlyok Végrehajtéja”-ként
fordithaté le. A 2002-ben létrehozott Belbiztonsdgi Minisztérium (Department of
Homeland Security) egyik szervezeteként elsésorban nem hatérdrizettel, hanem illega-
lis bevandorlék azonositdsaval és elfogasdval, valamint a hatdrokon dtnytlé blinozéssel
foglalkoznak (I1d. https://www.ice.gov/mission).

Trump elsé elnokségének négy éve alatt Gsszesen 452 mérfoldnyi kerités épiilt, 4m
ennek java része a mar meglévé keritések cseréjét jelentette. Az Gjonnan épiilt keritések
hossza nem haladta meg a 40 mérfoldet, mikozben az USA és Mexiké kozotti hatdr
teljes hossza csaknem 2000 mérfold, azaz mintegy 3200 km, amelynek haromnegyedén
most sincs semmilyen fizikai akadaly (Rodriguez 2021).
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kampanyigéret maradt, amelynek valéra valtasaért Trump lényegében
semmit sem tett az efféle retorikai gesztusokon tul négyéves hivatali ideje
alatt); felcsillantotta a vénykoteles gydgyszerek olcsdbba tételét és az an.
»Obamacare” kivaltasat egy jobb, de szigorian maganalapt egészség-
biztositdsi rendszerrel (ezen a téren sem tortént semmi érdemleges — az
Obamacare néven elhiresiilt, els6sorban a szegényebb amerikaiak egész-
ségbiztositasi helyzetének javitasat célzé igen komplex torvény jelenleg is
érvényben van®®?); tobbszor is megigérte a felesleges afganisztani katonai
jelenlét felszamoladsat (amelyet végiil utddja, Joe Biden hajtott végre), mi-
kozben az iszlam terrorizmus ellen tovabbra is konyortelen harcot hirde-
tett, tobbek kozott a tilnyomoérészt muszlim orszagokbdl érkezé bevan-
dorlékkal szembeni konkrét korlatozasokkal; kemény kilpolitikai
allasfoglalasokat fogalmazott meg Irannal, Kubaval és Venezuelaval szem-
ben, mikézben Eszak-Koreat hol megfenyegette, hol targyalasokba kezdett
vele, valamint biiszkén elismerte Jeruzsalemet Izrael févarosanak. Ezek
kozil az allaspontok kozil kevés nevezhetd partsemlegesnek (kivéve az
infrastruktara-fejlesztés sziikségességét és a népszertitlen haboruk befe-
jezését), raadasul Trump gondosan hozzatoldott még néhiny célzott tize-
netet a tAmogatdi szamara: ismételten kijelentette, hogy ellenzi a késéi

2 Az ,Obamacare” (sz6 szerint: ,Obama-gondoskodas”, eredetileg egy széjaték, amely az
1965 6ta 1étezd legnagyobb szovetségi egészségiigyi program, a Medicare nevére utal),
hivatalos nevén Affordable Care Act (ACA, azaz ,Megfizethet6 Gondoskodés Tor-
vény”), egy 2010-ben elfogadott, rendkiviil 6sszetett torvény, amely Barack Obama el-
noksége legjelentsebb reformtorvényének nevezhetd, és f6 céljaul azt tiizte ki, hogy az
amerikai egészségligyi ellatds maganbiztositdson alapuld rendszerének megérzése
mellett egészségbiztositashoz juttassa a szegényebb tarsadalmi rétegeket is, beleértve
azt a mintegy 40 millidsra becsiilt tomeget, amely addig semmilyen egészségbiztositas-
sal nem rendelkezett (részletesen 1d. French et al. 2016). A jogszabdlyt a republikdnusok
kezdettdl fogva éles hangon kritizaltdk és tdmadtak elsGsorban azért, mert szerintiik
megdragitotta az egészségbiztositast a kozéposztaly szamdra, tovabba korlatozta az
allampolgarok, illetve a biztositék dontési szabadsagat (pl. azzal, hogy minden 26 év
feletti egészséges felnGttet arra kotelezett, hogy kosson egészségbiztositast [ez az un.
sindividual mandate”], ezzel is novelve a rendszerbe befizet6k ardnydt, a biztositok
szdmadra pedig tobbek kozott elbirta, hogy meglévé egészségiigyi problémdakra [angolul
»preexisting conditions”] hivatkozva nem zarhatnak ki senkit a biztositottak koziil).
A jobboldali narrativa az egész reformtorvényt csak ,socialized medicine” (,szocializalt
egészségligy”) néven emlegette, azt sugallva, hogy az valamiféle ,kvazi-szocialista”
rendszert hozott létre, holott valéjaban csupdn az addig is 1étez6 magéanbiztositdsi
rendszert prébélta szabalyozni és a rendszerbdl kiszoruldk szamat csokkenteni.
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terhességmegszakitast, azzal biiszkélkedett, hogy olyan szovetségi birdkat
nevez ki, akik ,agy érvényesitik az alkotméanyunkat, ahogyan az meg van
irva™3 (mds széval, originalista®®* konzervativ jogdszokat), ismételten os-
torozta a ,szocializmust az Egyesiilt Allamokban” (barmit is jelentsen ez
a homadlyos értelmi kijelentés egy koztudottan szabadpiaci kapitalista
orszagban), a ,,cs6dot mond¢é allami iskolak” helyett az iskolavalasztéas
szabadsagat dicsérte, és szoban elkotelezte magat a vallasszabadsag és a 2.
kiegészités (vagyis a szabad fegyvertartds és -viselés) védelmében.®*

Mindezeket a retorikai programpontokat Trump beszédiréi az ACV
hagyomanyait kifogastalanul kovetd nyité- és zarébeszédek kozé illesztet-
ték minden egyes uniés beszédben: Trump magasztalta az amerikai tor-
ténelem nagy eseményeinek évforduldit (példaul a normandiai partraszal-
last vagy az elsé Holdra 1épést®*), az amerikai veteranok aldozatvallalasat,
a Kongresszus tagjait tobbszor is felszdlitotta, hogy tegyék félre a partkii-
lonbségeket és egyesitsék erdiket az elnok altal felvazolt dicséséges célok
elérése érdekében. Mindegyik beszéd az amerikai kivételesség szinte him-
nikus megidézésével zarult, mintha Trump kampdanyszlogenjét, a ,Make
America Great Again” (Tegyiik Gjra naggya Amerikat) akarta volna lirai
formaban megfogalmazni:

3 Trump 2020. Az eredetiben: ,uphold our Constitution as written”.

6 Az ,originalizmus” (originalism) egy olyan alkotményértelmezési felfogas, amely az
1980-as években kezdett népszerivé valni az USA-ban, és kifejezetten konzervativ
doktrindnak szdmit, mivel azt hirdeti, hogy az alkotmdny értelmezésének elsédleges
vezérfonala az kell legyen, hogy miként értelmezték az adott paragrafust annak elfoga-
désa idején (az ,eredeti szandék” doktrindja, innen az elnevezés). Az originalizmus
voltaképpen az 1950-es és 60-as évek tilnyomorészt liberalis iranyultsagd LB-dontése-
ire adott konzervativ reakcioként értelmezhetd, amennyiben Ggy akart gitat szabni az
alkotmény ,parttalan kiforgatdsdnak”, vagyis a szoveg rugalmas értelmezésének, hogy
megprobdlta az Alapit6 Atydk, illetSleg a kiegészitéseket jovahagyd kongresszusok ér-
telmezését iranyadoként meghatdrozni. Az originalizmus maig heves vitak targya tobb
okbdl is: egyrészt sokan eleve vitatjak, mennyire lehet az alapiték szandékait és értel-
mezését rekonstrudlni évszazadok tavlatabol, mdasrészt — és ez a 1ényegibb kritika — egy
alkotmany nem csupén szerzdinek kortdrsai szamdra késziil, tehat egy bizonyos mér-
tékd rugalmas értelmezés elengedhetetlen ahhoz, hogy késébbi korok, helyzetek és
koriilmények kozott is alkalmazhaté legyen. Az originalizmussal kapcsolatban 1d. Gold-
ford 2005 és Calabresi 2007.

% Az eredetiben: ,socialism in the United States”, illetve ,failing public schools”.

% Trump 2019.
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Amerikaiak vagyunk. Uttérék vagyunk. Uj utakat keresiink. Mi telepitettiik
be az Ujvildgot, mi épitettiik a modern vilagot, és 6rokre megvéltoztattuk a
torténelmet azzal, hogy elfogadtuk azt az 6rok igazsagot, hogy a Minden-
hat6 Isten keze mindenkit egyenl6vé tett.

Amerika az a hely, ahol barmi megtorténhet. Amerika az a hely, ahol barki
felemelkedhet. Es itt, ezen a f6ldon, ezen a talajon, ezen a kontinensen a
leghihetetlenebb almok valnak valdra.

Ez a nemzet a mi vdsznunk, és ez az orszag a mi mestermdviink. A holnapra
tekintve korlatlan hatdrokat latunk, amelyek csak arra varnak, hogy felfe-
dezziik ket. Legragyogdbb felfedezéseinket még nem ismerjik. Legizgal-
masabb torténeteinket még nem meséltiik el. Legnagyobb utazdsainkat még
nem tettiitk meg. Az amerikai korszak, az amerikai eposz, az amerikai ka-
land még csak most kezdédik.

Lelkiink még mindig fiatal, a Nap még mindig felkel, Isten kegyelme még

mindig ragyog, és — amerikai honfitarsaim — a legjobb még csak most jon.**’

Ezek a szarnyald szavak, amelyek teljesen idegenek Trump sajat spontan
beszédstilusatdl és gondolkoddsmdédjatédl, minden kétséget kizdrdan a
beszédirok termékei, akik nyilvan tisztaban voltak a hagyomanyos elnoki
szénoklatokkal szembeni elvarasokkal, beleértve az ACV eszmeiségét
felidézo nyit6- és zaréelemeket. Ugyanakkor Trump uniés beszédei feltt-
néen kiilonboztek az elnok mindennapi kommunikaciéjatél, kiilonosen
gyakori Twitter-bejegyzéseitdl, amelyek egy jellegzetesen narcisztikus

%7 Trump 2020. Az eredetiben: ,We are Americans. We are pioneers. We are the pathfind-
ers. We settled the New World, we built the modern world, and we changed history
forever by embracing the eternal truth that everyone is made equal by the hand of Al-
mighty God. America is the place where anything can happen. America is the place
where anyone can rise. And here, on this land, on this soil, on this continent, the most
incredible dreams come true. This Nation is our canvas, and this country is our mas-
terpiece. We look at tomorrow and see unlimited frontiers just waiting to be explored.
Our brightest discoveries are not yet known. Our most thrilling stories are not yet told.
Our grandest journeys are not yet made. The American age, the American epic, the
American adventure has only just begun. Our spirit is still young, the Sun is still rising,
God’s grace is still shining, and, my fellow Americans, the best is yet to come.”
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személyiségrodl arulkodtak:®*® ezekben elsésorban azzal volt elfoglalva,
hogy 6nmagat dicséitse, mikozben durvan tamadta kritikusait és politikai
ellenfeleit. Franklin D. Roosevelt 6ta minden korabbi amerikai elnok, aki
a modern tavkozlés megjelenése utan toltdtte be ezt a tisztséget, tilnyo-
morészt arra torekedett, hogy partszimpatidkon, etnikai, faji, tarsadalmi
vagy ideoldgiai torésvonalakon felillemelkedd nemzeti vezetéként lattassa
magat. Az el6re megirt és gondosan begyakorolt nagy beszédein tul
Donald Trumpot lathatéan nem izgatta, hogy ilyen nemzetegyesitd vezetd
szerepet toltson be: nagyon csekély kritikattirése, ami a politikai kozsze-
repl6k nélkiilozhetetlen képessége, talan annak tudhaté be, hogy elnok-
sége el6tt semmilyen politikai tapasztalatot nem szerzett. De ezzel egyiitt
kifejezetten nem volt hajland6 megfelelni a nemzet jelképes vezetdjével
szemben tdmasztott addigi elvardsoknak. EInokként is ugy viselkedett,
mintha még mindig kampanyolna vagy a sajat valésagshow-jat vezetné,
minden vélt vagy valds sérelemért azonnal visszavagott, de soha nem is-
merte el hibajét, és nem kért bocsdnatot viselkedéséért.®**

A kozszereploktdl elvart kommunikacié hagyoményos iratlan szaba-
lyainak nemegyszer megdobbenté megszegését azonban szdmos hive nem
erkolcsi botlasnak vagy kudarcnak tekintette, hanem inkabb az er6 és az
elszantsag jelének. Az éveken at folytatott nyilvanos tabudontogetés karos
hatasa a Capitolium, azaz az Egyesiilt Allamok Kongresszusanak épiilete
2021. janudr 6-i ostromdban cstcsosodott ki. Miutan Trump mar héna-
pokkal november el6tt nyilvanos célzasokat tett arra, hogy egy orszagos
demokrata pérti dsszeeskiivés elcsalhatja téle az elnokvalasztasi gy6zel-
mét,**® a vdlasztdst kovetéen nem volt hajlandé elismerni a vereséget
(évszazados iratlan amerikai hagyomanyt szegve meg ezzel), és arra buz-
ditotta hiiséges hiveit, hogy a hivatalos eredményt jogi iton tdmadjik
meg minden olyan billegé allamban, amelyet szoros eredménnyel demok-
rata ellenfele, Joe Biden nyert meg. Miutan ezek a prébalkozasok az allami
és szovetségi birésdgokon a hiteles bizonyitékok hidnya miatt kudarcot

638 A pszicholégusok szdmdra szinte lehetetlen Donald Trumprél beszélni a ndrcizmus

sz6 haszndlata nélkil.” McAdams 2016, kiemelés az eredetiben: ,,For psychologists, it is
almost impossible to talk about Donald Trump without using the word narcissism.”
Ld. Coles 2020, aki Trump jellemz8en durva, sértd vagy érzéketlen Twitter-tizeneteibdl
kozol egy reprezentativ valogatast, melyek gyakran tényszertien hamis allitdsokat is
tartalmaztak.

640 Ld. Kessler—Rizzo 2020.
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vallottak,® Trump egy utolsé kétségbeesett kisérletet tett arra, hogy 2021.
janudr 6-an megakadalyozza az dllami elektorok szavazatainak a Kong-
resszus altali hitelesitését, vagyis az elnokvalasztds eredményének hivata-
los jévahagyasat — ami normalis esetben rutinszeri és formalis, az alkot-
manyos elbirasok altal megkovetelt eljaras. Trump ebbdl az alkalombél
egy nagygylést szervezett a Fehér Haz elé, és itt elmondott beszéde sti-
lisztikailag teljes 6sszhangot mutat az online {izeneteivel, valamint az el6re
meg nem irt interjdival, ezért joggal tekinthetd hiteles megnyilvanuldsa-
nak. Mikozben rengeteg alaptalan kijelentést tett elsopré gy6zelmérdl és
az ezt megakadalyozo példatlan valasztasi csalasrol, drasztikus vadakkal
illette az igazsagot elhallgaté ,alhirmédiat”, az orszagos valasztasi csaldst
megszervez6 demokratékat, a ,gyenge republikdnusokat” és a LB-t, akik
nem siettek a segitségére, amikor lojalitast és halat kellett volna tanusita-
niuk — és igy tovabb.*** Mégis, e latszolag fékusz nélkiili, tudatfolyamszer
beszéd sordn, amely sajit nagysaga és ellenfelei aljassaga koril forgott,
figyelemre mélté 6sztonrdl tett tantbizonysagot, mivel nem lépte at azt a
vékony hatart, ami a szélasszabadsagot az erészakra és a torvényszegésre
valé felbujtastol elvalasztja, igy utdlag tagadhatta azt, hogy kifejezetten
felszélitotta hiveit a Capitolium ostromdra. Ime néhany példa:

Orszagunknak elege van. Nem tirjiik tovébb, errél szol ez az egész. Es hogy
egy kedvenc kifejezésemet hasznéljam, amit val6jaban ti taldltatok ki: Meg-
allitjuk a lopast. [...] Nem engedjiik, hogy elhallgattassak a hangotokat. Nem
fogjuk hagyni, hogy ez megtorténjen, nem fogom hagyni, hogy ez

megtorténjen.**?

Trump ebben a beszédben nagyon gyakran beszél tobbes szam elsé sze-
mélyben sajat magardl és kozonségérol, amivel a hallgatésaggal kozos vé-
lemény, akarat és cél egységét sugallja. Amikor kijelenti, hogy ,Nem fog-
juk hagyni, hogy ez megtorténjen”, ténylegesen arra biztatja hiveit, hogy

641 A 2020-as elnokvélasztis eredményeivel szemben inditott Trump-pérti keresetek ered-
ményeirdl, pontosabban azok kudarcarél 6sszefoglaléan 1d. Shamsian—Sheth 2021.
Trump 2021. Az eredetiben: ,fake news media”, illetve ,weak Republicans”.

Trump 2021. Az eredetiben: ,Our country has had enough. We will not take it anymore
and that’s what this is all about. And to use a favorite term that all of you people really
came up with: We will stop the steal. [...] We will not let them silence your voices. We're
not going to let it happen, I'm not going to let it happen.”

642

643
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tegyenek valamit ellene — viszont gondosan homalyban hagyja azt a kér-
dést, hogy pontosan mit és hogyan kellene tenniiik ahhoz, hogy ez ,ne
torténjen meg”.

Beszéde egy masik részében erds verbalis nyomast gyakorol Mike
Pence alelnokre, aki a szendtus elndkeként hivatalbdl feliigyelte az allami
elektori szavazatok hitelesitési folyamatat:

Remélem, Mike helyesen fog cselekedni. Remélem. Remélem. Mert ha Mike
Pence helyesen cselekszik, megnyerjiik a valasztast. [...] Abszolit joga van
hozza, hogy ezt tegye. Meg kell védeniink az orszdgunkat, tdmogatnunk kell
az orszagunkat, timogatnunk kell az alkotmanyunkat, és meg kell védeniink
az alkotmanyunkat. [...] Pence alelnoknek csak annyit kell tennie, hogy
visszakiildi az 4llamoknak Gjbdli hitelesitésre, és mi lesziink az elnok, és ti
lesztek a legboldogabb emberek.**

Jellemz6 példdja ez Trump féktelen tulzdsokra és valosagtorzitasokra
épilo retorikdjanak: az dllamok dltal hivatalosan jévahagyott elektori sza-
vazatoknak az alelnok altali alkotmdnyellenes feliilbirdlatat az alkotmany
védelmeként tiinteti fel,** illetve a valasztason elérendé gy6ézelmét (kilo-
nosen figyelemremélt6 a ,,mi” sajatos haszndlata: ,mi lesziink az elnok”) a
nemzet boldogsagaval azonositja. De az egész beszéd leghirhedtebb része

644 Trump 2021. Az eredetiben: ,I hope Mike is going to do the right thing. I hope so. I
hope so. Because if Mike Pence does the right thing, we win the election. [...] He has the
absolute right to do it. We’re supposed to protect our country, support our country,
support our Constitution, and protect our constitution. [...] All Vice President Pence
has to do is send it back to the states to recertify and we become president and you are
the happiest people.”

Az amerikai alkotmdny II. cikkének 1. szakasza csupdn annyit mond ki, hogy ,,A Szené-
tus elndke a Szendatus és a Képvisel6haz jelenlétében felnyitja a tandsitvanyokat és az
azokban foglalt szavazatokat megszamlaljak.” (B6dy—Urban 2001: 484). Az alkotmany
szovegében semmi sem utal arra, hogy az alelndknek a szendtus elnokeként barmilyen
joga lenne arra, hogy 6nkényesen elutasitsa az dllamok hitelesitett elektori szavazatai-
nak érvényességét, ezért az, amit Trump elvart volna Mike Pence-t6], egyértelmiien
alkotmadnyellenes cselekedet lett volna. Az amerikai torténelem két kordbbi vitatott
elnokvalasztisakor, az 1876-os és a 2000-es valasztidson a végkimenetel az egyes alla-
mokban kialakult szoros és vitatott szavazati eredményeken mult, de soha nem a szen-
atuson vagy annak elndkén, akinek az a dolga, hogy kérdés nélkiil elfogadja az dllamok
altal hitelesitett elektori szavazatokat. A vonatkoz6 alkotményos és jogi részleteket il-
letéen 1d. Nagle 2004.
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az, amikor arra buzditotta hiveit, hogy vonuljanak a Capitolium elé, hogy
megfélemlitéssel kényszeritsék a Kongresszust torvényszegésre:

Most a Kongresszuson a sor, hogy szembeszdlljon a demokricidnk ellen
elkovetett égbekialté timadassal. Es ezek utan oda fogunk menni, és én ott
leszek veletek, oda fogunk menni, oda fogunk menni.

Barki, aki csak akar, de azt hiszem, itt és most odasétdlunk a Capitoliumhoz,
és ott szurkolunk bétor szenatorainknak és képvisel6inknek, és valdszintileg
néhanyuknak nem fogunk annyira szurkolni.

Mert gyengeséggel soha nem fogod visszaszerezni az orszagunkat. Erét kell
mutatnotok, és er6snek kell lennetek. Azért jottiink, hogy kikoveteljilk a
Kongresszustdl, hogy helyesen cselekedjen, és csak azokat az elektorokat
szamolja meg, akiket torvényesen, torvényesen jeloltek ki.

Tudom, hogy itt mindenki hamarosan atvonul a Capitolium épiiletéhez,
hogy békésen és hazafiasan hallassak hangjukat.**

Az amerikai polgarok, valamint a vilag sokmilli6 tévénézdje dobbenten és
hitetlenkedve figyelte, hogyan végzdott par 6raval késGbb ez a ,békés és
hazafias” felvonulds — az elnok jelenléte nélkiil, bar azt igérte, hogy elki-
séri 6ket. Trump beszédét teljes egészében végigolvasva egy objektiv meg-
figyel6 nemigen juthat mas kovetkeztetésre, mint hogy 6 provokalta ki a
Capitolium elleni tdmadast azzal, hogy teljesen hamis vadakkal tiizelte fel
legfanatikusabb tamogatdit, és arra buzditotta Sket, hogy ,cselekedjenek
helyesen” és ,védjék meg az alkotmanyt”. Mikozben tény, hogy sehol nem

646 Trump 2021. Az eredetiben: ,Now, it is up to Congress to confront this egregious as-
sault on our democracy. And after this, were going to walk down, and I'll be there with
you, we’re going to walk down, we're going to walk down. Anyone you want, but I think
right here, we’re going to walk down to the Capitol, and we’re going to cheer on our
brave senators and congressmen and women, and we're probably not going to be cheer-
ing so much for some of them. Because you’ll never take back our country with weak-
ness. You have to show strength and you have to be strong. We have come to demand
that Congress do the right thing and only count the electors who have been lawfully
slated, lawfully slated. I know that everyone here will soon be marching over to the
Capitol building to peacefully and patriotically make your voices heard.”
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utasitotta ket arra, hogy erdszakkal torjenek be a szovetségi torvényho-
zas épiiletébe, retorikdja a valasztasok napjatol kezdédéen — s6t mar az-
el6tt is — ugyanazt a hamis iizenetet erdsitette: hogy az ellenldbas part és
kétes szovetségesei mindent elkdvetnek, hogy torvényteleniil eltavolitsak
az amerikai nép bajnokat a hatalombdl, és minden igazi hazafinak kote-
lessége ,,megallitani a lopast”.

Aggaszté jele az amerikai demokracia jelenlegi mtikodési zavarainak,
hogy egy ilyen egyértelmtien alkotmanyellenes cselekmény — az Egyesiilt
Allamok térténetében ez volt az elsé olyan eset, amikor egy elnokot nem
partpolitikai ellenségeskedés kovetkeztében, hanem egy nyilvanvaléan
torvénytelen tett miatt helyeztek alkotmdanyos felel6sségre vonasi eljaras
(angolul ,impeachment”) ala®* — sem volt elégséges ahhoz, hogy a szena-
tus kétharmados tobbséggel elitélje Trumpot a szovetségi kormanyzat
masik 4ga elleni nyilt timadasra valé felbujtasért. Bar szamos republika-
nus szendator, mindenekel6tt a frakciévezeté Mitch McConnell arra hivat-
kozva utasitotta el az elnok elitélését, hogy hivatalabdl val6 tavozasa utan
madr nem lehet 6t eljaras ald vonni,**® sokkal valészintbb az a feltételezés,
hogy partpolitikai szempontokat mérlegelve ,kegyelmeztek meg” Trump-
nak. A republikdnus szavazdék tobbsége a 2021. janudr 6-i eseményeket
kovetéen sem fordult korabbi elndke ellen, s6t: egy évvel a capitoliumi
zavargdsok utdn a republikdnus szavazdék tobbsége ugy vélte, hogy
Trumpot nem terheli felel6sség a januar 6-i taimaddsért, és nagyjabdl két-
harmaduk 6t tartotta a 2020-as elnokvalasztas biztos (33%) vagy valészini
(33%) gybztesének.®® Erzékelve Trump téretlen népszeriiségét és tartva
attdl, hogy ha nyiltan szembeszallnak az exelnokkel, azzal sajat jovobeli

647 A 2021-es ,impeachment”, azaz ,kozjogi feleldsségre vondsi eljards”, melyrdl az amerikai
alkotmadny I. cikke 2. szakaszdnak 5. bekezdése, valamint a 3. szakasz 6. és 7. bekezdése
rendelkezik (Id. B6dy—Urban 2001, 479—-480), csupén a negyedik volt az USA torténe-
tében, amelyet hivatalban 1év6 elnok ellen inditottak. Kordabban 1868-ban Andrew
Johnsont, 1999-ben Bill Clintont, 2020 elején pedig ugyancsak Donald Trumpot vontak
feleldsségre ilyen eljaras keretében, de egyik sem végz8dott elitélé hatdrozattal, melyhez
az alkotmdny értelmében a szendtus kétharmados tobbségi szavazata lenne sziikséges.
Johnson és Clinton esetében egyértelm(, hogy elsésorban partpolitikai machindciék
vezettek a felelsségre vonds elinditdsdhoz, de még Trump elsé ,impeachment”-je is
értelmezhet6 ugy, hogy a demokratdk igy akartdk megszorongatni a kériikben amugy
is nagyon népszertitlen elnokot.

%8 Burns 2021.

64 Jones 2022.
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Ujravalasztasi esélyeiket teszik kockara, a republikanus kongresszusi kép-
visel6k és szendtorok nagy tobbsége inkabb a megalkuvast valasztotta,
mint az alkotmdany alapelveinek kovetkezetes szamonkérését, noha a Capi-
toliumot ostromlé tomeg az 6 testi épségiiket is kozvetleniil fenyegette.®>°

5.4. Az amerikai civil vallas Trump utan
— és Trump visszatérte elott

Hogyan értékelhetjiikk Trump elsd, 2017 és 2021 kozotti elnokségének
orokségét civil vallasi szempontbél? Kommunikaciéjdban és retorikajaban
vilagossa tette, hogy nem kivanja elldtni az elnoknek az ACV f6papjaként
betoltott hagyomanyos szerepét, azaz nem hajlandé a partpolitika felett
allé nemzeti vezet6ként viselkedni, amellyel véleményem szerint jelentds
karokat okozott a civil vallasi hagyomanynak. Meggy6z6désem szerint
Trump szerepfelfogasaban — személyiségén tul — el6zetes politikai tapasz-
talatanak teljes hidnya is szerepet jatszott: mivel abszolut kezdé volt a po-
litizalasban, egydltalan nem értette és nem is értékelte az amerikai politi-
kai rendszer egyik alapvetd jellemzgjét, amelyet az Alapitéktol 6rokolt,
azaz a pragmatikus kompromisszumok sziikségességét a torvényalkotasi
folyamat sordn és barmilyen érdemi dontéshozatalban. Az elvdlasztott
hatalmi agak kozotti fékek és ellenstlyok alkotményos rendszere, valamint
a Kongresszus két hazan beliili és azok kozotti partpolitikai megosztottsag
lehetetlenné teszi, hogy barmelyik elnok egyoldaltiian végrehajtsa politikai
programjat vagy megvaldsitsa személyes 6hajait, legyen sz6 a mexikéi
hatdr mentén feldllitandé ,fal”-rél, az Obamacare-torvény eltorlésérél

60 Utdlag megallapithatd, hogy ezek a félelmek egyaltaldn nem voltak alaptalanok, hiszen
a Trump felel6sségre vonasi eljarasat megszavazo republikdnus képvisel6k koziil a leg-
tobben azéta kiszorultak a Kongresszusbdl vagy onként tavoztak. Taldn a legismertebb
koziliik Liz Cheney, George W. Bush hajdani alelnoke, Dick Cheney lanya, aki 2022-ben
elvesztette wyomingi képviselSi székét, miutan a republikdnus el6valasztason vereséget
szenvedett Trump-pdrti ellenjeloltjével szemben, és a 2024-es valasztasi kampdnyban
a demokrata elnokjelolt Kamala Harris mellett allt ki (Reich 2024). Cheney kiszoruldsa
a republikdnus partbdl vagy egy masik sz6kimond6 Trump-kritikus, utah-i szenator és
2012-es republikdnus elnokjelolt, Mitt Romney onkéntes visszalépése jelképesnek is
tekinthetd, hiszen jol mutatja, miként kénytelen dtadni a helyét a part ,régi garddja” a
trumpista Gjhullamnak.
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vagy éppen az elnokvalasztas szabalyainak ,unortodox” értelmezésérdl.
Ezenfeliil egy demokratikus rendszerben minden hivatéasos politikusnak
rutinszerten tiirnie kell az ellene irdnyul6 kritikdkat, ami az elnok eseté-
ben hatvanyozottan igaz. Trump egyik elvarasnak sem volt hajland6 meg-
felelni: akaratat agressziv fellépéssel és helyenként verbalis zsarolassal
prébalta keresztiilvinni, és bizonyos értelemben elnokként is folyamatos
politikai kampanyt folytatott vélt és valds ellenfeleivel szemben.

Ha Martin Marty négyosztata rendszerét vessziik alapul (1d. 2.5. al-
fejezet), akkor Trump taldn a ,,6n-transzcendens” nemzetfelfogés papi
szerepéhez, azaz Nixonhoz all legkozelebb, habar elnoksége alatt tobbszor
is latvanyos gesztusokat tett konzervativ evangelikdl hivei felé, akiknek
korében kiemelkedd népszertiség 6vezte. Am Trump nemzetfelfogasanak
radikdlisan Gj eleme annak zart, kirekeszt6 jellege, mikozben az ACV
egyik alapvet6 axiémadja a nemzeti szimbélumok, értékek és elvek kozos
nevezdjének megléte, amelyek a politikai vitdk és a partok torzsalkoddsai
felett allnak, amint azt Peter Gardellanak az 5.1. alfejezetben targyalt
konyve is bizonyitotta. Bar Gardella felsoroldsabdl hidnyzik, az egyik ilyen
meghatarozoé elv annak elfogaddsa, hogy a politikai ellenfelek ugyancsak
hazafias amerikaiak, akik szintén jot akarnak az orszagnak, még akkor is,
ha nem értenek egyet a konkrét médszerek és politikak tekintetében.
Trump azonban frontélis tdimadast inditott e civil vallasi hagyomany ellen
akkor, amikor elnokként sajat magat az amerikai nép egyetlen hiteles kép-
visel6jének tekintette, és sziinteleniil ostorozta a demokratékat, a f6sodor-
beli médiat, a technoldgiai véllalatokat, a politikai elitet és Amerika mas
sellenségeit”. Az ilyen megoszto retorikanak, amikor bizonyos csoportok
szandékosan kizarnak masokat a nemzet jelképes k6zosségébdl, régi ha-
gyomdnya van az amerikai politika torténetében: példaként szolgalhat a Ku
Klux Klan rasszista, antiszemita és katolikusellenes programja az 1920-as
években, a masodik vilaghabort idején a japan szarmazast allampolgarok
deportéldsa, vagy az 1950-es évek eleji McCarthy-korszak kommunistael-
lenes boszorkanyiildozése, de ezeket vagy a politikai f6aramlaton kiviili,
elszigetelt csoportok hangoztattik, vagy olyan révid idészakokra korlato-
zédtak, amelyeket politikai 6nkorrekcié kovetett — és soha nem érintették
kozvetleniil az elnok aktiv politikai szerepét.

Trump normaszegd magatartdsaval arra mutatott példat, hogyan lehet
minden nyilvanos vitat vagy konfliktust teljes mértékben és kizarolag
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partpolitikai vagy akar tisztan személyes szemiivegen keresztiil nézni. El-
noksége példak sorat hozta arra, hogyan sértegette sajat partjanak tekin-
télyes tagjait nyilvanvalé személyes ellenszenvbél (példaul John McCain
szenatort, a 2008-as elnokvalasztds egykori republikdnus jeloltjét), vagy
hogyan forditotta homlokegyenest az ellentétére sajat munkatarsairol és
kabinetjének tagjairdl alkotott véleményét, amint azok barmilyen ki-
sebb-nagyobb kérdésben szembekeriiltek vele (néhany kozismert példa:
Mike Pence alelnok, Jeff Sessions és William Barr igazsagiigyi miniszte-
rek, Jim Mattis védelmi miniszter vagy John Bolton nemzetbiztonséagi
tandcsadd). Ez a viselkedés alapvetéen ellentétes a nemzet legmagasabb
hivatalaval kapcsolatos normativ elvarasokkal, am mégsem vezetett Donald
Trump marginalizal6dasdhoz és kétparti elutasitisdhoz, ellentétben pél-
daul Richard Nixonnal a Watergate-botranyt kovetéen. Noha az ACV a
nemzet olyan tobb mint két évszazada fennallé alkotményos intézmé-
nyeit, mint a Kongresszus, szakralis intézményeknek tekinti, Trumpot
még legsulyosabb ,kultuszellenes” tette miatt sem bélyegezték meg hiva-
talosan soha politikai szabalyszeg6ként, ami lehet6vé tette politikai visel-
kedésének normalizalasat hiiséges hivei, a koznyelvben MAGA-republika-
nusoknak®! nevezett Trump-koveték korében.

A nemzet 4llitdlagos ,f6papjanak”, a nemzeti egység és hazaszeretet
€16 szimbdéluménak ez a kovetkezetesen normaszeg6 magatartdsa drama-
ian fokozta az amerikai tarsadalomban eleve 1étezé és évtizedek dta foko-
z6d6 politikai polarizaciét. Ha egy olyan cselekedet, mint a nemzet torvé-
nyesen megvalasztott torvényhozasanak ostroma az elnok éltal feltiizelt
tomeg részérdl nem vezetett nemzeti 6nvizsgalathoz és az amerikai civil
vallas alapértékeinek partoktdl fiiggetlen Gjraértékeléséhez, akkor nagyon
nehéz elképzelni, hogy minek kell torténnie ahhoz, hogy az amerikai nem-
zet jelképes Gjragondolasa megkezdddjon. A jelek szerint a 2020-as évek
kozepén az amerikai civil vallds sokkal mélyebb valsagban van, mint amit
Robert N. Bellah valaha el tudott volna képzelni.

1 A ,MAGA” betlisz6 Trump elhiresiilt kampényszlogenjének, a ,Make America Great
Again” (,Tedd/Tegyiik tjra naggyd Amerikét”) jelszonak az angol roviditése.
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Fulbright, William 216

Gamble, Richard M. 22

Gardella, Peter 86j, 212-217, 250

Gedicks, Frederick 114, 211j

Gentile, Emilio 71j, 80-82, 92j

Gerson, Michael 230-232

Gladden, Washington 44

Goldwater, Barry 52

Goodwin, Alfred T. 189

Gorski, Philip 86j, 213-217, 223-227

Gorsuch, Neil 208

Graham, Billy 179

Haberski, Raymond 178, 179j-181j

Hall, Mark David 155-156

Hamburger, Philip 36, 37j, 131, 132j

Hamilton, Alexander 124

Hammond, John 65j, 94, 98

Handlin, Oscar 47, 48j—49j

Hankins, Barry 43j, 46j, 59

Hankiss Elemér 91

Harrison, Benjamin 171-172

Hart, Roderick P. 85j, 103-106, 114, 218—
219

Harte, Bret 168

Heidegger, Martin 80

Henderson, Charles 97, 217

Henry, O. 168

Herberg, Will 47, 52, 91, 98-101, 213

Hobbes, Thomas 74—75

Hume, David 75-76, 79

Hunter, James Davison 56, 183-184, 187j,
211

Huntington, Samuel 19, 88

Huxley, Thomas 168

Jackson, Andrew 176

Jackson, Robert 141j, 144-146

Jakab, I1. (Anglia és Skdcia kiralya, 1685—
1688) 26

James, William 168

Jelen, Ted 185



Johnson, Andrew 2438j

Johnson, Lyndon 52j, 54j, 86, 216

Jones, Donald 65j, 85j, 90j, 94, 213

Jones, Jeffrey Owen 164j, 166j, 169j—172j,
174j, 175

Kallen, Horace 97

Kélvin, Janos (Jean Calvin) 74

Kant, Immanuel 75-76

Karoly, I. (Anglia és Skocia kirélya, 1625—
1649) 26

Kavanaugh, Brett 208

Kaylor, Brian T. 106, 220

Kelly, Edward 138j, 161-162

Kennedy, John Fitzgerald 51, 56, 86, 89j,
107, 214, 216

Kennedy, Ruby Jo 99

King, Martin Luther 42, 63, 214

Klinkner, Philip 238-239

Kolumbusz Krist6f (Christopher Colum-
bus) 169, 172

Kurland, Philip 119j, 125j-127j, 155

Lieberman, Joseph 52j

Lincoln, Abraham 86, 95-96, 117, 166,
173j-174j, 179-180, 194, 216-218

Linder, Robert D. 111, 217-218, 222j

Lippmann, Walter 97

Locke, John 75-77

Lodge, Henry Cabot 171

Likurgosz 66j, 74

Machiavelli, Niccolo 74

Madison, James 122, 125-129, 132j, 134,
138, 144, 151, 160

Maistre, Joseph de 73, 74j, 84

Mark Twain 168

Marty, Martin E. 95-97, 106, 115, 216—
218, 250

NEVMUTATO

Mason, George 121

Mather, Cotton 63

Mathisen, James 65j, 85j, 93j, 110

Mattis, Jim 251

McCain, John 251

McCarthy, Joseph 178, 250

McConnell, Mitch 248

McKinley, William 49, 218

Mead, Sidney 97

Medhurst, Martin 219

Mencken, H. L. 45

Meyer, Bernard 150

Mill, John Stuart 75, 79

Miller, Stephen 234

Mohamed 66j, 74

Molnér Attila Karoly 71, 83

Montesquieu 77, 79j

More, Sir Thomas, 1d. Morus Tamads

Morus Tamds 70-71

Myrdal, Gunnar 87-88

Newdow, Michael 182, 188-189, 193,
195-197, 199-201, 203, 205, 207

Niebuhr, Reinhold 96, 178, 216, 227,

Nietzsche, Friedrich 79-80

Nixon, Richard 97, 110, 218, 220, 250-251

Noll, Mark A. 29, 38j, 40j, 42j

Novak, Michael 217

Nye, Joseph 165

Nyirkos Tamads 65j, 82—83

Obama, Barack 106, 216, 224-228, 238,
241j

O’Scannlain, Diarmuid 193-196, 198,
202

Parsons, Talcott 91j, 102

Peale, Norman Vincent 228

Pence, Mike 246, 251
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Penn, William 27

Pfefter, Leo 145

Pierard, Richard V. 111, 217-218, 222j

Platén 83

Pocahontas 24

Putnam, Robert 52, 53j, 54-55, 57j, 58,
147j-148;j

Rauschenbusch, Walter 44

Reagan, Ronald 56, 108, 111, 218, 220-
222,229

Reed, Stanley 144

Rehnquist, William 159-160, 201-205, 207

Reinhardt, Stephen 189

Reynolds, George 133

Riley, William B. 44

Ritchie, Russell 94

Robertson, Pat 54

Rodgers, Daniel T. 22

Roosevelt, Franklin D. 218, 244

Roosevelt, Theodore 168

Roth, Lawrence 149-150

Rousseau, Jean-Jacques 65-72, 73j, 74—76,
78j, 82-84, 86, 91, 112-113, 114, 116

Scalia, Antonin 201, 202j

Schmitt, Carl 82

Scofield, Cyrus Ingerson 43

Scopes, John T. 45

Sessions, Jeff 251

Smith, Adam 75-77

Smith, John 21j, 24

Smith, Joseph 34, 40

Smylie, John E. 97

Spellman, Francis 179

Spinoza, Baruch 75

Stevens, John P. 200-201

Stewart, Potter 153—-154

Swain, Carol M. 234-235

Tennent, Gilbert és William 28

Tesler, Michael 238

Thomas, Clarence 201, 205-207

Thomas, Michael C. 107

Thoreau, Henry David 62

Tocqueville, Alexis de 77-79

Toolin, Cynthia 107-108

Truman, Harry 179

Trump, Donald 117, 208, 221, 227-251

Trump, Fred 228

Twain, Mark, Id. Mark Twain

Upham, James 169, 171-173, 175

Van Alstyne, William 160, 161j

Voegelin, Eric 71

Waite, Morrison 134-135

Warren, Earl 155, 157

Washington, George 83, 86, 88, 107, 131,
139j, 160j, 168, 172, 173j, 195, 196;j,
216, 218

Wesley, John 28, 29j, 30

Whitefield, George 28, 29j, 30

Williams, Robin M. 100

Williams, Roger 24

Wilson, James 123

Wilson, John F. 104

Wilson, Matthew 234

Wilson, Woodrow 45, 180j, 218

Wimberley, Ronald 108-109

Winthrop, John 22, 23j



TARGYMUTATO

DR A A I RN BN I

1. kiegészités, Id. Amerikai Egyesiilt Alla-
mok alkotmanya

2. kiegészités, 1d. Amerikai Egyesiilt Alla-
mok alkotménya

14. kiegészités, 1d. Amerikai Egyesiilt Al-
lamok alkotmanya

II. vatikédni zsinat 57

I1. vildghaboru 50, 52, 64, 95-96, 98, 110,
120, 165, 178-179
normandiai partraszallas 242

2001. szeptember 11-i terrortamadas 64,
111-112, 212, 222
Ground Zero 212

Abingtoni Iskolakorzet kontra Schempp
(1963; Legfels6 Birdsag precedensité-
lete) 157, 159, 187j, 193, 194;j

abolicionista, abolicionizmus, 1d. ameri-
kai polgarhaboru

abortuszkérdés, abortuszvita 55, 61, 184,
219, 230-231

ACLU, Id. Amerikai Polgéri Szabadsdgjo-
gok Unié

adomentesség (egyhazaké) 128

affirmative action (pozitiv diszkrimina-
cidés kormdanyzati politikak 6sszefog-
lalé neve) 235

Affordable Care Act (Megfizetheté Gon-

doskodas Toérvény), Id. Obamacare

afroamerikaiak, Id. feketék (tdrsadalmi
csoport)

agnosztikus, agnoszticizmus (vallési
nézet) 32, 45, 115, 145, 153, 197

akkomodacionista (accomodationist), ld.
nonpreferencialista

Alabama (amerikai dllam) 158-159, 187, 194

Alapit6 Atydk (Founding Fathers) 30-31,
33, 87, 108, 140, 144, 156, 160-161,
163, 166, 172, 176, 181, 214, 226, 242j
eredeti szandék (original intent) 33,
144, 192, 242j

Alkotmany, 1d. Amerikai Egyesiilt Alla-
mok Alkotmdanya

alkotményjog 32, 120-121, 133, 135, 136,
137, 140, 156-157, 182, 184186, 188,
193, 198, 205, 207-208

alkotmédnykiegészitések / alkotmdny-
modositasok, 1d. Amerikai Egyesiilt
Allamok Alkotmanya

alkotmanyos felel@sségre vondsi eljaras
(impeachment) 248

dllamegyhdz 19-21, 25-26, 29, 30j, 31, 34,
77,117, 119, 120j, 128, 131, 133j, 145,
150, 177j

dllamegyhadzi klauzula (Establishment
Clause), Id. Amerikai Egyesiilt Alla-

mok Alkotmanya
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allami iskolak, allami iskolarendszer
(public schools) 36, 37j, 45, 141-142,
144, 146, 148, 152-153, 159, 163, 166—
169, 172-173, 175, 177, 182-183, 186—
190, 194, 198, 202, 207-208, 242

dllami tdmogatds (egyhdzaknak) 34, 36,
156

Allegheny megye kontra ACLU (1989;
Legfels6 Birésag precedensitélete)
192

alt-right (alternativ jobboldal; amerikai
politikai mozgalom) 233-236

Amerikai Biblia Tarsasag (American Bible
Society) 39

amerikai civil vallds (ACV) 65, 81, 83,
85-117, 119, 166, 175, 177, 181-182,
196-197, 199, 208-218, 249-251
Isten alatti nemzet 95-96
on-transzcendens nemzet 95-97
papi médozat 95-97
préfétai médozat 95-97

Amerikai Egyesiilt Allamok Alkotménya
30-31, 32j, 33, 36, 62, 88, 102-103,
115-117, 119-129, 131-133, 135, 136j,
137-141, 144-146, 151-157, 159-162,
166-167, 171, 174, 176-177, 182-208,
213-214, 238, 242, 245-249, 251
1. kiegészités (First Amendment) 23,
31-34, 60, 62j, 120-121, 126-130,
132,134, 136, 138-141, 144, 150, 153,
156-157, 159-161, 182, 183j, 184, 188,
198, 201, 202j
2. kiegészités (Second Amendment)
242
14. kiegészités (Fourteenth Amend-
ment) 135-136, 139, 151, 185j, 206

allamegyhazi klauzula (Establishment
Clause) 128-129, 133j, 145, 150, 182—
186, 188-189, 195-198, 208
Bill of Rights (Jogok Térvénye; az Al-
kotmadny elsé tiz kiegészitése) 31, 62,
117,120-122, 123j, 124-125, 127, 132,
134-136, 138j-139j, 159-160, 185j
fékek és ellenstilyok (checks and ba-
lances) 176, 249
megfeleld eljaras klauzula (due pro-
cess clause) 136
szabad valldsgyakorlat klauzula (Free
Exercise Clause) 121, 133-134, 136, 139
vallasi klauzulak (Religion Clauses)
119j, 121, 127, 135-136, 144, 158

Amerikai Egyesiilt Allamok nemzeti him-
nusza 115, 154, 191, 195, 202

Amerikai Egyesiilt Allamok nemzeti
zaszlaja 115, 117, 163-169, 172-175,
177-178, 179j, 181, 195, 203
amerikai z4szl6 napja (Flag Day) 180,
200

Amerikai Egyesiilt Allamok szévetségi
korményzata 31-32, 37, 119, 121, 123—
124, 127, 129, 131-133, 139, 152, 160,
168, 176, 184, 189j, 206, 248
Belbiztonsagi Minisztérium (Depart-
ment of Homeland Security) 171j, 240j
Elnok (President of the U.S.) 32, 49,
52, 54, 56, 86, 88, 95-96, 103, 105—
108, 110-111, 115-117, 129-131, 154,
166, 168, 171-172, 179-181, 195, 197,
200-203, 208-209, 211, 216-230,
232,234, 236, 238-251
Képviselshaz (U.S. House of Repre-
sentatives) 125-126, 134, 171, 202, 246j



Kongresszus (U.S. Congress) 31-32,
34, 36, 50, 54, 96, 120-121, 123, 125-
127, 134-135, 138j—139j, 148, 150,
152, 155, 159-161, 164, 169, 171, 178—
181, 187,192, 195, 200, 240, 242, 244~
245, 247, 249, 251
Kiligyminisztérium (State Depart-
ment) 171j
Legfels6 Birésdg (LB; U.S. Supreme
Court) 49, 119-120, 129, 132-147,
150-161, 182, 183j, 184, 186-190,
192-194, 198-208
Szenatus (U.S. Senate) 37, 127128,
171, 246, 248

amerikai életforma (the American way of
life) 21j, 91, 97, 100, 147-148, 180, 213

Amerikai Forradalom Fiai (Sons of the
American Revolution) 179

Amerikai Forradalom Lednyai (Daughters
of the American Revolution) 178

amerikai fliggetlenségi habora (1775-
1783) 111, 122j, 166j, 176

Amerikai Héber Kongregaciék Unidja
(Union of American Hebrew Congre-
gations) 48

amerikai himnusz, Id. Amerikai Egyesiilt
Allamok nemzeti himnusza

Amerikai Hitvallas (the American Creed)
87-88

Amerikai Légié (American Legion) 178-179

amerikai kivételesség (eszme) 21, 63, 87—
88, 108, 115, 178, 197, 214, 223-224,
226, 242

amerikai polgarhaboru (1861-1865) 25,
36-37, 40-41, 46, 50, 64-65, 88, 96,
111, 135, 167, 172, 174-176, 181j

TARGYMUTATO

abolicionista, abolicionizmus 40

Amerikai Polgari Szabadsagjogok Unié
(American Civil Liberties Union,
ACLU) 137, 149

Amerikai Traktatus Tarsasag (,American
Tract Society) 39

amerikai z4sz16, 1d. Amerikai Egyesiilt Al-
lamok nemzeti zaszlaja

amerikai z4szl6 napja, 1d. Amerikai Egye-
siilt Allamok nemzeti z4szlaja

amis (Amish), Id. anabaptista

anabaptista (protestdns irdnyzatok) 27,
28j
amis (Amish) 27, 28j
mennonita (Mennonite) 27, 28j

anarchista, anarchizmus 49, 174j

Anglia 25, 27, 30, 31j, 75, 124

anglikdn (egyhdz, felekezet) 19j, 20-21,
23,25-30, 31j, 77, 128-129, 134, 151

angol (nyelv, etnikum) 19-20, 21j, 23-28,
30j, 35-36, 41-42, 46-47, 57j, 70, 86,
88, 98, 102, 110, 120j, 122j, 132j, 163,
172j, 176j, 177, 180j, 212, 233j, 251j

antifoderalistdk 62, 121-122, 124, 125j,
126

apokalipszis, apokaliptikus 64, 223, 231

arminianizmus (protestins teoldgiai
iranyzat) 38

ateista, ateizmus 52, 58, 67j, 76-77, 115,
145, 147-148, 150, 153, 155, 179-180,
182, 197-198, 200

baby boomerek (Baby Boomers vagy
Boomers; 1946 és 1964 kozott sziile-
tett amerikai tdrsadalmi generdcid)
53-54
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Baltimore (amerikai varos) 26, 46
baptista, baptizmus (protesténs felekezet)
19j-20j, 24-25, 28-30, 31j-32j, 38,
40-42, 44, 130-131, 134, 138;j, 159,
170, 177, 185, 221
beiktatds, 1d. elnoki beiktatéds
beiktatasi beszéd, ld. elnoki beiktatds
Belbiztonsagi Minisztérium, 1d. Amerikai
Egyesiilt Allamok sz6vetségi kor-
manyzata
bevandorlas, bevandorldk 18, 34-37, 41,
46-51, 57,98, 101-102, 149, 167-168,
176, 177j, 178, 224, 232, 234, 236237,
240-241
bevandorléasellenesség, bevandorlés-
ellenes 49, 232, 236
bevandorldsi torvény(ek) 49-51
bevandorlasi kvotak 51
illegalis bevandorlds / bevandorlék 240
bevandorl6 egyhdz (immigrant church),
1d. katolicizmus
Biblia 21-22, 29, 30j, 37j, 39-40, 42-45,
61, 74, 98j, 119, 142, 152, 172, 187,
193-194, 209, 214-215, 222
Oszovetség 40, 83
Tizparancsolat 187
Ujszovetség 40, 228
Teremtés Konyve 43
Jelenések Konyve 63
Korinthusiakhoz irt 2. levél 228
bibliakritika 43
Biblia-ovezet (Bible Belt) 45, 187
Bill of Rights, 1d. Amerikai Egyesiilt Alla-
mok alkotmanya
birther (Barack Obamardl terjesztett hamis
elmélet) 238

Blaine-kiegészités (,,Blaine Amendment)
36

bolsevizmus, bolsevik 50, 81

Book of Common Prayer, 1d. K6z6s Ima-
konyv

Boston (amerikai véaros) 20, 28, 46, 48, 56,
166, 168, 170

Breitbart News 235

Brit-szigetek 19, 23

buddhista, buddhizmus 18, 114, 204, 226

Cantwell kontra Connecticut (Legfelsé
Birésag precedensitélete) 136, 188
Cape Cod (Tékehal-fok; foldrajzi hely)
20j, 23

Capitolium (az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok Kongresszusdnak épiilete) 117,
244-245, 247-249

Champaign (amerikai varos) 141, 143

Charlottesville (amerikai varos) 233

Chesapeake-6bol (foldrajzi hely) 24

Chicago (amerikai varos) 44—46, 48, 169,
225

civil vallas, 1d. még amerikai civil vallas
65-66, 69-80, 82—85

Cincinnati (amerikai vdros) 46, 49

Circuit Court of Appeals, ld. Regiondlis
Fellebbviteli Birésdg

Connecticut (amerikai gyarmat, ill. dllam)
32j, 34, 125j, 130, 136, 188

cseh (nyelv, etnikum) 35

Dallas (amerikai véaros) 56, 221
Danbury (amerikai varos) 130-131, 134,
159

darwinizmus ld. evolucié-elmélet



daytoni majomper 45

deizmus, deista 78; 1d. még szertartdsos
deizmus

Dél (Egyesiilt Allamok torténeti-foldrajzi
régidja) 20j, 25, 29, 32j, 37, 40—41, 45—
46, 50, 53-54, 56j, 128, 135, 138j, 155,
167, 169, 174, 176, 181j, 187, 208, 221

Dél-Karolina (amerikai gyarmat, ill.
allam) 25j

Demokrata Part 45-46, 5455, 176, 211,
221, 230, 244-245, 248j-249j, 250

Demokrata-Republikdnus Part, 1d. Repub-
likdnus Part 1.

denomination, 1d. felekezet

Detroit (amerikai véros) 46

dicsdséges forradalom (angol torténelmi
esemény) 26, 122j

diszpenzacios teoldgia 43

disszenter (Dissenter), ld. nonkonformista

dohdny (mezdégazdasdgi termény) 24

Egyesiilt Allamok Zaszlészabalyzata
(United States Flag Code) 179

Egyesiilt Allamok Zaszlészovetsége
(United States Flag Association) 175

egyhdz és dllam viszonya / elvalasztdsa
(church and state relations / separa-
tion of church and state) 34, 36, 56j,
102, 104-105, 111, 119j, 131, 139-141,
143, 147, 157-158, 160, 177, 198

Elk Grove (kisvaros Kalifornidban): 182,
199

Elk Grove kontra Newdow (Legfelsé Biro-
sag jogesete): 200j—206j, 208

ellenkultira, ellenkulturalis mozgalmak
53

TARGYMUTATO

elnok, Id. Amerikai Egyesiilt Allamok sz6-
vetségi kormanyzata

elnoki beiktatds (presidential inaugura-
tion) 88, 115, 166, 209, 223
beiktatasi beszéd (inaugural address)
86, 88, 107-108, 209, 216, 236-238

elsé nagy valldsi ébredés (First Great
Awakening), 1d. vallasi ébredések

elvdlaszto fal (wall of separation) 120,
130-133, 135, 139-145, 147, 152,
154-157, 159-160, 184

Emlékezés napja (Memorial Day) 88, 209

Engel kontra Vitale (Legfelsé Birdsag pre-
cedensitélete) 151-154, 159, 187j

episzkopdlis (Episcopal), Id. anglikdn

E pluribus Unum (Sokbdl egy; az USA
nemzeti jelmondata) 52, 181

eredeti szandék (original intent), 1d. Ala-
pit6 Atydk

Everson kontra Ewing véros iskolaszéke
(Legfelsd Birdsag precedensitélete)
136-141, 143-144, 146, 148, 151-152,
160, 186, 188-189

Eszak-Amerika (foldrész) 19j, 21, 23-25,
28, 62, 151, 239j

Eszak-Karolina (amerikai gyarmat, ill.
allam) 25j, 32j, 109

Eszak-Korea 222j, 241

eszkatologia (teoldgiai részteriilet) 21j, 63

Eurépa, eurépai 19, 27, 30, 37-38, 43, 48,
50-51, 56j, 59, 91, 117, 119j, 138, 178, 235
Dél-Eurdpa, dél-eurdpai 35, 176
Eszak-Eurépa, észak-eurdpai 51
Kelet-Eurdpa, kelet-eurépai 35, 46,
48-49, 51, 64, 102, 143, 176, 177j, 178
Nyugat-Eurépa, nyugat-eurdpai 51

: 281
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evangelikal, evangelikalizmus (brit-ame-
rikai protestans valldsi irdnyzat) 29,
39,42, 54-55, 58-59, 61, 64, 111, 179,
210, 219-222, 228-232, 250

evangélikus, ld. lutherdnus

evangéliumi keresztény, 1d. evangelikal

evolicio-elmélet 44—45, 231

fasizmus, fasiszta 81, 92

fehérek (tarsadalmi csoport) 18j, 19, 34,
36j, 41-42, 46, 50-51, 54, 58, 60, 135,
221, 224-225, 228-229, 231-236,
238-239

Fehér Haz (White House; az Egyesiilt Al-
lamok elngkének hivatali rezidenciaja)
171, 221, 224, 229, 238-2309, 245

fékek és ellensulyok, 1d. Amerikai Egyesiilt
Allamok Alkotménya

feketék (tarsadalmi csoport) 18j, 19, 24,
25j, 41-42, 44, 50, 51j, 53-54, 63, 87,
174, 224-225, 234-235, 238-239

felekezet (denomination) 18—-20, 23-25,
27-34, 36, 38-44, 46, 54-55, 57-60,
62, 64,72,92,97,99, 102, 109, 128, 131,
138, 141-143, 146, 148, 177j, 185-186,
188, 190, 202j, 204, 209, 219, 222, 228
felekezetiség (denominationalism) 60
févonal, févonalbeli (Mainline) 42, 46,
54-55, 58, 219
fundamentalista (Fundamentalist)
42-44, 64, 187j, 210, 219

feminista, feminizmus 53, 55

foderalistak 121, 123, 1244, 125

francia (nyelv, etnikum) 25, 28, 65j, 67—
69, 70j, 90

francia forradalom 81, 171, 174

Franciaorszag 20, 78, 159

fundamentalista (Fundamentalist), 1d. fe-
lekezet

fiiggetlenségi habor, 1d. amerikai fiigget-
lenségi haboru

Fiiggetlenségi Nyilatkozat (1776. julius 4.)
26, 30j, 59, 62, 87, 107, 115, 117, 174,
182, 191, 195, 213-214
preambuluma 59

Fuiggetlenség Napja (Independence Day)
88, 107, 166, 209

Galicia (torténelmi régid), Id. Osztrak-
Magyar Monarchia

Gallup (amerikai kozvéleménykutato cég)
54j, 57j, 147, 155

Gary (amerikai varos) 142

Georgia (amerikai gyarmat, ill. allam) 20j,
25, 28, 29j, 125j

Gettysburgi beszéd (Gettysburg Address)
95, 173j-174j, 179, 182, 194-195

[a] gonosz tengelye (axis of evil) 222

Grand Army of the Republic (A Koztdrsa-
sadg Nagy Hadserege) 167-168

Ground Zero, 1d. 2001. szeptember 11-i

terrortamadas

habeas corpus (amerikai polgari jog) 122,
123j

Habsburg-birodalom 20

Hadlaadés (amerikai tinnep) 23, 88, 195,
209

Harvard Egyetem 44, 91j, 154j

Hawaii (amerikai dllam) 225

hazafiassdg, Id. patriotizmus

hegyen épiilt viros (bibliai metafora) 21-22



Herricks (amerikai kisvaros) 149

hetednapi adventistak (Seventh-Day Ad-
ventists; amerikai protestdns feleke-
zet) 40

hideghéaboru 52-53, 64, 147, 165, 178-181

hindu, hinduizmus 18, 114, 226

hispanok (amerikai kulturdlis-tarsadalmi
csoport) 232, 239

hitvallas-kéd-kultusz 60

Holdra széallas 242

holland (nyelv, etnikum) 19, 20j, 26

Hollandia (orszdg) 20

homonoia 83

homoszexudlisok, ld. LMBTQ-csoportok

Hudson (folyo) 26

Huffington Post 237

hugenotta (protesténs felekezet) 25, 76

ICE (Immigration and Customs Enforce-
ment; Bevandorlasi és Vamvégre-
hajtas) 240

Tgéret foldje (bibliai jelkép) 21-22, 34

illegalis bevandorlas / bevandorldk, 1d.
bevandorlas

Illinois (amerikai dllam) 34, 50, 141, 179,
221

impeachment, 1d. alkotményos felels-
ségre vonasi eljaras

Indiana (amerikai dllam) 28j, 50, 142

Indianapolis (amerikai véros) 46

inkorporaciés doktrina (incorporation
doctrine; alkotmanyértelmezési elv)
136, 140, 145, 185j

ipari forradalom 41, 62

ir (etnikum) 25, 26j, 34-35, 41, 46-47,
51-52, 56, 102

TARGYMUTATO : 283

Iran 222j, 241

iskolai ima (kotelezé reggeli hitgyakorlat)
116, 150, 187, 189, 193-194, 207, 231

Isten alatti nemzet, 1d. amerikai civil vallas

Istenben bizunk (In God We Trust; az
USA nemzeti jelmondata) 52, 148, 181,
193

iszlam 18, 222j, 241

izolacionizmus, izolacionista 236

Izrael (bibliai orszag) 22, 87

Izrael (modern nemzet) 241

izraelita, lasd zsid6

Jamestown (torténelmi telepiilés) 21j, 24,
212

Japén 90j, 93, 178, 250

Jefferson-emlékma 117

Jehova Tandi (keresztény felekezet) 18,
136, 188

Jeruzsalem (izraeli varos) 241

jesiva (zsid6 valldsi iskola) 49

jiddis (nyelv) 49

jognyilatkozat, 1d. Bill of Rights

Jogok To6rvénye, 1d. Bill of Rights

Johnson-Reed Torvény, 1d. Nemzeti Ere-
detek Torvénye

jévahagyasi préba (endorsement test) 189,
203

kalvinizmus, kdlvinista 20, 25-26, 30j,
38, 60

Kanada, kanadai (nemzet, allampolgar)
28j, 239j

kénon (szent iratok jovahagyott gydjte-
ménye), kanonizalds 174j, 179, 181,
197, 214
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Kansas (amerikai dllam) 225

Karolindk (amerikai gyarmatok, ill. lla-
mok) 20j, 25

kapitalizmus, kapitalista 33, 44, 52, 82,
88,171, 242
szabadpiac 33, 52, 242
szabadverseny 33, 82, 88

katolicizmus, katolikus 17j, 18, 19j, 20,
25-26, 34-37, 41, 46-47, 50-52, 56—
58, 76j, 78, 99, 102, 116, 128, 137, 138j,
144, 148-150, 179, 183j, 219, 250
bevandorl6 egyhaz (immigrant church)
47

kegyesség, 1d. polgari kegyesség

kényszer-préba (coercion test) 189-190,
194

keresztény, kereszténység 17-18, 22, 29,
32-34, 40, 42-45, 48, 54-56, 58-59,
61, 63, 67-72, 74—80, 82-84, 88—89,
91-92, 96, 111, 114-117, 119, 148, 171,
177j, 180, 185, 197, 200, 208, 213-216,
220-222, 224, 226, 230-232

keresztény jobboldal (Christian Right), 1d.
valldsos jobboldal

keresztényszocializmus, keresztényszoci-
alista 170

kiegészités, Id. Amerikai Egyesiilt Alla-
mok Alkotmdanya

Kina, kinai 165, 239

kivételesség, 1d. amerikai kivételesség

Kolumbusz Lovagjai (Knights of Colum-
bus) 164, 179

Kolumbusz-nap (Columbus Day; amerikai
iinnepnap) 171-172, 175

kommunizmus, kommunista 50, 95, 150,
155, 178-180, 214y, 222, 250

Konfoderacié (a polgarhaboru déli allam-
alakulata) 167, 174

kongregacionista (Congregationalist;
amerikai protestins felekezet) 19j—
20j, 28, 31j—-32j, 34, 39, 44

konzervativizmus, konzervativ 27, 29,
41-45, 49, 54-56, 58, 82, 84, 105, 109,
111, 114, 117, 136, 149, 155-156, 158—
159, 170, 184, 208, 210-211, 214, 216,
219-221, 226-229, 231, 234236, 240,
242,250

kozéleti protestantizmus 60, 64, 222j

kozéposztaly (amerikai tarsadalmi cso-
port) 45, 52, 55, 100, 149, 175, 235,
241j

Ko6z6s Imakonyv (Book of Common
Prayer; anglikdn imakoényv) 151

kozos vallas, 1d. kozéleti protestantizmus

koztarsasag, koztarsasagi 26, 32, 68, 77—
78, 81, 163-164, 172-173, 182, 215
[a] koztarsasag vallasa 97

Krisztus Tanitvanyai (Disciples of Christ;
amerikai protestdns felekezet) 40, 221

Kuba 241

Ku Klux Klan (KKK; amerikai rasszista-
széls6jobboldali szervezet) 50, 138;j,
235, 250

kultdrharc (culture wars) 56, 183-184,
211, 219

kultusz (valldsos jellegli imddat gyakor-
lata) 60—-61, 67, 69, 72, 91-92, 95-96,
104, 113-117, 165-166, 213, 215-216,
251

kvéker (Quaker; angol-amerikai protestans
felekezet) 19j-20j, 24—-25, 27-29, 32j

kvéta, kvotdk, 1d. bevandorlési torvény(ek)



Latin-Amerika, latin-amerikai 57

Lee kontra Weisman (Legfelsé Birdsag
precedensitélete) 187j, 190-191, 194,
202j, 205-206

Legfelsé Birdsag, 1d. Amerikai Egyesiilt
Allamok szévetségi kormanyzata

Lemon kontra Kurtzman (Legfelsé Biré-
sag precedensitélete) 157, 189

lengyel (nyelv, etnikum) 35, 47, 49

liberalis, liberalizmus 37, 39, 42, 44, 55—
56, 61, 64, 73, 75, 77, 79-80, 82, 107,
109, 117, 149, 156-158, 210-211, 214,
219, 225, 227, 232, 242j

Liberty Bell (Szabadsag-harang) 212

Lincoln-emlékm 117

litvan (nyelv, etnikum) 35

LMBTQ-csoportok 55

Long Island (amerikai sziget) 149

lutheranus (protestans egyhéz) 20, 27, 29,
39, 42

Lynch kontra Donnelly (Legfels6 Birosdg
precedensitélete) 154, 158, 160, 190, 193j

MAGA (Make America Great Again, Te-
gyiik Gjra naggya Amerikat; Donald
Trump valasztasi jelszava) 242, 251j

magéniskola (private school) 37, 137

magyar (nyelv, etnikum) 19, 20j—22j, 24j—
25j, 30j-31j, 33, 34j, 35, 43j—44j, 48,
49j-50j, 63j, 67j—70j, 75j~76j, 91, 95,
120-121, 129j-130j, 149, 170j-171j,
173j, 176j-177j, 179j, 203, 223j, 226j,
233j, 240j

Magyarorszag 17, 19, 42j

Marble Collegiate Church (templom New
York Cityben) 228

TARGYMUTATO

Maryland (gyarmat, ill. allam) 20j, 25—
26, 32j

Massachusetts (gyarmat, ill. 4llam) 20j,
22-24, 32j, 34, 122j, 125

Mayflower (hajé) 23

McCollum kontra 71-es Korzet Iskola-
széke (Legfels6 Birdsag precedensité-
lete) 141-146, 187j

megfeleld eljaras klauzula (due process
clause), Id. Amerikai Egyesiilt Alla-
mok alkotmanya

melegek, ld. LMBTQ-csoportok

Memorial Day, 1d. Emlékezés Napja

mennonita (Mennonite), Id. anabaptista

metodista, metodizmus (brit-amerikai
protestans felekezet) 30, 38, 4041, 64

Mexikd, mexikéi (nemzet, dllampolgdr, et-
nikum) 40j, 51, 57, 232, 239j—240j, 249

Miatyank (imadséag) 148, 193

millennialista, millennializmus (keresz-
tény teoldgiai irdnyzat) 62—64
posztmillennialista, posztmillennia-
lizmus 63-64, 230
premillennialista, premillennializmus
43, 63-64, 231

Minneapolis (amerikai varos) 46

Monarchia, Id. Osztrak-Magyar Monarchia

monoteizmus 190

mormonok, ld. Utols6é Napi Szentek Jézus
Krisztus Egyhédza

Morrill-féle Bigdmia-ellenes T6rvény
(Morrill Anti-Bigamy Act) 133

morva testvérek (Moravian Brothers; pro-
testdns felekezet) 27, 29j

Moszkva (Oroszorszag / Szovjetuni6 {6-

varosa) 180
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Mozes (bibliai szerepl6) 22, 83
munkdsosztaly (amerikai tdrsadalmi cso-
port) 219, 237

muszlimok, Id. iszlam

Nagy-Tavak 35

nacionalizmus, nacionalista 81, 227, 239
fehér nacionalizmus 233-236
gazdasagi nacionalizmus 236, 239
valldsos nacionalizmus 92, 94, 213-
215, 217, 223, 227

nacionalista klubok 170

ndcizmus, néci 48, 81

NAFTA (North American Free Trade
Agreement; észak-amerikai szabad-
kereskedelmi egyezmény) 239

ndrcizmus, narcisztikus (pszicholdgiai tii-
netegyiittes) 234, 243, 244j

nativizmus, nativista (amerikai idegen-
ellenes ideoldgia) 49-50, 137

NATO (North Atlantic Treaty Organiza-
tion az Eszak-atlanti Szerz6dés Szer-
vezete) 236

német (nyelv, etnikum) 19-20, 27, 28j, 29,
35, 36j, 43, 48, 49j, 51, 56j, 183j

Németorszag 35, 48j—49j

Nemzeti Eredetek Torvénye (National
Origins Act) 50

Nemzeti Levéltar (National Archives)
117

Nemzeti Oktatdsi Szovetség (National
Education Association) 170

népszamlalas 17j, 19, 35j, 50-51

Newdow kontra USA Kongresszusa (sz0-
vetségi precedensper): 189j—196j, 198;,
200j

New Hampshire (amerikai gyarmat, ill.
allam) 32j, 125j

New Jersey (amerikai gyarmat, ill. 4llam)
28, 32j, 136-137

New York (amerikai gyarmat, ill. 4llam)
20j, 26j, 27, 32j, 36, 40, 124, 125j, 148,
150, 152, 170, 188

New York City (amerikai varos) 26-27, 46,
48-49, 115, 130, 145-147, 149, 155,
167-168, 180j, 212, 228

New York Allam Oktatési Tandcsa (New
York State Board of Regents) 148

New York-i Legfelsébb Birdsag (New York
Supreme Court) 150

[The] New York Times (amerikai napilap)
24

nonkonformista (kisebbségi angol-brit
protestdns felekezetek 9sszefoglald
neve) 29, 177j

nonpreferencialista (nonpreferentialist;
egyhdz és dllam viszonyat érintd al-
kotmanyjogi felfogds) 128

normandiai partraszallas, 1d. IL. vilaghaboru

Nyugat-Virginia (amerikai dllam) 188

Nyugat-virginiai Allami Iskolaszék kontra
Barnette (Legfels6 Bir6sag precedens-
itélete) 188

Obamacare (Affordable Care Act; 2010-
ben elfogadott egészségligyi reform-
torvény) 241, 249

6kor, 6kori 66-67, 69, 74, 83, 117

olajvalsag 110

olasz (nyelv, etnikum) 35, 46—47, 80-81

Olaszorszdg 35, 51

olvasztétégely (melting pot) 47, 99, 178



originalizmus, originalista (amerikai al-
kotmanyértelmezési felfogas) 242

orosz (nyelv, etnikum) 50

Oroszorszag 35, 48, 155

ortodox, ortodoxia 18, 24, 30j, 36j, 41, 49,
51, 101, 115, 183-184, 213, 222j, 224,
234

osztrak (etnikum) 35

Osztrak-Magyar Monarchia 48

okokritika 82

onkéntesség (voluntaryism; amerikai pro-
testans sajatossag) 39, 60, 62

on-transzcendens nemzet, 1d. civil vallas

Otodik Sugarut (Fifth Avenue; Manhat-
tan egyik féutvonala) 228

panteon (nemzeti hésok gytjteménye)
67j,213-214

papi médozat, Id. civil vallas

patriotizmus, patriéta 53, 81, 97, 117, 167,
169

Pennsylvania (amerikai gyarmat, ill. allam)
20j, 26, 27-28, 29j, 32j, 122j, 193

Pew Research (amerikai kozvélemény-
kutaté cég) 17-18, 19j, 58j, 228

Philadelphia (amerikai varos) 28, 30, 46,
48,121, 123, 176j, 212

pietizmus (német protestins vallasi
irdnyzat) 29

Plymouth (amerikai torténelmi telepiilés)
20j, 23, 212

pogény 67, 69, 73j, 74, 83

polgarhéabord, 1d. amerikai polgarhaboru

polgari kegyesség (civic piety) 94, 104,
106, 219
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polgari vallas, 1d. civil vallas

polgérjogi mozgalom 42, 63, 234

Polgérjogi Torvény (Civil Rights Act) 54j

poligdmia 133-135

politeizmus, politeista 67

politikai korrektség (political correctness
vagy PC) 235-236

politikai teol6gia 82-83

politikai vallas 71-72, 81, 83-84, 92, 113,
217

populizmus, populista 59, 231, 236, 238,
240

posztmillennialista, posztmillennializ-
mus, ld. millennializmus

predestinédcié (kalvinista teoldgiai tan-
tétel) 38

premillennialista, premillennializmus, 1d.
millennializmus

presbiteridnus (skét-amerikai protestdns
felekezet) 19j-20j, 25, 27-29, 30j—32j,
38-40, 43, 77, 180, 228

Princetoni Egyetem 44, 144

préfétai modozat, 1d. civil vallds

proéfétai republikanizmus, 1d. republika-
nizmus

progressziv, progresszivizmus (amerikai
politikai mozgalom és irdnyzat) 38,
183-184, 211, 216, 232

protekcionizmus, protekcionista (gazda-
sagpolitika) 237

protestans, protestantizmus 18-20, 24,
26-30, 32-42, 44-46, 51, 52j, 54-56,
58-59, 61-64, 76j, 78, 81, 88, 94, 97,
99-100, 102, 116, 119, 128, 133-134,
148-149, 177, 185, 210, 219, 220j, 221-
222, 224-225, 229j
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TARGYMUTATO

puha hatalom (soft power) 165

puritdn, puritanizmus (protestans vallasi
irdnyzat) 19j, 20-29, 30j, 32j, 34, 39,
41, 63, 75, 100, 131, 212-213, 215

puispok (egyhdzi vezets) 25-26, 35j, 38j

Queens (New York City egyik varosrésze)
228

rabszolgik, rabszolgasag, rabszolgatartas
19, 24-25, 39-41, 50, 53, 61, 69, 135

rasszizmus, rasszista 25j, 50, 81, 135, 155,
232-236, 238, 250

ratifikalas, ratifikacié 31j, 32, 121, 125j,
160, 185

redukcionizmus (reductionism; amerikai
teoldgiai attitlid) 61

Regionadlis Fellebbviteli Birésag (Circuit
Court of Appeals) 189, 195, 199, 205,
207

republikanizmus, republikdnus (koztdrsa-
sagparti) 72, 81, 112, 214
préfétai republikanizmus 213

Republikdnus Pért 1. (teljes nevén Demok-
rata-Republikdnus part, az 1790-es
évektdl az 1820-as évekig mikods
amerikai politikai part) 131, 176

Republikdnus Part 2. (1854-ban alapitott
amerikai politikai part) 52, 54-56,
135, 171, 211, 220-222, 229, 231, 234,
236, 239-240, 241j, 245, 248-249, 251

Reynolds kontra United States (1878; a
Legfels6 Birésdg precedensitélete)
133-135, 138-140

Rhode Island (gyarmat, ill. allam) 20j, 24,
32j, 158

Rochesteri Egyetem 171

rémai (6kori birodalom politikai-kultura-
lis hagyomdnya) 67, 73j

Rotunda, 1d. Nemzeti Levéltar

sajtdszabadsag 88, 122-123, 126

Savannah (amerikai vdros) 28

self-made man (6nerejébél sikeres ember;
amerikai kultartoposz) 88

Seneca Falls (amerikai vdros) 39

séker (Shaker; amerikai protestans feleke-
zet) 40

skandinav (orszagok, régié, etnikumok)
20, 35, 36j, 51

Skécia (orszag) 20

skét (etnikum) 19j, 25, 35, 41, 77

sola scriptura (protestans teoldgiai tanté-
tel) 61

sorsszer( elrendeltetés (manifest destiny;
amerikai kulturalis toposz) 63, 224

spanyol (nyelv, etnikum) 57j

Spanyolorszag 20

State Department, 1d. Amerikai Egyesiilt
Allamok szévetségi kormanyzata

State of the Union Address, 1d. Unié alla-
potardl sz616 elnoki beszéd

St. Louis (amerikai vdros) 46

szabad fegyverviselés, ld. Amerikai Egye-
siilt Allamok Alkotmanya

szabadpiac, 1d. kapitalizmus

Szabadség-szobor 115

szabadverseny, 1d. kapitalizmus

szakralis, szakralizacié 81, 83, 88, 197,
212,251

szegregacio 41, 53-54



szekularizmus, szekuldris 53, 55, 59, 72,
82,98, 116-117, 142, 157, 159, 163,
184, 189j, 190, 203-204, 208, 210-211,
214-216, 223

Szentiras, 1d. Biblia

szeparatista, szeparatizmus (separation-
ist; egyhaz és allam viszonyat érint6
alkotmanyjogi nézet) 20j, 23, 128—
129, 138-140, 145, 153, 156-158,
160-161, 182, 185-187, 197-198, 207,
235

szertartdsos deizmus (ceremonial deism)
116, 154, 193, 204-205, 207

szexudlis forradalom 53, 230

Sziklds-hegység (amerikai tdjegység) 34,
133

szlovak (nyelv, etnikum) 35

szocidlis evangélium (social gospel; ame-
rikai protestans teoldgiai iranyzat) 44,
45§, 64, 170

szocialista, szocializmus 50, 52, 81, 92,
170, 174j, 241j, 242

Szovjetunié 52, 143, 147, 165, 179-180

szovetségi kormany(zat), ld. Amerikai
Egyesiilt Allamok szévetségi kor-

ményzata

Tennessee (amerikai dllam) 45

teokracia, teokratikus 67, 71, 73-75, 80—
81, 105, 117, 192

The Youth’s Companion (A Fiatalsag Ki-
sérdje; 19. szdzadi amerikai magazin)
166, 168, 175

totalitarizmus, totalitarius 71j, 82, 92,
214j

TARGYMUTATO

Uj-Amszterdam, 1d. New York (varos)

Uj-Anglia (amerikai torténelmi régio) 19j,
20-21, 23-25, 28-29, 34, 39, 41, 63,
128, 131, 169, 215

Ujjasziletés (revivalism) 28-30, 42j, 59,
61-62

Gjjasziiletett keresztény (born-again
Christian) 221-222, 224

Unié (az Egyesiilt Allamok révid neve, ill.
a polgarhdboruban az északi fél elne-
vezése) 133, 167, 174, 176, 181j

[az] Uni6 allapotarodl sz6lo elndki beszéd
(State of the Union Address) 222,
239-240, 242-243

unitdrius (amerikai protestans felekezet)
39, 64, 149

unortodox 59, 250

urvacsora 228

Utah (amerikai territérium, majd allam)
34, 133, 134j, 249j

Utolsé Napi Szentek Jézus Krisztus Egy-
hdza v. mormonok (Church of Jesus
Christ of Latter-Day Saints; amerikai
keresztény egyhdz) 18, 34, 40, 133

Utépia (Morus Tamds 1516-os miive) 70

utépikus 170

Udvhadsereg (Salvation Army; brit-ame-
rikai protestans felekezet) 45

Vilasztdjogi Torvény (Voting Rights Act) 54j
vallasi ébredések (great awakenings) 28—
30, 38-39, 53
els6 nagy vallasi ébredés (First Great
Awakening) 28
madsodik nagy valldsi ébredés (Second
Great Awakening) 38

: 289



TARGYMUTATO

valldsos jobboldal (Religious Right) 56j,
210, 221

valldsszabadsdg, vallési tolerancia, 1d.
még 1. kiegészités 23-24, 26-27, 32,
34, 36, 55, 59-60, 69-70, 75, 100-102,
121, 124, 129-131, 133-136, 138-139,
142, 150-151, 156, 183j, 184, 188,
206-207, 242

vasarnapi iskola 39

vasfiiggony 143, 155

Venezuela 241

vietnami haboru 53, 93, 110-111, 210

Virginia (gyarmat, ill. allam) 20j-21j, 24—
25, 32j, 40j, 121, 122j, 125j, 129, 134,
138, 139j, 144, 151, 159j, 233

Virginiai Egyetem 144

Visszapillantds 2000-1887 (Looking Back-
ward 2000-1887; Edward Bellamy
1888-as regénye) 170

voros panik (Red Scare) 50

Wallace kontra Jaffree (Legfels6 Birésag
precedensitélete) 158, 159j—160j, 187j,
194

Washington D.C. (az Egyesiilt Allamok f5-
varosa) 115, 152, 180, 213, 220, 236, 238

Washington-emlékm 117

WASP (White Anglo-Saxon Protestant; a
Brit-szigetekrdl szairmazé fehér ame-
rikaiak 0sszefoglald neve) 36, 51

Watergate-botrany 93, 110, 210j, 220, 251

YMCA/YWCA (Young Men’s/Women’s
Christian Association) 44

YouGov (kozvéleménykutaté cég) 237

zarandok atyak (Pilgrim Fathers v. Pilgrims;
torténelmi csoport) 20j, 23

zaszldeskii (Pledge of Allegiance) 53, 95—
96, 116, 149, 151, 153-154, 163-168,
170-171, 173-175, 177-182, 187-208

Zorach kontra Clauson (Legfelsé Birésag
precedensitélete) 145-147, 150, 152

zsido, zsiddsédg 17j, 18, 19j, 34-35, 36j, 41,
47-52, 66j, 74, 83, 96, 99, 102, 116,
119, 128, 137, 148-149, 180, 214-215,
226

Zsid6 Teoldgiai Szemindrium (Jewish
Theological Seminary) 49



Absztrakt magyarul és angolul kulcsszavakkal

A monografia a korményzat és a vallds kapcsolatat vizsgalja az Egyesiilt Allamok-
ban torténeti, eszmetorténeti és alkotmanyjogi megkozelitést alkalmazva, kiillonos
tekintettel az amerikai civil vallas jelenségére. A kotet attekinti az amerikai valla-
sossag torténeti hatterét a gyarmati kortol napjainkig, bemutatja az alkotmdany elsé
kiegészitésének értelmezési vitdit, valamint elemzi a Legfelsé Birdsag valldsszabad-
saggal és az allam—egyhaz viszonnyal kapcsolatos precedenseit. Kiilon figyelmet
kap az amerikai civil vallas fogalmanak elméleti értelmezése és politikai retorikai
megnyilvanulasai, tobbek kozott az elnoki beszédekben vagy az iskolai zaszléeskii-
ben. A mi végiil azt vizsgalja, mik a civil vallas jovébeli kilatasai a 21. szazadi
amerikai politikai polarizacié és Donald Trump els6 elnoksége utan. A kutatds
célja az amerikai politikai kultura e sajatos jelenségének értelmezése és a nemzeti
identitasban betoltott szerepének feltarasa.

Kulcsszavak: amerikai vallastorténet, valldsossag az USA-ban, egyhdz és
allam viszonya az USA-ban, amerikai civil vallds, USA alkotmanya, USA Leg-
fels6 Birésaga, amerikai elnok

This monograph examines the relationship between government and religion in
the United States from historical, intellectual-historical, and constitutional per-
spectives, with particular emphasis on the concept of American civil religion. The
study outlines the historical development of American religiosity from the colonial
period to the present and discusses debates surrounding the interpretation of the
First Amendment as well as major Supreme Court precedents concerning religious
freedom and church-state relations. Special attention is given to the theoretical
interpretations of civil religion and its manifestations in political rhetoric, includ-
ing presidential discourse and controversies surrounding the Pledge of Allegiance.
The final chapter analyzes the future prospects of American civil religion in the
context of growing political polarization and the first presidency of Donald Trump.
The book aims to interpret this distinctive feature of American political culture
and its role in shaping national identity.

Keywords: history of religion in the US, religiosity in the US, church-state
relations in the US, American civil religion, US Constitution, US Supreme
Court, US Presidency
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