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§. 40. Mikor tsbbeselSterjesztéseket:
formilunk, tithonn kotjik eg_ybe azokat
az elGterjesztéschet, melyek egymasal’
mecegyemek Mikor pedigitélimk , nyil~
vann is kijelentiik alhtassal vagy taga=
dassal, hogy az 6szvevetett eloter]esztesek
megegyeumk-e egymassal,” vagy mnem,
Az 1télee hit olyan gondolat, melybenn,
azt jelentjiik ki, hogy az Oszvevetett elG=
terjesztések , meoeoyeznelx-e vagy nem:
p. O. mmde allat “érez — nemel_y ems=
berek nem tudésok — ha essé lesz, sir
tesz — Cajus vagy beteg, vagy nem
beteg.

§-41. A’ mir a’ kérdés: mitsoda
kiillombkulombféle itéleteket formalha=
tunk az emlitétt médonn? vagy, mitso-
da nemei vav_ynak az itéleteknek ? Min-
den itéletre nézve ezeket kérdhetjiik :

1. Mennyi el6terjesztésre terjed ki
az ftélet? Ez az itéletnek Mennywegc
¢ Quantitas ) - p: o minden ké érzé-
ketlen — ennek a’ mennyisége ez: min-~
den.

2. Oszve lehet-é kotni az elSterjesz-
téseket, vagy nem? Ez az itélet Mine-
miisége ( _Qualztas) p o. Céjus tu-
dos — ennck a’ minémisége ez, hogy

G g (2511
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ezen elGterjesztéseket: Cajus, és tudds,
oszve lehet kotni.

.+ 3. Miért, és hogy lehet az elter-
jesztéseket az itéletbenn oszvekotni, vagy
nem kotni? és fgy, mitsoda egybekot-
tetéshenn, relatiobann vagynak az els-
terjesztések egymishoz ? Ez azitélet Egy-
bekottetése ( Aelatio ): p. o. ha ess§
lesz, sir lesz, — ennek a’ relatioja ez,
“hogy azegyik O, a’ masik Kovetkezés.

4. Miképpenn van a’ megegyezés,

vagy meg nem egyezés az elGterjeszté-
sek kozt? tigy-é mint lehetd, vagy meg-
1év6, vagy szikségesképpenn valé? Ez
az itélet Mddja ( Modalitas ) : p- 0.
a’ hdromszegnek szitkségesképpenn ha-
rom ¢ldalinak kell lenni — ennek ez a’
médja, hogy szitkségeskeppenn meg-
egyeznek az clSterjesztések egymassal,
. Annyi kilombozé itéleteket formal-
hatunk hét, a’ hany félék lehetnek azok,
mennyiségekre, minémiiségekre, egybe-
kottetésekre, és médjokra nézve.

§. 42. Az itéletek vagy FEgyszere-
sek ((Simplicia )y vagy Zobbszeresek,
vagy is Oszvetettek ( Composita). Egy
szeresek azok, melyek tsak egy itéletet
foglalnak magokbann: p. o. C4jus tu-
datlan. Tobbszeresek pedig azok, melye-
ket ha kifejtiink, tobb itélet lesz bel6-
ok: p. o. Cdjus tudatlan, de betstiletes
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ember. Lissuk eldszor is az Egyszerese~

-ket, mennyiségekre, minémiségekre ,

egybekottetésekre, és modjokra nézve.
§. 43-. Mennyisegekre nézve az ité-
letek vagy Egyesek ( Singularia ), vagy
Tobbesek, vagy is Kilonosok, ( Parti-
cularia ), Vvagy Kizonségesek ( Uni-
versalia ). BEgyes. itélet az, mely, tsak
egy egyeseh’iteriesztésr«'ﬁl szoll: p. o. Ca-
jus tudds. Kilonos itelet az, mely -vala-
mely tobbeselterjesztésnek némely  ré-
szérdl; Kozonséges pedig, mely annak
minden részérgl szoll: p. 0. ez: némely
emberek tuddsok, kilonos; e pedig:
minden hiromszégnek hirom éldala van,
kozonséges. itélet. Az olyan iteletek ; me=
lyekbenn a" mennyiség nints nyilvann
kitéve, meveztetnek Bélyegteleneknek
( Indefinita ), melyek is. kozonséges
itélet szimba mennek: p. o.: az ember
véges Valo.— mikor essé van, sar lesz
melyeket -masképpenn igy mondtunk v6l-.
na ki: minden ember véges Val6, — min=
dég, mikor tsak. esik, sar van. Az olyan
itéletek ellenbenn, melyekbenn a’ men--
nyiség nyilvann, ki van. téve, Bélyege-
seknek ( Definita). mondatnak. Az egyes
{téleteknek bélyegei a' Zulajdonnevek,
és .2 Mutatdpronomenek: p. o. Céjus
beteg — ez az ember nekem bardtom.
G 4 A
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A’ kilonos itéletek bélyegei ezek: ne-
mely, sok, egynchdiny; a’ Kozonsége-
seké pedig ezek: minden, kiki, egy sem
senkt sem. :

§- 44. Minémiiségekre nézve az {té-
letek, vagy dllitok, vagy Tagaddk
( Affirmativa — Negativa ), a’ szerént,
a’ mint az itéletbenn vagy azt jelentjik
ki, hogy az elGterjesztéseket oszve Iehet
kotni; vagy azt, hogy nem lehet: p. o.
Thraso vitéz, allité; Thraso nem vitéz,
tagado itélet. *

§.45. A’ mi az itéleteknek Egybe-
Kotteteset nézi: az vagy Belsd, vagy
Kiilsé, Bels6 az egybekottetésy ha az
egyik elterjesztés a’ mdsikbann benne

: van,

_ ** Még egy harmadik nemét is szokiik az
Jtéleteteknek . a’ minémfiiségre nézve emliteni, t. i,
az Oszvebbssoritd, vagy Veégnelkiilvalo iréleteket,
(Limitantia, vel Infinita), melyekenn az olyan
Atéletek értddnek, melyekbenn az elGterjesztéssel
tagado jegyet kotok oszve: p.o. azt tudom, hogy
Cicero nem Hadivezér vélt. Végnélkiilvaléknak ne-
veztetniek azért, mert nints vége hoszsza azoknak
a’ jegyeknek, melyeket azonn az egyenn kiviil le-
het tulajdonitani az eldterjesztésnek , Oszvébbszori-
toknak pedig azért, mivel azok kozzil a’ sok je-
gyek kozziil, melyeket az eloterjesztésnek lehet tu-
lajdonitani, egyet kivesznek, és az altal a’ jegyek
“szamat oszvébb szoritjak. De ezek allitéitélet szam-
ba mehetnek, minthogy a’ tagadbjegyet az eldter-
jesztésrdl allitjak: p. o, &' nem Hadiveser allitddik
Cicerorol,
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van, vagy is annak jegye. Az olyan {té-
let, melybenn azt jelentjitk ki, hogy az
egyik elSterjesztés, jegye-é a’ masiknak,
vagy nem: neveztetik Categoricumnak,
mely tehdt vagy allits, vagy tagadd:
p- o. Cajus tudds, éllité; Cajus nem tu-
dés, tagadd categoricum ftélet, Kulsd
pedig az egybekottetés, ha az egyik
elbterjesztés a’ masikbann nints bennes;
~hanem fiigg egyik a’ mésiktél. Még pe-
dig ez a’ fuggés, vagy tsak az egyik
részr6l van, a’ mikor a’ hatalsé eldter-
jesztés -fligg az elsétdl, de ez nem fiigg
attél; a’ milyen egybekottetés. van az
Ok, és Kovethezés kozott, melyek koz-
z(il ha az okot'mondom , smondanom kell
a’ kovethezést is; de ha X kovetkezeést
mondom, nem sziikség hogy mondjam
" ugyan azt az okot; mivel annak a’ ko-
vetkézésnek mds oka is lehet; és az ol-
- jan f{téletek, melyeknek elGtevjesztésel
kozt ilyen egybekottetés van, neveztet-
nek Hypotheticumoknak: p. o. ha essd
leszsz: sir leszsz. Vagy mind két rész-
x6l van a’ fiiggés, a’ milyen egybekotte-
tés van az Egésznek részei kozt. Az olyan
ftéletek, melyekbenn ilyen egybekotte-
t¢s van, Disjunctivumoknak neveztet=
mek: p. o. Cajus vagy beteg, vagy nem
beteg; melyck t. 1. beteg — nem beteg,

5 viszont




106 Ldlek, Munk. Tud.- 1.R. Az Ertelem.

viszont figgenek egymastdl, ftigy hogy
akir ezt mondom: Cajus vagy betegs
ezt is mondanom kell: vagy nem beteg;
akir ezt mondom: Cajus vagy nem be-
teg, ezt is. mondanom kell: vagy beteg.

§.. 46.. A’ categoricum {téletbenn,

a’ mint littuk, az elOterjesztések olyan
egybekottetésbenn. vagynak, hogy az
egyik a' masiknak jegye. Az az elGter=
jesziés, mely a’ masiknak jegye, Prae-

dicatumnak; a pedig melynek jegye,

Subjectumnak mondatik: p. o. ebbenn

az itéletbenn: Zsugorinak, van peénze:

Zsugori subjectum, pénz praedicatum..
Es minthogy az Itéletnek ki kell jelente-.

ni, hogy a' subjectumot, a” praedicatum-
mal oszve lehet-é kotni, vagy nem: az

a’ Jel, mely altal ez kijelentodik,. nevez-.
tetik  Kotdleknek ( Copula ), mely is.

tehat vagy 4llit, vagy tagad: p. e. Zsu-
gorinak van pénze; ebbenn a’ kotslék
ez: van — lIrusnak nints pénze; ebbenn
a’ kotolék ez: nints. Nem mindég vagy-
nak igy nyilvinn kiteve a’ Categoricum
jtéletnek ezen hdrom részei; de az olyan

itéleteknek konnyt a’ szokott format ad-.

ni: p.o. a’ nap égetett — ezt a” szokott

formébann igy mondandnk ki: a' nap.

vélt ¢égeto.

A‘

———————————————
»
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K categoricum ftéletek, vagy Ugyan-
azonosok, vagy nem, (Identzca, vel .
non zdentzca) Amuokbann a' subje=
ctum ¢s praedicatum, tseretobbeseld-
terjesztések: p. o. minden négyszeg négy
6ldali figura; ezekbenn nem, p. 0. Cas
jus nem tudds.

§i 470 A hypothetlcum‘1teletekbenn
( @’ mint mondottuk ), az elGterjesztések
abbann az egybekottetésbenn vagynak,
melybenn van az ok a’ maga kovetkezeé-
sivel. Az ilyen itéleteknek az a’ része,

- melybenn az ok van, Zlsdnek, Eleje-

nek , ( Antecedc’ns, Hypothesis, Condi-
tio, Irms) a’ pedig melybenn a’ kovet-
kezes van béfoglalva , Hatulsénak, Hd-.
tuljanak , ( Consequens , Zhesis, Condz-
tionatum, Posterius) , mondatik: p. o.
ennck az itéletnek: mikor esik — sar
van.: amaz eleje, ez hatilja. Hogy a’
hypotheticum itélet helyes légyen, szik-
ség, hogy a'kovetkezés valésaggal follyon
az okbdl.

§. 48. A’ disjunctivum 1téletekbenn
egy elterjesztés, egy egészet jelent; a’
tobbi eloter]esztesek pedlor annak részeit
jelentik: amaz hit felyebbvalo, ezek
alabvalé, aldtartozé tobbeselterjesztéa
sek: p.o. az Emberek vagy fejérek,
vagy sargdk, vagy veresrézszintek,

vagy feketék.




108  Eclek Munk, Tudom. LR. Az Ertelem.

Mikor valamely tobbeselSterjesztés-
nek aldtartozoit ilyeténképpenn eldszam-
Yaljuk, Logicai osztast ( Divisio logr-
ca ) visziink véghez. Az a’ felyebbvalé
tobbeseldterjesztés, vagy is az az egész,
melyet eclosztottam , Zlosztottnak ( D~
visun ), az alibbvalé aldtartozé tob-
beselSterjesztésel, vagy részek pedig,
Osztdlyos részeknek, ( Membra Bive
sionis ) mondatnak. Es minthogy nugyan=
azon ellterjesztést, tobb tekintetekbol
el lehet osztani: mindég meg kell monda-
ni az Osztdsbann vald tekintetet (Fun-
damentum Divisionis ), melyre néztink
az osztasbann. A’ felyebbi példdbann,
az osztisbann valé tekintet, az Lmber-

ek a’ szine volt. — Ha valamely tob-
beseldterjesztést tobb tekintetekbdl osz-
tunk el: abbdl lesznek O/ldat'nslagrald
‘osztasok (¢ Cotlateralis Divisio ): p. o.
a' triangulomok’, d¢ldalokra nézve elosz-
tatnak egyforma dldaltiakra, egyforma
sziriakra, és nem egyforma oldaldak-
ra — szegeletekre nézve egyenes, tom-
pa, ¢s hegyes szegeletiiekre, Ha az. osz-
talyos részeket vjra elosztjuk : az az osz-
tds  Alsdbbelosztasnak ( Subdivisio )
mondatik: p. o. az Embert elosztom tu-
ddsra, tudatlanra; a’ tuddst ismét el-
osztom Theologusra, Juristira. Ha az
elosz-
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elosztasokat, és az alsébb elosztdsokat
ugy terjesztem eld, hogy azokonn kons
nyenn végig lehessenn nézni: abhbol lesa
dabella.

Az osztisbann ezekre kell vigyézni:

1. Az osztisnak  tokélletesnek  kelk
lenni, azaz: minden részeket el kell
szamldlni: p. o. a’ triangulumnak ezen
felosztdsa, hogy az vagy eg gyforma dl=
dali, vagy egyforma szari, — hibds.

. 2. Mindenik el6szdmlélt résznek va=
I6siggal benne kell lenni az elosztott
wbbcsel&terjeutésbenn' p. ©. ezaz elosz-
tds : a'figurdk vagy egyenes, vagy gor-
be linedjiak, vagy szegeletek — hibis.
3+ Az osutdlyos részeknek, egyik-
nek a’ masikban nem kell bcfoglalva lens
ni;. hanem egymist ki kell reheutem,
vagy is egyiivé, nem pedig egymis ala
rendelt tobbcseloler]eszteseknek kell len~
ni: p. o. az Allatoknak ez az elosztisa,
hogy azok vagy madarak, vagy halak,
vagy sasok vagy czethalak, — ez ellen
a’ regula ellen véts

4. Az oldalaslag vald osztdsokat nem
kell 6szvezavarni: p. o, az Emberek vagy
féryfiak, agy aszszonyok ,. vagy feke-
ték ; ezen oqz,tas , az emlitett okbdl hibas.

§. 49. Modalitassokra nézve az ité~
letek, az elbterjesztésck megegygyezeie-

ne
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nek’, 's meg nem ‘egyezésének, vagy le-
hetosevet, vagy meglétét, vagy sziiksé-
geskeppennvalo létét jelentik (Proble-
matica, Assertorias Apoa’zct:ca) A
»problemancumokbann az eloter]ewtesek
megegyezése,, vagy nem egyezése, tsak
lehetdnek itélddik 5 az 11ycnelue hat tsak
a’ kivantatik, hogy gondolhassam: p. o.
az Ember le/zct j6. Az assertoriumok-
bann ugy nézzitk az elGterjesztések meg-
eoyezeset, vagy nem egyezését, mint
'valosagoral meglett dolgot: p. o. Céjus
tudds , Ca)us nem tuuos. Az apodicti-
cumokbann Ugy nézem az elterjesztések
-meaegyezesct vagy nem egy ezcset 5 mint
szuksegeskeppennvalot p. 0. a" triangu-
lumnak harom szegeletének kel lenni.
P18 50 Ha valamel_y itéletnek men-
nyiségét, ¢és minémiségét egyiitt néz-
zik: az, vagy kozdnségesenn allité, vagy
kazonségesenn tagado; vagy &izléndsdnn
4llitd, vagy kilonésonn: tagads; a' mi-
kor az egyesitéletek, a’ kiilonosck koz-,
26 értédnek: p. o. minden plénta él: ko-
zonségesenn allité — egy ember sem
mmdenhato- ko./onsege<enn tagadé —
nemely emberek tudosok: kiilonosonn
4llit6 '— némely emberek nem jok: kii-
lTonssonn tlgado itéletek. A’ Logicusok
ézt ezzel a’ négy betiivel teszik ki: A,
E,




II. Szak. III Czikk. = Logica. 11
E, I, O. é ebbe a’ versbe foglaljik s
‘dsserit A, negat L, verum generaliter
ambo s Asserit I, negat O, sed parti-
culariter ambo. - RS

§- 51. A’ mi az eddigvalékbann az
egyszeresitéletekrél mondédott: mind az
redillik 2’ tobbszeres vagy 6szvetett
itéletekre is; minthogy azok, egyszeres=
itéletekbdl 4llanak.

§.52. A’ Tobbszeres itéletekbenn mér,
az dszvetétel, vagy nyilvann van, vagy
el van rejtve (" Judicia manifestae, et
occultae compositionis ). Amazokbann
konnyenn szembetiinnek azok az egy-
szeres itéletek, melyekbdl dllanak: p. o.
Cdjus és Titus hazugok. Ez a’ tobbsze=
res itélet ezekbll az egyszerssekbdl 4ll:
Céjus hazug, Titus hazug, Ezekbenn
ellenbenn  nem tiinnek olyan  hamar
szembe'az egyszereés itéletek, melyekbél
éllnak : p. o. tsak az Isten mindenhats —=
ez a' tobbszeres ftélet, ebbdl a' két egy-.
- szeres ftéletbdl 4lly  az Isten mindenha-
t6 — és: senki a’.ki mem Isten, nem
mindenhatd. e
* A" mi a’ nyilvinnvalé oszvetételd
ftéleteket illeti: l

Valamely categoricum f{télet nyil-
vann van oszvetéve, ha tobb subjectu-
ta, vagy pracdicatuma, vagy tobb sub-
: jectu=
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jectuma, t6bb praedicatuma is van: p. o,
Céjus, és Titus gazdag — Cajus gazdag
és tudés — Cajus és Titus gazdag ¢s
tudés — Latnivalé, hogy az ilyen 6sz-

vetett itélet, annyi egyszeres itéletbdl "

4ll, a’ mennyi subjectuma és praedicas
tuma van. ,
Valamely hypotheticum f{télet nyila
vinn van oszvetéve, ha annak vagy tobb
vagy-gyal kitlonnvélasztott els6 része,
vagy tobb és-sel oszveksiott hatdlsé ré-
sze, vagy mind ketté van: p. o. ha Ci-
jus okosabb, vagy mem olyan rest vél-
na: ezt el nem'mulatta vélna. — Ha van
Szabadakarat: van Virtus, és van: Im-
" putatio. — Ha Tdjus okosabb, vagy
nem rest vélna: gazdagabb és szerentsé-
sebb vélna. — Egy ilyen oszvetett ité-
let, annyi egyszeres itéletbdl 4ll: a’ men-
nyi vagy-gyal kilonvdlasztott elsé, és
és-sel pszvekotott hatilsé része van.
~ Itt meg kell jegyezni: hogy ha.va-
lamely hypotheticum itéletnek tobb és-
sel 6szvekotott elsd része van: a’ nem
sszvetett  Hypotheticum Itélet, mint-
hogy azok, egyiitt tészik az okot: p. o.
ha Cajus betegségébenn szorossabb diae-
tit tartott vélna, és okos Doctorhoz fo-
lyamodott vélna: meg nem hélt vélna —
Nem mondédik, sem az magibann,

hogy
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hogy ha szorossabb diaetdt tartott vél-
na: meg nem holt vélna; sem az, hogy
ha okos Doctorhoz folyamodott vélna:
meg nem holt vélna; hanem a’ mondé-
dik, hogy ha mind kettét tselekedte vols
na: meg nem hdlt vélna. ;

Valamely Disjunctivam {télet nyil-
vann van oszvetéve: ha annak tobb és-
sel Oszvekotott subjectuma van: p. 0.
Cajus és Titus vagy betegek, vagy nem
betegel; mely ezekbdl az itéletekbdl alls
Cajus vagy beteg, vagy nem beteg —
Titus vagy beteg, vagy nem beteg. Az
ilyen f{téletekbél annyi egyszeresitélet
telik, a’ mennyi és-sel Oszvekotott sub-
jectum van bennek. e

Itt is jegyezzilk meg: hogy ha va-
lamely disjunctivam itéletbenn  tobb és-
sel oszvekotott részek vagynak: az nem
oszvetettitélet: p. o. Cajus vagy jé, és
annal fogva megelégedett; vagy nem jé,
és meg nem elégedett. Ebbenn az {té-
letbenn, 6, és megelégedett; nem jé,
és meg nem elégedett — egyiitt tesznek
egyegy részt.

A’ mi pedig az Elrejtett gszvetéte=
li itéleteket illeti: minthogy azokat el
kell elébb bontani, ha az egyszeres {té-
leteket, melyekb6l 4llanak, ki akarjuk
keresni: Hifejtendéknek ( Exponibilia )

Philos, I, Dar, H evez-
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neveztetnek. A kifejtend$ itéleteknek
ezen nemei vagynak :

~x. A Kirekeszték ( Exclusiva );
melyekbenn vagy: tsak egy subjectum-
mak, minden mas' subjectumokat kire-
kesztvénn, tulajdonitédik, vagy nem tu-
lajdonitédik valamely praedicatum ; p. o.
tsak az Isten mindenhat6 — tsak Cédjusnak
nints esze; — vagy tsak egy pracdica-
tum ‘tulajdonitédik, vagy nem tulajdo-
nitédik valamely subjectumnak,: minden
mas ‘praedicatumokat kirekesztvénn i p. o.
Cajusnak  tsak pénze van —. Cajusnak
tsak esze nints.. Azok az egyszeresitéle-
tek, ‘melyekbdl az ilyen kirekesztSitélet
411, kilombozé minémiiségliek, egyik
4llité, masik tagado. '
s lg. A" Kivevsk ( Exceptiva )} ie-
lyekbenn. a’ subjectumnak egy része ki-
vevédik, mint a’ melyrdl nem lehet el-
mondani a’ praedicatumot: p. o, Magyar
Orszégonn minden Polgirok, a'* Neme-
seket kivévénn, fizetnek adots Ittis lat-
mivalé, hogy az egyszeresitéleteknek kii-
16mboz8 minémiisége van.

2. Az Oszveszoritok ( Restrictiva ) ;
melyekbenn a’ subjectum, vagy praedi-
catum mellé bizonyos feltétel tevédik:
p. 0. Cajus okos ember, ha ugyan okos-
nak lenni azt teszi: a’ maga hasznit jol
erteni.
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4. Az U}'onnanelo"/zozo'/f.( LRedupli
cativa ); melyekbenn -a’ subjectum- iss
mét el6fordal: p. o. a’ Kirdly,, mint Ki-
raly, els6 ember az Orszagbann.

5- Az Oszvehasonliték ( Compara-
tiva ); melyekbenn tsbb subjectum,
vagy tobb praedicatum hasonlitédik 6sz=
ve: p. o. tobb kell ész, mint erd... ...

§. 53. Az eddigvaldkbann egy egy
itéletet, tsupinn magdbann vettiink gon-
doléra. Vessiink oszve mar tobbeket, és
lassuk,, milyenek azok egymdsra nézve.

1. Ha két oszvetett itélet tsak men-
nyiségére nézve kiilombozik egyméstdl:
azok Kgymasalatartozéknak ( Subalter-
na ) neveztetnek; a’ mikor az egyik. ité-
let kozonséges, a’ masik kiilonss. Amaz
mondatik Fellyebbvaldnak ( Subalter-
nans ), ez Alabbvaldnak ( Subalterna-
tum ): p. 0. minden értz megolvad a’
tizbenn: — némely értz megolvad a’
tiizbenn.

2.. Ha az Oszvetett itéletek, vagy
tsak minémiiségekre nézve, vagy men-
nyiségekre is, minémiségekre nézve. is
kiillosmboznek egyméstél: nevesztetnek
Viszszdsoknak ( Opposita ), melyek is
hiromfélék: a) Vagy mind ketté Kozon-
séges: Kozonséges Viszszasok ((Contra-
ria): p. o. minden Plinétiknak vagy-

. nak
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nak lakosi — egy Planétinak sintsenek
lakosi. &) Vagy mind ketté Kilonos:
Kilonés Viszszasok ((Subcontraria ) :
p- 0. némely emberek tudésok — némely
emberek nem tudésok. Ezek subcontra-
riumoknak nevezédnek, azért, hogy két
contrarium itéleteknek subalternatumjai.
Ez az-itélet: némely emberek tudosok,
ennek a’ subalternatumja: minden em-
berek tudésok., Ez: némely emberek nem
tudésok, ennek a’ subalternatumja: eg
ember sem tudds. Ezek az itéletek pedig:
minden ember tudds — egy ember sem
tudds: contrariumok. ¢) Vagy az egyik
Kozonséges, a' masik Kilones:  Zisz-
szds Ellenkezdk ( Contradictoria) - p.o.
egy planta sem mérges — némely pln--
tak mérgesek.
8. Ha két {téletnek egy a’ minémii-
sége, azaz: vagy -mind kettd dllité,
vagy mind ketté tagadé; ¢és a’ mi az
egyiknek subjectuma, az a' misiknak
praedicatuma, és a’ mi az egyiknek prae-
dicatuma, az a masiknak subjectuma :
azok neveztetnek Megforditott (¢ Con-
versa) itéleteknek. Még pedig, ha mind
kettdnek egyforma mennyisége van: azok
valtozas nélkil (" simpliciter ) vagynak
megforditva: Padltozds nelkil valo meg-
forditas (-Conversio simplex): p. o. né-
mely
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mely emberek betegek — némely betea
gek emberek. Ha pedig kiilsmb6z8 men-
Nyiségliek , valtoztatva vagynak megfore
ditva: Valtoztatott megforditis ( Con-
versio per accidens ): p. o. minden em-
ber halandé — némely halandék emberek.
' 4. Ha 2’ megforditdsbann azt, a’
mi az elftt subjectum vélt, tagadva té-
szem praedicatumma, és viszont a’ praes
dicatumot subjectummi: — az olyan
megforditds neveztetik Zagadvavald megs
forditasnak (( Contrapositio ); mely tae
gadva valé megforditas, vagy wvdltozas
neélkil valo ( simplex ), ha t. 1. mind
két itéletnek egy a’ mennyisége: p. ou
minden emberek halandék — minden
nem halandék nem emberek —; vagy
vdltoztatott ( per accidens ), ha az itéa
letek killsmb¢z6 mennyiségtiek: p. o.
minden ember halandg. — némely nem
halandé nem ember, !

L H 3 HI.
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III. AZ OKOSKODASOKROL.

§. 54. Mikor az elterjesztések meg-
egyezésének, vagy meg nem egyezése-
nek az okit is megmondjuk;- vagy 1is,
mikor tobb itéletcket egybevetink, oly
véggel, hogy a’ tobbibll megtessen,
hogy a’ hétilsé i{téletbenn lévo eldter-
jesztések megegyeznek-¢é, nem-¢é; vag
isy mivel a’ mely elGterjesztések meg-
egyeznek, azokat lehet gondolnij a’ mit
pedig gondolni lehet, az logice igaz; a’
hatalso itélet igaz-é, vagy sem? akkor
mondatunk Q#koskodni ( Ratiocinari ) ;
az egybevetett itéletek pedig Okoskodds-
nak ( Ratiocinium ) mondatnak: p. o.
okoskodom , mikor ezeknek az itéletek-
nek igaz voéltabol: minden ember halan-
dé — Cajus ember: ennek igazsagat,
Cajus halandd;— vagy mikor ennek az
itéletnek hamis voltabgl: egy ember
sem tudés — ennek igaz véltat: némely
emberek tuddsok, — kihozom.

§. 55. Az az itélet,’s itéletek, mely-

bél, vagy melyekbél egy masiknak igaz

vagy hamis voltit kihtizom : neveztetik,

’s neveztetnek QOknak (Funa'amentunz
Ratiocinationis ); a pedig, melynek
igaz vagy nem igaz véltat abbdl kihtiz-
tam, Kovetkezésnek (( Consequentia ).

Ha -
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Ha mar tsak egy itéletbol hazzuk ki
egy mdsiknak igaz vagy hamis vdltat:
az olyas okoskodds neveztetik Egyenes
kovetkezéstinek ( Consequentia immedia=
ta, — ratiocinium consequentiae imme=
diatae ) : p.o. minden ember halandd —
némely emberek halandék. Ha pedig nem
tsupann egy itéletbél, hanem tobb mas

stéleteknek segittségével tudjuk meg va-

lamely {téletnek 1gaz vagy hamis voltat:

" akkor okoskodasunk, Nem egyenes kovet-

kezésiinek ( Consequentia mediata — ras
tiocinium consequentiae mediatae) mon=
datik : p. o. minden ember halandé —
Cajus ember: Cajus halandé.

§. 56. Lassunk eloszor az Egyenes
kovetkezésti okoskodasokrdl; melyek is
éplilnek : az itéletck Lgymasalavald ren-
delésenn  ( Subalternatio ), Viszszazd-
sdann (Oppositio) y, Megforditisann ( Con-
versio), ¢s Zagadvavalo megforditasann
( Contrapositio )

'\ Az Egymasald rendelesre nézve,
ezek a’ regulik:

1. Ha valamely kozonséges itélet igaz:
igaz az alattalév$ killonos is: p. 0. ha
az igaz, hogy minden ember halandg:
az is igaz, hogy némely emberek halan-
dék. De valamely kozonséges itelet le-
het hamis; és az alattavald kiilonos még

H 4 is
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is igaz: p. 0. nem igaz, hogy minden
ember tudés volna, de igaz hogy né-
mely emberek tudésok.

2. Ha valamcly kiilonss itélet nem
igaz: nem igaz az a' kozOnséges is,
mely ald az tartozik: p. o. ha € nem
igaz, hogy némely emberek halhatatla-

O 3
nok: €' sem igaz, hogy minden embe-

rek halhatatlagok. De ha valamely kils-
nos jtélet 1gaz:nem kovetkezik hogy igaz
vélna az a’ kozonséges is, mely ald tar-
tozik: p. o. némely emberek tuddsok:
nem kovetkezik,, hogy minden emberek
tuddsok.

A’ Viszszazdasra nézve ezek a’ re-
guldk:

1. Két ellenkezd itéletek kozzil az
egyiknek igazmak, a’ masiknak hamis-
nak kell lenni: p. o. € két itéletek koz-
kil: minden ember halandé — némely
emberek nem halanddk: az egyik igaz,
a’ mdasik hamis.

2. Ha két viszszas kozonséges itélet
kozzll az egyik igaz, a’ mdasiknak ha-
misnak kell lenni: p.o. haaz igaz, hogy
minden ember halando: € nem igaz,
hogy egy ember sem halandé. Mind ket-
to tehat nem lehet igaz; de mind kett$
lehet nem igaz: p. 0. ez: minden ember
tudds, és, egy ember sem tudés: mind
.ketté hamis,
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g. Ha két viszszas kiilonos ftélet
kozzilil az egyik nem igaz, a' mdsiknak
igaznak kell lenni: p. o. ha ¢’ nem 1gaz,

hogy némely triangulomoknak négy sze-

gelete van: ennek igaznak kell len-
ni, hogy némely triangulomoknak nem
négy szegelete ‘'van. De megforditva,
nem lehet az egyik {téletnek igazsagibdl
a’ masiknak hamis voltit kovetkeztetnis
minthogy mind a’ kettenn igazak lehet-
nek: p. o. ¢ mind a’ kett$ igaz: némely
emberek betegek, némely emberek nem
betegek.

- A’ Megforditisra nézve, ezck &
regulak :

1. Ha valamely ugyanazonos (‘iden-
ticum ) itélet igaz: igaz az az itélet is,
mely abbdl megforditas altal lett: p. o.
minden triangulum hdrom dldala figura
— megforditva is igaz: minden hirom
¢6ldald figura triangulum.

2. A’ kozonségesenn allité itéleteket
nem lehet valtozis nélkiil megforditani;
azaz: nem lehet igy viltozis nelkil meg-
forditani, hogy ha az az itélet, melyet
megforditunk, igaz vagy nem igaz: az
is igaz, vagy nem igaz légyen, mely
abbdl megforditas 4ltal lett: p. o. min-
den tuddésok emberek — ebbol nem ko-
vetkezik, hogy minden emberek tudds

HEsZ sok,

\
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sok. Ellenbenn, valtoztatva meg lehet

a’ kozonségesenn allito itéleteket fordi-

tani: p. o. ebbdl: ininden Tudésok em-
berek, — kovetkezik: némely emberek
tudosok, '

. A" kozonségesenn tagado itélete-
ket, meg lehet mind véltoztatva, mind
pedig valtozas nélkil forditani: p. o.
egy ember se mindentudé — ebbdl foly:
egy mindentudd, sem ember — némely
mindentudé nem ember.

4. A’ kiilonosenn allité itéleteket,
tsak vdltozds nélkiil lehet megforditani:
p. 0. ebbdl az {téletb6l: némely embe-
rek betegek — foly: némely betegek em-
berek. -

5. A’ kiilsnosenn tagadé itéleteket,
.sehogy sem lehet megforditani: p. o. eb-
bolaz itéletbél: némely figurak nem tri-

angulumok ; — nem kovetkezik, hogy né-
mely trmngulumok nem ﬁcurak '

A T agadva valo mcgfordltasra néz-.

ve, ezek a’ reguldk:

1. Az ugyanazonos itéleteket me
lehet tagadva forditani: p.o. ebbél: min-
den harom ¢ldald figura triangulum;
foly: egy nem triangulum sem harom
¢ldali figura.

2. A kozonsegesenn allité itéleteket

meg lehet mindenképpenn forditani: s g 0.
e
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ebbdl: minden ember halandé — foly:
egy nem halandé sem ember — némely
nem halandé nem ember. :

3. A’ kozonségesenn tagadd itélete-
ket, lehet valtoztatva, de nem lchet
véltozds nélkil tagadva megforditant:
p- 0. ebbdl: egy jé ember se tsalird —ez
foly: némely nem tsalird j6 ember; e
nem foly : minden nem tsaldrd j6 ember.

4. A kiilonosenn dllito iteleteket,
nem lehet tagadva megforditani.

5. A’ kulonssenn tagadé itéleteket,
tsak véltozds nélkil lehet megforditani:
p- o. némely dllatok nem madarak; eb-
bél foly: némely nem madarak allatok.

§. 57. A' Nemegyenes kovetkezest
Okoskoddsok ( Ratiocinia consequentiae
mediatae ), vagy olyanok, hogy kuls-
nos itéletekbll kovetkeztetek' #ézonsé-
gest; vagy hogy kozenséges itéletbll
kovetkeztetek Aizlondst.

§. 58. Az olyan nem egyenes kovet-
kezésti Okoskoddsnak, melybenn Aizlénos
itéeletekbol  kovetkeztetek /Aozonségest,
két neme van: egyik az Inductio, ma-
sik az Analogia. '

1. Inductio az az okoskodds, mikor
egynéhdny elgterjesztéseknek, melyek
egy feljebbvalg tobbeselterjesztés —
Nem vagy Faj ald tartoznak, hizonyos

kozos
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koz0s jegyét litvann, dgy okoskodunk,
hogy annak a’ jegynek meg kell lenni
mind a’ tobbi az ald tartozé elGterjesz-
tésekbenn, ¢és igy az egész Nembenn
vagy Fajbanu is: p. o. Cajus, Titus,
Cicero, halandé — Cajus, Titus, Cice-
o pedig emberck — és igy minden em-
ber halanddé. Ennek az okoskoddsnak ez
a’ regulija: &' mit el lehet mondani
minden egyrél ( individuun ), azt el le-
het mondani @ Fajrél is: és a’ mit el le-
ket mondani minden Fajrol, ugyan azt
el lehet mondani a’ Nemrdl is.

Mely regulibél megtetszik: hogy
szorossann véve, tsak akkor szabad vél-
na inductiénn okoskodnunk, mikor min-
den egy cgyeket, vagy minden Fajokat
felszdmlalndnk; és e vélna a’ tokelletes
inductio. ( inductio completa ). De
minthogy a’ tapasztalds hatdra igen szé-
les: tobbnyire meg kell érniink nem to-
kelletes inauctioval (incompleta) ; mely
hit annyit tesz, hogy a’ mennyire mi
tapasztaltunk valamit, az kozonségesenn
tgy van, A’ honnan mihelyt ellenkezbt
tapasztalunk, mindjart valtoztatjuk {te-
letiinket,

Azoknak a' kiilonss {iéleteknek,
melyekbdl inductio dltal kszonségest hi-
20k ki, egyforma minémiiségének, t. i.

minds
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mindnydjinak vagy élliténak, vagy ta~
gadonak kell lenni. Az is litni valg,
hogy a' kozonséges {téletnek egyforma
minémiségének kell lenni azokkal a’ kii-
lonosokkel, melyekbdl lett. ‘

2. Analogia az az okoskodis, mi-
kor latvinn, hogy két’s tobb elterjesz-
tés egynehdny jegyekbenn megegyezik
egymassal : tgy okoskodunk, hogy azok
mind a’ tobbi jegyekbenn is megegyez-
nek; ¢és igy abbél, hogy némelyekbenn
megegyeznek, azt hozzuk ki kozonsége-
senn, hogy mindenbenn megegyeznek :
p. o. ennck az esztenddnek kezdete sza-
raz, szeles; a’ tavalyi esztend$ kezdete
1s szaraz , szeles volt: és igy, valaming
a’ tavalyi esztend§ terméketlen vl gy
ez 1s terméketlen leszsz. — Az analo-
gia, egészenn bizonyossa nem tesz vala=
mit; hanem tsak hihetdvé, még pedig
anndl hihet§bbé , mennél tobbek a’ meg-
egyezd jegyek.

Azoknak a’ jegyeknek, melyeknek
megegyézésébol, a’ tobbeknek megegye-
zcsét kovetkegtetjiik,, sziikségesképpenn-
valdknak kell lenni: p. o. abbdl, hogy
két ember egyenld nagysagi, ideji, gaz-
dagsagi, nem kovetkezik, hogy mivel
az egyik tudds, a' masik is az. Mint
szinténn azoknak a’ jegyeknek is, me-

lyeks
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lyeknek megegyezését kovetkeztetjiik,
sziikségesképpennvaldknak kell lenni: p. o.
abbél, hogy két ember mind ketts tu-
dés, j6 characterti, nem kovetkezik,
hogy mivel az egygyiknek van bittya,
a’ masiknak is van.
§. 59. Az olyan nem egyenes kévets
kezésti okoskodds, melybenn ZAdzonsé-
es itéletbol kovetkeztetek Aulonost.: ne-
veztetik Syllogismusnak. Az ilyen okos-
kod4sokbann azok az itéletek, melyekbol
kovetkeztetjitk a’ kiilonos ftéletnek igaz
vagy nemigaz véltit, Zlsljaroknak mon-
datnak, (" Lraemissae, t.1. Propositio-
nes, minthogy az itéleteket Propositiok-
nak is nevezik ); az az itélet pedig,
melynek igaz vagy nem igaz voltit ama-
zokbdl kihoztamy mondatik Kikozdsnak
( Conclusio ).,
. Egy ilyen okoskodasbann legaldbb is
kettd az eldljard ; melyek kozzil az, mely-
bél &’ kihozas foly, Felsé Propositionak
( Propositio major )i a’ pedig, mely-
nek segittségével a felsé propositiobdl
a’ kihozas kovetkeztetédik, Alsé Propo-
sitionak (" Propositio minor ) mondatik :
p. 0. minden testet el lehet rontani —
felsé; @’ gyémiént test -— alsé proposi-
tio — a’' gyémantot el lehet rontani —
kihozas.
§. 60.
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§. 60o. Ha mar a’ syllogismusbani
tsak két eldljiré van, mint a' felyebbi
példibann: az neveztetik Egyszeres syl
logismusnak. Ha pedig tsbb az Elbljas
rja kettonél, Zobbszeres, vagy Oszve-
Lett syllogismus a’ neve.

A. Egyszeres Syllogismusof.

§« 61 Az egyszeres syllogismusok,
vagy olyanok, hogy bennek mind két
eloliare ki van téve;vagy olyanok, hogy
nintsen bennek mind a’ két eldljaro kité-
ve. Amazok a’ fendes vagy Tisztaegy-
szeres syllogismusok (Ratiocinia pura);
ezek &’ Nemrendes , vagy Nemtiszta egy~
szeres- syllogismusok ( Ratiocinia Hy-
brida ). Szoljunk elészor 2’ Rendes syllo=
gismusokrol, azutann a’ Nemrendesekrdl.
§:02. a.) A’ Rendes egyszeres syl-
logismusok , a’ szerént, a’ mint a’ felsd
propositiojok vagy categoricum, vagy
hypotheticum, vagy disjunctivum itéle-
teks = vagy Categoricusok, vagy Hy-
potheticusok , vagy Disjunctivusok = p. 0.
minden ember halandé — Cajus ember:
Cajus halandé: Categoricus — Ha esik,
sdr leszsz — most esik: és igy sar leszsz:
Hypotheticus — Cajus vagy beteg, vagy
egésséges — Cajus beteg: és igy nem
egéssé-
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egésséges : Disjunctivus syllogismus. Las-

sunk ezekrol egyenként!
§. 6. Valamely itéletnek subjectu-
"mait, és praedicatumat nevezik Zermi-
nusoknak ( Zermini ). A’ Categoricus.
syllogismusbann nem szabad sem tobb-
nek, sem kevesebbnek lenni hirom ter-
minusnal. A’ felsépropositicbann van
kettd, p. o. a’ felyebbi példabann: Zm-
ber, és falands. Az alsépropositié-
bann, mely amannak aliveszi a’ kihozas
subjectumat, tsak egy 1j terminus van:
p. o. az emlitett példibann; Cajus; mert
a’ praedicatuma — Zmber — a’ felsd-
propositionak mar subjectuma. A’ kiho-
zésbann pedig nintsen egy Uj terminus
is , mint a’ melynek subjectuma — Ca-
jus — mér az alsé propositionak subje-
ctuma ; praedicatuma pedig — Aalando —
mar a’ fels6 propositionak praedicatuma.
Mar tobbnek nem szabad lenni hirom
terminusnal. Mert_ha az also proposi-
tiobann két j terminus vélna: Ggy az
nem venné ald a’ felsének a’ kihozis sub-
.jectumit: p. o. minden triangnlumnak
hirom dldala van, a’ fold plinéta; —
és igy — abbdl semmi se kovetkezik.
Ha pedig a’ kihozdsbann vélna egy 1j
terminus: gy az nem folyna az eloljd-
rékbél: p. o, minden triangulumnak hds
rom
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rom ¢6ldala van — az egyforma dldali
hiromszeg triangulum: és igy a’ négy-
szeg harom oldald. Kevesebbnek sem
szabad lenni harom terminusndl: mert
killombenn, vagy a’ felsé, vagy az alsé
propositionak ugyanazonosnak (" identi-
ca ) kellene lenni. Az elsé esetbenn 2’
kihozds egy vdlna az alsé propositidval :
p.o. minden ‘ember, ember; Cajus em-
ber: és igy Cajus ember. A’ misodik eset-
benn az okoskodds egyenes kovetkezést
vélna: p. o. minden ember halandé; né-
mely emberek, emberek: és igy némely
emberek halanddk. B

Az alsé és fels§ propositiobann van
egy kozés terminus; mely annal fogva
Kozosterminusnak ( terminus medius)
mondatik. A’ kihozasnak subjectuma,
mely egyszersmind az alsé propositio-
nak is subjectuma, neveztetik Kissed-
bikterminusnak ( terminus minor ).
A’ kihozasnak praedicatuma pedig, mely
egyszersmind a’ fels6 propositionak is
praedicatuma, neveztetik Nagyobbik
terminusnak ( terminus major ): p. 0.
minden ember halandé; Cajus ember:
Cajus halandé:  Ember a’ kozos —
Cajus 2’ kissebbik — /alands a’ nagyob-
bik terminus.

Philos, I, Dar. I Ha
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Ha a’ kihozds subjectumat S-sel,
praedicatumat P-vel, és a' medius ter-
ainust M-mel jegyezzilk meg: ezeknek
a’ betiknek e-leszsz a’ rendi:

M. P.
S. M.
%.S. P,

Ezt 2’ Rendet még hiromfélekép-
penn lehet valtoztatni a’ Megforditas al-
tal, dgy, hogy: Vagy a’ felsé propo-
sitiot forditjuk meg, a mikor a' kéz
terminus mind két eldljairébann prae-
dicatum leszsz: p. o.

L.
P. M.
S. ‘M.
Sai P

P.o. Egy véges Valé sem szent
Az Isten szent
Az Isten nem véges Vald.

‘Vagy az alsé Propos’itiét; a’ mikor
2’ kozterminus mind a' két el6ljars-
bann subjectum :
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P. o. Minden ember halandé

Minden ember véges valdsig
Némely véges valésigok halan.
dék.

Vagy mind a’ kettdt: mikor a' koz
terminus a’ fels6 propositiobann prae-
dicatum, az alsébann subjectum:

4

Bar IVt
M. S.
SiaeP

P, o. Egy hiromszeg sem négyszeg
Minden négyszegek figurdk
Némely figurdk nem hiromsze.

gek.

Ezen négyféle Forméja a’ Categori-
cus syllogismusnak, mely annak meg-
meg annyi Nemei, neveztetik Figurdik-
nak ; melyeknek tehit ez a’ Tabell4ja:

2 3. 4

1 :
P. M.
S. M.

M. P.
5. M.
PR SR e

Minthogy pedig mindenik figurs-
bann a' syllogismusok, propositioik
mennyiségére, és minémiségére killom-

I 2 bozd]

M.
S.

T

M.P. P
M. S. M.
Sk
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boz8k lehetnek: mindenik figurdbann a'
Categoricus syllogismusnak bizonyos Fa-
jai lesznek, melyek a’ figurak Mddjai-
nak (Modi) neveztetnek.

A’ mi mar az elsé Figurat illeti;

annak e volt a’ formaja:

Nt e
S. M.
Sei=Ts

pely ezt teszi: az M-r6l mondjuk vagy
nem mondjuk a’ P-t; tgyde az. S-rdl
mondjuk az M-t; ésigy az S-rélis mond-
juk vagy nem mondjuk a’ P-t. Vagy:
a2’ mi a nemre vagy fajra raillik: rail-
lik az mind azokra is, melyek az ald
tartoznak ; és megforditva: a’ mi a’ nem-
mel vagy fajjal ellenkezik, ellenkezik az
mind azokkal is, melyek azwld tartoz-
nak. Dictum de omni. Dictum de nul-
lo.. Es igy, hogy abbann a’ felsé pro-
positio kézénséges — Ex puris particus
laribus nihil sequitur — még pedig
vagy allité, vagy tagadd. Az alsé pro-
positio gllité — Ex meris negativis ni-
hil sequitur. — még pedig vagy kozon-
séges, vagy kiillonos; a’ kihozis pedig,
minémiségére, és mennyiségére nézve
mindenféle lehet.

Mar azokat az itéleteket, melyek az
elsé figurdbann ezek szerént a' regulik
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szerént lehetnek, mennyiségekre és egy-
szersmind minémiségekre nézve ezek-
kel a’ betfikkel nevezvénn el: A.E.I. O.
annyi mddja leszsz az elsé figurdnak,
vagy mis széval, annyi faja leszsz az
elsé figurdbann lévé Categoricus syllo-
gismusnak, a’ hanyképpenn ezeket 5
betiiket, az emlitett, regulikra vigyazs
vann, elrakhatjuk. ,

Ezeknek a’ bettiknek rendeit a’ Scho=
lasticusok, némely értelem nélkil valé
sz6kba foglaltdk bé, melyek igy kovet-
keznek: bArbArA, cElArEnt, dArll fE-
110; és ezek az els§ figurinak négy
moédjai. :

.

bAr | Minden ember. halandé,
bA Minden Kirdly ember:
TA Minden Kirdly halandé.

2.

cE | Egy ember sem halhatatlan,
1A Minden tudds, ember:
rEnt | Egy tudds sem halhatatlan.

8-
dA | Minden kegyes szereti az Istent,
rI | Némely emberek kegyesek:

I | Némely emberek szeretik az Istent.

I 3 ¢ 4&

~
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4.
fE | Egy jé sem gytildli felebaratjat,
rl | Némely emberek jok:.
O | Némely emberek nem gytil6lik &e.

Ebbdl latnivalé, hogy mivel min-
den syllogismusnak a’ kihozdsa, vagy
kozonségesenn allité, vagy kozonsége-
senn tagadé; vagy kiilsnosemr allité,
wvagy kiilonssenn tagadé; az els6 figura-
bann pedig mind ezek el6forddlnak: az
els§ figura magibann elég mindenféle

syllogismusoknak formaldsara.

A’ mdsodik Figurdnak formija ez:
BaatM.
S. M.

Siaki

mely ezt teszi: a’ P-rél mondédik az M.
figyde az S-r6l nem monddédik az M.
¢s igy az S-r6l nem mondédik a’ P.
Es megforditva: a' P-rél nem mondddik
az M. ugyde az S-r6l mondddik az M.
és igy az S-r6l nem mondédik a’ P, —
Vagy: a' mirdl a’ tagadédik, a’ mi a’
nemrdl vagy fajrol allitédik; és a’ mirél
az allitédik, a’ mi a’ nemrdl vagy fajrél
tagadédik: az nem tartozik az ald a’
nem vagy faj ald; mely regula az elsé

figura
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figura reguldjabsl foly. Ebbdl a’ reguld-
bol mecgtetszik, hogy ebbenn a’ figura-
bann, a’ felsé propositionak Adzonséges-
nek kell lenni, - de lehet allité is, taga-
dé is. Az alsé propositio lehet allité 1s,
tagad6 is, kozonséges is, killonos is.
A’ kihozds pedig mindég tagads, ¢és
vagy kozonséges, vagy kulonos.

E' szerént, ennek a’ figurinak ezen
négy médjai vagynak: cEsAtE, cAms
EstrEs, fEstInO, bArOcO.

1.

¢Es | Egy triangulumnak sints négy
szegelete,
A | Minden quadratumnak négy sze-
gelete van:
rE | Egy quadratum sem triangulum.

2.

¢Am | Minden triangulumnak harom sze-
gelete van,
Es | Egy quadratumnak sints hdrom
szegelete:
trEs | Egy quadratum sem triangulums
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3
fEs | Egy triangulumnak sints négy
szegelete,
~th | Némely figurdknak négy szegele-
' te van:
nO | Némely figurdk nem triangulu-
mok.
4.

bAr | Minden triangulumnak hirom sze-
gelete van,

Oc | Némely figurdknak nem hirom
szegelete van:

(6] Némely figurdk nem triangulu-
mok.

Ezekbdl megtetszik, hogy a’ méso-
dik figuribann, tsak tagadé kihozdst
syllogismusokat lehet formalni.

A’ harmadik Figurdnak formija ez:

M- P,
M S:
S¢mPe

mely ezt teszi: a’ mit el lehet, vagy
nem lehet elmondani a’ fajrél, vagy
cnnak valami részérdl: ugyan azt némely
részbenn (particulariter) el lehet, vagy
nem lehet elmondani a’ nemrél is; mint- -
hogy a’ faj egy része a’ nemnek.

e o Ebbdl
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Ebbdl a' regulibél foly: hogy eb-
benn a’ figurdbann a’ felsé propositio,
lehet kozonséges is, kilonos is, allité
is,, tagadé is. Az alsé propositio mindég
allits , és vagy kozonséges, vagy kiilo-
nos; a’ kihozas pedig mindég Aulonos,
és vagy allité, vagy tagadd. .

Ennek a’ figurinak tehit ezen hat
mdédjai vagynak: dArAptl, dAtlsl, fE-
1AptOn, fErlsOn, disAmls, bOcArdQ.

A |
rAp |
tl ]
dA |
tls [
A
fE

IAp

tOn ]

8
Minden valésagos tudds, virtuosus.

Minden valdésigos tudds, ember,
Némely emberek virtuosusok.

2.

Minden kegyes szereti az Istent.
Némely emberek kegyesek.
Némely emberek szeretik az Istent.

3.

Egy valdéséigos Tudds sem irigyli
misnak tudomannyat.

Minden valdsidgos Tudés , ember.

Némely - emberek nem irigylik
masnak tudoménnydt.

Is 4
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4
fE Egy kegyes sem gytldli Feleba-
ratjat.
rls Némely emberek kegyesek.
On | Némcly emberek nem gyiil§lik
Felebaratjokat. '

B
dIs | Némely gazdagok fosvények.
Am | Minden gazdagok emberek. -
Is Némely emberek fosvények.

6

bOc | Némely gazdagok nem fosvények,
Ar Minden gazdagok emberek.
d0. | Némely emberek nem fosvények.

Litnival6 hogy ebbenn a’ figuri-
bann tsak kiilongs kihozasa syllogismu-
sok formalédhatnak.

A’ negyedik Figurdnak is vagynak
tulajdon reguldji, 's médjai; de elég ez
eddig prébadal.

Mind a’ tobbi figurdkat lehet az el-
sdre vonni; a’ szerént, a’ mint vagy a’
felsg vagy az also, vagy mind két
eléljirékat viszszaforditjuk; a’ mikor,
ha hiba vélt a’ syllogismusbann, annal
konnyebbenn szembetiinik.

I
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A’ masodik figurdbann, a’ felsé pro-
positio van megforditva. Mér ba a’ mé-
sodik figurdbann 1évé syllogismusnak
felsd propositidja kozonségesenn tagadd:
azt valtozas nélkil megforditjuk: p. o.
ezt : egy triangulumnak sints négyszege-
lete; minden quadratumnak négysze-
gelete van: egy quadratum sem triangu-
lum : — igy forditjuk meg, és igy huz-
zuk az elsé figurdra: egy négyszegeletd
sem triangulum ; minden quadratum négy-
szegeleti: egy quadratum sem trian-
gulum,

Ha pedig a’ fels6 propositio kézon-
ségesenn allité: tagadva forditjuk meg;
a’ mikor a’ tagad¢ alsé propositio, 4lli-
téva (végnélkilvalévd) leszsz: p.o. ezt:
minden triangulumnak hdromszegelete
van; némely figurdknak nem héaromsze-
gelete van; némely figurdk nem triangu-
lomok — fgy forditjuk meg: egy (nem
hdaromszegelets; ) sem triangulum ; némely
figurdk (nem hdromszegeletiiek ) : némely
figurik nem triangulomok.

A’ harmadik figurdbann az alsé
propositio 'van megforditva; mely mint-
hogy llité, ha kozonséges, valtoztatva
forditédik meg: p. o. ezt: némely gaz-
dagok fosvények, minden gazdagok em-
berek; némely emberek fosvények: —

igy
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igy forditjuk az elsd figuribann: minden
gazdag fosvények, fosvények; némely
emberek gazdag fosvények; némely em-
berek fosvények. — Ha pedig kiilonos
az alsé propositio, valtozas nélkal for-
ditjuk meg: p. o. ezt: minden kegyes
szeretl az Istent; némely kegyesek em-
berei; némely emberek szeretik az Is-
tent — igy forditjuk meg: minden ke-
gyes szereti az Istent; némely emberek
kegyesek ; némely emberek szeretik az
Istent. ‘

§. 64. A’ Hypotheticus syllogismu-
soknak felsG6 propositiéja, hypotheti-
cum ftélet. A’ reguldji ezek:

1. Ha az eleje meghagyddik: meg
kell hagyédni a’ hétdljinak is: p. o. ha
Cajus betstiletes ember, igazat mond;
Cajus betsliletes ember, és igy igazat
mond. Ez az okoskodds médja, az tgy
nevezett Allité mod ( Modus Ponens ).
De megforditva, nem lehet mondani,
hogy ha az eleje meg nem hagyédik,
a’ hatdljinak sem kell meghagyédni; mi-
vel ugyan azon kovetkezes mas okbdl is
johet: p. 0. nem okoskodhatom igy: ha
Cajus betsiiletes ember, igazat mond;
Céjus nem betsiiletes ember, és igy nem
mond igazat; mert mas okbdl is, neve-
zetesenn félelembol mondhat Cajus igazat.

2. Ha
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2. Ha a” hatdlja nem hagyddik meg,
az ¢leje sem hagyddik meg: p.o. ha Ca-
]us betstiletes ember, ngamt mond; Ca-
jus nem mond igazat, és igy nem be-
tsfiletes ember. Kz az vkoskodis mdédia,
a’ Zagads Mod ( Modus Tollens ). e
ezt se lehet igy megforditani: ha meg-
hagyddik a’ hitilja, az clejének is meg
kell hag.yodm ugyanazon okbdl, t. 1.
mivel a’ kovetkezés méds okbol is foly=
hat: p. o. nem okoskodhatom igy: ha
Cajus~ betstiletes ember, igazat mond:
Cajus igazat mond, és igy betsiiletes em-
ber. Mert meglehet, hogy mds okbol
mond 1ga4at

Ha a’ hypotheticus syllogxsmus fel~
s6 proposmo)amk hitilsé része disjun-
ctivum itélet, és az okoskodds in modo
tollenti van: az olyan syllogismus ne-
veztetik Dilemmanak ; ha a’ hatilsé rész«
nek, ket; Zrilemmmdnak, ha ba’rom, Te-
tralemmana,’t ha négy tagja van ’s a't.
p- 0. ha a’ sok dlom hasznil, vagy a’
testnek hasznal, vagy a leleknek: ugyde
a’ testnek nem hasznz’d, mert azt elpu- '
hitja; a' léleknek sem, mert elbutitjaz
és igy a’ sok dlom nem hasznal. — Az
ilyen syllogismusok, Szarvasoknak is
( Syllogismi Cornuti ) neveztetnek.

‘v §.05.,




142 - Lélek Munk. Tud. 1.R. Az Ertelem,

§.65. A’ Disjunctivus syllogismu-
soknak a' felsé propositidja, disjunctis
vam ftélet. Ezek a’ reguldji:

1. Ha a’ felsé propositibann - meg-
nevezett részek, vagy is praedicatumok
kozziil egy,a’ subjectumnak az alsé pro-

ositiébann tulajdonitédik: mind a’ tosb-
Ei praedicatumok kirekesztodnek a’ kiho-
zdsbann: p. o. a’ testek vagy minerdk,
vagy plantik, vagy dllatok; az arany
minera: és igy nem plinta, sem nem
allat.

. 2. Ha a' fels§ propositicbann 1évd
praedicatumok’ kozzlil egy, vagy tobb
nem tulajdonitédik az alsé propositié-
bann a’ subjectumnak: a’ tobbi mind tu-
lajdonitédik a’ kihozésbann: p.o. a’ sze-
gelet vagy egyenes, vagy hegyes, vagy
tompa: ez a szegelet se nem hegyes,
se nem tompa; és igy egyenes.

§. 66. 6.) A’ Nemrendes egyszeres
syllogismusok azok, melyek nintsenek
ki egészenn: melyek is Lappangd syllo-
gismusoknak ( Syllogismi Cryptici ) ne=
veztetnek. Az .olyan lappangé syllogis-
mus , melybenn vagy egyik, vagy mas
sik eloljird nintsen meg, neveztetik £n-
thymemanak 5 sfuusopas-tdl, eszembenn
tartom ; minthogy az egyik eldljarét tsak
esziinkbenn tartjuk: p. o, minden ember

halan-
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halandé: Cajus halandé: ~— ebbenn az
alsé6 propositio nints kitéve. — Cajus
ember: Cajus halandé: — itt a’ felsd
propositio van oda.

Ha pedig egyik sints meg az elol-
jarck kozzil, tsak a’ kozos terminus van
kitéve a’ kihozassal: az olyan syllogis-
mus Zorpe ( Contractus ) syllogismus-
nak mondatik: p. o. Cajus, smint emnber
halandd.

B. Zsbbszeres Syllogismusok.

§. 67. A’ Tobbszeres syllogismus ne-
mei ezek :

1. Az Epicheirema, mely olyam
okoskodas, mikor vagy a'felsé, vagy az
alsé propositio, vagy mind kett$ mellé
1s mellé tevédik az ok, melyre nézve
az allit, vagy.tagad: p. o. minden em-
ber mint véges Vals halandé: Cajus em-
ber: Cajus halandé. — Ennek els$ pro-
positiéja egy torpe syllogismus, melyet
konnyl egészre kipdtolniy tgyhogy az
emlitett példibdl ket syllogismus telik.

2. A" Sorites, mely az az okosko-
dis, mikor tobb syllogismus darabokag
dgy kotank oszve, hogy azokbdl Gszve-
séggel egy kihozds foly: p. 0. a' borose
tyan fa —— minden fak plantik — min-

den
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den plintik élGtestek: a’ borostyan €lg-
test. :

A’ soriteshenn vagy felfelé megyiink
a’ legkozelebblévd okokrél a’ tivolabb-
valékra; vagy legfent kezdjik, ’s dg
joviink-ald a’ legkozelebbvaldkra, Amaz
Felfelémenének (Progressivus) , ez Le-
feléjovinek (Regressivus ), vagy a’ ta-
lalojatél  Gocleniustol Goclentanusnak
mondatik. Az elsére példa a’ felyebb-
mondott sorites. A’ mésodikra pelda ez:
minden plént.ik élotestek; minden fik
plantdk ; a borost_yan, fa' ; borost_);in
-¢létest. — Mind a’ kétféle sorites pe-
dig, vagy Categoncus, vagy Hypotheti-
CUS o a’ szerent a mint vagy cxtegorx-
cum, vagy hypothetlcum itéletekbol all.

A’ felfelémené categoricus sorites-
tesbenn, az' elGtte valé propositio prae-
dicatuma, a’ kovetkezenddnek subjectu-
maj; a lefeléjovd categoricus sorites-
benn pedig, az el6ttevalé propositio sub=
jectuma, a’ kovetkezendének praedica-
tuma.

Mind a’ kétféle categoricus sorites-
bél, egyszeres categoricus syllogismusok
telnek; nevezetesenn annyi telik beld-
16k, a' hiany propositio van az els6 pro-
positio és a’ kihozds kozott. Nevezetesenn,
mikor a' felfelémend categoricus sori-

tesbol
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teshdl egyszeres syllogismusokat formé-
Iunk: a' masodik propositiét felsé, az
elsét alsé propositiéva teszszilk; €s az
abbdl lett kihozast a’ kévetkezend8 pro-
positio ald veszszilk, mely tehdt felsd
propositio leszsz: p. o.
1. Minden fa planta;
A’ borostyan fa:
A’ borostyan planta.
2. Minden plantdk éldtestek ;
A borostydn planta -
A’ borostydn éltest.

Mikor pedig a' lefeléjsyd categori-
cus soritesbél formalunk egyszeres syl-
logismusokat: az els§ propositiét felsd
propositiéva, a’ mdisodikat alsévéd tesz-
sziik; az azokbdl lett kihozds, a’ kovet-
kezendd syllogismusbamn fels§ proposi-
ti6vd leszsz, melynek a’ kovetkezendd
propositiét alaveszsziik: p. o.

1. Minden plintak éldtestek;
Minden fik plintik,
Minden fak élStestek.

2. Minden fak élétestek
A’ borostyan fa,

A’ borostyin él8test.

Azok az egyszeres syllogismusok,
melyek mind a’ felfelémend, mind a" le-
felé jovo categoricus soriteshdl telnek ,

Philos. I. Dar,’ K elsd
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els§ figurabélick. Melybdl kovetkezik ,

hogy a' categoricus soritesck proposi-
110j1, minémuségekre 's mennyiségekre
nézve olyanok, a' milyeneket az elso
figura kivdn; hogy hat a’ felfelémend ca-
tegoricus soriteshenn, minden el6ljarok-
nak, az utolsot kivévénn, mely tagado is
Iehet , dllitonak kell lenni ; tovabba , hogy
azokbann minden eléljirdknak Aozonsege-
seknek kell lenni, az elsénn kivil, mely
killonos is lehet; a’ lefeléjovd  categoris
cus soritesbenn pedig, minden eldljd«
réknak gllitdknak kell lenni, az elsot ki=
vévénn , mely tagadé is lehet; tovabba,
azokbann minden eléljaréknak Aézonses
geseknek kell lenni, az utdlsdt kivévénn,
mely kilénos is lehet.

A’ felfelémend hypotheticus sorites-
benn, az elottevalo el6ljirénak hatal-
ja, a” kovetkezenddnek eleje: p. o.

Ha az Isten igaz » megbiinteti a’ biint,

Ha az Isten megbiinteti a’ bant: a’ ‘bii-
nos nem lehet béldog, ‘

Ha a’ bunés nem lehet béldog: Ca-
jus nem leszsz boldog '

Ha az Isten igaz: Cajus nem leszsz
béldog.

A’ lefeléjové hypotheticus sorites-
benn, az elbttevals eléljirénak eleje, a’
kovetkezendonek hatalja: p. o. ;

Ha
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Ha a’ bilinss nem lehet béldog: Cajus
nem lesz boldog.

Ha az Isten a’ blint megbiinteti: a’
biinss nem lehet ‘béldog.

Ha az Isten igaz.: a’ biint megbiinteti.

Ha az Istenigaz: Cajus nem lesz bdldog.

A’ hypotheticus sorietesbdl is lehet
‘egyszeres hypotheticus, .syllogismusokat
formailni, és anny1 telik beldle, a’ hany
eldliaréja vany minthogy mindenik pro-
positiojabél egy egy hypotheticus syl-
logismus lesz: p. o. '

1. Ha az Isten igaz: megbiinteti a’
_ biint.
Ugyde az Isten igaz, ¢s igy meg-
biinteti a’ biint.
2. Ha az Isten megbiinteti a’ biint:
, @ btings nem lehet béldog;
Ugyde az Isten megbiinteti a’ biint
(az 1. syllogismus szerent):
Es igy a’ blinss nem lehet béldog:
3. Ha 2’ biinés nem lehet béldog: Ca-
, jus nem lesz bdldog;
Ugyde a’ biinsés nem lehet béldog
(@’ 2-dik syllog. szerént):
Es igy Cajus nem lesz béldog.

§. 68. Mikor valamely itéletnek igaz
véltat okokkal, és fgy okoskodds dltal
bébizonyitjuk: mondatunk azt Megmu-

K 2 tatni
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tatni (demonstrare ). Azok az okok,
melyekbdl valamely itéletet megmuta-
tunk, egyiitt Zrdsseégnek ((Argumen-
tum') mondatnak. Ezen okok kozt az
“elsd, melyenn t. 1. az egész erésség épiil,
Principiunnak mondatik : p.o. a’ régibb
Eleaticusok, azt, hogy a’ vildg mind
matéridjara, mine formajira nézve orok-
t6l fogva vald, ezzel az erdsséggel akar-
tak megmutatni: a’ semmib6l semmi se
Jeszsz: mér, ha a’ vilig matéridjara néz-
ve kezdddott vélna valamikor, tdgy sem-
mibél lett vélna; formdjira nézve is ha
kezd4dott vélna, ok nélkil, és igy sem-
mibSl lett vdélna: kovetkezésképpenn
mind formdjara mind matériajara nézve
sroktblfogva valé. Ebbenn az ergsség-
benn a’ principium ez: a’ semmibél sem-
mi se leszsz.

A’ Megmutatas ( Demonstratio ),
vagy Egyenes, vagy Kerild (Directa,
vel Indirecta, seu Apagogica, seu De-
ductio ad absurdum ). Amaz az, mikor
valamely itéletnck maganak igaz voltt
mutatjuk meg: p. o. van Isten, mert
yend van a’ viligbann; €’ pedig az, mi-
kor az ellenkezdjének hamis vélta muta-
tédik meg: p. o. tegyiik fel, hogy nin-
tsen Isten: ugy ez a’' vilig torténetbdl
lett; tgyde az. képtelenség: és ig_)lf van

sten,
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Isten. Ezen utdlsé nemére tartoznak a'
megmutatisnak a’ Dilemmiék is.
A’ megmutatds reguldi ezek:

1. Hogy az a’ principium, melyb&l
valamit meg akarunk mutatni, minden
kéttségenn kivil valo légyen; kiilsmbenn
az a hibdja a' megmutatasnak, a’ mit
Principii petitionak neveznek: p.o. ez
a’ tselekedet igazsigos , mert hasznos.

2. Hogy azt, a’ mit meg akarunk
mutatni, ne magival mutassuk meg:
killombenn Circulus van a’ megmutatas-
bann: p. o. Cartesiusnak ebbenn az okos-
koddsabann a’ circulus nyilvinn valé:
vaun Isten; mert az Istenrdl van Ideim;
hogy pedig az, a’ mirdl ideim van,
valésaggal van, oka: mert az Isten nem
engedi, hogy megtsaljanak idedim. —
Mely mais széval ezt teszi: van Isten,
mert van Isten.

3. Hogy egy is az okok kozzil, a’
mint azok egymasbdl folynak, el ne ha-
gyo6djck: kilombenn Ugrds van a’ meg-
mutatasbann ( Saltus in demonstratione):
p- 0. a f6ld a’ nap koril forog, mert
minden planéta a’ nap kortil forog. Aat
kellett vélna elébb mondanom, hogy o’
Jold planéta.

4. Hogy az okbdl tsbbet ne kovet-
keztessiink, mint a’ mennyi kovetkezik

K g belb’lle‘;
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belblle; mert kilombenn az ok sokat
tesz fel (nimium probat) : p. 0. az or-
voslas haszontalan; mert. ennek a’ beteg-
nek nem hasznalt. :

Mair az itéletek vagy olyanok, hogy
azokat megmutatni nem sziikség, (" Pro-
positio " Indemonstrabilis ), minthogy
azoknak igazsiga azonnal szembetiinik ;
vagy olyanok, hogy  azokat elébb meg
kell mutatni (" Propositio Demonstrabi-
s ). Mind a’ kétfelék pedig vagy Zheo-
reticik, vagy Practicak; a’ szerént, a’
hint vagy arrél van a’ sz6é: mint van
valami; vagy arrdl: mint kell valamit
véghezvinni,

Theoretica propositidk: az Axioma,
melyet nem szilkség megmutatni: p. o.
az egész mnagyobb akirmelyik részénéls;-
és a’ Theorema, melyet meg kell mutat-
ni: p. o. két parallelogrammum, mel-
lyeknek ugyan az a’ basisa, és ugyan
az a’ magassiga van, egyforma.

Practica propositiék : a’' Postulatum ,
melyet tem szilkség megmutatni, mint-
hogy feltevédik, hogy azt, a’ mit az
tart, ‘végbe lehet vinni: p. o. a’ Geo-
metridbann feltevédik, hogy minden
két punctum kozt egyenes lmeat Iehet
hizni. Es a’ Problema, melyet meg kell
mutatni: p. o. hogy kelljen két szimot
vagy tobbet 6szveadni.
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Az olyan propositick, melyek a’
mér megmutattakbél egyenesenn foly-
nak, ¢és azért kilonssenn nem mutatéd-
nak meg: neveztetnek Kovetkezesehnek
( Corollaria, Consectaria ). Az olyan
propositio, ‘melyet mas tudoménybdl ve-
sziink, és felteszszik, hogy az ott meg
v4lt mutatva, neveztetik Kdltsénszote
propositionak ( Lemma ). Az olyan
propositio, melynek 1gaz voltat nem tud-
juk ugyan megmutatni, de még is fel- "
teszszitk igaznak lenni, hogy bizonyos
factumokat - beldle kimagyarézhassunk‘,
nevestetik Hypothesisnek : p. o. hogy
a’ mignes a’ vasat magihoz szivja, fa-
ctum; hogy ezt megmagyardzhassuk,
magnetica matéridt veszunk fel; noha
annak 1étét nem tudjuk megmutatni, An-
nél jobb a" hypothesis, mennél tobbet
lehet beldle kimagyardzni; mennél ter-
mészetibb médonn; és mennél kevesebb
mellesleg valo bypothesisekre van szik-
sége: p. 0. az Atomistak systemdjanak;,
az atomusok hypothesisének sok melles-
leg valé hypothesisekre van sziikséges
t. i. hogy azok kerekek, szegletesek
horgasok s a’ t.

§.69. Ha valaki az okoskoddsnak ed-
dig elSadott reguldi ellen vét, annak
okoskodasa Aibas; még pedig ha szdnt-

4 szale
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szandékkal, alattombann vét azok ellen:
okoskoddsa egyszersmind Zsaldrd okos-
kodasnak ( Sophisma, Paralogismus,
Fallacia ) mondatik. Ilyenek a’ tobbek
kozt:

1. A’ Ket értelem tsaldsa ( Fallacia
ambiguitatis , seu amphiboliae ), mikox
titkonn négy terminus van az okosko-
disbann: p. o. minden wvilagot el lehet
dltani; az ész vildg: és igy az észt el
lehet ¢ltani.

2. A dicto secundum gquid, ad di-
ctum simpliciter ; mikor abbdl, hogy a’
praedicatum a’ subjectumra bizonyos fe/-
zétel alatt raillik, azt kovetkeztetjiik,
hogy feltétel nélkil is raillik: p. o. a’ ki
alsztk nem vétkezik: a’ ki sokat iszik,
alszik ’s ' t. az alsé propositiobann el
van hagyva a’' feltétel.

3. Agnoratio Elenchi: mikor valaki
olyanbann keres ellenkezést, a’ mi a’ kér-
déssel nem ellenkezik: p. o. ha valaki
az Astronomus ellen, a’ ki a’ héldat se-
tét testnek mondja, igy okoskodna: hogy
a’ héld nem lehet setét test, mert vilagit :
A’ vildgitas azzal, hogy valamely test
setét légyen, nem ellenkezik, minthogy
a’ setét test is vildgithat, ha a’ mds vila-
gat viszszaveri.

s- 704
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§. 70. Lésd kiilonssonn a’ Logicara:

1. Wollii Philosoplia Rationalis,
sive Logica. Francofurti. 1732.

2. Chr. Kiesewetter's Grundrifs
einer reinen, allgemeinen Logik. 2 Tha

1795—90-

NEGYEDIK CZIKKELY.
A Beszédrél. (Loguela, — Sermo.)

§. 71. Hogy az Okossig, emlitett
mesterséges mukajat, melybenn ront,
bont, diribel, darabol, szed, vesz, zlir,
zavar, hogy a’ sokbdl egyet, a zﬁrza}-
varbél rendet hozzon ki, véghez Vi

hesse; ¢és hogy a' mit a’ sok kozzfil ki-

valogatott, és oOszverakott — a’ tobbes-
eléterjesztést — megtarthassa, ’s azt
més affélével egybevethesse, s elren-
delhesse — fajokat, nemeket , systemat
tsinalhasson: Jegyekre van sziiksége »
melyekhez tobbeseldterjesztéseit hozzd-
kothesse , — azokat elnevezhesse —hogy
igy azok oszveforradvann, a' jegy meg-
brizze az elterjesztést. Ezek a’ jegyek
a' $z0k ( Verba ), melyekbdl ill a’ Be-
széd ( Loguela, Sermo ). Szé mélkil
soha. egészenn el nem szakaszthatnd a’

K5 tobe
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tébbeselGterjesztést az egygyesektél; va-
lamint &szvedllott, azon mddonn visz-
szatérne a’ maga elementumibaj és tdjra
azon munkaval kellene észveraknij;a' ko-
vetkezend$ kitorlené az elbttevalét.  Szé
nelkil lehetetlen vélna az egybevetés,
a’ Rend — Systema. :

lizekbdl litnivalé, hogy az okos-
sag, beszed nélkil soha ki nem fejtodz-
hetne; és igy, hogy a’ gyermeknek akkor
kezd igazinn esze lenni, mikor beszélni
tanil; hogy a’ beszéddel egyutt Zszt is
tanil: és hogy a’ Siketnémak ha beszél~
ni meg nem tanulnak, mind végig baro-
mi butasighann maradnak, hogy anndl-
fogva az az aldott mesterség, a’ siket-
nemak beszelni tanitasa, ezeknek a’ nyo=
moriltaknak nem tsak szét 4d szdjokba
hanem egyszersmind észt is fejekbe. L4t-
nivalé tovabbd azis, hogy mennél to-
kélletesebb valamely Nemzetnek nyelve :
anndl pallérozottabb az értelme 1s; és
megforditva: mennél sziikebb valamely
Nemzetnek nyelve , kivélt mennél keve-
sebb szavai vagynak a’ fellengdsebb eld-
terjesztések kitételére, annil kevesebbek
eloterjesztései is; ugyhogy az a’ képek-
kel valé beszéd, melyel az elsé Philoso-
phusok éltek , s a’ félpallérozottsigi Nem-
zetek élnek, és a’ melyet bdmilni szok-
' -tak,
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tak, az elSterjesztések, az ész szegénysé-
gére mutat. A’ Nyelv, az elme palléro-
zottsiginak bizonyos mértéke. Kaovetke-
zésképpenn, ha nyelviinket pallérozzuk,
elménk is pallérozédik. A’ tokélletes ide-
gen nyelvek tandlasa, az elme palléro-
z6dasara felette hasznos.

Valamint pedig mikor gondolko-
dunk, magunkal beszélliink : dgy ha gon-
dolatinkat masokkal kozleni akarjuk, md-
sokkal beszéllunk. Vagynak ugyan més
jegyek is, melyekkel gondolatinkat meg-
testesithetjilk , és éreztethetjiik masck-
kal; nevezetesenn hangunk, dbrizatunk
viltozdsa, testink mozgdsa, keziink ji-
tésa, rajzolds, festés altal kijelenthetjik
gondolatinkat: de az ilyen Zermeszett,
vagy is a’ dolog természet¢bdl folyd je-
gyeknek ( Signa naturalia ) az a' baja,
hogy nem lehet minden gondolatinkat
velek kifejezni, nem is mindég lehet ve-
lek élni, és sokszor kéttséges értelmii-
el. Legalkalmatosabb eszkoz gondo-
latinknak mdsokkal valé kozlésére a’ be-
széd ; melyel, minthogy a’ hangot ezer
meg ezer forméba ontheyjik, mindenfé-
le gondolatokat, még pedig a’ legszoros-
sabb meghatérozdssal kitehetiink ; és a’
szonak most sebessenn, majd lassabbann
valé monddsa, a’ hangnak fel s ald vald

' hordo=
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hordozasa, ’s a’ hol kell, megnyomésa
dltal ( declamatio ), igen elevenenn ki-
fejezhetiink ; 's élhetiink is tsaknem min-
denféle allapotbann vele.

Ha a’ beszédnek €' kettd a’ czélja:
litnivalé, hogy az a’ legtokélletesebb
nyelv, mely cnnek a’ czélnak legjobbann
megfelel; és fgy a’ melynek van elég sza-
va a gondolatok minden nemeinek ’s
viltozdsinak kitételére. A’ bardolatlannyel-
vek egyfel6l bujilkodnak az egyjelenté-
s# székbann (‘synonyma ), misfelél sok
526 hijjaval vagynak. Tovibbi, a
melynek kész szavaibél konnyli az osz-
vetetel altal gjakat formdlni az 4j gon-
dolatok eldadasira. A’ melynek sok sza-
vat vagynak, melyek a’ dologra mutat-
nak, vagy is koztok, és a’ jegycztetett
dolgok kozt néminémid hasonlatossig
( Onomatopepoiemena ) van. Es végre,
a’ melynek konnyti kimondasa van, mely
15, a ~magibann, ¢s missal hangzok
,egy(inlokep}’)e,mwalo’ feltserélgetésébenn ,
s valtoztatasabann 4ll.

§.72. Kérdés, hol vette az Ember
a' beszédet? Hogy a’ beszédet az Isten
adta vélna az ember szijiba, -2’ mint
némelyek tartjik, az ez ellen a° Canon
ellen van: a’ természeti dolgokat , mig
tsak lehet , természeti okbol kell kima-

gra-
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gyardzni; melyt8l valé eltivozds, a'
természet tudomannydnak haldl, és &
babonasigra egyenes at. Nints is rd sem-
mi szitkség, hogy az emberenn kiviil ke-
reskedjiink. Készenn van szdjibann a’
beszédre vald eszkoz; a’ tdrsasigi élet,
mely nélkil az ember nem lehet, nem
is volt soha, kénszeriti gondolatinak mé-
sokkal vald kozlésére; a’ nagy igyekezet
hangot nyom ki bel6le, mely kozelit
azoknak a’ dolgoknak hangjihoz, melye-
ket gondol, kezd onomatopepoiemend-
kat formdlni. Ttt a’ nyelvnek kezdete:
hol tehat nem kell valami nagyonn mes-
terségest keresni. E’ meglévénn, konnyi
vélt az okoskodé embernek olyan neve-
ket is talilni, melyek kozt, és az elne-
veztetett dolgok kozt, semmi hasonla-
tossdg sints; konnyli volt sok szdzadok
lefolyta alatt, az eleinte sztk, durva,
és reguldtlan nyelvet bévitgetni, tsinoz-
gatni, és reguldzni.

Honnan van a’ nyelvek kozt vald
kiillombség? Ha azt teszsziik is fel, hogy
valamint az emberi nemzet egy tor'soke
bél dgadzott el: tigy a' sok kulombkii-
lombféle nyelvek is mind egy eredeti
nyelvb6l szdrmaztak: konnyd okdt adni
a’ kiillombségnek. ‘A’ nyelv, szdjrél szdj-
ravalé adas éltal terjed: 2’ szoknak ki-

mon=
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mondasa kiilombkiilombféle lehet, és az
a’ nyelvet mindjirt valtoztatja. Tovib-
b az az eredeti nyelv nagyonn sziik le-
vénn, mikor azt kiki a’ maga lakhelyé-
hez , élete médjahoz , dllapotjihoz, egy-
szoval sziikségchezképest tédta fédta:
annyira el kellett annak valtozni, hogy
tobbé a' fottdl alig litszott a’ régi. Még
nagyobb lett a’ véltozds, annil fogva a’
kiilombség , mikor egyik Nemzet a’ ma-
sikkal oszvedgyeledvénn, a' nyelvek is
~ oszvezavarodott.

§. 73. Gondolatinknak masokkal a’
beszéd altal valé kozlésének, a’ hely, és
az id0tivolysiaga hatdrt vetnek. Olyan
eszkozrdl kellett gondolkodni, mely altal
a’ sz6k, akirmilyen tavolysigra, és akar-
mennyi id6 milva is meghallatnanak.
Lefestették tehit a’ hangot , megjegyzet-
ték a’ szdékat bizonyos jegyekkel, a' mi
a’ filé vélt, adtak a' szemnek: a’ szék-
nak ezen jegyei az Jrds. Az {ris mester-
sége a’ festésbdl eredt; abbann is 4llott
elészor, hogy a' szék, él§ és élet nélkiil
valé dolgok képeimek hasonlatossigdbann
adédtak elS. Ilyenek véltak az Aegypto-
miaknak Hieroglyphumai. De mivel az
efféle jegyek hoszszas tantlist kivantak,
és sokszor kéttséges éttelmiiek véltak:
addig mesterkedett az emberi ész, mig

azt
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azt a’ sokkal koénnyebb és alkalmatosabb
iras modjat feltalilta, hogy magokat a’
szokat festené le, azoknak minden por-
tzikajat kulon kualon jegyekkel advinm
elo: a’ mire talam a’ szdjnak a’ szok ki-
mondisabann valo kul(‘)mbkulijmbféle for-
man adott alkalmatcssagot, a8 mmthogy
a’ betak formaji, nagyonn is hiznak o
szajnak azok kimondasidbann valé formi-
jihoz; hogy igy az irds dltal, mintegy
a' beszéllo szij festddnék “le. Felséges
talalman_y' Egy egész nyelvnek elemen-
tumait kikeresni, azoknak kulon kilon
]egyeket adni, ezeket oszveillegetni,
’s belolok egy egész nyelvet tjra oszves
rakni, — nagy munka, nagy ész!

I
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AZ ERTELEMNEK KULOMBOZG MERTI-
KEIROL,

§.74. Az eddig eldadott tehettségek,, nem
mindennek egyenlé mértékbenn adédnak,
kinek tobb, kinek kevesebb. Vagynak
buta, vagynak jo, vagynak nagy [El-
mek ( Ingenium ).

A’ buta elme (ingenium hebes ),
a’ konnyftit is, ha kevés is, nehezenn
tudja felvenni; minden esméretének ha-
tira a’ haz kiiszobe : annak a’ kevésnek
1s inkibb mechanice, a’ szokisnal fog-
va, mint gondolkodva tudja hasznat ven-
ni; a' tudomdnyok tanilisa iltal még
buttl, nem emészthetvénn meg a’ sok
tjat, ¢és kiilombkiilombfélét; maga nem
tudvann gondolkodni, éromest megy mas
utinn, az idvesség dolgabann is mas sze-
mével néz; van is sziksége vezetdre,
de a’ ki sokszor félie vezeti: — nyomo-
rilt ember!

A’ jo elme ((Ingenium bonum ) ti-
gas, sok fér belé, sokat megbir; a’ mit
bévett, megemeészti, elrendeli, onnan a’
mikor ¢s a’ mit kell el6veszi,

P
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A’kibenn pedig az esmerd tehettségek
a” legnagyobb mértékbenn megvagynak,
annak Nagy elméje ( Genie, Ingenium
divinum ) van. Nagy elme! ritka madar,
szazadok sziilik, szazadok jarnak vildganal,

Magnus abintegro Seclorum nascitur
. ordo.
Uj vilig kezdddik a’ Geniekkel. Vil-
1am médjara keresztidl hat azonn; a’ mis
hez fog; elhagyja a’ jért dtat, nem kotg
magit a’ regulahoz, kalatiz § és regula
maga maginak; wjit, taldl; munkija re-
mek, és masoknak regula.

§. 75. Minthogy pedig az Esmeré
tehettségek killombkiilombféleképpenn le-
hetnek egyelitve; egyik ingrediéntidbdl
tobb lehet mint a' masikbél: a’ jo el-
me, és nagy elme, vagy is az Elmebeli
talentumok, ajandékok, killombozdk:
egyikbenn Elmésség, mésikbann o do-
logha valé Meéjjbelitas; egyiknek a’
Poesishez van esze, miasiknak a’ Mathe-
sishez, harmadiknak a’ Philosophiahoz
s a’ t. .
Az Elmésség (Ingenium festivum)
a kitlomboz8 dolgok * egybehasonlitdsd.
bann 4ll; a’ mi minthogy vératlanil esik,
egyszerre szima nélkil valé Oszveségo-
rosodott elSterjesztések ébrednek fel fe-
jiinhbenn, melyeket az egybehasonlitott

Philos, I. Dar. L dolog-




162  Lélek Munk. Tud, 1.R. Az Lrtelem.

dologra'éltalvisdmk, tigyhogy a’ hason-
litott dologbann a’ hasonlét L.l)uh fel-
attannak mintegy tdgonn lévé érzdina-
ink , ’s katzagdsra inditnak: p.o. mikor
valaki sajnalkozott egy valakinn, hogy
jobb nevelése nem volt, ’s egy misik
azt felelte: ,, semmisem ugy is tsak
medve lett volna*“— , Igen —igy széll
egy harmadik — de tdntzold medve. *“—
‘Az elmés mondisok ("bon mot ) a’ be-
széd sava, az egyiitt bes;elgeto tarsasi-
ok’ 6rom olaja, melyekenn a’ j6 kedv
fellobbanvann, mnagy tilizzel kiront. Ha
hat valamely mondés elmés akar lenni,
konnyenn kell annak jonni: nints nyo-
mordltabb, mint az eréltetett elméske-
dés; a hasonlatossagnak szembetlinonek
’s .elevennek, a’ mondasnak rovidnek
’s er6vél telyesnek kell lenni, hogy egy-
szerre egész erGvel illessen; a’ honnan
ha valamely elmés mondést tobb szdval
adunk el6, kiveszszik az erejébdls Mint-
hogy az elmes%’d az eluter;usuesek egy-
bek()ttetesemn, nevezeteieml a’ hasonla-
toss;.gnal fogva vald eGybedottetesenn
épil, és igy foképpenn a’ képzeld tehet-
tseg mnnk‘r": az elmésség mixturdji-
bann a’ kepzelo 1ehett5egbol kell soknak
lenni; hogy az minden alkalmatossigra

ezer meg eger hépzeleteket dllittson eld.
Az
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Az Eleselme ( Ingenium sagax )
a’ dologba mélyenn bélat, béhat annak
minden zegi zugaba; észreveszi a’ dol-
gok kozt a’ legkissebb kiilombséget is;
a' nem az a’ kérdés, szava jarisa, és
egyenesenn a’ kérdésre felel; litja hogy
nem gy kén, ha hogy kén, nem min-
dég tudja is — Criticus. — Az Elmés-
ség jatszi, az KEleselme komor; amaz
az 1ifjusig viraga, ez az 1d6 megért
gylim{ltse ; amaz a' dolognak kiils$ szi-
nét nézi, ez a lelkébe hat bé; amaz
miilattat , ez tanit; ennek ingredientid-
ja: J6 érz6, )6 képzeld tehettség, hiizo-
mos figyelmetesség, ’s mindenck felett
a' j6 ész.

A" Poétai lélek ((Facultas fingendi,
Ingenium poéticum ) *, teremt, a’ gon-
dolatot testbe- Oltozteti, érezteti a’ szem-
mel, a’ fiillel. Van a’ Poétinak valamely

ondolatja, melyet meg akar testesiteniz
el8all a’ képzeld tehettség a’ maga kép-
zeleteivel, melyek ahoz a’ gondolathoz
valdk ; az okossdg szélyelszedi a’ képze-
leteket, és azoknak részeibdl egy 1j kép-
zeletet formdl, mely annak a’ gondolat-
L2 nak

* Itt a’ Poéta neve szélesenn vevddik. Akdr
beszéddel, akar hangal, akar szinnel, akar figu-
rakbann adja eld a’ Poéta a’ maga megtestesitett
gondolatjit: a’ mesterség tsak egy.
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nak kontostil szolgaljon. Ilyen mdédonn

vagy olyan dolgokat kélt a’ Poéta, mel-
lyek a’ természetbenn sehol sintsenek;
mikor p. o, ezt a’ gondolatot, gyorsa-
sdg , szdrnyas 16 képibenn adja el ; vagy
pedig olyanokat, melyek megvagynak
ugyan a’ természetbenn, de nem abbann
a tokélletességbenn (" fdea, Ideale ),
mint mikor ezt a' gondolatjat, isteni
szépség , egy olyan szép emberi forma-
barn terjeszti el6, melybenn egyiitt
vagynak mind azok a' ‘szépségek , mel-
lyek kilonnkillonn egy egy emberbenn
feltaliltatnak: p. o. Belvederi Apolld,
Medicea Veénus; ilyen a’ béldog élet-
nek, egy szép kertnek leirdsa s lefestés
se. A’ Poéténak eleven és gazdag képze-
16 tehettségének kell lenni, hogy a’ kép-
zeleteknek bévibenn legyen: de szint-
olyan j6 eszinek is kell lenni; hogy meg-
tudja {télni, mi oda valé, mi nem; mi
iliik’ 6szve, mi nem. :
5y Humano crz,m'[i. cervicem pictor equinam
jungere si velit ete. — risum tencatis
amici 2 **

4

LPoéta nascitur, non fit.

V.
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V. ‘SSZAKA S Z:

AZ ERTELEM NYAVALYAIROL,

§. 76. Ep az elme, mig az esmérd tem
hettségek szép egyet értéssel viszik vég-
hez a’‘magok munkdjokat: bezeg ellen~
benn ha az esmérd tehettségek nem
egyeznek ;. nevezetesenn ha a’ képzeld
tehettség a’tobbinek nyakira né , és azo=
kat elfojtja. Gyakrann jatszunk kedviink
toltébol képzels tehettségiinkel : de bez=
zeg a’ képzel tehettség is gyakrann jat-
szik wvelink még‘pedig kedviink ellen.
Az dlmokbannjirék, altokbann jirnak
kelnek: a’ lélekbenn betegek ¢brenn éal=
modnak, ébrenn jitszdk el dlmaikat. Az
dlombann. tivol van az eszmélés, azért
hurtzol. benniinket fel ’s ald a” képzelG
tehettség : a’ lelkibetegeknek is ez a’ ba-
ja; neki szelesedett képzeld tehettségek
elkapvdnn dket, az eszmélés nagy ré-
szént, vagy egészenn is oda van; tsak
jatszik osztann a’-képzels tehettség ezeks=
kel a’ nyomorultakkal.

L g Ha
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Ha €' szerént a’ képzell tehettségtdl
van minden baj: litnivalé, hogy valami
a8 kcp7elb tehettsuget tiizeli, mind az
késziti a’ nyavalyat; és hogy a’ képzelS
tehettséget kell zaboldnn tartani,

— — — gy quae nist paret,
g dmperat 5 hanc fraenis, hanc tu coms=
sy pesce catena.**

Az eszkozok tudva vaoynak, el}unk
velek: praeservativa kell itt, -a  cura
bizonytalan.

§.77. A’ lélek nyavalydi mér, tsak
a’ képzelodésnek és eszmélésnch gréadu-
saibann kilomboznek eg_ymastol egyik
nyavalydbann szelesebb  a’ képzelGdés
kissebb az eszmélés, mint a’ masikbann;
a. mmthogy ha orokodik a’ Iijaxalya
a’ beteg a’ kissebb myavalyibol a’ na-
gyobba szokott esni.

Nyavalya mar, bér akarmxl_yen ka-
pos is, a’ mddiva lett Nag]'erzcﬁtnj-
seg » imikor t. 1. valakit minden tsekély-
seg nagyonn megillet. A’ képzeld tehet-
tség nagyxt]d az eueseket szemfényt
veszt, azt is érezzik a mi nints. <Mi
sziikség ott borzadni, a’ hol nints sem-
mi borzaszto ? ., Erzekenyitteni kell az
dfjat, hogy — gy mondanak — a’ jd-
ra érzékeny legyen.** — Elérzékenyite

jiike, azaz, elrontjuk az Ifjat, s azom-.

bamn czélunkat el nem érjik; mert hi-
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szem képtelenség tigy akarni érzékenyite-
nia' jora, hogy ugyan akkor 2’ roszra
is ne érzékenyitédjon; a’ ki egybenn ér-
zékeny , misbann is. _

Van egy miésik Patiens. *Ez bolond
a’ nagy bolisesség mid —,,‘cumn rationé
insanit.* O mas viligbann él, a’ maga
viligabann, ‘a’ képzeletek vildgabinn.
Kitsinilja képzeletibenn , hogy vélna jo,
hogy kellene; ’s azt akarnd, hogy eb-
benn az empiricus viligbann is tgy len~
ne; pedig ném’lehet, 's nem'is j6 vl
na: annél fogva néki’itt semmi sints he~
lyénn, mindenbenn gintsoskodik — itt
nem az okosoké a’ kenyér; & Poéta, még
sem - ¢lsé ember; tsak meki van esze,
még sem igazitjik misok az ovéhez a’
magokét, kiki legjobbnak tartja a’ maga
‘6réjat. De ez nem tsuda, ‘mert ¢ a’ ma-
ga vildgibann él, a’ ‘maga szemével néz
itt-mindent : - miként a’ dolgok mdskép-
penn tetszenek, ha a’ maddr perspecti=
vabol, masként ha® a’ f8ld ‘szinér6l néz-
ziik azokat. Kitsoda ez?" A’ Phantadstas
a’ maga vildgiba kell kiildenis Xi a’ nem
phantasta? ‘Az okos ember, -a’ ki tud
banni a’ vilaggal. :
A’ phLantasta valdsiggi akarn ten-
ni képzeleteit: az Eszelds (Fanaticus )

“valésagoknak tartja: Lelkeket 1, Istens

L4 : nel
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nel beszéll (Coraculum ), Geniussa van;
Emanatiét, Pantheismust s a't. tart;
a’ testeknek természet felett valé .erét
tulajdonit — Alchimistik, Astrologusok ,
Chiromantik, Megbabondzok ’s a’t. Az
eszelés a’ maga képzeleteibenn ¢l ( ex-
tasis ), annal fogva nem érez; sok ide-
1g elbdjtol, magit korbitsolja, a’ kin-
zést kiallja, ’s-a’t. Es mivel 6 olyanckat
. 1at, hall, melyeket mdsok nem litnak,
nem hallanak, tsbbeket, nagyobbakat
tud mdasoknal; § kiilonssenn el van vé-
lasztva: kevély, teritl, ildozé. Az esze-
16s ritkdnn gyégyal ki. Minden tanités
hijjdbavalé, nem fériink hozzi; a’ mé-
sok tapasztaldsit, az értelem természetét
hijjiba hozzuk fel: éppenn azért &§ esze-
16s, mert néki mdas tapasztalisa, mis
feje van. Az uldozés még roszszabbi te-
szi a’ dolgot; az néki. ditsekedése. A’
tirsalkodds, a’ mulattatds, némelykor
haszndlnak.

., Legbelyebb vagynak a’ roszbann az
Oriiltek , a’ Bolondok (mente alienatus,
amens , amentia ). Sokiig tépelédvénn
valamivel, az éltal képzeld tehettségek
utéljdira nagyonn neki szelesedvénn,
s, az eszmélés tsaknem egészenn- elalu-
vann: képzeleteik utdinn mennek, azok-
hoz képest éreznek, okoskodnak, annél
: fogva
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fogva félre beszélnek, tselekesznek ( de~
Urium:). Még pedig némelyek sziintelen
képzelddneks, s eszekenn kiviil vagynak;
anuyira megfenckelvénn a’ fejekbenn az
a’ dolog, a’ mi Gket megzavarta, hogy
azt tobbé mnem tudjdk onvan kivetnt
( fiza idea ). Mésoknak ellenbenn tsak:
alkor 4ll elS- paroxismusok, mikor az
2’ dolog, a’ minn sokat tépelddtek, taldl
eléfordalni: kilombenn pedig a’ legtsen-
desebbenn vagynak, a’. legjézanabbann
gondolkodnak. (" lucidum intervallum ).

Azokhoz a' dolgokhoz képest, me-
lyek az &rdltséget okoztik, killombkii
lombféle forméi vagynak a’ bolondsig-
nak: vagynak furtsa, vagynak komor,.
vagynak dizhés bolondok.

A’ Burtsabolpndok ( demens, de-
mentia ), valami kedves dologgal 4b-
randoznak, Kirdlyoknalsy Istenelnek s a’ t.
képzelik magokat. Ez a’ kevélység ’s he-
lyehulyasig nyavalydjas a’ honran ez,
(megengedjen az aszszonyi nem) az
aszszonyokat szokta jarni.

A’ Komorbolond ( melancholicus,
melancholia ), abba a' kedvetlen dolog~
ba, mellyel képzelddik, egészenn belé
van mer(ilve; tsendes, hallgat, maga-
bann emésztédik., “Szerelem nyavalyéia;

L s
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. A’ Duhésbolond ( insanusy insa~

731’(1) , &’ maga ellenségével, ki tobbnyi-
re tsak képzelt ellenség, vagdalkozik kép<
zeletibenn. Rettenetes latds, mivé lesz
az-ember, ha ebbél a’ vilighdl, a’ kép-
zeletek  vilagdba dltallép! Itt, itt kell
ah segitség.  Szerentse, ha a’ betegs
nek fejéb6l ki lehet iitni azt, a’ mivel
képzelddik; levevédvénn szemeirél a
hilyog, lit. ,, Hoc opus, hic labor, s —
Ha az Oriltek kigyogyidlnak, “nem jut
eszekbe ;  mi tortenik az alatt velek; 2
minek az eszmélés tdvol 1été az oka.

MASO-

B e
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MASODIK RESZ

AZ AKARATROL,

§-73.Ugy tapasztaljuk, hogy némely

dolgoknak , mikor azokat érezztik, ked-

‘ves az érzése, mdsoké ellenbenn nem

kedves, vagy is hogy némelyek gyonyo-
riséget ((wvoluptas ), misok fajdalmat
( dolor ) okoznak: p. o. édes, keseri,
j6 szag, rosz szag, 's a’ t. A’ ‘képzeld
tehettség megijitja régi kedves vagy ked-
vetlen érzéseinket: p.o. ha bardtunk ha-
lilat forgatjuk elSttiink, ha régi vig
6riink jutnak esziinkbe. Az okossig egy-
bevetvénn a’ dolgokat, kikeresi, melye
okoznak kedves, melyek kedvetlen érzé-
seket: p. o. hogy a’ tanilds kedves ér-
zéseket sziil, mint a’ mely kenyeret, be-
tstletet 4d. Még pedig, ezen tehettsé-
gek kozzll egyik, véltoztatja sokszor a’
masik
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misik tehettséghdl  szérmazott érzést;
nevezetesenn vagy segitik egymiést az
érzésbenn ezek a’ tehettségek, tgy hogy
anndl fogva a’ kedves vagy kedvetlen
érzés nottonn né: p. o. litok egy szép,
z0ld, fis, filives helyet; a' z0ld szin, 2’
fak szép formdja tetszik a’ szemnek; 2’
képzel$ tehettség eléhoz valamely szép
vidéket, melybenn vig déraim véltak, és
mar kedvesebb az érzés; elbill az okos-
sag, latja mindeniitt a’ rendet, bimilja
a’ TeremtS munkiit, még kedvesebbé
lett az érzés. Vagy pedig egyik ezek

kozzll a' tehettségek kozzil ellensége a™

massinak: p. o. valamely fajtalan vera

sezel: kedves lehet a’ filnek, és képzelo-

tehettségnek, de nem tetszik az ckossig-
nak — sz2ép , rosz; — ellenbenn 2’ kese-

X[l orvossig nem tetszik azinynek; de az’

okossig, a’ keserti iz kedvetlen érzésének
sokkal erdsebb érzést,, az egésség’ ked-
ves érzését, tévénn ellenébe, s’ azt ez.
altal elnyomvénn, bévéteti veliink.

Ezen kitf0kbol szérmaznak , és igy-

/ /7 . P ” ’ - , g O
formilddpak gyonyoriségeink, ’s fijdal-
maink, Minthogy pedig ezek a’ tehet-
tségek, killombozo emberekbenn kitlom-

bozbk; egyiknek finumabb érzé eszko- .

zel, elevenebb képzel§ tehettsége, éle-
sebb esze van, mint a’ mésiknak; azom-
‘bann,
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bann egyilnek egy s masiknak mis ta-
pasztalisa van: -1mnen van az a’ nagy
kulombség az emberek kedves, vagy
kedvetlen érzéseik kozott; azért igaz ez

2’ Canon: ,, de gustibus non. est dzspu-
5, tandum ; azért bajos a' magunk ked-
ves, vagy kedvetlen érzésébol a’ mi-
sokéra kovetkezést formalni.

§. 79. Kedves, vagy kedvetlen ér-
zéseink , hol erdssebbek, hol gyengib-
bek. Mlt()l f'ligo az “érzéseknek ereje?
Fugg az elszor is @' dolgok illetese ere-
Jctol a’ mi nagyobbann' illet, erossebb
érzést is okoz.

Tovabbi, az 4j, ritka, vdratlan
dolgok erds érzéseket szereznek ben-
niink, cllenbenn & mindennapi, a’ mi-
hez hozzd szoktunk, o mire eldre ké-
szlttettunk, gyenge érzéseket swl Innen
van egyrészrol ay 11]540bann, a’ moédi-
bann valé gyonyoxkurlc ; mas részrél az
1) szenvedcseknek cleinte tsaknem kiall
hatatlan vélta, melyekrél pedig azutinn
nem panaszolkodunk. Innen van, hogy
a’ mibenn el(szor nagy gyonyoriiségiin-
ket taldltuk, azutinn meghidegsziink
erinta, mcotsqhttatmlmak tartjuk ma-
gunkat, nem elcgszunl meg sorsunkal.
Innen van, hogy a’ vamtlan szercntsct
tartjuk tsak S/erultSanl\, hogy a’ vérat-
lan szerentsétlenség foldig vér. Ne ortl)

)




'
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semminek felettébb , nints dllandé srom;

ma. ez gyonydriiségedre van, hélnap

tijabb kell; nem a’ dolgok viltoztak meg,

azok ma is tsak tgy illetnek, mint teg-

nap , te valtoztdl meg. Ne irtézz sem-

mit6l felettébb: a’ szokds a’ vaslintzo-

kat 1s konnylikké teszi. Mindenre ké-

szenn tartsd magadat; nints a’ mi'meg

nem eshetne; ki, n’gé’rte, hogy mindég

béldog, szerentsés lészel? ha nem tgy

torténik 2’ dolog, mint virtad: nyer-

‘tél; ha tdgy: nem vesztettél.

5y Quamobrem omnes,' curm secundae res sunt
mazxime, tum maxime

»» Meditari secum oportet,. guo pacto adver-
Sam aerumnam jﬂf(]/lt.'

s» Lericla, damna peregre rediens, semper

; secum cogitet

oy Aut filii peccatum,’ aut uzoris mortem,
aut morbum filiae:

»y Communia esse hacc: ne quid horum un-
(]uam animo (ICCI‘({at novuam.:

oy Qidquid praeter spem eveniat, omne id de-
putare esse in lucro.*“’ Terentius.

Ezekenn ¢épil a' Stoicusi arapaia.

A’ Viltostatas (varietas) is élesi-
ti, az Egyformasdig tompitja az érzést.
Mi teszi a’ pihenést édessé? a' munka ;
a munka nélkil valé pihenés, azaz,
semmit sem tsindlds, nem hogy kedves
volna, hanem utdljira a’ legkedvetle-

nebh
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nebb érzést — tnalmat szerezs melynék
sokszor az a’ vége, &' mit a' Franczidk
az Anglusokrél szoktak mondani: az _dn-
glusok iddtsltésbil nyakokat szegik. Mi=
ért gyonyorkodik az ember a' theatru-
mi Jatékokbann? Minden theatrami Ji-
tékbann van bizonyos tsomé, mely a’
véginn 6ldédik meg; annilfogva a’ re-
niénység és félelem egymast felvaltva
ostromoijik a’ NézGknek szivét,

A’ Viszszdassdg ( contrast ) is nes
Vf:h az érzést: p. o. bete/:gség utann e’gfés-
€2, DNagy Orom utann SZomorusag.
sy Dulce mari magno turbantibus acquora

ventis, : 5
sy L terra alterius magnum spectare laborems
» Non, quia vexari quenquam est jucunda

voluptas;
sy Sed quibus ipse malis careas, quia cernere
svave est.** Lucretius,

Ezenukivil, mikor két kedves, vagy
kedvetlen érzés kovetkezik egymds utanns
az ¢lsé ha nem igen erds, neveli; ha fe-
lette erds , elnyomja a' masikat: p. o.
mikor egésségiink j6, hajlandék vagyunk
a’ jo kedvre; ha boszszdsok vagyunk,
minden legkissebb tizbe hoz; ellenbenn
a’ nagy 6rom, a' nagy szomordsig mid ,
nem ¢érezzitk. a' kovetkezendSt. Mi az .
oka, hogy a' kik ifjusigokbann kiélték
a’ viligot, &’ vilighol is kiclték mago-

kat;
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Kat; és hogy a' kik ebil*tltotték ifji-

/ F& 27 4 9y -
sdgokat , utoljara azok szoktak a’ legjobb
templomba jarék lennt, azok kirhoz-
tatjak leginkibb azifjusdg bolondsigait?
Eltéltek a'. gyonyoriiséggel , t6bbé nem
éreznek,, minden tsomor elottok; meg-
haragusznak a' vilagra; a’ foldieket,
minthogy nem élhetnek velek, megitil-
jak; irigylik azoknak dllapotjat, kiknek
még van érzések a' gyonyoriséghez,
azokat kéarhoztatjdk. — Ifji! szikonn

7.53% Pakr s o war T - > > b £ R
bénj a g‘yonyoluscgg'(él, a' takarckossag
nagy  jovedelems a’jé gazdaszszeny to-
vabb néz ménal, hélnap is nap leszsz,

L) 7 x 2 oy Py 3¢ .
- a’ hélnapnak 1s ‘megvan a’ maga gyonyo-
risége , ‘tsak érezni tudj; szép vidim
oregség a’ jutalom; ki ne kapna'rajta ?

Végre, mikor egy kedves, és egy
Kedvetlen érzés egyszerre “ostromolnak
6enni{nk€t, ha t’gy?nl'o" c;rrjz’irl’, egyen-
i mértékbenn tartjak a -szivet — ke-
sertt ‘6rém 3 mint mikor a' Candidatus
leesett képpel kiséri jéakardjdnak , kinek
helyébe é.“, hOlt tCStét; ha pf(//'g egy[k
erdssebd a' mdsiknal , erdt vesz ugyan
“azon, de az is letor beldle valamit —
fél kedv, nem tiszta &rom.

. Ag clyan eros érzésc‘k, melyek 4ltal
elkapddik, s egeszenn elfogédik lel~
kink, annyira, hogy a’ mid az eszmé-

lés
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1és meghissebbedik, az Indilat ' Affe-

ctusy Perturbationes, Commotiones ani-
mi ). Az inddlat ide’stova repked a’ kép-
zel§ tehettség szdrnyainn, mind addig,
mig magat egészenn ki nem firasztja
- orrunknal fogva hurtzol benniinket; ki-
sérgje 2’ megbinds. Egyszersmind pedig
testiinkbenn bizonyos, és az inddlatok
kilombségéhez képest kiillomboz6  vélto-
zasok torténnek : az dbrazat hol béborl ,
hol kiderdl; hol feltiizessedik, hol el-
sargil; a’ sziv dobog, a’ lélegzet elfogé-
dik; a’ tagok reszketnek, ’s a’ t. Latni-
valé, hogy az indilat az embert, addig
mig magat ki nem ffjja, esztelenné te-
szi: ki kapna az észnélkiivalé 4llapotonn?
Ha egyszer ‘benne vagyunk: nem veszs
szitk bé az orvossdgot; éppenn azért az
inddlat, inddlat; és mikor béveszsziik,
mdr akkor az inddlat megszint; akkor
hat az orvossigra semimi szitkség, Eleit
kell hiat venni, ha lehet; &rizkedjink
téle a’ hogy tudunk. Ezek probalt szerek s
. Blsé: Nil admirari. Nagynak kép-
zeltink valamit, annak elérésébenn kép-
zeljiik béldogsdgunkat, el nem érésébenn
boldogtalansigunkat: p. o. a' fosvény-
nek pénz a’ lelke, a’ nagyravigydnak az
tgy nevezett betsiilet, a’ Poétdnak a’
szabadsdg:. a’ mi hit azt eldmozditja,
. Philos, I, Dar, M vagy
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agy akadalyoztatja, inddlatba hoz. Eb=
bdl a’ katf6bol szarmaznak tobbnyire az
indilatok. Ne nézziik nagyité iivegenn &’
dolgokat, vegyiik azokat tgy, a’ mint
vagynak: minden attél figg, hogy ve-
sziink valamit, és mindjirt tsendesek le-
sziink,

Masodik > Minthogy soksznr azért
yoviink  inddlatba , mert mér felvéliunk
borsolva' tudnunk kell ‘hogy benniink
van a' hiba. De még is; minthogy min-
den katona vitéz , mig iitkzetbe hem
kell menni, legjobb olyankor keréilni az
indulatra vals alkalmatossagot. A’ kinek
az a’ szerentses phlegma;a van, hogy
soha - az indalat mid mag.um kivol nints
Camabie )5 az &’ boltsesség utjan vans
: Az inddlatoknak két tor'scke van:
az Orom, és Szomorusag, ¢és mind-
egyiknek sok dgaboga: nevezetesenn' az
dromre nezve' a' )elenvalokonn valé
orom a Vigassdag ; o }Oxrendohonn valé
sroma’ Reménysegs az u], és ‘szokatlan
dolgokonn valé oromy, a’ Bamulas,_ a’
maga ‘dits6 tulajdonsigmn valé 6tom 2
Kevelység., — A szomoriusigra neﬂe' _
allapotunkonn valo : szomorumg, ‘a~Me-
lanc/zolza, a’ jovendé bajonn valé szo-
mortsdg a’ Felelem ; mely ha hirtelen
Valamx Varatl&n rosztol sz,armamk Zjjed-

BYe : : st segfw,{:
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ségnek mondatik; a’ lehetd kitstifoltatas-
tél valé félelem, a' Szégyenldsség; va-
lami elleniinkre esett tselekedetenn valg
szomordsig, a’ Boszsziusdg; a’ mis sze-
rentséjénn valé szomorisig, az Ir[g}/se’g.

§. 80. Az érzéseknek Zartdssagat o
mi illeti: gy tapasztaljuk, hogy mennél
erfssebb valamely érzés, annal tartatla-
nabb; mennél gyengébb, annil 4llan-
débb. Ne kapjuk nagyonn mohonn a’
gyonyoriiséget; a’ nagy gyonyoriiségnek
szomszédjaba van a' véle vald bételés,
Ne irtézzunk felette nagyonn a’ fijda-
lomtél; ha silyos, rivids ha hoszszas;,
nem silyos. ’

§. 81. Azt, a’ mi kedves érzést sze-
rez benniink , Jonak ; az ellenkezdt Rosz.
nak mondjuk széles értelembenn. A’ mi
jo', azt kivanjuk (‘appetitio ), irtédzunk
ellenbenn attdl a’ mi roszsz (Caversatio );
vagy is,- kivanjuk eltivoztatni a’ mi
roszszj kvanjuk elérni azt'a’ mi jé. Ehez=
képest tulajdonitédik a’ 1éleknek Kzwdnd
tehettseég ( Appetitus ;- Facultas appe.
tendi) , mis sz6val Akarat (Poluntas ).
Minthogy azért kivanunk valamit, ho
kedves érzést varunk tdle: litnivalg,
hogy ‘mihelyt elérjiik a’ mit kivintunk,
és igy meg van a’ kedves €rzés, azt tob=
bé nem kivanhatjuk; hogy hit az a’ mit
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kivanunk, olyan dolog, a’ mivel még
nem birunk. De tobbnyire tsak képzeld~
désiinktdl fiigg, mink van, mi nints:
a’ fosvénynek van, még sints. Innen szdr-
maznak a' legtobb kivinsigok. — Erd
meg azzal - a’ mid van: mindjirt van
elég; a megelégedds nagy gazdagsdg.
Tov4bba, ugyan abbél, hogy va-
lamit azért kivanunk, mert kedves ér-
zéssel Dbiztat, kovetkezik, hogy elore
tudnunk kell;, mi mitsoda érzést szerez
benniink; és igy esmérniink kell kivn-
sdgunk tdrgyit: ezért mondddik ez a’
vegula: Zgnoti nulla cupido. De ez az
esméret sokszor homidlyos, zavaros le-
het: a’ mikor nem tudjuk igazinn mit
kivanunk. Héat ebbél a’ katfébsl hany
esztelen kivinsigok szirmaznak! A’ nagy-
ravigyd kivénja a’ nagy hivatalt; a’
szegény az urasigot: nagy hivatal nagy
baj — nagy wurasdg nagy Szolgasag.
Innen vagynak kivalt az 1fjusig’ bolond-
sagai. ' :
oy Vate! cave, dum resque sinit, tua corri
ge vota , :
b — ,, Poenam pro munere poscis.*c
Végre azt teszi fel a' kivansig,
hooy azt a* mit kivdnunk) leheténeky
nem erénk felett valénak képzeljik. De
sokszor tsak < képzeljik is 4mj -a’ mikor-
Kivinsigunk phantastai kivansig.
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o Absentis ranae pullis vituli pede pressis,

sy Unus uli effugit, matri denarrat, ut ingens.

sy Bellua cognatos eliserit. Illa rogare,

s» Quantane? num tandem (se inflans) sic
- magna fuisset?

sy Major dimidio, Num tanto? Cum magis;

atque
s> Se magis inflaret ; non si te ruperis , inquit
9y Par eris,** — — — Horatius.

Ma is sok ilyen Beékdk taldlkoznak. .

sy Lecum habita, et noris, quam sit tibi curs
ta supellex, **

§.82. A’ kivdnsigoknak Zreje ﬁigg
¢’ kovetkezenddktdl : :

Mennél erdssebb az érzés, -annil
erossebb a’ kivansig is. Valami tehdg
az  érzéseket erdsiti, vagy gyengi,ti,
mind az gyilasztja, vagy éltja a’ kivana
sigokat. Innen van, hogy annyira kap~
nak az emberek az tjsigonn,a” mdédinn.
Innen van, hogy a’ szoros fenyiték aldk
felszabaddlt. Ifjd, nyakra fére rohan,
valahol tsak szabadsigit kimutathatjas
Innen van, hogy sokszor kivinnink is
walamit, nem is.

Tovéibbd, a" mit nem esmériink
egészenn, a’ mi el van rejtve, erfsenn
kivinjuk , minthogy ahoz sokat téldhat
a’ képzel§ teheitség: ezt teszi Mentor=
nak ez &’ mondisa: ,, 4’ szemtelen €s
s magat kitalals szépségtél megtsomor=

3 g luink




182  Lélek Munk, Tudom. 1I. Rész.

o liink, @ szemérmes szépség magd-
9y 0z hodit*

Az akadilyok is, de a’ melyeket
nem erdénk felett valéknak képzeliink,
nevelik a’ kivansagot: nitimur in veti-
tum.  EllenkezOképpenn van a’ dolog,
ha valamihez igen konnyenn hozzi jut-
<hatunk. : '

A’ mit megszoktunk, minthogy a’
nelkal bajos ellenni, eréssenn kivanjuk.

Annil er6sebb “a’ kivansdg, mennél
kevesebb ; annal gyengébb, mennél tobb
a' tirgya, 1

§- 83. Ha valami kivinsig annyira
er6t vesz benniink, hogy minden més
kivansagainkat elnyomja, azt Aggddas-
nak ( Lassio animi ) hividk. A’ kibenn
ilyen kivansig van, annak fejébenn a’
kivint dolognak elGterjesztése megfenek-
lett (fixa idea ), azzal kél, azzal fek-
szik, azt f6zi magdbann, arrél beszéll
legorsmestebb ’s leggyakrabbann, Ezért
lehet az embernek kivénsigait beszédei-
bdl kimagyarazni. Es minthogy mindent
.a’ kividnsiginak szemével néz; minden-
r8l ahozképest itél, azt tartja igazsigos-
nak, illendonek, tisztességesnek, a’ mi
kivinsiginak hizelkedik: attol figg,
ahoz szabja' magit egész gondolkoddsa
moédja, egész charactere. E’ tobbnyire
. az
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az oka, hogy oly kilsmbézéképpenn,
és olyan sokszor baldl itélnek az embe-
rek a’ dolgok feldl. Ezért felette nehéz,
~ s6t tsaknem lehetetlen megszabadilni az
ilyen kivinsigoktol; az egész embernek
meg kellene véltozni; a’ minthogy egé-
szenn is egyet fordnl természete, ba
szerentsére megtaldl téle szabadulni; a’
magvibann meg kell azt fojtani; ha meg-
orokodik, az esziink is utdnna mehet. -

Valamint pedig tikore ‘az indila-
toknak az 4brdzat: titkore a’ hivinsigok-
nak is. Valakinek szokott kivinsigait,
annal fogva characterét *abrazatjibol ki
tudni olvasnij a’vélna a’ .P/zyfriognohzica.

Az inddlat olyan, mint a’ vizara-
dis, a’ mely mindent tor, ront, kevés
id6 malva elmilik: az aggdédds mint a’
sebes folyéviz, mely maginak mindég
méjjebb méjjebb arkot is.' Amaz gon-
dolatlan; ez fortélyos. Amaz hamar fe-
lejt: ez békél, békél, de nem felejt.
Amaz kinyilt szivii: ez tettet6, alnok.
Amannak kovetkezése olyan, mint a’
boritaltél valé f&fijds: ezé mint a’ szd-
razbetegség. A’ hol inddlat van, nints
ott aggddas; a' Kranczia indulatos; a’
Spanyol és az Olasz megbolondul a’ sze-
relem mia. '

M '4. ’ Az
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Az aggédisnak két £6 neme, a’ Sze-
retet, €s Gytldiség, melynek sok fajai
vagynak. — A’ Szeretet valamely ked-
ves dolog elnyerése végett valé aggddis.
Ez ala tartoznak: a’ masik Nem ( Sexus)
Szeretete, o Pénz szeretete — Telhe-
tetlensegy ' tiszt, hivatal, betsiilet
szeretete — Nagyravdgyas. Valamely
kedviink ellen vals személynek eltivoz-
tatdsinn valé aggddis a’ Gykldiség. A
misok jeles - tulajdonsdgibél szdrmazott
gyulolség a’ Verélkedes. A megsértGs
déshol valé gyuldlség a' Boszsziallis
Atvindsa. y

§. 84. Az eddig valékbann eléadé-
dott, hogy némely dolgok kedves, ma-
sok kedvetlen érzést szereznek benniink ;
vagy is hogy némely dolgok jék, ma-
sok roszszak; és hogy azt a’ mi kedves
érzéssel jir egyiitt, vagy j6, kivanjuk
elnyerni, az ellenkezit pedig kivinjuk
eltdvoztatni. Ez eddig jél van: de még
ezzel Nints vége a’ dolognak; felmarad
& 1. ez a’ kérdés: mik? és miért szerez-
nek benniink kedves vagy kedvetlen ér-
zést? mi a' j6, roszsz? miért a’ j6, j6 2
Miért a’ roszsz, rYoszsz? és igy; utéhi-
ra is mi az a’ mit kivdnunk? mitsoda
-ntdljdra is akaratunknak rugéja ? — Hogy
ezt megfejthessiik, vegyiik fel legfébb
25 s leg-
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’s legnevezetescbb kivinsiginkat, ’s las-
suk hogy mind azok utoljara is hova
mennek ki, és igy milyenek azok a’ dol-
gok, melyeket kivinunk. zoteh e
Mindenbenn megvan az Eletszere-
tete, gazdagbann, szegénybenn, okos-
bann, oktalanbann. Szeretiink élni, mert
jutnak esziinkbe eddig vélt gyonyorisé-
geink, a’ jovendSktsl pedig ujakat vé-
runk 5 és tsak akkor van az élet terhiink-
re, mikor a’ roszsz, melytol félink , na-
gyobb 2’ jénil, melyet 'reményliink:
melybél latnivalé, hogy a’ Magameg-
olés, nem batorsdg, hanem gyavasig.
Az életszeretetébSl foly o’ Halaltol vals
irtédzas 5 de a’ melyet a’ Vallds, a’tsen~
des lelkiesméret nagyonn gyengit. Az
Elet egésség nélkiil nem élet: Alvanjuk
eg¥sséginket feltartani, mely kortlot-
tink mindent &rémmé véaltoztat: rto-
zunk a betegségtdl; senki sem eszik iszik
kész akartva maganak betegséget. — Az
életszereteténél nem kissebb, hanem na-
gyobb, a' Szabadsigszeretete, melyért
az ember sokszor életét is kotzkara te-
szi. — A’ szabadségszeretetéhol foly az
Uralkodasra vals vigyds, t i. hogy
nem tsak az hogy nékiink ne parantsol-
jon mas, hanem mi parantsoljunk mds=
nak. — Szereti tovdbb4 az ember &’ Fog-
M5 la»
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lalatossdgot. Ez a’ foglalatossig kivi-

nasa kimutatja magit mir a’ gyermeke
benn; a' gyermek egy helybenn nem
tithet; a’ gyermek tudakozodik. — Ebbdl
a’ foglalatossig szeretetébél foly a’ Ja-
tékszeretete , t. 1. ha nem taldlunk hasz-
nos foglalatossigot, haszontalannal is

szeretjiik idonket tolteni. — A’ foglala-.

tossdg utann kivinjuk a’ Pikenést, mely

tsak a’ munka utinn eshetik jél. — A>

Térsasagiéletbenn  nmem utélsé dolog,
hogy masok jol ftélnek-é fellunk, vagy
voszszul. Innen szarmazik a’ Betsiilet-
szeretete , mely minden kivansagunk kozt
tsaknem legeréssebb ; a’ minthogy azért
¢letiinket, bardtunkat, hazdnkat ’s a’'t.
felildozzuk, — A’ Polgaritirsasigbann,
az adds, vevés, kereskedés konnyitése
végett felvevédott egy bizonyos dolog ,

mely minden drt portékaknak képét vi-

selné, ¢és azoknak Aarrinak mértéke len-
ne, a’ Peénz, Innen szirmazott a’ Penz-
szeretete. — Sgzeretjitk azokat a' kik min-
ket szeretnek. Inmen van a' Hazastdr-
sak, Gyermekek, Atyafiak, Bardtok ,
Joltevdk , és a° Haza erant valo szere-
tet. — Mind ‘ezck a’ kivinsigok, elébb
utébb egyre mennek ki, a' Zokelletes-
ség klvanasara. T. i. minden dolognak
van bizonyos czélja, czéljthoz képest bi-

zonyos
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zonyos ereji, tehettségei, egyszéval bi-
zonyos Zermészete, Tokélletes valamely
dolog, ha czéljinak megfelel; és igy ha
a’ benne 1évy erdk czéljihoz képest mun-.
kilédhatnak. — Mér hogy az emlitett
kivdnsigok tirgyai mind olyan dolgok,
melyek a' benniink 1év6 erdknek munkal-
kodasit, kozelebbrdl vagy tivolabbrdl
eldmozditjik, vagy is a’ tokélletesség fe-
1¢ visznek, azonnal szembe tinik, Az’
Zlet nem egyéb a’ benniink munkilkodd
er6k’ folyamatjanal, az Egesseg azoknak
vigdlyonn valé menetele; a' Foglalatos-
sag azokat foglalatoskodtatja; a'Szabad-
sdg, Uralkodis mddot 4d az azokkal
valé élésbenn; a’ Betsiilet és Pénz arra
eszkozok. E szerént, utéljara is azt ki-
vénjuk, a* mi nékiink tokélletességiinkre
valg, vagy természetiinkel megegyezik:
a Tokélletesség az akarat rugdja. Es
minthogy azért kivanunk valamit, mert
kedves érzéssel ketsegtet: latnivald, hogy
az olyan ‘dolog szerez benniink kedves
érzést vagy kozelebbrol ( tulajdonkép-
penn kedves ), vagy tavolabbrél mint
eszkoz (( hasznos ), egyszéval az a' jo,
a’ mi tokélletességiinket elémozditja , leg-
alabb elémozditani atszik ; ellenbenn az
okoz kedvetlen érzést vagy kozelebbrol
( tulajdonképpenn kedvetlen ) 5 vagy ti-

| VO~
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volabbrél (" Adros ), egyszéval az a’
roszsz, a mi tokélletességiinket akadd-
byoztatja, legaldbb a’ mi képzelddésunk
szerént.

Azt kivinni, a' mi tokélletességiink.
re van, ¢és azért kivanni, mert kedves
. €rzést szerez benniink, az embernek Aa-
gaszeretete (dmor sui, FEgoismus ).
Ha indr azt kivanjuk, a’ mi tokélletessé-
glinkre van, ’s azért kivdnjuk mert* ked-
ves érzés koveti; és ha az erdnt a’ mit
nem esmérink, se hiik, se melegek nem
vagyunk: ldtnivalé, hogy minden kivi-
nésunkbann, vagy akarisunkbann ¢ ott
van a' Magaszereset. Azt kivinni még
1s Kéntal, hogy mikor akarunk, ne néz-
ziink arra, nmut vérhatunk valamely do-
fogtol, gyonydsriiséget-é, ' vagy fajdal-
mat, képtelenség; elvdgni a’ maddrnak

szarnyat, leszedni a’ hajé witorlait,’s azt

kivanni hogy repiljon. Attél azombann
nem kell tartani, hogy az embernek ma-
gaszer}etgztivel a’ Virtus meg ne allhatna.
,A.zt tevenn ugy%n is fel, hogy az olyap
virtus , mely minden magaszeretétet ki-
rekeszt, minthogy magaszeretet nélkal
nem lehet akards, képtelen, és tsak az
Oskoldbann van; a’ mi megtetszik abbél
iS5 hogy mind azok a' tselekedetek,
melyeknek gyakorlisibann 4ll a’ virtus,

& olya~
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olyanok , melyektdl fiigg az Emberi tdr-
sasig boldogsiga; nem misért dllottunk
pedig térsasigba, ‘hanem magunkért;
bizony nem,is mdsért gyakoroljuk azokat
a’ tselekedeteket, hanem magunkért,
hogy t. i. azokndl fogva bgldogok lehes-
siink, a’ tirsasigbann; ezt tévénn- mon-
dom fel, és igy, hogy a’ virtus abbann
4ll, a° mésok boldogsiga altal munkd«
16dni a’ magunkét— Felebardti szeretet,,
( Amor proximi )i valamig a’ magasze-
retet enged az okossignak, valamig an-
nyira meg nem vakit, hogy a' mas ki«
rival keressiik - a' magunk boldogsigit
Vak magaszeretet, (Szoros ertelembeli
egoismus ), mind addig nem tsak nem
veszedelmes, de miulhatatlandl szitkséges
is, Ez a’ legbGltsebb  practicum Prinici-

ium: @ mit akartok, hogy masok
o, tselekedjenek tiveletek, tiis aat tsele
5y kedjétek masokkals* -
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AZ EMBEREK CHARACTERENEK KULOMBE-
SEGEROL, ES ANNAK OKAIROL.

P VPO G

§. 85. Minden emberbenn megvagynak
a’ léleknek elGadott, tehettségei: ‘minden
ember esmer, és akar ., ebbenn megegy-
gyez az ember az emberrel: killombozik
ellenbenn az ember az embertél abbann ,
hogy egyiknek egy, masiknak mas gon-
dolkoddsa mddja, mas kivansiga, mds
tselekedete, egy széval més Charactere
van, Mi ennek a’ kiilombségnek oka?
Oka mindjirt az emberek testének és
lelkének kilomboézd alkotisa, a’ Zem-
- peramentum . t. 1. killomboz$ 2’ vér ré-
szeinek proportioja kiilomboz8 emberek-

peai il benn;
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benn; killombozd az inashisok ingerl§d-
hetdsége, kiilombozd az érzGinak érzé-
kenysége; de kilombozdk az érzd, kép-
zels , okoskodd tehettségek is, Négy fe-
le temperamentumot szoktak megkulom-
boztetni, melyeket Hyppocrates és Gale-
nus utinn, kik azokat a’ vérnek kiilomb=
kilosmbféle romlott'szigaitdl nevezi¢k el
a’ vérnek ilyen vagy amolyan 4llapotjit
nézvénn azoknak okanak; Peresnek
(Sangvinéum ), Melancholidgsnak (Me-
lancholicim ),  Cholerdsnak ( Choleri- .
cum ), é  Phlegmasnak Phlegmati-
cum’) mondanak.
. A’ Véres temperamentumi ember),
hirtelen ¢és' dlhatatlan; él a’ mdval, a’
hélnaprél nem aggddik; a’ hiizomos murns
kit nem szereti; a’ jdték minden esze
kedve; a’ tdrsalkoddsbann vig, tréfis,
milattsagos; minden embernek bardtjaz
konnyenn igér; de azzal sém sokat gona
dol, ha nem telyesiti {géretét; rosz fize-
t6; kinyilt szivii, semmi gonoszt magi-
bann nem forral; most ellenség, mas
oribann jé barit; megbdnja, nagyonn
meghinja a’ mit tselekedett; de a’ meg»
binds kevés ideig tart; nehezenn tér meg.
A’ Melancholids temperamentum
lassii, de 4llhatatos; nagyra vesz vala-
mit, ¢ fGzi magdbann; méjjenn gdm;‘- :
: ' : =B
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dolkodik; mindentSl fél, senkihez sints
bizodalma; komor; mindenbenn az aka=
dalyokat keresx, azeért nehezenn fog va-
- lamihez.

A Cholerés temperamentum, tiizes
¢és zabolatlan; a’ mit egyszer feltesz ma-
gibann, torxk szakad meg kell lenni;
masok tsak machindk, eszkozok, tzélja-
nak elérésére; szeret parantsolm, pas-
sigja . a’ na gyravigyds; szereti a' vakitd
pomp pat; a’ hlvatalerc él hal; ditséri ma-
gat; sleretl, ha a’ hxzelkedes szemt(l
uembe ditséri; szeret nagy lelkiinek lit-
szani; de nem masok, hanem maga
erant valg szeretetbol- telhetetlen ¢s fos-
vény, de a' hol mutatni kell, nem ki-
4melh, masokat kozel magihoz nem bo-
tsdt, nagy czeremomaval banik velek,
hogy azok annal mélyebb tisztelettel jar=
janak elotte, tarsalkoddsa nem kedves,
mert 6 maga maganak az egész compa-
nias-kedve erdltetett; az elmésség nem
talentuma, .de még is szeret vagdalkoz
ni, ha van olyan, ki tartja.a’ hatat.

c A Phlegmas temperamentum, €ra

: zeketlen mint a’ fa; nem érzi a’ betstilet
’s barattsag osztoneit § vastaoabb gszton
az, a mi dJtet inditja, a’ hasrds a’ tsen-
des heverés 6sztone; minden véiltozastél
s 1jitdstdl 1rlod1,1k mert az Gtet kiven-
ne




Az emberek charactere kiilombs, 'lb}

né a’ sorabédl; irtédzik minden nehezets-
ke munkatél; jét nem tesz, mert muna
kibann keril ;" roszszat sem, mert -az i8
munkibann ker(il; sem barit, sem ellent
ség; sem nem oriil, sem nem szomor-
kodik; ritkinn és disztelendil nevet; sos
ha sem sir. Juh temperamentum.

Ezen négy temperamentamot ‘{gy
szoktik a’ Valldsra nézve characteriz4lnis
a’ choleris Orthodoxus; a’ véres Szabad-
lélek; a'  melanchélias Fanaticus; a’
phlegmis Indifferentista. S

Ezen négy temperamentum a’ két-
két extremum ; melyek oszveolvadvénn
egymast neutralisiljak, ’s lesznek beld=-
ok Verescholeras, Véresphlegmais , Me-
lancholiascholerds, ' és Melancholiis-
phlegmas temperamentumok; melyek
a' szerént, a' mint egyik vagy misik
mgredientidbdl tsbb vagy kevesebb van

Jbennek, ismét killombozik,

§.-86. Oka tovibba annak a’kiilomb-
ségnek -2’ Nevelés.. Nevelés széles érte<
lembenn teszi, testi’s lelki tehettségiink<
nek ifjd korunkbann a’ tanité, tirsalko=
das, példik, a’ rajtunk esd torténetek
altal valé kifejtddését, ’s formalodisst.
A’ rosz nevelés elgyivitja, «elpuhitja 2’
testet, butdnn hagyja a’ lelket, tele veri .
hibds vélekedésekkel; a’ rosz példik 4l
* Philos, I, Dar, N tale
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tal megvesztegeti a’ szivet. Mit virhat-
ni, az .ilyen neveléstol egyebet, gyéva,
;nindep_ munkaitol, minden nagy lelkd
tselekedettol irtodzo, tsak a’ maga hasz-
nit keresé, babondval telyes, a’ rosz-
bann megrogzott embernél? Ellenbenn
2’ j6 neyelés, maga erejebenn bizakods,
a .nagy és nemes tselekedetekért égd,
a' veszedelembenn  megrettenthetetlens
. okos, vaktibann nem hivé, az tdjitastol,
ba j6, nem irtédz6, masokat eltir(,
a’ jora kész embert szl ;
oy Su87. Az Elelem keresés médja —
Elet neme 1s kulombséget tsindl az em-
berek characterébenn: részszerént az dls
tal, hogy azelmét vagy koszorili, vagy
tompitja; esméretiinket vagy szélesiti,
vagy  keskeny  hatdrok kozzé = szoritjag
részszerént pedig az altal, hogy bizonyos
kivansigokat vagy felé¢breszt benniink,
vagy megfojt. : R
 Azok a2’ nemzetek, melyek tsupdnn
Halaszatbol élnek, minthogy ez a’ tera
mészetl mesterség nem sok elmebéli to+

rédést ‘kivan, irtéztaté -butdk, kivinsi- -

gaik kevesek, nem tudnak semmit. a’
gazdagsigrol, telhetetlenségrél, nem-érs
zik a’ betsiiletnek, ditsésségnek &szto=
neit, . torvenyre nints sziikségek, idegen
nemzetekkel semmi kozok. '
: Sok-
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Sokkal mdsok mér a'- Vaddisz nems
zetek. A’ vaddszat vigydzast, okossagoty
ravaszsigot kivan, fegyverre, szerszi-
mokra van sziikség, taldlni kell§ memt
tsuda  ha ezeknel elméje - jobbann: kifej=
tédzik. A’ vadisz a' legkietlenebb “he=
lyekenn hajhdszsza a* vadat; batorségrag
kegyetleusdégre szokik. Itt sints ugyan
meég a’ gazdagsignak semmi hire; mnds
azaltal kezd mir kifejrédni az Enytmy
Ziédy, mely felett sokszor per tamady

sokszor tobbeknek kell sszvefogni, ~a”

“soknak egyre kell halgatni. Kezdc’idil{

az uralkodds. -

= A" mely nemzetek Baronitartisbol
élnek , azokndl megvan' a’ gazdagsdg',
azzal egyiitt a’ tekintet 's hatalom kivd=
nisa is. A’ jészdgnak batorsigbann valé
birdsa, sziikségessé teszi a’ mdsokkal
vald szorossabb egyességet, mely az er<
kéltsoket lagyitja, simitja. :

o A" Szantasvetés feltalilisa utann,
2’ birtok, tekintet, hatalom, még’ sziik«
ségesebbé lett; ' Polgéritirsasdg: funs
damentoma megvettetett; a' torvényho=
zis elkezdddott; az ember megszelidilty
timadtak a' Mesterségek. a' Tudomany oky
az abbél szirmazott bovolkodés sziilte
a' Kereskedest; a' kereskedés palléroztas

N 2 SR
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az erkdlissket,  de el is rontotta , — sziil=
te a’ tsaldst, a' luxust.
. §.88- A’ Vallis annyira &szve van
szGve fonva az embernck minden esmés
retével s tselekedetével, hogy a’ szerént,
2’ mint a’ valldsa kilémbozé, lehetetlen
kilombéz6 characterének is nem lenni.
A’ vallisnak annak kell lenni 6 tz¢élj4-
nak, hogy a’jotselekedeteket gyakorol.
juk; azonn az okonn, mert van Isten,
olyan Isten, a’ ki a' jébann gysnyorko-
dik, ki a"j6 tselekedetet mind ez, mind
egy mis életbenn megjutalmaztatja, a'
yoszszat megbiinteti. Mé4r, mennél kos
zelebb. jir valamely vallis ehez a’ tzél-
hoz, annil okosabb és jobb embereket
formalhat; mennél tdvolabb, anndl bus
. tabbak és roszszabbak kovetdi.
- §.89. Az fgazgatds formdja is nagy
oka a' characterbeli kilombségnek. Az
Igazgatds formija, vagy Monarchia,
vagy Aristocratia, vagy Democratia. A’
Monarcha és az Aristocratdk vagy telyes
hatalommal birnak, vagy nem. Ha a’
telyes hatalmi Monarcha vagy Aristo-
gratdk viszszaélnek hatalmokkal, azok-
nak . uralkoddsa szoros értelembenn De-:
spotismus. A’ despotismusbann nints
semmi torvény, nints semmi szabadsigs;
az, uralkodénak 1§énnyét61 fiigg az alatt-
valé-
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valénak élete, java, betsilete; félelem
mindennek a’ rugdja; a’ Minister fél az
Uralkodétdl, a’ Ministert$l félnek az al-
sobb TisztviselOk; ezektdl fél a’ koznép,
mind. ezektol pedig fél az Uralkodd. Le-
het<é itt az embernek tsak legkissebb be=
tsi is? lehet-é tsak leghkissebb szikrija
is a’ nemes érzésnek? lehet-é igyekezet,
munkassig ( industria ) ? = Virdgozhata
nak-¢ it a’ mesterségek, tudomanyok?
A’ félelem szil bizodalmatlansigot, tete
tetést, ravaszsigot, hizelkedést, alatsom
lelket. Ellenbenn, a’ szabad Monarchid«
bann, Aristocratidbann, hol tehit vagy
niats  telyes hatalma az Uralkoddnak,
vagy ha vanis, szentil folytatja szent
hivatalit, és a’ Democratidbann érzi azt
az ember, hogy ember, nemesebb 1é-
Iek lakik benne; egyenesebb, bardttsd~
gosabb; magaviselete fijinabb; van esze
’s kedve a’ mesterségekhez, tudominyok-.
hoz; szereti a’ Hazit, mert van hazija.
§. 9o. A’ Clima, azaz, a' Levegls

nek szdraz vagy nedves, hideg vagy
meleg vdlta,: mit tehessen az ember cha-
racterére’y eléggé mutatja az a' nagy kils
lombség, mely van a’ napkeleti és nap=~
nyigoti nemzetek Philosophidja, Valld-'
sa, Poésise, Constitutidja, €s szokésai
kozott. Mely kilombség, ha nem egés.
ey _ N 3 szenn
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szenn a' clima révisira révédik is: tsak
ugyan nagy része van abbgnn. A nagy
meieg gyengiti, elbidjasztja a’ testet, a’
gyengescg szili a’ pihenést, a’ dologta-
lansigot, a’ puhasigot; ezek a’ képzeld
tehettséget tuzelik; a' heves képzelo te-
hettség keresi a'tsuddlatost, természet fe-
l/ett valét, a’ magdnossagot, a’ timdér,es.
eietet/. Ugyan }sah az a’ gyengeség szulr:
a: mas kennyétdl valo fiiggest, a’ vak en-]
gedelmességet. Ellenbenn, a’ hideg, ha
Tlem felette nagy, erdsiti a"testet, mely
eronek érzésének éppenn ellenkezd kovet-
kezései vagynak.. De annyibann is van
kozi a' climanak az émber characteréhez,
hiogy ' climatol fugg valamely tarto-
manynak termekeny vagy termeéketlen.
vélta;. melytol fugg a’ lakosoknak ¢élete-: .
mddja, ettol pedig charactere.

§-91.” Igen szembeting az a’ cha-
racterbeli kilombség, mely a’ Ferjfi és
Aszszony kozt van, Melynek oka, rész-
szerént a' féryfi és aszszony kulombozd
temperamentuma. Minthogy: az  asz<
szonyi nem gyengébb testuj érzckenys
sége ellenbenn nagyobb, képzels tehet-
tsége szilajabb: onnan van az az indd-
latra valé nagy hajlanddsig; az a’ kon-
nyenn allé sirds; az a' maulattsig kiva-
ndsa; az az djsigonn, médinn valé ka-:

L pas,
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pas; a'  boszszidllds kivdndsa; az az
associatio lintzdnn végnélkal futé, a’
masok titkainak sem kedvezd beszédes-
ség. Részszerént  pedig, ~az aszszonyi
nemnek . egészenn mdis nevelése ’s élete
modja —  gyengesége mi4 nem lévénn
alkalriatos a’ terhesebb munkdra, a’ hj-
z1 gond bizédott rd; hol kevés ’s kona
nyit lévénn-a’ mi elméjét foglalatoskoda
tatja, rovidebb l4tdsd, Erezvénn az asze
szony gyengeségét; minthogy erével nem
lehet, mesterséggel héditja meg Férjévz
siras, kérés, hizelkedés, szépség a’ fegy-
vere a férjli ellen.. Innen van a’ tette-
tés, melybenn az aszszonyok mesterek.
Ianen van a’ maga tsinosgatds, az a’ pi=
perésség, az a’  hijjabannvalésigokonn
vald kapds ( wanitas )3 az az irigyke-
dés. Innen van az az'illend8ség , s ma=
gaviseletbenn valg tsinossig ellen yalé
tsak legkissebb hibdnak is® észrevétele;
az az emberszollis. LB’

§. 02, Az Bletidshisz képest (Aetas)
is, igen kilombosz8 az ember characteres
Az 1db véltoztatja testiinket, lelkiinket;
neveli tapasztalisunkat. -

A’ Gyermek, most kezdvénn kifejs -
t6dzni testi- 's lelki ereji’, nem nyugha-
tik 5 a" Jiték ‘minden esze kedve; hasza
not nem teheivénn, kirt tesz; tsakhogy

moz«
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-mozgisbann lehessen; ifji érzdeszkozeis
‘vel mindenfeldl akarja késtolni az 4j ter-
.mészetet 3 tsupa €rzés; az okossig ben-
ne még tsak pislakol; tapasztalisa ki-
tsiny; anndlfogva tsak azt kivinja, a’
mi most j63 a’ jovenddrdl semmit sem
tud. Innen szirmaznak a’ gyermeknek
képtelen kivdnsigai, a' maga kénnyénn
wvalé jérds, a’ makattsig, engedetlenség.
Az Ifji érezvénn az erdt tagjaibann,
’s kiburkolodott képzel$ tehettsége szdre
nyainn idestova repdesvénn , bitor, vak-
mer$; szeretl-magit mutogatnij szeret
nagynak litszani; érzi a’ betsiiletet ; nem
esmérvénn meg az emberek’ ravaszsigit,
titka nints; egyenes szivii; szereti al
barittsagot. v
Az Emberkorbann a’ testnek ereje
megillapodik; az érzé tehettség tompiil;
a’ képzel6 tehettség szelidul; ellenbenn
az okossig megérik; a’ dolgok mds 6l-
dalrél nézddnek ; a’ jelenvalé tgy nézé-
‘dik, mint-a’ jovenddnek szilé annya;
oda az ifjii szelesség; oda a’ vakmerd-
ség; dllhatatossig all helyébe; oda a’
tiindér vilig; oda a’ barittsdg; — pénz;
tekintet , hivatal, esmerdsok kellenek.
Végtére, kopik ’'s gyengil a’ test
machindja: gyengililnek az inashisck,
nem birjak a’ testet; megtompdlnak.az

4 ”
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érz8 eszhozoks; a’ sziv restil; egyéb
functiok 1s meglassodna,k; az elme hiba-
zik ; elball a’ //enseg Erezvénn gyenge=
ségét, félénk ; a’ pénzbenn keres maganak
gyamolt; fOSveny, irigyli az Ifjaknak
a' gyonyoriséget, melyel nem élhet;
azokat oltsarolja ditséri a’ reg1 1doket.
“mint a’ melyek gybnyorusegere valanak
sz6lja ' maiakat, minthogy azoknak
hasznit nem, veheti. —

§- 93.. Az egész. Empirica Psycholo-.

iara olvasd’:.

1. L. H. Jacob's. Grundrifs; der. Er=.
‘fa/zrungsseelenlclzre, Hal. 1800. — Sy-
steménak alkalmasint_jé; de nagyonn
Séaraz.

2. 1. Kant's Anthropologie, Konigs-
berg 1800. — nem annyira systema.,
mint jeles furtsa tapasztalasokkal, )egy-
zesékkel telyes konyv.

. L. Ith's Versuch einer Anthro-
pologze des Menschen. Bern. 1794, —.
Szép citdtidkkal, eleven stilussal, de
sok beszéddel kes;ult munka,
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