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A hatvanas évektdl a rendszervaltasig a balatoni teleptilések la-
koinak egyik leggyakoribb jovedelemkiegészité tevékenysége a
nyari szobakiadas volt. A Kadar-korra jellemzé alacsony kerese-
ti viszonyok kozo6tt, a konnyebb boldogulas reményében sokan
vallaltak a sajat lakotertik — csaladi hazuk, nyaraléjuk, lakasuk
— megosztasaval jaré kényelmetlenséget és a vendégfogadas je-
lentette tobbletmunkat. Szamuk az idegenforgalom névekedésé-
vel rohamosan emelkedett.!

A szervezett szobakiadasra vonatkozé statisztikai adatok
szerint a szobaikat idegenforgalmi hivatalok vagy utazasi iro-
dak? kozvetitésével kiadé lakosok, nyaralétulajdonosok szama
a Balaton-parti teleptiléseken 1960-ban még csak ezer koruli
volt,® 1970-ben mar megkdzelitette a négyezret, 1980-ban pedig

1 Az 1960-as évek el6tt sem volt ismeretlen a szobakiadas jelensége a
Balatonnal. A témegturizmus el6tt kialakult szobakiadasi gyakorlatokrol:
ScHLEICHER Vera: Kulturftirdd. Kulturdlis kélcsénhatdsok a Balaton térségében
1822-1960. UHarmattan Kiado6, Budapest, 2024. Lasd a Szobakiadds cimu fe-
jezetet: 191-199.

2 A hatvanas évek elején a Balatonnal még csak az IBUSZ és a Veszprém, il-
letve a Somogy megyei tanacsok feltigyelete alatt miikodé megyei idegenforgalmi
hivatalok foglalkoztak maganszemélyek szallasainak kozvetitésével, tigyneve-
zett ,fizetévendég-szolgalattal”. 1969-ben csatlakozott hozzajuk a Cooptourist,
a szovetkezetek utazasi irodaja, 1970-tél pedig a Volantourist.

3 A szervezett szobakiadasra 1960-t6l vannak statisztikai adatok, ,fizetd-
vendéglatas” cimsor alatt. Az idegenforgalmi hivatalok és utazasi irodak koz-
vetitésével kiadott maganszallasokra vonatkozé elsé szabalyozasra 1959-ben
kertlt sor. A miniszteri utasitas a szobak osztalyba sorolasanak kritériumait,
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kis hijan elérte a tizezret. A legtobb szobakiad6t 1983-ban tar-
tottak nyilvan, ekkor tizennégyezren kotottek szerzédést idegen-
forgalmi hivatallal vagy irodaval a Balatonnal.* Ennél azonban
lényegesen tobben foglalkoztak szobakiadassal, mivel az ide-
genforgalmi statisztikak nem tartalmazzak azoknak az adatait,
akik nem kozvetett modon, hanem maganuton adtak ki szobat.
A helyi tanacsi szervek, amelyeknek a feladata volt nyilvantarta-
ni és adozasra, valamint tidtiléhelyi dij fizetésére rabirni ezeket
a szobakiadodkat, képtelenek voltak mindenkit ,felderiteni”, ezért
tomeges jelenléttik a balatoni szallashelypiacon bar nyilvanvalo,
de statisztikailag mérhetetlen volt. A nyolcvanas évek legelején
készult becslések® szerint a szobakiadéknak megkézelitéleg csu-
pan egyétéde volt ,lathat6”, mikézben hatalmas témeget alkottak
azok a vendégfogadok, akik tobbé-kevésbé rejtve maradtak a hi-
vatalos szervek el6tt.

A magan-szobakiadas ,kifehéritését” célzo eréfeszitések arra
iranyultak, hogy a szallasadékat betereljék az utazasi irodak
és idegenforgalmi hivatalok allami kontrollt jelenté feltigyelete
ala, hogy a kormanyzatnak nagyobb ralatasa és rahatasa legyen

az egyes szallaskategoriakban beszedheté dijakat, valamint a szerzédé felek
(iroda, szobakiado, szallovendég) jogait és kotelezettségeit tartalmazta. A kozle-
kedési és postatigyi miniszter 30/1959. (Kézl. Ert. 16.) K. P. M. szamu utasitasa
a fizetévendéglato szolgalat és az annak keretében szedheté dijak szabalyozasa-
rol. Tandcsok kézlonye, 1959. julius 22. 561-562.

4 Kereskedelmi szallashelyek kapacitasa (Egységek szama). Idegenforgalmi
Adattdar 1958-1965. KSH, Budapest, 1966. 152.; Idegenforgalmi Statisztikai
Adatok, 1970. KSH, Budapest, 1971. 48; Idegenforgalmi Evkc')'nyv, 1980. KSH,
Budapest, 1981. 66.; Idegenforgalmi Evkényv, 1985. KSH, Budapest, 1986. 89.
A nyolcvanas évek kozepétdl fokozatos csokkenés, majd 1989-t6l jelentds visz-
szaesés figyelheté meg: 1990-ben mar csak nyolc és fél ezer magan-szobakiadot
tartottak nyilvan a Balatonnal. Idegenforgalmi Evkényv, 1990. KSH, Budapest,
1991. 43.

5 GABOR B. Istvan: A masodik (,kiegészitd”, ,kisegité”) gazdasag fogalma, fej-
16dési tendenciai és a munkaeré-gazdalkodas. Munkatigyi Szemle, 1981/6. 49—
53.; IMrE Janos: A fizetévendéglatas idészert problémai. Kereskedelmi Szemle,
1981/12. 23-28. A becslések azon alapultak, hogy a Magyarorszagra érkezé kul-
foldiek az itt toltott vendégéjszakaknak csupan 20 szazalékaban (!) jelentek meg
a nyilvantartott kereskedelmi szallashelyeken (szalloda, kemping, turistaszallo,
szervezett maganszallas). Az ,elveszé” kulfoldi vendégéjszakaknak csupan egy
kis része lehetett baratoknal, rokonoknal ingyenesen eltoltott éjszaka, a tobbi
maganuton kiadott szallashelyeken torténhetett.
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az egyre szélesedd szallasado6i magantevékenység alakulasara,
korlatozni tudjak a magangazdasagbol szarmazé jovedelmeket,
visszaszorithassak a tiltott valutakereskedelmet, valamint szem-
mel tarthassak a tékés orszagokbol érkezé ,gyanus” turistakat.b
A szallasadok azonban anyagilag altalaban jobban jartak, ha
maganuton adtak ki szobat, még ha tébb adoét is kellett fizetni-
Uk, mint a szervezett szobakiadas résztvevdinek, illetve kozuluk
nagyon sokan — bizva az ellendrzés alacsony hatékonysagaban
— tovabbra is feketén, adozas nélktl fogadtak vendégeket.” A ma-
ganuton térténd szobakiadas teljes tilalmaval ugyanakkor nem
akartak ez utobbiakat sem elriasztani teljesen a vendégfogadas-
t6l, mivel az orszagnak nagy sziiksége volt a maganszemélyek
szallashelyeire.

A kénnyU devizabevételi forrasnak tekintett idegenforgalom
fejlesztésében érdekelt allam ugyanis nem volt felkésziilve a hat-
vanas évektdl egyre nagyobb szamban érkezé turistak fogada-
sara.® A szallashelyek hianyat pedig gyorsabbnak és mindenek-
el6tt gazdasagosabbnak gondoltak maganszemélyek mar meg-
1évé szobainak bevonasaval, mint jelentés allami beruhazasbél
végrehajtott nagyaranyu szallodafejlesztéssel potolni.’ Nemcsak
engedélyezték tehat, hanem erételjesen 6sztonozték is a magan-

8 A ,gyanus” kulfoldieket tobbek kozo6tt éppen az utazasi irodak informa-
tornak beszervezett alkalmazottjaival figyeltette az allambiztonsag. Lasd BEresi
Akos: A gyantu drnyékdban - A keletnémet és a magyar dllambiztonsdg tevékeny-
sége a Balatonndl (1963-1989). Kocsis Kiadd, Budapest, 2023. Errél szélnak az
Utazdsi iroddk az dllambiztonsdgi szolgdlatdban és a Bestigék az idegenforgalmi
hivatalban cimu fejezetek, 54-78.; 195-204.

7 A szobakiadasbdl befoly6 jovedelmeket a szobaarak rogzitésével és prog-
ressziv adoztatassal kisérelték meg korlatozni. A privat szallasadokra a szerve-
zetteknél joval magasabb adot réttak ki. Errél és a kijatszasi-elrejtézési techni-
kakrol A vendégszerzés cimU fejezetben lesz sz6 részletesebben.

8 A Kadar-kori idegenforgalom térténeti vonatkozasait Rehak Géza és Slachta
Krisztina dolgozta fel: ReEHAk Géza: Fékek és kétségek a turizmus fejlesztését ille-
téen a hatvanas évek elején. Aetas, 2009/2. 104-117.; Renik Géza: Véros Riviéra.
A Balaton a Kaddr-korszakban. Jaffa Kiado, Budapest, 2024; StacHTa Krisztina:
A ,magyar vircsaft”. A Kadar-kori idegenforgalom sajatossagai. Metszetek,
2014/2. 93-109.; SracHta Krisztina: Két vilag hataran: a magyar idegenforgalom
az 1970-es években. Multunk, 2016/4. 85-112.

9 A turizmus érdekeit el6térbe helyez6 pragmatikus hozzaallas a vendéglatas
és az élelmiszer-ellatas tertiletén is érezhetd volt a népszert tiidtiléhelyeken (ma-
szek zoldséges, langosstitd, vendéglés megjelenése).
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szobakiadast — elképzeléstik szerint szigoru allami feltigyelet
mellett —, annak ellenére is, hogy egy magangazdasagi tevékeny-
ség ilyen fokt tamogatasa nem volt 6sszeegyeztethetd a rendszer
szocialista jellegérél hangoztatott elvekkel. Raadasul a magan-
személyek szobakiadoi tevékenysége a korabeli hivatalos megité-
lés szerint ,munka nélkuli jévedelemszerzésnek” szamitott, mivel
a szallasadok tulajdonuk (lakéingatlanuk) hasznositasa, nem
pedig munkajuk révén jutottak jévedelemhez (még ha nem kevés
munkat fektettek is a vendégfogadasba). A hivatalos ideologia
és a politikai gyakorlat kozti ellentmondast azzal igyekeztek fel-
oldani, hogy a magan-szobakiadas idegenforgalmi jelentéségét,
komoly népgazdasagi hasznat hangsulyoztak. A nem ,szocialista
modon” térténd egyéni gyarapodas — egy bizonyos mértékig —
azzal valhatott legitimmeé, hogy a nagyobb kéz6sség, a ,nép” és
ezaltal maganak a szocialista rendszernek az érdekeit szolgalta.
A  kivanatosnal” nagyobb jovedelmek haszonélvezéit — akiket
korlatozo6-btintetd jogszabalyokkal nem tudtak megfegyelmezni
—ugyanakkor élesen biraltak, és igyekeztek ellentik hangolni a
kozvéleményt. A szobakiadast jovedelemkiegészitésként folytato
alacsony keresetliek, kisnyugdijasok tevékenységérdl megértéen
és tamogatoan beszélt a hivatalos allaspontot tikrozé sajtd, mig
a ,mértéken feltil” meggazdagodni kivané, ,pénzsovar” szobaki-
adokat ,nyerészkedéknek”, ,haracsoloknak” allitottak be, aki-
ket a ,,szocialista embertél idegen” ,kispolgari hércsdgszemlélet”
jellemez. A nyari szallasadas révén nagyobb haszonra szert tevé
szobakiadok, nyaralétulajdonosok elleni hangulatkeltés kiiloné-
sen a hetvenes évek els6 felében, a reformellenes kampany idején
er6s6dott fel.l°

10 ,Az egyik legjellemz6bb és legelterjedtebben negativ jelenség a tulzott
anyagiassag, az igyeskedés, a gyors meggazdagodasra valo torekvés — allapitot-
ta meg egy Veszprém megye idegenforgalmi helyzetérél sz6ld6 1973-as partjelen-
tés. — Egyesek minden kihasznalhat6 helyiséget kiadnak nyaron, »kikéltéznek a
tyukoélba is«, masok, akik nyaralét vasarolnak az OTP-t6l, csak a kulcsatadas-
kor latjak nyaraléikat, mert egész idényben a »rokonaik« [rokonoknak alcazott
fizetévendégek]| tartozkodnak abban, s igy igen magas munka nélkuli jovede-
lemre tesznek szert.” Jelentés az idegenforgalom politikai, ideolégiai, gazdasagi
helyzetérol és feladatainkrol Veszprém megyében. d. n. Magyar Nemzeti Levéltar
Veszprém Megyei Levéltara (a tovabbiakban: HU-MNL-VeML ), MSZMP Veszprém
Megyei Bizottsaganak iratai (a tovabbiakban: XXXV. 1. f.) 1973. 35. 6. e. 126. d.
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A pragmatikus hozzaallas a szobakiadas kérdéséhez — ezzel
egyutt — a korszakban végig megmaradt, ugyanis az allami szal-
lodaépités és szallashelybdvités nem kévette a turizmus noveke-
désének titemét. A maganszemélyek szallashelyei a kereskedel-
mi szallashelyek!! egyre nagyobb hanyadat tették ki. 1970-ben
az 0sszes nyilvantartott kereskedelmi szallashely kicsit tébb
mint fele, 1980-ban pedig mar 65 szazaléka volt magankézben.
A Balatonnal még inkabb ez volt a helyzet; 1970-ben a féréhelyek
70, 1980-ban pedig tobb mint 80 szazalékat magan-szobakiadok
tizemeltették,'? és ezekben az adatokban csak a szervezett ma-
ganszallashelyek vannak benne.

A nyari szobakiadas-vendégfogadas lényeges tarsadalmi ta-
pasztalat volt a tomeges idegenforgalom altal érintett térségek-
ben, ktilondésen a Balaton-parti teleptiléseken, ahol a lakossag
szamottevé része kapcsolodhatott be ily modon (is) az allami
szektoron kiviili masodik gazdasagba. 2023-ban azzal a meg-
gy6zdédéssel kezdtem el interjukat késziteni egykori balatonfiiredi
és tihanyi szobakiadékkal, hogy beszélgetéseink soran felidézett
személyes emlékeik vendéglatassal foglalkoz6 éveikrél nemcsak
egyedi torténetek, hanem egy jelentds tarsadalmi csoport tapasz-
talatait, élményeit is tikrozik, és tarsadalomtorténeti szempont-
bol relevans ismeretek forrasai lehetnek. Balatonfiired és a szom-
szédos Tihany a Balaton északi partjanak legnépszertibb, leg-
latogatottabb tidtléhelyei kozé tartoztak, ami mar 6nmagaban
is indokolhatja, hogy miért ezeken a teleptiléseken kezdtem el
interjualanyokat keresni. A helyszinvalasztasban azonban sze-
mélyes érintettségemnek is komoly szerepe volt: Balatonfiireden
néttem fel, és a hatvanas évek végétdl szlileim is kiadtak 1960-

A Balatonon udulni vagyokat gatlastalanul kihasznald, indokolatlanul magas
jovedelemre szert tevd, nyerészkedd szobakiadokrol, langosstitékrol, zoldsége-
sekrél szol Bertha Bulcsu A napfény dra cimti irasa is. A nyaraldja minden egyes
zugat kiadé tulajdonosrol szol6 térténet Bertha sajat, 1966-ban szerzett élmé-
nyén alapul. BertHa Bulcsu: A napfény ara. Jelenkor, 1973/7-8. 667-680.

11 Kereskedelmi szallashelyek: szallodak, turistahazak, nyaraléhazak, va-
lamint maganszemélyek szervezett szallashelyei. Ezekben az adatokban a kem-
pingek nem szerepelnek.

12 Kereskedelmi szallashelyek kapacitasa. Fér6helyek szama. Idegenforgalmi
Statisztikai Adatok, 1970. KSH, Budapest, 1971. 50.; Idegenforgalmi Evkényv,
1980. KSH, Budapest, 1981. 68.
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ban épuilt kétszobas kockahazunk egyik szobajat. A gyerekként
atélt vendégfogadas nyaraim egyik meghatarozo élménye volt.

A visszaemlékezok

2023-ban és 2024-ben kilenc interjut készitettem tizenharom
résztvevével.!® Mivel a helyi lakosok, nem pedig a nyaralétulaj-
donosok!* szobakiadasi gyakorlata érdekelt, olyan interjuala-
nyokat kerestem, akik sajat csaladi hazukat osztottak meg a
szallévendégekkel. Motivacioikrol, vendégszerzési modszereik-
rél, vendéglatéi szokasaikrol, bevételeikrél és azok felhasznala-
sardl, a szallovendégekkel kialakult kapcsolataikrél, a szobaki-
adassal kapcsolatos élményeikrél, tapasztalataikrél kérdeztem
tobbek kozott dket.

A visszaemlékezék kozul ketten élnek Tihanyban: Anna és
Teréz, a tobbiek balatonfliredi lakosok. Harom beszélgetétarsam
az 1960-as évek végétdl adott ki hosszabb-révidebb ideig szobat:
az interjukészités idején 91 éves Irén, a 85 éves Anna és a 83 éves
Erzsi. Margit (70%°) szilei szintén ekkor kezdtek hozza a vendég-
latashoz, Margit tinédzser kort lanyként volt tantja és részese az

13 Az anonimitas megérzése érdekében interjualanyaim azonositashoz csak
keresztneviiket hasznalom. Interjuk: Irénnel. Balatonfiired, 2023. szeptem-
ber 11. (A tovabbiakban, amennyiben a f6szévegben nem szerepel egyértelmu-
en az idézet forrasa, minden interju esetében az adott névvel: Interju Irénnel.);
Annaval és lanyaival. Tihany, 2023. szeptember 20.; Terézzel. Tihany, 2023.
szeptember 20.; Agival. Balatonfiired, 2023. oktéber 2.; Erzsivel. Balatonfiired,
2023. oktober 15.; Edittel és Evaval. Balatonfiired, 2024. januar 10.; Margittal.
Balatonftired, 2024. januar 12.; Judittal. Balatonftired, 2024. februar 3.;
Lajossal. Balatonftiired, 2024. marcius 11. — Az interjuk a szerz6 tulajdonaban.

4 A hazai hétvégihaz- és nyaraldépités jellemz6 folyamatait vizsgalja az
1960-as-1980-as években NEMETH Szandra: A mdsodik otthonok expanzidja: ma-
ganiidiilék Magyarorszdgon az 1960-as — 1980-as években. Doktori disszertacio.
ELTE, Térténelemtudomanyi Doktori Iskola, 2019. A nyaralék idegenforgalmi
hasznositasarél lasd a Szobakiadas fejezetet (134-139.). Forras: https://edit.elte.
hu/xmlui/static/pdf-viewer-master/external/pdfjs-2.1.266-dist/web/viewer.
html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/44833/dissz_
nemeth_szandra_tortenelemtud.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y (Letdltve:
2020. 01. 28))

5 A nevek melletti zardjelben szerepld szam a tovabbiakban az interjuala-
nyok életkorat jelzi az interjukészités idején.


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;34023865
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;34023865
https://edit.elte.hu/xmlui/static/pdf-viewer-master/external/pdfjs-2.1.266-dist/web/viewer.html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/44833/dissz_nemeth_szandra_tortenelemtud.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y
https://edit.elte.hu/xmlui/static/pdf-viewer-master/external/pdfjs-2.1.266-dist/web/viewer.html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/44833/dissz_nemeth_szandra_tortenelemtud.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y
https://edit.elte.hu/xmlui/static/pdf-viewer-master/external/pdfjs-2.1.266-dist/web/viewer.html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/44833/dissz_nemeth_szandra_tortenelemtud.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y
https://edit.elte.hu/xmlui/static/pdf-viewer-master/external/pdfjs-2.1.266-dist/web/viewer.html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/44833/dissz_nemeth_szandra_tortenelemtud.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y

133

eseményeknek. Anna lanyai, Ibolya (65), Ilona (63) és Vera (55),
akik ugyancsak jelen voltak a beszélgetésen, szintén gyerek- és
tinédzserkori emlékeiket elevenitették fel. Hat beszélgetétarsam:
Teréz (74), Agi (71), Lajos (65), Judit (62), valamint Edit (62) és
testvére, Eva (59) az 1980-as években kezdett vendégfogadassal
foglalkozni. Edit és Eva szileik korabbi szobakiadéi tevékeny-
ségét Gjitottak fel egy-masfél évtizedes szlinet utan, Judit pedig
anyosatol vette at a szobakiadast, miutan bekertilt a csaladba.

Nem véletlentil voltak szinte csak néi beszélgetétarsaim; a
szobakiadas menedzselése (Ugyintézés, takaritas, mosas stb.)
ugyanis a ndk feladata volt a hagyomanyos csaladi munkameg-
osztas szerint (ahogy a haztartas vezetése és a gyereknevelés is),
amit jellemzéen féallasti munkajuk mellett végeztek. Ez volt a
helyzet interjUalanyaim esetében is; a kétkeresds csaladok meg-
élhetését dontd részben a férj és a feleség fizetése biztositotta,
amit a masodik gazdasagban végzett tevékenységekbdl, koztik a
szobakiadasbol szarmazoé bevételekkel egészitettek ki. Teréz volt
az egyeduili kivétel. O apolasra szorulé édesanyja miatt egy idé
utan kénytelen volt feladni allasat, és a kies6 jovedelmet szoba-
kiadasbadl igyekezett potolni.

Néi interjualanyaim tobbsége fizikai vagy adminisztrativ
munkat végzett az idegenforgalom, a vendéglatas és a kereske-
delem tertuletén. Tihanyi tidtilékben talalt munkat Anna és Teréz
(amig allasban volt), el6bbi szakacsként, utébbi raktarosként dol-
gozott. Irén bolti eladé volt Balatonflireden, Erzsi pedig élelme-
zésvezetd a Szivkorhazban. Margit édesanyjat a varosgazdalko-
das foglalkoztatta, nyaron példaul a strandon kapott munkat.
Agi gimnaziumi végzettséggel, valamint német- és francianyelv-
tudassal idegenforgalmi tigyintézé volt egy utazasi irodaban.
Lajos felesége egészséguigyi asszisztens, Judit tanarnd, Editék
édesanyja pedig orvos.

A vizsgalt csaladok férfi tagjai nagyrészt szakmunkasok vol-
tak, és 6nallo kisiparosként (Editék asztalos édesapja és Judit
féenyképész férje) vagy allami vallalat, szévetkezet alkalmazottja-
ként dolgoztak. Margit apja kémuives, Erzsi férje fodrasz, Terézé
villanyszereld, Agié pedig asztalos volt. (Utobbi ketté a rendszer-
valtas utan 6nallé vallalkozo6 lett.) Irén villamosipari technikus



134

férje volt csak magasabb beosztasban, egy megyei vallalat osz-
talyvezetdjeként dolgozott. Lajos informatikus, majd kézépisko-
lai tanar volt. Mezégazdasagi munkakorben egyediil Anna férje
dolgozott, fogatos volt a tihanyi allami gazdasagban. Szakmajuk,
foglalkozasuk révén tobben a masodik gazdasagba is bekapcso-
lodtak.

A vendégfogadas motivacioi és terei

A szobakiadas kezdete t6bb visszaemlékezé elbeszélésében is
csaladi hazuk felépitéséhez, illetve kibdvitéséhez kapcsolodott,
a vendéglatasbol befolyt pluszjévedelemre eleinte az épitkezés
befejezéséhez, a kolcsonok visszafizetéséhez volt sziikségik.
A csaladi hazak a korszakban jellemzéen maganépitkezés kere-
tében, bérelt vallalkozékkal, helyi mesteremberekkel és nem ke-
vés csaladi-rokoni munkaeré bevonasaval, kalakaban éptiltek.!®
A tetétér beépitésére sok esetben csak évekkel késébb, nemrit-
kan sajat kivitelezésben kertilt sor.'” A kész vagy félkész hazba
rendszerint az addigra mar megszuletett gyerekkel/gyerekekkel
egyutt koltézott a csalad, elétte a sztuléknél vagy albérletben
laktak.

Interjualanyaim egy része a hatvanas években épitkezett.
Ekkor késziilt el Irén haromszobas, Margit szilileinek pedig
kétszobas kockahaza és Erzsi szintén haromszobas sorha-
zi lakasa Balatonfiireden, valamint Anna haromszobas haza
Tihanyban. Ezekben az években éptuilt fel Editék sztileinek és
Judit any6saéknak is a csaladi haza, amelyeket késébb bévitet-
tek ki a tetétér beépitésével, illetve hozzaépitéssel. Juditék ese-
tében az tette sztikségessé a lakotér megndvelését, hogy a fiatal
par is odakoltozott.®

16 Editék apja asztalosként szintén jelentés részt vallalt hazuk felépitésé-
ben: ,Asztalosként meg ezermesterként nagyon sok mindent 6 csinalt.” — Interju
Edittel.

17 J,Aztan az ap6som megcsinalta a tetétér-beépitést a hazon.” — Interju
Judittal.

18 Bvtizedekkel késébb Juditék lanya is ugyanazon a telken épitkezett.



135

Agi és Lajos a nyolcvanas évek elején mar eleve tetétér-beépi-
téses, illetve emeletes hazat épitett: Lajos kiilénallot, Agi emeletes
sorhazi lakast egy négyes tarsashazban. Teréz szintén a nyolcva-
nas évek elején bévitette ki a régi sz116i hazat Tihanyban.' O volt
az egyeduli interjualanyaim koézul, aki a bévités soran csaladja
szlikségleténél nagyobb lakéteret alakitott ki, hogy a lakas egy
részét vendégfogadassal hasznosithassa. A szlleinek, valamint
sajat csaladjanak fenntartott lakrészek mellett harom-négy szo-
baban tiz-tizenkét vendéget is tudott fogadni.?°

A tobbiek elmondasa szerint naluk a szobakiadas lehetésége
nem volt szempont a hazépitésnél. Ok csaladjuk igényeihez ala-
kitottak épitendé lakéhazuk méreteit, a vendégfogadashoz pedig
a csalad altal hasznalt lakétérbdl kuilonitettek el ideiglenesen
kisebb-nagyobb tertiletet. Altalaban egy szobat fenntartottak
maguknak, de esetenként kikoltoztek az ingatlanuk tertiletén
kialakitott ideiglenes szallashelyre (szuterénbe, nyari konyha-
ba, garazsba, kis melléképtiletbe), és valamennyi szobajukat at-
engedték a vendégeknek. A konyhat, a flirdészobat és a vécét
azonban a vendégekkel kdzosen hasznaltak. A tetétér-beépitéses
hazaknal mar jobban elkulontilt a haziak és a vendégek altal
hasznalt tér. A haziak nyarra az alsé szinten rendezkedtek be, a
vendégeket pedig az évkoézben altalaban a gyerekek altal lakott
tetétérben helyezték el, amit mar eleve vécével és fuirdével/zu-
hanyozéval épitettek. Néhanyan kis fé6zésarkot is kialakitottak
szamukra htitével és f6zélappal.

Agi szerint — aki nemcsak szobakiadé volt, hanem az egyik
szobakiadassal foglalkozé fiiredi utazasi iroda alkalmazottja is,
ezért nagyobb ralatasa nyilt a helyiek szobakiadasi szokasaira
— a faredi szobakiadok altalaban egy szobat megtartottak ma-
guknak, és csak ritkan és révid idére koltoztek ki a lakasbél.
Ezt erdsitik meg interjualanyaim elbeszélései is. Egyedul Irén
szamolt be arrol, hogy voltak olyan évek, amikor mind a harom
szobajukat kiadtak az IBUSZ-on kereszttl, és 6k a garazsban
laktak: ,Minden ki volt adva. Mi kint voltunk a garazsban. Igen,

19 Megvasaroltak a haz masik felét, és beépitették a tetéteret.
20 Miutan fia megndsult, az ifju par elfoglalta a vendégfogadasra kialakitott
tér egy részét, de nyarra 6k is kikoltoztek egy udvari melléképtiletbe.



136

és ott szalmazsak volt, meg... matrac talan? Igen, mert volt mat-
racunk is, az egyik gyerek matracon fektidt, a masik meg szal-
mazsakon, mi meg a papaval... mar fogalmam sincs, hogy min
fektdttink, nem tudom, de ott volt a gazttizhely, és ott fé6ztem, és
ott aludtunk.”?! A tobbi interjialanyom csak olyankor hagyta el
atmeneti idére a hazat, ha a vendégjaras ugy kivanta. Annaéknal
példaul a szuilék akkor koltoztek ki a nyari konyhaba egy-két
napra, amikor a régi vendégek még nem mentek el, az Gjak vi-
szont mar j6ttek volna: ,Nem akarta az ember elszalasztani a ko-
vetkez6 egyhetit, és akkor [...] a mamaék kimentek a nyari kony-
haba aludni két éjszakara, és amikor innen tavozott a vendég,
akkor bejottek. Igy lett megfogva a vendég”— mesélte Anna lanya,
Ilona. Erzsiéknél is eléfordult, hogy ideiglenesen a kozelben laké
rokonuknal huzodtak meg egy rovid idére: ,Hat tgy képzeld el,
hogy volt Gigy, hogy mind a harom szobat kiadtuk, és mi meg a
Joskaval meg a gyerekkel 6reganyamhoz menttink le aludni.”

A hazépités és a szobakiadas kozti 6sszefliggésre Irén tor-
ténetei vilagitanak ra legjobban. Ok 1966-ban kéltéztek be két
gyerekkel a szomszédos teleptilésrdl Balatonfliredre, a még telje-
sen el nem készlilt haromszobas csaladi hazukba, és a hazépités
befejezéséhez, valamint a lakas berendezéséhez sztikséges kolt-
ségeket probaltak a szobakiadassal el6teremteni:

Idekoltéztunk, de a lakasbol csak egy szoba és a konyha volt ké-
szen, még a firdészoba sem volt kész egészen. De hat kellene a
pénz [...], s akkor széltunk az IBUSZ-nak, hogy kiadnank a la-
kast. Kijottek, megnézték. Hat mit adunk ki? Hat ugye ezt, ami
kész volt, ezt kiadjuk, és akkor nagyon igyekezttink, hogy a ma-
sik szobat is valahogy ugy tegytk rendbe, hogy ha valaki elfo-
gadja, [...] lakhat benne. [...] Es aztan kézben, ahogy jévogetett
be a pénz az IBUSZ-t6l, meg a keresettinkbdl, igyekeztiink rend-
be tenni. Dehat volt, hogy itt voltak a vendégek, de se figgbny
nem volt, se szényeg nem volt, szoval ilyen szegényesen volt. De
boldogok voltak az NDK-sok, hogy egyaltalan befogadtuk 6ket.??

2! Interju Irénnel.

22 Uo.

Agi, aki 1972-té1 dolgozott a Veszprém Megyei Idegenforgalmi Hivatal bala-
tonfliredi kirendeltségének szobakiadéi részlegén, igy mutatta be a szerzédés-
kotés folyamatat a szobakiadokkal. Ehhez hasonléan torténhetett az IBUSZ-
ban is: ,A szobakiadok beszervezése is a mi dolgunk volt. [...] Osztél tavaszig
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Edit és Eva, akik még kisgyerekek voltak, amikor 1964-ben
bekoltoztek emeletesnek tervezett hazuk mar elkészult also
szintjére, Ggy tudjak, hogy szuleik egy-két évig azért adtak ki
egy szobat, hogy mielébb vissza tudjak fizetni a rokonoknak a
hazépités folytatasahoz téluk kapott kdlcsont. Margit és Lajos
is a hazépités befejezéséhez sziikséges anyagiak el6teremtésével
indokolta, hogy miért szorultak ra a pluszjévedelemre.

Azok a visszaemlékezOk, akik nem az épitkezéssel jaré kiada-
saikra hivatkoztak, amikor arrél kérdeztem 6ket, hogy mi volt
a f6 motivaciojuk, miért kezdtek hozza a vendégfogadashoz, az
alacsony kereseteket és a konnyebb megélhetést hoztak fel indi-
tékként. ,A f6 indok az volt — mondta Agi —, hogy legyen egy kis
mellékkereset. [...] Senki se keresett eleget, plane, ahol gyerekek
is voltak.” Judit anyésaék is azért adtak ki menyik szerint, ,hogy
egy kis pluszjovedelemre szert tegyenek”.?3

A mintakoévetésnek szintén fontos szerepe volt abban, hogy a
szobakiadast fontolgatok raszantak magukat a vendégfogadas-
ra. A kdonnyl pénzkereseti lehetéségrol terjengé hirek vették ra
Editéket is arra, hogy belevagjanak: ,En tigy emlékszem, hogy az
volt benntink, hogy mindenki mondja, hogy milyen jol lehet ezzel
keresni, préobaljuk meg tjra, és akkor igy kezdtik Gjra a nyolc-
vanas években.”?* Teréz, aki szintén a nyolcvanas évek kézepétél
adott ki szobat, masféle hangokrol is beszélt: 6t egyesek nem ra-
beszélni, hanem lebeszélni akartak a szobakiadasroél: ,Volt, aki
azt mondta, hogy »O, nem érdemes, dehogyis, mindent térnek,
nem érdemes kiadni.«” Szerinte ezek a megnyilvanulasok rossz-
indulatbdl, irigységbdl fakadtak, de lehet, hogy a tihanyi szallas-
helypiac telit6édésétél tartdé szobakiaddk a leendd versenytarstol
akartak igy megszabadulni.

szerveztlk a szobakiaddkat, de nem tgy talalomra, hanem aki akart, az bejott
az irodaba, és félajanlotta a szobajat, hogy kiadna. [...] Es akkor kimentiink
hozzajuk |[...], és megnéztik azt a szobat, meg a flirdészobat és a konyhat, amit
kiadnanak, mert leirast kellett a szobardl késziteni, hogy hany agyas, mi van
benne: szekrény, koméd meg ilyesmik. [...] Es akkor megirtuk a szerzédést, meg-
allapitottuk az arat. Megvolt, hogy mi szerint kell besorolni, hogy elséosztalyt
vagy masodosztalyu.”

23 Interju Judittal.

24 Interju Edittel.
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A kereset

Beszélgetétarsaim harminc-6tven év tavlataboél nemigen tudtak
felidézni, hogy mennyi bevételtik szarmazott a szobakiadasbdl,
illetve hogy ez a csalad 6sszjovedelmének mekkora hanyadat je-
lentette. Egyedull Teréz emlékezetében maradt meg az 1990-es
nyari szezon bevétele, mivel az olyan nagy volt, hogy autét tud-
tak beléle venni, 300 000 forintért egy Ladat.?> A havi netté at-
lagkereset ekkor 10 108 forint volt.26 Habar Teréz ,féallasu” szo-
bakiadoként tavasztél késé 6szig négy szobaban tizenkét agyon
tudott vendégeket fogadni, tovabba reggelit is adott nekik, ilyen
jelentés bevétel nem volt altalanos az 6 szobakiadéi gyakorla-
taban sem. Az autéba invesztalt pénzodsszeg éppen szokatlan
nagysaga miatt maradhatott meg emlékezetében.

Agi bevételeirél az altala megérzott néhany szobakiadasi doku-
mentumbol (vendégkonyv, havi elszamolasi papirok) alkothatunk
képet. O két szobaban 6t vendéget tudott elszallasolni. 1989 au-
gusztusaban 38 vendégéjszakat toltottek el nala, amiért 23 795
forint kapott az utazasi irodatol. A havi nett6 atlagkereset ekkor
8165 forint volt,?” vagyis ennek majdnem haromszorosat tudta
szobakiadassal elérni. Ez a bevétel nem volt altalanosan jellemzé,
Agiugyanis masoknal kedvezébb helyzetben volt, mivel az utazasi
iroda alkalmazottjaként konnyebben jutott vendégekhez.

Bevételeik nagysagat interjualanyaim (szamok és aranyok he-
lyett) altalaban azzal érzékeltették, hogy elmondtak, hogy mire
koltotték a nyari pluszkeresetet, mire futotta beldle. T6bbeknél
visszatérdé motivum volt, hogy ebbdl szerezték be a téli ttizel6t
(szenet, fat, olajat, amivel éppen fitottek).2® Ebbdl fedezték to-
vabba a hazon végzett kisebb-nagyobb javitasok koltségeit és

25 1990-ben egy Lada Samara 2109 ara 295 000, egy Lada 1500 ara 310 000
forint volt. Auté-Motor, 1990/4. 12-13. Atlagauték, atlagalmok.

26 A brutto kereset és a realkereset éves valtozasa. Forras: https://adatbank.
krtk.mta.hu/tukor/00060_hu.htm (Letoltve: 2026. 02. 26.)

27 Uo.

28 A futésre és haztartasi energiara forditott kiadasok 1977-ben a lakossag
Osszes fogyasztasanak 3,1 szazalékat tették ki, ez az arany 1995-re 5,5 sza-
zalékra nétt. Gacs Endre: A lakossagi fogyasztas szerkezete Magyarorszagon.
Statisztikai Szemle, 1998/1. 50-62. 52.


https://adatbank.krtk.mta.hu/tukor/00060_hu.htm
https://adatbank.krtk.mta.hu/tukor/00060_hu.htm
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a lakas modernizalasat célz6 nagyobb beruhazasokat. A nyari
pluszkereset segitette elé a haztartasok gépesitését, motoriza-
cigjat is: a fattizelést flirdészobai vizmelegitét villanybojlerre
cserélték, bevezették a kézponti flitést, illetve motorkerékpart,
majd a nyolcvanas évek végén tobben autoét is vasaroltak. 2° Két
interjualanyom is beszélt arrél, hogy a szobakiadas bevételeibél
finansziroztak a csaladi nyaralast.

Gyakorlatilag a szobakiadasbél annyit lehetett keresni, hogy ab-
bol meg tudtuk venni télre a szenet, meg egyszer nyaron el tud-
tunk menni egy hétre nyaralni a gyerekekkel.*°

Mi abbdl a pénzbdl vettilk meg mondjuk télire az olajat vagy a
fat, mikor mivel tizeltiink a kazanban, vagy volt, aki ebbd6l ment
el idulni valahova, vagy egy nagyobb beruhazast vagy javitast a
hazon ezekbdl tudtak csinalni.®!

A szobakiadasbol szarmazoé bevételeiket tehat a mindennapi
megélhetés koltségeit meghalado pluszkiadasokra forditottak.
Teréz igy foglalta 6ssze a lényeget: ,Ebbdl itt ez a balatoni nép
egy kicsit jobban tudott boldogulni.”

A boldogulas tteme és mértéke a csalad egyéb bevételeitdl is
fuggott. A vendégfogadas ugyanis csupan egyike volt azoknak a
masodik gazdasagban végzett tevékenységeknek, amelyekkel a
Balaton mellett €16k igyekeztek kiegésziteni munkaviszonyukbol
szarmazo és életszinvonaluk megdrzéséhez vagy noveléséhez ke-
vésnek tartott keresettiket. Interjualanyaim szinte valamennyien
tébb forrasbol jutottak pluszjovedelemhez.

Annaék Tihanyban féallasuk mellett mezégazdasagi kister-
meléssel foglalkoztak. Haztaji gazdasagukban allatokat neveltek
részben sajat fogyasztasra, részben eladasra. Az allatok takar-
manyat is maguk termelték meg, tovabba sz6l6jtik is volt. Lovat
is tartottak, Anna férje talajmtivelési munkakat vallalt vele a he-
lyi sz6l6kben. Mindez nagyon sok munkaval jart, amibdl minden

2% A hatvanas-hetvenes években a magyarorszagi teleptiléseken lezajlott mo-
dernizaciorol, életstilusvaltasrol: VaLuch Tibor: A tarsadalmi valtozasok néhany
jellegzetessége Magyarorszagon a Kadar-korszakban. Multunk, 2012/2. 10-26.

30 Interju Lajossal.

31 Interju Agival.



140

csaladtagnak ki kellett vennie a részét. Udtilni nem mentek, a be-
vételeket a lakas korszertisitésére forditottak, autojuk is az els6k
kozott volt a faluban. Lanyuk, Ilona szerint sokan irigyelték dket:
»,Engem nagyon sokat szekaltak gyerekkoromban, hogy kulakok
a sztileim, hogy nektink mennyi mindentink van.” O egyébként
fiatal felnéttként éppen azért koltdzott el Tihanybol, hogy minél
tavolabb keriiljon sztilei pihenést nem ismerd, munkacentrikus
életformajatol.

Interjuialanyaim férjei szakmajuk révén kapcsolédtak be
a masodik gazdasagba. Munka utan, szabad idejukben lega-
lisan, iparengedéllyel vagy anélkul, ,feketén” maszek munka-
kat vallaltak: Irén férje villanyszerelést, Agié asztalosmunkat,
Erzsi férfifodrasz férje pedig hajvagast. Erzsiék a szobakiada-
son kivill nyaralotakaritast és kertgondozast vallaltak, ami a
jovedelemkiegészités masik gyakori formaja volt a Balaton-parti
teleptiléseken. A takaritast, agynemtimosast tébbnyire nék, a
kert rendben tartasat (flinyirast, metszést, permetezést) pedig
férfiak végezték. Teréz is vallalt nyaralétakaritast beteg anyja
gondozasa és vendégei ellatasa, reggeliztetése mellett: ,Nagy
munka volt, hajnalban keltem, készitettem a talakat meg min-
dent. [...] Emellett még elmentem egy-két hazat takaritani, [...]
azt hittem, hogy semmi nem elég. [...] Mert hat minden pénz jo
volt, gy tudott az ember kicsit tovabb boldogulni.”®? Teréz sze-
rint megérte a csalad boldogulasaért vallalt sok munka, az al-
dozatvallalas. Szamara az anyagi biztonsag, a gyarapodas volt a
bizonyiték, hogy helyes és indokolt a munkat kézéppontba allito
életvitel. Nem tekintette dnkizsakmanyolasnak ezt az életformat,
sét, az ,elébbre jutas” érdekében minden lehetéséget megragado,
élelmes, igyekvé ember volt a pozitiv minta szamara: ,Hat aki
élelmes volt, [...] az tudott csak boldogulni.”?

Editék kivételével a tobbi interjialanyom szerint is megérte a
szobakiadassal jaro kényelmetlenség, a szabadidé feladasa és a
belefektetett munka. Terézzel ellentétben azonban Erzsi és Judit
nem kemény, faradsagos, de jol jovedelmez6é munkaként, hanem

32 Interju Terézzel.
33 Uo.
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konnyl pénzkereseti lehet6ségként emlékezett a vendégfoga-
dasra.

Nagyon j6l keresttink vele, ez egy konnyl pénzkereset volt, mert
ugye nem sokat kellett érte csinalni, [...] Agynem(it mosni, meg
hat kitakaritani, amikor elmentek. De akkor is kdénnyebb volt,
mint nyolc 6raban a konyhaban a sparhelt mellett alldogalni.?*

Jo kis élményként éltem én ezt itt meg hosszt éveken at, és nem
éreztem, hogy ez most akkora munka lenne, és hat nagyon jo
pénzkereseti lehetéség volt. Tulajdonképpen abbdl épitkeztink,
autot vettunk, és jol éltlink igy a keresetlink mellett.3®

Edit és testvére, Eva voltak az egyediiliek, akik arrél szamol-
tak be, hogy a szobakiadasba invesztalt megterhelé munka nem
allt aranyban a megszerzett jovedelemmel. Ennek okat azonban
6k elsésorban abban lattak, hogy a vendégfogadasra nem ,alltak
ra” ugy, ahogy masok tették:

Igazabdl mi olyan nagyon nem kerestliink ezen. [...] Széval nem
volt az, ami volt a szébeszéd, hogy milyen sokat lehet keresni ve-
le. Meg persze lehetett is, hogyha valaki erre raall, és eteti éket,
beszélget veltik, de mi ezt nagyon minimalizalt stilusban csinal-
tuk, [...] nem tetttink bele annyit, mint masok, hogy bejdjjon, és
igy inkabb nylig volt az egész. [...] Hat nem motivalt annyira a
pénz, mint masokat, vagy nem tudom, és bennem is inkabb az
maradt meg, hogy jénnek-mennek, [...] hogy 16g a nyelvem a ta-
karitaskor, merthogy idére meg kell lenni. Egyik még el se ment,
a masik mar jénne.3¢

A vendégszerzés

A szobaik kiadasat tervezé haz- és nyaralétulajdonosok vagy va-
lamelyik utazasi irodaval, illetve megyei idegenforgalmi hivatal-
lal®” kotottek szerzédést, vagy maganuton probaltak meg vendé-

3% Interju Erzsivel.

3% Interju Judittal.

36 Interju Edittel.

37 A tovabbiakban csak az ,irodak” szét hasznalom a maganszallasok kozve-
titését végzé szervek megnevezésére.
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geket szerezni. Az elsé esetben a vendégszerzést és a szobafogla-
lassal kapcsolatos mindenféle tigyintézést az irodak végezték, a
masodik esetben maguk a vendéglatok hirdették meg szobaikat
»Szoba kiadé”, ,Zimmer frei” és ezekhez hasonlo feliratt tab-
lakon, és kozvetlentil 6k allapodtak meg a szallaskeresékkel a
bérbeadas feltételeirél.

Toébb tényezé is befolyasolta, hogy ki melyik vendégszerzési
modot részesitette elényben. A jo helyen fekvd, a Balatonhoz, a
strandokhoz kozeli szobak tulajdonosai inkabb szamithattak
arra, hogy hirdetéstik célba ér, és az irodak kozvetitése nélkil is
telt hazuk lesz a nyari szezonban, mint a parttél tavolabb, a te-
leptilés kevésbé frekventalt részén lakok vagy a mas teleptilésen
él6 nyaralétulajdonosok. Utébbiak szamara biztosabbnak ttin-
hetett a vendégszerzés kozvetett, szervezett modja. Dontéstiket
azonban gyakran féleg anyagi megfontolasok befolyasoltak. Az
irodakon keresztil toérténd szobakiadas ugyanis altalaban keve-
sebb bevételt hozott, mint a kézvetlen vendégfogadas. Nemcsak
azért, mivel az irodak a vendégkozvetitésért 10 szazalékos ju-
talékot szamitottak fel, hanem elsésorban amiatt, hogy a ma-
gan-szobakiadast tamogaté, de az abbdl szarmazo bevételeket
korlatozni igyekvé allami akarat az irodakon keresztiil tudott
elsésorban érvényestlni. A szobaikat kézvetlentil bérbe ado lako-
sok uzleti tevékenységére a hatosagoknak joval kisebb ralatasa
és rahatasa volt, ezért 6k szabadabban értékesithették azokat,
valamint nagyobb eséllyel tudtak elrejteni vendégeiket és bevé-
teleiket a hatosagok elél.

A magan-szobakiadasbél szarmazoé jovedelemszerzés allami
szabalyozasanak egyik eszkdze az armaximalas volt. Az allam
idérél idére meghatarozta, hogy a kereskedelmi szallashelyeken,
koéztik a szervezett szobakiadas keretében milyen aron lehet ér-
tékesiteni a vendégszobakat. Az arakat a féréhelyek szama, a
szallas minésége és elhelyezkedése szerint differencialtak. Az
idegenforgalmi irodak 1979-ig (a kereskedelmi szallashelyek in-
nentdl a turistahazak kivételével szabadarasok lettek) a maxi-
malt araktol nem térhettek el, mig a szobaikat maganuton ér-
tékesiték arképzését a piaci viszonyok is befolyasoltak. A nyari
f6szezonban, amikor a szobak iranti kereslet joval nagyobb volt
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a kinalatnal, az irodak arainal tobbet kérhettek a szallaskere-
sOktol.

A jovedelemkorlatozas masik eszkoze az adoztatas volt. A szo-
bakiadoknak a magankisiparosokhoz és -keresked6khoz hason-
léan bevételeik utan jovedelemadot kellett fizetnitik. Az allam az
adoészabalyok kialakitasanal arra térekedett, hogy a szallasadok
egy bizonyos jovedelemhatarig érdekeltek maradjanak szobaik
bérbeadasaban, ne terhelje 6ket tul magas ado, az ennél nagyobb
bevételeket viszont jelentésen megadoéztatta, kijelolve ezzel a ma-
gan-szobakiadasbél szarmazo jévedelmek szocialista viszonyok
kozt még toleralhatonak tartott hatarat. A szabalyozas fontos
célja volt tovabba a magan-szobakiadas feletti allami feltigyelet
minél szélesebb kort megteremtése, az ellenérizhetetlen ,ma-
szek” szobakiadok beterelése az idegenforgalmi irodak kontrollja
ala. Rajuk joval magasabb adokulcsok vonatkoztak, mint a szer-
vezett szobakiadas szerepldire.

Sok szallasadét azonban a magas jovedelemelvonas sem szo-
ritott ra arra, hogy utazasi irodakon kereszttil, ne pedig magan-
uton adjon ki szobat, inkabb megprobaltak bevételeiket teljesen
vagy részben eltitkolni a hatésagok el6l. Bar a jogszabalyok sze-
rint szobakiadasi szandékukat évente kotelesek voltak bejelente-
ni a helyi tanacsnal, valamint vendégeikrol és bevételeikrél pon-
tos nyilvantartast vezetni (ez alapjan allapitottak meg adéjukat),
a maszek szobakiadas feltigyeletével megbizott tanacsi szervek
a maganszallasok rohamosan névekvé szama és a létszamhiany
miatt csak nagyon hianyosan tudtak ellenérizni éket. Az elrej-
tézés, a teljesen vagy csak részben ,fekete” szobakiadas ezért
megvalosithato stratégianak latszott.

A tanacsnal nyilvantartott szobakiadok tigy probaltak bevéte-
leik egy részét elrejteni, ,papiron” minimalizalni, hogy a szall6-
vendégeik adatait tartalmazoé vendégkodnyvet nem a valésagnak
megfeleléen vezették. Vagy egyaltalan nem irtak be semmit, az
ellendrzés soran pedig fizeté vendégeiket naluk nyaralé roko-
nokként, baratokként tiintették fel, vagy a ténylegesnél kevesebb
vendégszamot, vendégéjszakat és szallasdijat vallottak be. A ki-
sebb vendégszam és a rovidebb tartézkodasi idé nemcsak azért
volt fontos, hogy az alacsony szallasdij hihetévé valjon, hanem
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azért is, mivel személyenként és naponként tdtléhelyi dijat,
ugynevezett ,kurtaxat”® is kellett fizetnitik. Bar ez a koltség a
szallovendéget terhelte, a szallasadon mulott, hogy eljut-e, illetve
mennyi jut el beléle a dijbeszedén, a ,kurtaxason” keresztil a
tanacs pénzligyi-adoligyi osztalyara. Interjualanyaim igy idézték
fel a szobakiadok kijatszasi technikait:

Volt a vendégkonyv, be kellett irni a vendég nevét, meg hogy ho-
va valo, hogyha jottek ellendrizni. [...] De altalaban le lett sz...a,
hogyha 6t napot voltak, akkor harom nap lett beirva.*

Igen, mindenki tgyeskedett, és nem mondom, hogy mi nem,
azért egy kicsit lehetett. [...] Be kellett ebbe a vendégkényvbe ir-
ni azt is, hogy mennyit fizettek. Es mondjuk, aki ismerés [vissza-
jaré vendég] volt, azzal megbeszéltiink, hogy kevesebbet irunk
be a konyvbe, a to6bbit meg odaadta.*°

Amig az anyagi érdek a szallasadékat arra 6sztonodzte, hogy
igyekezzenek megtéveszteni a ,kurtaxasokat”, addig az utobbia-
kat arra, hogy leleplezzék az ,ligyeskeddket”, hiszen a fizetéstik
azon is mulott, hogy mennyi pénzt tudtak beszedni. A ,kurtaxas”
személye élénken megmaradt interjialanyaim emlékezetében, el-
beszéléseikben altalaban negativ szereplékként abrazoltak dket:
,O volt a mumus.” ,Na, azt utaltak is a faluban.”? A veltiik kap-
csolatos torténetek arrol szélnak, hogy milyen modszerekkel pro-
baltak megbizonyosodni a maganszallasok aktualis helyzetérol:
vannak-e vendégek, hanyan vannak, és mennyi ideig maradnak?
A szallovendégek jelenlétének biztos jele volt az udvarban allo
kulfoldi rendszamu autd.*® Ellendrzé korutjukat pedig igyekeztek
a reggeli 6rakra idéziteni, amikor a nyaralo vendégek (autéjukkal
egyutt) még a szallashelyen tartézkodtak.

38 Kurtaxanak hivtak a helyi hat6sag altal beszedett tiduiléhelyi dijat. A sz6 a
német Kurtaxe sz6 atvétele latinositott végzdédéssel.

39 Interju Annaval.

40 Interju Judittal.

4 Interju Margittal.

42 Interju Ibolyaval.

43 Foleg kulfoldiek — keletnémetek, lengyelek és Csehszlovakiabol érkezok —
vették igénybe a maganszallasokat, akik rendszerint autéval érkeztek.
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Az tiduléhelyi dijbeszedé ment a hazakhoz, és ahol autét latott,
azoktol bevette az uiduléhelyi dijat.**

A tanacs alkalmazta ezeket az ellendéroket. Piszok kénnyt volt le-
ellenérizni, mert ahol meglattak az autot, ugye ott volt a lengyel,
a cseh meg az NDK-s autd, akkor nyilvan 6 mar tudta, hogy ott
vannak. [...] Meg reggel koran jottek nézni az udvarokat.*

Mar reggel végigjartak az utcakat, és lefényképezték, hogy hany
aut6 van az udvarban.*®

Annaék szerencsés helyzetben voltak, mivel naluk nem az
udvarban, hanem a hazuk melletti parkoloban alltak a vendé-
gek autoi, hogy a csaladfé kora reggel ki tudjon hajtani a lovas
kocsival.

A kurtaxasok leleplezési modszerei kozé tartozott még a ,bi-
zonyitékul szolgald” autok szambavétele mellett a vendégek ki-
kérdezése és a megismeételt ellenérzés, hogy megbizonyosodjanak
arroél, a szallasado valodi adatokat irt-e be a vendégkonyvbe.

A vendégkonyvet ellenérizték, hogy be van-e irva a vendég. De
még a vendéghez is odamentek, hogy itt lakik-e, meddig lakik,
mikor érkezett, tehat a datumot is figyelték.*”

Volt olyan, hogy nem a szallasadoét kérdezte meg, hogy mikor jott
a vendég, hanem magat a vendéget, vagy pedig, ha tudta, hogy
meddig marad a vendég, akkor jott, és leellendrizte, hogy tény-
leg elment-e.*®

A vendégek elrejtésének gyakori moédja volt az is, hogy bar a
szobakiado6 leszerz6détt egy irodaval, de a szerzédésben foglal-
taknal tobb szobat adott ki, ami utan nem fizetett sem adét, sem
udtldhelyi dijat. A szervezett szobakiadas résztvevéit nem, vagy
a privat szobakiadoknal ritkabban ellenérizték.

Interjualanyaim koézil Lajos volt az egyedili, aki kizarélag
maganuton adta ki tetétéri apartmanjat. A szallashelyek iran-

4 Interju Agival.

4 Interju Veraval.
46 Interju Lajossal.
47 Interju Judittal.
48 Interju Margittal.
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ti nagy kereslettel indokolta, miért nem érezte sziikségét, hogy
szerzddést kdsson valamelyik utazasi irodaval. Hogy hirdetése
kittinjon a teleptilést elaraszto ,Zimmer frei”-tablak tengerébdl, 6
,Preiswerte Zimmer” (olcso6 szoba) felirattal probalta becsalogatni
a vendégeket: ,Kiakasztottunk egy tablat, ahogy annak idején
ez szokas volt. Es hogyha jétt vendég, j6tt, ha nem, nem. [...] En
nem mondom, hogy allandéan volt vendég, de miutan elég nagy
volt abban az idében a kereslet a szobak irant, lehetett talalni.”®
Lajosék apartmanja, bar nem koézvetlentil a Balaton-parton, de
egy forgalmasabb Ut mentén fektdt, igy a szallaskeres6 autos
vendégek kéonnyen raakadhattak.

A todbbi interjualanyom hosszabb-révidebb ideig kapcsolatban
allt valamelyik utazasi irodaval, de emellett maganuton is adott
ki szobat. Azokkal is el6fordult, hogy olykor-olykor az utcarol
fogadtak vendégeket, akik kizarolag irodan keresztil tervezték
a szallasadast. Editék évente felvaltva hol az IBUSZ-szal, hol a
Cooptouristtal szerzédtek, de ha becsongettek hozzajuk, és ép-
pen volt Gires szobajuk, akkor nekik is kiadtak. Hazuk Fured
legforgalmasabb részén, a 71-es féut mellett fektidt, és bar nem
volt ,Zimmer frei”-tabla a kapun, mégis sokan érdeklédtek naluk
kiadé szoba utan. Irén, aki mindvégig az IBUSZ-on keresztiil
adott ki szobat, tobb esetet is emlitett, amikor az utcarol fogadott
vendégeket. Alabbi térténete azt is jol példazza, hogy milyen nagy
volt az olcs6bb szallasok iranti kereslet:

Volt tgy, hogy a vendégek szinte koényorogtek, hogy fogadjuk
Oket. [...] Egyszer jott egy lengyel hazaspar, hat, mondtunk, hogy
nincs egyaltalan szoba. Hat akkor a konyhaba — mondtak —, ha
oda tennénk egy fekhelyet. Hat..., mivel kellett pénz, hat j6. Ki-
vittik a tGizhelyt a garazsba, betettink egy fekhelyet, a konyha-
szekrényt kitritettiik, megcsinaltuk, hogy lehessen a ruhakat

beakasztani, és a lengyel hazaspar a konyhaban volt. [...] Széval,
boldogok voltak, hogy egyaltalan kaptak.>®

Annaék hosszu ideig kizarélag magantton adtak ki szobat.
Szerintiik Tihanyban sokaig nem is volt iroda és szervezett szal-

49 Interju Lajossal.
50 Interju Irénnel.
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laskozvetités,> amit azzal indokoltak, hogy nem volt ra szlikség,
hiszen annyi volt a szallaskeresé, hogy a tihanyiak koézvetités
nélkul is talaltak maguknak elég vendéget. ,Mindent, minden kis
tyukolat ki lehetett adni. [...] Volt, amikor a vendégek kint alud-
tak az autoban, hogy reggel valahol legyen szallas” — jellemezte
a helyzetet a teleptilésen Teréz. Annaék a falu kdzpontjaban, egy
nagy parkolé mellett laktak, igy elsék koézott naluk érdekléd-
tek szallas utan. Nemcsak 6k élvezték azonban a kivalo loka-
ci6 elényeit, hanem azok az ismeretségi kortikbe tartozé tihanyi
szobakiadok is, akikhez tovabbkuldték a ,felesleget”, akiket 6k
mar nem tudtak elhelyezni. ,Meg hat tudtuk azt, hogyha mi telt
hazzal voltunk, hogy kinél nincsenek. [...] Azel6tt nem voltak
ilyen irigyek a népek, hanem szoéltak, hogy te, nekem van szobam
kiado, ha keresik, ktildd oda, [...] és akkor tudtuk, hogy holnap
6téle elmegy, lehet kiildeni.”>? Annaék, ahogy feltehetéen sokan
masok is a teleptilésen, egyfajta rokonokboél, baratokbol, ismeré-
sOkbdl allé informacios lanc, halézat részesei, miikodtetéi voltak,
kicsiben lényegében az irodakhoz hasonlé kozvetitéi feladatot
lattak el. A vendégktildés nem mindig jart sikerrel, ami egymas-
sal versengé ,halézatok” jelentlétére utal: ,Es akkor volt olyan,
hogy odaktuldtiik és kozben elfogtak a vendéget, nem ért oda. |...]
Megadtuk a cimet, és mire odaért, mar masok elkaptak.”®3

A szallaskeres6k tovabbkuldése, atiranyitasa szomszédhoz,
rokonhoz, ismeréshéz Balatonflireden is a vendégszerzés gya-
kori médja volt, tobb visszaemlékez6 elbeszélésében is megje-
lent. Lajosékhoz Flired forgalmasabb részén laké szilei szoktak
vendégeket kiildeni, ,hogyha netan oda tébben jottek”.>* Margit
szulei telt haz esetén a szomszédoknak szoltak at, hogy van-e
Ures szobajuk. Erzsiékhez pedig tigy keruilt egy keletnémet csa-
lad, hogy abban az évben mar nem volt hely az idiilében, ahova
korabban rendszeresen jartak, és az idulé ismerés vezetdje ira-
nyitotta hozzajuk dket.

51 Tévedtek, a balatonfiiredi Idegenforgalmi Hivatalnak és az IBUSZ-
irodanak tihanyi szobakiadé tigyfelei is voltak.

52 Interju Annéaval.

53 Interju llonaval.

54 Interju Lajossal.
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Annaék emlékezete szerint a tihanyi szobakiadas ,aranykora”
akkor ért véget, amikor a teleptilésen is megjelent egy utazasi
iroda a hetvenes évek végén, a szobakiadéi tevékenységet pedig
be kellett jelentenitik a tanacsnal, valamint ellenérok kezdtek
jarni a faluban, hogy beszedjék az Giduildhelyi dijat. A ,ktlsé”
szerepld, a szallaskozvetitéssel is foglalkoz6 iroda megjelenése
a teleptilésen a tihanyi szobakiadéok kozt kialakult korabbi kap-
csolatrendszer — amelyet szerintiik inkabb a tamogat6 egyutt-
mukodés, mint a versengd rivalizalas jellemzett — szétesését,
valamiféle harmonikus allapot megbomlasat jelentette. ,Utana
mar 6 [az iroda vezetdje] osztotta szét a vendégeket, 6nala lehetett
foglalni. Akkor mar ment az irigység, hogy ennek bizony mar téb-
bet ktildétt. O osztotta ki, hogy kihez ki megy. [...] Utana volt gy,
hogy feljelentette az egyik a masikat, [azért, mert nem jelentette
be vendégeit a tanacsnal, vagy nem fizetett idtiléhelyi adot].”ss
Annaék probaltak az Gj helyzethez is alkalmazkodni: ,maszek”
vendégeik mellett ezutan az irodan kereszttil is fogadtak szallas-
kereséket, valamint az 0j keretek kozt zajlé piaci versenyben is
igyekeztek elényhoz jutni: Anna alkalmanként ajandékot vitt az
irodavezetdnek, ,hogy minél tébb vendéget ktildjon”.

Vendégek, visszajarok, NDK-sok

Interjualanyaim elbeszélése szerint inkabb kulféldiek, mint ma-
gyarok szalltak meg naluk. Legtébben az NDK-bol érkeztek, de
sokan jottek Lengyelorszagbol és Csehszlovakiabdl is. A nyuga-
ti orszagokbdl kevesebb vendéguik volt, mivel 6k elsésorban a
nivésabb szallasokat (6nallé apartmanokat vagy szallodakat)
keresték. A maganszallast igénybe vevé nyugatiak tobbsége az
NSZK-b6l és Ausztriabdl érkezett.

Bar a nemzetkézi turizmus témegessé valasaval a kulfoldi
turistak allambiztonsagi megfigyelése enyhtilt — lehetetlen volt
mindenkit feltigyelni —, tovabbra is szemmel tartottak a ,gya-
nus” nyugati beutazékat, példaul az utazasi irodakban dolgozo

5% Interju Annaval.
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informatorokon kereszttl. A keletnémet turistakat pedig az NDK
titkosszolgalata, a Stasi — a magyar szervekkel egytttmukod-
ve — még balatoni nyaralasuk alatt is figyelte, hogy megakada-
lyozza disszidalasukat és megnehezitse a nyugatnémet rokona-
ikkal, ismeréseikkel valé kapcsolattartast.>® Interjualanyaim
azonban nem tapasztaltak, hogy vendégeik titkos megfigyelés
alatt lettek volna, a keletnémet titkosszolgalat balatoni jelenlété-
rél pedig nem is tudtak. Judit szerint 6k csak a rendszervaltas
utan egy tévémusorbdl értestiltek arrol, hogy Stasi-tisztek voltak
Balatonftireden: ,Pont Balatonfiireden volt a kdézpontjuk, majd-
nem ott, ahol az anyukam lakik [...], de ezt csak a tévébdl tudom
én is, mert errél mi semmit nem tudtunk a vilagon akkor még,
legalabbis én meg a mi csaladunk.””

A helyi emlékezet a balatoni turizmus és benne a maganszal-
lasok fénykorat egyértelmtien a keletnémet turistak tomeges je-
lenlétével kapcsolta 6ssze, annak ellenére is, hogy az NDK-bol
érkez6knél jelentdsen nagyobb volt a Magyarorszagra beutazo
csehszlovak és lengyel allampolgarok szama.*® ,Rengeteg kelet-
német volt itt, rengeteg. Az egész falu szinte azokkal volt tele”
— hangsulyozta Teréz. Az NDK-sok nagy szamat altalaban azzal
magyaraztak, hogy itt, a Balatonnal tudtak a legkedvez6bb ko-
rilmények kozott talalkozni nyugatnémet rokonaikkal, és mivel
a szigoru valutakorlatozasok miatt csak nagyon kevés markat
valthattak be forintra, az olcsébb szallasokat keresték, ilyene-
ket pedig a kempingeken kivil elsésorban a maganszallasokon
talaltak.

56 A Balatonnal nyarald keletnémet turistak allambiztonsagi megfigye-
lésérél tébb térténeti munka is sztiletett: JoesT Agnes: A Stasi mitkédése
Magyarorszdgon. A keletnémet és a magyar dllambiztonsdg kapcsolata 1955-
1989. Jaffa Kiado, Budapest, 2015; Srtacuta Krisztina: Megfigyelt szabadsdg.
A keletnémet és a magyar dllambiztonsdgi szervek egytittmiikédése a Kadar-kori
Magyarorszagon 1956-1990. Kronosz Kiado, Pécs, 2016; Berest Akos: I. m.

57 Interju Judittal.

58 SLacHTA Krisztina: Két vilag hataran. I. m. 88. 1984-ben példaul 4,5 mil-
li6 csehszlovak, 1,8 milli6 lengyel és 1,3 millié keletnémet allampolgar érkezett
Magyarorszagra. Kozuluk 2,9 millié, illetve 1,3 és 1 milli6 volt a turista, a tob-
biek atutazok vagy kirandulok voltak (akik 24 6ranal kevesebb idét toltottek az
orszagban). ProBALD Akos: Ev végi mérleg elétt. Idegenforgalom, 1985/2. 14-15.
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Végul is tulajdonképpen tgy kezd6dott a nagy idegenforgalom,
hogy le voltak zarva a hatarok, és a keletnémetek meg a nyu-
gatnémetek nem jarhattak 6ssze. Es akkor ugye itt talalkoztak
a Balaton-parton nagyon sokan. Es hat ezért volt itt akkora ide-
genforgalom.%

Abban az idében az NDK-sok jottek f6leg, nekik nem kellettek lu-
xuskorulmények. Tiszta legyen, rendezett legyen.®®

Interjualanyaim emlékei is t6bbnyire hozzajuk kétédnek, toér-
téneteikben elsésorban keletnémet vendégeikrol szerzett élmé-
nyeik jelennek meg. Ez abbdl is fakadhatott, hogy visszatéré ven-
dégeik jelentds része is az NDK-bol érkezett, és ezért tartosabb,
szorosabb, tébb emléknyomot hagyo kapcsolat alakult ki koztuk.
Az évrél évre ugyanahhoz a szobakiadohoz visszatéré vendégek
fontos részét képezték nagyon sok szallasado vendégkorének.
Ha el6szor utazasi iroda kozvetitette is ki éket, legkozelebb mar
altalaban maganuton jottek. Mindkét félnek elényds volt ez a
nyaralasszervezési gyakorlat: a szallasadonak elére kalkulalha-
t6, biztos bevételt jelentett, a szallévendég pedig a korabban mar
bevalt helyre térhetett vissza. Sok mas pozitiv hozadéka is volt
a vendég és a vendéglaté kozott kialakult szorosabb, olykor mar
szinte barati kapcsolatnak.

Szoval ilyen visszatéré vendégek kialakultak elég hamar, mert
hat annak orultek, hogy én jol beszélek németdl, [...] és hat ilyen
helyekre szivesen visszamentek, meg hat, ahol baratsagos volt a
hazigazda. Sok ilyen volt.5!

[K]evés volt, akinek nem volt j6 par visszajaré vendége. Nektink
meg szinte teljesen beto6ltdtték a nyarat. [...] Volt, aki huszonha-
romszor visszajott. Tehat nektink mar valéjaban nagyon nem is
kellett meghirdetni.®?

Egyesek mar nyaralasuk alatt lefoglaltak a kévetkezé évre a
szallast, masok hazautazasuk utan irtak meg, hogy legkdzelebb

%9 Interju Erzsivel.
0 Interju Margittal.
¢ Interja Agival.

52 Interju Terézzel.
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mikor jénnek. Teréz szerint tél végére sokszor szinte mar min-
den szobaja foglalt volt: ,Ezek a vendégek, ktilondsen a németek,
amikor elmentek, utana szinte egy honapra megirtak, hogy a
kovetkezé évben nekik mikor lesz a szabadsag.” A kapcsolattar-
tas formaja sokaig egyedil a levéliras volt. Akik nem értették a
levéliré nyelvét — ami dénté részben német volt —, azok az adott
nyelven jol beszéld ismerdstiket kérték meg, hogy olvassa el a
levelet, és irja is meg a valaszt. Utébbiak kozé tartozott Erzsi
»,Svab” szarmazasu édesanyja is: ,Még azoknak is anyu bonyo-
litotta a levelezését, akik az utcaban vagy a kérnyéken kiadtak
a lakasukat.”®3

Interjialanyaim koéziil tdbben is beszéltek némettil. A féleg né-
met turistakra éptil6 balatoni idegenforgalom altalaban a német
nyelv elsajatitasara 6sztdnodzte az itt €16 fiatalokat, az idésebbek
nyelvtudasa pedig még az orosz nyelv kotelezévé tétele (1949)
el6tti idészakbol szarmazott, amikor elsé idegen nyelvként né-
metet tanitottak az iskolaban. Anna a hetvenes évek elején, mar
altalanos iskolas korukban kiuilén németre iratta be a lanyait.
llona szerint azért, hogy ,tudjunk a német vendégekkel beszél-
getni. Itt angolrél sz6 sem volt, itt csak a németet nyomattak.”
O késébb a fiiredi gimnaziumban is a német nyelvet valasztotta.
A keletnémet fiatalokkal valé beszélgetéseik soran olykor még
az egyébként nemigen kedvelt orosz nyelvet is hasznaltak: ,Az
oroszt és a németet kevertiik. Azok is az oroszt tanultak; amit
nem tudtunk németil, azt oroszul mondtuk. Az NDK-sokkal ez
volt a tarsalgasi mod, meg a kézzel-labbal.”®* Agi szintén kiilén
németre jart altalanos iskolasként, Judit pedig kézépiskolaban
szerzett némettudasat hasznositotta vendégfogadoként. Irén ko-
rabban nem tanult németil, de harmincas éveinek elején, mar
feln6ttként részt vett egy német nyelvet is oktato féléves tanfo-
lyamon, hogy szobaasszonyként el tudjon helyezkedni az akkor
nyil6 tihanyi motelban: ,Voltunk hat olyan 6tvenen, ahol aztan
németet tanitottak, meg hat ilyen szallodai dolgokat, hogy a ven-
déggel hogyan kell foglalkozni. [...] Tehat ott, amit tanultam, azt

63 Interju Margittal.
4 Interju Ilonaval.
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nalunk a szobakiadasnal tudtam kamatoztatni. Tehat annyira
nem voltunk elveszve.”®>
Interjualanyaim elbeszélései szerint azok sem érezték ,elvesz-
ve magukat”, akik korabban nem tanultak némettl, szotar segit-
ségével és a kommunikacio nonverbalis eszkézeivel j6l megértet-
ték magukat mas nyelven beszélé vendégeikkel, raadasul maga
a vendégfogadas volt a legjobb ingyenes nyelvi kurzus, az évek
soran a legsziikségesebb szavakat kdnnyen el lehetett sajatitani.
»2Mutogattunk, meg a szotar mindig ott volt. Meg azért, tudod,
ennyi éven keresztil [...] az emberre azért valami csak ragadt.
Most mar nem tudnék egy sz6t se” — mondta Erzsi, amikor a nyel-
vi akadalyokrol kérdeztem. Teréz is hasonlé médon szerezte nyel-
vi ismereteit: ,En nem tanultam némettil, de végiil mar mindent
megértettem, ilyen konyhanyelven tudott az ember beszélni.”
Tobb visszaemlékezé is gy gondolta, hogy a vendégfogada-
sukra jellemzének tartott oldott, barati légkort az egymas nyelvét
nem értd, de egymast mégis jol megért6 vendégek és vendéglatok
esti tarsalgasanak felidézésével tudja legérzékletesebben bemu-
tatni. Judit, akihez az IBUSZ hosszu ideig lengyel csaladokat
kuldott, igy beszélt errol:
A nyelv soha nem okozott problémat semmilyen nemzetnél. Meg
tudtuk értetni magunkat. [...] Emlékszem, hogy megérkeztek a
lengyelek, akkor még élt az aposom is. Letiltiink az asztalhoz,
elintéztiik a papirmunkat, és elékertilt réogtén a palinkastiveg,
mert az ugy dukalt minden vendégnél, és az apésom is egy-két
pohar utan, meg a lengyel iriember is egy-két pohar utan mond-
tak a magukét, beszélgettek egymassal. A lengyel lengyeltl, az
apoésom magyarul, és kivaléan el tudtak beszélgetni 6rakon at.®¢

A visszaemlékezdk szerint a szobakiadok — Juditékhoz hason-
léan — altalaban ,magyaros vendégszeretettel” igyekeztek fogad-
ni vendégeiket: tidvozléskor elékertilt a palinka, az esti beszél-
getésekhez bort hoztak fel a pincébdl, és stiteménnyel kinaltak
o6ket. A visszatérd vendégek esetében még inkabb arra toreked-
tek, hogy a koztiuk 1évé kapcsolat tizleti jellege elhalvanyuljon,

5% Interju Irénnel.
%6 Interju Judittal.
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és ugy tlinjon, mintha baratsagboél meghivott, nem pedig fizetd
vendégek lennének. Teréz a ,majdnem csaladtag” kifejezéssel ér-
zékeltette ezt a viszonyt: ,,Jottek a visszajaro vendégek, akkor
mar ugy fogadtuk éket, majdnem, mint csaladtagot, [...] j6 ma-
gyaros étellel, lecsoval vagy csirkepaprikassal vagy valamivel,
este meg ugye ultink veltik kint a teraszon, éjfélig meg egy oraig
poharazgattunk.”

A ,jo magyaros étel” és a ,magyar konyha remekeiért” lelke-
sed¢ kulfoldi vendég témaja, mint a szivélyes vendéglatas legfébb
bizonyitéka, szinte valamennyi visszaemlékez6 elbeszélésében
megjelent:

Hat, gulyaslevest meg pampuskat [fankot] csinaltam. [...] Aztan
azok majd megbolondultak érte.®”

Féztuk nagy labosban a lecs6t, meg bogracsban a porkoltet.
[...] A lecsot a felnéttek annyira szerették, hogy némelyik ma-
ga elé huzta a nagy labost, és kitorolgette kenyérrel az aljat. |...]
A nagymama sutoétte a palacsintat garmadaval nekik, mert tgy
ették a vendég gyerekek a magyar konyha remekeit, mint akik
meég soha nem lattak ételt. A csirkeporkolttél elkezdve a nokedli-
ig mindent, pedig az anyukajuk mondta, hogy az 6 gyerekei nem
esznek meg semmi ilyet. Ugye a német étrend teljesen mas, mint
a magyar, és ahogy a szajukon befért, tigy faltak a csirkeporkol-
tet, soha nem felejtem el.®®

A papa akkor még javaban horgaszott, és akkor volt egy jo ponty-
vacsora. [...] Volt, amikor a vendég fiatalember korbeszaladta
haromszor a hazat, hogy még tudjon enni.®®

A visszatéré vendégek és a vendéglatok kapcsolatat a kolcso-
nosség jellemezte. A kivételezett banasmodot, a vendéglatok extra
szolgaltatasait (ebéd-, vacsorameghivas, pinceszer, szabad hozza-
férés a haziak kertjében termelt z6ldséghez, gytiimélcshoz stb.) a
vendégek ajandékokkal igyekeztek viszonozni. Hoztak agynemut,
torolkozot, kulonféle ruhanemtt, konyhai eszkézoket, miiszaki

7 Interji Annaval.
68 Interju Judittal.
% Interju Irénnel.
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cikkeket, tobbnyire olyasmit, amit naluk olcsébban és/vagy jobb
mindségben lehetett beszerezni, mint Magyarorszagon. Mindkét
fél arra torekedett, hogy lehetdleg hasonl6 legyen a figyelmes-
ségbodl, kedvességbdl, vagyis ingyen adott és kapott javak, azaz a
megvendégelés és a megajandékozas mértéke. Lényegében egy-
fajta pénz nélkuili cseretigylet zajlott le kéztiik, aminél fontos volt,
hogy egyenstlyba kertiljon a mérleg két nyelve. ,,Sok szép agyne-
mut, torolkézoét kaptunk ajandékba — mondta Teréz, majd rogton
hozzatette —, igaz, hogy annyit fé6ztink-sttétttink nekik, hogy!”
Annaék is kolcsonodsségrol, viszonzott szivességekroél beszéltek:
sThomasékat a mama mindig vendégul latta, adott nekik vacso-
rat, a szalami, a paprika, paradicsom rogtén elékertlt, és mivel
az NDK-soknak nem volt pénze, persze hogy jottek potyazni. De
6k mindig hoztak ajandékot emiatt. Most azt mondom, hogy po-
tyaztak, de nem potyaztak, mert utana 6k ezt meghalaltak.””
Fontos dologra utal az idézet. A megajandékozas-megvendé-
gelés szokasa, gy tnik, nem pusztan a vendégfogadas ritu-
aléjanak része, udvariassagi gesztus volt vendég és vendéglaté
kozott, hanem tudatos gyakorlat, ami azt célozta, hogy a szoci-
alista orszagokbol érkezd turistak finanszirozni tudjak balatoni
nyaralasukat. A keletnémet és a lengyel vendégek (interjuala-
nyaim elsésorban veltik kapcsolatos tapasztalataikrol szamoltak
be) ugyanis olyan kevés markat és zlotyit valthattak be forintra
(dllamaik jelentésen korlatoztak a kuilféldi utazasokra bevaltha-
t6 O0sszeget’), hogy az nem fedezte egy-két hetes magyarorszagi
tartozkodasuk koltségeit. A keletnémet lakossag életszinvonala
a szocialista taboron beliil nem szamitott rossznak, a valutakor-
latozas miatt azonban akkor is szegénynek ttintek vendéglatoik
szemében, ha otthon viszonylag jol éltek: ,A keletnémetek na-

0 Interju Veraval.

7t A Magyarorszagra utazo keletnémet allampolgarok a hetvenes évek koze-
pén napi 30 keletnémet markat (1974-ben ez 123 forintnak felelt meg) valthat-
tak be forintra az NDK-ban fizetett szabadsaguknak megfelel6 napra. Tovabbi
100 markat valthattak be a meglatogatott orszagban. Lengyelorszagban kortél
faggetlentil évente 8100 zlotyi (6940 forint) volt a kivalthaté valutakeret. Bazso
Laszlo: A turistak valutaellatasa a KGST-orszagokban. Idegenforgalom, 1974/11.
21.
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gyon-nagyon szegények voltak akkor. Nekik nem volt pénztik.””?
Sokan azonban tisztaban voltak a tényleges viszonyokkal, és a
Magyarorszagra utazoé keletnémetek pénzligyi helyzetét a nyu-
gatra utazo magyarokéval lattak hasonléonak: ,,Az NDK-bol jovék
korulbeltil igy vannak pénzzel ellatva, mint amikor mi megytnk
nyugatra.””

A hianyz6 valutat tobbek kozott a fenti médon, ,arucserével”
igyekeztek potolni a keletnémet és a lengyel turistak: az otthon
megvasarolt iparcikkek Magyarorszagon a megajandékozott ven-
déglaté jovoltabol ingyenes enni-innivaléva (magyaros vacsorak-
ka, hazi borra, kerti terményekké stb.) valtoztak at, csdkkentve
ezzel a vendégek itteni pénzkiadasait. A vendéglatok esetenként
a szallasdijba is beszamitottak a vendégek altal hozott értéke-
sebb cikkeket. Nekik is érdektikben allt egy ilyen cseretigylet,
mivel j6 mindségt termékekhez, olykor hianycikkekhez jutottak
hozza viszonylag olcson. A visszajaro vendégekkel azt is megbe-
szélhették, hogy mit hozzanak a kévetkezé alkalommal. ,Olyan
is volt, hogy nem tudtak kifizetni teljes mértékben a bérleti dijat,
viszont érkeztek kulonféle arucikkekkel, amivel kivaltottak ma-
gukat. Innen van a még mindig mukodé elektromos habverdnk,
meg kuillonféle konyhai gépek.”” Margit igy idézte fel az édesanyja
és vendégei k6zott kialakult cseretigylet részleteit: ,Meg szoktak
beszélni, hogy mi az, amire anyunak szliksége lehet, példaul
damaszt agynemu. Csoda szép selyem damaszt agynemutiink vol-
tak. Még talan most is megvan egy garnitiira, és még most is na-
gyon szép [...], és akkor azt persze levonta anyu a bérleti dijbol.”

Nemcsak ajandékozas céljabadl és ,alternativ fizetéeszkézként”,
hanem eladasra is hoztak magukkal kuilonféle arucikkeket a ke-
letnémet és a lengyel turistak, hogy forinthoz jussanak. Ezeket
els6sorban szallasadéjuk kérnyezetében probaltak értékesiteni,
de voltak, akik parkolékban, autéjuk csomagtartéjabédl is arul-

72 Interju Judittal.

7 Jelentés az idegenforgalom politikai, ideologiai, gazdasagi helyzetérdl és
feladatainkrol Veszprém megyében. d. n. HU-MNL-VeML XXXV. 1. f. 1973. 35.
6.e. 126. d. — A jelentés a megyei idegenforgalommal kapcsolatos kézhangulatrol
is beszamolt. Az idézet egy Balaton-parti kozség egyik lakosatél szarmazik.

7 Interju Judittal.
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tak. ,Olyan kevés forintot kaptak |...], hogy prébalkoztak, hoz-
tak eladnivalot, példaul kukkert, ilyen tavollatoét [...], hogy szegé-
nyeknek legyen koltenivalojuk. Volt, aki agynemut hozott. Vagy a
szobakiad6 vette meg, vagy a szomszédja” — mondta Agi, aki téb-
bek ko6zott Zeiss tavesovet vasarolt egyik keletnémet vendégeétol.
Annaék elmondéasa szerint Tihanyban a szobakiadék kapcsolati
haléja, informaciés halézata nemcsak a vendégszerzést, hanem
a vendégek aruinak értékesitését is megkonnyitette. A keletné-
met fehérnemuk, otthonkak, a lengyel agynemutik és konyharu-
hak a szallasado6 ismerdsei kozott talaltak féleg gazdara. Mivel
»,nem volt szabad arulni, csak titkosan, olyanoknak kellett sz6l-
ni, [akik megbizhat6ak voltak:] rokonsag, familia”.”> Bizonyara
hasonloan zajlottak le ezek az tigyletek Balatonflireden is. Jél
mutatja a korabeli lengyel turizmus méreteit a Balatonnal, hogy
a lengyelek altal ajandékozott vagy eladott lepeddék Judit szerint
még ma is nagy szamban talalhatok a firedi haztartasokban:
ysHoztak mindig ajandékba rengeteg mindent, f6képpen — még
most is hasznalom - lepedéket. [...] Illyen nagyon erés vaszon,
nagy méretl, franciadgyra valé lepedét. [...] Szines csik van az
oldalan. Szerintem Balatonfiireden nagyon sok mindenkinek
van ilyen.”"®
Interjualanyaim tapasztalata szerint a sztikos valutakeret
miatt az dnellatasra térekvés is fontos eleme volt a keletnéme-
tek nyaralasi stratégiajanak. Altalaban tartés élelmiszerekkel
megrakott autoval érkeztek, hogy csak a legsztikségesebb friss
termékekért kelljen pénzt kiadniuk Magyarorszagon, és mint lat-
tuk, sokan a vendéglato kertjében termé zoldségre, gytimolcsre
is szamitottak. A konzervekbdl, zacskoés levesekbdl a vendéglato
konyhajaban ebédet-vacsorat készité keletnémet vendég alakja
szinte valamennyi visszaemlékez6 térténetében megjelenik.
Na, persze... a f6z6cskézés, ugye. Hoztak a rengeteg kajat, eze-
ket a szokasos német kajakat, amiket aztan itt foltettek a faze-

kakba, és fézték, ugyhogy én csak lopva kertiltem a ttizhelyhez,
mert 6k allandéan itt f6zécskéztek. A reggelitél, az ebédtél, a va-

7® Interju Ilonaval.
6 Interju Judittal.
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csoratol kezdve mindent. Mert pénztik nekik sem volt, hogy el-
menjenek étterembe.””

Na, és akkor, hogy mire volt elég ez a pénz nekik? Hat vendéglé-
be nem tudtak menni, a szobakiad6 konyhajaban fé6ztek maguk-
nak. [...] Hoztak rengeteg konzervet, meg amit otthonrdl tudtak,
és akkor abbol étkeztek. [...] Hat legfeljebb a strandon vettek va-
lamit, fagyit, de szuvenirre, vagy valami szép dologra, ami tet-
szett volna, hogy hazavisszik, nem jutott a hivatalos pénzbd6l.”®

A keletnémetek étkezési szokasaival kapcsolatban Annaék
emlékezetében a magyar haztartasokban akkor még szokatlan
zacskos leves szamukra kellemetlen szaga maradt meg a leg-
élesebben: ,A konyhaban csinaltak a zacskos leveseket. Mindig
mondtuk, hogy most a németek f6znek, nem érzitek, hogy milyen
buidds szag jon? [...] Mindig meghivtak, de én mondtam, hogy
kodsz6ném szépen, nem kérek.””®

Nyaralasi koltségvetéstik elkészitése soran valoszint-
leg sok keletnémet csalad szamolt a veliik egy idében szintén
a Balatonon nyaral6é nyugatnémet rokonaik tamogatasaval is.
Jelentdsen csokkentette kiadasaikat, ha a jobb anyagi helyzet-
ben 1év6 nyugati rokonok kifizették a szallasuk dijat, ami a ke-
letnémetek esetében tébbnyire az olcsébb és mint lattuk, prak-
tikusabb maganhazaknal volt, mig modosabb rokonaik inkabb
szallodaban laktak. (Agi szerint az utazasi irodaban ék elvileg
nem is adhattak szallast egy helyen kelet- és nyugatnémet ven-
dégnek. Irasos utasitas nem volt ra, csak ,lehetett tudni”, hogy
igy kell eljarni. Ok azért olykor kivételt tettek.)

A rokoni segitség masik, gyakoribb formaja az éttermi meg-
hivas volt, ami (a vendéglaté vacsorameghivasaival egytutt) va-
lamennyire megtérte a konzervekre alapozott étkezéseik egy-
hangusagat. Az egymast régéta nem latott, keletire és nyugatira
szakadt német csaladok talalkozasat balatoni nyaralasuk soran
két visszaemlékezd is személyes élményként, az esemény szemta-

szulék és az unokak elsé talalkozasat Judit meghitt jelenetként

77 Interju Irénnel.
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abrazolta: ,Nagyon sok olyan csalad nyaralt nalunk, akik nem
lattak egymast iksz éve, mert az egyik keleti volt, a masik nyuga-
ti, és idejottek talalkozni. Tehat példaul a nagysztilék az unokak-
kal itt talalkoztak elészor, és errél van is emlékem, ahogy tilnek
a teraszon, és boldogok.” Irén viszont a békezli gazdag és a halas
szegény rokon talalkozasaként jelenitette meg az eseményt: ,Na,
volt olyan, akinek eljott ide a nyugatnémet rokona, itt talalkoz-
tak. Nem nalunk lakott, csak eljott ide a rokonokhoz, megad-
tak a cimet. Es ugye az NDK-sok voltak a kis Trabantjukkal, a
nyugatnémet rokon, az meg a gyonyord nagy autédjaval. Hat azt
se tudtak, hogy nézegessék azt a gydnyord autot, a rokonét, és
akkor a rokon vitte vacsorazni ezeket az NDK-s rokonokat, meg
hat mindennel elhalmozta 6ket.” Az automarkak anyagi statust
jelolé funkcioja mas kontextusban is megjelent. Teréz szintén
ezzel utalt a német egység utan megvaltozott helyzetre: ,Aztan
ugye, amikor volt a rendszervaltas, [...| mar 6k sem Trabanttal
vagy Wartburggal, hanem nyugati kocsival jottek, és akkor lat-
szott, hogy azért egy kicsit mar jobban ment nekik.”

Szallbvendégbdl jo barat

Interjualanyaim elmondasa szerint a Kadar-kori balatoni ma-
ganszallasokon a szimpla Uzleti kapcsolatnal altalaban szemé-
lyesebb, olykor kifejezetten barati viszony alakult ki szallasadék
és szallovendégek kozott. Ez nem meglepd, hiszen a szobaki-
adasra berendezkedett csaladi hazakban, ahol félig-meddig egy
lakétérben élt vendég és vendéglato, eleve tobb alkalom kinalko-
zott a kapcsolatteremtésre, ismerkedésre, mint mas tipusu szal-
lashelyeken. Az otthonukat megoszté szallasadok ugyanakkor
tudatosan toérekedtek is arra, hogy vendégeik szamara olyan
baratsagos, oldott, csaladias légkoért teremtsenek, ahol a befo-
gadott idegenek, ha nem is csaladtagoknak, de ,igazi” vendégek-
nek érezhessék magukat. Ugy gondoltak, hogy az otthonossag
érzetének, élményének megteremtése jelentheti azt a tébbletet,
amit a maganszallasok nyujtani tudnak, ami megktilénbozteti
Oket a tobbi szallastipustol.



159

A maganszallast valaszté nyaraldk szintén tisztaban voltak
azzal, hogy nem szokvanyos szallashelyre, hanem egy csalad
otthonaként funkcionalé lakasba érkeznek, ezért 6k is inkabb
vendégként, mint szolgaltatast igénybe vevo vasarloként viselked-
tek. Ennek jele volt példaul, hogy sokszor mar elsé alkalommal
(nem csak visszatérd vendégként) ajandékkal érkeztek, kisebb
disztargyat, teritét, Agynemut hoztak a szallasadonak, a nyara-
lasbél hazatérve pedig — ahogy jo vendéghez illik — lakohelytiket
abrazolo képeslapon készonték meg a szives vendéglatast.

A kapcsolatteremtés és baratkozas mértéke azonban a felek
alkatatol és szandékatol is fliggott. Edit és Eva példaul kifeje-
zetten tavolsagtartéak voltak vendégeikkel, elmondasuk szerint
szamukra kényelmesebb volt a személytelen tizleti kapcsolat, de
a baratkozast és ennek részeként a ,magyaros vendéglatast” 6k
is a sikeres tizlet egyik fontos feltételének (és inkabb tizleti fogas-
nak, mint ,6szinte” baratkozasnak) tartottak. Veliik ellentétben
Judit nem nyomaszté teherként, hanem pozitiv tapasztalatként,
kellemes emlékként idézte fel szobakiadassal toltott éveit. Olyan
szallasadénak mutatta be magat, aki nagyon jé viszonyt tudott
kiépiteni vendégeivel, akinek a szobakiadas pénzszerzési lehe-
téségnél joval tobbet, ismerkedési, kapcsolatteremtési alkalmat
jelentett: ,Valahogy akkor még nem is annyira a pénzrol szolt az
élet —- mondta —, hanem mi példaul nagyon szerettiik, hogy meg-
ismerkedhettiink mas orszagbeli emberekkel. [...] J6 kis élmény-
ként éltem én ezt meg hosszu éveken at, és nem éreztem, hogy ez
most akkora munka lenne.” Térténeteiben a szallovendégek mint
kozeli j6 baratok jelentek meg, akik esténként nemcsak egyttt
bogracsoztak, borozgattak a haziakkal, hanem olykor a haz ko-
rili munkakba is besegitettek. Az egyik lengyel vendég példaul
az 4j emésztégodor kiasasaba szallt be, masok a vendéglatok gye-
rekeit vitték le a strandra, hogy mentesitsék az elfoglalt sztiléket.
Egy visszajaré nyugatnémet csalad pedig annyira otthon érez-
te magat naluk, hogy az antennaszerel férj parabolaantennat
szerelt fel a hazukra, hogy gyerekei a haziak gyerekeivel egytitt
mesefilmeket nézhessenek az otthon megszokott tévécsatorna-
kon. ,Es ez az antenna még most is fént van a teraszunkon.”
A haziaknak segit6é szallévendég alakja Annéaék visszaemléke-
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zésében is megjelent. A naluk nyaralék kozul egyesek nemcsak
pinceszerre mentek ki este a sz6lébe, hanem napkdzben is be-
szalltak a szdéléapolasi munkakba: ,Voltak olyan németek, akik
nekem segitettek k6tozni, az Ancsaék. Meg a »Pucéréke,® azok is
segitettek a papanak kapalni.”

Az évrdl évre visszatérd vendégekkel 1étrejott kozeli kapcsolat
olykor valédi baratsagga alakult. Ekkor mar nemcsak egy ké-
peslap érkezett t6ltik tavozasuk utan, vagy rovidke koszénélevél
a nyaralas soran készult kozos fényképekhez csatolva, hanem
a nagyobb Uinnepekre: karacsonyra, husvétra, valamint név- és
szuletésnapokra is kolcsondsen kuldtek képeslapot, és élettik
fontosabb eseményeir6l is beszamoltak egymasnak. Margit el-
mondasa szerint szllei egy idé utan mar pénzt sem fogadtak el
azoktol, akikkel nagyon j6 baratsagba kertltek, viszonzasként
a vendégek értékes ajandékokat hoztak: ,Es aztan kialakultak
baratsagok, amikor ez mar nem is szobakiadas volt, hanem ba-
ratsag. [...] Az elején még fizettek, [...] az tartott... nem tudom,
mennyi ideig, par évig is akar, aztan mar mint baratok jottek.”s!
A barati viszony egyik biztos jele volt, amikor felcserélédtek a sze-
repek, és a korabbi vendéglatokat az addigi vendégek hivtak meg
magukhoz vendégségbe. A szorosabb barati kapcsolatok akkor
sem szakadtak meg, amikor a vendégek mar nem a Balatonra
mentek nyaralni, vagy a szallasadé szlintette be a szobakiadast.
A levelezés folytatodott, az arra jaro régi vendégek pedig felkeres-
ték egykori vendéglatojukat.

Margit tobb csaladot is emlitett, akikkel szilei ,életre sz6l6”
baratsagot kotottek.

Volt két vagy harom NDK-s csalad, akikkel kifejezetten jo barat-
sagba kertultek. Az egyik csaladnak volt két lanya, akik koézil a
fiatalabb velem volt kozel egyidés, és 6 aztan jott 6nalléan is hoz-
zank. En is voltam kint naluk, a sziilék is voltak egymast lato-
gatni. Es a kinti csaladok, ha egyiknél anyuék megjelentek, ak-
kor a tobbi értik ment, és vitte 6ket a maguk lakhelyére, ugy-
hogy ez egy nagyon-nagyon hosszan tart6 jo baratsag volt. Aztan

80 Pucéréknak” nevezték Annaék azt a keletnémet hazaspart, akik reggelen-
te meztelenul jartak ki szobajukbdél a kozos firddészobaba. Elképzelhetd, hogy az
NDK-ban népszert FreikérperkKultur (FKK), a nudizmus hivei voltak.

8! Interju Margittal.
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jottek a nyugatnémetek, a Hédiék. [...] Ok minden évben itt vol-
tak, és az anyuék is mentek mondjuk haromévenként hozzajuk.
[-..] Soha nem volt olyan, hogy ne telefonaltak volna egymasnak
szlletés- vagy névnapkor. Ha huisvét volt, ha karacsony, Héditél
mindig megérkezett a csomag, még az unokaknak is, és amikor
beteg volt, az anyu volt az elsé, akit fé6lhivott, majdnemhogy test-
véri szeretet volt koztik. [...] Volt egy osztrak hazaspar is, akik-
kel életiik végéig nagyon jo baratsagban voltak. Ha jottek, eset-
leg nem ide a szlileimhez, hanem mondjuk Hévizre, onnan is
rendszeresen atjottek. Az apu szulletésnapja augusztusban volt,
nem volt olyan sztiletésnap, hogy ne lettek volna itt. A temetésén
is itt voltak. En is nagyon szerettem 6ket, még a sziileim halala
utan is tartottam veliik a kapcsolatot.®?

Szobakiadas révén szerzett baratokrél, hosszan tarté kapcso-
latokrél masok is beszamoltak. Erzsiék egy keletnémet hazas-
parral kertltek kozeli viszonyba, akik hosszu éveken at jartak
hozzajuk, és 6ket is meghivtak magukhoz vendégségbe az NDK-
ba. Ajandékaik kézul Erzsi ktiléndsen a szép néi cipékre emléke-
zett vissza szivesen: ,Az asszony egy cip6éboltnak volt a vezetdje.
[...] Ugyhogy gyényéru cipéket hozott, akkora volt a laba, mint
nekem.” Judit tobbek kozo6tt egy nyugatnémet csaladot emlitett,
akikkel ktiléondsen szoros kotelék flizte 6ssze 6ket. Hasonldé korua
kisgyerekeik szinte egyutt néttek fel az alatt a nyolc-tiz év alatt,
amig naluk nyaraltak. A kapcsolat azo6ta is €l, rendszeresen kul-
denek fényképeket — most mar az unokakrol — egymasnak.

Anna lanyai kézul ketten is voltak kint vendégként az NDK-
ban. Vera baratsaga az egyik keletnémet csalad vele egykort
kislanyaval kilenc-tiz éves korukban kezd6dott, és még 6tven
évvel késébb, ma is tart. ,Nekem a Diana volt a baratném, 6évele
mindennap kijartunk a szélébe, satrat épitettiink, rendes gye-
rekkori jatékokat jatszottunk. O megvan még nekem most is.”
Az akkor a tizes évei kdzepén jard llona haroméves kapcsolata
Thomasszal tobb volt, mint baratsag: ,Csak nyaron talalkoz-
tunk, addig levelezgetttink. Kint is voltam naluk az NDK-ban
az egyik nyaron” — mesélte. A kapcsolatnak egy helybéli fitaval
kezd6dé szerelem, majd hazassag vetett véget. Nem az 6vé volt

82 Uo.
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az egyeduli love story, tobb évig tarté kamaszszerelem a helyi és
a nyarald fiatalok kozott. Irén kozépiskolas fia szintén belesze-
retett egy keletnémet lanyba. Evekig leveleztek, latogattak egy-
mast, de véguil szakitottak, Irén szerint azért, mert egyikik sem
akart atkéltézni a masik orszagaba: ,Es ebbél majdnem hazas-
sag lett, csak annyi, hogy a fiam azt mondta, hogy 6 megismerte
az NDK-t, mert 6 tobbszor jart ott, 6 a vilagért oda el nem megy.
Ez a kislany pedig fodraszlany lett, nagyon jo6 munkahelye volt,
és azt mondta, hogy 6 meg nem jon el Magyarorszagra, menjen a
fiam NDK-ba. Es igy szakadt meg.”

Beszélgetépartnereim szinte csak pozitiv vagy semleges élmé-
nyeket idéztek fel vendégeikkel kapcsolatban. Rossz tapasztala-
taikrol, a szobakiadassal 6sszefliggd kellemetlen helyzetekrél,
konfliktusokrol csupan rakérdezésemre beszéltek, és elmonda-
suk szerint ilyenek csak nagyon ritkan fordultak elé. Példaként
el6adott torténeteik szerepldi jellemzden olyan vendégek voltak
— tdébbnyire fiatalok —, akik magatartasukkal zavartak a csalad
nyugalmat, felboritottak a rendet, vagy valamilyen kart okoz-
tak a lakasban. Irén részegen randalirozo6 fiatalokrél beszélt:
»2Elmentek mulatni, tok részegen hazajottek. Ezek mindent 6sz-
szepiszkitottak, tivoltoztek, orditoztak, az ablakon ugraltak ki.
Na, aztan ugye apa szolt nekik, és megmondta, hogy azonnal
pakoljanak 0ssze és takarodjanak. El is mentek. Régton ki lettek
dobva. [...] Tehat ilyenek el6fordultak. De ezenkiviil nem volt soha
semmi kiilénods gond, hogy barmit is tettek volna, vagy nem ugy
viselkedtek.” Editék rossz élményei is a nyaralasuk alatt zabo-
latlanul viselkedé fiatalokkal voltak kapcsolatosak: ,A motoros
bandaktol félttink, hogy jaj, csak nehogy olyat ktildjén az IBUSZ
a nyakunkra, hogy 6t-hat fiatalember... aztan szétszedik a la-
kast, meg nehogy hangoskodjanak. Egyszer-kétszer volt, de nem
volt ilyen komoly tragédia beldle, széval nem volt vészes.”

Erzsi csupan azt a jelenetet tudta felidézni, amikor egyik ven-
dégének gyerekei saros labukkal 6sszekoszoltak a falat: ,Nagy
es6 volt, csupa sar volt a cipéjik, minden, és akkor bementek a
szobaba, és igy a falra folraktak a labaikat.” Lajos szamara pedig
az az eset maradt emlékezetes, amikor egy szerelmespar alatt
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leszakadt az agy, amit inkabb vicces sztoriként, mint bosszant6
térténetként emleget azota is.

A vendégfogadas befejezése

Azok a csaladok, amelyek a hatvanas-hetvenes években kezd-
ték el a vendégfogadast, a rendszervaltas kérnyékén hagytak fel
vele. Dontéstik motivumai k6zo6tt elsé helyen az NDK-sok elma-
radasa szerepelt: ,Addig volt kiadva, ameddig az NDK-sok j6t-
tek” — mondta Anna. A keletnémetek tavozasaval visszaesett a
privat szobak iranti kereslet, kiléndsen az olyan szallasok irant,
ahol a vendégeknek osztozkodniuk kellett a haziakkal a lakas
hasznalatan. A szobakiadassal a kilencvenes évek végén felha-
gyo interjualanyaim lakasai is ezek kozé tartoztak. Ilona tiha-
nyi szobakiadokrol szerzett tapasztalatai szerint azok a szallas-
adok, akik folytatni kivantak a vendégfogadast, altalaban atala-
kitottak a lakasukat, hogy kulén firdészoba alljon a vendégek
rendelkezésére: ,Akinek volt harom szobaja, annak maradt két
szoba, mert a kdzépsét megfelezte, és flirdészobakat csinalt be-
16le.”

Irén mar a nyolcvanas évek elején abbahagyta a vendégfoga-
dast, hogy a févarosban tanul6 egyetemista gyerekei zavartala-
nul élvezhessék otthon a nyari szlinetet: ,Amikor 6k elmentek
az egyetemre, akkor mar nem adtuk ki. Ugye mindig jottek a
baratokkal meg az osztalytarsakkal, [...] meg akkor mar mi is
egy kicsit helyrejotttink.” Ennek ellenére 6 is az NDK-sok tavo-
zasahoz kapcsolta a vendégfogadassal foglalkozo éveinek végét.
»,Lényegében ameddig az NDK-sok voltak” — valaszolta arra a kér-
désemre, hogy meddig adtak ki szobat. Ez is azt mutatja, hogy
a helyi kollektiv emlékezetben a balatoni szobakiadas idészaka
(illetve ennek a Kadar-korra jellemz6 formaja) szétvalaszthatat-
lanul 6sszefonodott a keletnémetek jelenlétével.

Azok a csaladok, amelyek a nyolcvanas években kezdtek hoz-
za a szobakiadashoz, és vendégeiket mar kezdetben is ktilén
lakotérben tudtak elszallasolni, a keletnémetek tavozasa utan
is adtak ki szobat. Agi, Judit és Lajos a kilencvenes évek koze-
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péig-végéig folytattak a vendégfogadast, és elmondasuk szerint
kamaszodo gyerekeik miatt hagytak fel vele, hogy ne kelljen ne-
kik a vendégek miatt nyaranta lemondaniuk sajat szobajukrol.
»sugye nekliink kisgyerekeink voltak — mondta Judit —, aztan 6k
mar késébb, amikor elég nagyok lettek, az emeleten laktak, de
nyaron, amikor kiadtuk a szobakat, akkor visszakoltoztek a lenti
gyerekszobajukba egytitt. Es ezt addig lehetett csinalni, amig
6k akkorak nem lettek, hogy ezt azért mégse varhattuk el téluk.
Mondjuk talan igy hatodikos-hetedikes korukig ment a dolog,
és utana mar nem.” Lajos szintén arra hivatkozott, hogy serdtilé
gyerekeinek kellett a kiilon szoba, de azt is hozzatette, hogy a
kilencvenes évek végétél mar csak azok a szobakiadok tudtak
versenyben maradni a balatoni szallasok piacan, akik komolyan
raalltak a vendégfogadasra, és igyekeztek megfelelni az egyre
magasabb elvarasoknak: ,A kilencvenes évek vége felé is mar
elkezdték keresni azokat a szobakat vagy lakasokat, amelyek
klimaval voltak felszerelve. Akkor nalunk ez nem volt még egyal-
talan jellemzé. Talan lehetett klimat kapni mar, de valami horror
aron.”

Judit szintén azt tapasztalta, hogy a rendszervaltas utan
megnéttek és szerinte indokolatlanul nagyok lettek a szalloven-
dégek igényei, amit 6 vendégkoérének megvaltozott 6sszetételé-
vel hozott els@sorban Osszefliggésbe. A rendszervaltas elétt nala
megszallt keletnémetek és lengyelek szerinte mindig elégedettek
voltak az altala nyujtott szolgaltatassal, a rendszervaltas utan
azonban féleg magyarok jottek: ,Nagyon ratartiak voltak, [...]
majdnemhogy lenézve éreztem magam, nem tudom, minek kép-
zelték magukat. Semmi nem volt j6, semmi nem tetszett. Nem egy
otcsillagos hotelba jottek, hanem egy apartmanbal [...] Raadasul
azért egy hazban laktunk velik, mindent értettek. A németek
meg nem értették a magyar beszédet. Tehat zavart minket, hogy
igy mondjam, és talan két évig csinaltuk még igy a magyarokkal,
és akkor befejezttik végleg.”

Interjualanyaim kozul legtovabb és a leghosszabb ideig Teréz
foglalkozott szobakiadassal. Kézel harminc év vendégfogadas
utan 2014-ben, 65 évesen fejezte be. Elmondasa szerint elsésor-
ban férje betegsége miatt volt kénytelen abbahagyni. Unokaja is
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férjhez ment, és a fiatalok szintén a sztiléi-nagyszléi hazban
kezdtek ktilén életet, ami jelentésen szUkitette a vendégfogadas-
ra felhasznalhat6 lakéteret: ,Szinte mar kellett igy az egész haz.
[...] Meg elég is volt mar bel6éle” — fizte hozza.

Osszegzés

A hatvanas évektdl a rendszervaltasig a témegturizmus altal
érintett Balaton-parti teleptiléseken a nyari szobakiadas volt a
lakossag egyik leggyakoribb jovedelemkiegészit6é tevékenysége.
Szallodai féréhelyek hianyaban a maganszemélyek szallashelyei
irant mutatkozo6 tartos kereslet sokak szamara tette lehetévé,
hogy komolyabb anyagi befektetés és szaktudas nélkul is be-
kapcsolodhassanak a masodik gazdasagba, illetve hogy a szo-
bakiadas is egyike legyen azoknak a magantevékenységeknek
(mezbégazdasagi kistermelés, nyaralotakaritas, kertgondozas,
kisipari szolgaltatasok stb.), amelyekbél bevételeik lehetnek.

A féallasuk mellett vallalt tébbletmunkat interjialanyaim
— szobakiadassal elt6ltott éveikre visszaemlékezé balatonfiire-
di és tihanyi lakosok — nem tekintették 6nkizsakmanyolasnak.
A pluszjovedelem, amely lehetévé tette, hogy kiegészitsék mun-
kaviszonyukbol szarmazo és életszinvonaluk megérzéséhez vagy
noveléséhez kevésnek tartott keresettiket, béven megérte az aldo-
zatot, a vendégfogadasba fektetett sok munkat, a szabadidejiikrél
valo lemondast és a lakasuk megosztasaval jaré kényelmetlensé-
get. A munkat kézéppontba allité életvitelt legtobben helyesnek
tartottak, mivel az a konnyebb ,boldogulast”, az ,el6bbre jutast”
segitette el6.

A szobakiadas ugyanakkor kiuilénleges tapasztalatszerzés és
élményforras is volt egyben. A szallasadas menedzselése soran
hasznos ,vallalkoz6i” ismeretekre tehettek szert, bar rendszer-
valtas utani vallalkozéi készségként kevesen tudtak ezeket al-
kalmazni. Kitanulhattak a sikeres vendégszerzés-vendégfogadas
fortélyait, és tapasztalatot szerezhettek a tulzottnak itélt allami
feltigyelettel és elvonassal szembeni védekezési (elrejtézési-kijat-
szasi) technikakroél. Fontos hozadéka volt tovabba, hogy a ma-
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ganszallasokra jellemz6 személyesebb, kézvetlenebb vendég-ven-
déglaté kapcsolat révén a szallasadoknak nagyobb ralatasa nyilt
a ,nagyvilagra”. A szallas jellegébdl és a ,magyaros vendégfo-
gadasra” alapozott szallasadoi szerepfelfogasbél adéodéan szinte
elkertilhetetlen volt a haziak és a vendégek gyakori érintkezése,
ismerkedése, baratkozasa. A Kadar-kori korlatozott nyilvanos-
sag keretei koz6tt mar az orszag mas teruleteirdl érkezé belfol-
di vendégekkel valé talalkozas is Gj ismereteket, értestiléseket,
élményeket jelenthetett. Még inkabb ez volt a helyzet a kulfoldi
szallévendégek esetében. A mas gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis
kornyezetben élékkel kialakulé kapcsolatok — akar ,barati szo-
cialista”, akar ,nyugati t6kés” orszagokbdl jottek is — lehetévé
tették, hogy szélesebb perspektivabdl, tobb oldalrol megkdzelitve
tudjak érzékelni és értelmezni a vilagot.





